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Lzrrri de M MATY, Dodeur en Médecine, de
la Société Royale de Londres , de celle de Harlem 4

de ' Académie des Scierices @ Belles-Lettres de

Berlin s Gardede la Bibliotheque Britannique , aux

Auteurs de la Gazeute Littcraire. '

MM. -

P ERMETTEZ 2 Un E':trgilg‘er de réclamer uné
place dans vos Feuilles. Perfonne nes’étonnera fans
doute de trouver dans un J ournal deftiné i refferrer
les liens des Scierices & de 'humanité un article
compof¢ par un Médecin de Londres daris I'initen=
tion de juftifier fes Confreres. Cleft [Ouvtage que
M. Gatti vient de publier en dernier lieu fur I'Ino=
cuiatmn qui me met (1) la plume 2 la main. Les
vérités fécondes & hardies , les vies neuves & lumi=
neufes dont cet Ouvrage eft rempli, a franchife &
le défintéreflfement qui y regnent, fort une preuve
de la nobleffe des fentimens de I’Auteur , 4inft

(1) Réflexions {ur les préjugés qu: s'oppofent aux progrés & 3 ji
pesfedtion de¢ Ph@ﬁmh

»




- (§'S)
~que du génie, de la fagacité & de Iefprit &’ obferva=
~ 'tion qui le caradérifent 5 mais plus un Quvrage eft
‘excellent, plus il importe de relever jufqu’aux moin-
dres méprifes qui peuvent s’y trouver. D’ailleurs
- M. Gatti lui-méme m’a permis de le critiquer. Ses
intentions, 'honneur d’'un Corps, les intéréts d’'un
autre , ceux méme de votre patrie & du genre hu-
‘main, tout me force i profiter de la liberté qu’il m’a
donnée. L’'Inoculation combattue , infultée encore
‘parmi vous malgré les droits dont I'expérience & la
naturalifation qu’elle s’eft acquife dans nos Ifles fem-
‘bleroit devoir la faire jouir, malgré les fuccés qui
Iont couronnée en France ainfi que par-tout ail=
leurs , 'Inoculation ne doit & ne peut meme fansj
rifque pour 'humanité perdre aucun de fes avantages..
Votre Faculté fe divife, elle craint de fe décider’g
& quoiqu’elle femble ne vouloir rien tenir de fes
voifins , I'exemple prétendu de la notre pourroit
lui fervir de prétexte & devenir contagieux. Quoi
qu’il en foit, voici I’ Article dont je me plains, « L'I-
» noculation regue aujourd’hui a Londres par tous
» les Médecins y a été combattue A fa naiffance par
» tous ou prefgue tous les Médecins. Les connoiffag- |
» ces quon avoit il y a trente ans fur cette manc!e
» étoient exatement les mémes que celles quon a
- » aujourd’hui, Les motifs de perfuafion pour les |



€3)

» Medecins Anglois étoient donc en 1730 les mé=
» mes qu’'a préfent : ce n’eft donc pas par conviction
» qu’ils réfiftoient alors a I'etabliflement de I'Inocu-
» Jation (2) »,

- Je remarquerai d’abord en paflant que notre efti-
mable Auteur me paroit mettre trop d égalité entre les
motifs de confiance qu'on pouvoit avoir relative=
ment a'Inoculation en 1730 & ceux que trente-cing:
ans de fuccés y ont ajoutés. Quant A la prétendue
oppofition de nos Médecins, je dois avouer qu’il
n'eft pas le feul qui foit tombé dans cette méprife.
L’illuftre Angloifequila premiere tranfporta dans (a
Patrie cette falutaire méthode avoir eu la méme opi-
nion des Medecins de fon Pays ( 3 ). Heureufement
pour I’ Angleterre & pour 'honneur de la Faculté,,
ceux que Milady Montague avoit imaginé devoir
refifter le plus fortement A 'inoculation.en furent dés
le commencement les partifans & les promoteurs..
Sloane, Prefident du College des Médecins de Lon--
dres , & Mead , un des principaux ornemens de ce:
College , font les premiers qui nous aient donné fur-
ce point des connoiflances précifes ; connoiflances.
qu’ils devoient eux-mémes 2 leur ami Sherard, Con--
{ul 3 Smyrne & Botanifte fameux; ce fut aux inftances.

(x(Pag. 229 & 226,
(3 ) Voyez les Lettres de Milady Wortley Montague , publices il gy

adeux ans 4 Londres &, je crois, depuis praduites par-tout.
XXX, * il
A ij
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& fous les yeux de ces deux Médecins que furent
faites & les premieres épreuves dans la prifon de §
Londres, & celles qui les fuivirent, dansI'Ecole de |
Charité de la Paroifle du Roi. Ces opérations ne
furent point couvertes du voile du myftere , elles fe
firent au grand jour; & , fi elles ne produifirent pas
“une conviétion univerfelle, perfonne du moins n’ofa
“{evanter d’avoir refuf¢ de les voir, Le Do&eur Teif-
fier, d’extraéion Frangoile , Médecin de GeorgesF,
& M. Amyand, Francois aufli & Chirurgien dela |
Cour , virent {ans prévention ces premiers eflais & d |
$ en rapporterent au temoignage de leurs yeux. Le
{fucces de ces Inoculations que celle de Milady Butg
(4) avoit précédées , détermina une Princefle Phﬂu-r}é
fophe, T'illultre Caroline, a faire inoculer fes pro-
pres enfa,ns Les jours du Prince de ‘Galles () fu-"
yent enfuite affurés 2 Hanover par la méme opéra-~ |
tion ; & le fuffrage du grand Médecin Werthoff qui
en fut témoin eft d’autant plus décifif qu’il n’éroit
point Anglois, ceft-a-dite Membre d'une Nation
gwon repréfente volontiers comme compofée tans |
tot de froids calculateurs & tantot d’enthoufiaftes
fougueux, y
Il eft vrai que nos Médecins ne furent point ungs
nimes, Non, il y en eut a la lettre deux, l'un Ecri

il s i T N

{ 4 ( Fille de Milady Montague,
( 5 ) Pere de notre Roi,



t§) .
vain Satyrique (6) , Pautre Auiteiir de Pocmés, auffi
ignores que {es Quyrages de Médecine (7), qui joi<
gnirent leur voix d celle du Curé qui avoit traicé en
¢haire cette opération d'ouvrage du démon; ils er
appellerent des faits a la theorie , & de I'expérience
a la frayeur publique. Mais a ces deux homhmes s’op=
poferent d’autres Médecins ; & quels Médecins ! Ar:
buthnot, 'ami de Pope & I'interprete de Boerhaave
Jurin , Secrétaire de la Société Royale d'apres le
choix de Newton ; de Caftro Médecin Pottugais
établi a Londres, & Scheuchzer digrie fils du Naa
turalifte de la Suifle; ceux-ci ne fe foriderent pas
comme leurs antagoniftes fur devaines {péculation Sy
fur des difcours populaires , fur des oui-dire. Il§ ex-
poferent les faits & eurent recours aux calciils. Ils |
ine dirent point , plus d’épreuves , elles fone dange=
reufes. Ils répeterent continuellemerit | multiplions
les effais , Ceft des effais quenous attendons I'éyidence;
Friend, je I'avoue, le favant Friend, Poracle de la
Meédecine, montra des doutes. Il ne pouvoit fe per<
fuader que 14 petite vérole infufée fiit 1a petite vé=
tole naturelle. Mais Mead le mena voir des Inocu-
lés , & Friend n’eut plus de doutes. Si fa vie efié
été¢ plus longue, il y a lieu de croire qtie , malgré
{es préventions contre toutce qui venoit de la Cour 4

(6) Wagﬂaﬂfl
[7) Blackmgre;

A i
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il feroit devenu lui-meme Inoculateur. Howard §
Sparham , Mafley, car je veux compléter ma lifte,
furent encore Anti-Inoculiftes ; & il y a lieu d'en
etre furpris , car ils étoient Chirurgiens; mais les
noms de ces ennemis d une pratique qui devoit étre
utile A leurs {uccefleurs, ne fauroient 'emporter fur
ceux de leurs illuftres confreres , Maitland , Amyand
& Wreden,

. Pourquoi donc cette méthode, d’abord fi favora=
blement accueillie , fut-clle abandonnée a Londres
en 17302 Pourquoi dut-elle faire le voyage de’ Amé-
rique avant que d’obtenir chez nous {a derniere na-
turalifation 2 Avant de venir a explication de ce
fait , permettez-moi, MM. de vous aflurer que cg ‘
fait n'eft. pas exactement vrai. Jamais I'Inoculation
ne fut abandonnée : moins encore fut-elle profcrite
ni en danger de I'étre, Le Docteur Lobb recom=
manda hautement en 1732 cette opération & publia
divers casd’Inoculation dans fon Traité {ur la petitg
vérole, Traité {i loué de Boerhaave, Celui-cirecoms
manda cette pratique dans la derniere edition de
fes Aphorifimes publiée en 1735, d'aprés les infor- |
mations qu'il avoit regues de fes correfpondans €
Angleterre, le Chevalier Sloane , le Docteur Mea
& M. Mortimer , Secrétaire de la Saciété Royale.
Jaffiftois alors aux lecons de ce grand homme, &
j'en puis parler comme témoin, Non, ce n'eft point

q
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de [uf que les Miédecins ont appris 3 dire que la pes
tite vérole eft une maladie légere , que beaucoup de
perfonnes en font exemptes , quelle revient plus
d’une fois (8 ), que les méthodes curatives , celle de
Sydenham , la tienne méme font infaillibles. Fen
appelle aux Médecins des diverfes parties de 'Eue
rope qui comme moi ont eu le bonheur d’entendre
Boerhaave. La petite vérole, difoit, enfeignoit notre
Maitre , la petite vérole, ce mal affreux que la con-
tagion répand toujours efw@ugle & que jufquici
gucrit la nature feule, quand la nature peut le gué-
rir, trouve dans 'Tnoculation fon préfervatif le plus
afluré,

Je reviens i I’ Angleterre od je trouve le fils du
Docteur Jurin inoculé en 1732, L’année d’enfuite
FInoculation fut introduite dans Bury, Ville de Pro-
vince, que devaftoit la petite vérole , mais qui , mal-
gre cette calamité n’elic point adopté un ufage rejeteé
par la Capitale. Jarrivai 3 Londres en 1740 & |y
trouvai 'Inoculation fur le meilleur pied. Jurin &
Mead confervoient toujours les mémes idées , &
tout [e Corps des Médecins penfoit comme eux. J&

(8) Si la petite vérole eft un rien , Partificielle eft moins queriens
file malfaire du Médecin faic cout le rifque de Ia premiere , la feconde
ou il lui eft permis de ne faire rien du tout, n’eft-elle pas préeferable 2 S
le fang de plufieurs perfonnes eft infufceprible de la petite vérole,
PArc donnera-t’il ce que la nature a refafé » Si l’on peut avoir cette

maladie plus d’une fois , feroit-ce un mal de Pavoir eu du moins impys
REment ung: R ,
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(18:) |
#'aurois pas héficé 3 me faire incculér, i la petita
vérole ne m’avoit prévenu, L'Hofpice des Enfans-=
Trouvés, ¢tabliffement qu'on eft {urpris de trouver
nouveau dans un Pays {ihumain , mais qui de méme
que les autres ¢tabliflemens Anglois, s’¢leve d’ abord
ou du moins afpire au grand, adopta cette pratiques
Le méme principe , 'amour du bien public donna
naifflance en 1746 a 'Hopital pour la petite vérole
naturelle & artificielle. Cet Hopital , confié aux
foins d'un Meédecin § % (9), {e foutint par les
feules foufcriptions volontaires ; circonftance qui
{uffit pour prouver le cas gu'on a toujours continué
de faire de I'Inoculation. L’Evéque de Worcefter
publia fon fameux Sermon en 1752, & jen donnai |
d’abord I'Analyfe. L’ Auteur fit ufage des faits que
les Praticiens de {a connoiflance lui avoient fourniss
des liftes de mille, de quinze cents, de deux mille
Inoculés auroient-elles pu étre formées en peu d’an-
nées? Indiquent-clles, je ne dis pas une interruption
confidérable dans la pratique , mais la plus légere
oppofition de la part des Docteurs? On fait que de=
puis ce temps-la un Eveque, ou quelqu'autre Prédi-
cateur diftingue, prononce tous les ans un Sermont
fur 'Inoculation, & fi 'habile Médecin dont je re
leve ici une méprife , malgré ma tendre amitié¢ pour
{a perfonne & ma parfaite eftime pour {fon mérite 4

¢9) Le Dotteur Poole auquel Je Doteur Archer a ficeédén
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Jit jamals quelqu'un de ces Difcours, il y verra que
lorfque ces hommes qui ne font pas Médecins préco-
nifent parmi nous cette pratigue , lorfqi’ils emprun-
tent les armes de la Religion, de la Morale ou de la
Politique , c’eft le Médecin qui leur afourni ces armes ,
Ceft le Médecin qui les inflruic & les excite a s'en
Servir (10). _

Aprescela faudroit-il accufer notre Corps de s’étre
oppof¢ aux progres d’'une méthode qu'il a conftam-
ment favorifée > Si deux ou=trois accidens arrivés
dans des familles diftinguées , & par celaméme beau-
coup plus expofées aux accidens, I'empécherent au
commencement de s étendre avec autant de rapidité
gu’elle auroit pu le faire & qu’elle I'a fait depuis , files
{crupules des bigots & les cris d'un parzz balance-
rent la voix de I'expérience & de la raifon, eft-cea
notre Faculte qu'il faut s’en prendre » Douta-t'elle
jamais {1 trois cens cas favorables équivaloient a2 un
cas facheux 2 Délibera-telle fi I'Inoculation par le
cerveau ou les poulmons, des mains de la nature ou
plutoe du hafard, é¢toit préférable a celle des vaifleaux
cutanés, aux extrémités les plus éloignées des fources
de lavie, dans lescirconftances les plus avantageufes
& apreés les préparations les plus convenables? En-
treprit-telle d’dter aux Citoyens le droit daffurer
leurs propres jours fous un prétexte plus vain encore

{10) Gawi, ibid, Pﬂg 220



{10) !
que ne le feroit celui &’ une police qui voudroit prives ;
les habitans aifés de 'ufage de leur carrofle , parce
gue dans des rues étroites ils peuvent écrafer ceux
gui veulent ou qui doivent aller a pied ? Recufa-
telle le rapport des témoins oculaires > Négligea-
telle la confultation. ... Je m’arréte, MM. & jef=
pere que ma réticence ne déplaira pas a ceux qui doi-.
vent deviner ce que nos Médecins pourroient dire,

- Sans doute 'on a cru que ceux-ci séroient aflez
declarés & que ce qu'ils avoient fait a Poccafion duw
Jivte du Do&eur Cantwel (11) pouvoit fuffires
Seroit-ce trop préfumer de votre indulgence que de
vous prier d’inférer ici leur Arret? y
" Arrrcrr IX du Journal Britannigue (12} 4
: Jur U Inoculation.

| . ; 8
« Le College des Médecins de Londres ayant éte

» inform¢é que le fuccés de la pratique d’inoculer la
» petite vérole & la réputation de cette méthode ont
» depuis peu été repréfentés fous de faufles couleurs
» parmi les étrangers , a réfolu de déclarer que , fui-
» vant leur avis, les objections faites dans les com=
b ] - - ‘I':'F

» mencemens contre I'Inoculation ont été réfutces
¢ 11} Le Doc&teur Cantwel , mort depuis quelques mois, qui a’ﬁ:
claré dans fes Ecrits que les effais qu’il avoit faits de I'Tnoculadion luz
avoient fingulietemept bien réufli , qui depuis a décrié cerre méthode:
fur des oui-dire & qui a perdu par la petite vérole naturelle une fillg

wnique qui faifoit la confolarion de fa'vieillefle.
{12) Novembre & Deécembre 175 §.pag. 483

:l'i
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f par Pexpérience 3 que cette pratique eft aGtuelles
» ment plus généralement pratiquée & eftimée en
» Angleterre quelle ne 'avoit encore été , & qulils
» regardent cette mcthode comme de la derniere
» importance pour I'avantage du genre humain. »

Si cette décifion ne fait point encore preuve des
fentimens a&uels des Médecins de Londres , per=
mettez que jajoute, fans crainte d’étre dédit, qu’ils
'n’en ont point changé. Les Médecins de la Cour,
ceux de la Ville & de ' Armée , les Praticiens agés
& ceux qui commencent leur carriere, les Adjoints.,
les Licenciés, les Chrétiens & les Juifs, les Volon~
!taires , tous font unanimes. Depuis vingt-quatre
ans je n'en ai vu qu’un qui pensat difféeremment;
encore le crois-je converti. Sans doute ils ne me
font pas tous connus, mais je crois 'étre des plus
refpectables; &, fi par un hafard fingulier jc n’ai
point rencontré de Wagltaffni de Blackmore, j’ima-
gine que leurs noms figureroient mal 3 c6té de ceux
{de Heberden , de Pringle, de Fothergill & de vingt
autres qui marchent {ur les traces de Mead & d’Ar-
‘buthnot.
" Quantimoi, MM., jeneceflerai jamais de défen-
dre une caufe qui me paroit celle de la bienveillance
& de la vérité. A quel objet ma plume pourroit-clle
étre mieux employée? Du rivage ou je vais m’em-
barquer je porte alternativement mes regards d’um

il



RED i
coté fiir la terre ou I'on fauve tous Ics:ahs pgr ring-
culation plus de dix mille vies, & del’ autre fur ccilra
~on l'on rejette encore une pratique auffi faluta:iree

Qucﬂc fituation, MM.! quels fouhaits, quels veeux:
“amour de 'humanité & les intéréts d’un Pays od
j’ai recu un accueil & des attentions qui ont fi fort
furpa[fe mon attente , ne marrachent-ils paS? Nun
il n’eft rien que je ne fifle, que je ne facrifiafle pour
mntnbuer a Tenrichir d'un ufage plus précicux 3
mes yeux que. toutes les productions de notre Ifle.
Pardonnez , MM. , aux expreflions d’'un zele peut-
éure trop vif, mais fincere. Si I'enthoufiafme peut
jamais étre permis, c'eflt lorqu'il prend fa fource
dans les fentimens les plus nobles & les plus étendus
& que , fuivant expreflion énergique d'un A
‘eur Latin, on peut {e flatter de n’avoir pas en=
tierement vécu pour fﬂl*ﬁgﬂmc mais pour le bl o4
“du tout. | ¢ *'*"1,;'
Jai'honneurd’étre avec tnute:l eltime & mute[ﬂ
ccnnnmffance que méritent vos utiles tra?aux 2 &c.ﬁz
De Calais, le 26 Odlobre 1764. % ”‘
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