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Vorwort.

[n den nachfolgenden Blidttern habe ich versucht, die
Medizin im Neuen Testament und im Talmud abzuhandeln,
rachdem ich in einem im Jahre 1901 in demselben Ver-
age erschienenen Buche die Medizin im Alten Testament
sesprochen habe. Dasselbe bildet die erste Abteilung der
Mledizin in der Bibel und im Talmud. In der hier vor-
iegenden zweiten Abteilung habe ich zuniichst zu der
Mledizin im Alten Testament einige Nachtriige beigebracht;
meran schliesst die Medizin im Neuen Testament und im
Palmud., Die Veranlassung, auch diese Themata zu be-
wbeiten, lag fiir mich im wesentlichen darin, dass ich iiber
las mit der Medizin im Alten Testament gelieferte Bruch-
tiick der Geschichte der Medizin bei den alten Juden keine
echte Befriedigung empfand, denn die Medizin in der
3ibel und in dem Talmud sind in gewissem Sinne ein zu-
ammengehoriges Ganzes. Durch das Studium beider ge-
vinnen wir erst die Materialien, welche erforderlich ﬂirid,
m uns itber die Medizin bei den Juden in jenen Zeiten
ine Vorstellung zu bilden. Dieselbe wird freilich leider
leshalb eine recht unvollkommene bleiben, weil weder die
sibel noch auch der Talmud medizinische Biicher sind.
ie dienen fast ausschliesslich religivsen und gesetzgebe-
ischen Zwecken. Immerhin verdienen aber auch die
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in ihnen enthaltenen medizinischen Anschauungen und
Angaben unsere Beachtung. Sie geben mindestens eine ge-
wisse Vorstellung von dem Stande der Heilkunde in den
ersten Jahrhunderten unserer Zeitrechnung, in welcher der
Aberglaube nicht nur die Medizin beherrschte, sondern
auch sehr viele Gemiiter fast vollig im Bann hielt. Es
verlohnt sich indes auch in unserer Zeit, und nicht in
letzter Stelle fiir den Arzt und Naturforscher, einen Blick
in diese weit zuriickliegende Zeit zu tun und sich eine
Vorstellung iiber die damals herrschenden Anschauungen
iiber Leben, Gesundheit und Krankheit und die Mittel
den letzteren vorzubeugen und sie heilen, zu bilden.

Gottingen, den 15. August 1903,

Wilhelm Ebstein.
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Die Medizin in der Bibel und im Talmud.

(Die biblisch-talmudische Medizin’).

Einleitung.

Der Titel: .Die Medizin in der Bibel und im Talmud ')*
scheint mir der Bezeichnung: ,Medizin des jiidischen
Volkes* weit vorzuziehen. Um iiber die Medizin bei den
alten Juden, solange sie eine selbstiindige Nation waren,
sich ein Urteil bilden zu kinnen, brauchten wir andere
literarische Denkmiiler, als wir aus ihrer Zeit iiberkommen
haben. Morwitz (Lit.-Verz. II, 8. 1) gibt an, dass Salo-
mon ein Werk iiber die Krankheiten und deren Heilung
geschrieben habe, welches jedoch von Kinig Ezekia (Hiskias)
verbrannt wurde. Von der Zeit an, in welcher die Juden ihre
nationale Selbstindigkeit verloren hatten und zerstreut
iiber den ganzen Erdball lebten, kann auch von einer
Medizin der Juden fiiglich nicht mehr die Rede sein. Die
jiidischen Aerzte haben sich den Bestrebungen der Aerzte
der Nation, in der sie lebten, angeschlossen und ange-
gliedert. Unter ihnen befinden sich nicht wenige Aerzte,

) Die gelinfige Bezeichnung ,biblisch-talmudische Medizin

méchte ich ans bald zu erliuternden Gritnden vermeiden.
Ebstein, Medizin in der Bibel nod im Talmud, 1
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welche zum Teil hervorragende Leistungen aufzuweisen
haben, Dieselben sind aber, wie gesagt, in der nationalen
Medizin des Volkes, in der die betreffenden Aerzte Gast-
freundschaft gefunden hatten, wie dies ganz natiirlich ist,
vollig aufgegangen. Sie haben weder eine Sonderstellung
beansprucht noch ist ihnen eine solche zugebilligt worden,
wenngleich man nicht unterlassen hat, in der Regel an-
zufithren, dass es sich bei den betreffenden Leistungen
um Arbeiten judischer Aerzte gehandelt hat. Es ist hier
nicht der Ort, diese Fragen weiter zu verfolgen. Immer-
hin mag hier kurz angefithrt werden, dass die jiidischen
Aerzte besonders um die arabische und mittelalterliche
Medizin sich grosse Verdienste erworben haben.

Wir sprechen also besser nicht von einer jiidischen
Medizin, wie dies u. a. auch E. Morwitz (Lit.-Verz. I, 11)
getan hat, sondern von einer Medizin in der Bibel und in
dem Talmud, weil die Bibel und der Talmud die einzigen
wesentlichen, wenigstens heutzutage fiir uns in Betracht
kommenden Quellen sind, aus denen wir iiber den derzeitigen
Stand der Medizin bei den alten Juden uns ein freilich
beschriinktes Urteil bilden kiénnen. Ein getreunes Abbild
der Vorstellungen, welche die damaligen Vertreter der
Medizin von der Heilkunde hatten, bieten weder die Bibel
noch der Talmud. . Sie sind beide keine medizinischen
Werke im eigentlichen Sinne des Wortes. Obgleich in
beiden eine ganze Reihe medizinischer Dinge sich ﬁnden,z
so sind diese doch keineswegs Selbstzwecke, wenigstens
dienen sie meistenteils anderen Zwecken. Freilich ist an-
zunehinen, dass es unter den alten jtidischen Aerzten auch
solche gegeben hat, von denen es nicht nur moglich,
sondern sogar ausserordentlich wahrscheinlich ist, dass si
speziell {iber ihre Wissenschaft und Kunst schriftlich
Aufzeichnungen gemacht haben. Indes ist davon —
wenigstens soweit ich mich in dieser Bezichung zu unter-
richten imstande gewesen bin — leider nichts auf uns
iiberkommen. Ich habe bereits frither a. a. O. (s. Lite-
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raturverzeichnis Ebstein 6, S. 177) der Hoffnung Raum ge-
" geben, dass durch Auffinden neuer Quellen und Urkunden
in Inschriften u. s. w. unsere Erkentnis auch in dieser
Richtung wachsen und manche Liicke ausgefillt werden
wird. Ob und in wie weit die Ausgrabungen in Babylon
und die assyrischen Urkunden imstande sind, die im Alten
Testament vorhandenen Mitteilungen tiber die Medizin
der alten Juden zu erweitern und zu ergiinzen bezw. zu
bekriiftigen, dariiber lisst sich jetzt meines Erachtens ein
abschliessendes Urteil noch nicht abgeben. Jedenfalls
aber dirften sich daraus zum mindesten Analogien und
Parallelen mancherlei Art herausstellen, und zweifellos
haben schon jetzt die Ergebnisse dieser Ausgrabungen an
erster Stelle dazu beigetragen, der Mystik, welche so lange
Zeit auch bei der Deutung medizinischer Dinge in der
Bibel ein sehr grosser Raum geginnt war, ein wenig den
Boden abzugraben und fiir die wissenschaftliche Be-
handlung dieser Fragen dieselben Normen zuzulassen, wie
fiir die anderer naturwissenschaftlicher und historischer
Probleme.

Das Studium der Medizin in der Bibel ist die Vor-
bedingung fiir das Studium der Medizin im Talmud. Wer
die letztere bearbeitet, wird es sich, nicht minder als bei
der Bearbeitung der biblischen Schriften in medizinischer
Beziehung — wobei auch der Zusammenhang der Medizin
in der Bibel mit der gesamten antiken Medizin nicht ausser
acht gelassen werden darf —, angelegen lassen sein miissen,
die Medizin im Talmud unter besonderer Riicksichtnahme
auf die altisraelitischen und altjiidischen d. h. aus vor-
christlicher Zeit stammenden medizinischen Ueberliefe-
rungen abzuhandeln. Ausserdem kommt hierbei die
Kenntnis der griechischen und arabischen Medizin, sowie
des orientalischen Zauberwesens in Betracht. Man wird
ferner auch darauf Bedacht nehmen miissen, den Stand
der Medizin bei anderen Kulturvilkern um jene Zeit mit
den Mitteilungen, welche der Talmud in dieser Beziehung
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liefert, in Parallele zu stellen. In dieser Richtung scheint
mir eine Mitteilung von Julius Jolly, Zur Quellenkunde
der indischen Medizin (s. Literaturverzeichnis Jolly 2) von
Interesse, in welcher iiber den Standpunkt, auf welchem
die indische Medizin im siebenten Jahrhundert sich be-
fand, berichtet wird. Diese Darlegungen stammen freilich
aus einer efwas jiingeren Zeit, als die einschligigen Mit-
teilungen im Talmud. :

T R Yy ) (e e




Die Medizin in der Bibel.

Die Medizin in der Bibel gliedert sich naturgemiis in
gwel Teile, niimlich 1. in die Medizin im Alten Testa-
ment ') sowie in dessen Apokryphen und 2. in die Medizin
im Neuen Testament. Bei der Besprechung der in der
Bibel enthaltenen medizinischen Dinge wird man aber
nicht nur mit dem Alten Testament mit Einschluss der
apokryphischen Biicher, sowie auch mit den im Neuen
Testament enthaltenen medizinischen Vorstellungen der
damaligen Juden rechnen miissen, sondern man hat auch
stellung zu nehmen zu den medizinischen Fragen, mit
denen die Lehre Christi in der damaligen Zeit sich be-
schiftigte. Es wird, nachdem ich die Medizin im Alten
Testament bereits frither monographisch bearbeitet habe,
meine Aufgabe sein, den Teil der Medizin in der Bibel
zu behandeln, welcher das Neue Testament angeht, hieran
wird sich sodann die Besprechung der Medizin im Talmud
anzuschliessen haben.

Bevor ich aber zu der Erledigung dieser Aufgaben
mich wende, will ich zuniichst einige

Nachtrige zu meiner ,Medizin im Alten Testament®

hier einschalten,

Dieselben schliessen sich naturgemiis an meine mono-
graphische Bearbeitung des Gegenstandes an und ent-
halten zum grossten Teil Ergiinzungen, weitere Aus-

) Wilhelm Ebstein, die Medizin im Alten Testament 1901,
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fithrungen und Verbesserungen, welche ich zum Teil aunf
Grund der fast durchweg nicht wohlwollenden Bespre-
chungen und Kritiken meiner ,Medizin im Alten Testa-
ment* vorgenommen habe und welche ich demnach in
den Vordergrund stelle. Einmal freilich ist eine geradezu
vernichtende Kritik tiber mich ergangen. Ein orthodoxer
Jude, der Geheime San.-Rat Kornfeld hat ein formliches
Verdammungsurteil iiber meine Arbeit ausgesprochen (s.
Lit.-Verz. Kornfeld). Trotz alledem aber muss ich hier
nochmals ausdriicklich betonen, dass ich die Speisegesetze
des Alten Testaments zwar fiir die Zeit, in der sie ge-
geben wurden, fiir durchaus notwendige und zweckmiissige
halte, dass ich aber nach wie vor nicht glaube, dass sie
fiir die Ewigkeit bestimmt sind, ebensowenig wie ich die
von Moses iiberlieferte Tradition und das Gesetz des Alten
Testaments als ein derart heiliges ansehe, dass dasselbe
sich unserer Kritik villig entzieht. Es gehen die Angriffe
gegen mich von demselben orthodoxen Arzt aus, welcher
.wissenschaftlich® unwiderleglich dargetan hat, dass
wdie Beschneidung den menschlichen Organismus der-
massen veriindert, dass erst der Beschnittene fihig ist,
die ,Lehre* in sich aufzunehmen®'). Die moderne Bibel-
forschung hat mit vollem Rechte bei der Wiirdigung des
Alten Testaments Kritik walten lassen. Der hervor-
ragendste unier den Minnern, welche die israelitische und
jidische Geschichte bearbeitet haben, J. Wellhausen
(Literaturverzeichnis, Seite 12) sagt, nachdem er den Durch-
gang durch das Schilfmeer so, wie er in der iltesten
Version dargestellt wird, nicht gerade fiir unmoglich er-
klirt hat, dass im innersten Wesen unwirklich das Wunder
von der Bundschliessung am Sinai sei. ,Wer mag im
Ernste glauben“, sagt Wellhausen, ,dass Jahwe mit
eigener Hand die zehn Gebote auf Stein geschrieben, ja
sie sogar mit eigener Stimme von der Bergspitze herab

'} Vergl. W. Rubens (s. Literaturverzeichnis 8. 6)
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dem unten versammelten Volke aus der Gewitterwolke
zugedonnert und danach noch hoch droben vierzig Tage
lang mit Moses vertraute Zwiegespriiche gehalten habe!®
Wie dem Geschichtsforscher so steht auch dem wissen-
schaftlich gebildeten Arzt sein gutes Recht zur Seite, wenn
er dem jeweiligen Stande seiner Wissenschaft folgend nach
bestem Wissen und Gewissen die Mitteilungen medizinischen
Inhalts im Alten Testament deutet. Einer meiner Kritiker,
L, Strack (s. Lit.-Verz. Strack 1) rithmt mir zwar nach,
dass ich mich sonst ziemlich von ,0dem Rationalismus®
freigehalten habe, erklidrt es aber als einen solchen, wenn
ich in meiner ,Medizin im Alten Testament* (5. 163), die
Stelle im Exodus 15, 26 dahin deute, dass Moses mit
Hilfe von Holz die unreinen Zufliisse, welche das Wasser
in Mara ungeniessbar machten, abgedimmt habe. Zu-
niichst ist die Darstellung des Herrn Kritikers inkorrekt,
denn ich habe — abgesehen von dieser Deutung — auch
noch die hinzugefiigt, dass ,tatsiichlich durch eine gewisse
Holzart ') — und ich habe solche namhaft gemacht —
das Wasser in Mara trinkbar gemacht worden sei“. Indes
wenn auch letzteres nicht so geschehen wiire, wie es ge-
schehen ist, wo steckt da der ,6de Rationalismus* gegen-
tiber der Stelle im Exodus 15, 25, wo es heisst: ,Da wies
ithm Jahwe eine gewisse Art Holz; das warf er ins Wasser,
da wurde es trinkbar“. Vielfach ist bedauert worden,
dass ich — unkundig der hebriiischen Sprache — lediglich
gestiitzt auf Uebersetzungen gearbeitet habe, Selbst wenn
ich der hebriiischen Sprache kundig wiire, wiirde ich das
nie in solchem Grade haben sein kinnen, um das mir zu
verschaffen, was die Kautzschsche Uebersetzung anstrebt
und soviel ich habe ermitteln kénnen auch im wesentlichen,
soweit wie iiberhaupt moglich, durchaus erreicht hat,

') Diese Annahme findet vielleicht in 88, 5 der Spriiche Jesus,
des Sohnes Sirach: ,Wurde nicht vom Holz das Wasser siiss, damit
seine (des Herrn) Kraft erkannt wiirde?* eine Bekriiftigung.
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d. h. soweit es die, wie mir von kompetenter Seite gesagt |
ist, mitunter grossen sprachlichen Schwierigkeiten gestatten:
nimlich ,dem heutigen Leser in seiner Sprache moglichst
genau das zu sagen, was der Grundtext vor Zeiten in
einer ganz anders gearteten Sprache seinen ersten Lesern
sagt* (s. Lit.-Verz. E. Kautzsch 1, 5.4.). Man bedenke,
dass in dieser Uebersetzung des Alten Testaments der
Textkritik des Originals die grosste Aufmerksamkeit zu-
gewendet worden ist. Uebrigens hat mir auch die Ueber-
setzung von L. Segond (s. Lit.-Verz.) in der knappen
Klarheit, welche die franziosische Sprache verlangt, nicht
selten gute Dienste geleistet. Wenn ferner von einem
anderen der Herren Kritiker, W, Nowack (s. Lit.-Verz.)
hervorgehoben wird, dass derjenige, welcher als Historiker
die Quellen benutzen will, sich ein Urteil iiber ihr Alter,
ihre Tendenz, ihren historischen Wert u, s. w, zu bilden
suchen muss, so darf ich hier zuniichst im allgemeinen
darauf hinweisen — auf einige spezielle Punkte werde ich
spiiter in dieser Arbeit zurtickkommen —, dass dies, und
zwar vornehmlich an der Hand des Werkes von Kautzsch:
Abriss der Geschichte des alttestamentlichen Schrifttums
(s. Lit.-Verz, Kautzsch 2, S. 3 u. ff.) von mir versucht wor-
den ist. Die Tendenz, der historische Wert u. s. w. der alt-
testamentlichen Schriften und seiner Apokryphen war von
mir nur in so weit zu untersuchen als sie in meine speziellen
Arbeitsgebiete als Arzt und klinischer Lehrer, welche die
Aufgabe meines Lebens bilden, gehtren. Von der Medizin |
versteht der Theologe in der Regel entweder nichts oder |
nur wenig. Zu meiner Arbeit iiber die Medizin im Alten
Testament ist mir eine wesentliche Anregung durch einen
meiner Herren Kollegen aus der hiesigen theologischen |
Fakultit, welchen ich seit vielen Jahren genauer kenne,
erwachsen. Wo mir ein Beirat von theologischer Seite
wiinschbar erschien, habe ich ihn erbeten und er ist mir
stets bereitwilligst gewithrt worden. Insbesondere bin ich in
dieser Beziehung meinem Herrn Kollegen R. Smend zu
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lebhaftem Dank verpflichtet. Ich habe die Arbeit in erster
Reihe deshalb unternommen, um mir, soweit dies bei
diesem biblischen Material — das Alte Testament und
seine apokryphischen Biicher sind doch, wie bereits be-
merkt wurde, keine wirklichen medizinischen Quellen-
schriften — angiingig ist, ein Urteil itber den damaligen
Stand der Medizin bei den alten Juden, insbesondere im
Vergleich mit den Hippokratischen Schriften zu verschaffen,
wie ich dies auch in meiner Medizin im Alten Testament
ausgesprochen habe. Wie ich zu meiner Belriedigung
ersehen habe, ist — was sich auch aus der weiteren Dar-
stellung ergeben diirfte — ein grosseres Unheil weder
aus der Benutzung von Uebersetzungen noch aus der
Nichtbenutzung theologischer Kommentare entstanden.
Dillmanns Kommentar wiirde, was in dieser Beziehung
von mir verfehlt ist, auch nicht verhiitet haben, Ich habe
mich jetzt wieder davon iiberzeugt. Dem Herr Kritiker
Nowack, welcher gerade die geringe Benuizung dieses
Autors meinerseits bemiingelt hat, muss ich eben auch
betreffs dieses hervorragenden Theologen bemerken, dass
er ebenso wenig wie irgend ein Gottesgelehrter, dem Arzt
iiber die Schwierigkeiten rein medizinischer Deufungen
hinweghilft. Ich werde darauf weiter zuriickkommen.
Zittels Bibelkunde habe ich fast lediglich betreffs einiger
chronologischer Fragen neben der Kautzschschen Ge-
'schichte des alttestamentlichen Schrifttums beniitzt., Die
Biichnersche Handkonkordanz (1899) ist mir ein bei der
Sammlung des Materials durchaus wertvolles, wenn auch
dafiic nicht ausreichendes Hilfsmittel gewesen; sie hat
mir die eigene Durchstoberung des Alten Testaments
und seiner Apokryphen keineswegs erspart. Wenn nun
meine Herren Kritiker meine Stellungnahme gegeniiber
den Theologen bei der Beurteilung rein medizinischer
Fragen zurtickweisen sollten, so wiirde mich das nicht
verwundern, Indes ist mein Standpunkt keineswegs ein
isolierter. Mit vollem Recht sagt J. K. Proksch (s.
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Lit.-Verz., S. 72): ,Nach meiner Auffassung steht es den
Exegeten gar nicht zu, tiber irgend welche in der Bibel |
niedergelegten medizinischen Kenntnisse Aulschluss zu
geben, Die Exegeten sollen nur danach trachten, den
Text moglichst zu purifizieren; was dieser dann zu be-
deuten hat, werden sie von den Aerzten erfahren. Obenan
stiinde freilich das Urteil eines tiichtigen Philologen, der
zugleich ein in allen Fichern klinisch und historisch
wohlgeschulter Arzt wiire; da aber heute dieses Ideal
kaum mehr erreicht werden kann, so ist auch hier eine
Arbeitsteilung notwendig.* Diese Art ist glicklicherweise
nicht ausgestorben, wie das treffliche Buch von J. Jolly
iiber indische Medizin (s. Lit.-Verz. J. Jolly 2) beweist.
Wie es in dieser Beziehung mit den Gottesgelahrten be-
stellt ist, weiss ich nicht. Wie wenig auch namhafte
Theologen den Umfeng der Medizin kennen, geht daraus
hervor, dass einer meiner Herren Kritiker, Strack, am
Eingange seiner Besprechung hervorhebt, dass ich in
mancher Beziehung mehr gegeben habe, als der Titel (se.
Medizin im Alten Testament) verspricht, weil ich auch die
Gesundheitslehre (Wohnung, Kleidung, Nahrung, Ge-
schlechtsleben und Lebensalter) ausfithrlich behandelt habe.
Dass diese Kapitel durchaus in das Gebiet der Medizin
gehiren und von mir zu besprechen waren, bedart keiner
weiteren Auseinandersetzung. '
Nach diesen allgemeinen Vorbemerkungen mogen die
weiteren von der Kritik hervorgehobenen und beanstan- |
deten Punkte hier durchgegangen werden, um danach
event. meine Aufstellungen zu modifizieren. Einer meiner |
theologischen Herren Kritiker, Strack, hat bemerkt, dass
aus Genesis 3, 21 nicht notwendig folge, dass Mann und
Weib anfangs gleich gekleidet waren. Ich fithre den betr. |
Vers hier an. Er lautet: ,Und Jahwe Gott machte dem
Menschen und seinem Weibe Ricke von Fell und zog sie |
ihnen an®“. Im ibrigen verweise ich auf meine Aus-
fihrungen S. 19 meines Buches. '
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~ Derselbe Kritiker, Strack, sagt, dass (auf 8. 20) bei
er Besprechung der Frauenkleider Jes. 3, 18 nicht un-
swithnt bleiben durfte. Ich bemerke, dass ich hier ein
eispiel fiir durchaus ausreichend erachtet habe und noch
rachte, Ich habe dem von mir gewihlten Beispiel (Judith
0, 4), weil es an eine bestimmte Personlichkeit ankniipft,
en Vorzug gegeben, Ein Beispiel geniigt ad hoe durch-
us. Derselbe Herr Kritiker bemerki unter Hinweis auf

94 meines Buches, dass durch Genesis 9, 1—4 der
Tensch keineswegs mit einem Schlage eigentlich zum rei-
en Fleischesser geworden sei. Hierzu bemerke ich, dass
achdem durch die zitierte Stelle der Genesis dem Men-
chen aus dem Pflanzenreich lediglich das griine Kraut
ugewiesen war — indem von Wurzeln, Kornern und an-
erven Frichten hier nicht die Rede ist, — derselbe damit
ait einem Schlage eigentlich zum reinen Fleischesser ge-
tempelt worden ist. Jeder, der mit der modernen Kr-
dhrungslehre vertraut ist und weiss, wie wenig das ,griine
(raut* fiir die menschliche Nahrung zu bedeuten hat, wird
ur angesichts des Wortlauts im Alten Testament bei-
timmen., Wenn derselbe Herr Kritiker der Ansicht ist,
ass das, was ich auf 8. 25 tiber Priestereigennutz gesagt
abe, besser weggeblieben wiire, so gestatte ich mir dar-
uf bescheidentlich zu erwidern, dass der betreffende Satz,
velchen ich hier nochmals wiederhole, beizubehalten ist,
reil er nicht nur meiner aufrichtigsten Ueberzeugung,
ondern sicher auch der Sachlage durchaus entspricht.
ler Satz lautet: ,Die Riicksicht auf die Opferleistungen
nd die damit im engsten Zusammenhange stehenden In-
aressen der Priester, die gewiss gern einheimsten, was
inzubeimsen war, mochte dabei (se. bei der Empfehlung
es Fleischgenusses u. s. w,) in erster Reihe massgebend
ewesen sein. Was derselbe Herr Kritiker iiber das
rebot des Deuteron 12, 20, welches ich 8. 25 Z. 4 v. u.,
itiert habe, sagt, ist medizinisch gleichgiiltig. In medi-
mischer Beziehung kommt nur in Betracht, dass darin
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auch Vorschriften betreffs der Speiseordnung enthalten
sind. I

Derselbe Herr Kritiker sagt: ,Wunderlich wird auf
S. 29 aus Daniel 1, 12 u. ff, eine Agitation zu gunsten des
Vegetarianismus gefolgert, wiithrend Daniel und seine Ge-
nossen doch nur solche Nahrungsmittel vermeiden wollten,
deren Unreinheit fiir sie als Juden wahrscheinlich oder
doch moglich war. Dagegen habe ich zu erwidern, dass
an der betreffenden Stelle jedenfalls Vergleiche dariiber
angestellt werden, bei welcher Kost die Menschen am
besten gedeihen und dies ist von grossem Interesse zum
mindesten fiir die Geschichte der Medizin, aber auch fir
die Erniihrungslehre. Damit soll freilich nicht behauptet
werden, dass nicht ausserdem auch rituelle Riicksichten hier-
bei nicht nur mitspielen, sondern auch der Natur der Sache
nach von den Theologen in erster Reihe in Betracht zu
zichen sind. Fiir die medizinische Wissenschaft sind die
rituellen Fragen vollkommen gleichgiiltig,

Gegen meine Darstellung S. 30 wendet derselbe Herr
Kritiker ein, dass in dem Zeitpunkt, wo Abraham den drei
Himmlischen eine Mahlzeit bereiten liess (Genesis 18, 1),
er noch nicht wusste, dass Jahwe bei diesem Besuche be-
teiligt war. Das michte ich aber doch aus dem Grunde
glauben, weil Abraham sich nicht nur vor den drei Miinnern
bis auf den Boden verneigte, sondern — und das kann Abra-
ham doch nur zu einem der drei Fremden gesagt haben
— sprach: ,0, Herr,") wenn ich irgend Gnade gefunden |
habe vor deinen Augen, so gehe doch so nicht an deinem
Sklaven voriiber.* Wenn ich nun auch nach wie vor glaube, -
dass ich diese Stelle unter diesen Umstiinden richtig ge- |
deutet habe, so ist diese Sache in medizinischer Bezlehungi
doch vollkommen gleichgiiltig. In dieser Beziehung kam

-
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) Segond ibersetzt: ,Seigneur®, aus dem Zusammenhange

geht hervor, dass auch Segond die Stelle geradeso aufgefasst hat,
wie ich.
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es mir lediglich darauf an, ein Bild von der Bewirtung
vornehmer Giiste zur Zeit der iltesten Juden zu geben,
soweit sich solches aus dem Alten Testament entnehmen
lisst,

Als irrig bezeichnet der ndmliche theologische Herr
Kritiker meine Angabe (vrgl. S. 37), dass man den Wein
wohl meistenteils mit Wasser vermischt getrunken habe:
erst durch griechisch-romischen Einfluss sei solches Mischen
iblich geworden. Wenn dabei, d. h. betr. des Trinkens
unvermischten Weines, von dem Herrn Kritiker auf Jes.
1, 22 verwiesen wird, so beklagt hier der Prophet, dass
wsein (Jerusalems) edler Wein mit Wasser verschnitten
werde®, woraus man doch kaum schliessen kann, dass die
Juden den Wein meist unverdiinnt getrunken haben. Der
Herr Kritiker stiitzt sich dann ferner betrefls seiner An-
nahme, dass das Trinken gewiisserten Weines erst durch
griechisch-rémischen Einfluss tiblich geworden sei, auf das
2, Buch der Makkabiier 15, 39. Indessen kann dies ohne
weiteres aus dieser Stelle gewiss nicht geschlossen werden.
Jedenfalls geht aus der ganzen Darstellung der Sachlage
hervor, dass bereits Jesaia — mnach der tabellarischen
Uebersicht von Kautzsch (s. Lit.-Verz. Kautzsch 2, 8. 167)
fillt der Beginn der Wirksamkeit Jesaias [Jes. 2—5. 6. 17,
1—11] in die Jahre 743—737, — jedenfalls lange vor die
Zeit, in welcher die Makkabier lebten, das Trinken ver-
diinnten Weines kannte und beklagte.

Wie kann, sagt der niimliche Herr Kritiker, der Vert,
5. 53 in bezug auf Genesis 35, 22 behaupten, Ruben habe
-ein strafwiirdiges Verbrechen freilich damit nicht be-
gangen*, da er doch selbst das Urteil Jakobs in Genesis 49,
S und 4 anfiihrt? Es handelt sich hier darum, dass Ruben
Bilha, das Kebsweib seines Vaters, beschlief. Soweit ich
die mosaische Gesetzgebung verstehe, wiiren Ruben und
Bilha mit dem Tode bestraft worden, wenn die letztere
die Ehefrau von Jakob gewesen wiire. Nun habe ich den
Satz aufgestellt, dass Ruben ein strafwiirdiges Verbrechen



nicht begangen habe, weil ¢in Kebsweib den re:::]]tmi-issigené__
Gattinnen nicht gleichgeachtet wurde. Es handelte sich|
um ein lasterhaftes Vorgehen seitens Rubens und es ist
durchaus natiirlich, dass Jakob dasselbe seinem Sohne
nicht vergessen konnte, dem Strafrichter war aber Ruben
darnach doch nicht verfallen, weil er nach der Auffassung
der damaligen Zeit kein strafwiirdiges Verbrechen begangen
hatte. Auch heute noch bestraft man das Verbrechen,
das Laster nicht, -

Derselbe Herr Kritiker bemiingelt, dass ich 8. b4 ge-
sagt habe, dass die Beiwohnung durch ihren Herrn als
verbrieftes Recht der Sklavin galt, und schiebt diesen Ver-
stoss darauf, dass ich nicht mit einem Spezialisten im Ge-
biet des Alten Testaments gearbeitet habe. Meines Er-
achtens ist die Uebersetzung bei Kautzsch durchaus un- |
zweideutig.  Es ist hier n#imlich nicht von einer zum Kon-
kubinat verkaulten Hebrierin die Rede, wie es der Herr
Kritiker angibt, sondern soweit sich aus der betr. Ueber-
setzung ersehen lésst, von einer verkauften Sklavin, wel-
cher, auch wenn sich der Herr eine andere nimmt, nichts
abgebrochen werden darf, was sie an Fleischnahrung,
Kleidung und Beiwohnung zu beanspruchen hat, Auch
Segond iibersetzt diese Stelle (Exodus 21, 7): ,8i un homme
vend sa fille pour étre esclave.® Dass es sich hier um
eine zwecks des Konkubinats verkautte Hebrierin handelt,
davon ist also auch bei Segond nicht die Rede. In Vers
10 heisst es dann bei Segond weiter: ,8'il prend une
autre femme, il ne retranchera rien pour la premiére (se.
die erste Frau) a la nourriture, au vétement et au droit
conjugal .

Betreffs der von mir angefiihrten Stelle aus Jesaia 7,
14 und 15: ,Ein junges Weib . . . . . wird einen Sohn
gebiiren.  Von Dickmileh und Honig wird er leben, bis
er . . das gute erwihlen lernt, meint der gleiche Herr
Kritiker, dass daraus nicht zu folgern sei, dass in jener
Zeit die Dickmileh schon als Ersatz der Frauenmileh galt.
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L. Segond tibersetzt auch: ,bis ,jusqu’ & ce quil . . . .
Ich glaube daher diese Stelle nicht anders deuten zu diirfen,
als ich es getan habe, d. h. also, dass das betr. Kind
von seiner Geburt an Dickmilch (eréme) und Honig (miel)
gegessen hat. Da von Muttermilch keine Rede ist, sind
wohl diese Nahrungsmittel als Ersatz derselben anzusehen.

Mein Kritiker hiilt es fiir sehr zweifelhaft, ob man,
wie ich es getan (Seite 72 und 96), die Verse Deuter. 28,
27 und 1. Samuel 5, 6 und 6, 4 an Pestbeulen zu denken
hat. Segond tibersetzt 1. Samuel 6, 4 tumeurs®, an den
iibrigen eben zitierten Stellen {ibersetzt er ,hémorrhoides®,
wo die Uebersetzer der betr. Biicher in der Kautzsch-
schen Uebersetzung — Kautzsch selbst und Kittel —
das Wort Pestbeulen gewiihlt haben. Ich habe mich fiir
diese Lesart (,Pestbeulen®) entschieden, weil ich mich nach
der Lage der Sache doch durchaus nicht in den Gedanken
einleben konnte, dass es sich hier um , Himorrhoiden*
gehandelt habe, ein Krankheitsbegriff, welcher ja ein voll-
kommen eindeutiger ist, indem es sich dabei doch ledig-
lich um Geschwiilste handeln kann, welche durch Blut-
gefissausdehnungen bedingt sind. Wie sollte man sich
aber vorstellen, dass ein ganzes Heer infolge akut ent-
standener Himorrhoidalleiden dem Untergange geweiht
worden sei? Zwar bedeutet ,Pestheule” nach dem Deutschen
Worterbuche von Moritz Heyne auch lediglich die bei der
orientalischen Pest sich zeigende Geschwulst, indes wird
meines Erachtens mit der Bezeichnung ,Pestbeule® der
Mediziner keineswegs so vollig festgenagelt, wie dies bei
dem Ausdruck ,Himorrhoiden* der Fall ist. Man kann
sich nimlich sehr wohl vorstellen, dass Beulenbildungen
auch noch bei anderen Seuchen und Pesten als bei der
eigentlichen Beulenpest vorkommen. Auch die Erwiihnung
der Miuse gelegentlich dieser Pest der Philister, welche
L. Aschoff (s. Lit.-Verz.) neuerdings einer genaueren Be-
sprechung unterzogen hat, hat mich nicht bewegen konnen,
die an den genannten Stellen des Alten Testaments er-
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withnte Pest bei den Philistern mit der Bubonenpest zu
identifizieren, wie aus meinem Buche iiber die Medizin im
Alten Testament (S. 100) deutlich genug hervorgeht. Die
goldenen Miuse, welche neben den Beulen erwihnt wer-
den, vermogen uns iiber die hier obwaltenden diagnosti-
schen Schwierigkeiten nicht hinwegzuhelfen. Natiirlich
kann man nicht verlangen, dass, wie heute, durch den
Nachweis des Pestbazillus die iitiologische Diagnose ge-
sichert wurde. Jedenfalls aber konnen wir mit den an
den genannten Stellen des Alten Testaments gegebenen,
absolut ungenitigenden Anhaltspunkten durchaus nichts
anfangen, Ebensowenig wie wir sagen kinnen, dass dieses
gewaltige Massensterben unter den Philistern durch die
Bubonenpest veranlasst worden ist, kinnen wir aussagen,
um welche Seuche es sich dabei gehandelt hat. Ich habe
in meinem Buche iiber die Pest des Thukydides und
nachher noch wiederholt (s. Lit.-Verz. Ebstein 1—3) die
Frage erortert, was die im Jahre 450 v. Chr. in Athen
herrschende Seuche fiir ein Krankheitsprozess gewesen ist.
Ich bin dabei zu der Ueberzeugung gekommen, dass sich
dies auf Grund der von Thukydides gelieferten, verhiiltnis-
miissig doch recht genauen Beschreibung nicht ausmachen
lasse, Wo und wann die orientalische (Bubonen-) Pest sich
zuerst gezeigt, ist eine offene Frage, welcher ich insbhesondere
in einer kleinen Arbeit iiber das Alter der Bubonenpest (vergl.
Lit.-Verz. Ebstein No. 4) niiher zu treten versucht habe.
Hieraus lisst sich ersehen, dass wir den alexandrinischen
Aerzten ersten Jahrhunderts v. Chr. die erste zuverliissige
Mitteilung tiber die Bubonenpest verdanken diirften und
dass in der altindischen Medizin irgendwelche zuverlissige
Angaben iiber die Bubonenpest nicht zu finden sind. Es
mag hier noch bemerkt werden, dass in dem von der Pest
so sehr heimgesuchten Indien, wie ich aus dem in Eng-
land geschiitzten Werke von Chevers iiber die ,Diseases
of India® entnehme, die erste Pestepidemie in Indien erst
1815 vorgekommen ist. Ich kann nun freilich nicht be-
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urteilen, welehe sprachlichen Griinde Kautzsch und
Kittel bewogen haben, bei der Uebertragung der Stelle
fiber das Sterben bei den Philistern den Ausdruck .Pest-
beulen* zu wihlen. Sollten dieselben keine absolut
dringlichen sein, so diirfte es wohl zweckmiissiger sein,
ginen weniger prijudiziereiden Namen wie ,Beulen®
oder vielleicht eine noch treffendere Bezeichnung zu wiihlen.

Derselbe Kritiker sagt betreffs der Stelle auf S, 87
meines Buches, wo von dem Schwefelgehalt des Jordan-
‘wassers die Rede ist, dass derselbe den Propheten Elisa
nicht zu der 2. Kon. 5, 10 berichteten Aufforderung an
Naeman veranlasst habe. Welche Motive den Propheten
Elisa dabei leiteten, geht aus dieser Stelle nicht hervor.
Es ist dies fiir den Arzt auch vollstiindig gleichgiiltig,
Fur diesen hat nur die Mitteilung Interesse, dass der fir
aussiitzig gehaltene Kranke durch Biider im Jordanflusse
rasch geheilt worden ist. Die von mir angefiihrte Deutung
rithrt von Ferdinand Hebra her, welcher annimmt,
dass es sich bei der Krankheit des genannten Haupt-
manns um Kriitze gehandelt habe. Dieselbe sei durch
Baden in schwefelhaltigem Wasser des Jordan geheilt
worden (s. Lit.-Verz. Hebra). Vorausgesetzt, dass die von
F. Hebra aunfgestellien Bedingungen zutreffend sind, lidsst
sich mit seiner Deutung sehr wohl rechnen, Indes miochte
ich natiirlich nicht behaupten, dass die Hebrasche
Deutung der Natur der Naemanschen Krankheit zu-
treffend ist.

Derselbe Kritiker weist darauf hin, dass er in seiner
(Strack) Einleitung in das Alte Testament § 24, 3 (3. 78)
gezeigh habe, dass ein Zusammenhang der Krankheit des
Hiskia mit der Pest in Sanheribs Heere ganz unannehm-
bar ist?). Ich habe einen solchen Zusammenhang auch

'} Strack sagt hier folgendes: .Ein Zusammenhang der Krank-
heit, von welcher Hiskia getroffen worden, mit der Pest, welche in
Sanheribs Heere gewiitet hat, ist nicht annehmbar (gegen Riehm);

denn Gott rettete ja durch die Pest Jerusalem und Hiskia, hat also
Ebstein, Medizin in der Bibel and im Talmuad, ]
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nicht behauptet, sondern nur, wie es in 2. Kon. 20, 1
geschrieben steht, angegeben, dass zu derselben Zeit (sc.
in welcher die Seuche im Heere des Sanherib ausbrach)
Hiskia sehr schwer erkrankte. Ueber die Natur der
Krankheit habe ich mich lediglich in negativem Sinne
dahin ausgesprochen, dass aus der diirftigen Beschreibung
im Alten Testament sich nicht folgern lisst, dass das
Geschwiir, woran der Konig litt, durch die Bubonenpest
bedingt gewesen ist, eine Ansicht, welche von manchen
z. B. von B. Friedreich, vertreten worden war.

Was nun die Krankheit im assyrischen Heere anlangt,
so liegt') in dem Berichte des Textes jedenfalls die Er-
innerung an eine verheerende Krankheit, welche im assy-
rischen Heere herrschte, zu Grunde. Dagegen ist sowohl
die Zahl der Gefallenen als auch die Zusammendringung
der Katastrophe in eine einzige Nacht erst durch die
Sage so gestaltet, Ueber die niheren Umstiinde, {iber die
Zeit und den Ort der Plage hatte der Verfasser keine
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Kenntnis mehr. Man weiss nicht, ob der Verfasser sich

das Assyrerheer vor Jerusalem oder sonst wo im Lande
dachte. Nach Analogie von 2. Samuel 24, 15 u. {f.,, Exo-
dus 12, 13. 23. 29, Am. 4, 10 und unter Vergleichung von
Jesaja 38, 1. 21 hat man (schon Jos, ant. X. 1, 5) an die
Pest gedacht, welche das assyrische Lager hingerafft habe.
Eine Bestiitigung fand man auch in Herodot II. 1413,
wonach dem von der Priesterkaste verlassenen figyptischen

doch wohl nicht den Hiskia gleichzeitig von derselben Krankheit be-

fallen werden lassen.” Ebensowenig, wie man diese Ausfilhrungen
Stracks als beweiskriiftig ansehen kann, diirfte Strack ein sicherer
Nachweis auch durch seine 1 e. gefiibrten chronologischen Erorte-
rungen in einer nicht anfechtbaren Weise gelungen sein.

Y8 Aug. Dillmann, R. Kittel (s. Lit.-Verz) 8. 328,

e s St s

%) Vergleiche hierzu Beilage II. Ich habe doriselbst die woért- |
X : ; o7 |
liche Uebersetzung dieser Stelle, welche Herr Prof. Viertel gemacht |

hat, mitgeteilt. Jedenfalls ersehe ich daraus keine Stiitze fiir die An-
nahme, dass das Sterben bei den Assyrern durch die Bubonenpest
bedingt war.



Kinig Sethos, nachdem Sanherib schon bis Pelusium vor-
gertickt war, dadurch Rettung kam, dass ein grosses Heer
Feldmiinse den Assyrern des Nachts alles Lederzeug zer-
fressen und sie so gendtigt habe, am Morgen zu fliehen,
wobei viele umgekommen seien; daher die Maus, welche
die Bildsiule des Hephistostempels in der Hand habe.
Da in der #igyptischen Bildersprache die Maus Vernichtung
bedeutet, Symbol der Pestbeule, so ist es nach Dillmann-
Kittel nicht zu gewagt, in jener dgyptischen Sage eben-
falls eine Hindeutung auf die Pest zu finden.

Bei aller Hochachtung vor dem in dieser Exegese
sich kundgebenden Scharfsinn wird doch kein moderner
Arzt es wagen diirfen, dieses assyrische Massensterben auf
die Bubonenpest zuriickzuftihven. Dass in einer Nacht
185000 assyrische Krieger unter Sanheribs Fithrung zu
leblosen Leichen gemacht wurden, wihrend Sanherib ge-
sund blieb und unbeschidigt anfbrechen und abziehen
konnte, ist ein so ausserordentlich ungewshnliches Ereig-
nis, dass man sich durchaus keine Vorstellung davon
machen kann, in welcher Weise dies zu erkliiren ist.
Unter diesen Umstiinden schien es mir als das einzig
Migliche, auf die Deutung dieses Vorgangs zu verzichten '),
Auch die scharfsinnigste Exegese vermag den Mangel aller
positiven diagnostischen Anhaltspunkte nicht zu ersetzen,

Derselbe Herr Kritiker weist darauf hin, dass auf
Seite 102 meiner ,Medizin im Alten Testament* den
daselbst erwiihnten Pflanzengiften die Deuteronomium
29, 17 und Jeremia 9, 14 angefiihrten hiitten hinzugefiigt

)} J. Wellhausen (s. Lit.-Verz. 8. 124) sagt: ,.Durch eine noch
unanfgeklirte Katastrophe wurde das assyrische Hauptheer an der
figyptisch-paliistinischen Grenze vernichtet.* Ich werde Gelegenheit
haben bei Desprechung der Medizin im Talmud auf diese Katastrophe
des assyrischen Heeres (vergl. daselbst den iiber Pest und Seuchen
handelnden Abschnitt) zuriickzukommen. Hier sei nur vorausgeschickt,
dass im Talmud davon nichts gesagt wird, dass das Assvrische Heer
“durch eine Senche vernichtet worden sei. 1
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werden sollen.  Ich habe diese Stellen aus gutem Grunde
nicht berticksichtigt. Deuteronomium 29, 17 heisst es
nimlich: ,Mige sich unter euch ja nicht eine Wurzel
finden, welche Gift und Wermut als Frucht trigt*. Mit
der Stelle Jeremias 9, 14 — ebenso mit der gleichlautenden
Jeremias 235, 15 — wo es heisst: ,Ich will sie mit Wer-
mut speisen und mit Giftwasser triinken“, kann fiir die
medizinische Erkenntnis kein Fortschritt erzielt werden.
Dass Wermut damals als Gift im Gebraueh war, habe ich
nicht gefunden. Was mit dem auf der Wurzel wachsenden
Gift und insbesondere mit dem Giftwasser gemeint sein

o o s g

soll, ist vollig unklar. Es schien mir also zum mindesten

als kein Fehler, lieber auf soleche unklare und besonders

Arztlich nicht zu definierende Stellen zu verzichten. Auch

in den Klageliedern 3,

15 und 19 ist von Wermut die

Rede, an letzterer Stelle werden , Wermut und Gift* wieder
kombiniert, In Riehms Handworterbueh des biblischen

Altertums, Artikel: Wermut, ist ausdriicklich angefiihrt, dass
Wermut in der Bibel nur in bildlicher Vergleichung ge-

braucht wird; im Deuteronomium ist der Abgittische eine
Wurzel, die Gift und Wermut trigt, genannt und im
Jeremias und den Klageliedern ist der Wermut das Bild °
bitterer Leiden und schmerzlichen todbringenden Straf-

oerichts.

Der Herr Kritiker Strack bemiingelt ferner, dass ich
(Seite 115) betrefls Jeremias 29, 26 sage, dass dieser Vers
ein Hinweis darauf sein diirfte, welche Behandlung den
Verriickten in jener Zeit zuteil wurde, und zwar stiitzt
sich diese Kritik daraunf, weil an dieser Stelle von der
Erhaltung der Ordnung im Tempel die Rede sei, Das ist
zwar durchaus zuzugeben, indes wir ersehen aus dem
Wort des Propheten, dass man die Verriickten und die
vom Prophetentaumel Ergriffenen in den Block und das
Halseisen legte. IHat man dies doch bis in die neueste
Zeit auch vielfach bei uns nicht anders gemacht,

Derselbe Herr Kritiker weist bei dieser Gelegenheit

o T
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— es ist mir dabei nicht recht klar geworden, ob er da-
‘mit auch die Verrtickten und die vom Prophetentaumel
Ergriffenen mit Simulanten in gleiche Kategorie stellen
will — ebenso wie J. Chr. Huber (s. u.) daraut hin,
dass, wie im 1. Buche Sam. 21, 14 u. {f. berichtet wird,
David bei dem Konig Achis von Gath sich verriickt ge-
stellt hat und dadurch gerettet worden ist’). Diese Stelle
ist in der That sehr interessant, nicht nur, weil hier viel-
leicht zum ersten Male berichtet ist, dass eine Geistes-
krankheit vorgetiiuscht wurde, sondern weil anch die Art
und Weise, durch welche dies bewirkt wurde, genau an-
gegeben wird. David niimlich — so steht geschrieben —
trommelte gegen die Torfligel und liess seinen Speichel
in den Bart fliessen.

Wenn sich derselbe Herr Kritiker (Strack) gegen
den Schluss auf S. 117 wendet, indem er betont, dass das
Vorhandensein eines Strafgesetzes durchaus nicht mit
zwingender Notwendigkeit darauf hinweise, dass die be-
treffenden Straftaten auch hiufiz begangen sein miissen,
so ist dagegen gewiss nichts einzuwenden. Trotzdem wird
sich gegen die von mir aufgestellten Sitze kaum etwas
einwenden lassen, ,dass wir niimlich in unseren biblischen
Urkunden Mitteilungen iiber geschlechtliche Verirrungen
(se. bei den Israeliten) finden, welche zu ihrer Abwehr
damals wie noch heute zu gesetzlichen Bestimmungen
' Veranlassung gegeben haben®. Die jiidischen Gesetzgeber
hatten nicht nétig, in den Siinden, welche in der Nach-
barschaft Israels oder bei den in demselben Lande mit
Israel lebenden Heiden begangen wurden, Anlass zu der-
artigen Gesetzen zu suchen. Derselbe Herr Kritiker
thuscht sich, wenn er angibt, ich hitte (S. 120) gesagt,
dass sich solche geschlechtliche Siinden nur bei imbezillen

. —

)y Kamphausen (s Lit-Verz.) gibt, sich auf Pruner (s
Lit.-Verz.) 5. 469 beziehend an, dass gemiiss dem noch jetzt im Orient
herrschenden Aberglanben die Wahnsinnigen fiir unverletzlich und
heilig gehalten werden. Ich finde diese Angabe bei Pruner nicht.
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Menschen zeigen. Das ,nur® habe ich nicht gesagt.

Dass aber derartige Perversititen des Geschlechtstriebes
bei der Imbezillitit vorkommen, daran kann auf Grund
der Beobachtungen der anerkanntesten Psychiater nicht
gezweifelt werden (vergl. u. a. Em. Mendel, s. Lit.-Verz.
S. 17). Es war also der von dem Herrn Kritiker be-
liebte Hinweis auf Gen. 19 (Sodom) und Levit. 18, 3
(Aegypten) nicht nitig.

Bezugnehmend auf meine Auslassungen auf S. 126,
welche Saul betreffen, hat derselbe Herr Kritiker (Strack)
zweierlei zu bemerken, Zuniichst weist er als wichtig auf
die Vergleichung von Sauls zweimaligem Schuldbekenntnis
mit seinem folgenden Tun hin. Es handelt sich dabei
um die beiden Stellen 1. Sam 24, 17 und 26, 21. Wenn
der Herr Kritiker mit den einschligigen die Lehre von
den Geisteskrankheiten betreffenden Fragen geniigend
vertraut wiire, so wiirde er sich iiber solche Dinge nicht
wundern. Ein krankes Gehirn geht seine eigenen Wege.
Man braucht nicht einmal, um die hier etwa auffallenden
scheinbaren Widerspriiche zu lisen, die sogenannten Lucida
intervalla bei der Deutung zu Hilfe zu nehmen, bei
welchen es sich iibrigens in der Mehrzahl der Fiille nicht
um eine wirkliche Wiederkehr der geistigen Gesundheit
handelt. Es gibt eine ganze Reihe anderer Erklidrungs-
weisen. Is gibt geschichtliche Beispiele, wo bei Geistes-
kranken nach der Busse und Zerknirschung sowie der
Anerkennung der Schuld der Hass aufs neue auflodert
und die traurigsten Folgen zeitigt, fiir welche der un-
gliickliche geistig erkrankte Mensch nicht verantwortlich °
gemacht werden darf. Wenn nun weiter der Herr Kritiker
die Ansicht wvertritt, dass das Erscheinen des Geistes
Samuels (1. Sam. 28) nicht eine Folge des Tuns der
Hexé von Endor gewesen sei, so ist darauf zu erwidern,
dass das von dem Herrn Kritiker beanstandete: ,liess er-
scheinen* nicht meiner Willkiir entstammt, sondern wort-

lich der Kautzschschen Uebersetzung entnommen ist.

|



ot

Hier heisst es 1. Sam. 28, 11: .Nun fragte das Weib:
Wen soll ich dir erscheinen lassen?¢ Dieser Satz ist
durchaus unzweideutig, und wenn die Hexe bei dem Er-
scheinen Samuels erschrickt, wie dies der Herr Kritiker
hervorhebt, so ist das einmal nicht in zweifelloser Ueber-
einstimmung weder mit der Kautzschsechen noch mit
der Segondschen Uebersetzung '), das andere Mal aber
wiirde sich daraus, d. h, selbst wenn der Aufschrei ein
Ausdruck des Schreckens gewesen wiire, immer noch nicht
ergeben, dass Samuel nicht auf ihre Veranlassung er-
schienen wiire,

Der nimliche Herr Kritiker macht darauf aufmerk-
sam, dass ich (S. 137) gelegentlich der Erirterungen iiber
das Fluchwasser (Num. 5, 19) verkannt habe, dass dessen
Anwendung ein Gottesurteil provozieren solle. Ueber diese
Frage mochte ich mir ein kompetentes Urteil nicht zu-
trauven. Was mich bei diesem Falle interessierte, war ledig-
lich medizinischer Natur und betrifft das Schwinden der
Hiifte und die Anschwellung des Bauches, welche unter
gewissen Umstiinden eintreten sollen, nachdem das betr.
Weib das bewusste Wasser getrunken hatte, Betreffs der
Gottesurteile will ich hier nur hinzufiigen, dass es sich bei
denselben — soweit ich mich unterrichten konnte — nicht
wohl um kirchliche Einrichtungen gehandelt hat, und
dass ich mich auf Grund meiner vielfachen Informationen
vielmehr der Ansicht der Forscher anschliessen miochte,
welche annehmen, dass die Gottesurteile indogermanischen
Ursprunges sind, von der christlichen Kirche bei den alten
Germanen vorgefunden wurden und von ihr unter Beseitigung
einiger Auswiichse weitergebildet worden sind. Das Gottes-
urteil bis in die Zeit der Abfassung des Alten Testaments
zuriickzuverlegen, scheint mir den Anschauungen zu wider-

') Beide Uebersetzer sagen lediglich, dass die Hexe schrie ; hierin
muss nicht ein Aufschrei infolge von Schreck verstanden werden:
eine Hexe kann aus sehr verschiedenen Griinden schreien. z. B. z-_tu:hrml
um ihr Tun eindracksvoller zu gestalten,
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sprechen, welche wir iiber die Gottesurteile und tiber ihre
(Geschichte besitzen.
2Nicht in Simsons Haaren lag seine Kraft“ wendet

-

derselbe Herr Kritiker (Strack) gegen meine Angabe auf

5. 145 ein, .sondern darin, dass das Gelébnis des Scher-
messers gehalten wurde. Meine Angabe stiitzt sich auf
die Stelle im Buche Richter 16, 17, welche in der Kautzsch-
schen Uebersetzung folgendermassen lautet: , . . . wiirde
ich beschoren, so wiirde meine Kraft von mir weichen,
ich wiirde schwach und wiire wie jeder andere Mensch.“
Man ersieht hieraus jedenfalls soviel, dass ich mir eine
willkiirliche Deutung nicht habe zuschulden kommen lassen,
Ich habe die Worte in durchaus entsprechender Weise an-
gefithrt. Uebrigens ist in medizinischer Beziehung die
Sache vollkommen gleichgiiltig,

Ein besonders vielumstrittener Punkt ist die in der
Genesis 52, 25—32 berichtete Entstehungsursache des
Hinkens Jakobs. Ich halte die biblische Erzihlung fir

etwas Svmbolisches oder vielleicht handelt es sich dabei
um eine fromme Legende. Iech habe bei dieser Annahme

natiirlich lediglich die Entstehungsursache des kérperlichen
Fehlers im Auge, welcher Jakob anhaftete. Dass dieses
Gebrechen bestand, wird damit nicht geleugnet. Mein
Herr Kritiker Strack meint, dass gerade der Jakob an-
haftende korperliche Fehler ein Beweis dafiir sei, dass das

in der Genesis iiber den Gebetskampf Jakobs Erzihlte
nach den biblischen Autoren einen tatsiichlichen Vorgang
zur Grundlage hat. Das mag sein, indes nicht in der ge-

wohnlich angenommenen Weise. Ich sage S. 146 dariiber:

.Der Gedanke, dass Jahwe sich wirklich mit Jakob in ein

Handgemenge eingelassen habe, hat den Verfassern der
biblischen Urkunde gewiss ferngelegen, da sie doch an die
Allmacht Gottes glaubten.* Ich werde Gelegenheit haben,
auf das Jakobsche Hinken und seine Entstehung nochmals
zuriickzukommen, wenn ich auf die Hoflersche Kritik
meiner Medizin im Alten Testament zu sprechen komme,

O
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- Wenn der Herr Kritiker Strack unter Bezugnahme
-~ auf 8. 151 meines Buches sagt: ,Dass der Konig Ahasja
den Baal-Sebub um Rat fragt (2. Kén. 1, 16), war Gotzen-
dienst, also ist Strafandrohung nicht Gottes unwiirdig und
braucht nicht erdichtet zu sein,“ so darf ich dagegen an-
fithren, dass das Zitat aus meiner Arbeit seitens des ITerrn
Kritikers doch ein reecht ungenaues ist. Ich sage nidmlich
(1. e.) nicht, dass die Sache erdichtet ist, sondern: ,Keiner
wird wohl heute das buchstiblich nehmen (se., dass Ahasja
nicht ihn [Jahwe], sondern den Baal-Sebub um Rat ge-
fragt hat, und dass Jahwe, dariiber erziirnt, den Ahasja
habe sterben lassen): dem hochsten Wesen kann eine
solche Gesinnung nicht angedichtet werden: und Kautzsch
gibt ganz zutreffend an (vergl. Lit.-Verz. Kautzsch Nr. 2
S. 163), dass Ahasja an den Folgen eines Sturzes gestorben
sel,* Endlich macht mich L. Strack in seiner Kritik
unter Bezugnahme auf S. 169 meiner ,Medizin im Alten
Testament* darauf aufmerksam, dass das Wort ,Halle®
eine ganz andere Bedeutung — Totenreich — als die
durch Luthers Sprachgebung im Neuen Testament zuniichst
liegende habe. Ich bemerke hierzu, dass ich die .Schrecken
der Holle* hier weder mit Bezug anf das Alte noch mit
Bezug auf das Neue Testament verstanden wissen will,
sondern dass ich lediglich dem volkstiimlichen Sprach-
gebrauche folgend an dieser Stelle damit sagen wollte, was
man unter ,Schrecken der Holle* zu bezeichnen pflegt,
d. h. nicht nur — wie hier — die qualvollsten Zustinde,
welche dem Menschen nach seinem Scheiden aus dieser
Welt begegnen konnen, sondern auch das Elend dieser Welt
in der schroffsten Form. Jedermann weiss ungefihr, was
er unter der ,Holle auf Erden“ zun verstehen hat., Das
Wort ,Holle* biblisch zu nehmen, lag mir fern, Holle im
biblischen Sinne liegt nicht im Rahmen der medizinischen
Wissenschaft,

Ich habe bereits oben (8. 9) zu der Forderung meines
zweiten theologischen Herrn Kritikers, H, Nowack in



Strassburg 1. Els. (s. Lit.-Verz,), Stellung genommen, in-
wieweit es mir oblag, bei meiner ,Medizin im Alten Testa-
ment“ mir iiber das Alter, die Tendenz, den historischen
Wert u. s. w. der betreffenden alttestamentlichen Quellen
ein Urteil zu bilden und zwar entweder durch die Be-
nutzung wertvoller Literatur oder weit besser unter der
Heranziehung eines alttestamentlichen Fachmannes. Ich
brauche das oben in dieser Beziechung Gesagte hier nicht
zu wiederholen. Jedoch mochte ich itiber den letzteren
Punkt noch einige Worte zur Verstiindigung hier anfiihren.

Die moderne Wissenschaft hat in der Erforschung des
Alten Testaments, soweit ich mir tiber diese verwickelten
Fragen ein bescheidenes und unmassgebliches Urteil bilden
konnte, heute bereits mit Gliick eine grosse Reihe von
einschliigigen unklaren und strittigen Punkten in Angriff
genommen. Ob und inwieweit zwischen den einzelnen alt-
testamentlichen Forschern der verschiedenen religitsen
Richtungen in dieser Beziehung Uebereinstimmung und
Einigkeit besteht, kann ich nach der Art meines eigenen
Arbeits- und Forschungsgebietes nicht wissen und ermessen.
Keineswegs aber michte ich glauben, annehmen zu diirfen,
dass in dieser Beziehung Orthodoxe und Liberale —
Strack spricht von .odem Rationalismus® — friedfertig
zusammengehen,

Ein Beispiel moge gentigen, um darzutun, wie sehr
berechtigt die Zweifel in dieser Beziehung sind, wobei ich
tibrigens bemerke, dass bei dem Auseinandergehen der
Ansichten der modernen alttestamentlichen Forscher noch
sehr verschiedene andere Umstiinde ausser denen, welche
in der religivsen Richtung der betreffenden Individuen
wurzeln, eine mehr oder weniger grosse Rolle spielen
migen. Die Orthodoxie sieht die Speisevorschriften im
Alten Testament als einen fir die Ewigkeit bestimmten
Ausdruck des gottlichen Willens an, welcher dem auser-
withlten Volke durch Moses von Gott direkt kundgegeben
wurde. Bei Nowack dagegen spielen superstitiise Griinde
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bei einer Reihe von Ge- und Verboten eine geradezu aus-
schlaggebende Rolle. Nowack hebt hervor, dass ich, weil
mir der Einblick in die religitse Gedankenwelt der alten
Zeit fehle, die in derselben herrschenden Sitten nach ihr
fremden Gesichtspunkten beurteile. In dieser Weise —
erklirt Nowack -—— beurteile ich auch filschlich eine
grosse Fiille von Ritualvorschriften vom Standpunkt der
Hygieine, und Nowack hebt besonders hervor, dass auch
die Speisegesetze und die Vorschriften betrefls der Rein-
lichkeit nicht vom hygieinischen sondern vom religitsen
Standpunkt aus angesehen sein wollen, wenn man auch
nicht immer imstande sei, die Quelle, aus welcher eine
solche Sitte geflossen sei, mit Sicherheit angeben zu kinnen.
Mit dem letzteren Eingestiindnis wird freilich zugegeben,
dass in dieser Beziehung dem subjektiven Ermessen ein
breiter Spielraum gegtnnt wird, welcher allerdings wieder
an der Hand ausreichender Sachkenntnis der einzelnen
Forscher auf Grund von Analogien u. s. w. in der Regel
das Richtige treffen diirfte. Ich habe persinlich aus den
Nowackschen kritischen Andeutungen viel gelernt und
habe daraus insbesondere die Ueberzeugung gewonnen, dass
eine grosse Reihe alttestamentlicher Vorschriften, Mit-
teilungen und gesetzgeberische Massnahmen nicht in hygiei-
nischen Ueberlegungen, sondern lediglich in dem Aber-
glauben jener Zeit oder in kulturell-religitsen Griinden wur-
zeln, Es wiire ausserordentlich wiinschenswert und es wiirde
auch dem Mediziner betreffs der Deutung mancher in dem
Alten Testament mitgeteilter Krankheitsberichte u. s. w.
die schwere Arbeit wesentlich erleichtern, wenn die ihm auf-
stossenden Bedenken und Zweifel sich durch die Fort-
schritte der Bibelforschung mehr und mehr beseitigen
liessen. Nowack hat in seiner Kritik meines Buches
eine Reihe solcher Punkte in dankenswerter Weise auf-
geziihlt. Welches Verdikt die alttestamentliche Forschung
in solchen Fragen auch fillen moge, ihr Interesse fiir den
Arzt brauchen sie deshalb doch nicht zu verlieren: denn,
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— um hier in dieser Beziehung nur einen Punkt heraus-
zugreifen — selbst wenn der im Buche Daniel, dessen Ab-
fassung ungefiihr 165 v. Chr. fillt, geschilderte Wahnsinn
Nebukadnezars lediglich eine bei den Juden umlaufende
Legende ist, welcher vielleicht etwas Babylonisches zu-
grunde liegt, welche aber geschichtlich gar nicht verbiirgt
ist!), so wird dieselbe immer wegen der trefflichen Leidens-
schilderung ein grosses medizinisches Interesse behalten,
weil sie uns lehrf, dass solche Krankheitszustinde damals
wirklich vorkamen, denn ohnedies hiitte eine derartige Krank-
heitsbeschreibung nicht geliefert werden konnen. In nicht
geringerem Grade interessieren den Arzt auch mancherlei
Dinge, welche unter dem Einflusse des damals so blithen-
den Dimonen- und Gespensterglaubens und des Aber-
glaubens iiberhaupt entstanden sind. Der Arzt findet
darin so viel bemerkenswerte Analogien mit Vorkomm-
nissen in unserer Zeit,

Mit wie grossen Schwierigkeiten aber die moderne
Bibelforschung zu kdmpfen hat, lehrt mich eine Notiz
Goldzihers (Lit.-Verz, 1. ¢. 8. 36), auf welche Nowack
selbst verwiesen hat und welche das biblische Verbot
eines Kleides, welches aus Wolle und Flachs zusammen-
gewebt ist, betrifft (ef. Lev. 19, 19). Ich erachte es keines-
wegs fiir ausgeschlossen, dass auch hierbei wie bei vielen
anderen Dingen der Aberglaube und Vorurteile eine
miichtige Rolle gespielt haben kinnen. Indes habe ich aus
den Auseinandersetzungen Goldzihers den Eindruck ge-
wonnen, dass er durch sie die Sache nicht fiir erledigt ansieht,
und halte jedenfalls die von mir ausgesprochene Ansicht,
dass durch dieses Verbot Betriigereien und TdAuschungen

) Die (Geschichte der Krankheit des Nebukadnezar gehiirt wohl
in die Reihe und eriffnet vielleicht den Reigen derjenigen Tendenz-
legenden, deren Vorwurf darin besteht, dass diejenigen, welche sich in
Hochmut gegen Gott auflehnen oder seine Diener verfolgen, mit be-

sonders furchtbaren Krankheiten geschlagen oder in Wahnsinn ver-
setzt werden. (A. Harnack, s Lit-Verz, 8. 95.)
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vorgebeugt werden solle, fiir nicht widerlegt’). H. v. Klein
(Lit.-Verz., 5. 19) versucht dieses Verbot hygieinisch zu be-

~ griinden ; indem er hervorhebt, dass die Wolle den Korper

warm halte, withrend Leinen den Korper abkiihle; beide
zusammen wiirden einander entgegenwirken.

Indes damit soll der Aberglaube jener Zeit nicht in
Abrede gestellt werden, richtet er doch heute noch Unheil
genug an. Wir sehen in unserem Zeitalter, welches sich
so gern als das der Aufklirung und der Intelligenz rilhmen
lisst, welch unheilvollen Einfluss gerade in dem Gebiet
der Medizin der Aberglaube und der Mystizismus haben.
Nach den mannigfachen Dingen, welche man in dieser
Beziehung sieht und erfiihrt, trage ich keinen Augenblick
Bedenken, auszusprechen, dass man in unserer Zeit und
zwar bei Menschen, welchen man eine bessere Einsicht
zutrauen sollte, betrefls des Aberglaubens u. s, w. n irzt-
lichen Dingen ganz denselben Ungeheuerlichkeiten aus-
gesetzt ist, wie in jener weit zuriickliegenden Zeit. Zauberei
und Wahrsagerei wurden damals — und das ist heute
noch richtig — namentlich von Weibern professionsmiissig
betrieben. Indes ist wohl nicht daran zu zweifeln, dass
wir im grossen ganzen im Laufe der Zeit doch wesent-
liche Fortschritte gemacht haben und dass zum mindesten
in der modernen Gesetzgebung der Kulturstaaten solchen
mystischen, abergliiubischen Vorstellungen kein Platz ein-
geriiumt wird, wihrend, wie wir gesehen haben, Nowack

) Im Traktat Nidda des Babyl, Talmud fol. 61 b (s. Lit.-Verz.
Wiinsche II, 4, Seite 192—30—) findet sich die Lehre der Rabbinen,
dass ein Kleid, in welchem Gemischtes (ein Faden Wolle in Linnen) sich
verloren hat, einem Nichtjuden nicht verkauft werden darf. In einer
Fuszsnote ist bemerkt, dass letzterer es einem Juden doch wieder ver-
kaufen koénne. Man dirfe davon aunch keinen Sattel fir einen Esel
machen, wohl aber Sterbekleider fiir einen Toten, letzteres weil Rab
Joseph gesagt hat, dass in der kiinftizen Welt die Vorschriften —
welche ist nicht angegeben — aufgehoben =ind. Von der mosaischen Ge-

‘setzgebung ist an dieser Stelle nicht die Rede. Der Sinn des Verbots

wird hierdurch somit auch nicht durchsichtiger.
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derartigen Einfliissen in manchen biblischen Vorschriften
eine grissere Bedeutung zuzuschreiben scheint, als hygiei-
nischen Riicksichten. Wenngleich bereits der Pentateuch
an verschiedenen Stellen sogar bei Todesstrafe jede Art
von Wahrsagerei, Orakeln, Beschwirung, Zauberei u. s. w.
verbietet, so wiirden sich nach den eben beigebrachten
Belegen superstitivse Griinde sogar in die mosaische Ge-
setzgebung eingedringt haben'). Was nun die sozial-
hygieinischen Gesetze und Vorschriften, d. h. also die-
jenigen, welche sich auf die Erhaltung und Forderung der
physischen Wohlfahrt beziehen, insbesondere auch die Speise-
und Missigkeitsgesetze bei den alten Juden anlangt, so meine
ich, dass man bei der Beurteilung derselben den ,super-
stititsen Griinden® doch einen geringeren Anteil zubilligen
zolle, als Nowack zu tun scheint. Vielleicht liegt die Wahr-
heit in dem goldenen Mittelwege. Jedenfalls braucht
nicht alles, was wir heute nicht recht deuten konnen, auf
Aberglauben und Mystizismus zuriickgefihrt zu werden.
Iech mochte mich bei dem Urteil iiber die mosaischen
Speisegesetze weit mehr auf den Standpunkt von Nossig
stellen, welcher (s. Lit.-Verz. 8. 46) die im Leviticus 11,
2—47 (und wiederholt im Deuter. 14, 3—21) niedergelegten
mosaischen Speisegesetze gebiihrend wiirdigt. Es wird
hier besonders darauf hingewiesen, dass — was schon
viele Aerzte hervorgehoben haben — aus dem hebriischen
Regime alle die Tiere ausgeschlossen sind, welche be-
sonders von Parasiten heimgesucht werden. Hierher wer-
den unter den Viogeln vornehmlich die geziihlt, welche
sich von Aas oder Sumpftieren nithren, desgleichen werden
im derselben Weise erklirt erstens das Verbot des Genusses
von Reptilien, sowie zweitens die Vorschrift, dass das die
Bauchorgane umgebende Fett mit seinen oft Parasiten
bergenden Lymphknoten verbrannt werde.

) Vergl. iiber die Verbreitung des Zauberwesens in biblischer
Zeit Blau (Lit.-Verz. Blau 8. 16). ausserdem ist auch einzuzehen
R. Smend, (Lit-Verz, an verschiedenen Stellen.)

bl
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Nossig (.. e. S. 67), welcher nachdriicklich hervor-
hebt, dass Moses bei seiner sozialhvgienischen (Gesetz-
gebung auf wissenschaftlichem Boden fusste und dass
seine hohe durchschlagende Intelligenz nicht von reli-
giosem Wahn befangen war, betont, dass er die Hygieine,
welche die #gyptischen und chaldiiischen Priester nur
ihrer Kaste zur Pflicht und zu nutze machten, auf sein
ganzes Volk ausgedehnt habe. Ohne hier in weitere
Einzelheiten einzugehen, mahnen schon die Erwigungen,
welche eben mitgeteilt wurden, bei der Beurteilung der
sozialhygieinischen Gesetzgebung des Alten Testaments
eine grosse Vorsicht walten zu lassen, bevor man ,super-
stitiose Griinde® dafiir als bestimmende Motive annimmt.

In der von J. Chr. Huber (Lit.-Verz.) verfassten De-
sprechung meines Buches wird die Frage aufgeworfen, ob
die 1. Sam. 5, 6 geschilderte Seuche nicht Syphilis gewesen
sei. Ieh habe meine Ansicht iiber die Natur dieser Seuche be-
reits oben (S. 15) gegeniiber der Annahme, dass es sich dabei
um die Bubonenpest gehandelt habe, in negativem Sinne aus-
gesprochen. Bei dieser Gelegenheit habe ich ferner auch
erwihnt, dass die Kautzschsche Uebersetzung die dabei
aufgetretenen Krankheitsprodukte als .Pestbeulen® be-
zeichnet hat, wiihrend die franziosische Uebersetzung von
Segond von ,Hiémorrhoiden* spricht. Dass sich die
Seuche an ,geheimem Ort* zeigte und dass nachher als
Siithnegeschenke, Donaria votiva, @r87ucie bei K. Sprengel
(s. Lit.-Verz. 5. 108) ,goldene Aerse* = podices gefordert
werden, davon ist in den genannten von mir benutzten
Uebersetzungen nicht die Rede. Es darf daraus ge-
schlossen werden, dass der Urtext einer derartigen Ueber-
tragung ins Deutsche und Franzisische keineswegs giinstig
ist. Unter diesen Umstiinden erwachsen der Ansicht
Hubers, dass im Hinblick auf die Lokalisation der Seuche
an ,geheimem Orte* und die ,podices* die Miglichkeit,
dass hier eine venerische Krankheit vorgelegen haben
konnte, ins Auge zu fassen ist, von vornherein grosse



Schwierigkeiten, Warum sich Huber dabei auch auf
J. Preuss stiitzt, ist nicht einzusehen. J. Preuss (s.
Lit.-Verz. J. Preuss 6, 8. 22, XVII, die Plage der Philister)
hiilt ndimlich die Seuche, welche die Philister heimsuchte,
mit grosser Wahrscheinlichkeit fiir Bubonenpest — eine An-
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sicht, welcher ich mich, wie bereits angegeben wurde,

aus den bereits (vergl. 8. 15) angefithrten Griinden nicht

anzuschliessen vermag'). Dagegen hat er die von einer
grossen Zahl von Erklirern, in erster Reihe von Hiser
vertretene Ansicht, dass es sich dabei um Syphilis ge-

handelt habe, welche sich, — wie J. Preuss sagt — bei
geschichtlich-medizinischen Untersuchungen immer da ein-
zustellen pflegt, wo Begriffe fehlen, entschieden zuriick-
gewiesen, Preuss begrindet seine absolut ablehnende
Haltung damit, dass ein derartiges Sterben an Syphilis

nicht annehmbar sei, wenn man auch zugeben wolle, dass

die syphilitische Durchsenchung einer so grossen Anzahl
von Menschen im Laufe von sieben Monaten miglich sei.
Was das Alter der Syphilis anlangt, so mdchte ich mich
der Ansicht von J. Jadassohn (s. Lit.-Verz. 8. 511) an-
schliessen, dass wir mehr oder weniger sicher deutbare
Nachrichten i{iber diese (venerischen) Erkrankungen aus
sehr alter Zeit besitzen und zwar aus der Literatur der

Fel

verschiedensten Nationen (Aegypter, Indier, Chinesen,

Japaner, Assyrer; welterhin Griechen, Romer, Araber

. s. w.) Die Juden sind hier nicht namentlich erwiihnt.
Jedoch wird auch bei ihnen wohl anzunehmen sein, dass

ebenso wie bei den genannten Nationen die Syphilis nicht
gefehlt habe. Dasselbe diirfte gleichfalls von den Philistern
gelten, dass sie von der hier in Rede stehenden Seuche
frithzeitig heimgesucht worden sein mégen, Dennoch ist,
und zwar aus den allgemeinen von J. Preuss angefiihrten
Griinden, keineswegs anzunchmen, dass diese Seuche der

) Aus den sehr sorgfiltigen Erérterungen von Preuss ersieht
man iibrigens, wie grosse Bedenken ihm selbst bei seiner Dentung
aufgestossen sind.

AT R e ey
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Philister Syphilis gewesen sei. Auch Proksech (s. Lit-
Verz. S. 88) verhiilt sich in dieser Beziehung zuwartend.
Den hier angefithrten Griinden moehte ich noch hinzu-
fiigen, dass aus der Mitteilung im 1. Buch Samuelis iiber-
haupt auf die Natur der Seuche, welche die Philister so
schwer heimsuchte, kein bestimmter Ricksehluss gemacht
werden kann. Mit solchen fragmentarischen Angaben
lassen sich keine Diagnosen stellen, auch nicht die gleich-
falls vorgebrachte, dass hier eine Ruhrepidemie vorgelegen
habe, eine Annahme, welche iibrigens von J. Preuss
gleichfalls zuriickgewiesen wird.

J. Chr. Huber sucht das Verbot des Blutge-
nusses in dem Mosaischen Speisegesetze am einfachsten
damit zu erkliren, weil diese Flissigkeit am leichtesten
fault ); ebenso — sagt er — scheint es mit dem an
Weichfett reichen Schweinefleisch zu sein, wiihrend das
stearinreiche Rindfleisch sich besser hiilt. Jedentalls geht
aus dieser Motivierung hervor, dass auch Huber bestrebt
ist, die Mosaischen Speisegesetze vom hygieinischen Stand-
punkt aus anzusehen und zu beurteilen.

Betreffs der im 4. Buche Mose 21, 6 erwiihnten
feurigen Schlangen (Brandschlangen) schliesst sich Huber
meinem Widerspruche (Seite 107) gegen Kiichenmeister
an, welcher meint, dass es sich um den Medina- oder
Guineawurm (Filaria dracunculus medinensis)?) gehandelt

'y Nossi1g (8. lLiat-Verz. 5. 47) folgert aus der Bemerkung
Leviticus 17, 10—14: .denn der Geist des Tieres ist in dem Blate®,
dass es die aufreizenden und moralisch nachteiligen Folgen des Blut-
genusses waren, gegen welche das Verbot des Blutzenusses ge-
richtet war.

‘) Huber bemingeit mit vollem Recht, dass ich (Seite 108) den
Medina- oder Guineawurm mit der Filaria Bankrofti Cobbold (vergl.
von Linstow, Lit.-Verz. 8. 76) identifiziert habe. Der Lapsus, welcher
von ir zu spit bemerkt wurde, entstammt der von Gessler he-
sorgten 5. Aufl. der klinischen Terminologie von Roth (Leipzig 1897),

womit mein Fehler iibrigens nicht entschuldigt sein soll. In der 6.
Ebhstein, Medizin in der Bibel nnd im Talmud. 3
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habe, bemerkt aber gleichzeitig, dass die neuere Forschung
(Schule von Wellhausen) — auch Nowack vertritt
diese Ansicht — der Stelle {iberhaupt keinen Wert bei-
lege. Dagegen michte ich nichts einwenden. Nichits-
destoweniger scheint sie mir nicht ohne medizinisches
Interesse zu sein. Wenn nun aber Huber darauf hin-
welst, dass die im 2. Buch Mose 4, 4 beschriebene Methode
des FFangens der Schlange beachtenswert gewesen wiire,
so entbehrt meines Erachtens diese Stelle jeden medizi-
nischen Interesses. Fs betrifft diese Stelle nédmlich die
allerdings sehr merkwiirdige Verwandlung eines Stabes in
eine Schlange, welche sich, als sie auf Jahwes Befehl von
Moses fest angefasst wurde, wieder in einen Stab ver-
wandelte. Es handelt sich hier offenbar also um eine
Legende, welche mit der Medizin im Alten Testament
meines Erachtens auch nicht das Geringste zu tun hat.
Huber weist dann auf eine bisher {ibersehene Stelle
im 2. Buche Samuelis 23, 9 und 10 hin, welche er wohl
als ,Beschiiftigungskrampt* gedeutet sehen moechte. Die-
selbe lautet: ,Als nun die Israeliten sich zuriickzogen, da
hielt er (der Held Eleasar) stand und hieb auf die Philister
ein, bis seine Hand ermattete und krampthatt am Schwerte
kleben blieb.* Ich kann nun der Huberschen Deutung
nicht beistimmen und zwar deswegen nicht, weil Eleasar,
wenn er wirklich an einem sogenannten . Beschiiftigungs-
krampf* gelitten hiitte, nicht so lange hiitte dreinschlagen
kinnen. Es wiirde ihn vielmehr, wie den, welcher am
Schreibekrampf leidet, gleich beim Beginn des Schreibens
der Krampf ergreift, auch sofort beim Einhauen der —
sit venia verbo — der ,Hiebkrampf* befallen baben.
[2s handelt sich in diesem den Helden Eleasar betreffenden

Falle lediglich um einen voriibergehenden Krampfzustand,

r i
von H. Vierordt-Tibingen besorgten Auflage derselben ist dieser =

Fehler ausgemerzt und das Tier wird als Filaria medinensis (g. Dra-
cunculus  Tenacum) hezeichnet, an Namen fehlt es dieser Filaria
also micht. i
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welcher einer ungewdhnlichen Ermiidung nach einer be-
triichtlichen Ueberanstrengung folgte. Fiir solche Zustinde
lassen sich leicht Analogien im gewohnlichen Leben finden.
Dass ein pathologischer Vorgang hier angenommen werden
muss, mag dahingestellt bleiben, indes die Naturwahrheit,
mit welcher derselbe geschildert ist, erscheint beachtens-
wert und deshalb verdient diese Stelle allerdings Er-
wihnung,

Huber wverlangt, dass bei der Leichenbestattung
(Seite 174 meines Buches) die Geschichte der Rizpa, des
Kebsweibes Sauls, einzuschalten sei, welche in der Kunst
unserer Zeit von Sir Frederick Leighton kiinstlerisch dar-
gestellt worden ist. Von dieser Geschichte wiirde ge-
legentlich der Erwiihnung der Leichenbestattungen wohl
lediglich hervorzuheben gewesen sein, dass David die Ge-
beine Sauls sowie die von dessen Sohne Jonathan und
nachher die seiner beiden mit Rizpa gezeugten Sohne,
sowie die seiner (Sauls) fiinf Enkel im Gebiet von Benjamin
in Zela, im Grabe seines Vaters Kiss begrub. Veranlasst
wurde David dazu, als er von dem pietitvollen Verhalten
der Rizpa gegeniiber den Leichen der Familienangehirigen
Sauls Kunde erhielt. Ein medizinisches Interesse hat diese
Sache nicht. Deshalb habe ich von ihr in meinem Buche
keine Notiz genommen,.

Ferner verlangt Huber, da auch die Wasserver-
sorgung einen wichtigen Teil der Hygieine bildet, dass
auch das beriihmte Brunnenlied im 4. Buche Mose 21, 17
und 18 hiitte mitgeteilt werden miissen. Dass dieses Lied —
welches vielleicht auch nach der Angabe von Kautzsch
(s. Lit.-Verz. Kautzsch 2, Seite 1 und 2) dem 4. Mose 21,
14 erwiihnten .Buche der Kriege Jahwes* ebenso wie an-
dere Fragmente entnommen sein diirfte — gelegentlich der
Besprechung der Wasserversorgung bei den alten Juden
Erwihnung hitte finden miissen, vermag ich beim besten
Willen nicht einzusehen. Jedoch sei es, damit der Leser
selbst in dieser Frage richten kann, und um meine wirklichen
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und vermeintlichen Unterlassungssiinden tunlichst zu ver- |
mindern, hier mitgeteilt. Es lautet: ,Quelle auf, o Brunnen! |
Singt ithm zu! Brunnen, den Fiirsten gruben, den die |
Edelsten des Volkes bohrten mit dem Szepter, mit ihren
Stiaben!* Ich wiirde dieses Lied weit eher dann zitiert
haben, wenn ich das Lob der Fiirsten und der Edelsten
des Volkes hiitte berichten wollen. Ein .hygieinisches®
Interesse hat dieses Lied nicht,

Endlich sei noch erwihnt, dass Huber betreffs der
von mir S, 43 angefiihrten Deutung angibt, dass es hichst
problematisch sei, dass die Dudaim im 30. Kapitel des
1. Buches Mose, welche bei Kautzseh mit |, Liebesipfel-
iibersetzt werden, mit , Mandragora® identisch sind. Huber
bemerkt, dass Kurt Sprengel darin die Cucumis Dudaim?)
erblickt und schliesst, vielleicht wiire es besser bei der
Deutung solcher Pflanzennamen Resignation zu tiben, Das
1st sicher das Bequemste, jedoch wiirde es mir doch selt-
sam erscheinen, in einer Frage Resignation zu tiben, zu
welcher so und so viele Bibelforscher Stellung genommen
haben. Ich will hier nicht nochmals die Gewiihrsminner
anfithren, auf welche ich mich in meiner Arbeit gestiitat
habe. Es sei indes noch angefiithrt, dass Segond ge-
radezu Mandragora iibersetzt. Ich habe ad hoe jetzt auch -
noch das Handworterbueh des biblischen Altertums von
Riehm (Lit-Verz) eingesehen und fithre die daselbst
dariiber befindlichen Angaben an. Es wird zuniichst in
dem Artikel ,Alraune hervorgehoben, dass die im
1. Buch Mose 30, 14 und im Hohelied 7, 13 (Luther un-
richtig: ,die Lilien*) erwithnten ,Dudaim®, entsprechend
den mit einander iibereinstimmenden alten Uebersetzungen, |

N

‘) Ich kann — wenigstens an der von mir zitierten Stelle in I{urtE
Sprengel (s Lit-Verz.), in welcher die Medizin bei den #ltesten Juden
behandelt wird — davon nichts finden., Dagegen ist bei Ursinus
(Lit-Verz. 8. 108) eine Cncumisart als Aphrodisineum erwiihnt. Hier

heigst es: Vescaris cucumi, mulier, tum texito laenam (sunt enim tex-
trices in foedam Veneris libidinem proclives).
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die Aepfelchen der Mandragora oder Alraune d. h. die
Friichte der Atropa Mandragora (Mandragora vernalis
Bertolon.), einer im Orient weit verbreiteten Art der Toll-
kirsche, sind. Ueberdies wird betreffs der Herleitung des
hebriiischen Namens ,Dudaj, Dudaim- bei Riehm an-
gefithrt, dass es von .dad* = ,lieben“ abstamme, ent-
sprechend jener morgenlindischen Verwendung der Al
raunenfrucht, welche auch ihre Erwihnung in der an-
gefochtenen Stelle des Hoheliedes erklirt, Ueber die
weitere Geschichte der Mandragora findet man auch eine
genaue botanische Beschreibung von Baillon im Dictionn.
encyclop. des scienc. médical. von Dechambre (1871). Von
Baillon werden drei Arten davon unterschieden, niimlich
1. Mandragora officinarum L. Atropa Mandragora, 2. die
Linné unbekannte Mandragora vernalis Bertol. (Mandra-
gole maschia oder Mela canina der Italiener) und 3. die
von Bertoloni entdeckte und Mandragora microcarpa
benannte Art (Mandragole minore der Italiener). Alle
drei Mandragoraarten werden unter dem Namen Mandra-
gora officin. in Italien als Arzneien und als Gifte ange-
wendet. Wenn nun Huber gegeniiber diesem Stande
der Frage Resignation iiben will, so bleibt ihm dies un-
benommen. Mir scheint das aber nicht angemessen. Die
Frage scheint mir doch, nachdem die meisten Uebersetzer
in exegetischer Bezichung tbereinstimmen, soweit geklirt,
‘dass man nicht umhin konnen wird, sich auf dieser Basis
betreffs der naturwissenschaftlichen und medizinischen
Seite der Frage auch auf einen durchaus positiven Stand-
punkt zu stellen, was iibrigens auch in Guthes kurzem
Bibelworterbuch (s. Lit.-Verz. S. 512, Artikel: .Pflanzen®
von Socin) geschieht. Hier sind ,mandragora“, ,Dudaim¥,
sAlraun® in einer Reihe nebeneinander gestellt.

In der Hoflerschen Besprechung meiner Schrift
(s. Lit.-Verz. Hofler 2) spielt — und mit Recht — die Be-
sprechung der Natur der Zaraath, des biblischen Aussatzes,
eine wesentliche Rolle. Hofler bezeichnet mein Urteil
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betreffs der wichtigsten im Alten Testament erwihnten

|

Krankheiten als ein ungemein vorsichtiges, oft fast nega
tives, Einen sehr wesentlichen Teil der Griinde, welche

dies erkliren und vielleicht auch wenigstens grosstenteils
entschuldigen, hat der Herr Kritiker selbst aufgezihlt.
Was nun die Natur der Zaraath betrifft, so sehen wir,
dass Ho fler dafiir, dass bei dieser vielumstrittenen Krank-
heit ernsthaft mit der Syphilis zu rechnen sei, warm ein-
tritt. Er wirft die Frage auf, warum die Zaraath der
Israeliten nicht auch Syphilis habe umfassen kénnen? Ich
habe mich vorher betreffs des Vorkommens der Syphilis
in jener Zeit gelegentlich der Besprechung der Pest bei
den Philistern (s. 0. 8. 51) schon dariiber gefiussert. Ich
erachte es danach also filr durchaus miglich, dass in jener
alten Zeit schon venerische Erkrankungen und unter ihnen
Syphilis vorgekommen sind. Dass aber die gesamte Zaraath
in der Syphilis aufgehen soll, dafiir kann ich mich unter
keinen Umstinden erwiirmen. Der biblische Aussatz ist
meines Erachtens ein Sammelname tiir alle moiglichen aus
unbekannter Ursache an der Oberfliche des menschlichen
Korpers, aber auch an der toter Dinge, wie z. B. von
Hiiusern, auftretenden, von der Norm abweichenden bezw.
krankhaften Erscheinungen. Dass die beim Menschen auf-
tretenden krankhaften Hautverinderungen, welche man
dem Aussatz zuteilte, nicht uniform waren, wird man trotz

der mehr als mangelhaften biblischen Beschreibung ohne

weiteres erkennen kinnen. Ieh brauche hier darauf nicht

niher einzugehen. Gelegentlich der Besprechung der |
Medizin im Talmud werde ich darauf zu sprechen kommen, |
dass unter der Zaraath, dem biblischen Aussatz, auch |

Fille von dem Aussatz im modernen Sinne, d. h. von |

Lepra, schon damals und in noch weiter zurﬂckliegenderii

alttestamentlicher Zeit vorgekommen sind. Es diirfte viel-
leicht jede der verschiedenen Ansichten, welche iiber die

Natur des biblischen Aussatzes aufgestellt worden sind und

welche ich in meiner ,Medizin im Alten Testament® er-
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ortert habe, etwas Wahres enthalten, indem sie alle in
den Kollektivbegriff: ,Zaraath entfallen.’)

In diesem Sinne ist auch durchaus zuzugeben — und
die von Proksch (s. Lit.-Verz. S. 72 u. ff) gegebene
Darstellung erscheint als eine durchaus einlenchtende —,
dass die Syphilis bei dem Krankheitsbilde der Zaraath
einen mehr oder weniger wesentlichen Anteil gehabt hat.

Es mag hier der Ort sein, der Amsicht von C. Da-
nielssen und W, Boeck iiber den biblischen Aussatz
(s. Literat.-Verz. 8. 7, 8 u. 38) — deren Proksch keine
Erwihnung tut — zu gedenken, weil diese Minner, welche
im Besitz der ausgiebigsten Erfahrungen in ihrem Heimats-
lande Norwegen waren, sehr wohl in der Lage gewesen
sind, zu beurteilen, ob und inwieweit sich die biblischen
Schilderungen mit dem, was sie tidglich zu beobachten
Gelegenheit hatten, in Einklang bringen liessen. Danielssen
und Boeck geben an, dass sie trotz der nicht gerade
genauen Symptomatologie, welche wir von dem Aussatz
der Juden iiberkommen haben, doch nicht daran zweifeln
diirfen, dass derselbe mit der Elephantiasis Graecorum
identisch sei,®) wenn man bedenke, dass diese Elephantiasis
in Aegypten noch endemisch sei. Danielssen und
Boeck fiihren die nicht exakte Beschreibung von Moses

"y Damit steht keineswegs im Widerspruch, dass eine Reihe Be-
~zeichnungen im Alten Testament fiir Hautkrankheiten angefihrt wer-
den, wie Hauntanschwellung, Hautverhirtung, Hautflechte, Haut- und
Bartriude u. 8. w. (vergl. C. Siegfried, Lit-Verz. 8. 876).

*) Dass es sich bei der Zaraath wahrscheinlich recht hiufiz um
kontagitse Zustiinde gehandelt hat, ergibt sich in unzweidentiger Weise
daraus, dass sich eine Ansicht bei mehreren Geschichtsschreibern ent-
wickelt hat, welche dahin ging, dass der Auszug der Israeliten aus
Aegypten ein unfreiwilliger war, indem sie, weil sie mit dem Aussatz
behaftet gewesen seien, aus dem Lande verjagt worden wiiren (vel. die Dar-
stellung von David Essinger s. Lit.-Verz.). Hier wird die Ansicht ver-
treten, dass die Zaraath immerhin — wie es schon im Altertum geschal
— als ein Glied von der grossen Familie der Aussatzformen betrachtet
werden kann. Auch J. Preuss (s Lit.-Verz. J. Preuss 8, S. 112) ist
der Ansicht, dass es sich bei der Zaraath um die Lepra der Haut handelt,
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teils darauf zuriick, dass er mit der Medizin nicht vertraut

war, teils aber auch darauf, weil er die hohe Bedeutung
der Krankheit nicht verkannte und dass er demgemiiss be-
strebt war, die Krankheit sobald als mdoglich auszurotten.
Um aber seinen Zweck zu erreichen, musste Moses in
der von ihm gelieferten Symptomatologie ziemlich analoge
und nichtsdestoweniger nicht zusammengehtrige Formen
vereinigen, denn es konnte kein Nachteil daraus erwachsen,
wenn auch die von dieser Krankheit (se. dem Aussatz)
nicht befallenen Kranken einer sorgfiiltigen Unter-
suchung unterzogen wurden, wobei sie solange getrennt
gehalten wurden, bis eine genaue Diagnose der betr.
Erkrankung mdaglich war. Aus diesem Grunde passt die
von Moses gegebene Beschreibung nicht auf die Lepra.
Was den im Neuen Testament erwiihnten Aussatz anlangt,
so meinen Danielssen und Boeck, dass er um des-
willen aller Wahrscheinlichkeit nach nicht fiir eine von
dem im Alten Testament erwithnten Aussatz verschiedene
Krankheit gehalten werden darf, weil, wenn einmal der
Aussatz sich bei einem Volke eingebiirgert hat, er durch
Vererbung auf eine grosse Menge der folgenden Geschlechter
sich fortpflanzt. Danielssen und Boeck war es wohl
bekannt, dass tiber den biblischen Aussatz zahlreiche
Meinungsverschiedenheiten bestehen. Sie weisen hin auf
Hillarys Beobachtungen iiber die Verinderungen der
Luft und die damit verbundenen epidemischen Krank-
heiten auf der Insel Barbados, Leipzig 1776, pg. 404,
welcher die ,jaws* fiir identisch mit der Lepra Judae-
orum erkliirt; ferner auf Winer (Biblisches Realworter-

buch, Leipzig 1833, pg. 132), welcher in der unter den

Juden herrschenden Lepra die ,leuke® sieht, withrend er

in der in Aegypten herrschenden Art des Aussatzes die

Elephantiasis tuberculosa erblickt, welche er nichtsdesto-
weniger mit der Elephantiasis Arabum verwechselt, und
endlich auf Adams (Observations on morbid poisons.
London 1807, pg. 282)- Adams erkennt in dem im Levi-

L T R B
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‘ticus geschilderten Aussatz nicht die Lepra Arabum, weil
die Trennung der betr. Kranken nur eine zeitweise war
und nur bis zur Heilung der Kranken dauerte, welche,
da kein Heilmittel angegeben ist, von ihm auf Natur-
heilung bezogen wird. BEs heilten aber nicht alle Fille
und die Unheilbaren wurden auf das strengste abgesondert.
Adams bemerkt, dass man sich nicht klar dariiber sei,
ob der im Neuen Testament erwiilinte Aussatz mit der
Lepra der Juden identisch sei. Hensler (Vom abend-
lindischen Aussatz. Hamburg 1790 pg. 96) meint sogar,
dass der Aussatz im Neuen Testament mit der Lepra
Graecorum synonym, aber von der im 2. Buch der Konige
5, 3—14 erwithnten Aussatz von Naeman verschieden sei,
weil von einem Leprisen gesprochen wird, welcher weiss
wie Schnee war. Danielssen und Boeck heben als-
dann und mit Recht hervor, dass die Beschreibung eines
Aussatzes der Hiuser und Kleider im Leviticus dafiir
spreche, welch eine grosse Ausdehnung dem Worte Aus-
satz gegeben worden sei. Den Priestern verblieb schliess-
lich die Entscheidung dariiber, ob die von dem Aussatz
Befallenen fiir rein oder unrein zu erkliiren seien.

Fasse ich aber alle die hier beigebrachten verschie-
denen Meinungsiusserungen, welche uns in der so wviel-
umstrittenen Frage tiber den biblischen Aussatz vorliegen,
zusammen, so scheint mir der vorher (S. 38) gegebene
~ Schluss gerechtfertigt zu sein. Ich komme spiiter noch
auf diesen Gegenstand mehrfach zuriick.

Hofler hat mich doch wohl ginzlich missverstanden,
wenn er meint, dass ich (5. 146) das Hinken Jakobs fiir
etwas Symbolisches gehalten habe. Das Symbolische be-
zieht sich lediglich auf die Pathogenese des Hinkens. Ich
habe mir dieselbe so gedacht, dass man dieses Hinken als
eine von Jahwe dem schlafenden Jakob zuerteilte Strafe
anzusehen habe. Ob und inwieweit ,Alpdimonen* (vergl.
Roscher (Lit.-Verz.) und Hofler (Lit.-Verzeichn.: 2 H 6 {-
ler 1. 8. 516) in der Aetiologie des Hinkens Jakobs eine
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Rolle spielen, soll hier ausfiihrlich nicht behandelt wer-
den, ohne aber verschweigen zu wollen, dass sich gegen
die von Roscher gegebene und von Hifler acceptierte
Erklirung, dass es sich bei dem Hinken Jakobs sicher um
einen im Alptraume auf feuchter Lagerstiitte erworbenen
rheumatischen Hiiftschmerz (Coxitis) handelt, mancherlei
einwenden lisst, Insbesondere ist doch der rheumatische
Hiiftschmerz mit Coxitis keineswegs gleichbedeutend.
Ausserdem spricht der biblische Text von keiner feuchten
Lagerstiitte. Auch die von Hofler neben der Coxitis an-
genommene Ischias-Neuralgie ist mehr als problematisch.
Jedenfalls aber wird man — wenngleich abgesehen von den
angegebenen noch manche andere Bedenken vorzubringen
wiren — dieser Hypothese das Zeugnis geben miissen,
dass sie geistreich ausgedacht ist und dass durch die Alp-
triiume aunch der seltsame niichtliche Ringkampf Jakobs
unserem Verstindnis erheblich nidher geriickt wird.

Wohltuend bertihrt gegeniiber der Kritik des oben
(S. 6) erwiihnten orthodoxen jiidischen Arztes, auf dessen
Ausfithrungen weiter einzugehen ich mir gern versage, die
Besprechung meines Buches von E. (s. Lit.-Verz. bei E.),
welche, ebenfalls jiidisch-orthodoxer Richtung entstammend,
doch die Milde der Gesinnung an der Stirn triigt, welche
die wahre Friommigkeit kennzeichnet und die sich von
jedem Fanatismus und Hass fernhilt.

Eine Reihe von Irrtiimern, welche auf meine Unkennt-
nis der hebriiischen Sprache zuriickgefiithrt werden, wodurch
ich genotigt war, mich auf die Beniitzung wvon Ueber-
setzungen zu beschrinken, mogen hier angefiihrt werden,
Zunichst wire danach 8. 137 Z. 8 u. 9 v. o. statt ,Erde von
dem Boden der Wohnung des des Ehebruchs verdichtigen
Weibes® zu lesen: ,Erde von dem Boden der Wohnung des
Heiligtums*, weil das Wort ,Mischkan* das Heiligtum
bedeutet. Kautzsch {ibersetzt: ,Erde von dem Boden der
Wohnung*, was ich — also nicht zutreffend — durch:
.des ehebrecherischen Weibes* ergiinzt habe, Hitte ich
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hier, wie sonst oft, die Uebersetzung von Segond ein-
~gesehen, wo es heisst: il prendra de la poussiére sur le
sol du tabernacle®, so wire dieser Irrtum nicht geschehen,
welcher iibrigens in medizinischer Beziehung nichts ver-
schligt. Richtig, aber in medizinischer Beziehung auch
bedeutungslos ist das Monitum des Herrn Kritikers, dass
(S. 18) nur zur Kleidung Arons als Hohepriester, aber
nicht zu der seiner Sihne die Orakeltasche (Choschen
Hamischpat) gehorte.

Den von mir anf 8. 48 meiner ,Medizin im Alten
Testament* hervorgehobenen Widerspruch, welcher darin
besteht, dass der Beischlaf wiihrend der Menstruation ein-

mal gar nicht — nur der Mann wird deswegen fiir eine
gewisse Zeit unter bestimmten Umstinden unrein — be-

straft wird, das andere Mal an Mann und Weib aufs
schwerste gesithnt wird, lisst sich, wie der Herr Kritiker
E. angibt, sehr einfach in der Weise erklidren, dass nur aut
die vorsiitzliche Begehung dieser Siinde die Strafe der
Ausrottung gesetzt ist, wiihrend bei irrtiimlicher Ver-
fehlung die Strafe wegfillt und nur die Konsequenzen der
levitischen Unreinheit erwiihnt werden.  Es wird sich nicht
leugnen lassen, dass bei dieser Art von Gesetzgebung nicht
nur grosse Hiirten, sondern auch Irrtiimer unvermeidlich sind.
Den von mir auf 8. 60 auf Grund des in den Klage-
liedern 4, 3 enthaltenen scharfen Tadels der Frauen, welche
ihre Kinder nicht singen, erhobenen Vorwurf weist der
Herr Kritiker damit zurtick, dass in den Dbetreffenden
Fillen die Siiugung der Kinder den Frauen nicht miglich
wire und dass die Unterlassung nicht an ihrem guten
Willen gelegen habe. Ich mochte annehmen, dass es da-
mals ebenso wie heute war und dass es zu allen Zeiten und
bei allen Nationen eine Reihe von Weibern gegeben hat,
welche sich aus Bequemlichkeit oder aus einem anderen
nichtigen Grunde ihren Mutterpflichten entzogen haben.
Der Herr Kritiker E. hebt hervor, indem er meine
Aeusserungen (S. 43 u. 168) betreffs der der Mutter Simsons
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vor dem Eintritt ihrer Schwangerschaft verbotenen be-
rauschenden Getriinke bemiingelt, dass der Frau nur des-
halb berauschende Getrinke verboten gewesen seien, weil
sie Mutter werden sollte und ihr Kind als Nasir (Aus-
erwithlter) vom Mutterschosse aus von berauschenden Ge-
triinken auch mittelbar nichts geniessen durfte. Der Herr
Kritiker bestreitet, dass das Alkoholverbot an die Frau in
der Absicht, die Mutterschaft herbeizufiithren, ergangen sei.
Auf Grund der Kautzschschen Uebersetzung ist dies nicht
zutrefifend. Es heisst nimlich (Richter 13, 3—5): ,Aller-
dings bist du ja unfruchtbar und hast nicht geboren, aber
du sollst schwanger werden und einen Sohn gebédren. So
nimm dich denn in acht, trinke weder Wein noch berau-
schende Getriinke und iss keinerlei Unreines. Dann wirst dn
demniichst schwanger werden und einen Sohn gebiren.*
In derselben Weise iibersetzt Segond: ,Voici, tu es stérile,
et tu n'as point d'enfants, tu deviendras enceinte, €t tu
enfanteras un fils, Maintenant prends bien garde, ne bois
ni vin ni liqueur forte, et ne mange rien dimpur. Car
tu vas devenir enceinte, et tu enfanteras un fils.* Es ist
an dieser Stelle also nicht einmal, sondern doppelt aus-
gesprochen, warum Alcoholica vermieden werden sollen,
nidmlich damit die bisher unfruchtbare Frau schwanger
werde. Die Herren Uebersetzer werden sich also nach der
von dem Herrn Kritiker E. geschehenen Bemiingelung
dariiber schliissig machen miissen, wodurch die verschie-
dene Auffassung bedingt wird.

Was nun endlich die Stelle 8. 57 anlangt, wo es sich
um die Bestimmung der Schwangerschaftsdauer der Thamar
handelt, so wollte ich dabei in meiner ,Medizin im Alten
Testament* nicht mehr und nicht weniger sagen, als dass
Juda, nachdem ungefihr drei Monate nach dem Beischlaf
vergangen waren, wusste, dass die Thamar schwanger sei.
Aus welcher Quelle Juda dies wusste, ob es ihm gemeldet
worden war, — wie der Herr Kritiker E. dem Texte ent-
sprechend richtig angibt — erscheint medizinisch gleich-
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- man damals wie heute und zwar doch hochst wahrsehein-
lich an der Hand der gleichen Mittel die Dauer der
Schwangerschaften festzustellen vermochte,

Ich bin, wie sich aus den vorstehenden Auseinander-
setzungen ergibt, bestrebt gewesen, die in den mir bekannt
gewordenen Kritiken meiner . Medizin im Alten Testament®
gemachten Ausstellungen und Einwendungen sorgfiltig zu
priiffen und Stellung dazu zu nehmen und zwar nicht etwa
wegen der daraus sich ergebenden Antikritik, sondern
weil ich itiberzeugt bin, dass auf diese Weise, durch Rede
und Gegenrede, woran sich nicht nur Sprach- und Schrift-
kundige beteiligen —- wenigstens was medizinische Fragen
anlangt —, manche unklare Dinge sich noch am ehesten
kldren diirften. Ich will jetzt in dieser Beziehung hier
eine weitere vielumstrittene Frage anregen, nimlich: ob
damals die Hebriierinnen in Aegypten bei den Ent-
bindungen sich eines Gebiirstuhles bedient haben? Ich
habe in meiner ,Medizin im Alten Testament* 8. 60
lediglich — und zwar auf die Uebersetzung von Kautzsch
mich stiitzend — erwiihnt, dass im 2. Buch Mose 1, 16 von
Gebirstihlen?!) die Rede ist. An dieser Stelle ist be-
kanntlich der von dem Konig der Aegypter den Heb-
ammen der Israeliten erteilte Befehl zu finden, wonach sie,
wenn sie Hebréierinnen entbinden, nach dem Gebiirstuhl
sehen sollen: wenn es ein Kniiblein sei, so soll es ums
Leben gebracht werden, dagegen moge das Kind am
Leben bleiben, wenn es ein Midchen ist. Ich habe dann
ferner darauf hingewiesen, dass die Stelle in Jeremia (30, 6):

') Von kulturhistorischem Interesse sind die von A, Andree (s.
Lit.-Verz.,) auf S. 286/287 gegebenen Mitteilungen iiber den Gebiirstuhl,
welcher noch im ersten Drittel des 19, Jahrhunderts in der Stadt
Braunschweig hiiufiz gebraucht worden ist. Jetzt ist er in Deutschland
aber wohl ganz verschwunden. Genauere Aufschliisse iiber dieses
»Foltergeriist®, wie iiltere Aerzte den Gebiirstuhl genannt haben, finden
sich bei ’loss (8. Lit-Verz. 8. 156).
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~Warum sehe ich denn alle Minner mit den Hinden an
den Hiiften, einer Gebiirenden gleich?* vielleicht gerade
zu (Gunsten eines solchen Gebiirstuhles, bezw. der auf
demselben sitzenden Frauen gedeutet werden diirfte. Wir
wissen, dass die Ansichten iiber die Existenz und den
GGebrauch von Gebiirstithlen in jener Zeit sehr auseinander-
gegangen sind. Es soll hier nicht auf die weitschichtige
Literatur tiber diesen Gegenstand weitliufiger eingegangen
werden. Es sei nur erwithnt, dass sich von Siebold
(s. Lit-Verz. Bd. I, S. 39) gegen und L. Kotelmann
(s. Lit.-Verz. 5. 29) bedingungslos fiir den damaligen Gebrauch
von Gebiirstithlen ausgesprochen hat, wenngleich er hervor-
hebt, dass dieselben bei den leicht und schnell gebiirenden
Hebrierinnen keineswegs jedesmal in Anwendung gekommen
sein mochten. Von von Siebold wird angefiihrt, dass das
mit ,Gebiirstubhl* ibersetzte hebriische Wort ,obnaim*

- von dem mir von berufenster Seite gesagt worden ist,
dass man nicht wisse, was das Wort bedeute, d. h. also,

dass es iiberhaupt gar nicht tibersetzbar sei — nur noch
einmal im Alten Testament, nimlich Jeremia 18, 3, wo
es mit ,Topferscheibe* d{ibersetzt werde — auch bei

Kautzsch ist das Wort in gleicher Weise iibersetzt —
vorkomme. Segond iibersetzt das erste Mal, d. h. statt
.Gebidrstuhl* siége und das zweite Mal, d. h. statt
,Topferscheibe* tour. Beide franzosische Worte sind
vieldeutig. Das Wort .tour® wird man in dem gegebenen
Zusammenhange wohl am zweckmiissigsten, wie es ge-
schieht, mit .Drehscheibe* {ibersetzen, wie sie eben von
den Toplern (potier) gebraucht wird. Was aber das Wort
.siege* betrifft, so kann man es zuvorderst mit ,Stuhl,
Sessel oder Sitz* {ibersetzen, wobei es immerhin weniger |
prijjudiziert als Gebirstuhl, d. h. ein ad hoc fabriziertes |
Instrument. Indes halte ich es fiir besser, wenn wir statt a
dessen die von Littré') angegebene fiinfte Bedeutung des |
Wortes ,siége* hier in Anwendung ziehen, woriiber
Littré bemerkt: La partie inferieure du corps, sur
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laquelle on s'asseoit, p. e. un bain de siege, weiter = anus
p- e mettre ,des sangsues au siege®. Wenn man nun,
statt nach dem .Gebirstuhl* oder nach dem .Stuhl oder
Sitz* der Gebirenden zu sehen, die Hebammen aunfforderte,
dass sie den unteren Teil des Karpers (la partie inférieure
du corps, sur laquelle on s'asseoit) des Kindes bel seinem
Austritt aus den miitterlichen Geburtsteilen ins Auge fassen
sollen, so wiirden sie (die Hebammen) auch die Ge-
schlechtsteile in ihren Sehkreis bekommen und mit
Leichtigkeit das Geschlecht des Kindes beurteilen kénnen,
Auf diese Weise vermag man eine vollkommen sach-
gemiisse Deutung dieser vielumstrittenen Stelle des Alten
Testaments zu geben,

Die Heilkraft, welche die Galle eines Fisches in
wunderbarer und schneller Weise bei Tobits Erblindung
entfaltete (vergl. 8. 158 und 159 meiner Medizin im Alten
Testament) gab weiterhin mir Veranlassung (s. Lit.-Verz.
Ebstein 5), den anderweiticen Mitteilungen iiber die Heil-
kraft der Galle etwas genauer nachzugehen. Wenn es
sich bei dem Buche Tobit auch um ein Dichterwerk
handelt, so war doch von vornherein der Gedanke nicht
von der Hand zu weisen, dass den Worten des Dichters
etwas Tatsiichliches zu Grunde liegt. Man findet in der
Naturgeschichte des Cajus Plinius Secundus eine Reihe
von Angaben, welche dahin deuten, dass der Fischgalle
ein wesentlicher Einfluss auf die Heilung mancher Augen-
krankheiten, welche das Sehvermogen wesentlich beein-
trichtigen, zugeschrieben worden ist. Allerdings ist Plinius
kein zuverlissiger Gewiihrsmann und die Quellen, aus
welchen er als Kompilator seine Angaben schopft, sind
nichts weniger als vllig lauter und unanfechtbar, Indes
hat er deren eine so grosse Zahl einheimischer und
fremder angefiithrt, dass man vornehmlich angesichts der
Tatsache, dass der Galle bis weit ins neunzehnte Jahr-

') Littré Diction. de la langue francaise. Bd. 4. 8. 1935,



hundert hinein immerhin eine gewisse Bedeutung als
Augenmittel zugeschrieben wurde, nicht alles fir Lug und
Trug zu halten berechtigt ist. Bei Harnack (s. Lit.-Verz.
S. 58) findet sich die Angabe bei der Besprechung der
Therapie aus der éltesten Kirchengeschichte, dass Hy#inen-
galle die Klarheit der Augen wiederherstelle. Huse-
mann') hat noch die frische und die eingedickte Galle
u. a. als ein Mittel gegen Hornhauttriibung angefihrt.
Creighton (s. Literat.-Verz,) hat unter Bezugnahme auf
meine eben angefiihrten Ausfithrungen (s. Lit.Verz.: Eb-
stein 5) die Heilkraft der Galle bei Leukomen der Horn-
haut des Auges von andern Gesichtspunkten aus beleuchtet.
Creighton scheint gar nicht abgeneigt, die von ihm auf-
geworfene Frage, ob es sich iin Buche Tobit nicht bereits
um die Anwendung der Tatowierung bei Behandlung von
Hornhautflecken und zwar unter Benutzung einer aus Galle
und verkohlten Organen hergestellten Tusche gehandelt
hat, zu bejahen,

Jedenfalls darf man es als begriindet ansehen, dass
die dichterische Phantasie bei der Schilderung der Heilung
Tobits auf gewisse Anhaltspunkte sich sttitzt. Wir brauchen
diese Sache nicht in der Breite auszugestalten, wie Rein-
hard (Lit.-Verz. Reinhard 3. u. 4. Buch, S. 355), welcher
der Blindheit des alten Tobias und den Hilfsmitteln wider
solche mehr als 25 Seiten seines fiir seine Zeit ganz in-
teressanten Buches gewidmet hat. Bemerkenswert ist, dass,
wie mir Herr Kollege J. Jolly in Wiirzburg brieflich mit-
geteilt hat, die Galle und zwar auch die einzelner Fische in
der Materia medica der Hindus eine Rolle spielt. Eine An-
wendung der Galle als Augenmittel scheint dabei aber
nicht in Frage gekommen zu sein, dagegen aber wurde die
Galle von Cyprinus Rohita von den Hindus teils als Ab-
fithrmittel teils bei remittierenden Fiebern bilitser Natur
und mit zerebralen Komplikationen gebraucht. |

" Husemann, Handbuch der ges. Arzneimittellehre. 2. Aunfl.
2 Bd. 8. 672. Berlin 1883.



Die Medizin im Neuen Testament,
Einleitung.

Wer meint, dass er aus dem Neuen Testament gegen-
iiber den im Alten Testament enthaltenen weitere Auf-
schliisse iiber die medizinische Wissenschaft erhiilt, welche
seine Kenntnisse in derselben zu erweitern oder auch nur
einen kleinen Beitrag zu der Geschichte der Heilkunde
beizusteuern vermogen, der befindet sich, wie mir wenigstens
secheint, in einem sehr grossen Irrtum. Es bedeutet das
natiirlich keinen Vorwurf gegen das Neue Testament,
welches ebensowenig wie das Alte Testament ein medi-
zinisches Buch ist. Es sind aber in dem Neuen Testament
den im Alten Testament enthaltenen medizinischen Bei-
trigen keine, neune Gesichtspunkte bietende, Mitteilungen
hinzugefiigt und es ist eine Klirung der Anschauungen
tiber é#rztliche Dinge in keiner Weise eingetreten. Wir
lesen in dem Neuen Testament dieselben Krankheitsnamen,
wie im Alten Testament. A. Harnack (s. Lit.-Verz.
S. 93) sagt: ,Viele Krankheiten und Gebrechen werden in
den Evangelien erwiihnt, Aussatz, Wassersucht, Ruhr,
Lahmheit, Blutgang, Blindheit, Taubheit, Besessenheit,
‘Doch werden die Krankheiten nicht ndher beschrieben.*
Mit diesem Harnackschen Krankheitsverzeichnis ist die
Zahl der im Neuen Testament aufgezihlten menschlichen
Leiden freilich nicht villig erschipft. Was vor allem in
den medizinischen Aeusserungen des Neuen Testaments in
den Vordergrund tritt, ist die Wahrnehmung, dass Christus
den Krankheiten ihre Schrecken nahm, indem er sie nicht
nur selbst heilte, sondern auch seine Jiinger befihigte,
ein Gleiches zu tun. Matthius (4, 23) schreibt: ,Und er

Ebstein, Medizin in der Bibel und im Talmnd. 4
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(Christus) zog uwmher in ganz Galilia und lehrte in ihren
Synagogen ') und verkiindete das Evangelium vom Reich
und heilte alle Krankheit und alle Gebrechen unter dem
Volk und es ging sein Ruf aus iiber ganz Syria; und sie
brachten zuihm alle, die ein Leiden hatten, mit mancher-
lei Krankheiten und schmerzhaften Uebeln, Dimonische,
Mondsiichtige und Gelihmte.“ Die Reihe der von Christus
Geheilten wird (Lukas 7, 22) ausgedehnt auf Blinde, Taube,
Aussiitzige und auf die Wiedererweckung der Gestorbenen.
Die Heilungen vollzogen sich lediglich durch direkte oder
indirekte Ansprache, auch Beriihrung. Die Mittelspersonen
bei letztercr waren teils die Jinger Christi, teils aber
auch soleche Personen, welche im Namen der Kranken die
Hilfe Christi erflehten, welcher sich auf Grund seiner
seine Zeit beherrschenden, machtvollen Personlichkeit
eines unbegrenzten Vertrauens der Kranken erfreute.
Bevor wir diesen Heilungen etwas niither treten und sie
im Lichte unserer heutigen medizinischen Anschauungen
zu1 belenchten versuchen, mogen zuniichst eine Reihe der
in Betracht zu ziehenden Krankheitsprozesse, soweit dies
bei den dirftigen Angaben des Neuen Testaments moglich
ist, kurz skizziert werden. Es handelte sich dabei fast
immer um chronisch kranke Individuen, welche dem
Manne vertrauensvoll sich angeschlossen haben, welchen
ein glinzender Ruf im ganzen Lande begleitete, obwohl
ihn Neid und Missgunst in der kleinlichsten und wver-
ichtlichsten Weise, freilich vergeblich, zu verkleinern sich
auf das eifrigste angelegen sein liessen.

Ich habe in meiner Darstellung fast ausschliesslich
die von C. Weizsiicker besorgte deutsche Uebersetzung |
benutzt, wo ich daneben noch anderweitige Uebersetzungen |
eingesehen habe, wird dies ausdriicklich angegeben werden.

7

- .

'} Christus war selbst Jude: Lukas 2, 21 heisst es: ,Und wie
acht Tage voll waren zu seiner Beschneidung, legte man ihm d L
Namen Jesus bei, der von dem Engel genannt ward vor seiner
Empfiingnis,©
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Warum ich die Weizsiickersche Uebersetzung gewithlt
"habe, geht aus den Vorreden von Weizsiicker selbst und
von Bilfinger hervor, welcher nach des ersteren Tode
die Herausgabe der Uebersetzung des Neuen Testaments
tibernommen hat. Es wird in der Vorrede ausgefiihrt,
dass, wenn wir auf das Verstindnis der Schriften des
Neuen Testaments in ihrem Zusammenhange und ihrer
Eigenart sehen, wir nur eine Uebersetzung gebrauchen
kinnen, welche in der heutigen Sprache und nach den
heutigen Regeln sich bemiiht, dem Leser dieselben Ein-
driicke zu verschaffen, welche die iltesten Leser aus der
Ursprache erhielten. Ieh brauche mich also auch bei dem
Leser nicht zu entschuldigen, wenn ich behufs der Lisung
meiner Aufgabe es vorgezogen habe, mich auf die Ueber-
setzung von Minnern zu stiitzen, welche das Bibelstudium
zur Aufgabe ihres Lebens gemacht haben, als mich auf
meine eigenen vom humanistischen Gymnasium iiber-
kommenen Sprachkenntnisse zu stiitzen, welehe mir bei einer
arbeitsreichen Titigkeit auf anderem Gebiete verblieben sind.

Bevor ich mich zu der Besprechung der im Neuen
Testament erwithnten Krankheitszustiinde und insbesondere
zu der Geschichte ihrer Heilung wende, sei hier bemerkt,
dass in dem Neuen Testament diejenigen, welche der
neuen Lehre beitraten und sich zu ihr bekannten, nicht
wie die Juden im Alten Testament durch starre und
'strenge diiitetische Vorschriften eingeengt wurden. Es
heisst in dem ersten Briefe von Paulus an die Korinther
10, 25: ,Esset alles, was auf dem Markte verkauft wird,
 ohne nachzuforschen, Gewissens wegen. Werdet ihr von
einem Unglidubigen eingeladen, so esset alles, was euch
vorgesetzt wird, ohne nachzuforschen, Gewissens wegen.
Wenn aber einer zu euch sagt: Hier ist Opferfleisch, dann
esset es nicht, wegen dessen, der es kund tut und wegen
des Gewissens. Ich meine nicht das eigene Gewissen,
sondern das des andern.  Diejenigen, die von den
Heiden her sich zu Gott bekehren, soll man nicht be-
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listigen, nur soll man ihnen anbefehlen, dass sie sich
enthalten der Befleckungen der Gitzen sowie auch der Un-
zucht und des Erstickten und des Blutes.* Der eben
zitierte Satz findet sich erstens in der Apostel Taten
15, 20 und etwas kiirzer und noch bestimmter ebenda
21, 25. An letzterer Stelle steht niimlich: ,Wegen der
Heiden, die gliubig geworden sind, haben wir die An-
ordnung getroffen, dass sie sich hiiten sollen vor dem
Gotzenopfer, Blut, Ersticktem und Unzucht.* Auch der
Kultus der iiusseren Reinigung, das Hindewaschen vor
dem Essen, treten in dem Neuen Testamente zuriick. In
Matthiius 15, 1 wird erzihlt, dass die Pharisiier und
Schriftgelehrten von Jerusalem zu Jesus kamen und ihn
fragten: Warum iibertreten deine Jiinger die Ueberlieferung
der Alten? Waschen sie doch die Hiinde nicht, wenn sie
Brot essen. Auch in Markus 7, 1 u. fI. finden sich weitere
Ausfiihrungen, aus denen sich ergibt, dass Jesus und seine
Junger mit diesen jiidischen Kultusgesetzen gebrochen haben.
Dass dieser viillige Bruch mit der jiidischen Hygieine niitz-
lich war, kann vom irztlichen Standpunkte nicht behauptet
werden. H. v. Klein (s. Lit.-Verz. S. 22) sagt: ,that the
Jewish hygiene cultivates the mind, has already, been re-
cognized as a fact by the highest authorithies of church
and crowned heads.*

Unter den im Neunen Testament berichteten Heilungen
schwerer Krankheiten stehen

die Erkrankungen des Nervensystems
und des Bewegungsapparates

in allererster Reihe. Es handelt sich dabei um Lihmungen,
Krampfzustinde und Psychosen. Die Menschen, welche

an den letzteren litten, wurden meist als ,Besessene“’)

) Luther dibersetzt im Neuen Testament die .Besessenen®. In
Riehms Handworterbuch (s. Lit.-Verz.) gibt der Artikel Beseasen-
heit® die erforderlichen Aufschliisse. Der Artikelist mit D e 1. unterzeichnet.
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bezeichnet. Moriz Heyne verweist in seinem deutschen
Whirterbuche bei dem Worte ,besessen auf ,besitzen®
und hier wird als 2. Bedeutung angefithrt ,namentlich
von bisen Geistern, welche sich auf den Menschen nieder-
lassen: der Satan, wenn er einen Menschen besitzet,
Luther Tischreden: welcher bose Geist besitzt dich und
treibt dich? Goethe W, Meister 7, 8. In Biichners
biblischer Hand-Konkordanz (s. Lit.-Verz. S. 1568) werden
die Besessenen in leiblich und geistig Besessene unter-
schieden und beide Arten werden genauer definiert. Der
Arzt braucht umsoweniger auf die dort vorgetragenen
theologischen Anschauungen niiher einzugehen, als sie die
medizinische Erkenntnis nicht fordern. In den neuen
Uebersetzungen des Neuen Testaments — soweit ich dar-
iiber unterrichtet bin — wird statt des Wortes ,Besesse-
ner* wohl ausschliesslich .Didmonischer® gewiihlt. Auch
Louis Segond ibersetzt: . Démoniaque*. Damit ist der
Begriff, dass Didmonen als die krankmachende Ursache
anzusehen sind, verbunden und von diesem Gesichtspunkte
aus wird die damalige Anschaunung tiber die Storung des
Geisteszustandes bei den Didmonisechen zu beurteilen sein.
Iech werde Gelegenheit haben, bei der Besprechung der
Dimonischen im Neuen Testament, wozu ich jetzt iiber-
gehe, darauf néiher zuriickzukommen.

Wenn der moderne Naturforscher und Arzt bestrebt
ist, den vielfachen Heilungen von Krankheiten, welche
im Neuen Testament von Christus und seinen Jiingern
berichtet werden, analoge Geschehnisse, wie sie in unseren
Tagen auch beobachtet werden, an die Seite zu setzen,
so beabsichtigt derselbe damit keineswegs, das Wunder-
bare dieser Krankenheilungen in Abrede zu stellen. Es
sel hier an das Wort des Apostels Paulus erinnert (1. Brief
an die Korinther 1, 22), dass die Juden Zeichen fordern,
In dieser Beziehung sind im allgemeinen Menschen und
Zeiten kaum verschieden. Was ist tiberhaupt ein Wunder?
M. Heyne erklirt in seinem deutschen Wirterbuch dieses
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Wort westgermanischer Bildung und dunkler Herkunft als
sstaunendes Gefiithl und solches Gefiihl Erregendes®. Da-
mit ist aber das Gebiet der Wunder keineswegs abge-
schlossen. Nicht nur das, was staunende Gefiihle erregt,
ist ein Wunder. Erinnern wir uns der Worte, welche
Lessing in seinem Nathan (I, 2) diesem in den Mund
legt: ,— — Der Wunder hochstes ist, dass uns die wah-
ren, echten Wunder so alltiglich werden konnen, werden
sollen., Ohn’ dies allgemeine Wunder hiitte ein Denkender
wohl Wunder je genannt, was Kindern bloss so heissen
miisste, die gaffend nur das Ungewdhnlichste, das Neueste
nur verfolgen.* Ferner mag hier an den bemerkenswerten
Ausspruch Goethes (bei Eckermann, Gespriiche mit
Goethe, Dienstag, den 15. Mirz 1831) erinnert werden:
~Auch fillt es dem Menschen durchaus nicht schwer, an
Wunder einer fritheren Zeit zu glauben; allein einem
Wunder, das heute geschieht, eine Art Realitiit zu geben
und es, neben dem sichtbar Wirklichen, als eine hihere
Wirklichkeit zun verehren, dieses scheint nicht mehr im
Menschen zu liegen.* Auf diese Weise erklirt sich der
zum gefliigelten Worte gewordene Ausspruch, den Sehiller
in der Jungfrau von Orleans (Prolog, 3. Auftritt) Bertrand
reden lisst: ,Ach, es geschehen keine Wunder mehr!*

Ueber ddmonische und von unreinen oder bisen
Geistern ergriffene Individuen, sowie iiber Krampf-
zustiinde und deren Heilung,

Wie kommen die Didmonen und unreinen Geister in
den Menschen? sind Diimonen und unreine Geister gleich-
bedeutend, event. in welchen Beziechungen stehen sie
zu einander? und auf welche Weise wirken dieselben?

In der Offenbar. Johaunis 16, 13 wird dariiber fol-
gende Erklirung gegeben: ,— — und ich sah aus dem
Munde des Drachen und aus dem Munde des Tieres und
aus dem Munde des Liigenpropheten drei unreine Geister
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hervorgehen wie Friosche; es sind nimlich Geister der Di-
monen, die Zeichen tun, die da ausgehen zu den Konigen
des ganzen Erdreiches, sie zusammeln zum Kriege des grossen
Tages des allherrschenden Gottes“. In dem zweitniichsten
Kapitel der Offenbarung Johannis (18, 2) wird von Baby-
lon ausgesagt, dass es ,eine Behausung von Dimonen und
ein Gefingnis aller unreinen Geister und Gefingnis aller
unreinen und verhassten Vogel sei, denn aus dem Zorn-
wein ihrer Unzucht haben alle Nationen getrunken.*
Wihrend aus der ersten der beiden eben erwihnten
Stellen hervorzugehen scheint, dass die Didmonen in sich
unreine Geister beherbergen, stehen beide in der letzt-
erwihnten Stelle, wenn auch offenbar als Glieder einer
Sippe, so doch anscheinend selbstindig nebeneinander,
Beide schaffen Bises, ohne aber mit Menschen in irgend
welche Beziehung zu treten. Es muss also ausser den ge-
nannten auch noch andere Dimonen und unreine bezw.,
biise Geister geben, welche in den Menschen ihren Wohn-
sitz aufschlagen. Ueber die Art und Weise, wie sie in den
Menschen hineingelangen, dariiber habe ich in dem Neuen
Testament weitere Angaben nicht gefunden. Dass und
wie sie den Menschen, in welchem sie gehaust haben,
verlassen, darauf werde ich sogleich bei der Schilderung
der Erscheinungen, welche die Dimonen und unreinen
Geister im menschlichen Organismus veranlassen, zuriick-
kommen. Sie wirken in diesem wie eine krankmachende
Materie, wie eine materia peceans, welche teils nur anf
die Seele, teils aber ausserdem auch auf die Sinnes-
organe einen schidigenden Einfluss hat. Die Aufregungs-
erscheinungen konnen sich bei Dimonischen und bei
Menschen mit unremem Geist bis zu den furchtbarsten
Wutanfillen steigern, wie z. B. bei jenem Gerasener, wel-
cher seinen Aufenthalt unter den Griibern hatte, den nie-
mand selbst mit Fesseln zu binden wvermochte, welcher
die Hand- und Fussfesseln zerbrochen hat und den keiner
zu biindigen vermochte, welcher ferner allezeit bei Nacht



und Tag in den Gribern und in den Bergen war und der
sich selbst mit Steinen zerschlug (Markus 5, 1—5). In
Lukas 8, 26 wird gleichfalls die Geschichte von diesem Ge-
rasener erzihlt, welcher Diimonen hatte und welcher seit
langer Zeit kein Kleid anzog und sich nichtzu Hause aufhielt,
sondern unter den Gritbern. In Matthiius 8, 28 wird ferner
itber zwei Diimonische berichtet, welche Christus, als er in
das Land der Gadarener kam, entgegentraten und die
so gefithrlich waren, dass man dort an der Strasse nicht
voriibergehen konnte. Wir diirfen aut Grund dieser Bei-
spiele annehmen, dass Dimonische und wvon unreinem
Geiste Behaftete gleiche Qualitiiten zeigen konnten, wenn-
gleich dieselben z. B. in ihrer Intensitit durchaus nicht
immer gleichgeartet zu sein brauchten. Besonders scheinen
die derart heimgesuchten Menschen keineswegs immer
einen hohen Grad von Gemeingefiihrlichkeit gehabt zu
haben. Wir finden gar nicht selten Diimonische und
solche, welche unreine Geister hatten, einfach erwiihnt,
ohne dass von ihrem Treiben und von ihren Taten etwas
berichtet wird. Die wvon unreinen Geistern Behafteten
scheinen auch gelegentlich in grosser Zahl vorhanden ge-
wesen zu sein. So steht z. B. geschrieben in der Apostel
Taten 8, 7: ,Denn von vielen, die unreine Geister hatten,
gingen dieselben aus mit lautem Geschrei.* Im allgemeinen
scheint es sich bei den Didmonischen und denen, die un-
reine Geister hatten, um Personen minnlichen Geschlechts
gehandelt zu haben, soweit sich dies wenigstens aus der
Tatsache schliessen lisst, dass verhiltnismiissig wenig
Didmonische weiblichen Geschlechts im Neuen Testament
erwiihnt werden. Ich erinnere an das kananiiische Weib,
welches von Christus Heilung fiir ihre von einem Didmon
gequiilte Tochter erflehte. Gerithrt von ihrem grossen
Glauben liess Christus seine Bedenken, dass er nur zu den
verlorenen Schafen vom Hause Israel gesandt sei, fallen

und ohne dass Christus diese Dimonische gesehen hatte, |
wurde sie, wie er verheissen hatte, von dieser Stunde an
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gesund. In gleicher Weise verhielt sich Christus einer
gleichfalls nicht israelitischen, griechischen Frau, von Ge-
burt einer Syrophonikerin, gegeniiber, welche ihn bat, den
unreinen Geist bezw. Diimon aus ihrer Tochter zu treiben
und deren Flehen Christus in gleicher Weise willfahrte.
Wir haben aus den eben erwihnten Beispielen ersehen,
dass Christus die Didmonen auch aus der Entfernung zu
bannen vermochte. Nicht in allen Fiillen aber war die
Heilung eine so einfache Sache. In manchen Fillen
wichen die Didmonen und unreinen Geister nicht ohne
weiteres. Es waren Bedrohungen notig. Wir lesen dies
in Markus 1, 23. Hier wird von einem Menschen in einer
Synagoge berichtet mit einem unreinen Geist, der schrie
auf: ,Was willst du von uns, Jesus von Nazareth? DBist
du gekommen, uns zu verderben? Wir wissen, wer du
bist: der Heilige Gottes! Und Jesus bedrohte ihn: Ver-
stumme und fahre aus von ihm. Und der unreine Geist
verzerrte ihn und fuhr mit lautem Geschrei von ihm aus.”
Vollkommen der gleiche Fall wird, soweit es wenigstens
die Oertlichkeit und die Art der Heilung anlangt, in Lukas
4, 33 mitgeteilt. Nachdem Jesus den einem Menschen
innewohnenden Geist eines unreinen Diimons bedroht hatte,
warf der Didmon diesen Menschen nieder, wobei er aber
keinen Schaden erlitt und fuhr aus ihm aus. FEin analoger
Fall, welcher einen Knaben betraf, ist auch in Lukas 9,
- 38 erzihlt. Es war der einzige Sohn des Mannes und ein
schlimmer Zustand. Ein Geist packte den Knaben und
er schreit plotzlich, und er zerrt ihn, dass er schiumt,
und will nicht von ihm lassen mit Quiillen. Die Jiinger
hatten vergeblich versucht, den bdsen Geist auszutreiben.
Jesus aber bedrohte denselben und heilte den Knaben.
Die Pharisiier und manche andere verdichtigten Jesus, dass
er die Dimonen nur mit Beelzebub austreibe, dem obersten
der Dimonen (vergl. Matth. 12, 24; Markus 3, 22; Lukas
11, 19). Jesus wies solche und andere Unterstellungen
energisch von sich, wie er auf der anderen Seite die Hei-
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lungen nicht als sein Verdienst, sondern im wesentlichen
auf den Glauben der Didmonischen und ihrer Angehorigen
zu beziehen pflegte., Wie wenig Jesus seine eigene Person
dabei in den Vordergrund stellen wollte, ergibt sich dar-
aus, dass er (vergl. Markus 3, 14) die Apostel zusammen-
rief und ihnen Kraft und Vollmacht dber alle Ddmonen
und Krankheiten zu heilen verlieh. Aus dieser Stelle
geht weiter auch hervor, dass keineswegs alle Krank-
heiten auf didmonische FEinfliisse zu beziehen sind, in-
dem ja beide — die Dimonen und die Krankheiten
— getrennt nebeneinander gestellt werden. Christus be-
schriinkte sich aber nicht nur auf seine zwolf Apostel,
sondern, wie in Lukas 10, 1 u. 17 geschrieben steht, stellte
der Herr auch siebenzig andere auf und sandte sie zu je
zwel vor sich her, in alle Stiidte und Orte, wohin er selbst
zu gehen vorhatte . . . . Es kehrten aber die siebenzig
zuriick in Freuden und sagten: ,Herr, selbst die Diimonen
sind uns untertan in deinem Namen.* Alles aber geschah
durch Gott, welcher (vergl. der Apostel Taten 19, 11) auch
ungewithnliche Wunder durch Paulus Hand tat, so dass
man sogar Schweisstiicher und Vortiicher ihm vom Leibe
weg zu den Kranken brachte und damit die Krankheiten
von ihnen vertrichen und die bisen Geister zum Weichen
gebracht wurden. Dagegen erging es denen nicht gut,
weleche unbelugterweise in Jesu Namen heilen wollten, Es
wird nimlich an derselben Stelle im Anschluss an die von
Paulus vollbrachten Heilungen erziihlt, dass herumziehende
jiidische Beschwirer und die Sthne eines jiidischen Ober-
priesters Skenas Jesu Namen bei solchen, welche bhise
Geister hatten, anzuwenden versuchten, indem sie sagten:
«Ich beschwire dich bei dem Jesus, welchen Paulus ver-
kiindet.* Der bise Geist aber antwortete ihmen: ,Den
Jesus kenne ich und von Paulus weiss ich; aber wer seid
Ihr?% Und der Mensch, in welchem der bise Geist war,

sprang auf sie los, bemiichtigte sich beider und iibte solche

Gewalt an ihnen, dass sie nackt und verwundet aus dem
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Hause entflohen. Jesus und seine Apostel und Anhinger,
insbesondere Jesus selbst hatten eine unbeschrinkte Ge-
walt iiber die Didmonen und die unreinen Geister. Es ist
kein Fall verzeichnet, in welchem dieselben sich ihm nicht
vollstiindig untergeordnet und seinem Willen durchaus
untertan gewesen wiren, So heisst es auch bei Markus
3, 11 in der Weizsickerschen Uebersetzung: ,— und
die unreinen Geister, wenn sie ihn schauten, fielen vor
ihm hin und riefen: du bist der Sohn Gottes, und er
bedrohte sie eifrig, dass sie ihn nicht offenbar machen
sollten.* Segond tibersetzt den letzten Absatz dieser Stelle:
+Tu es le Fils de Dien. Mais il leur recommandait
trés séverement de ne pas le faire connaitre.* Christus
wollte also unerkannt bleiben. Dass nicht die Dimonen
und bisen Geister, sondern die Besessenen hier handelnd
auftreten, ist medizinisch selbstverstiindlich. Von dem
tobsiichtigen Gerasener, von dem bereits oben die Rede
gewesen ist, wird weiter berichtet (Markus 5, 7 u. ff\),
dass er, als Jesus den bosen Geist aunfgefordert habe,
von dem Menschen zu weichen, Jesus flehentlich ge-
beten habe, ihn nicht zu quillen. Der bise Geist aber
sagte Jesus auf sein Befragen, dass er ,Legion* heisse,
denn ilirer seien viele, und bat ihn, dass er nicht ausser
Landes geschickt werde, sondern dass man sie (die
bisen Geister) in die Herde Schweine fahren lassen moge.
Jesus gestattete ihnen das. Die Herde, wohl 2000, stiirzte
sich den Abhang hinab in den See und alle Schweine er-
tranken. Der Gerasener aber, in welchem die Legion
boser Geister gesessen hatte, wurde gesund. Dieselbe
Geschichte wird in Lukas 8, 28 mitgeteilt.

Im allgemeinen finden wir im Neuen Testament keine
genaueren Schilderungen der Krankheitserscheinungen
der Menschen, welche als Diamonische oder hisse Geister
Beherbergende genannt wurden, Im wesentlichen diirfte
es sich dabei wohl um Erregungszustiinde gehandelt haben,
welche durch Persinlichkeiten, welchen die Kranken oder
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ihre Angehirigen grosses Vertrauen entgegenbrachten, iiber-
raschend schnell geheilt werden. Die Rolle, welche die letz-
teren bei diesen Heilungen spielten, diirfte wohl darin be-
standen haben, dass bereits die Vorstellung der Kranken, dass
eine solche vertrauenswerte, im Heilen bewiihrte Perstn-
lichkeit von den Angehirigen um Hilfe angegangen werde,
einen heilenden Einfluss auszuiiben vermochte. Fanden
doch die Angehirigen die Kranken bei ihrer Riickkehr
von ihrem Bittgange bereits gesund vor. Es scheint, wie
aus einzelnen bereits angefiithrten Stellen sich ergibt, zur
Zeit Jesu eine grosse Zahl solcher Dimonischer und von
bisen Geistern in Anspruch Genommenen gegeben zu
haben. Der Grund dafiir wird in dem Artikel ,Besessen-
heit* in Riehms Handworterbuch (s. Lit.-Verz.) in dem
mit der Zerfahrenheit des geistigen Lebens und dem da-
maligen Mangel an innerer Kritftickeit zusammenhiingenden
Aberglauben jener Zeit gesucht. Da ist aber doch gewiss
nicht die Erregung zu unterschiitzen, welche die Gemditer
ergriff, als die neue Lehre Jesu, indem sie alle Geister in
Atem hielt, alles, was frither geglaubt worden war, von
Grund aus erschiitterte. Da war ein hoher Grad von Er-
regung, von Hass und Begeisterung, eine Ekstase der
Gemiiter sondergleichen in weiten Schichten des Volkes
unabweisbar., Die Theologie (s. Lit.-Verz. bei O, Holtz-
mann) wirft sogar die Frage auf: ob Christus auch ein
Ekstatiker war? Da ist ein grosser gelehrter Apparat auf-
geboten. Der Arzt aber, welcher nicht gleichzeitig in der
Gottesgelahrtheit gut geschult ist, wird wohl tun, seine
Finger von solch einem heiklem Thema fernzuhalten. Hat
doch dasselbe mit der Medizin gar nichts zu schaffen. Nur
wo die Ekstase krankhaft in die Erscheinung tritt, wie wir
dies bei den hioheren Graden derselben beobachten, bildet
sie den Gegenstand medizinischen Studiums. Wir brauchen
uns fiber die hochgradige Ekstase in jener Zeit durchaus
nicht zu wundern, zumal bei einer so erregbaren Be-
vilkerung,
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Jeden Augenblick konnen unter dem Einflusse reli-
givser Ekstase auch in unserer Zeit die aufregendsten Lr-
regungszustiinde hervorgerufen werden. Es ergiebt sich
dies in iiberzeugendster Weise aus der nachfolgenden
Schilderung. Dieselbe entstammt dem Briefe einer deutschen
Dame, welchen dieselbe — damals (1900) mit ihrem dort
angestellten Gatten in Jajee in Bosnien lebend, — an ihre
mir befreundeten Eltern gerichtet hat, deren Liebens-
wiirdigkeit ich denselben verdanke. Dieser Briet gibt eine
Schilderung der Johannisfeier, welche am 24. Juni daselbst
alljihrlich stattfindet. Die dortige Bevilkerung wird in
dem Briefe als ausserordentlich kirchenfromm geschildert,
was aber — wie es weiter heisst — nicht hindert, dass
die Sitten und Moral sich durch Mangelhaftigkeit aus-
zeichnen; dabei steckt das Volk in einem finsteren Aber-
glauben, der uns ganz mittelalterlich anmutet und in
welchem es von der Priesterschaft bestirkt wird, Schon
an dem Vorabend der Johannisfeier finden die Gliubigen
aus ganz Bosnien, der Herzegowina, Montenegro, Serbien,
Kroatien mit ihren Kranken, wohl meist Irrsinnigen,
Epileptischen, Hysterischen sich ein, um ihnen den Teufel,
d. i. die Krankheit austreiben zu lassen; ausserdem war
die ganze Strasse besetzt mit Bettlern, meist entsetzliche
Kriippel, welche bei solcher Gelegenheit herbeistrémen,
Die Haupthandlung vollzieht sich in einer nicht weit von
‘Jajce am Vrbasflusse inmitten tder Felswiinde gelegenen
Kirche. Die romischen Katholiken, die griechisch-ortho-
doxen Serben und sogar die Tiirken glauben fest, dass
der Teufel die Kirche an diese Stelle gesetzt habe und
dass seitdem diese heilige Stiitte die Kraft habe, aus allen
Besessenen den oder die Teufel auszutreiben. Fiir unseren
Zweck gentigt die jetzt im Wortlaut folgende Schilderung
der Feier in dieser Kirche. .Noch viel entsetzlicher aber
war der Anblick, den wir heute in der Kirche selbst bei
der eigentlichen Austreibung hatten. Es ist doch nicht
zu glauben, dass in unserer Zeit in Europa noch so etwas
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existiert, geniihrt und ausgeiibt von der Geistlichkeit selbst,
Die Irrsinnigen, die den .Teufel* in sich haben, werden
in die Kirche geschleppt vor den Altar, wo der Priester
sie fragt, wie viele Teufel sie in sich haben; je nachdem
muss dann gegen sie eingeschritten werden; mit endlosen
Beschwirungen, Anschreien, mit Weihwasser besprengen,
Kruzifixkiissen geht der Priester dem Teufel zu Leibe, bis
er unter Geschrei entweicht. Es war eine wahre Wahn-
sinnszene in der Kirche, die Kranken geraten durch das
tolle Treiben und die Anstrengungen vorher in solche
Ekstase, dass sie schreien und heulen wie wilde Tiere,
einige  bellten wie Hunde, andere wiilzten sich in
Zuckungen am Boden, manche fingen an zu toben und
mussten gebunden werden, dazu das fanatische Geschrei
der Monche am Altar, es war wirklich teuflisch. Eine
Kranke, sie hatte sieben Teufel in sich, lag wohl eine
Stunde vor dem Altar, stohnte und schrie, der Priester
wiederholte endlos seine lateinischen Austreibungsformeln,
bis sie endlich in Verziickung schrie: ,Ich bin gesund,
ich bin gesund.® Es ist wohl erklirlich, dass solche
Szenen aul diese ginzlich unwissende, im Aberglauben
erhaltene Bevilkerung tiefen Eindruck machen und dass
vielleicht einzelne durch Suggestion bewirkte momentane
Heilungen Hysterischer den Glauben an das Wunder
bestiirken.*

Was aber in unseren Tagen gelegentlich unter der
Einwirkung auf erhitzte fanatisierte, kirchenfromme Gemiiter
— ich fiirchte nicht nur in Bosnien — in dieser Be-
ziechung zuwege gebracht werden kann, das war im Mittel-
alter und dariiber hinaus eine gang und giibe Erscheinung.
Die Besessenheit war eine Krankheit, welche jeden derart
befallen konnte, dass Teufel, deren Namen durch den
Mund ihrer Opfer offenkundig gemacht werden konnten,
in ihnen hausten. Von dazu Berufenen konnten die
Teufel ausgetricben werden und mit lautem Gerdiusch
verlassen sie ihre Opfer, nachdem sie in ihnen unendliches
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Unheil (Epilepsie, Kriimpfe anderer Art u. s. w.) ange-
richtet hatten. Wir kennen ferner das epidemische Auf-
treten vollkommen gleichartiger Erregungszustinde des
Nervensystems, welche ganz idhnliche Krankheitserschei-
nungen erzeugten, wie sie bei den Didmonischen in bib-
lischer Zeit auftraten und wie sie durch Christus geheilt
wurden. Ich erinnere hier in erster Reihe an die Tanz-
wut in Deutschland, welche in der Zeit, wo die Nach-
wehen des schwarzen Todes noch nicht verschwunden
waren, auftrat und linger als zweihundert Jahre, bis in das
sechszehnte Jahrhundert hinein, Leib und Seele in den
Zauberkreis hollischen Aberglaubens fortriss. Diese also
auch auf religitsem Boden erwachsene Tanzwut des
Mittelalters !), der Tanz des heiligen Johannes oder des
heiligen Veit vermigen ums eine gute Vorstellung von
den grenzenlosen Verwiistungen zu geben, welche in den
Gemiitern der Befallenen unter dem Einfluss des Aber-
glanbens bei einer fanatisierten Bevilkerung angerichtet
werden konnen. Die bei dem Gerasener (s. o.) geschil-
derten Symptome erinnern in vielen Beziehungen an die-
jenigen, welche bei der Tanzplage des Mittelalters von
J. F. C. Hecker (s. Lit.-Verz. S. 159) geschildert werden
und wofiir sich auch viel Material bei E. C. Wicke (s.
Lit.-Verz.) findet. Es sei hier nur die zitierte Stelle aus
Hecker angefiibrt. ,Thre Wut und Ausgelassenheit be-
.raubte sie so aller Sinne, dass sich viele unter ihnen die
Kipfe zerschmetterten und sich blindlings in reissende
Strome stiirzten, wo sie ihren Tod fanden. Briillend und
schiiumend konnten sie von den Umstehenden nicht anders
gebindigt werden.* An der Hand der Geschichte der
Tanzplage verstehen wir auch, dass unter Umstiinden

) In Italien trat spiter eine ihnliche Erscheinung auf, der
slraranteltanz, Tarantismus® (vergl Hecker s Lit.-Verz.
8. 163 u. ff.). In England und in Nordamerika wurde bei einer Sekte
der Methodisten (den Jumpers oder Springern) die Tanzwut als reli-
gitser Brauch beobachtet und beschrieben.
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sogar bei den Dimonischen plotzliche Heilungen eintreten
konnen, ohne dass irgend eine sonstige Hilfe dabei in
Anwendung kommt, Wirlesen beiHecker (l. eodem): ,, . . . sie
(die der Tanzplage Verfallenen) mischten sich wieder und
immer wieder unter die Scharen der Tanzenden, bis
endlich die Krankheit (?) ihres Geistes durch die HQusserste
Erschopfung des Korpers beschwichtigt wurde. . . . Bei
vielen war die Heilung dureh stiirmische Anfille so griind-
lich und entschieden, dass sie in die Werkstatt und an
den Pflug zuriickkehrten, als wiire mit ihnen nichts vor-
gefallen.*  Vergleiche hierzu auch Wicke (1. ¢. S. 153):
.Sehr oft hat der Kranke (sid. der an grossem Veitstanz
leidende) nach dem Anfalle iber keine Beschwerden zu
klagen, er meint geschlafen zu haben und geht sofort
wieder an seine Arbeit, nimmt teil an Spielen, Gesell-
schaft u, s. w.“

Es ist aus den vorstehenden Mitteilungen zu ersehen,
dass — abgesehen von der Heilung der Dimonischen
durch Christus sowie durch seine Apostel und Jinger —
auch bei solchen Kranken analog wie bei der Tanzplage
des Mittelalters, die Moglichkeit einer Spontanheilung ins
Auge gefasst werden konnte. Dabei wird mit der Mog-
lichkeit, ja mit der Wahrscheinlichkeit zu rechnen sein,
dass sich beide nicht nur kombinieren, sondern auch
wirksam unterstiitzen konne. Wir wissen, dass unter
Umstiinden und zwar erfahrungsgemiiss gerade bei dem
neurasthenischen und dem hysterischen Irresein, bei welchen
beiden psychische Momente eine so bedeutungsvolle Rolle
spielen, auch die psychische Behandlung von den besten
Erfolgen begleitet sein kann und auf Suggestion sind
zweifelsohne die Heilerfolge zu beziehen, welche durch
Nichtiirzte z. B. durch die sogen. Heilmagnetiseure erzielt
werden.  Eine Erklirung, wie solche Heilungen sich voll-
ziehen, wird durch das Wort Suggestion nicht gegeben,
sondern nur ein terminus technicus fiir einen kompli-
zierten psychischen Vorgang, wodurch derselbe unserem



e 1 o iy

Verstiindnis etwas niher geriickt werden soll. Ich mochte
iibrigens keineswegs missverstanden werden, wenn ich
angesichts der spirlichen Mitteilungen, welche tiber die
Diimonischen und die mit unreinen Geistern Behafteten,
welche im Neuen Testament gegeben werden, die bei
solchen Individuen vorkommenden Symptome und die
bei ihnen erzielten Heilungen mit den bei der Tanzplage
des Mittelalters in dieser Bezichung obwaltenden Verhiilt-
nissen in Parallele stelle. Es sollte damit nur betont
werden, dass zwischen beiden, soweit ich die Sachlage
itbersehe, recht grosse Analogien zu bestehen scheinen, nicht
nur was die Aetiologie, sondern auch was die Sympto-
matologie und die so auffilligen schnellen Heilungen an-
langt. Bei dieser Auffassung der Sachlage ist es auch
leicht, weitere Bindeglieder zwischen den Dimonischen
und den an unreinen Geistern Leidenden des Neuen
Testaments einerseits und den an dem grossen Veitstanz
leidenden Kranken des Mittelalters andererseits aufzu-
finden. Wir ersehen dies aus der durchaus auf genauen
Quellenforschungen beruhenden Darstellung Wickes iiber
den grossen Veitstanz. Hier erfahren wir (1. e. 8. 139),
dass die Rezeptivitit der Husseren Sinne dabei sehr ver-
schieden beschaffen war und dass Geruch, Gehor, Gesicht
dabei ganz aufgehoben sein kinnen. In einzelnen Fiillen
ferner gestalteten sich die bei der Krankheit auftretenden
Krimpfe im Laufe des Anfalls zu epileptischen, indem
das Bewusstsein und die Empfindung aungenblicklich oder
auch dauernd verloren gingen. Nicht minder hiufig traten
tonische Krimpfe und Kontrakturen auf. Indes soll hier
nicht auf weitere Einzelheiten eingegangen werden, wie
sie bei Wicke (S. 144 u. ff.) beschrieben werden. Wir
werden vielmehr auch ohnedies die Analogien in dem
Verhalten der an der Tanzwut und der an der Didmonen-
krankheit Leidenden, iiber welche das Neue Testament
berichtet, zugeben dirfen. Es lisst sich aus letzterem
ersehen, dass sich auch bei den Dimonischen bisweilen

Ebstein, Medizin in der Bibel und im Talmuod, 5]



Storungen der Sinnesorgane in der angegebenen Richtung
einstellen konnen. Um hier dafiir nur ein Beispiel anzu-
fithren, sei des in Matthius 12, 22 erwiihnten Dimonischen
gedacht, welcher blind und stumm war und welchen
Christus heilte, so dass der Stumme sprach und sah. Auch
an der entsprechenden Stelle Lukas 11, 14 wird erwiihnt,
dass Jesus einen stummen Didmon austrieb; und es geschah
aber, dass, als der Diéimon ausgefahren, der Stumme sprach.
Dass die Tanzwut mit Stummheit verbunden war, habe ich
bei Wicke nicht gefunden. Ich glaube aber nicht, dass
wegen dieser Verschiedenheit die vorher betonte Verwandt-
schaft beider Prozesse in Abrede gestellt werden darf. Wir
kionnen dagegen an der Hand der Analogien sehr wohl die
in der Apostel Taten 16, 16 erwihnte Mitteilung tber die
Magd verstehen, welche einen wahrsagenden Geist hatte, wenn
wir bei Wicke (. e. 8. 130 u. fi.) die Schilderung des
geistigen Seins und Treibens der dem grossen Veitstanz
Verfallenen lesen. Der betr. Magd wurde der wahrsagende
Geist zum grossen Leidwesen ihres Herrn durch Paulus
im Namen Jesu Christi ausgetrieben. Die Magd hatte
ihrem Herrm durch Weissagungen grossen Verdienst ein-
gebracht,

Dass nun alle im Neuen Testament erwihnten Dimo-
nischen und mit unreinen Geistern behafteten Individuen
in die gleiche Kategorie gehorten und den am grossen
Veitstanz des Mittelalters Leidenden anzugliedern sind,
kann bei der Unvollstindigkeit des in dem Neuen Testa-
ment — welches doch kein medizinisches Buch ist —
vorgebrachten Materials nicht behauptet werden. Jeden-
falls mochten wohl alle die Individuen auszuschliessen
sein, weleche von Jugend auf mit solchen Didmonen und
unreinen Geistern behaftet waren, sowie auch diejenigen
Kranken, welche lediglich an Storungen der Sinnesorgane,
wie an Blindheit, Taubheit u. s. w. sowie an anderen
korperlichen Fehlern litten und bei denen der Didmonen
oder der unreinen Geister keine ausdriickliche Erwithnung



geschieht. Dagegen werden alle die Fille, bei denen
Dimonen oder unreine Geister erwiithnt werden und welche
das Leiden nicht seit vielen Jahren, besonders nicht seit
fridhester Jugend oder gar angeboren hatten, hierher ge-
rechnet werden diirfen. Dabei werden natiirlich einzelne
Fille in dieser Beziehung strittig bleiben. Hierher ge-
hirt die Matthins 17, 14 berichtete Geschichte des
mondsiichtigen Knaben. Derselbe litt schwer, er fiel
oft ins Feuer, oft ins Wasser — war also wohl sicher
epileptisch — die Jiinger Jesus vermochten den Knaben
nicht zu heilen. Erst als Christus selbst ihn bedrohte,
fuhr der Dimon aus dem Knaben und er wurde sofort ge-
heilt. Dass es sich bei diesem Knaben um Epilepsie ge-
handelt hat, ist deshalb mit an Gewissheit grenzender
Wahrscheinlichkeit anzunehmen, weil die Mondsucht, d. h.
die Krankheit des Nachtwandelns oder der Besinnungs-
losigkeit zur Zeit des Mondwechsels, lediglich als ein
Symptom einer krankhaften Reizbarkeit des Nervensystems
aufzufassen ist, wie wir sie erfahrungsgemiis besonders bei
der Hysterie und bei der Epilepsie finden. Dass es sich
bei dem Knaben um die erstere nicht gehandelt hat, er-
gibt sich daraus, dass er bei den Anfillen oft ins Wasser
oder ins Feuer fiel, was — nach zahlreichen Erfahrungen —
hiiufig bei der Epilepsie, aber meines Wissens niemals bei der
Hysterie beobachtet wird.

Es stimmt der eben mitgeteilte neutestamentliche Fall
allerdings auch mit manchen modernen Erfahrungen.
Wir wissen nimlich, dass gelegentlich somnambule Zu-
stinde der Therapie nicht unzugiinglich sind, wenn sich
die Heilungen auch nicht so rasch vollziehen diirften wie
bei den im Neuen Testament berichteten Fillen. Die mit
den somnambulen Zustinden vergesellschafteten epilep-
tischen Krimpfe kinnen die somnambulen Zustiinde iiber-
davern. Hiermit soll indes natiirlich durchaus nicht aus-
gesprochen sein, dass man solche Heilungen bei allen
Fillen von Somnambulismus erwarten darf. Iech selbst
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habe einen derartigen Kranken beobachtet, bei welchem
gleichzeitig ein Aufhoren der somnambulen und eine er-
hebliche Besserung der epileptischen Erscheinungen auf-
getreten ist. Es handelte sich wm einen Stud. jur. M,
welcher mich zuerst am 10. Mai 1879 um Rat fragte.
Von dem damals 23 Jahre alten Patienten wurde be-
richtet, dass er etwa im Alter von 10 Jahren Anfille von
nichtlichem Aufschrecken (Pavores nocturni) bekommen
habe, spiiter traten Anfille von Nachtwandeln auf und
noch spiter tberdies epileptische Zufidlle. Als ich den
Kranken das erstemal sah, machte er auf mich einen
etwas geistesschwachen Eindruck. Obgleich die epilep-
tischen Anfille hiufig eintraten, liess ich den Patienten
doch die Brompriiparate, welche er — wie ich meinte —
im Uebermass gebraucht hatte, aussetzen. Is bestanden
auch damals somnambule Zustinde. Er verliess in der
Nacht das Bett und wanderte im Hemd bis in das etwa
'/, Stunde von Gottingen entfernte Dorf Weende. Dort
erwachte er, wusste sich aber des Vorfalles, wie das alles
so gekommen sei, durchaus nicht zu erinnern. Der Vater
des Patienten, ein élterer Herr, hiherer Beamter, welchem
ich, als er mich wegen der Zukunft seines Sohnes um
Rat fragte, keine sehr trostreichen Aussichten erifinen zu
diirfen glaubte, erklirte mir, dass er an denselben Zu-
stiinden wie sein Sohn gelitten habe, dass dieselben ver-
schwunden seien und dass er dann im Laufe der Zeit
ganz gesund geworden sei. Er war von grosser Riistigkeit
und geistiger Frische. Ich riet, den Patienten zuniichst
sein Studinm einstellen zu lassen und tiberwies ihn zur
Behandlung der Wasserheilanstalt des Sanitiitsrats Dr.
Richter in Sonneberg i. Th. Derselbe teilte mir am
30. Mai 1879 das Eintreffen des Stud. M. mit und be-
richtete mir sodann am 29, Juli, dass die epileptischen
Anfille, welche frither alle § Tage sich einstellten, jetat
nur ungefiihr alle 4 Wochen wiederkehrten und dass die
anfinglich vorhandenen Zwangsvorstellungen ganz wegge-
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blieben seien. Am 8. August 1879 erhielt ich die Mit-
teilung, dass seit ca. 6 Wochen kein Anfall aufgetreten
sei. Bald darauf wurde die Kur in Sonneberg abge-
brochen und Sanit.-Rat Richter erklirte, dass der Kranke
noch sehr widerstandslos, unfihig gegen jede Anstrengung
und Erregung sei. Als ich ihn am 27. September 1879
hier wiedersah, fand ich seine Intelligenz nicht vollig ein-
wandsfrei; er hatte etwa alle 3 Wochen einen epileptischen
Anfall. Als sich der seit Michaelis 1879 hier studierende
Stud. M. Anfang Januar 1880 mir wieder vorstellte, fand
ich ihn korperlich und besonders geistig sehr fortge-
schritten, die epileptischen Anfille traten zwar noch auf,
aber weit geringgradiger und seltener als friiher. Von
somnambulen Zustinden ist aber nichts mehr bekannt
geworden.

Der Patient ist mir dann aus den Augen gekommen,
das Interesse an ihm ist aber in mir lebendig geblieben.
Iech war daher sehr erfrent am 23. Juli 1886 zu erfahren,
dass er vor 5 Monaten sein Assessorexamen gemacht habe
und bei der Generalkommission in X. beschiiftigt sei. Ich
habe von dem Herrn leider direkte Nachrichten nicht
mehr erhalten, aber ich habe nicht nur aus dem
Preussischen Staatshandbuch ersehen, dass er sich noch
im Staatsdienst befindet, sondern auch aus zuverlissiger
Quelle erfahren, dass sich mein fritherer Patient jetzt noch
einer guten Gesundheit erfreue,

Ich verdanke Herrn Dr. med. P. Fraenckel, erstem Assi-
stenten an der medizinischen Klinik in Gottingen, die
Mitteilung zweier weiterer analoger Fiille von Heilung
somnambuler Zustinde, welche ich hier noch kurz folgen
lasse als weitere Beweise dafiir, dass die Heilungen solcher
Krankheitsprozesse, welche man auch wohl als Mondsucht
bezeichnet, mannigfach zur Beobachtung kommen., Der
erste dieser Fille betrifit den Sohn eines Fabrikanten
‘M. K. aus N., welcher als Knabe an Nachtwandeln ge-
litten hatte. Er wurde nicht nur schlafend auf einem
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Kleiderschrank gefunden, sondern auch in dem Zimmer
oder auf dem Balkon der Wohnung seiner Eltern herum-
wandelnd in der Nacht angetroffen. Als der Knabe 8—9
Jahre alt war, wurden solche niichtliche Wanderungen
nicht mehr beobachtet. Von Krimpfen ist der Patient
niemals befallen gewesen. Die geistigen Fihigkeiten des
jungen Mannes standen unter denen eines gewdhnlichen
Durchschnittsmenschen gleichen Alters. Er hatte eine
grosse Neigung zu exzessiver Schweissbildung, besonders
infolge von Aufregungen und war iiberhaupt ein sehr
erregbarer Mensch, Derselbe steht jetzt im Alter von
30—31 Jahren und ist ein durchaus brauchbarer und zu-
verlissiger Kaufmann geworden, welcher nur an einem
Mangel von Initiative leidet. Auffillige geistige Defekte
sind jedenfalis bei ihm nicht aufgetreten. Ein Bruder seines
Vaters ist geisteskrank, anderweitige familifire Erkran-
kungen sind nicht bekannt. Ein weiterer Fall betrifft
eine jetzt ca. 20 Jahre alte, kriftige junge Dame, welche
im Alter von 10—14 Jahren gleichfalls an Nachtwandeln
gelitten hat. Sie hat viel an Kinderkrankheiten zu leiden
gehabt. Familiire Krankheitsanlagen bestehen bei ihr
nicht. — Diese drei Krankheitsfillle aus unserer Zeit
beweisen, dass derartige somnambule Zustiinde heilen
konnen und dass jedenfalls eine damit vergesellschaftete
Epilepsie gleichfalls zuriicktreten kann.

Es sei an dieser Stelle der oben (5. 67) erwiihnte Fall,
welcher den an Sprachlosigkeit und Kriimpfen leidenden
Knaben betriftt, wiederholt, Aus dem Bericht des Marcus
9, 17 erfahren wir, dass ein Mann seinen Sohn zu Christus
gebracht habe, welcher den Geist der Sprachlosigkeit hatte;
— Segond iibersetzt: ,mon fils, qui est possédé d'un
esprit muet*. — Der Mann redet dann weiter: ,Und wenn
er (scil. der Geist der Sprachlosigkeit) ihn packt, so ver- |
zerrt er ihn und er schiiumt und knirscht mit den Zihnen
und wird starr*; der Mann berichtet ferner, dass er Christi
Jiinger aufgefordert habe, ihn (niimlich den Geist) auszutrei*-r%
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ben, sie hiitten dies aber nicht vermocht. Als Christus den
Kranken sah, bekam dieser einen solchen Anfall, d. h.
der Geist zog ihn alsbald krampfhaft zusammen und er
fiel zu Boden und wiilzte sich schiumend herum. Auf
sein Befragen erfuhr Christus, dass der Patient dieses
Leiden von Jugend auf habe und dass er (der Geist) ihn
oft sogar ins Feuer und ins Wasser geworfen habe, um
ihn umzubringen. Christus erkliirte auf die Frage, ob es
moglich sei, den Kranken zu heilen, dass alles moglich
sei, wenn man glaube. Jesus bedrohte den .unreinen
Geist* und sagte zu ihm: Du stummer und tauber Geist,
ich befehle dir, fahre aus von ihm und ziehe nicht mehr
ein in ihn. Und der Geist fuhr aus unter Geschrei und
grosser Verzerrung und er wurde wie tot, sodass die
meisten sagten: er ist gestorben. Jesus aber fasste ihn
bei der Hand und richtete ihn auf und er stand auf.
Den Jilngern aber sagte Jesus auf ihr Befragen, warum
sie selbst den Geist der Sprachlosigkeit nicht austreiben
konnten: ,Diese Art geht durch nichts aus, als Gebet®
(und Fasten).

Ein sachverstindiger Arzt, welcher diese Beobachtung
liest, wird iiber die Bedeutung des mitgeteilten Sachver-
halts nicht in Zweifel sein. Es handelt sich um Krampf-
anfillle, hochst wahrscheinlich epileptischer Natur, welche
von Jugend auf bestanden und denen miglicherweise
schon ein mit auf die Welt gebrachtes materielles Substrat
im Zentralnervensystem zu Grunde lag. Dass man dem
damaligen Stande des Wissens entsprechend die Krankheit
durch einen besonderen, dem Menschen innewohnenden
Geist veranlasst sein liess, diirfte nicht wunderbar er-
scheinen. Ob bei diesem Patienten, bei welchem der Geist
der Sprachlosigkeit die Materia peccans, d. h. die Krank-
heitsursache bildete, ein angeborener Fehler vorlag, ist nicht
angegeben, indes ist dies wohl miglich, da die Krankheit
sich bis in die friiheste Jugend erstreckte. Moglicherweise
handelte es sich um ein taubstummes Individuum. Dasselbe
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konnte vielleicht — wie wir es so oft beobachten — deshalb
nicht sprechen, weil es nicht horen konnte. Indes vermeiden
wir besser derartige Hypothesen. Dass hier aber die Krampf-
antille wirklich epileptischer Natur waren, ergibtsich aus dem
ausserordentlich sachgemiis erzihlten Umstande, dass der
Geist den Kranken sogar, um ihn zu téten, in das Feuer
und ins Wasser geworfen habe. Bekanntlich passieren
solche iible Zufiille gerade bei epileptischen Krimpfen
wegen der bei den Anfillen vorhandenen vollkommenen
Pause des Bewusstseins, Es muss nun dahingestellt bleiben,
ob iiberhaupt und event. inwieweit die Dazwischenkunft
Christi zu einer Abkiirzung des Anfalls, bei welchem der
Patient wie tot dalag, beigetragen hat. Jedenfalls darf
es uns nicht wundernehmen, wenn unter den geschilderten
Umstiinden die Zuschauer den Eindruck gewannen, dass
hier eine heilende Tat sich vollzogen habe. Das wiirde auch
heute noch bei den gebildetsten Laien keineswegs anders sein,
Wie lange die Anfiile ausblieben u. s. w., dariiber spricht
der Apostel nicht. Es ist ferner auch nicht angegeben, dass
eine dauernde Heilung des Patienten in Aussicht gestellt
worden sei. Jedenfalls kann aus der Geschichte des Apostel
Markus nicht gefolgert werden, dass Christus in diesem
Falle einen wunderbaren Heilerfolg erzielt habe,

Unter dem Titel: Debilitas dorsi cum spina ri-
gida bespricht Richard Mead (s. Lit.-Verz. pag. 66
Kap. XII, wvergl. die deutsche Uebersetzung Lit.-Verz
S. 80) den wviel diskutierten Krankheitsfall, welcher von
Lukas 13, 11 in biindiger Weise geschildert wird. An
der erwiithnten Stelle steht geschrieben: ,Er (Christus) war
aber beim Lehren in einer Synagoge am Sabbat und siehe,
da war eine Frau, die achtzehn Jahre einen Geist der

Krankheit hatte, und sie war verkriimmt, unfiihig, sich

ordentlich aufzurichten.* Von dieser Krankheit heilte nun
Christus das Weib dadurch, dass er zu ihr sagte: Weib, du
bist los von deiner Krankheit, und legte ihr die Hiinde

auf und alsbald wurde sie gerade. Segond tibersetat |
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nicht, wie Weizsicker ,Geist der Krankheit“, sondern ein-
fach ,esprit. Mead bringt zuniichst diesen Geist mit
dem ,stummen Geist* in dem vorstehenden Falle in eine
gewisse Verbindung, lisst diesen Gedanken aber — und
wie ich meine, mit vollem Recht — bald fallen und
versucht diesen Fall in natiirlicher Weise zu erkliiren, in-
dem er sagt: ,Hoc malum saepe iis contingit, quibus
lumborum vitio nimis diu vexatis musculorum fibrae illic
contrahuntur et rigidae fiunt. Verisimile est ab hac ipsa
causa diuturnum hunc morbum, non alia quam divina ope
sanabilem, provenisse.“ Ich habe diese Meadsche Deu-
tung hier angefiithrt, um zu zeigen, welche sonderbaren
Bliiten das Bestreben zeitigt, unter allen Umstiinden
Wissenschaft und Glauben miteinander in Einklang zu
bringen. Mead meint also, dass je nach der Schwere
der Krankheit bald gottliche Hilfe notig sei, bald nicht.
Jedenfalls kann man aus den beiden einfachen Geschichts-
erzithlungen soviel wenigstens herauslesen, dass in beiden
Fillen die Erkrankungen verschiedener Natur waren. Der
vorhergehende Fall, in welchem das Leiden eines mit
dem Geist der Sprachlosigkeit behafteten Jungen geschil-
dert wird, befrifft, wie aus meinen epikritischen Bemer-
kungen sich ergibt, einen, und zwar von Jugend auf, von
der schwersten Form der Epilepsie heimgesuchten Menschen,
wihrend in dem zuletzt erziihlten Falle ein Weib geschil-
dert wird, welches seit achtzehn Jahren unfiihig war, sich
ordentlich aufzurichten. Segond iibersetzt, die Sachlage
dadurch verschirfend: ,et ne pouvait aucunement se re-
dresser. Es sind hier zwei Moglichkeiten, niimlich: ent-
weder handelt es sich um einen Lihmungszustand, wo-
durch gewisse (antagonistisch) entgegenwirkende Muskeln
das Uebergewicht bekamen und so eine Kriitmmung nach
der entgegengesetzten Korperseite veranlassten, oder es
handelt sich hier um eine priméire Kontraktur gewisser Korper-
muskeln. Letzteres scheint Mead anzunehmen, und diese
Ansicht kann jedenfalls nicht mit positiver Sicherheit zu-



B =

riickgewiesen werden, weil tatsiichlich tonische Kontrak-
turen einzelner Muskelgruppen und auch ganzer Extremi-
titen bei schweren Hysterien beobachtet werden, welche
lange Zeit hindurch bestehen kinnen. Der Zeitraum von
achtzehn Jahren ist ein freilich recht langer fiir das Be-
stehen einer solchen Kontraktur, aber immerhin maglich.
Sei dem nun wie es wolle, so wird man auf die eine oder
die andere Art sich den Fall sehr wohl erkliren kinnen,
wobei auch die Moglichkeit zuzulassen ist, dass unter dem
,Geist der Krankheit* nebenhergehende psychische Symp-
tome zu verstehen sind, welche solche schwere hysterische
Zustiinde in der Regel zu begleiten pflegen und welche
ebenso wie die Krampf- bezw. Lihmungszustiinde zur Hei-
lung kommen kimnnen,

Immerhin ist die pliétzliche Heilung dieser Kmnken
ein bemerkenswerter Vorgang, wenngleich sie unserem
Verstiindnis viel leichter zugiinglich ist, wie die Heilung
in dem Falle, welcher den von dem Geist der Sprach-
losigkeit befallenen, seit frither Jugend kranken und an
schwerer Epilepsie leidenden Knaben betrifft. Dass die Hei-
lung dieses Knaben aus der vorliegenden Schilderung
des Neuen Testaments sich nicht ergibt, wurde bereits
angegeben,

Es ist im Anschluss an die Besprechung der im Neuen
Testament verzeichneten, der Epilepsie zuzurechnenden
Krankheitszustinde auch der Krankheit des Apostels
Paulus zu gedenken. H. Vierordt (s. Lit.-Verz. 5. 56)
bezieht sich ebenso wie A. Harnack (1. e. 8. 93), auf
welch letzteren ich mich bei den nachstehenden Mittei-
lungen stiitze, auf Krenkel (Beitriige zur Aufhellung der
Geschichte und der Briefe des Apostels Paulus, Braun-
schweig 1890, S. 47 u. ff., bes. auch 117 u. ff.). Harnack

sagt zuniichst, dass sich die Annahme, dass der Apostel

Paulus an Epilepsie gelitten habe, auf mehrere sehr be-

achtenswerte Argumente stiitze, dass dieselbe aber doch

nicht als ganz gesichert gelten kinne, weil die angegebenen

|



Merkmale zur Not auch auf eine andere Krankheit passen.
‘Harnack kommt zu dem Schluss, dass Paulus sicher an
einer Nervenkrankheit gelitten hat, die zeitweise mit
Krampfanfillen, Bewusstseinsstorungen und, wie es scheint,
auch mit Sehstorungen auftrat und dann grosse Schwiiche
hinterliess. Einen solchen Anfall erlebte der Apostel kurz
nach seiner Ankunft in Galatien, und wenn er rithmend be-
merkt, die Galater hiitten (vor ihm) nicht ausgespuckt, so
liegt die Annahme in der Tat nahe, dass Paulus epilep-
tisch gewesen ist; denn es herrschte im Altertum der
Aberglaube, man miisse bei epileptischen Anfillen aus-
spucken, um nicht angesteckt zu werden.

Der erste Gedanke, welcher jedem aufstossen muss,
welcher diese Leidensgeschichte der Paulus liest, ist der,
warum Paulus nicht gleich so vielen anderen, welche mit
derartigen Leiden behaftet waren, von seiner Krankheit
geheilt worden ist. Wenngleich Christus zu der Zeit, in
welcher Paulus sich ihm als Jiinger anschloss, nicht mehr
auf der Erde weilte, so gibt es doch zu denken, dass
keiner der anderen Jiinger Christi, da doch die Wunder-
gabe (das Charisma) weiterwirkte, Paulus von seiner Krank-
heit befreit hat.

Heilung von Lihmungen.

Die Zahl der Heilungen von Lihmungen, welche
Christus vollbrachte und iiber welche im Neuen Testament
berichtet wird, muss als eine verhiiltnismiissig grosse be-
zeichnet werden. Diese Fiille migen hier in Kiirze skizziert
werden. Unter den Lahmen und Gelihmten ist kein
weibliches Individuum erwihnt,

Markus 2, 4 erzihlt die Heilung eines Geliihmten,
welcher von vier Mann getragen wurde. Der Kranke
musste sogar durch das abgedeckte Dach des Hauses, in
welchem Christus weilte, zu ihm herabgelassen werden,
weil die Triger des Kranken auf andere Weise zu Christus
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- nicht gelangen konnten. Derselbe wendet sich zu dem
Gelihmten mit den Worten: Nimm dein Bett und gehe
heim, Und er stand auf und ging heim. Dasselbe findet
sich bei Matthius 9,2 und Lukas 5, 18. In sehr ausfiihr-
licher Weise schildert J. P. Hebel (s. Literatur-Verzeich-
nis, zweites Bindchen, S. 45) die Art und Weise, wie man
einen kranken Menschen auf einem Tragbett auf ein Dach
bringen kann, wenn so viel Leute vor dem Hause stehen,
dass es unmiglich ist, durch die Tir hineinzugelangen.

Johannes (5, 2) berichtet ferner tber die Heilung
eines seit 38 Jahren kranken Menschen, welcher auf einer
Bahre lag und welchen Christus, indem er zu ihm sagte:
Stehe auf und wandele, heilte, da der Kranke in den
wundertitigen Teich Bethjata zu der richtigen Zeit, d. h.
wenn der Engel das Wasser aufrithrte, nicht hereingelangen
und durch das Wasser des Teiches nicht geheilt werden
konnte.

Mit dieser kleinen Kasuistik sind aber die Fiille, in
denen Christus Lihmungen heilte, keineswegs erschopft, denn
in der oben (8. 49) mitgeteilten kurzen Aufziihlung der Krank-
heitszustiinde, welchen Christus seine besondere Aufmerk-
samkeit zowandte, gehoren nicht in letzter Reihe die Lih-
mungen. Wir finden Gelihmte ohne Anfithrung von
Einzelfilllen in Matth. 4, 24 und Matth. 11, 5 erwihnt,
welche ebenso wie andere dort aufgefithrte Krankheits-
zustinde sidmtlich rasch zur Heilung gebracht wurden.
Auch Kap. 9, 32 in den ,Taten der Apostel* lesen wir
z. B., dass Petrus in Vertretung oder im Auftrage Christi
einen geliihmten Menschen mit Namen Aeneas, welcher
seit acht Jahren zu Bette lag, durch blosse Anrede heilte.

Unter die Lihmungen ist wohl auch die Krankheit
des Knechts des Hauptmanns von Kapernaum zu rechnen.
Segond iibersetzt Hauptmann als ,Centenier¢, d. i. ein
romischer Offizier, welcher 100 Mann kommandierte. Die
betreffende Stelle im Evangelium Lukas 7, 2 lautet in fran-
zisischer Uebersetzung: ,Un centenier avait un serviteur



qui ce trouvait malade, sur le point de mourir.’
Iu dm Lutherschen Uebersetzung wird der Knecht als
‘todkrank bezeichnet, Weizsiicker iibersetzt dagegen:
«Mein Knecht liegt zu Hause gelihmt darnieder und hat grosse
Qual.* Friedreich endlich schreibt (1. e. I. Teil 8. 274),
der Knecht liege zn Haus gichtbriichig und sehr gequélt.
Der Ausdruck ,krank® ist nach unserem heutigen Sprach-
gebrauch der einfachste und lisst der Deutung den wei-
testen Spielraum, withrend die Gichtbriichigkeit und Liih-
mung einen engeren Begriff umfassen und zwar haben in
der ilteren Sprache beide die gleiche Bedeutung., Es wird
in M. Heynes deutschem Wiorterbuch ausdriicklich an-
gegeben, dass erst in der neueren Sprache ,gichtbriichig*
an den Begriff ,Gicht“, gerichtet auf das Gliederreissen,
arthritis, angeschlossen worden ist, wiithrend in der élteren
Sprache ,gichtbriichig® lediglich ,von Lihmung oder von
Schlaganfall betroffen® bedeutete. Uebrigens darf daran
erinnert werden, dass auch dem Worte ,krank* die Be-
deutung .schwiichlich, kraftlos* urspriinglich zukam (vergl.
M. Heynes deutsch. Worterbuch), Wir erfahren aus der-
selben Quelle, dass bei dem Worte ,lahm* die Bedeutung
zunichst auf ,Gebrechlichkeit und Mangel an Beweglich-
keit tberhaupt* geht. Dem Arzte wird es ohne weiteres
verstiindlich sein, dass in diesem Sinne Lihmungs-
zustiinde unter den verschiedensten Umstiinden, ja sogar
bei jeder schweren Krankheit eintreten kinnen. Es ist
ferner ohne weiteres verstindlich, dass die Uebersetzer
der Bibel in verschiedenen Zeitaltern, insbesondere auch
je nachdem sie ihre Uebersetzung dem dlteren oder mo-
dernen Sprachgebrauche anpassen, dasselbe Wort in ver-
schiedener Weise iibersetzen und dass die verschiedenen
Erklirer des biblischen Textes denselben nicht villig iiber-
ieinstimmend auslegen. So erklirt es sich, dass Fried-
reich angenommen hat, dass der Knecht des Hauptmanns
von Kapernaum an periodischer Gicht gelitten habe, Er
sucht auch in diesem Sinne die wunderbare Heilung des
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Kranken, welchen Christus par distance geheilt hat, zu
erkliren. Der Apostel Matthéus erziihlt die Sache so, dass
Christus zu dem Hauptmann gesagt habe: Gehe hin, wie
du geglaubt, so geschehe dir. Und der Knecht ward ge-
heilt zu dieser Stunde. Friedreich sucht nun durch ver-
schiedene Griinde wahrscheinlich zu machen, dass die
rasche Heilung der Gicht ein in ganz natiirlicher Weise
zu erklirender Vorgang gewesen sei. Jedenfalls diirfen
wir annehmen, dass der vertrauensvolle Zuspruch Christi
an den Herrn des Patienten auch auf den Kranken selbst
beruhigend gewirkt hat und dass der Krankheitsprozess
ein solcher war, dass er sich einem solchen suggestiven
Heilverfahren gegeniiber nicht spride erwies. Kurz, es
wird keinen Arzt wundernehmen, wenn er erfihrt, dass
unter derlei Umstéinden, wie sie von dem Apostel Lukas
(1. e.) berichtet werden, ein von Schmerzen und Krankheit
schwer heimgesuchter Mensch zur Heilung gelangte. Auch
von den Jingern Christi wurden derartige Krankheiten
geheilt, vergl. der Apostel Taten 8, 6, wo von Philippus
erzithlt wird, dass viele Gichtbriichige und Lahme (Segond
ibersetzt: ,paralytiques et boiteux) geheilt wurden. Die
von Friedreich in dieser Beziehung betreffs der raschen
Heilung der periodischen Gicht beigebrachten Belege aus
der medizinischen Literatur sind, wenn sie fiir den vor-
liegenden Fall aus den angefiihrten Griinden auch nicht
als zutreffend und beweisend erachtet werden kionnen,
doch immerhin lehrreich genug. Besonders beherzigens-
wert erscheint auch heutzutage noch, was van Swieten
(geb. 1700, gest. 1772), der Leibarzt der Maria Theresia,
ein guter Katholik, in dieser Beziehung gesagt hat: ,Nisi
autem constaret numerosissimis  observatis incredibiles
mutationes fierl posse per subitos et validos animi affectus,
vix fides haberetur testantibus, podagram ab iisdem sanatam
fuisse. (Comment. in H. Boerhaave aphorismos de co-
gnoscendis et curandis morbis, § 1268))

Ebensowenig nun, wie ich aus den soeben angefithrten




Griinden die in dem Neuen Testament von einzelnen
Uebersetzern als ,gichtbriichig* bezeichneten Individuen
als an ,periodischer Gicht* Leidende ansprechen michte,
ebensowenig bin ich in der Lage zu sagen, um welche
Krankheitszustiinde es sich bei den im Neuen Testa-
ment angefiihrten ,Lihmungen® und ,lahmen“ Men-
schen gehandelt haben mochte. .Lahm* bedeutet nicht
mehr und nicht weniger als ,gebrechlich in den
Gliedmassen®, wie es in M. Heynes deutschem
Wirterbuch angegeben wird. Hervorragende Autoritiiten
im Gebiete der Nervenkrankheiten, wie K. E. Hasse
(s. Lit.-Verz. 5. 205), haben solche Fiille als hysterische
Lihmungen angesprochen, bei welchen der aulfallende
Wechsel zwischen Lihmung und Bewegung, sowie der
entschiedene Einfluss psyvchischer Eindricke u. s. w. dafiir
spricht. In einer Fussnote macht Hasse in Bezug auf
den ,entschiedenen Einfluss psychischer Eindriicke* fol-
gende Bemerkung: ,Dies sind die Fille fir die Wunder,
fiir den Eindruck der gittlichen Worte: Stehe auf und
nimm dein Bett auf- dich.® Hasse erinnert sich dabei
der iiberraschenden Wirkung ernsten, drohenden Zu-
spruches auf zwei Hysterische, welche, auf der Bahre in
das Ziiricher Spital gebracht, alsbald imstande waren sich
zu erheben, um die Glieder zu brauchen. Ist nun auch
dies alles durchaus ganz zutreffend, so ist doch zu be-
denken, dass, wihrend bekanntlich die Hysterie bezw. die
hysterischen Lihmungen zumeist beim weiblichen Ge-
schlecht vorkommen, im Neuen Testament keine Rede
davon ist, dass auch Frauen unter den Gelihmten ge-
wesen sind, wie dies doch bei den Ddmonischen geschehen
ist. Auf die Plotzlichkeit der Heilungen miochte ich des-
alb zu Gunsten der Diagnose der hysterischen Lihmung
ein grosses und gewiss kein ausschlaggebendes Gewicht
egen, weil in dem Neuen Testament unter den einzelnen
ufgeziihlten Fillen kein Misserfolg bei der in gleicher
Weise geleiteten Behandlung notiert ist. Wir werden




jedenfalls unter Beriicksichtigung dieser Sachlage und ins-
besondere bei der Vieldeutigkeit der Worte ,lahm und
Lihmung*, sowie bei dem Fehlen der genaueren Charakte-
ristik der Krankheitserscheinungen bei den betreffenden
Individuen uns wohl davor zu hiiten haben, exakte wissen-
schaftliche Diagnosen stellen zu wollen, weil dadurch der
Sache nicht nur nicht gentitzt, sondern vielmehr geschadet
wird. Was die Heilerfolge von Christus anlangt, so habe
ich bereits angefithrt, dass unter den speziell aufgeziihlten
Fillen keine Misserfolge verzeichnet worden sind. Der
Vers Markus 3, 10 konnte, was die Heilerfolge im all-
gemeinen anlangt, zu gewissen Bedenken Veranlassung
geben. Hier iibersetzt Weizsiicker: ,Er heilte viele,
sodass wer einen Schmerz hatte sich an ihn herandriingte*,
Segond dagegen iibersetzt: ,Comme il guérissait beau-
coup de gens, tous ceux qui avaient des maladies se je-
taient sur Ini“., Bei der Weizsickerschen Uebersetzung
entsteht die ganz natiirliche Frage, ob unter den ,vielen®
gemeint ist: s¢. ,von denen, welche seine Hilfe suchten®
oder ob lediglich die grosse Zahl der Heilungen, welche
dann alle Hilfesuchenden umfassten, angegeben werden
soll. Durch die Segondsche Uebersetzung: ,beaucoup
de gens® werden die in dieser Beziehung entstehenden
Zweifel auch nicht villig behoben. Statt des von Weiz-
siicker gebrauchten Wortes: ,Schmerzen*® wendet Se-
gond den weitergehenden Begriff: ,maladie® an. Mit
beiden Bezeichnungen ist iibrigens natiirlich betreffs der
Deutung des in den betreffenden Fillen vorliegenden
Krankheitszustandes gleichwenig gesagt. Es braucht nicht
hervorgehoben zu werden, dass aus derlei Angaben
keinerlei irgendwie bindende Riickschliisse tiber die Natur
der Krankheit gemacht werden diirfen,

Blinde, Taube und Stumme.

Der Hauptanteil entfillt auf die Blinden. Wir finden
teils einfache Mitteilungen im Neuen Testament, dass die- |

3
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selben, ebenso wie Lahme, Verkriippelte, Aussiitzige, Taube,
Stumme und allerlei Andere von Christus geheilt worden
seien, so in Matth. 11, 5; 15, 30 und Lukas 7, 22, teils
werden einzelne Fille von Heilung der Blindheit mit-
geteilt. Ich iibergehe die Fille, in denen Blindheit allein
oder verbunden mit anderen Defekten der Sinnesorgane
neben Psychosen bei Didmonischen und mit bisen Geistern
behafteten Individuen aufgetreten ist und verweise des-
halb auf 8. 66. Wodurch bezw. wann die Erblindungen —
ob dieselben miinnliche oder weibliche Individuen betrafen,
ist nicht mitgeteilt — aufgetreten sind, ist nur bei einem
Falle (in Johannes 9, 1) angegeben, wo es sich um an-
geborene Blindheit handelt. Genauere Mitteilungen
fehlen auch hier. Bei einigen Blinden ist angegeben, dass
die Augen geschlossen waren, welche nach der Behandlung
durch Jesus sich Offneten. Dass die Heilung in einem
Falle ausgeblieben wiire, ist nicht erwithnt. Das wirksame
Heilmittel war wverschieden. In einigen Fillen war es
lediglich der Glaube (Markus 10, 46 und Lukas 18, 35), in
anderen Fillen wird die Beriihrung der Augen durch Jesus
als heilendes Agens angegeben (2 Blinde in Matth. 20, 30),
in wieder anderen Fiillen werden der Glaube und das
Berithren erwihnt (Matth. 9, 27 — 2 Blinde). In allen
diesen Fillen scheint die Heilung unmittelbar danach
eingetreten zu sein. In zwei Fillen war die in Anwendung
gezogene Heilmethode komplizierter, In dem einen in
Markus 8, 25 erzihlten Falle fiihrte Jesus den Blinden
heraus aus dem Dorfe, hier spie er ihm in die Augen,
(Segond iibersetzt: ,lui mit de la salive dans les yeux®)
legte ihm die Hinde auf und fragte ihn, ob er etwas
sehe. Und er sah auf und sagte: Ich erblicke die Leute,
ich sehe sie herumwandeln wie Biume. Darauf legte er
ihm wieder die Hinde auf seine Augen und er sah fest
auf und war hergestellt und erblickte alles deutlich, Eine
dhnliche noch etwas kompliziertere Methode wurde von

Jesus bei dem Blindgeborenen in Anwendung gezogen.
Ebstein,. Medizgin in der Bibel und im Talmod, [
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Dieselbe ist im einzelnen an der bereits erwiihnten Stelle
des Neuen Testaments (Johannes 9, 6) mitgeteilt. Jesus
spie niimlich auf den Boden und machte mit dem Speichel
einen Teig und strich ihm (dem Blinden) den Teig auf
die Augen und sagte zu ihm: Gehe hin und wasche dich
im Teiche von Siloam (d. i. eine Quelle im Siiden von
Jerusalem). Da ging er hin und wusch sich und ging
sehend davon. Soweit sich aus dem biblischen Texte er-
sehen liisst, geniigte in diesem Falle die Speichelbehand-
lung nichi, sondern es war noch die Waschung in einem
heilkriftigen Wasser erforderlich. Indes nicht nur bei der
Blindheit, sondern auch bei der Taubheit hat der
Speichel bei einem Falle — dem einzigen, welchen ich im
Neuen Testament etwas genauer geschildert finde — eine
Rolle gespielt. Es handelte sich hier um einen, der so-
wohl taub wie stumm war, welchen sie zu Jesus brachten
und ihn baten, dass er seine Hand auflege. Jesus nahm
ihn von der Menge beiseite und legte ihm seine Finger
in die Ohren, spuckte und beriihrte ihm damit die Zunge
und blickte auf zum Himmel, seufzte und sagte zu ihm:
Ephata, d. h. tue dich auf. Und seine Ohren taten sich
auf und das Band seiner Zunge war geltst und er sprach
richtig (Markus 7, 32—36).

Diese Heilungen wissenschaftlich zu erkliren ist des-
halb nicht angiingig, weil Blindheit und Taubheit sowie
auch die Stummheit auf die verschiedenste Weise zustande
kommen konnen und weil bei gewissen Formen plétzlich
auftretende Heilungen dieser Leiden keineswegs als un-
moglich angesehen werden kénnen. Friedreich (s. Lit.
Verz., Teil I, 8. 2566 u. ff.), welcher die Heilungen wvon
Schwachsichtigkeit (ich habe nicht gefunden, dass der
schwachsichtizen Augen in dem Neuen Testament FEr-
wihnung getan wird) und Blinden sehr ausfithrlich abge-
handelt hat, hat sich bemiiht, eine Reihe von den bibli-
schen analogen Fiillen aus der Geschichte zu sammeln
und er stisst betreffs der Deutung der letzteren auf gar
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keine Schwierigkeiten von Bedeutung. Was aber die Heil-
kraft des Speichels betrifft, so hat Friedreich auch da-
fiir Belege aus der Literatur beigebracht. Besonders er-
withnenswert, erscheint hier die Stelle in C, Plini Secundi
naturalis Historiae libri XXXVII [Recognovit atque
indicibus instruxit L. Janus, Vol. IV, Teubnersche Aus-
gabe 1880, S, 162, 386 (7)]. Hier heisst es: ,Omnium vero
in primis ieiunam salivam contra serpentis praesidio esse
docuimus, sed et alios efficacis eius usus recognoscat vita®,
Ist auch, wie bereits oben (S. 47) bemerkt wurde, Plinius
in seinen Angaben nicht als vollig zuverliissig anzusehen,
so darf doch soviel daraus abgeleitet werden, dass man
damals dem Speichel und besonders dem niichternen
mancherlei Heilkrifte zuschrieb!). Jedenfalls darf man
soviel annehmen, dass Jesus von derartigen Substanzen,
wie Speichel und Strassenstaub keinen Gebrauch gemacht
hiitte, wenn er sich davon keinen Erfolg versprochen
hiitte, da er in anderen solchen Fillen teils durch ein-
faches Bertthren des Auges teils aber auch durch Gebet
allein Erfolg zu erzielen vermochte. Die Erklirungsver-
suche, welche Bennet gelegentlich der Erwiihnung der
voritbergehenden akuten Erblindung des Saulus (der
Apostel Taten 9, 8 u. ff.) vorbringt, vermogen auch nicht
klirend zu wirken. Solange wir iiber kein genaueres
Material fir die Heilungen der Blinden, Tauben und
Stummen im Neuen Testament bezw. fiir die Natur ihrer

') Das XIV. Kapitel von K. F. Paullinis heilsamer Dreck-
apotheke (Bd. I, 8. 68 nach der vollstiindigsten Auflage von 1714
Stuttgart 1847), welches vom ,Stahr® handelt, wird mit einer Be-
merkung fiber die Behandlung des Blindgeborenen durch Christus mit
~Koth und Speichel” eingeleitet. Als aseptisch kann dieses Mittel
freilich nicht bezeichnet werden. Immerhin ist es ausserordentlich
harmlos gegeniiber den von Paunllini gerihmten Augenmitteln. Be-
merkenswert erscheint bei Panllini noch die Angabe, dass viele
meinen, Christus habe ihm (dem Blindgeborenen) dazumal die Augen
erst geschaffen.
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Leiden verfiigen, ist vom #rztlichen Standpunkt eine sach-

gemiisse Beurteilung dieser Fiille unmoglich.

Dass es tibrigens voriibergehende schwere Sehstérungen
gibt, infolge deren die betreffenden Individuen nichts
sehen und ganz plitzlich voriibergehend ,erblinden®, ohne
dass irgendwelche krankhafte Veriinderung an ihrem Auge
selbst bei Zuhilfenahme der feinsten Untersuchungs-
methoden sichtbar ist, darf angenommen werden. Ich
fithre nachstehend zuniichst die Geschichte eines solchen
Falles an, welcher eine jetzt 42jihrige Dame betrifft,
die sich gegenwiirtig wegen anderer Krankheitserschei-
nungen in meiner Behandlung befindet. Der betreffende
sLutall* liegt jetzt zwolf Jahre zuriick, Ich lasse die
Patientin selbst reden und fiige ihre eigenen Aufzeich-
nungen, welche sie auf meinen Wunsch gemacht hat,
wirtlich hier an, weil sie vielleicht gerade auft die Be-
urteilung der im Neuen Testament berichteten Fiille
von geheilter Blindheit einiges Licht zu werfen im-
stande sind. Die Dame, Frau Josefine X. aus W., schreibt

IFolgendes
, Wiithrend ich mich vor jetzt 12 Jahren — damals in
meinem 30. Jahre — am Grabe meines etwa ein Jahr vor-

her gestorbenen Mannes befand und mich tief btickte
um welke Efeublitter abzunehmen, legten sich ganz
plitzlich dichte graue Schleier wie Wolken tiber meine
Augen. Ich erschrak heftig und wurde von meiner mich
begleitenden Mutter in grosser Angst sofort langsam nach
Hause gefithrt. Hier wurde es ganz schwarz vor meinen
beiden Augen, sodass ich weder meine Mutter mehr er-
kennen, noch irgend etwas sehen konnte. Ich war bei
vollem Bewusstsein, vor furchtbarer Angst aber ganz heiss
am Kopfe. Der sofort herbeigeeilte Hausarzt (der mich
seit meinem 16, Jahre kannte) konnte sich diesen so
plotzlich gekommenen Zustand nicht erkliren,

Iech musste mich legen und bekam kalte Umschlige
auf die Stirn, ausserdem depeschierte unser Arzt selbst



an eine Autoritiit nach der niichsten grossen Stadt, an
Herrn Sanititsrat Dr. A., den damaligen Chefarzt des
Krankenhauses in X., welcher aber verreist war. Da in-
zwischen die vollstindige Blindheit, welche nur kurze Zeit
(etwa '/,—!/, Stunde) angehalten, aufgehort hatte, und
das Sehvermogen langsam wiedergekehrt war, so wurde
nicht an einen zweiten Arzt depeschiert, sondern der Ver-
lanf erst abgewartet. Ich konnte nun zwar wieder sehen,
hatte aber fast fortwiithrend eine bestimmte Erscheinung
vor den Augen in Gestalt einer sich lebhaft bewegenden,
d. h. gross und klein werdenden Sonne oder eines flackern-
den Leuchtkorpers. Besonders trat dies sofort ein, wenn ich
ins Licht oder nach dem Fenster sah. Es dauerte nur
wenige Minuten, oft nur Sekunden, wiederholte sich aber
stiindlich so und so oft, immer dieselbe Figur bildend
und machte mich ganz nervios und sehr fingstlich. Nachts
hatte ich deshalb furchtbare Triume, fast wie Phantasien,
und oft das Gefiihl, als schiben sich Wolken durch die
Stirn. Beim Erwachen drehte ich mich stets rasch zum
Fenster um, um zu wissen, ob ich noch sehen konne.
Und dann begannen sofort die Lichtfiguren wieder grell
vor meinen Augen zu tanzen. Unser Hausarzt liess mich
nun, da jeder Lichteindruck den Zustand zu verschlimmern
schien, eine leinene Binde um die Augen tragen und ver-
ordnete grosse Ruhe (ich sah ausser meiner Mufter fast
niemand), liess mich nervenstiirkende Weine trinken u. s. w.
und untersuchte mich auf Nierenkrankheit, fand aber nichts
dergleichen. Dann schickte er mich, da der Zustand
linger anhielt (ich glaube 3 Wochen cirea), nach X. zu
einem angesehenen Augenarzt (Herrn Dr, H. in X.), welcher
nach griindlicher Untersuchung erklirte, es seien dies
falsche Bilder auf der Netzhaut, hervorgerufen durch eine
Ueberreizung der Gehirn- und Augennerven, die Sehkraft
sei aber ungeschwiicht geblieben. Die Augen miissten
wieder an das Ertragen von Licht gewthnt werden, keine
Binde, viel frische Luft, sogar viel Sonne, bei Riickkehr
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des Zustandes sofortices Zubettlegen und Eisumschlige
auf die Augen, sowie Rufen des Augenarztes. Dieser be-
ruhigende Ausspruch machte mich sehr froh. Ich reiste
ohne Binde nun mit meiner Mutter nach Hause und ganz
plotzlich blieben die schrecklichen Lichterscheinungen
vor den Augen ganz von selbst aus. Und obgleich ich
kurze Zeit darauf den grossen Schmerz hatte, meine liebe
Mutter an Influenza mit Lungenentziindung zu verlieren
und auf das hichste angegriffen war, hat Gott doch
meine Augen dabei gesund erhalten. Ausser dem Gefiihl,
als lige ein eiserner Reif um die Stirn, erinnere ich mich
doch an keinerlei Augenschmerzen. Noch lange Jahre
hindurch hatte ich aber eine gewisse Scheu vor blendend
hellem Licht, wie z. B. im Theater, bei Sonne und Schnee,
bei weisser Wiische auf der Leine, auf welche Sonne
scheint, Ich fiirchtete dann immer, die Lichterscheinungen
wieder zu sehen und musste mich zwingen, nicht daran
zu denken. Spiter verlor sich auch das, indes vermag
ich noch jetzt nicht Vorstellungen mit dem Kinemato-
graphen mit anzusehen.* BSo weit die Patientin.

Auf mein Ersuchen hatte der Professor der Augen-
heilkunde in der Gottinger medizinischen Fakultidt, mein
verehrter Kollege Herr Geheimrat Prof. Dr. von Hippel
die Giite, die Augen der Patientin am 12. Januar 1903 zu
untersuchen. Er fand, abgesehen von einer leichten ka-
tarrhalischen Konjunktivitis, nicht die geringste patholo-
gische Veriinderung der Augen. Die Patientin hat beider-
seits Emmetropie, volle Sehschiirfe und normalen Hinter-
grund. Auffallend war ihm die sehr grosse nervise Er-
regbarkeit der Dame. Sie fiirchtete die Augenuntersuchung,
wie sie einem gleichzeitiec mit ihr im Vorzimmer wartenden
Arzte sagte, und geriet in eine sichtliche Aufregung, als
Herr Kollege von Hippel das Auge mit dem Augenspiegel
beleuchtete, Herr Kollege von Hippel hiilt es fiir das Wahr-
scheinlichste, dass es sich bei der Patientin um eine voriiber-
oehende zerebrale Zirkulationsstorung gehandelt hat. Eine
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Stiitze findet Herr Kollege von Hippel fiir seine Auffassung in
der Angabe der Patientin, dass sie im Anschlusse an die
erste voriibergehende Sehstorung noch eine Zeitlang an
sehr hiiufig wiederkehrenden Anfillen von Flimmerskotom
gelitten habe, welche sofort aufgehort hiitten, als ihr von
einem Augenarzt versichert wurde, ihre Augen wiren ganz
gesund und sie brauche sich keine Sorge weiter zu machen.
,Nachdem ich ihr,“ schliesst Herr Kollege von Hippel
seinen Bericht, ,dasselbe gesagt, war sie sichtlich erleich-
tert; hiitte ich ein bedenkliches Gesicht gezeigt, so wiirde sie
wahrscheinlich sofort wieder einen Anfall bekommen haben.*
Ich will hier eines ganz analogen Falles gedenken,
bei welchem indes nur eine rasch voriibergehende Blind-
heit eines Auges auftrat. Eine hochintelligente Dame,
welche sehr tatkriiftig ihr grosses Hauswesen selbst leitet,
empfand, damals 39 Jahre alt, zur Sommerszeit des Jahres
1898 am Kochherd stehend eines Tages ,eine Beschattung
und eine Unsicherheit im Blick¢. Die Patientin {iber-
zeugte sich dann sofort, dass sie auf einem Auge villig
erblindet war. Nach Verlauf von einigen Minuten stellte
sich bei der Patientin, die sich aus der Kiiche auf den
kiihleren, vor derselben befindlichen Korridor begeben
hatte, das Sehvermogen auf dem erblindeten Auge wieder
ein. "Sie sah zuniichst einen kleinen Punkt, der sich kreis-
formig immer mehr vergrosserte, so dass sie sehr bald
wieder ganz gut ohne jede Verschleierung und ohne Ver-
minderung der Sehkraft wie frither sehen konnte. Bis
jetzt sind derartige Zufille nicht mehr wiedergekehrt. Ich
fiige hinzu, dass die Dame, welche ich seit Jahren genan
zu beobachten Gelegenheit habe, zeitweise unter dem Ein-
fluss ihrer grossen verantwortungsvollen Tiitigkeit leicht
erregbar und ,nervis“ wird. :
Jedenfalls lehren diese beiden Fille soviel, dass
plotzlich eingetretene Erblindungen eines sowie auch beider
Augen plotzlich wieder zu einer danernden Heilung ohmne
Anwendung von Heilmitteln kommen kénnen,
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Ieh bin in der Lage, noch iiber einen dritten Fall
von andersartiger voriibergehender und zwar rezidivierender
Sehstorung zu berichten, welcher eine 24jihrige ausser-
ordentlich intelligente und verstindige Dame betrifft,
Diese Kranke hat mit den beiden soeben erwiithnten Féllen
das gemein, dass sie auch ein ziemlich leicht erregbares
Nervensystem hat, welches aber keineswegs als krankhaft
bezeichnet werden kann. Die Dame beschreibt ihre Seh-
storungen folgendermassen: ,Im November 1902 musste
ich eines Tages beim Lesen plotzlich aufhoren, da ich die
eine Hilfte eines Wortes erst undeutlich und dann gar
nicht mehr sah. Der Zustand dauerte etwa zehn Minuten,
im Anfang des Dezember 1902 wiederholte er sich noch
einmal. Ich war gerade aufgestanden und bemerkte, in-
dem ich mit meiner Mutter sprach, dass ich plétzlich nur
eine Hilfte ihres Gesichtes sah, Auch dieses wiihrte un-
gefithr zehn Minuten. Mitte Februar hatte ich einen
dritten Anfall. Ich sah alle Gegenstiinde um mich ver-
schwommen und vollstiindig undeutlich. Auch dieser Zu-
stand wihrte etwa zehn Minuten bis eine Viertelstunde.
Als er voriiber war, stellten sich Koplschmerzen ein,
welche vom linken Auge nach der rechten Schlife hiniiber-
zogen.* Soweit der Bericht der Kranken, welche wegen
eines — angeblich seit dem Sommer 1902 bestehenden —
Lungenleidens meinen Rat im Mirz 1903 einholte. Auf
meinen Wunsch hatte Herr Kollege von Hippel die
Giite, auch die Augen dieser Patientin zu untersuchen.
Er konstatierte lediglich links eine etwas tiefere physio-
logische Exkavation als rechts. Kein Nebelsehen, auch
gicht die Kranke keine farbigen Ringe um Lichtflammen.

Es handelt sich bei dem Augenleiden der zuletzt er-
withnten Patientin bei den ersten beiden Attacken um
eine voriibergehende Blindheit einer Hilfte der Netzhaut.
Dem raschen Verschwinden dieser und der in den beiden
ersten Fiillen meiner Beobachtung berichteten Sehstérungen
haftet fiir den Laien etwas Wunderbares an, und wenn ein
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solches Verschwinden wihrend der Anwesenheit eines
heilenden Mediums geschieht, so wird dasselbe ohne weiteres
in den Ruf eines Wundertiters kommen.

Hautkrankheiten — Aussatz.

Dass wir in dem Neuen Testament tiber Atfektionen
der Haut eine genauere Auskunft erhalten werden, ist bei
den Zwecken, welche dasselbe verfolgt, zum mindesten eben-
sowenig zu erwarten, wie von dem Alten Testament.

Bemerkenswert ist die Stelle in Lukas 16, 19, in welcher
von dem armen Manne Lazarus, welcher vor der Tiir des
reichen Mannes lag und sich gern am Abfall vom Tisch
des Reichen gesiittigt hiitte und zu welchem die Hunde
herbeikamen, um seine Geschwiire zulecken, gesprochen wird.
Von Heilung ist nicht die Rede, dagegen ist geschrieben :
»Es geschah aber, dass der Arme starb.* — Welcher Art
die Geschwiire waren, ist nicht angegeben und ebensowenig
liisst sich erkennen, ob der arme Mann an seinen Ge-
schwiiren oder gar an Hunger zu Grunde gegangen ist.
Es konnte vom #rztlichen Standpunkte aus der Vermutung
Ausdruck gegeben werden, dass die Geschwiire absolut
unheilbare gewesen sein miissen, sonst wiirden sie in jener
Zeit, in welcher so viele wunderbare Heilungen vorkamen,
auch geheilt worden sein. Es darf dann ferner angenommen
werden, dass es sich wohl nicht um Geschwiire gehandelt
haben kann, welche aussiitziger Natur waren, weil vom
Aussatz verhiiltnismiissig oft im Neuen Testament geredet
wird. C.Siegfried (s Lit.-Verz. S. 376) gibt an, dass die
Krankheit von Lazarus Gelenklepra sei und bezieht sich
dabei auf Pruner (Lit-Verz. 8. 167). Pruner spricht
hier zwar von einer Gelenklepra, bezieht sich aber auf die
Krankheit des Lazarus nicht. An drei Stellen des Neuen
Testaments, nidmlich in Matthius 10, 8 u. 11, 5, sowie in
Lukas 7, 22 wird der Aussatz neben einer ganzen Reihe
anderer Krankheiten erwidhnt und zwar als ein Leiden,



= a0

welches ebenso wie alle iibrigen zu einer raschen und
unmittelbaren Heilung kam. An vier Stellen des Neuen
Testaments werden einzelne Fille von Aussatz hervor-
gehoben, nimlich Matth. 8, 2, (Mark. 1, 40, Lukas 5, 12)
und 17, 12. An letzterer Stelle ist von 10 Aussitzigen,
an den iibrigen von nur je einem Aussiitzigen die Rede.

Dass auch Personen weiblichen Geschlechts unter den
Aussiitzigen, welche Christus Hilfe nachsuchten, waren, ist
nicht gesagt. Zuniichst ist an den Stellen des Neuen
Testaments, an welchen unter den Geheilten im allge-
meinen auch Aussiitzige genannt werden, von Frauen
nicht die Rede. Im iibrigen ist in Lukas 17, 12 aus-
driicklich iiber zehn aussitzige Minner berichtet. Welche
Form von Aussatz, d. h. welche Art von Hautveriinderung
diese Minner auch gehabt haben mogen, eine wissen-
schaltliche Deutung der Art der Heilung vermdégen wir
nicht zu geben. Nachdem die aussiitzigen Minner Christus
angefleht hatten, dass er sie gesund machen mige, sagte
er, als er sie sah, zu ihnen: Gehet hin und zeiget euch
den Priestern, und es geschah, indem dass sie hingingen,
wurden sie rein. Auch in dem anderen speziell erwiihn-
ten Fall von Aussatz, welcher gleichfalls einen Mann
betraf, vollzog sich die Heilung in einer ebenso raschen
und prompten Weise, wie bei den eben erwiihnten, Christus
rithrte das betreffende Individuum an mit den Worten:
Ich will es, werde rein. Und alsbald wurde sein Aussatz
gereinigt. Einige Schriftsteller tiber die biblischen Krank-
heiten geben, um diese Heilungen zu deuten, gewundene
Erklirungen. Friedreich meint, man diirfe dies nicht
wiirtlich nehmen, als ob Jesus durch blosse Beriihrung
den Aussatz geheilt habe. Ohne Zweifel habe Jesus er-
kannt, dass dieser Aussatz im letzten Stadium — wahr-
scheinlich die schnell verlaufende und sich sehnell kriti-
sierende Form der Zaraath — war, sodass er den Kranken
filr rein und geheilt erkliren konnte. Indes weder diese
noch die von Bennet gegebene Deutung vermigen den
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Arzt  zu  befriedigen, Was auch immer fiir eine
Hautaffektion in den betreffenden Fiillen vorgelegen haben
mag, keine von ihnen, auch die oft schnell vergiingliche
Nesselsucht, heilt auf Befehl in so kurzer Zeit. Die Kon-
trolle iiber die Heilung der Zaraath unterlag bei den
Juden der Entscheidung der Priester, an sie verwies
Christus auch die betreffenden Kranken, welche er von
ihrem Aussatz gereinigt hatte. Man kinnte sich hichstens
vorstellen, dass Christus in den seine Hilfe erfordernden
Fillen die Ueberzeugung gewonnen habe, dass die Priester,
welche ihre massgebende Meinung abgeben sollten, die
Harmlosigkeit der betreffenden Ausschlagformen bestiitigen
wiirden. Warum Christus den Aussatzkranken ebenso wie
anderen Individuen, welche er geheilt hatte, anbefahl,
dariiber nicht zu reden, unterliegt nicht der medizinischen
Beurteilung. Da der biblische Aussatz, wie ich oben
(S. 38) ausgefiihrt habe, offenbar die allerverschiedensten
Hautausschliige umfasst hat, so ist es von wvornherein
nicht von der Hand zu weisen, dass auch eine grosse
Reihe durchaus ungefihrlicher und spontan heilender
Ausschlagformen dazun gerechnet worden sind. Dass aber
momentan sichtbare Besserungen sich auch bei derartigen
leichten Formen einstellten, dafiir sprechen unsere
heutigen Erfahrungen nicht. Indes wiirde ich nicht an-
stehen, die Moglichkeit zuzulassen, dass, wenn es sich bei
dem Aussatz im Neuen Testament auch um wirkliche
Lepra (Spedalskhed) gehandelt hiitte, in einzelnen Fiillen
eine allmiihliche spontane Heilung eingetreten sei. Ich
verweise in dieser Beziehung erstens auf das, was bereits
oben (a. a. 0.) von mir iiber den Aussatz angefiithrt worden
ist. Deberdies aber sei daran erinnert, dass auch die
besten Kenner des norwegischen Aussatzes wie C. Dani-
elssen und W. Boeck (s. Lit.-Verz. S. 345) bei der
Schilderung der tuberkultsen und amndisthetischen Form
der Spedalskhed erwihnen, dass sie mehrere Kranke,
welche mit den schweren Formen dieser Krankheit be-



haftet waren, durch die Natur haben geheilt werden
sehen. Danach wiirde man z. B. auch die Heilung des
Aussatzes, welchen sich der Graf Heinrich von Aue zuge-
zogen hatte, sehr wohl verstehen konnen und auch dem-
nach die von Hartmann von Aue In seinem ,armen
Heinrich* geschilderte Heilung des aussatzkranken Ritters
keineswegs fiir legendarisch zu halten brauchen,

An diese Bemerkungen iiber den Aussatz im Neuen
Testament, von dessen Verhiilinis zum Aussatz im Alten
Testament bereits oben die Rede war (vergl. 8. 40) migen
sich einige Bemerkungen iiber einen vielumstrittenen
Krankheitsfall, dessen in dem Neuen Testament Erwih-
nung geschieht, hier anschliessen.

Die Krankheit des Herodes.

Dieselbe wird kurz und biindig in der Apostel Taten
12, 21—23 geschildert, wie folgt: ,Am festgesetzten Tage
aber legte Herodes den Konigsmantel an, setzte sich auf
den Thron und hielt eine offentliche Ansprache an sie.
Das Volk aber rief ihm zu: Ein Gott spricht und nicht
ein Mensch. Alsbald schlug ihn ein Engel des Herrn
dafiir, dass er Gott nicht die Ehre gab und er ward zum
Wiirmerirass und verschied.* L. Segond tbersetzt den
Schlusssatz dieser Stelle folgendermassen: ,Au méme in-
stant, un ange du Seigneur le frappa, parce qu’il n'avait
pas donné gloire a4 Dieu. Et il expira, rongé des vers.”
Aus beiden Uebersetzungen ergibt sich, dass dieser Wurm-
frass sich intra vitam vollzogen hatte.

Es handelt sich hierbei nicht um Herodes [., welcher
auch eines schrecklichen Todes gestorben ist. Ueber ihn
schreibt H. Griitz in dem dritten Bande seiner Geschichte
der Juden (Leipzig 1856) Seite 230, 233 und 234 folgendes:
»S0 viele und so anhaltende Gemiitserschiitterungen warfen
Herodes, der indes dem siebzigsten Lebensjahre nahe war,
auf das Krankenlager. ,.Seine Grausamkeit blieb unent-



wegt bestehen bis er ,seiner immer mehr zunehmenden
ekeligen Krankheit erlag’. Mordgedanken beherrschten
ihn vom ersten Augenblick seines offentlichen Auftretens
bis zu seinem letzten Hauche, Fiinf Tage nach Anti-
paters Hinrichtung starb Herodes (im Frihjahr 3) im
siebzigsten Jahre seines Lebens und im siebenunddreis-
sigsten Jahre seiner Regierung.“ J. Wellhausen, welcher
von Herodes schreibt, dass er von Natur kein Wiitrich
war und dass man ihm boshafte Grausamkeit nicht nach-
sagen kann, bewahrt auch iiber die Natur der Krankheit
des Herodes eine vorsichtige Zurtickhaltung. Wir erfahren
lediglich durch Wellhausen (s. Lit.-Verz. S. 339), dass
Herodes bald nachher (nach Antipaters Riickkehr) schwer
erkrankte. Es verbreitete sich das Geriicht, er liege im
Sterben. . . . Kurz vor seinem Tode, als er von den
Bidern in Kalirrhoe zuriickgekehrt war, erhielt Herodes
die Erlaubnis des Kaisers, iiber Antipater nach Gutdiinken
zu verfiigen, Nun besserte sich sein Leiden scheinbar,
aber bald trat wieder ein Riickfall ein. Schon hiess es,
er habe sich im Fieberwahn umgebracht. Antipater
schopfte Hoffnung und war so unvorsichtig, sie zu #ussern.
Darauthin erging der Befehl, seine Hinrichtung unver-
weilt zu vollstrecken. Fiinf Tage spiiter starb der Konig.

Soviel ich es {ibersehe, hat man sich, abgesehen da-
von, dass man auch hier an die Liusesucht dachte, kaum
Miihe gegeben, den Krankheitsprozess zu erkliiren, um
- welchen es sich bei Herodes 1., welchem man auch den
Beinamen ,der Grosse* beigelegt hat, gehandelt hat.
Dagegen ist man vielfach bestrebt gewesen, die Natur und
das Wesen der in der Apostel Taten 12, 21—23 — die be-
treffenden Verse sind auf der vorstehenden Seite wirtlich
angefiihrt worden — kurz skizzierten Krankheit und Todes-
art zu ermitteln. Diese Stelle bezieht sich auf Herodes
Agrippa L (geb. um 10 v. Chr,, gest. 44 n. Chr.), den Sohn
des von Herodes hingerichteten Aristobul und den Enkel
von der Hasmoniierin Mariamne. Von H. Graetz (1, e. Bd. 111,
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S. 293) ist folgendes iiber die Krankengeschichte und den
Tod des erst vierundfiinfzig Jahre alten Mannes mitgeteilt
worden. Der Tod hat denselben ganz unerwartet und rasch
ereilt, als er einem Schauspiel in Cisarea beiwohnte. Sein
Tod gab zu den verschiedensten Gertichten Veranlassung.
Einige sagten, er hiitte sich zuletzt versiindigt, weil er sich
von Schmeichlern gittliche Verehrung hatte gefallen lassen;
andere, er habe die Stimme eines unheilverkiindenden Uhus
vernommen, und dabei sich erinnert, dass ihm einst, als
er noch im Kerker sass, ein germanischer Soldat prophezeit
habe, diese Stimme werde seinen Totengesang bedeuten.,
Die Christen glaubten, er habe den plotzlichen Tod wegen
der an ihnen veriibten Verfolgung verdient.

H. Graetz bemerkt aber im Gegensatz zu diesen weit
auseinandergehenden  Meinungsiiusserungen, dass die
Schmerzen in den Eingeweiden, welche den Herodes
Agrippa I. plétzlich tiberfielen und ihm den Tod brachten,
eine andere Veranlassung vermuten lassen; welcher Art
dieselbe gewesen sein mochte, dariiber hat Graetz nichts
gesagt. Man hat auch Herodes Agrippa 1. die Liusesucht
anhiingen wollen (vergl. hierzu den Artikel Pediculosis
von Geber, s. Lit.-Verz. 5. 266). Bennett (s. Lit.-Verz,
S. 103) widerspricht dieser Ansicht. Ieh habe (s. Lit.-
Verz, W. Ebstein 5, 5. 100) mich in Uebereinstimmung
mit Hebra u. A, gegen die Annahme der Liusesucht aus-
gesprochen, Selbst wenn man diese Krankheit zulassen
wollte, wiirde der akute Verlaut der Krankheit des
Herodes Agrippa 1. dagegen sprechen. Bennett hat wohl
aus diesem Grunde die Ansicht vertreten, dass es sich
hier um eine Durchlicherung des Darmes durch Ein-
geweidewiirmer gehandelt habe. Die Beweistithrung von
Bennett, welche ich hier nicht weiter verfolgen will, ist
meiner Ansicht nach keine irgendwie haltbare. Selbst
wenn in diesem Falle eine, infolge einer durch Einge-
weidewiirmer veranlassten Darmperforation entstandene
Unterleibsentziindung vorgelegen hiitte, bei welcher diese



Wiirmer in den Bauchfellsack gelangten, so wiire daraus
noch lange nicht zu folgern, dass diese Wiirmer den
Herodes Agrippa 1. bei lebendigem Leibe gefressen haben.
Wellhausen erwihnt nur den Tod des Herodes Agrippa L.
Ueber die Art seiner Krankheit schweigt er und beriick-
sichtigt auch nicht die Mitteilungen des Josephus tiber
diesen Fall, welcher der Wiirmer keine Erwiihnung tut.
Josephus schreibt wie Mead (s. Litt.-Verzeichnis Mead 1,
p. 72) iibersetzt: , . . . torminibus maximis subito correp-
tum, continuisque per quinque dies ventris cruciatibus
confectum, periisse“. Dementsprechend wiirde es vielleicht
das Verstiindnis erleichtern, wenn man, an die Schilderung
des Jose phus sich haltend, die Wiirmer lediglich bildlich
auffasste, indem man annimmt, dass er (Herodes Agrippa L.)
infolge einer schweren akuten Baucherkrankung bei leben-
digem Leibe verfault; oder bildlich ausgedriickt, dass er
von Wiirmern gefressen worden sei.

A. Harnack (l. e. 5. 95) rechnet die Krankheit des
Herodes ebenso wie die des Konigs Nebukadnezar (s. o.
5. 28) zu der Gruppe fabelhafter Krankheiten, die teils
der naiven Volksdichtung, teils der Tendenzlegende an-
gehoren. Immerhin hebt aber Harnack in seiner driften
Fussnote als bemerkenswert hervor, dass Syncellus den
Bericht des Eusebius iiber den Tod des Herodes so
ausgefiihrt hat, dass man an Erbrechen von Nematoden
denken muss. In seiner vierten Fussnote bemerkt Harnack,
dass Josephus (s. dessen nach Meads Uebersetzung so-
eben von mir zitierten Ausspruch) bei seiner Schilderung
des Todes des Herodes die Wiirmer weggelassen habe,
bemerkt aber im Text seiner Mitteilung, dass das Volk
glaubte, dass sich Wirmer im Kérper bilden und bis an
die Oberfliche durchfressen kémnen und dass in der alt-
christlichen Zeit diese Krankheit auf Grund judischer
Legendenbildung geradezu fiir eine der regelmiissigen
Strafen der die Christen verfolgenden Kaiser und Prifekten
galt. Zu einem sicheren Ergebnis dariiber, an welcher
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Krankheit der Tod des Herodes Agrippa 1. erfolgt ist,
wird man auf Grund der vorhandenen Quellen, soweit ich
es iibersehe, nicht gelangen.

Wassersucht.

Bei Lukas 14, 2 heisst es: ,Und siehe, ein wasser-
siichtiger Mensch trat ein . . . Und er (Christus) fasste
ithn an, heilte ihn und entliess ihn.* Fiir den Laien hat
diese knappe Erziihlung den Charakter eines Wunders.
Friedreich (l. e. Teil I, S. 276) hat das Geschehnis auf
natiirliche Weise zu erkliren versucht. Er fithrt nimlich
aus, dass es als eine an mehreren Stellen bemerkbare
Eigentiimlichkeit der Evangelisten hervortrete, dass sie die
Begebenheiten eines lingeren Zeitraumes in einen einzigen
Augenblick zusammenfassen. Es ist nun hier iberdies
maoglich, dass mit dem Ausdruck ,und heilte ihn* nicht
sowohl die vollendete Heilung, sondern die doch mit
Sicherheit vorauszusehende Wirkung bezeichnet werden
soll. Danach wire es nicht verwunderlich, wenn man
auch hier an eine etwas lingere Heilungsdauer denken
wiirde. IFriedreich hat aber iiberdies aus der medizi-
nischen Literatur eine Reihe glaubwiirdiger Beobachtungen
angesehener Aerzte aufgesucht und sich auf diese stiitzend
mitgeteilt, dass chronische Wassersucht, welche vorher
lange Zeit allen Heilbestrebungen getrotzt hatte, unter
dem Einfluss freudiger Erregungen innerhalb dreier Tage
geheilt worden ist.  Auf Grund dieser Nachweisungen,
wobei er sich besonders auch auf die Ermittelungen
Schregers stiitzt, kommt Friedreich zu dem Resultat,
dass der hier mitgeteilte Vorgang leicht erklirbar sei und
sich leicht deuten lisst. Schreger hat durch Beispiele
aus der medizinischen Geschichte nachgewiesen, dass — wie
Friedreich hervorhebt — Wassersiichtige durch irgend
einen besonderen, in und auf sie wirkenden Eindruck in
wenigen Tagen geheilt warden, Immerhin sind dies sehr be-



achtenswerte Fiille, Dieselben werden sicher vielen Laien,
auch wenn sie sich der von Friedreich vorgeschlagenen,
meines Erachtens durchaus annehmbaren Deutung der auf
der vorhergehenden Seite angegebenen Stelle (Lukas 14,2)
anschliessen, als wunderbare Heilungen erscheinen.

Weiblicher Blutfluss.

Withrend Christus gerade einem Vater zu dessen eben
verstorbener Tochter folgte, trat — so wird Matthéus
9, 20 erzihlt — eine Fran von hinten an ihn heran,
welche zwolf Jahre den Blutfluss hatte, und beriihrte die
Quaste seines Kleides, denn sie sprach bei sich selbst,
wenn ich nur sein Kleid anriihre, so werde ich geheilt
werden. Jesus aber kehrte sich um, erblickte sie und
sprach: Sei getrost, meine Tochter, dein Glaube hat dir
geholfen, und die Frau ward geheilt von der Stunde an.

Vom medizinischen Standpunkt aus bietet die Deutung
dieses Falles, bei welchem es sich wohl um Gebirmutter-
blutungen gehandelt haben diirfte, keine wesentlichen
Schwierigkeiten, weil man sich eine grosse Reihe von
Eventualitiiten vorstellen kann, infolge deren derartige
chronische Blutungen plétzlich aufhoren. Es ist auch
vom #drztlichen Standpunkt ohne jede weitere Schwierigkeit
einzusehen, dass derartige Heilungen, welche den Laien
so sehr imponieren, nach gewissen Zwischenfillen eintreten,
~ welch letzteren dann von den Laien die Heilung zuge-
schrieben zu werden pflegt, weil sehr wviele Menschen
der Ansicht, dass das Wort post hoc ergo propter hoe
stets richtig sei, huldigen, Aus der Geschichtserziihlung
bei Matthius geht hervor, dass die Blutung sofort nach
Christus’ Eingreifen aufgehort habe. Ob hierbei nervise
bez, sogen, suggestive Einfliisse mitgewirkt haben, dariiber
wird, wie hier die Sachen liegen, nicht wohl diskutiert
werden diirfen. Jedenfalls kann die Frau nicht zwolf
Jahre ununterbrochen geblutet haben, sonst hiitte sie sich

Ebstain, Madizin in der Bibel und im Talmund. e
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zweifellos verblutet oder wire auf andere Weise zugrunde
gegangen. HEs kann sich nur um zeitweise auftretende
Blutungen gehandelt haben und es kann die Moglichkeit
nicht gelengnet werden, dass die Blutungen spiter wieder-
gekehrt sind. Dass die Heilung dauernd war, ist nicht
gesagt, nur dass sie plotzlich .eintrat. Harnack (l. c.
S. 93) fugt dem Bericht tber diesen Krankheitsfall und
zwar mit vollem Rechte die Bemerkung zu: ,. .. eine
erschiitternde (Geschichte, aber wie viele Krankheitsfiille
verlaufen noch heute so®.

Zwei, wenn auch nicht ganz wortlich tibereinstimmende,
aber doch durchaus gleiche Berichte werden in Markus 5, 25
und in Lukas 8, 41 u. ff. erziihlt und zwar beide Male
gleichzeitig mit der Geschichte von der Wiedererweckung
der Tochter des Jairus. Es unterliegt keinem Zweifel, dass
es sich, wie oben — 8, 59 — bei dem Gerasener, auch
hier beide Male um dieselbe Fran handelt. Diese beiden
Berichte haben tibrigens mit dem eben erziithlten das gemein,
dass in simtlichen drei der Blutfluss bereits zwalf Jahre
gedauert hatte. Was nun zuniichst den Bericht Markus 5, 25
betrifft, so wird hervorgehoben, dass die Frau, die zwolf
Jahre am Blutfluss krankte, bereits vieles wvon vielen
Aerzten erlitten und ihr ganzes Vermigen daran gewendet
hatte, ohne einen Nutzen davon zu haben — vielmehr
war es nur schlechter mit ihr geworden. Da sie von Jesus
ogehort, kam sie unter der Menge und beriihrte ihn von
hinten am Kleid; denn sie sagte: Wenn ich nur seine
Kleider anriihre, werde ich gesund werden. Und alsbald
vertrocknete die Blutquelle und sie fiihlte im Korper, dass
sie von ihrer Plage geheilt war, Und alsbald nahm Jesus
an sich wahr, dass die Kraft von ihm ausgegangen, und
wendete sich um in der Menge und sagte: Wer hat meine
Kleider angerithrt? Und seine Jiinger sagten zu ihm: Du
siehst ja, wie das Volk dich dringt, und sagst, wer hat
mich angeriihrt. Und er sah sich um nach der, die es
vetan. Die Frau aber, erschrocken und zitternd, im Be-
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wusstsein dessen, was ihr widerfahren, kam und fiel vor
ihm nieder und sagte ihm die volle Wahrheit. Er aber
sagte zu ihr: Tochter, dein Glaube hat dir geholfen, gehe
in Frieden und sei genesen von deiner Plage.

Der Bericht in Lukas 8, 41 braucht somit, da er die-
selbe Kranke betrifft, hier nicht weiter erértert zu werden.
Betreffs der Deutung desselben darf auf das in dieser
Beziehung in dem ersten Berichte (s. die vorige Seite) Ge-
sagte verwiesen werden.

Die Krankheit des Judas Jskarioth.

Ueber die Todesart des Judas Jskarioth existieren
im Neuen Testament zwei verschieden lautende Berichte.
In dem ersten wird angegeben, dass Judas, aus Reue
dariiber, dass er Jesus Christus verraten hatte, hingegangen
sei und sich erhenkt habe. Der zweite in den Taten der
Apostel 1, 18 gegebene Bericht tber diesen Fall geht
dahin, dass Judas einen Sturz kopfiiber getan und mitten
entzwei geborsten sei und dass alle seine Eingeweide aus-
geschiittet wurden. Dies ereignete sich auf dem Acker,
welchen er sich fiir seinen Verriiterlohn gekauft hatte und
welcher nachher im Volksmunde als Blutacker bezeichnet
wurde. Der anders lautende und zuerst erwiihnte Bericht,
wonach sich Judas erhenkte, findet sich beil Matthius 27,
4 und 5. Ein grosseres medizinisches Interesse hat diese
Frage nicht. Wegen derselben sind — wie Mead (s. Lit.-
Verz. 1 Mead S. 68) berichtet — an der Wende des
17. Jahrhunderts zwei Gelehrte in eine schwere literarische
Fehde miteinander geraten, welche Mead zu dem allzeit
wahren Ausspruch veranlasste: ,Non enim semper et
usque quaque cultores suos humanos reddunt literae
humaniores“. Nur die zweite angegebene Todesart hat
insofern ein gewisses medizinisches Interesse, als die Art
des Sturzes und die dabei erlittene todliche Verletzung,
welche so ungewdhnlich erscheint, zu denken geben muss.
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Da indessen iiber den Selbstmord des Judas im Neuen
Testament zwei einander direkt widersprechende Angaben
bestehen, von denen jede die Todesart des Judas ver-
schieden berichtet, so erscheint es nicht aussichtsvoll,
durch eine weitere Erirterung die bei dieser Sachlage
sich ergebenden mannigfachen Fragen entscheiden zu
wollen.  Am wahrscheinlichsten erscheint mir die An-
nahme Harnacks, dass es sich wie beim Konig Nebu-
kadnezar (s. o. 5. 28) und bei Herodes Agrippa 1. (s. o.
S. ¥3) so auch bei Judas Iskarioth um eine der Tendenz-
legenden handelt, in denen diejenigen, welche sich hoch-
miitig gegen Gott auflehnen oder seine Diener verfolgen,
mit besonders furchtbaren Krankheiten geschlagen oder
in Wahnsinn versetzt werden.

Der Mensch mit der geschwundenen Hand.

Unter diesem Titel wird in Markus 3, 1 u. fi. nach-
stehende Geschichte erzihlt. Den betr. Menschen fand
Jesus am Sabbath in der Synagoge und sie lauerten auf,
ob er ihn heilen werde, um ihn (Jesus) dann zu wver-
klagen . . . und (Jesus) sagte zu dem Menschen: strecke
deine Hand aus, und er streckte sie aus und seine Hand
war hergestellt. Siegfried (s. Lit.-Verz. 5. 376) rechnet
diesen Fall zu den Gichtbriichigen, worunter er Muskel-
atrophie und Lihmung zusammengefasst wissen will. Diese
Deutung kann als eine medizinisch zulissige wohl nicht
angeschen werden. Eine solche kann auch in exakter
Weise nicht gegeben werden., Es besteht ein Unter-
schied in der Uebersetzung von Weizsicker und
.. Segond., Wihrend ersterer ,verdorrt* schreibt, d. h.
nach M. Heynes deutschem Waorterbuch ,ganz dirr ge-
worden* — Heyne fiithrt dabei die in Rede stehende Stelle
aus Markus 3, 1 an —, wird von L. Segond die Hand
als ,séche* bezeichnet, was ja wohl ,verdorrt® aber
auch trocken und in pathologischer Hinsicht beim Pulse

7
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whart und gespannt*, beim Blute ,dick* bedeuten kann.
Tatsiichlich kann das im griechischen Original gebrauchte
Wort ,,tEpoxuuérm® sowohl mit ,,vertrocknet als auch mit
overdorrt® fibersetzt werden. Is ist in dem biblischen
Texte nicht angegeben, ob die betr. Hand vorher nicht
bewegt werden konnte. Nicht jede sogar ,ganz dirr® ge-
wordene Hand muss gleichzeitig bewegungsunfiihig sein.
Es ist endlich nicht im Neuen Testament dariiber be-
richtet, dass die Heilung sofort eintrat. Es fehlen also
eine Reihe von Punkten, welche eine wenigstens ungefiihre
wissenschaftliche Diagnose zu ermiglichen imstande wiiren.
In erster Reihe wiirde man wohl im vorliegenden Falle
daran denken diirfen, dass es sich um einen Menschen
handelte, dessen Hand aus irgend einem die Heilung nicht
ausschliessenden Grunde eine Erniihrungsstiorung erlitten
hatte, welche in absehbarer Zeit wieder riickgingig ge-
worden ist, wie das z. B. bei Erndhrungsstirungen infolge
von Neuritiden erfahrungsgemiiss vorkommt.

Christi blutiger Schweiss.

Hieriiber wird berichtet in Lukas 22, 44: Wiihrend
Christus von seinen Jiingern, mit denen er an den Oel-
berg gezogen war, sich etwas zuriickgezogen hatte und
betete, erschien ihm ein Engel, der ihn stirkte. ,Und er
rang und betete lange. Und sein Schweiss fiel wie Bluts-
tropfen auf die Erde*. Auch Segond ibersetzt: . Etant
en agonie, il priait plus instamment, et sa sueur devint
comme des grumeaux de sang, qui tombaient & terre“. Wir
ersehen hieraus, dass essich hier nicht um wirklichen blutigen
Schweiss gehandelt hat, sondern dass die Schweisstropfen
lediglich mit Blut verglichen werden und zwar vergleicht
sie der deutsche Uebersetzer mit ,Blutstropfen®, wiihrend
der franzisische Uebersetzer den Schweiss, welehen Christus
schwitzte, mit , Blutkliimpechen®, also mit etwas massigerem,
d. h. mit wirklichen kleinen Blutgerinnseln vergleicht.
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Der letztere Vergleich ist wohl sinnenfilliger, wenn-
gleich die Vergleichung der Schweiss- mit den Blut-
tropfen auch schon angibt, dass die starke Schweissab-
sonderung, welche bei dieser Gelegenheit stattfand, in
dickfliissigeren und kompakteren Tropfen sich ergoss, als
es gewdhnlich der Fall ist, Jedenfalls aber ergibt sich
daraus soviel, dass es sich hier keineswegs um wirklichen
blutigen Schweiss gehandelt hat, was auch jetzt noch
manche annehmen'). Es braucht hier also nicht die viel
umstrittene Frage aufgerollt zu werden, ob es iberhaupt
blutigen Schweiss gibt oder nicht. Uebrigens befinde ich
mich dabei in volligem Einverstindnis mit R, Mead,
welcher (Literat.-Verz. Mead 2 — 8, 31) sagt: ,,Gemeiniglich
wird dieses so verstanden, als wenn der Heiland sogar
Blut geschwitzt hiitte; es steht aber nicht dieses da,
sondern es heisst nur: ,Sein Schweiss war wie Tropfen
Blut*, d. h. die Schweisstropfen waren so gross, dick und
zithe, dass sie wie Blutstropfen auf die Erde fielen.*

Fieber.

Fieber wird im Neuen Testament mehriach erwidhnt,

In Matthiius 8, 14 heisst es: Und als Jesus in das Haus
des Petrus kam, sah er dessen Schwiegermutter am Fieber
daniederliegen. Und er berihrte sie an der Hand und
das Fieber wverliess sie und sie stand auf und wartete
thm auf,

Dieselbe Erzilhlung findet sich zweimal wiederholt im
Neuen Testament, und zwar sowohl in Markus 1, 30 als
auch in Lukas 4, 38.

In einem zweiten Falle wurde Jesus, wie Johannes
4, 47 berichtet wird, von einem Koniglichen in Kaper-
naum gebeten, zn seinem kranken Sohne zu kommen

) ef. Biichners Handkonkordanz, 23. Aufl. Berlin 1899, Artikel
Schweiss.
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und ihn zu heilen. Jesus, ohne den Kranken gesehen zu
haben, versicherte dem Vater, dass sein Sohn lebe. Is
stellte sich heraus, dass um dieselbe Stunde, in der Jesus
dem bekiimmerten Vater die trostliche Zusage gegeben
hatte, das Fieber von ihm gewichen war,

In diesen Fieberfiillen erscheint, wofern es iiber-
haupt gestattet ist, bei der Beurteilung dieser Quelle einen
medizinischen Massstab zu Grunde zu legen, das Fieber
als ein essentielles, es wird wenigstens von keiner Organ-
erkrankung gesprochen, als deren Symptom das Fieber
anzusprechen gewesen wire. Das Fieber muss aber
immerhin eine grossere Storung des Allgemeinbefindens
bewirkt haben, denn die betreffenden Individuen wurden
durch das Fieber an das Bett gefesselt., Das Fieber war
offenbar nicht in beiden Fillen von gleicher Stirke. In
dem dritten Berichte iiber den ersten Fall (Lukas 4, 38)
wird es ausdriicklich als stark geschildert und es geniigte
nicht das Berithren mit Jesu Hand, um das Fieber zu
beseitigen, sondern es musste von ithm bedroht werden,
und es wurde demnach das Fieber ohne Zweifel als etwas
Persinliches, als ein leibhaltiger Dimon angesehen, welcher
unter Umstiinden kriftige Mittel verlangte, um ihn zu
veranlassen, das Feld zu rdumen. Freilich in dem zweiten
unserer Fille (Johannes 4, 47), bei welchem das Fieber
augenscheinlich das Leben des Kindes bedrohte, liess
es sich schon aus der Entfernung bannen. Uebrigens
aber dirfte kein Arzt den geringsten Zweifel daran
haben, dass in den erwiihnten Fillen das Fieber wirklich
geschwunden ist. Wir begegnen doch oft genug Fiillen,
bei denen das Fieber aufhirt, ohne dass wir uns iiber die
Griinde Rechenschaft geben kinnen. Wir werden, um
diese Ueberzeugung zu gewinnen, auch keine weitere Auf-
klirung tiber die Art und die Natur der Fille verlangen,
als sie uns in dem Neuen Testament gegeben worden ist,
Das Neue Testament ist kein medizinisches Buch. Im
allgemeinen darf aber soviel angenommen werden, dass
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man damals im grossen und ganzen mit dem, was man als
Fieber zu bezeichnen hatte, vertraut gewesen ist.

Fieber und Dysenterie,

In der Apostel Taten 28, 8 wird erzihlt, dass der
Vater des Publius, des Vornehmsten auf der Insel Malta,
an Fieber und Dysenterie daniederlag, zu dem ging Paulus
hinein, betete, legte ithm die Hinde auf und heilte ihn.
Als aber dies geschehen, kamen auch die andern Kranken
von der Insel herbei und liessen sich heilen. Sie erwiesen
dann Paulus und seinen Begleitern hohe Ehre und als sie
dann absegelten, sorgten sie (die geheilten Kranken) noch
fiir ihren Bedarf. Dass den Kranken durch Paulus tat-
siichlich geholfen worden ist, dafiir spricht die Erkennt-
lichkeit und die Verehrung der Bewohner der Insel Malta,
welche ihm zuniichst nichts weniger als freundlich ent-
gegengekommen waren. Ueber die Krankheiten, welche hier
zur Heilung gelangten, ist im Neuen Testament nichts gesagt.
Nur in dem einen Falle, wo es sich um Fieber und Dysenterie
handelte, sind sie angegeben. Jedenfalls ist, da die Kranken
selbst mit Ausnahme des einen IFieber- und Ruhrkranken
Paulus aufsuchten, wohl nicht anzunehmen, dass es sich
bei ihnen win die gleiche Krankheit, d. h. um Fieber und
uhr gehandelt hat. In der Heilungsgeschichte liegt
iibrigens keineswegs etwas Wunderbares. Obgleich ich
nichts davon weiss, dass die Dysenterie durch Handauf-
legen geheilt wird, ist es doch sehr wohl denkbar, dass
ein leichter Ruhranfall gleichzeitig mit derartigen sugges-
tiven Heilbestrebungen, wenngleich durch sie unbeeinflusst
spontan zur Heilung gelangen kann.

‘aulus und die Natter.

In der Apostel Taten 28, 3 wird erzihlt, dass, als
Paulus nach dem Landen auf der Insel Malta einen
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Haufen diirres Holz zusammenfasste und auf ein ange-
ziindetes Feuer legte, infolge der Wirme eine Natter her-
vorkam und ihn bei der Hand fasste. Segond ibersetat:
une vipére . . . s'attacha a sa main. Paulus schiittelte
das an seiner Hand hiingende Tier (I'animal suspendu &
sa main) in das Feuer und es widerfuhr ihm kein Uebel.

Die Bewohner der Insel erwarteten, dass Paulus den
Brand bekomme oder plotzlich umfalle. Segond iibersetzt :
»Ces gens s'attendaient 4 le voir enfler ou tomber mort.«
Von A. Socin (s. Lit.-Verz. bei Guthe S, 586) wird hierzu
bemerkt, welche spezielle Schlangenart unter iz:dre, Viper,
Otter zu verstehen sei, wiire nicht auszumachen; die dort
angefiihrten Symptome triiffen bei keiner giftigen Schlange
zu. Jedenfalls ist es interessant, dass den damaligen Be-
wohnern Maltas der Brand und der plétzliche Tod als Folgen
des Bisses von giftigen Schlangen bekannt waren. Freilich
muss es befremden, dass sie sich iiber das Ausbleiben
derselben verwunderten und Paulus fiir einen Gott hielten,
indem nédmlich an der betreffenden Stelle des Neuen
Testaments nichts davon gesagt ist, dass Paulus von der
Natter gebissen worden sei. Dass dabei, d. h, bei der ein-
fachen Beriihrung des Schlangen- und des menschlichen
Korpers keine Vergiftungserscheinungen eintraten, wird
keinen wundernehmen, weil erfahrungsgemiiss nur durch
den Biss einer solchen Schlange das in einer bestimmten
Driise gebildete Gift {bertragen wird und Vergiftungs-
erscheinungen bewirkt. Es wiire ausserordentlich be-
fremdlich, wenn den Bewohnern Maltas, denen doch die
Wirkung der Giftschlangen auf den Menschen wohl bekannt
war, nicht gewusst haben sollten, unter welchen Modali-
tiiten dieselben sich bemerkbar machen und dass die Art
und Weise, in welcher die Schlange mit Paulus in Be-
rithrung kam, eine durchaus harmlose war. Es spricht aus
dieser Darstellung im Neuen Testament eine so grosse
Naivitiit, dass man sich versucht fiihlt, die ganze Erziihlung
fiir eine Legende zu halten, die dazu dient, das Wunder-
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bare in der Personlichkeit Paulus’, welchem auch giftige
Schlangen nichts anhaben konnten, in ein moglichst klares
Licht zu stellen.

Scheintod.

In Matthius 9, 18 wird berichtet, dass ein Oberer an
Jesus herantrat, sich vor ihm niederwarf und ihn bat,
dass er seiner eben gestorbenen Tochter die Hand auflegen
mige, dann werde sie leben. In das Haus des Oberen
eintretend, sagte Jesus zu den zahlreichen Anwesenden:
Tretet ab, denn das Midchen ist nicht gestorben, sondern
sie schlift. Und sie verlachten ihn. Als aber die Menge
hinausgetrieben war, trat er ein und fasste sie bei der
Hand, und das Midchen stand auf?).

Der zweite Fall wird in Lukas 7, 11 u. f. berichtet. Als
sich Jesus dem Stadttor von Nain niherte, wurde die
Leiche des einzigen Sohnes einer Witwe mit einem grossen
Gefolge Leidtragender herausgetragen. Als Jesus sie sah,
hatte er Mitleid mit ihr und hiess sie aufhoren zu weinen,
er trat hinzu und berithrte den Sarg, die Triiger standen
still und er (Jesus) sprach: Jingling, ich sage dir, stehe
auf., Und der Tote setzte sich auf, fing an zu reden, und
er gab ihn seiner Mutter.

Es handelte sich in den beiden hier mitgeteilten Fiillen
um Menschen, welche man fiir tot hielt. Bei dem zweiten
FFalle war man eben daran, den vermeintlichen Toten zu
begraben, bei den ersten Fillen dagegen war der Tod eben
eingetreten. Christus gelang es durch Anfassen der Hand,
durch Ansprache die betreffenden Individuen wieder zu
beleben. Bei dem ersterwiihnten Middchen hatte Christus

Yy Der hier erziihlte Fall wird sowohl in Markus 5, 22 und 43 als
auch in Lukas 8, 41, 49—56 nochmals erziihlt mit der Modifikation,
dass Jesus, nachdem sie aufgestanden, wverordnete: ,man solle ihr zu
essen geben®.
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selbst gesagt, sie sei nicht tot, sondern schlafe. ks
handelte sich also jedenfalls bei keinem dieser Fille um
Tod, sondern um Scheintod. Dass der Scheintod vorkommt,
habe ich, gestiitzt auf die Mitteilungen der hervorragendsten
Naturforscher, in meiner Medizin im Alten Testament 8. 135
bereits angegeben. Es lisst sich also gegen die Moglichkeit,
dass diese Angaben im Neuen Testament zutreffend sind,
vom irztlichen Standpunkte nichts einwenden. Ein so
ausgezeichneter Arzt und Naturforscher wie W. Camerer
sagt in seiner Neubearbeitung von C. E. Bocks Buche
vom gesunden und kranken Menschen — 16. Auflage.
Leipzig 1898, S. 598: — Beispiele, wo Menschen fir tot
gehalten wurden, ohne es zu sein, gibt es und lassen sich
glauben, withrend solche Fiille, wo dieser Anschein iiber
acht Tage gedauert haben soll, wenig glaubwiirdig sind;
in die letzterwiihnte Kategorie gehiren aber die von Jesus
wieder zum Leben gebrachten Menschen nicht. Freilich
haben die neutestamentlichen Fille in der Art ihrer Dar-
stellung etwas, was mehr an Legenden als an séchliche Vor-
kommmnisse erinnert.

Der Geist der Medizin im Neuen Testament.

Dem in der Einleitung zu diesem Abschnitte iiber die
Medizin im Neuen Testament Gesagten migen einige
Schlussworte zur Ergiinzung hinzugeliigt werden. Es muss
immer wiederholt werden, dass, weil auch das Neue Testa-
ment kein medizinisches Buch ist, aus den darin enthaltenen
medizinischen Fragmenten ein Riickschluss auf den dama-
ligen Stand der Heilkunde nicht gemacht werden kann.
Dass es an Aerzten in jener Zeit keinen Mangel gegeben
hat, darf ohne weiteres wohl angenommen werden. Wir
erfahren aus der Geschichte der an Blutfluss leidenden Frau,
dass diese mit den Aerzten sehr unzufrieden ist, weil sie
ihr nichts geleistet aber nichtsdestoweniger viel Geld ab-
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genommen haben (s. 0. 8, 98), Als heilende Personlichkeiten
treten im Neuen Testament allein nichtprofessionierte Aerzte
auf, nimlich Christus und seine Jiinger. Dieselben be-
herrschen die Sitnation. Sie heilen durch den ihnen ein-
wohnenden gattlichen Einfluss. Thnen widersteht keine
Krankheit. Thr Heilapparat ist einfach. Wer glaubt, der
wird geheilt. Merkwiirdig ist dabei freilich, dass der
Apostel Paulus von seinen Genossen, in welchen doch die
Anteilkraft der Wundergabe (Charisma) ihres nicht mehr anf
Erden wandelnden Meisters weiterwirkte, von seiner Krankheit
(s. 0. 8. 75) nicht geheilt wurde. Diese Art der Heilungen
erstreckt sich nicht nur auf das apostolische, sondern weit
in das nachapostolische Zeitalter. Hier lesen wir (s. Lit.-
Verz. bei Weinel S. 117), dass die medizinischen Heil-
mittel zu denen didmonischen Ursprunges gerechnet werden.
Tatian lehrt, dass sie(die Dimonen) die Menschen absichtlich
von der Gottesverehrung abbringen und sie verfiithren sich
aul Kriauter und Wurzeln zu verlassen. Es liegt ebenso ansser-
halb des Rahmens meiner Arbeit, auf alle die von Weinel
(1. ¢.) abgehandelten Fragen niiher einzugehen, wie auf die
Heilmittel welche in jener Zeit gang und gibe waren.
Harnack (1. ¢.) gibt davon eine ergitzliche Blumenlese, Diese
Mittel gehirten keineswegs nur dem Pflanzenreich an.
Die Geschichte der ,Dreckapotheke® lisst sich bis in jene
Zeiten verfolgen und es ist gewiss keine zufillige Eingebung,
wenn Christus selbst bei der Behandlung des Blindge-
wordenen (s 0. 3. 83) zu solchen Heilversuchen seine Zuflucht
nimmt, von denen sich die moderne Augenheilkunde min-
destens kopfschiittelnd abwendet. Das Neue Testament hat
mit den alttestamentlichen Speisegesetzen und den Vor-
schriften iiber das Hindewaschen gebrochen. Wie man
auch iiber die Motive heut denken mag, welche ihnen seit
dem Erlasse dieser Vorschriften und Gesetze zu Grunde lagen
(s. 0. 8. 27), in hygienischer Beziehung waren sie nicht nur
fiir jene Zeit notwendig und niitzlich, sondern manches —
wie z. B. die Lehre vom Hiéndewaschen — kann sich die
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heutige Generation immerhin zu Gemiite fithren. Wenn
sich die neue Lehre von diesen Vorschriften entfernt hat, so
ist der sozialen und individuellen Hygiene damit kein Dienst
oeleistet worden. Absolute Alkoholverichter waren die
Apostel nicht, wie wir aus dem ersten Briefe des Apostels
Paulus an Timotheus 5, 23 ersehen. Hier heisst es:
Trinke nicht mehr bloss Wasser, sondern nimm etwas Wein
um deines Magens willen und deiner hiiufigen Krankheiten,
(Segond tdbersetzt: a cause de ton estomac und de tes
fréquentes indispositions). An dieser Heilanzeige fiir den
Wein liesse sich manches kritisieren. Indes wird man
immerhin anerkennen miissen, dass der Wein vom Apostel
in den Kreis der Heilmittel einbezogen worden ist. Es ist
dies eine therapeutische Tat, welche mit den Anschauungen
der meisten modernen Aerzte iibereinstimmt, wobei freilich
nicht unterlassen werden soll, darauf hinzuweisen, dass
eine Reihe der der Abstinenz huldigenden Aerzte auch bei
der Krankenbehandlung vom Wein nichts mehr wissen
wollen.

Zum Schluss dieser epikritischen Bemerkungen michte
ich nochmals besonders betonen, dass ich — was {ibrigens
wohl schon aus der vorhergehenden Darstellung im wesent-
lichen zur Geniige sich ergeben diirfte —, die medi-
zinischen Erorterungen im Neuen Testament in der Haupt-
sache nicht unter dem Gesichtspunkte behandelt habe, ob
sie wirklich geschehen sind, sondern vielmehr unter
dem, ob sie so geschehen sein kinnen. Was von den
Heilungsberichten im Neuen Testament sich der kritischen
Forschung als Legende erweisen sollte, hat auf jeden Fall
fiir den Arzt den Wert eines Zeugnisses, wenn nicht fiir
den tatsichlichen Vorgang, so doch fir die medizinische
Anschauung des Berichterstatters. Jedenfalls entsprechen
recht viele der im Neuen Testamente erziihlten Heilungen
anderweitigen und zwar auch modernen #Hrztlichen Er-
fahrungen in einem weit hoherem Masse, als viele zu
glauben scheinen und, um dies zu erweisen, habe ich einige
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analoge Beobachtungen aus meiner eigenen Praxis an-
gefithrt. Wenn auch in so mancher Beziehung die Sprache
des Neuen Testaments und seine Schilderungen unserer
heutigen Ausdrucks- und Darstellungsweise nicht ent-
sprechen, so verschliigt dies tatstichlich nichts. Der moderne
Arzt muss es sich angelegen sein lassen, aus dem mannig-

fach mystischen Gewande den wirklichen Kern der Sache
herauszuschiilen.



Die Medizin im Talmud.

Einleitung.

Es mogen zum besseren Verstiindnis der nachfolgen-
den Darstellung der Medizin im Talmud einige Be-
merkungen iiber denselben und insbesondere auch tber
dessen Entstehungsgeschichte mitgeteilt werden.

Ich habe mich von sachverstiindiger Seite in dieser
Beziehung informieren lassen und teile die betretfenden
Ausfiihrungen nachstehend im Wortlant mit:

Nach der Riickkehr der Juden aus der babylonischen
Gefangenschaft (536 v. Chr.) wurde das mosaische Gesetz
die Richtschnur fiir das Leben des jidischen Volkes. Das
Verdienst daran wird insbesondere dem Priester und Schrift-
gelehrten Esra zugeschrieben. Im Anschluss an ihn bildet
sich ein neuer Stand, der von jetzt an die geistige Fiithrung
der Nation tibernimmt: der Stand der Schriftgelehrten.
Sie widmeten sich sowohl dem theoretischen Studium der
allmihlich zu einer kanonischen Sammlung vereinigten
heiligen Schrift als auch der Auslegung des schriftlichen
(resetzes fiir die praktischen Bediirfnisse des Lebens., Im
Laufe der Zeit erfubren die Lebensverhiiltnisse durch die
verschiedenartigsten Einfliisse eine derartige Erweiterung
und Umgestaltung, dass das schriftliche mosaische Ge-
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setz, welches urspriinglich recht einfache Zustinde vor-
aussetzt, nicht mehr ausreichte. Teils musste man ihm,
um, wenn auch nur in der Fiktion, mit ihm in Einklang
zu bleiben, eine sehr weitgehende Auslegung durch allerlei
Interpretationsregeln geben, teils es durch selbstindige
Anordnungen ergiinzen. Neben dieser forschenden und
gesetzgeberischen Tiitigkeit entfalteten die Schriftgelehrten
eine eifrige Wirksamkeit zur Heranbildung von Schiilern
und zur religiis-sittlichen Belehrung des Volkes durch
offentliche Vortriige in den Lehrhdusern und Synagogen.
Die streng fachmiinnischen religionsgesetzlichen FErirte-
rungen nennt man Halacha d. i, was gang und gibe
1st oder sein soll, die populiren erbaulichen Ausspriiche
Hagegada d. i. wortlich: Verkiindigung. Die Titigkeit
des Schriftauslegens heisst Midrasch d. h. Forschung.
Sodann versteht man unter Midrasch sowohl eine einzelne
Bibelauslegung, sei es eine halachische oder eine hagga-
dische als auch den fortlaufenden Kommentar zu einem
ganzen biblischen Buch.

Auf diese Weise sammelte sich allmihlich ein nmfang-
reicher Traditionsstoff an, der indessen ohne feste Ordnung
und nur miindlich fortgepflanzt, daher im Gegensatz
zu dem schriftlichen Gesetz der Thora (des Pentateuch)
die miindliche Lehrp Eﬂ:l:lllnt. wurde,

Den Anfang, die Gesetzestradition zu ordnen, soll
Rabbi (d. h. Meister oder Lehrer) Akiba (ca. 130 n. Ch