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Der Begriff der Medizin : 11

Kulturkreise und wahrscheinlich weit iiber diesen hinaus
keine gliubigen Menschen im alten Sinne mehr. Mogen alle
religivsen und philosophischen Orthodoxien lebenskriftige
und echte Elemente der Welt sein, der einzelne Mensch ist
liberal, freigeistig, unglaubig geworden. Wenn die Menschen
hente nicht mehr hierin ein Letztes sehen wollen, so sind sie
im Gegensatze dazu doch gezwungen, hier eines Letzten
gewil} zu sein, und es handelt sich ihnen gerade darum, iiber
diese eigene Gewilheit aus einem neuen inneren Zwange
heraus weiterzukommen. Diese eigenartige Verfassung wan-
delt an den Formen des Lebens im Staate, in der Kunst,
iiberall und somit auch an der Medizin.

Es handelt sich auch gar nicht mehr darum, zu {iberlegen,
ob wir uns mit der Auswirkung dieser Verfassung in der
Medizin beschiftigen wollen. Wir brauchen uns nur umzu-
sehen, um zu erkennen, dafl wir schon eine ganze Zeit mitten
in dieser Tatigkeit darinnen sind. Dafl die rein oder iiber-
wiegend gedankliche Arbeit in der Medizin im Wachsen ist,
beweist jeder Einblick in unser neuestes Schrifttum, soweit
es auf die Entwicklung der Medizin von Einflul} gewesen ist.
Darum brauchte dieses Gedankliche noch nicht metaphysisch
zZu sein.

Was wir heute gedanklich oder mit einem géngigeren
Namen philosophisch nennen, unterscheidet sich von dem,
was man frither so nannte, so stark, dall es unsere erste Auf-
gabe ist, diesen Unterschied klar herauszuarbeiten. Nur
dadurch bewahren wir uns vor der Gefahr, in eine neue
Romantik zu geraten, die der Niichternheit aufs neue unter-
liegt, nur dadurch vor einem neuen Idealismus, den der
befruchtende Strom der Tatsachen als ein belangloses Rinn-
sal weit auBlerhalb allen fruchtbaren Gelindes erscheinen
laBt. Gerade hier ist uns die Geschichte der Medizin eine
niitzliche Lehrerin.

Es hat den friitheren Menschen ungleich weniger Schwierig-
keiten gemacht als uns, Schopfungen der Phantasie oder
phantastische Ausdeutungen der Erscheinungen wie Wirklich-
keiten zu behandeln. Das gilt von allem Dimonischen, Magi-
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konnen nur erkennen, dal} die robusten Formen des Glaubens

nicht mehr Bestandteile der Uberzeugung sind. Von den
Kiinsten in unserem Sinne des Wortes erkennen wir zunichst
nur, dafl sie in Not und nur noch geeignet sind, Luxus-
bediirfnisse zu befriedigen. Sie sind nicht mehr, was sie lange
waren, die Bereiter der schéneren Welt. Im gleichen Male,
in dem die Phantasie mehr und mehr leer liuft, in dem die
von ihr geschaffenen Welten verdden, zeigt sich, daBl das
niichterne Erfassen der Wirklichkeit nicht ausreicht, seinen
Zweck zu erfiillen, wichst die Uberzeugung, daB auBerhalb
der so erfafiten Wirklichkeit eine andere auf diesem Wege
unzugingliche Wirklichkeit vorhanden ist, und nun wird
die Phantasie aufs neue gezwungen, anstatt sich in Ersatz-
gebilden zu erschopfen, in den Dienst des Lebens zuriick--
zukehren.

Das ist der groBe historische Hintergrund, auf
dem unser besonderes Problem abzuzeichnen ist. Der Hinter-
grund mufl zundchst noch verdeutlicht werden. Das Wort
Phantasie wurde hier in einem etwas ungewohnten Sinne
benutzt. Gewdhnlich meint man damit nur die frei schaffende
Tatigkeit des Geistes, die schopferische Tatigkeit. Hier soll
unter Phantasie auch das Denken, soweit man mit ihm {iber
die jeweilige Wirklichkeit hinauskommen kann, mit in-
begriffen sein. Phantastisch im engsten Sinne ist so das
Schaffen einer neuen, vorher noch nie geschauten Gestalt,
etwa eines Gemildes, das sich nicht durch die genaue Wieder-
gabe des Gesehenen von fritheren Gemilden unterscheidet,
sondern durch etwas Neues, das es in die sichtbare Welt
hineinbringt. Von musikalischen Schopfungen gilt das noch
unmittelbarer. Aber die Phantasie, die nicht i{iberwiegend
mit den Bestandteilen der Erfahrung arbeitet, gibt es nicht.
Es wire nur falsch, zu meinen, daf3 sie ausschliellich im Er-
falbaren auswihlt und auswihlend zusammensetzt. Das
Flugzeug bestand, ehe es konstruiert war, ehe es der Welt
angehorte, in der Phantasie, oder, um ein umgekehrtes Bei-
spiel zu wihlen, vor aller barocken Architektur gab es nie
Bauten dieser Art. Phantasie ist schopferisch, sie ist die
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wubtseins vergleichbar. Er schafft immer ein neues Stiick
Bewulitsein. Der Einfall der Zellularpathologie etwa ist
nicht aus dem ableitbar, was vorher im Bewulitsein vor-
handen war. Das Vorhandene ist nur in dem Sinne Voraus-
setzung des Einfalles, als es zu ihm hindréngt, als, wie man
' zu sagen pflegt, neue Ideen in der Luft liegen. Die Sprache
hiilt daran fest, daB der Einfall von auBen kommt und setzt
sich mit dieser Feststellung eines Aullen in scharfen Gegen-
satz zur Welt des erniichterten Menschen, fiir den es dieses
Auben nicht gibt.

- Mit dem echten Denken meint man aber auch wieder etwas
anderes als mit einer Kette von Einfillen. Man meint zu-
sammenhéngende Tatigkeit des Geistes, die aus der erfahre-
nen Welt nach auflen dringt, so wie ein Schiff aus bekannten

- Lindern nach unbekannten fahren will. Das Denken, das
. wir heute meinen, ist weniger ein gliickliches Ereignis, wie
der Einfall, als eine einem Ziele zustrebende Tatigkeit.

Wir meinen heute also, im Gegensatze zu der Zeit, die
mit uns ihrer Erschopfung entgegengeht, dall Erkenntnis,

' Kénnen und Erweiterung der Welt nicht nur aus einer immer
- wachsenden Menge von Feststellungen, von Erfahrungen

- werden kann, sondern ebenso und derzeit wieder besonders

I durch das Denken, und daf3 dieses der frei schaffenden Phan-
tasie verwandt ist.

Dall wir heute an diesem Punkte stehen, ist einmal das
Ergebnis des Vorganges, der uns durch die Zeiten trigt, der
uns bald diese, bald jene Fahigkeit des Geistes vorwiegend
ausnutzen heillt, ohne dall wir selbst daran beteiligt wiren,

- ohne daBl wir ein Verdienst daran héitten und ohne dall wir

- dafiir Griinde anzugeben wiilten. Aber wir haben dafiir

'l auch Griinde. Der Vorgang spielt sich auch in unserm Be-

; wuBtsein ab, und unsere notwendigen und freien Absichten
- gehoren ihm an.

Wir diirfen nicht ohne weiteres fragen, ob wir aus dem

: B&gnﬁe der Medizin neue Heilmittel und neue Heilverfahren

gewmnen konnen. Es gibt kein leeres Denken, und ein

. Griibeln und Briiten mag wohl gelegentlich das geduldige,
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freies Denken Grundfragen und Sonderfragen der Biologie so
zurechtgeriickt hat, dafl der Forschung freie und unabseh-
‘bare Wege erdffnet worden sind, die in der Medizin freilich
erst zogernd begangen werden. Von diesen gehoren die Frage
nach der Reaktion eines Eingriffes auf den Organismus, die
Grenzen seiner BeeinfluBlbarkeit, die Grundsitze, nach denen
wir Voraussagen bei Krankheiten machen kénnen, hierher.
Die Neugestaltung des Leib-Seele-Problems, die Belebung
‘der Begriffe von der ZweckméaBigkeit und der Freiheit, von
der Bedeutung der Teile im Organismus und von der Be-
deutung der Ganzheit des Organismus gehtren eben dahin.
Ohne all dies, was doch ganz iiberwiegend ein Werk des
Denkens ist, kann heute weder eine Pathologie der psychi-
schen Krankheiten, noch eine der somatischen Krankheiten,
‘kann aber auch keine grundsétzlich richtige pathologische
Forschung getrieben werden.

Diese rein gedanklichen Leistungen gehoren aber nicht
‘mehr ausschlieBlich der erniichterten Welt an. Entelechien,
die Naturfaktoren sind, sind es zweifellos nicht in demselben
‘Sinne, in dem man physikalische Krifte so nennen kann.
'Die Krafte sind in einer lebendigen Welt denkbar, die nichts
‘anderes ist als ein Sonderfall der unbelebten Welt, die Ente-
lachlen welsen dariiber hinaus, hinaus aus Zeit und Raum,
‘aus allem den Sinnen Gegebenen, sie weiten die Welt in
‘andere Dimensionen, die in die Uberzeugung . eingehen
kﬁmen in denen die Phantasie im Dienste des Lebens, der
'Wissenschaft und der Medizin Platz hat. Aber es ist hier
‘micht meine Aufgabe, theoretische Biologie und Pathologie
zn treiben, sondern es handelt sich um den Begriff der
Medlzm und ich durfte auf diese Dinge nur insoweit hin-
' weisen, als sie eben fiir die rein gedankliche Behandlung des
allgemeinsten Satzes vom Wesen der Medizin den Hinter-
grund bilden, von ihrem Begriffe. Ich muBl mir hier versagen,
‘danach zu fragen, was hier innen und auflen, was hier sinn-
f;]mhs und nicht mehr sinnliche Gegebenheit zu bedeuten hat.
Legitimiert ist bisher gerade eben das Recht, um der Dinge

‘willen von den Dingen wegzudenken. Mit diesem Recht zu
' Vortrige Bd. 3. 2
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- weil das Stiick Geschichte, das in der Medizin Anwendung der
Naturwissenschaften auf die Aufgabe der Heilkunst war,
sein geschichtliches Recht erwiesen hat, und weil dieses
Recht zu einem guten Teile noch gilt. Schon durch dieses
Stiick Geschichte und durch seine Bewihrung ist der Begriff
reicher und schwieriger geworden, und er ist es noch mehr,
wenn die negative Aussage hinzukommt, daBl Medizin nicht
nur Anwendung der Naturwissenschaften auf die Medizin ist.
Er kompliziert sich weiter, wenn wir aussagen, dal Medizin
auch die Anwendung der Wissenschaft itherhaupt oder auch
eines Teiles der Geisteswissenschaften auf den Heilzweck
sein kénnte, und dafl auch diese Bestimmung nur bedingt
giiltig ist. So haben wir zwar den alten Begriff, aber wir haben

‘ihn reicher und schwieriger.
Nur ganz kurz soll auf den Begriff der Medizin als an-
'gewandte Naturwissenschaft eingegangen werden. Er wird
‘zwar noch einflufireich vertreten und hat auch nicht auf-
' gehort, ergiebig zu sein. Da auch der Begriff der Natur-
 wissenschaft sich wandelt und erweitert, liuft der Begriff
‘der angewandten Naturwissenschaft dem der Medizin ge-
wissermaflen nach. Wenn die Anwendung der Naturwissen-
' schaft etwa vom Jahre 1890 auf den Heilzweck den Begriff
lder Medizin weniger erfiillt, so tut das die Anwendung der
Naturwissenschaft von heute viel mehr. Aber der grund-
' sétzliche Unterschied blieb bestehen. Damals meinte man die
Zuriickfithrung der Anatomie und Physiologie auf die mecha-
nische Physik und Chemie, letzten Endes auf die Mechanik
des atomisierten Stoffes, dann weiter die Zuriickfiithrung der
Pathologie auf Anatomie und Physiologie und zuletzt die
 Zuriickfiihrung der Therapie auf die Pathologie. Unterdes
‘haben alle diese Elemente der Zuriickfithrung tiefgreifende
’Verﬁ.nderungen erfahren. Auf die Anderungen in den an-
' organischen Wissenschaften will ich aus dem einfachen
' Grunde mnicht eingehen, weil sie sich im Erfahrungsbereiche
‘des Arztes nicht erschlieBen. Hingegen ist der rein be-
| schreibende Charakter der Anatomie und Physiologie auch
‘dem Arzte viel klarer geworden; es hat sich weiter gezeigt.

. o






Der Begriff der Medizin 21

| einen allgemeinen Begriff vom Organismus, der seine Be-
-einfluBbarkeit mit einschloB und dadurch die Moglichkeit

zu geben schien, von dieser Erkenntnis der Beeinflulbarkeit
auch Gebrauch zu machen. Die Friihformen scheiterten aber

‘an der zu groBen Allgemeinheit, an der romantischen Hal-
tung, der Neigung, iibersinnliche Dinge aberglidubisch hin-

zunehmen, und vor allem an der schon ungliicklich geworde-
nen Lehre vom Geist, die nicht mehr ganz in den echten
Uberzeugungsinhalt iiberging. Und Hegel, der an sich wohl
geeigneter war, eine starke Grundlage fiir die Medizin zu
geben, die angewandte Philosophie genannt werden durfte,
war zu schwierig, zu dialektisch, auch zeitlich zu spit, um
Kontakt mit den Arzten zu finden. Alles, was von Kant aus-
ging, hat nicht im Sinne einer philosophischen Medizin ge-
wirkt, sondern ganz im Gegenteil die geistige Haltung der
positivistischen Naturwissenschaften in der Medizin ge-
stirkt. Nachtriglich kann man am besten von Schopen-
hauer aus zu dem Beziehungen finden, was man heute philo-
sophische Medizin nennt. Im ganzen erlag die klassische
deutsche Philosophie der Naturwissenschaft, oder sie blieb
ohne Wirkung. Jedenfalls entstand keine gesunde Philosophie
des 19. Jahrhunderts, womit allerdings ihre Bedeutung fiir
die Medizin nicht abgetan ist. Die Philosophie hat sich dann
im 19. Jahrhundert iiberwiegend im kantischen Sinne aus-
gewirkt. Sie wurde Erkenntnistheorie. Naturphilosophie und
Metaphysik, die tatsichliche Beziehungen zur Medizin haben,
starben ab. Es war nichts da, was allgemein anerkannt und
imponierend dastand und gleichzeitig Beziehung zur Medizin
gehabt hitte. Im Gegenteil. Die erkenntnistheoretische
Relativierung des sinnlich Gegebenen, die idealistische Lehre

'von der Unerfahrbarkeit des Allerwirklichsten, die gebildete
' Lehre vom Geiste, die an jedem Schmerzenslager nicht wagen
- durfte, Trost zu sprechen und keine Grundlage fiir eine echte

Psychologie abgab, der zwischen Dualismus und Monismus
verschwimmende Standpunkt, der nichts Drittes und Besseres
zu geben vermochte, ri} eine Kluft auf zwischen Medizin und
Naturwissenschaften einerseits und Philosophie andererseits.
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zur gedanklichen Vertiefung hat sie bei den Arzten kaum
 beigetragen; sie wirkte mit ihrer Neigung zur Schematisie-
rung, mit ihrer Zuriickfithrung der Vielfaltigkeit des Seeli-
'schen auf einige wenige Kunstgebilde der in derselben Zeit
entstehenden natiirlichen Seelenlehre entgegen. Aber mehr
‘als irgend etwas anderes hat sie dazu beigetragen, daB die
Arzte sich den seelischen Zustinden zuwandten und daB die
Medizin vom Psychischen durchdrungen wurde, allerdings
von einem sehr verkleideten Psychischen.

Trotzdem sich selbst die Psychoanalyse sehr ungedank-
lich, sehr positivistisch und streng naturwissenschaftlich ge-
bardete, wuchs das reine Denken in der Medizin mehr und
mehr, und heute schreiben wohl viele Arzte an Philosophien
der Medizin. Aber das bedeutet etwas anderes als Anwendung
‘der Philosophie auf den Heilzweck. Daran denkt niemand
in derselben AusschlieBlichkeit, mit der man die Medizin
eine angewandte Naturwissenschaft nannte. Der eine Grund
war der Vitalismus in der Biologie, der andere die allgemeine
neue Neigung zur Metaphysik, der dritte endlich das einfache
Bediirfnis aus den Bedingungen der Medizin. Trotzdem immer
weiter die reiche Quelle der Naturwissenschaft anerkannt
wurde, das Pathos der Niichternheit hatte seinen Hohepunkt
tiberschritten. Die Magie der Laboratorien verblich, die
Arzte zogen sich, stark beeinflut durch verschiedene Rich-
tungen der Laienmedizin, auf sich selbst zuriick, soweit sie
die Medizin intensiv betreiben wollten, und damit waren die
 Voraussetzungen zu einer gedanklicheren Behandlung der
Medizin noch mehr verstiarkt. Dazu kamen einige eindrucks-
volle Leistungen theoretisierender Arzte, wie zum Beispiel
frith die Konstitutionspathologie von Martius, die gedank-
lich waren und doch das Wesen der Wissenschaften besalien.
' Aus der wissenschaftlichen Philosophie kam all das zum
‘wenigsten, sondern vielmehr aus der Natur und den Be-
' diirfnissen der Medizin. Es entstand ein neuer, aber unklarer
Begriff der Medizin, den man vielleicht am besten als eine
‘von Wissenschaft und Technik bediente, personliche und
gefithlsmiflige Heilkunst bezeichnen kann.
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' Technik und Komfort notwendig und schon waren, daB3 aber
' die bessere und die schonere Welt verlorenzugehen drohte
‘und ebenso notwendig war. Die Erniichterung kam zum
i  Stillstande, die phantastische Welt in unserem Sinne wurde
gewunsnht, gewollt, und man begann mit ihrem Aufbau.
'Hatte man vorher in dem Sammeln von Antiquititen wie
‘gelangweilte reiche Fiirsten fritherer Jahrhunderte einen
schwachen Ersatz fiir etwas Entbehrtes gefunden, so griff
'man jetzt auf den Baustil der letzten fruchtbaren Bauzeit
' zuriick und kniipfte da an, wo man um 1800 aufgehort hatte.
Und so iiberall in Gedanken und Geriten. Je mehr man sich
dieses Bild auf allen Gebieten ausmalt, um so mehr begreift
'man die Kraft, die die Geschichte der Medizin auszuiiben
‘anfing. Alte und verlorene Heilverfahren kamen wieder auf,
:- man lernte wieder, wie alt ein Teil des drztlichen Konnens,
'der Heilmittel und Heilverfahren ist, deren man sich tig-
lich bedient, und man erkannte hauptsichlich, dal die
besten und niitzlichsten eigenen Gedanken und Zweifel uralt
sind oder wviel alter, als man dachte. Das Wort von Darem-
berg wurde wahr, daBl die Geschichte einer Krankheit ihre
' Klinik ist. In Zusammenhang mit dem neuerwachten histo-
'rischen Interesse ging man auf primitive Zustinde und auf
das Allerprimitivste zuriick, auf das spontane krankheit-
abwehrende Verhalten des Korpers selbst.

. So trat zu dem Begriffe der Medizin etwas Neues hinzu.
'Sie war nun auch, ganz wie es Hippokrales schon gemeint
‘hatte, die uralte, in der Zeit sich entwickelnde und doch
selbstverstindliche Kunst, Kranken mit allen Mitteln zu
'helfen, weil sie dessen bediirftig sind. Medizin ist in diesem
Sinne eine Grundfunktion des Lebendigen, zumal eine Grund-
fahigkeit des Menschen und vor allem eine Kunst dazu be-
‘sonders befihigter und geschulter Menschen mit geeig-
netem Auge, geeigneten Gedanken, geeigneten Hinden
und vor allem mit geeigneter Gesinnung. Es entsteht
eben ein historischer Begriff der Medizin, und die Ge-
schichte der Medizin tritt ebenbiirtig neben die Lehre vom

‘Organismus.

|
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zin ist, sogar die so nahe verwandte Krankenpflege und
Krankenfiirsorge, die mit ihrem Wortsinne etwas anderes,
wenn auch Ahnliches umfassen.

Nur miissen wir an dieser Stelle einsehen, dafl weder mit
der Definition, noch mit dem formalen Begriffe das erreicht
ist, was wir uns mit unserer Aufgabe vorgenommen haben.
Weder die Definition, noch die Begriffe lehren uns geniigend,
was Medizin ist. Definition und Begriff haben in friiheren
Zeiten ihren Zweck erfiillt als ordnende Bezeichnungen und
allgemeinste Beschreibungen, von denen man dann die
Medizin vorzutragen und zu entwickeln beginnen konnte.
Unser Begriff sagt uns dann mehr, als uns das Wort Medizin -
selbst sagt, nur gerade das mehr, daf} sie sich nicht mit dem
Begriffe irgendeiner Wissenschaft deckt. Unsere Frage war
offenbar falsch gestellt, es war eine veraltete Sprache, deren
Beantwortung frither zweckdienlich, heute aber fast iiber-
fliissig ist.

Um unsere Absicht auszufiihren, miissen wir uns vom
Abstrahieren und Definieren frei machen. Wir miissen in
einer freien Weise beschreiben, beschreibend Stellung nehmen
und beschreibend weiterdenken konnen. Wir miissen den
Begriff in seinem engsten Wortsinne nehmen, wir miissen die
Medizin gleichsam mit den Hénden abtasten konnen.

Es handelt sich darum, ob das, was wir heute greifen
konnen, etwas anderes ist als das, was die Generation vor
‘uns greifen konnte. Man muf} sich kiinstlich blind machen,
‘um nicht zuzugeben, dal das so ist. Medizin war vor zwei
Generationen pathologische Anatomie und die therapeuti-
'schen Konsequenzen, die sich aus ihr ergaben. Sie war das
auf dem Hintergrunde von der ausschlieBlichen Uber-
‘zeugungskraft der Induktion und eines Weltbildes, das grund-
'sétzlich restlos mechanisch kausal begriffen werden konnte.
‘Dann iiberschritt die Pathologie die Grenzen der reinen
Morphologie und eroberte ohne Anderung der Grundsitze
die Physiologie und Psychologie. Was wir heute greifen, ist
‘mehr und auch mehr als eine Erginzung und Erweiterung
‘dieses alten Begriffes, ohne dafl etwas Wesentliches von ihm
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Sehr wesentlich ist, dafl wir das Psychische heute nicht
mehr als eine Funktion des Organismus im physiologischen
‘Sinne auffassen. Auch darauf darf ich heute nur hinweisen.
‘Es ist klar geworden, da physiologische Funktionen immer
Bewegungen sind, seelische Vorginge aber Existentes, das
‘diese Bewegungen als Zustand begleitet oder ihnen auBlerhalb
von Zeit und Raum vorausgeht, real aber nicht substantiell,
dualistisch und monistisch gleich undeutbar, dem Zihlen
und Messen in gleicher Weise entriickt, objektiv unanschau-
lich, subjektiv nicht weniger gewill als alles Anschauliche,
dem Denken begreiflicher als jede Theorie des Lebendigen,
die Lebensvorginge innerhalb von Zeit und Raum erkliren
‘und errechnen will. In unserer Anschauung ist das Psychische
und Vegetative gleichgeordnet und steht zu dem Maschinellen
in einem bestimmten begreifbaren Verhiltnis. Wenn wir heute
von den Grenzen des Naturerkennens sprechen, meinen wir
damit etwas anderes als die zwei Generationen vor uns,
‘und unsere Grenzen sind weiter geworden, ohne dafl man
von einer Grenzerweiterung durch Spekulationen und Theo-
rien sprechen diirfte. Wir haben in unserer Lehre vom Orga-
‘nismus Platz fiir die Lebendigkeit und Beseeltheit, fiir die
ZweckméBigkeit und die Freiheit.

Das wirkt sich in unsern Begriffen von der Therapie aus.
Wir rechnen in ihr viel mehr mit diesen frither metaphysisch
‘genannten Begriffen. Wir wirken auf all ihre Substrate ein.
'Diese Einwirkungen bilden einen groBen und erfolgreichen
Teil der Therapie. Die meisten Gebiete der Therapie sind
‘davon beeinfluft und nicht weniges, was von anderen Vor-
‘stellungen ausging, ist zuriickgedringt oder verschwunden.
' Wir sind auch in der Theorie und Praxis der Therapie in
Abwehrstellung gegen den Vorwurf, spekulativ oder mystisch
‘zu sein. Wir sind iiberzeugt, dafl unsere Erkenntnisse und
unser é#rztliches Verhalten wirklichkeitsniher, gegebener,
‘natiirlicher sind als vordem.

Und Medizin ist uns zwar nach wie vor Wissenschaft, aus
der sich Verhalten und Eingreifen ergibt, aber auch mehr.
' Unsere Einsicht in das Verhiltnis zwischen wissenschaft-


















