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os und Knidos gelten als Hauptsitze der fribgriechischen Heilkunst,

Die dortigen Asklepiaden maBen sich miteinander, wie Galen
sagt, in edlem Wettstreit, und als dritten ‘Chor’ nennt er Philistion.
IEmpedokles, Pnusamﬂs und ihre Anhinger?), die Arzte aus dem
Westen, Sixelizc amo yéc, um einen Ausdruck des Komikers Epi-
krates zu gebrauchen?). Schulhiiupter von Kos und Knidos sind
Hippokrates und Euryphon, denen von der Tradition auch persinliche
Beziehungen zugeschrieben werden: Euryphon ist der #ltere von
beiden?), In ihm erblickte man spiter den Verfasser des Grund-
buches der knidischen Arzteschule, der Kpidiawe yvduect). Eine
kurze, aber v1~:=ls-1gendc: Kritik des Buches gibt der hippokratische
Autor Ilepl decitye 0&€ep in der Einleitung seiner Schrift 8). Ein-
verstanden erklirt er sich zwar mit den Beschreibungen der Sym-

ptome und des Krankheitsverlanfes — man brauche tbrigens kein
Fachmann zu sein, sagt er spottisch, um das nach den Angaben der
Patienten richtig aufzuzeichnen —; was jedoch der erfahrene Arzt

anf Grund eigner Beobachtung feststellen miisse, um das richtige
Heilverfahren durchzafiihren, daran fehle es bei den alten Knidiern
oft; zudem seien ibre Heilmittel (vor allem Purganzen, Molken und
Mileh) unzureichend. Allerdings ist die Therapie, so fihrt der Hippo-
kratiker fort, von dcn Urhebern einer spitteren Bearbeitung der
Kvidict yropee, den vaTepov EmidtacreviGartee, erginzt worden,
aber die diitetischen Vorschriften seien auch darin ganz mangelhaft
ceblieben. Dazu tritt noch ein weiterer Vorwurf. Die Erkenntnis
des hiiufigen Wechsels der Krankheitsformen und ihrer Mannigfaltig-
keit verfiihrte jeme Schule zu Kasuistik und Schematismus. Sie
konstatierte und benannte zahlreiche Arten der einzelnen Krankheit,
z. B. (wie Galens Kommentar hinzufuigt) 7 der Galle, 12 der Blase,
4 der Nieren, 4 Strangurien, 3 Formen des Tetanus, 4 des Ikterus,

1) Grnlen de meth, med. I1 (X 5f. K.

%) Vel. M. Wellmann, Fragmentsammlung der griech. Arzte T 69.
3) Vita Hippoer. 8 fi::-ﬂ 23 Westerm., II1 629 Ermermq

) Galen. in Hipp. EpLd VI 20 {‘l‘fﬂ A S86K.).

%) Hippoer. de vict. acut. 1 (I 109f. Kw.).
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3 der Phthisis?), Dabei seien ihre Anbiinger jedoch in Gefahr ge-
raten, das Wesentliche des Zustandes zu iitbersehen.

Man erkennt aus dieser Kritik, dal in den knidischen Gnomen
die Beschreibung einer grofen Zahl von Krankheitstypen enthalten
war und daf fiir jeden Typus die Symptome, der Verlauf und eine
knappe Therapie geboten wurden, die letztere eingehender in der
zweiten Auflage, Verfafit war die Sﬂmmlung nicht allein von Euryphon
dem Knidier, sondern unter Mitwirkung seiner ata!‘gm, der erw !i]mte
Hippokratiker spricht ausdrnckhch von den ovyyoaPavTie TOC
Kvidiag xalcoutves yvouac, von den @oyaior. Namen der Gegner
nennt er nicht, der herrschenden Sitte entsprechend; da er jedoch
‘einige’ von ihnen besonders hervorhebt (épcor), migen sie ihm noch
bekannt gewesen sein %),

Das berithmte Buch ist wohl bis in die hellenistische Zeit hinein
gelesen worden, Spuren davon finden sich bei Galen an der angefiihrten
Stelle sowie in seinem Kommentar Zum sechsten Epldﬁmlenhuche,
wo er ein Bruchstiick daraus iiber das ‘Bleichfieber’ (7edeny) mitteilt,
das er freilich nur seiner niichsten Quelle verdanken wird, ohne
noch Einblick in das lingst veraltete Originalwerk gehabt zu haben %),
Da sich dasselbe Stiick im II, Buche ITepi votvowm» (c. 68) des
Hippokratischen Corpus wiederfindet und dort auch sonst die er-
wihnten Eigentiimlichkeiten der Gnomen charakteristisch hervortreten,
ergibt sich mit Sicherheit, daB sie Vorbild und Quelle dafiir gewesen
sind, KEs gilt das aber nicht allein far dieses pathologische Buch,
sondern #dhnlich fiir mehrere andere, die man als z. T, erweiterte, z. T.
verkiirzte, jedenfalls als mehr oder weniger veriinderte Verzweigungen
des alten Grundstocks aufzufassen hat?), Diese Biicher sind mit den

1) Galen. in Hipp. de vict. acut. 17 (CMG V9, 1 8. 121£). Uber
die dort erwiihnten Krankheitsarten der knidischen Quellenschrift wird,
mit Ausnabme derer der Galle, Blase und der Strangurien, (wenn auch
in andrer Reihenfolge als im Dngm i} in dem davon abhingigen pseudo-
hippokratischen Buche IT:gi oY Evrde medow ausfiihrlich gehandelt
c. 14—17 (VII 202—210 L) af tégoepee vOUGOL &l 4RO TEHY VEQEOY yvi-
pEvat; o 02 (208f. L.) téravoe r.s,:-ﬂ';; c. 36—38 (252—260 L.] L*TEPOL
téggepeg; ¢ 10—12 (188—198 L.) piaec 1oelg, — Gegen Knidos richtet
sich wohl auch der letzte Satz des Prognostikon: modetv d& yoi oidevic
“voarjuatog -:‘Tt'rﬂ;u: ore pd wy_:fm-ﬂ eviide yeyoepupivoy (1108 Kw.).

Y rag pfvror moAv rp{lma‘_ Tt £y axridt;rm (s0 mit MV Gal. comm.,
tedory A) t@v vovewr xal iy rodvoytdiny aUTémy 0vx ﬁymuw Erioe”
Tt & ag:&um! tzdatov TV vosnudrtwy odge £3flovree godlswy otx
godae Eyoaypay, Hippoer. 1110 Kw.).

) Galen. in Hipp. Epid. VI 29 (XVII A 888 K.).

5 4} Das Niibere in den Griech, Studien fiic H. Lipsins, Leipzig 1894,
S. 85T
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andern Bestandteilen des Corpps unbetitelt, wie es scheint, in die
alexandrinische Bibliothek gekommen und wurden dann im Altertum
verschieden benannt, weshalb es Galen, um MiBverstindnisse zu ver-
meiden, gelegentlich vorzieht, nach den Anfangsworten zu zitieren!).
l}w Betitelung der Gruppe in den Handsnhrltten und Ausgaben Iepi
vovowr 1—IV, Hepl meddv, Hegl Tdv évroc xad v ist auler-
lich und teilweise irrefithrend; unbestreitbar verbindet aber die Schule
von Knidos alle diese sechs Biicher pathologisch-therapeutischen
Inhalts und dazu noch ein siebentes, die neuerdings seit Roschers
bekannter Hypothese vielbesprochene Schrift Il pi aﬁ&nyadmv, von
den antiken Medizinern auch Ifegi wovemr & 7o mxpotepov
genannt.

Das Alter des Biichleins ‘Uber die Siebenzahl’ soll hier nicht
aufs neue diskutiert werden, es handelt sich dabei um eine res
tudicate. Sie war es bereits nach dem Erscheinen der kurzen Wider-
legung Roschers i. J. 1911 durch Hermann Diels 2), und die spiteren,
immer ausfithrlicheren Versuche des grundgelehrten Mythologen, seine
Sache zu retten, muBten vergeblich bleiben. AuBerdem ergibt sich
bei genauerem Zusehen, dall Roscher im Laufe der Verteidigung all-
mithlich selber Schritt vor Schritt zuriickgewichen ist. Als er 1906
zuerst aufl Ilepi :fdoucdmy niher einging, erklirte er die Schrift
tir vorpythagoreisch, Sie sei ‘entschieden das bei weitem um-
fassendste Bruchstiick der iltesten ionischen Philosophie und somit
der iltesten griechischen Prosaliteratur’ und werde nunmehr “den ihr
bisher versagt geblichenen Ehrenplatz einnehmen’#), In der Spezial-
abhandlung von 1911 beschriinkte er seine These schirfer auf die
ersten 11 Kapitel. und wihrend er fiir den pathologischen Hauptteil
(e. 12—53) meinen Ansatz auf die zweite Hilfte des V. Jahrh. zu-
gibt (ich denke an die erste Zeit des Peloponnesischen Krieges), traut
er dessen Verfasser zu, daB er das mehr als hundert Jahre iltere
Werk eines ionischen Physikers ‘aus Pietit oder aus Mangel an
Kritik ziemlich wirtlich ausgeschrieben’ habed), Auf Griechisch ist
von diesem Texte fibrigens nur eine halbe Seite am Schluf der
Pariser Hippokrateshandschrift 2142 erhalten (c. 1—25, den letzten

) So a. a. O.: vov pufhiov d¢ éowev i) aoyi) Hde*  otoderer modiov,
oTey t*rsg&;-guap.‘ig 5 REQELT.

3 Deutsche Literaturzeitung 1911 Sp. 1861 -1866. .

3) Abhandl. der philol.-hist. Klasse der Kgl. sichs. Gesellsch. d
Wiss. Bd. XXIV Nr. VI, Leipzig 1906, 8. 44—b3. (2, Ahnlich Berichte
iiber die Verhandl, Bd. LXI Nr. 11, Le.,lpzw 1909, 8. 107. 3

{) Ebd. Abh. Bd. XXVIII Nr. YV, Leipzig 1911; vel 124, 41.
Darin eine Reproduktion des fraglichen Textstiickes in !u,ht,drurL
8. auch Philologus LXX (1911) S. 528.
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Satz davon fiigt Philon hinzu), das Weitere (c. 6— 11) in zwei schwer
verderbten lateinischen Ubersetzungen des Mitielalters, zu denen die
arabische Ubersetzung eines psendogalenischen Kommentars tritt 1),
Im Titel einer gegen Diels gerichteten Abhandlung von 1912 nennt
Roscher diese elf Kapitel ‘Die neuentdeckte Schrift eines altmilesischen
Naturphilosephen’ und in deren Widmung an die Pariser National-
bibliothek ‘das groBte und #lteste Bruchstick altionischer Natur-
philosophie’, das ‘fortan als eines der wertvollsten Kleinodien (der
Bibliothek) gelten’ werde?2). Aber schon ein Jahr darauf bietet er
in seiner Ausgabe die Hand zur Verstindigung, indem er zwar zuerst
nur von einem ‘Herausgeber oder Bearbeiter in der Zeit zwischen
450 und 400" spricht, dann aber, ganz am Ende, m einer Anmerkung
des zweiten .:inlmngs sogar zugesteht, daB eine ‘starke Yerkiirzung
des Originals’ vorliege, ein summarisches Exzerpt, vielleicht der
‘kurzgefaBte Abrif einer Theorie, der durch miindliche Vortrige er-
ainzt und erliutert wurde’ *). Diels hatte ‘archaisierende Kompilation
und Tmitation’ angenommen, wie sie sich ahnlich anch anderswo im
Corpus findet, und dadurch mit dem ersten sichern Schlage den
Nagel auf den Kopf getroffen.

Der Traum vom neuentdeckten iltesten griechischen Prosabuch
ans dem VI, Jahrh. ist also verflogen, und seit nun sogar Spuren
stilistischer Spielerei nach dem Muster des Gorgias darin festgestellt
worden sind?), werden wohl auch die letzten Anhiinger der sensatio-
nellen Lieblingsidee Roschers stutzig geworden sein. DaB ihr insofern
ein gesunder Kern innewohnt, als sich in dem Buche tatsiichlich
Anschanungen von hohem Alter finden, ist anzuerkennen, Sie reichen
biz in die Weisheit des Orients zuriick, und es scheint immer deut-
licher zu werden, daB gerade die knidische Sekte wichtige Anregungen
von dorther empfangen hat, die sie in echt hellenischem Sinn zu
einer wissenschaftlichen Medizin ausbildete %),

Das eben hesprochene Buch, das seinen Titel der einleitenden
heptadischen Kosmologie verdankt, die den modernen Streit hervor-
gerufen hat und das in seinem weiteren Verlauf eine ausfithrliche
Atiologie, Therapie und Semiotik der Fieberkrankheiten enthilt,
dieser, ‘wie niemand bezweifelt, der Einheitlichkeit ermangelnde

1 Editio princeps von G. Bergstriier im CMG XI 2, 1, Leipzig 1914.
%) Sonderdruck aus ‘Memnon’ Bd, V 34, Stuttgart 1912,

%) Die hippokratische Schrift von der ‘jlehenmhl in ihrer vierfachen
Uberlieferung, Paderborn 1913, S. 127 155f. Anm. 213,

1) K. Mras, Wiener Studien XLI (1919) Heft 1.

%) 8. Albr. Gitze, Persische Weisheit in griechischem Gewande.
Zeitschr. f. Tndologie u. Tranistik Bd. IT, 1923, S, 60 167 .
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Traktat, im Altertum auch Ilepl vovowr & To pixpotepor betitelt,
findet seine unmittelbare Fortsetzung im III. Buche Il:pi vovoomw:
man nannte dieses sinngemi auch Hegl vovomp g 10 mxporepov.
Ein etwas komplizierteres Verhilltnis waltet ob zwischen unserm
1. Buche Iepi votomr und Hepli tavr évroc madar — antike
Benennung auch Ilipli vovemr « 1o petlor und Hepl vodowr 8
T0 peiloy —; aber auch diese beiden erginzen sich inhaltlich in
der Reihenfolge der Krankheiten a capite ad caleem und weisen auf
einen gemeinsamen Archetypus, das waren zweifellos die Kwidece
yraouat. Mit Recht unterschied man in Alexandreia die zwei
Schriftenpaare durch o petlor und 76 pexpotepor, denn das eine
fibertrifit das andre an Umfang ungefihr um das Doppelte.

In denselben Kreis wie diese vier Schriften gehirt nun noch
das 1. Buch Hegl votcwp (0vx 0pddc émtyeypeppuévor, wie Galen
sagt) sowie IMTepi wef@r. Wihrend sich in den bisher erwithnten
bestimmt vier Autoren unterscheiden lassen, kommen damit mehrere
neue hinzun; wegen wesentlich abweichender Grundanschauungen aunf
physiologischem und itiologischem Gebiete kionnen es nachweishar
nicht dieselben sein. Aber den knidischen Stempel zeigen sie deut-
lich ebenfalls; man sieht, daf dieser die folgende, auf den Gnomen
fuBende Generation stark beeinfluft hat. Das unorganisch zusammen-
gefigte 1. Buch ITepi vovomv ist in seinen speziell pathologischen
Hauptabschnitten rein wissenschaftlich und befaBt sich mit den inneren
und fduBeren Ursachen sowie mit den Symptomen der Krankheiten
aunch mit Prognosen; die Therapeutik ist dagegzen so gut wie aus-
geschaltet, Wortschatz und Stil sind ausgesprochen knidisch.

Im Gegensatz zu dieser und den ubrigen Fachschriften der
Gruppe steht endlich die sechste, Ilepi mad @y, Sie beginnt folgender-
mafen: ‘Jeder Mann von Einsicht muf in der Erwigung, daB das
hochste menschliche Gut die Gesundheit ist, sich nach eignem Urteil
in Krankheitsfillen zu helfen verstehen: verstehen, was von den Arzten
gesagt und ihm fiir seinen Kérper verordnet wird und es beurteilen
kinnen, und zwar insoweit immer dieses alles verstehen, als es sich
fir einen Laien gehdrt!). Dies nun wird jazjnmld wohl am besten
verstehen, wenn er folgendes weif und befolgt. Wir haben -also ein
Buch fiir das gebildete Publikum — es ist nicht das einzige des

1) VI 208 L.: dvdpa yor, ot dori evverde, hoyodusvor e toiow
drltpdanae mislorov &5y Lot ) tyisly, Exlorecher and Tic Eovrod
yvapne £v THar vovoowdy mgeiisathar fnlotectar dF T tnd Tov Iyrpav
zal Aeylpeva xal mpospepiusva mede TO ohpe 10 Ewvtol xel SiaywaoxEy
Enioraciar 0t ta tovtoy fxecte fc Doov Elzog (didTyv. Tavt ovr
miarairo dv Tig pdiote elddg xel fmandedor Tads.
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Corpus — und diirfen uns dariiber wundern, denn die angekiindigte
Popularisierung steht in Widerspruch zu der strengen Vorschrift des
Asklepiadeneides von Kos, der die Weitergabe der drztlichen Wissen-
schaft und Kunst auf die Gilde beschrinkt!). Unsere Verwunderung
steigt, wenn wir den Inhalt von Ilepi mad@my niher ins Auge fassen.
Denn es handelt sich darin nicht etwa nur um Aufklirung und Be-
ratung der Laien in einer lediglich fiir sie berechneten Darstellungs-
weise; die Haltung ist eine andre als z. B. in den mit Ifegi gvatoc
avowmov verbundenen 7 Kapiteln Iepl deaitre vyeevije (VI
72—84 L.), die sich, obwohl von dem Verfasser vielleicht nicht dafir
bestimmt, ohne weiteres auch in Laienhinden denken lassen*). [Iegi
madopr zeigt vielmehr einen merkwiirdigen Doppelcharakter. Nach-
dem am Schlusse seines ersten Kapitels noch einmal scharf hervor-
gehoben ist, es solle dem Laien das Verstindnis der fachminnischen
Praxis eriffnet werden, ein im Verlaufe des Werkes wiederholt be-
tontes Ziel ), lesen wir zwar zahlreiche Krankheitsbeschreibungen
nach dem knidischen Schema, die fiir den Nichtarzt berechnet scheinen,
mit Angabe der pathologischen Grundursachen Galle und Sehleim,
Im ganzen erweckt aber der Autor anffilliz hiufig den Eindruck,
als wolle er vielmehr seine Fachgenossen belehren: er gibt genaue
Einzelvorschriften fiir den Behandelnden, beruft sich auf dessen
personliches Krmessen, oft weist er sogar nicht nur anf das gangbare
Arzneibuch hin, genannt gpapuexitec?), sondern auch aunf eigne Fach-
schriften, die er verfaBt habe oder abzufassen gedenke. Das letzte

1) IV 630 L.: Owrie . .. naga}f}fﬁlsm zal dzpofjotog zel THS Aouwi:
u*mmjg nedijotog peradosty movjeaciar vioisl e élsmma #ed ToTGL TOD r,-’lua
6{5&5{:1:&; #ued tmn‘}r;rmm GUYYEYQEUUETOE T Zal GoXGUivolg Vo
liroued, dAlo §& otdevi.

) Der Abschnitt beginnt: Tmu, tdecrtes mdF 70y dteraoder. Es
ist aber zn beachten, .daB ifedhrye hier nicht ‘Laie’, sondern Prw&trnann
bedeutet; Galen komm&ntlert richtig CMG V 9, 18, 90, 16: uivorg otw
tole T uim nodrtovawy, otie dvopdlovaw uiw:rm::c}fm vrae, § Ondnaoutyy
d'are yodgerae.

¥) Gegeniiberstellung von idigrye und yeigorépne VI 208, 16 1. 254,
11£; vgl. idwTyg 244, 10 L. Doch hat sich hier der I-u-:atengmst des
ngog offenbar gemildﬂrt

£ 1) Die Einleitung dieses Buches ist von H. Schine erneut hervor-
gezogen und soeben herausgegeben worden (Hippokrates Ilepi pagudzey,
Rhein. Mus, LXXIII 434 f). — Ich erwiihne beiliufig, daB der in eine
Aldina des Hippokrates zu Mailand (3, Q. E. VIII 14 der Ambrosianischen
Bibliothek; s. Schine 3. 439, 1) handsechriftlich eingetragene Text Tmqo-
zpatovg mepl gapudzoy fifiiov fiir eine Recensio des Stiickes nicht in
Betracht kommt, wie ich nach meiner Abschrift gemeinschaftlich mit
Schine f:.atgeatelit habe Er ist auch vom Urbinas gr. 64 abhiingig.
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Drittel des Werkes (c. 39—61) gibt eine fiir den Laiengebrauch
verwendbare Zusammenstellung der Diit, sie schlieBt mit einer
Reminiszenz an die nicht nur den Medizinern geliufige Maxime
apeieiv 4 uy Bldxvew ),

Die Abhingigkeit der genannten sechs Biicher von den Hpidece
yrayuce steht auber Frage, ihre nahe Verwandtschaft wird durch
viele Parallelbilder von Krankheiten bewiesen, die oft wortliche Uber-
einstimmung zeigen. Verschieden sind sie dadurch, daB die stehenden
Rubriken: Atiologie, Symptome, Therapie, Prognose nicht iiberall in
der gleichen Reibenfolge, wenn auch mit denselben Einleitungsformeln
auftreten, namentlich schwankt die Anordnung der Atiologic: auch
bleibt die eine und andre Rubrik nicht selten unberticksichtigt.
Wesentlicher ist die Differenz der Verfasser in gewissen physio-
logischen und éatiologischen Grundanschauungen, wie sie sich in den
drei zuletzt erwihnten Schriften (Il Tdv évtoc medav, Hept
vovoor i, Hspt xa®dv) vorfindet 2) und die aof Beeinflussung von
andern Seiten zuriickgefihrt werden mug.

Unberiicksichtigt geblieben ist bisher das siebente Werk der
Gruppe, IHept rovsop 1V. Es ist auch knidisch, gehdrt aber in
einen andern Zusammenhang und muf vor allem aus der tiberlieferten
Verbindung mit Iepl vovomy I—I11 gelost werden, wie Littré (I 373,
VII 462. 542) erkannt hat. Ohne dessen Beweisgriinde zu wieder-
holen, bekenne ich mich dazu, da@ die in den iilteren Ausgaben und
in den Handschriften, auch bereits im Altertum sinnlos mehr oder
weniger versprengten Traktate Heol yorie, Hepl giorog mawdiov,
Hept vovowmy 1V3) in dieser Reihenfolge ein vom Verfasser beab-
sichtigtes Ganze bilden. Man ersieht auch aus diesem Beispiel, wie
sehr dem Corpus von Anfang an die verstiindig ordnende Hand der
Bibliothekare und der Fachgenossen gefehlt hat, so daf erst eine
spite Zeit die Versiumnis von mehr als zwei Jahrtausenden nach-
holen muB, soweit sie es vermag,

Diese Trilogie oder vielmehr dieses Doppelbuch — denn die
11 Kapitel Ilepi yowse haben keinerlei Sonderberechtigung — fahrt
uns die alte ionische Prosa zwar noch gebunden, aber in jugendlicher

'} Der locus elasstcus dafiir ist Hippocr. Epid. I 11 (1 190, 3 Kw.)
mit Galens Kommentar (XVII A 148f K.). So vergleicht Nikias bei
Thukyd. VI 14 den Prytanen mit einem Arzte, xal td_xeddg dpSom totr
elven, B tv Ty merpide dpelfoy vg mheiore 4 Exow elvar pydiy g dwy.

2) Vel. 8. Hornstein in den Primitiae Czernovicienses I, Czernowitz
1911, 8. 62 ff.

3) Uber Folgerungen fiir die Anordnung aus der antiken Lexiko-
graphie 8. E. Nachmanson, Erotianstudien, Uppsala 1917, 5. 312 f. 407 ff.
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Kraft und Fille vor Augen, in der frischen Urspriinglichkeit ihrer
Ausdrucksweise, Es sind zwei zum Vorlesen im Schulkreize be-
stimmte Logoi, von der alten Gattung, tber die Werner Jaeger in
seiner ‘Entstehungsgeschichte der Metaphysik des Aristoteles’ (8. 13811.)
anschaulich gehandelt hat?). Man muf sie sich in der Tat vorlesen,
um das Ethos dieser Sprache recht zu empfinden; es liegt ein Reiz
darin, wie er, wenn der Vergleich erlaubt ist, dhnlich von der spriden
dlteren Kunst der Griechen ausgeht. Und wie sprode war doch die
Aufgabe, die sich dieser fur uns leider namenlose Arzt und Natur-
forscher gestellt hatte! Im ersten Teile (Ifzgl yovijc und ITepl
guotog wardiov der Handschriften), den der Verfasser selhst. im
1. Bueh iiber die Fla.uenkrankhe;ten m1t den Worten é&» ’rg;.i qmﬂﬂ
rob mawdiov Tov & T Toxw und v Ty yerdcer ot matdlov
T v Toxe mehrmals zitiert — man sieht, es gab keinen festen
Titel —Z), beginnt er nachdracklich (VII 470 L.): Nopoc ptv mavre
x(]atvllﬂ, gewissermabien mit einem Mattﬂ Das kann hier nur
heien: ‘Das Naturgesetz beherrscht alles’ unli 1st in verwandtem
Sinne zu verstchen wie bei Pindar Néwog 0 mavrov Pacideie
verstanden wurde®). Dieser Satz wird in dem ganzen Werke glanzend
durchgeffithrt. Die physiologischen Darlegungen beider Teile wimmeln
von Vergleichen und ausgefithrten Analogien aus Physik und Natur-
kunde, namentlich der Pflanzen- und Tierwelt. Versuche und Be-
obachtungen aus dem téiglichen Leben dienen als Beweismaterial;
manches erinnert an die realistische Methode des Sokrates und
konnte den Parodien der Komddie Stoff geboten haben, paBt jeden-
falls recht gut in die naturwissenschaftliche Sphiire der Sophistenzeit.
Das unverbriichliche Walten des Naturgesetzes also lehrt unser Arzt
im ersten Logos vom Augenblick der Zeugung und der Empfingnis
big zur Entbindung., Die von dem Krotoniaten Alkmaion und von
Empedokles ausgegangene Embryologie hatte auch den Knidier
juryphon beschiftigt, wie denn eine starke Einwirkung der unter-
italisch-sizilischen Arzteschule auf die knidische unverkennbar ist.
Hier haben wir eine Lehrschrift, die mit der Schule von Knidos in
engster Verbindung steht?) und erkennen noch vollkommen deuthch
die Form des Lehrvortrags. Folgen wir zuerst dlesern Kolleg “Uber
ﬂlE Eulw;cklungsgeschwhtu des Kindes im Mutterleil).

1) Dabei ist nicht zu vergessen, daf mit Adyog auch auf Einzel-
abschnitte verwiesen wird. Vgl z. B. ¢. 8 (482) mit ¢ 7; e 35 (550);
e, 48 a. E. (578); c. 46 a. A. (B78).

2) De morb. mulier, Te, 1, 78, 44 (VIII 10. 152. 102 L.).

3) Pind. fragm 169 Schr., vgl., Herod. III 38.

1y H. Diels, Hermes XXVIII (1893) 8. 428,
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Man weif, wie sehr die antiken Literaturwerke im allgemeinen
aliustisch eingestellt sind — pflegte man doch auch fir sich allein
laut zu lesen —, im vorliegenden Fall erkennt man aber noch ganz
besonders, daf ein erfahrener Dozent der Aufnahmefihigkeit seiner
Horer entgegenzukommen sucht, nach unsern Begriffen oft zu weit,
und wie er ihre Teilnahme immer wieder anspornt, einmal sogar
durch die eingeschobene Erzihlung eines merkwiirdigen, sehr heikeln
Falles auns seiner gyniikologischen Praxis, der dibrigens durchaus mit
biederer Sachlichkeit berichtet wird, wie etwa Herodot solche Dinge
zu schildern pflegt!). An Herodots behagliche Redeweise wird man
fiberhaupt anch sonst erinnert. Charakteristisch ist eine uns etwas
pedantisch anmutende Hodegese von Punkt zu Punkt, wie sie aus
Reden gleichzeitiger Sophisten bekannt ist, die gut zm berechnen
wubten, wodurch sich das Vorgetragene ihrem Publikum am besten
einprigte. Immer wieder kiindigt der Lehrer in formelhafter Weise
den zunﬁchst zn besprechenden Gegenstand an und schlieBt ihn dann
ab mit “Soviel hieritber’ (zevra 0 por &g T0UTO E:{nprm oder
dhnlich). Am Ende sagt er susammenfassend: ovrog 6 Aoyoc @de
eloquévoe amce Télog Exh‘: (VII 542 L..); bezeichnenderweise ge-
hmucht er immer 1éyeww {a.amrp-:xw.fw auch bei Verweisungen, niemals
voagetw, was in anderen ‘Schriften’ des Corpus so oft vorkommt.
Das lebendige Wort wird ]Edﬂﬂ-h durch den schulmiifigen Schema-
tismas nlcht heeintrichtigt. ‘Doch wozu brauch’ ich viele Worte zu
machen? (xeal Tl el pexQnyogety; 488) unterbricht sich einmal
der Redner, oder #hnlich: ‘Aber was brauch! ich das hier zu be-
sprechen ? {aiia vl dsl Aéyew adre wﬂa&e ei{mﬁsm: {efgprﬂ
Vat. 276] yap & Tolot vraLxzeiot wnﬂ'!;-'gtt::{rw ald’ odev
axiélimov, mepavéem tov Aoyovr, 496). Nach einer ausfihrlichen
.&usemandﬁraetzung kiindigt er an, die Hauptsache kurz wiederholen
zn wollen: Der Deutlichkeit haler will ich das noch einmal ﬁagen
(né2de 0t 70 devregov viv nvnyagsw sagnpine Evexe: gnul
yag %ti., 504). Er entschuldigt einen lingeren Exkurs: ‘Das hab’
ich iiber die Biume und die Frﬂchtn gesagt, weil ich meine Rede
nicht halbvollendet lassen I-cﬂnnte {’E{xv‘l’ﬂ: uou elpntar TEQL TOY
Jav&g.-;’mv xal TOP ZGYTDY, 0TL 00y oloy TE Y pot TOV m;r'np
:;a,un'e.lm XAT CALTEDD. ﬂvﬁﬁ?j‘ﬁﬂpﬁﬂt d’ avrc 0TiGm 00 elvend
wot Aoyov Tads cugi tdrde elpnprer. gnui yae xTi., 528).
Ziemlich ausgedehnte Abschweifungen erhéhen zuweilen den Eindruck
miindlichen Sichgehenlassens; der Redner greift aber dann mit sichrer
Hand den Faden wieder auf, so daf keine Unklarheit iber seinen

1) VII490f. L. Vgl Arch. f. Religionswiss. XIII (1910) 8. 5.
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Gedankengang zuriickbleibt. Derartiges umfafit einzelne oder aunch
eine Reihe von Kapiteln!); es kommt sogar vor, daB in den einen
Exkurs ein andrer eingeschoben wird?2), soweit fithrt den Verfasser
die Weite seines Gesichtskreises. s wiire abwegig, fiir jene alte
Entwicklungszeit der Prosa hier nur von einem Mangel an schrift-
stellerischer Gewandtheit zn reden; man erfreut sich daran, wie der
lehrende Arzt seine in Fille nen aufquellenden Gedanken unmittelbar
aneinanderreiht im unwiderstehlichen Drange, den Problemen auf den
Grund zun gehen. DaB es ihm nicht daranf ankommt, fertige Kr-
gebnisse dogmatisch zu uberliefern, sondern er sich bestrebt, seine
Horer in den Gang wissenschaftlicher Untersuchung einzufithren, ist
gewif sehr bemerkenswert. Wichtig ist ithm vor allem das Aition,
rerum cognoscere causas.  Wir beobachten hier ein frithes Stadium
ernster und echter Forschung; die kleinasiatischen und sizilischen
Mediziner gehoren zu ihren tiichtigsten Pionieren.
Anerkanntermafen sind embryologische Lehren des Empedokles
von unserm Autor iibernommen worden?). Aber auch in der Methode
beobachten wir Verwandtschaft mit dem groBen Arztphilosophen von
Akragas. Im Gedichte ITepl guoeewe sucht Empedokles das Ein-
dringen und Entweichen von Luft durch die Poren der Haut mit
Hilfe eines Vergleichs zu veranschaulichen. — Als Vergleichsobjeks
dient ihm ein Kichengerit, der “Wasserdieb” (xdepidoa). Wird der
Heber eingetaucht, wihrend man die obere Offnung mit dem Finger
verschlossen hilt, so verhindert die darin befindliche Luft das Ein-
dringen der Flﬂsﬁigkeit von unten; enthilt aber das oben verschlossene
Gefil Wasser, so 14Bt es der Luftdruck von unten nicht ausflieBen 1),

') Kap. 6 wird angeschlossen miv "Eyee d¢ ofrw zal tide (478),
Zuriie kwendung zum Vorangegangenen Kap. 11 a. E. (484): reira dé ot é’c
TOUTO Elpyrl. mﬁqaa,um & avric € Tov dmicw Aiyov (so Vat. 276).
Fin andrer Exkurs ist Kap. 15 von 492 Z. 3 v. u. # && yvwd ab bis
496, 10 i8¢y dnéhnoy, negpavio vov Adyov, ein dritter Kap. 18 bis zum
Schiud dvaficoua 0k avtig dnicew Sdev dniélmov, 506, 2.

2) Auch der Anfang von Kap. 22 "Eye: 6 zeld téde ode (514) kiindigt
mit diesen Worten eine Abschweifung an. Sie reicht bis Kap. 27 (528),
wo an die unterbrochene Entwicklungsgeschichte des Embryon wieder
angekniipft wird und bringt ausgesponnene Analogien sus dem Wachstum
“der Pflanzen und Biume mit ihren Friichten. Im Verlaufe dieser Aus-
filhrungen wieder geriit der Forscher auf das Problem, warum die Erde
im Winter unten warm, im Sommer aber kalt sei, dem er Kap. 24 und
256 widmet, um mit Kap 26 zu seinem ?egetaﬂnnwergluche zuriick-
zukehren.

3) O. Fredrich, Hippokratische Untersuchungen, Berlin 1889, 8. 1264

1) H. Diels, Vorsokratiker 13 fr. 100 8. 258 ff.; ; Antike Techmkﬂ:
Leipaig 1920, 8, 192f.
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An einer andern Stelle sagt Empedokles tiber die Erzeugung von
Mauleseln, es entstehe, da zwei weiche Stoffe zusammenkommen, eine
harte Verbindung, “wie wenn man Zinn und Kupfer mischt’ l}, Der-
artige Vergleiche werden von dem knidischen Arzte, wie oben er-
wihnt, grundsitzlich gezogen. Einige Beispiele migen folgen, die
gum Analogieschluf verwendet werden oder auch nur zur Verdeut-
lichung. Sie klingen auBerhalb des Zusammenhanges banal, sind
aber an ihrer Stelle zutreflend: “Wie wenn man in siedendes Wasser
kaltes hineingieBt und dann das Sieden aufhort’ (c. 4 8. 474); “wie
wenn man anf eine Flamme Wein gieBt und sie zuerst emporschligt
und sich far einen Augenblick vergrofert, dann aber erlischt’ (c. 6
S. 476); ‘wie wenn man Wachs mit einem groBeren Quantum Talg
mischt und es am Feuer schmelzt, wobei im fliissigen Zustande zwar
das in der Masse Uberwiegende nicht kenntlich wird, im erkalteten
jedoch sich zeigt, daB der Talg quantitativ das Wachs ubertrifit’
(c. 7 8. 478); ‘wie wenn man ein Fell stark mit Ol einreibt und
dieses in sich einsaugen liBt, dann aber, wenn es eingesogen hat,
das Fell driickt und auf den Druck das Ol nach auBen hervorquillt’
(e. 21 8. 512). Die innere Wiirme der winterlichen Erde erklirt er
als eine Wirkung der komprimierenden und abschlieBenden Feuchtig-
keit unter Anfilhrung einer Reihe von Beispielen: ‘Ist doch auch
der dicht aufgehiiufte Dinger wirmer als der lockere ..., 5o sind
auch Weizen und Gerste, in nassem Zustande fest gelagert, wirmer
als wenn man sie irocken und lose aufspeichert, und zusammen-
gebundene, fest verkeilte Stoffe verbrennen won selbst, wie ich schon
sesehen habe, gleichwie durch Feuner’ (c. 24 S. 520)2). Schwiichlichkeit
oder Verkriippelung von Kindern wird oft durch abnorme Kleinheit
oder Enge des miitterlichen Uterus hervorgerufen: ‘Damit verhalt
es sich so, wie wenn man eine bereits abgebliihte Gurke, die aber
noch jung und im Gurkenbeet ist, in ein enges GefaB {&Qm}'r?}{)}
bringen wollte und sie dann der Hohlung des Gefifes entsprechend
dhnlich wird. Bringt man sie aber in ein grofes GefiB, das eine

1) Ebd. fr. 92 8. 255.

) zal iudrie ovwdedepdve zai zeveopiroudve lbpedc dwpizd
zataxaietar Vo Gplev attav, dg fye oy eddoy, demep Ao Avedg
[£zzcévra, om. MV]. An Stelle des von den besten Hgs., Marc. 269 und
Vat. 276 vebotenen dwpwee: (von zwei anderen in depued verschrieben)
hat die Vulgata dogixg, was pellicen iibersetzt wird, Littré liest dogi[xe]
zerazeletey, on connail cefte maniére de lier un paquel avec wune corde
el wn baton’; Ermerins streicht das unhaltbare dwpied mit Recht, es
scheint mir aug einer doppelten Dittographie wyvpwe[pwore|ratazaicra
entstanden, die der Abschreiber zu entziffern trachtete,



14 Johannes Ilberg:

Gurke zu fassen vermag, aber doch nicht sehr viel groBer ist als
die Form der Gurke, so wird die Gurke der Hohlung dieses Geftifes
entsprechend #hnlich sein, denn sie sucht sich in ihrem Wachstum
der Héhlung des Gefifes anzupassen. Fast kann man sagen, daB
die Gewiichse sogar simtlich so sind, wie man sie ziichtet’ (c. 9
S. 482). ‘Wie die Bdume, die im Erdreich nicht geniigend Raum
haben, sondern von einem Steinblock oder etwas anderem behindert
gind, krumm aufwachsen oder bald dick bald ditnn, so ist es aunch
bei dem Kinde, wenn im Mutterleib ein Teil, der seinen Korper
einschlieBt, enger ist als der andre (c. 10 S. 484). Die das empe-
dokleische System durchdringende Lehre, daf Gleiches sich wechsel-
seitig anzieht, wird auf die Konfiguration des Emhryun im frithesten
Entwicklungsstadium angewendet. Der Arzt sagt: ‘Es gesellt sich
in ihm stets das Gleiche zum Gleichen: das Feste zum Festen, das
Lockere zum Lockeren, das Feuchte zum Feuchten; und jedes gesellt
sich an den ihm eigenen Ort nach seiner Verwandtschaft’ (c. 17 8. 496).
Durch ein Experiment wird sodann gezeigt, wie sich verschieden
schwere Erde-, Sand- und Bleiteilchen, in einer wassergefiillten Blase
durcheinander gemengt, siinberlich zusammenfinden, wenn der Inhalt
durch Einblasen von Lauft vermittelst einer Rihre umgeriihrt wird
(S. 498). Allerdings eine sehr grobe Demonstration!

Endlich noch einiges zum Stil der Schrift. Er scheint ganz
besonders fiir eindringliche Wirkung auf Zuhirer geeignet zu sein.
Sie werden in raffinierter Weise an den Lippen des Lehrers fest-
gehalten. Das geschieht hier und in anderen knidisch beeinfluBten
Lehrschriften gern durch Wiederholung des Verbum finitum oder
einzelner bedeutsamer Worte im niichsten Satz oder Satzteile, mit
?'nrhehe an deren Anfang. Wir kennen diese Eigentitmlichkeit. die
bereits ‘einen Ubergung von der ganz primitiven A€5ic slpoudvy
zur xereoroauudry darstellt, wie Norden sagt, aus Herodot oder
etwa aus der Nachabhmung dea altionischen Erzihlungsstiles in dem
Mythos, den Platon dem Protagoras in den Mund legt?). Bei dem
Mediziner lautet das folgendermaBen: (Zu seiner Zeit, in der Regel
bei Knaben im dritten, bei Midechen im vierten "\Iunat, beginnt das
Kind sich zu henegﬂu tore O0f xal avéetar), toTe d’ ¢ tI zel
ﬂgﬂﬁﬂﬁp T@Y :mnf.:mv TOVTOV TOU 1000V KIVEETaL xivEETaL
de ﬂgﬁﬁ#ﬁ? TO a{:rﬁ&p un Eﬁtw iﬁxvparfgnv TOU ﬂ*?;r.lsﬂg
#etl ﬂ{hﬂﬂﬂ-sv mj}'yvtm T0 [I(HIEI-’ Mo ',mg Eﬁxupﬂrsgng
el weyvTéons }'ﬂm;rg yiveral T0 n:pﬂﬂ: 70U dnleos. oxoTey
di :um;{i‘ﬁ o Eufovor, tote On zal 1o yale Emonuciver i)

1) E, Norden, Agnostos Theos, Leipzig 1913, 8. 368 ff.
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unToi (c. 21 8. IU}]). — %l uxomu agurfmc ?g TeC uqtga,_
a'-:-u] o miov), (dény mxu TOU yalaxTog xal To :mu.'imu m:
EIUIGU éxatgadxerm ﬂii}'fw., ru & yagnl dexﬂﬂwm TO ;uxig:
a&zpmﬂrm mp;ﬁrlalﬂsumq e 0%0TC Ié—.{}j aﬂ,(r;, xw:.?ﬁm_ Vro-
Tevoy&w_.r»: AOQEL TO ;mf, fe Tove palove todroue, 3
&glm.gf Exsr, reo thm ﬁﬁlahﬂyarwv TG naldr
FH{JGWTE{)EE }’HPE‘HJ: r-:x (pEEﬁm Eh T'ﬂ"t?‘ h*ﬂ'n-.ﬂ't}" Ft;l.[lﬂ-
wtega 0F }"EPﬂlttEI?ﬂ @mo r:qc xarlmc tlxuvra 70 ma{mv
Toic palolg deededoaot. xatl yap o mn;r{} e Layveiy :m,q,}n
evpomTepe yiveter Ta piefic xel pallov Emaye T
Aayveiny (c. 21 8. 512f.). Diese Manier wiichst sich zu formlich
kettenartigen Satzanschliissen aus, so daf die Deutlichkeit in der
Tat nichts zn wiinschen ubrig lift. Wenigstens ein kleines Stick
derart gebe ich im Znsammenhang, Es wird ﬂie Entwiak]ung des
thr}an mit dem Pﬂauzenwnchse m&rg]:uhen TO TE }'a{) wre‘gm::
ﬂxﬂtav xara;&'ﬁq&;} ar: 1"?1: ;mv m:pﬁ ¢dog :.'up::u..:xrm ano Tije
yne” f:;(ﬂ rap £v avr;} 5 yn lxpade TavToiny, GoTE tgé’{pﬂﬂ
Ta Quoucre, ix;mr.hh_. JE xAneier To omcpua guoarel xai
oldsl, xal ava}*xugﬂm *t?JTﬂ Tije ixuu(fﬂ; GUoTOEpEGH et 7
dvm:uu;. 7 :_-,{Iu .-:rm;:-ofmtr; Ev T Gjrsgyr,:n svotrpageion
dE ?.3 ﬁuyaltuc V0 'wv waua'mr; xal TiC Lx,ua:(fﬂc f;:t::.j.iu
Tfmgzwn y?}ywm 70 ﬂ:r&p;rcn #al avatéiiet t5o mpdTor T
t;r:rv}.l.:x. {xvarﬂluvrﬂ: d& nrnttxv ﬂ?;xen Jum;rm rp&q:mﬂm
n:: qmllcz v:m T:r;n; Exp:a&ng r:r;rg v T@ ﬁ:.'r!{}#ﬂ‘n. wenvﬁwy‘,
g_nﬂ'm:rm i TO xatw TO TE {}IEQ#R xal T -:;utl.i'-:c oo ROL
yivovrat ai chm Ex TV Prilmy dateTaucvar. oxoTay Ok
%ETO Pepaime m.,mﬂ-;;: T0 PUEY .. ., ot 707 r;qp.f.:ymrm Tay
xm amplm:m ég TO QuEv Jr.l’?j'ﬂ Tov lemavpiov ... avreg d&
70 lemvoLov, camky &y Ty 7y, adniov yivera (c. 22 8. 5141
Eine solche Technik liBt sich weithin verfolgen. Hier treffen wir
sie noch in einem Anfangsstadinm, sententios geschlii’r‘en aher schon
in dem E]lhekanut&n letzten Aplmrlsnms Oxooa gmgyfzfc: 0V FULLLP
gidneoc iqrar ﬁﬁa Gidypog 0V E?er avg titer 0oe O
TP 0% lftat, Tavra IE‘“’.’ vouitew {wf.r;rc: (IV 608 L.).

Wir kommen zum IV, Buche ITzpi vovomw, dem zweiten Logos,
Er muB in jeder Beziehung als eine parallele Leistung aufgefaBt

1) Ich gebe die Zitate hier wie sonst mit Beriicksichtigung der von
den bisherigen Herausgebern z. T. noch nicht benutzten besten Hss. MV,
ohne die Abweichungen von der stark interpolierten Vulgata an diesem
Orte im einzelnen rechtfertigen zu konnen. Littré hat leider den Wert
geinea Parisinus C, einer unmittelbaren Abechrift des maBgebenden
Vaticanus 276, nicht geniigend erkannt.
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werden; derselbe Mann redet, in derselben Weise. Sein Thema ist
die Pathologie. Da er ein ernsthafter, produktiver Verireter der
Wissenschaft ist, kein bloBer Praktiker, geht er von allgemeinen
physiologischen Grundsitzen aus. Seine Eingangsworte knfipfen er-
sichtlich an das vorher von ihm Gelehrte an, und schon deshalb ist
die von Ermerins und andern angenommene umgekehrte Reihenfolge
der beiden Biicher abzulehnen!). Dann entwickelt er eine Theorie
der vier Sifte, Vier Arten des Feuchten sind im menschlichen
Kérper vorhanden, von denen die Krankheiten herriihren, soweit sie
nicht darch #aufere Gewalt verursacht werden. Diese (déae sind
piéyue, yodt, clue, vdpmp, also eine Erweiterung der in den Ver-
zweigungen der knidischen Gnomen zumeist vertretenen Theorie, wo
in der Regel nur @léyue und yols verantwortlich gemacht werden,
wie das auch Herodikos von Knidos, Euryphons Schiller, getan hatte?).
In der Viersiftelehre unseres Autors ist ebenso sizilischer Einfluff
festzustellen, der anf des Empedokles Lehre von den vier Elementen
gurfickgeht, wie in der #dhnlichen psendohippokratischen, die noch
heute in der Unterscheidung der vier Temperamente Phlegmatiker,
Choleriker, Melancholiker, Sanguiniker fortlebt. Aber gleichwohl
erweist sich unser Verfasser des zweiten Logos als Knidier, was von
jenem Arzte, dessen Rede ITepi gi'droc dvdodimov wir besitzen,
nicht gilt; jener, nach des Aristotelesschiilers Menon Zeugnis Polybos,
der Schwiegersohn des Hippokrates, hatte seine Humoralpathologie
auf die vier Sifte g@léyue, yoln Eavdy, yody wélawe, aipe
aufgebaut,

Die Erkenntnis dieser Tatsache, der knidische Ursprung des
IV. Buches ITepl vovamp wird durch den von Diels heransgegebenen
Londoner Papyrus gestiitzt, der i. J. 1893 Ausziige ans der peri-
patetischen Doxographie der alteren Medizingeschichte gf‘bra(:ht hat#),
Nach der Theorie unseres Autors hat jede der vier [Jdéa: vypm eine
Quelle, von der ausgehend sie gich im Korper verbreitet: der Schleim
vom Kopfe, die Galle von der Leber, das Blut vom Herzen, das
Wasser von der Milz aus. Versorgt werden diese vier Quellen durch
Speise und Trank, deren Sifte eine jede von ihnen ebenso in sich
aufsaugt, wie die Pflanze ihre feuchte Nahrung aus dem Erdreich.

1) Tob ardodmov & ti’;v }rwmw Gl wdvToy Tovr pElfov Tob avd'nag
zeel THG yvvawxde Sy TO umg‘tm (vgl. c. 11f 8. 470 ) =l &o 7éc
HITQaS T }-'m-mxa,. aegov (vgl. e. B 8. 476) Zndyqy (vel e 14 £ 8, 499).
xoovov Ok yevoudvor giae avipumoadiy dylveto €5 ﬂﬁrw (vgl. c. 18 8. 498
zal yiyover hdn mediov) (VII 542 L.).

2) ¢ Fredrich a. O. 8. 351,

%) Supplementum Aristotelicum II1 1, Berlin 1893, ed. H. Diels.
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Das mub in aller GleichmiBigkeit vor sich gehen, nach Analogie des
anschaulich dargelegten Gesetzes der kommunizierenden Rohren. Ein-
tretender Mangel des betreflenden -Lf;r'gév oder der ixuic, wie die
vier Grundsifte genannt werden, &ufert sich automatisch durch
Hunger und Durst oder im Appetit nach bestimmten Nahrungsmitteln,
die geeignet sind, den fehlenden Saft za ersetzen, Dagegen macht
sich ein dibermifiger Zustrom in das entsprechende Zentrum ver-
hiingnisvoll geltend. Dieser Uberschuf (ro misior) wird durch un-
zweckmiBige Diiit hervorgerufen und ergibt sich ebenso, wenn dem
Iorper Zugefithrtes zu lange Zeit darin zuritekbleibt, d. h. wenn
Verstopfung eingetreten ist. So erkliren sich die Krankheiten.

Hier gibt uns nun, wie gesagt, die doxographische Partie des
Anonymus Londinensis (Wellmann hat den Beweis angetreten, es sei
lein Geringerer als der berithmte Soranos von Ephesos)!), wertvolle
Fingerzeige. In dieser isagogischen Vorlesung wird die Frage der
Entstehung der Krankheiten nach MafBgabe der medizingeschicht-
lichen Materialsammlung gegeben, die Menon auf Anregung des
Aristoteles angelegt hatte, Die Exzerpte fihren zwei Arztereihen vor:
die einen erblickten die Ursache der Krankheiten in den Nahrungs-
iiberschilssen (repuoociuate Té ywousve ¢xo T Teogic) und in
ihrer Wirkung auf den Stoffwechsel, die andern im Verhalten der
Grundstoffe (6rogeic). An der Spitze der ersten Klasse werden die
Kuidier Euryphon und Herodikos genannt, ihre Lehre hat demnach
der Verfasser des IV. Krankheitsbuches bewahrt. Aber er ist im
Vergleich zu diesen élteren Schulbhiiuptern fortgeschritten und hat
die von den sizilischen Fachgenossen stammende Doktrin von den
konstitutiven Kurpcrs:lften den Groeyelc, mit der altknidischen Lehre
von den megt66mpate in Verbindung gesetzt. Wiedernm zeigt sich
uns also der Einfluf der westgriechisehen Medizin auf die klein-
asiatische Stidwestkiiste; wie ich annehme, etwa im letzten Drittel
des fiinften Jahrhunderts.

Auch im zweiten Logos werden die einzelnen Punkte sorgfiltig
an- und abgekiindigt. Die dafiir ang&weudemn immer wiederkehren-
den Formeln, besonders das stehende pow ¢ tpém und ahnliches,
sowie das ofter zwanglos ankniipfende Eyee 08 xai T0de ayde und der
beliebte Satzbeginn gyui J¢ weisen ebenso auf mindlichen Vortrag
wie auf das primitive Stadium der von jenen Fachminnern geredeten
Prosa, die dank der noch unverkiinstelten Sprache ihrer natiirlichen
Wirksamkeit nicht entbehrt. Eine gewisse, schon im ersten Logos
beobachtete Freiheit der Gedankenfolge und Stoffverteilung ist auch

1) M. Wellmann, Hermes LVII (1922) 5, 396 fl.

Philolog.-hilst. Klasse 1924, Bd. LXXYI, 3.

(£



13 Johannes Ilberg:

in diesem zu bemerken. Hier zihlt der Redner zwar im ersten
Kapitel (c. 32 8. 542 L.) alle Einzelprobleme auf, die er zu be-
handeln gedenkt, behandelt sie auch in der angegebenen Reihen-
folge, aber er gestattet sich nicht selten zu sagen: Soviel vorliufig;
dartiber nachher noch weiteres. So spricht er Kap. 33 (544} fiber
die Quellen der vier Sifte: @lla mepi TovTov OAlyw VGTEQOY
aroparém xzadior und tut es Kap., 35 bis 88. Nach AbschluB
des darin @iber die Vermehrung der Sifte Beigebrachten iufert er
Kap. 38 a. E. (556): ‘Daraus erklirt sich schon far den Verstiin-
digen {J‘ta@tlﬁ{rﬁﬂrﬂt TMm uvmrfp} anch der Hergang 1]1rer Ver-
minderung, djlacm dk mepl avTot zallwov oilym verspov’, was
dann in Kap. 41 (562) geschieht. Der folgende Abschnitt liher den
normalen Durchgang von Speise und Trank in dreitigigem Zyklus
und fiber gesundheitsschiidigende Abnormititen der ?erdauung hrmgt
wiederum in Kap. 44 a. E. (568) :ragétpawrr*t 1ot Moqugvm
deore voséoveww oi avdoeoxor und dpicce dt wegl TovTov
%@l oy TOU yopovov (sic, Loyov Ermerins) mpotovrog, eine An-
kandigung, der erst von Kap. 49 (578) ab, nach Erledigung des Ab-
schmfts iiber die kritischen Tage, mit den Worten »op d& i0élm
arpexéoregoy elmely, dwott voséovoty of avdpmmor e.ntspmﬂhen
wird. Auf denselben Teil bezieht smh auch Kap. 45 {568 alie
.m:{u tﬂvmv (Atiologie des Fiebers) drpixéotepor 6ilyem vorepov
aropavim, wihrend der Hinweis Kap. 46 a. A. (572) auf die Be-
griindung der Krisenlehre noch im vorhergehenden seine Erledigung fand.

Dieser Teil wiber die entscheidende Bedeutung der ungeraden
Tage, der mittelste von denen, in die unser Logos zerfillt, schlieft
Kap. 48 emphatisch mit den Worten: ovte d¢ wot 6 Adyog ovroc
rég ExxexopUpoTar (578). Der Vortragende wird an dieser Stelle,
in der Mitte seiner Ausfihrungen, eine Atempause gemacht haben;
nachdem er alles zu Ende gebracht, gibt er eine kurze Zusammen-
fassung samtlicher besprochenen Einzelpunkte (c. 53 8. 594). Sie
erfolgt in umgekehrter Reihenfolge des Anfangskapitels, als habe der
Lehrer sein Manuskript wieder nach vorn gerollt, um diesen chiastisch
geordneten Uberblick zuzufugen, ehe er die Vorlesung schlof?).

Das Buch hat aber noch einen Anhang von vier langen Kapiteln :
ither Bandwiirmer (c. 54); iiber die Steinkrankheit (c. 55); eine Be-

1) Die H:mptul}achuitte des Buches umfassen folgende Kapitel nach
Littrés Zihlung: 1. c. 32—41 (542—562): Die Viersiiftetheorie und ihre
pathologische Bedeutung, — II. ¢. 42—48 (562—578): Begriindung der
Lehre von den kritischen Tagen. — III. ¢, 49—53 (578—0594): Drei patho-
lFﬂ_gig-ﬁhf::' Hauptmomente (Plethora; Gewalt; Klima, dazu Atiologie des

iebers).
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kiimpfung der landliufigen, sonst anch von der knidischen Schule
vertretenen!) Ansicht, daB das Getrunkene in die Lunge gehe (c. 56):
ther die Wassersueht (¢. 57). Alles rein theoretisch, mit Ausschluf
der Therapie. Kein aufmerksamer Leser wird bezweifeln, daB es
wertvolle Skizzen aus der Feder desselben Autors sind, den wir
keunen gelernt haben?). Ob er etwa selbst schon den freigebliebenen
Raum seiner Schriftrolle dazu benutzt hat, Parerga von sich aufzu-
zeichnen, ob es von seinen Schiilern nachgetragene Paralipomena
oder Ausziige aus verlorenem NachlaB sind, bleibt fraglich?).

In dem Kapitel iber den Hydrops verweist er auf seine Aufe-
rungen betreffs dieser Krankheit bei Weibern: eroxépertai uo
&v Tolot yvvawxctowst voorjuact xeol elrov (612). Solche stehen
ot yvvawesior 1 c. 59—61 (VIILI 1164 L), Es trifft sich nun,
da in demselben Buche tiber Frauenkrankheiten andererseits mehr-
mals auf die Embryologie unseres Verfassers (den ersten Logos) Be-
zug genommen wird, ndmlich in Kap, 1, 44 und 73 (VIII 10. 102.
152 L.; s. oben 8. 10); diese Zitate lassen sich verifizieren, sie finden
ihre Bestitigung in Kap. 30 und 21 des Logos (V1I 530f. 511ff L.)%),
Also ein Widerspruch? Soll man ihn so erkliren, daB der Anhang
spiter geschrieben wurde als der Logos und IT.gi yvratxciov 1 in
der Zwischenzeit verfaBt ist, so da im Frauenbuch der Logos, im
Anhang das Frauenbuch als vorhanden vorausgesetzt werden konnte?
Die Frage scheint sich dadurch zu komplizieren, daf dberdies im
Logos die I'veoexeie zwar zweimal genannt werden, aber nur in
dem einen Falle als in Aussicht genommene Ergiinzung®), das andere
Mal (wenigstens in der besten Uberlieferung) als bereits vorliegendes
Werk, wodurch eine erneute Behandlung des Gegenstandes sich er-
fibrige®). Also noch ein Widerspruch? — Die Beurteilung der Selbst-

1) Wellmann, Fragmentsammlung der griech. Arzte 1 84, 100 £,

%) Vgl. Hornstein a. 0. 8. 78 fI.

3) Der Ubergang zu den Anhangskapiteln ist jedenfalls nachtriglich
redigiert, Er lautet: xal rabra uiv slonuéve ovtog vilog Exe, viv &
fpfw nepl ElpivSov rov nletadr (e 53(64 8, 594). Das kinnte natiirlich
gchon der Autor selbst getan haben,

1) Kurz vor dem dritten Zitat stehen De morb, mul. I ¢ 72 (VIII
152 L.) einige Siitze aus dem Logos e. 18 (VII 500 f. L.) fast wortlich,
aber ohne Quellenangabe. :

Hle.d a. E VII 476 L.: tév 88 zareungviovy pf pogedviev Te
shpate T yuvawor fxlvooe yiverar &bt d¢ yivetew éndvooun, elofoetai
ot & Toe yorawzedyoe vovooway. Vel De morb, mul. 1, 1—3 (VIIT 104 L.).

6 c. 15 a. E. VII 496 L. (nach einer lingeren Ausfiihrung iiber
dasselbe Thema, modid xaxd tio yyvaudi yiverar, Eniy pij dnoxadaipwvra
te zarauivea): aiki vl el Adyeov wtte évddde; elpnras (8o Vat. 276,
elofjoerer vulgo) yap &y volol yvweizsiown vooijuecow. (S. oben 8. 11.)

LT



20) Johannes Ilberg:

zitate im Corpus und der Verweisungen auf kOnftige Schriften des
Verfassers ist zur Zeit noch recht unsicher, da die handschriftliche
Grundlage teilweise nur unvollstindig bekannt ist, woranf es dabei
genan ankommt. Vorsichtig ist zn beachten, daB diese Zitate nicht
immer fir die relative Abfassingszeit ausschlaggebend sind, sondern
sich auf die Reihenfolge der wissenschaftlichen axpoaceic beziehen
kénnen, mit denen wir es ja im Corpus zum Teil zu tun haben.
Wann das Kolleg zuerst niedergeschrieben ist, worauf vom Lehrer
mit slonTet, exomépertear, dedniomract) Bezug genommen wird,
oder das er mit epfoetei pot, dnliaowm usw. in Aussicht stellt,
dafiir sind solche Bemerkungen im Hippokratischen Corpus ebenso-
wenig ein zuverlissiges chronologisches Kriterium wie in den Lehr-
sehriften des Aristoteles, bei denen W, Jaeger nachdriicklich davor
gewarnt hat?). Auch in der Chronologie der Schriftenmasse des
Galenos, wo sie von groBer Bedeutung sind und wo besonders mit
spiteren redaktionellen Anderungen des Autors bei Neuberausgabe
gerechnet werden muf, kann man in dieser Beziehung nicht Um-
sicht genug walten lassen.

Wie steht es nun mit den IMvpeexeiec des Corpus? Stammen
sie von dem bedeutenden knidischen Arzte, der uns beschiftigt hat
und auf ein Werk {oder Vorlesungen) von sich ‘Uber Frauenkrank-
heiten’ Bezng nimmt, mag die Niederschrift nunvor dem Logos oder
(was ich fiir wahrscheinlich halte) spiter erfolgt sein? Es ist einiges
vorauszuschicken,

Der gynakologische Nachla der altionischen Medizin ist sehr nm-
fangreich. Er umfaft in Littrés Ausgabe, alles zusammengenommen,
einen starken Band. Man hat die Bficher, vielleicht in Alexandreia,
vielleicht schon frither, betitelt: ITepl yovawccior a 8, Hegl c?g:ﬁpmy
[bm Littré zusammen 249 durchgezihlie Kapitel), Ilepi yvrexeine
@uGtoc (109 Kapitel); daza kommt eine Anzahl kfirzerer Stiicke.
Das sind natirlich keine daxgoccesc mehr, von fast literarischem
Anstrich, wie wir sie kennen gelernt, sondern Kompendien fiir das
gl'ﬁudlirhe Studinm und zum Nachschlagen; sie sind wegen ihrer
Unformlichkeit im Altertum auch, soviel wir wissen, nicht kommen-
tiert werden wie so viele andere Hippocratica. Es ist unberechtigt,
die drei erstgenannten Biicher hintereinanderweg zu drucken, wie
es Littr: getan hat, da sie nicht von demselben Verfasser geschrieben

1) Dazu gehirt anch Mepl .}fwﬁ:; e, 3 (474) die Verweisung: dedijilorer
d¢ por mepl rovriwy (scil, die 4 Wead) zal done £x rovriww ai votvoou
yivorree kel al £2 vovowy diaxolmeg, die sich natiirlich anf Hegl vodoor IV
bezieht.

1) W. Jaeger, Aristoteles, Berlin 1923, 8, 309 &
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sein konnen. FEine ausgeprigte Einzelpersonlichkeit ist freilich hier
kaum zu fassen, weil es sich um eine reiche Schultradition handelt,
die ans einem ungeheuren Beobachtungsmaterial von einzelnen Schul-
angehirigen zusammengestellt und endlich, als die Masse zu unfiber-
sichtlich geworden war, fiir den praktischen Gebrauch (in Ifegi
yovaixeine quvotog) exzerpiert worden ist!). Hier hat man nicht
einmal im Altgrtum, wie bei so manchen anderen Biichern der Samm-
lang, auf einen bestimmten Autor raten wollen; bei den jetzt vor-
liegenden Kompilationen und Ausziigen ist die Anonymitit das Natiir-
liche. Wer von den ilteren Knidiern die entscheidenden Verdienste
um ihren Inhalt hat, ist nicht mehr zn sagen. Von Euryphon wissen
wir, daB ihm aunch das Gebiet der Gynikologic Forderung verdankte,
und es kann deshalb nicht iiberraschen, daB mehrere, nach dem Zeung-
nis des Soranos von Euryphon empfohlene MaBnahmen und Mittel
in den Corpusschriften @iber Frauenkrankheiten wiederkehren?).

Mit diesen Schriften steht es dhnlich wie mit den von uns als
Ausztige und Erweiterungen der alten Awidict yvouce charakteri-
sierten Biichern, Sie berfihren sich untereinander vielfach und zeigen
die gynikologische Wissenschaft bereits in vorgeschrittener Entwick-
lung, nicht unbeeinfluft auch von der Kkoischen Schule, so daB der
ehemals von dieser Seite gegen Knidos ausgesprochene Tadel in
wichtigen Punkten auf sie nicht mehr zatrifft. Ein gewisser Aus-
gleich der frither vorhandenen Gegensitze kann festgestellt werden.
So ist der alte Vorwurf, Knidos habe die Pharmakologie vernach-
lissigt und sich in der Hauptsache anf die Verordnung von Abfihr-
mitteln, Molken und Milch beschrinkt, der iibrigens schon fiir Enryphon
nicht mehr gelten konnte®), jetzt vollkommen gegenstandslos ge-
worden: Ilepl yvverxeiov und IHepl yvvaxeine gtorog sind sogar
mit umfangreichen Rezeptsammlungen ausgestattet, worin die gleiche
Anordnung befolgt ist wie in den Biichern selbst.

Die Tatsache des Ursprungs aus gemeinsamer alterer Grundlage
zeigt uns den schwierigen Weg der Konstitution des Textes simt-
licher in das Corpus gelangten Mvweuxeia. Es genfigt nimlich nicht,
auf Grund der byzantinischen Handschriften (die bisher nur zum
Teil aunsgenutzt sind) diese Biuicher einzeln zu rezensieren, Damit
kommt man bestenfalls nur bis in die hellenistische Zeit hinaunf, Ist
diese Aufgabe gelost, so erhebt sich sofort eine zweite, ungemein
viel Mithe und besondere Vorsicht erfordernde, die Pflicht sozusagen
einer Recensio zweiten Grades. Systematisch ist sie noch nicht in

1) Vgl. J. Jurk, Ramenta Hippocratea, Berl. Diss. 1900, . 20 ff.

%) Vgl. Ermerins in der Ausgabe IT S, LXXXIX i,
3 Galen, XI 795 K.
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Angriff genommen worden; die alieren Heransgeber des Hippokrates
haben an so etwas nur gelegentlich gedacht. Littrés Verdienste um
die Textgeschichte, des ersten Pioniers nach Jahrhunderten, wird man
nicht vergessen, aber die willkiirlichen Versuche des hollindischen
Arztes Ermerins in dieser Richtung sind fast véllig verfehlt und
haben groBes Unheil gestiftet. Bekanntlich sind oft gerade schwere
Textverderbnisse im griechischen Schrifttum schon sehr frithe ein-
getreten. Technische Lehrschriften waren zudem im praktischen Ge-
brauch der Fachminner eigenmiichtigen Anderungen und Interpola-
tionen sachlicher Art mehr ansgesetzt als anderes, von der Verwiistung
des ionischen Dialektes in der literarischen Tradition schon bald
nach seinem Aussterben ganz zu schweigen. Unter solchen Umstiinden
sind umfangliche Paralleliberlieferungen, wie sie die verschiedenen
Ivwvoauxete darbieten, von auBerordentlichem Werte. Wer sie un-
gestraft ausnutzen will, muB natiirlich ither das gegenseitige Ver-
hilltnis der Biicher klar sein. Die beiden Hauptwerke iber die
Franenkrankheiten stammen in der vorliegenden Form mnicht won
demselben Verfasser, wie noch Littré annahm, ebensowenig das iiber
die Unfruchtbarkeit der Frauen, das er in seiner Ausgabe als drittes
Buch Iepi yvvatxeior damit unmittelbar verbindet. Thre jetzige
Gestalt stellt den wenig geschickten Versuch eines voralexandrinischen
Arztes dar, reichlich vorhandenes Material in einen leidlich syste-
matischen Zusammenhang zu bringen und gleichzeitig zu wvervoll-
stindigen. Eine regelrechte Anordnung in ihnen zu erkennen, ist
im einzelnen oft schwer, mitunter unmdglich. Man vermag im ersten
Buche ganz im allgemeinen folgende festzustellen: Kap, 1—9: Monats-
fluf: Kap. 10—24: Sterilitit und deren Hebung; Kap. 25—34:
Schwangerschaftsleiden, Fehl- und Schwergeburt; Kap. 35—75: Leiden
nach der Entbindung; Kap, 74—91, 92—109: Rezepte. Es ist der
natiirliche Weg der Entwicklung wie in Ilegi gvotog meudiov, worauf
ja, wie wir sahen, auch in dem Buche verwiesen wird. Die Ver-
mutung liegt nahe, daB sich das angeschwollene Werk allmihlich
aus einem kilrzeren, besser geordneten Traktat ausgewachsen hat,
der dem Charakter klinischer Vorlesungen entsprach, wie sie der
Unterrichtsbetrieb bedurfte. Es 1iBt sich aus Zitaten noch erkennen,
dafi dem Kursus iber Frauenkrankheiten ein, vermutlich kurzer,
ither Leiden der Jungfrauen vorausging, der Kap. 2 (VIII 22 L.) mit
woxe elgnree fv Tioe mapdevince vortsowse erwihnt wird (vgl,
Kap. 41 8. 98)"). Auch andre von ahnlicher Art werden abgehalten

') Die maBgebende Uberlieferung Vindob. & und Vat. 276 bietet
nicht @aneg pos slpyrar wie die Vulgata, was fiir die Autorenfrage der
zitierten Schrift vielleicht in Betracht kommt. Ob das erhaltene Anfangs-
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worden sein, wie z. B. einer fiber Ursachen und Hebung der Sterilitiit,
auf dem das Buch ITepl dg@opmy beruht; in dessen erstem Kapitel
ist das Frauenbuch vorausgesetzt mit den wohl dem Redaktor ver-
dankhﬁn Lbergangawnrten* HE{M uky 're:u:u YIWOUEP @Y THGL yUraisiy
fp’ ixaorowt TdY madnuctov mooteoor sontear (VIII 408 L.
Dviese Bemerkung bezieht sich auch auf den Inhalt von Hegi yoreu-
zefwp 11, worin 1. von Ausfliissen (Jooe) die Rede ist (bis Kap, 122);
dann 2. von Verlagerungen des Uterns (Kap. 125—153); 3. von
anderen Uterusleiden (Kap. 154—184). Es folgen Zusiitze, die mit den
prproce nichts zu tun haben, meist kosmetischer Art (Kap. 185—191);
endlich Rezepte in drei den Haunptteilen des Buches entsprechenden
(zruppen (Kap. 192—199, 200—204, 205—212). Fir jedes der beiden
Biicher einen pharmakologischen Anhang zu geben war von vorn-
herein beabsichtigt, die Mittel werden in den Texten wiederholt an-
gektindigt (mit {yed yocdpw u. i),

So sind aus den d@xpoaceic der Schule gynikologische Kom-
pendien geworden, welche die in den Archiven geborgenen Ergebnisse
langjihriger Erfahrungen verwerteten. Wenn der Sprecher in Iepi
poGroe mediov sagt: elpnoeter v Tolol yvvatxeiowt vooyacy,
so meint er Schulvortriige, wie den seinigen; und wenn wir im
Kompendium Ifepi yvveexsiov 1 lesen: elpntai pot &v T4 gide
tov matdiov xtld., so ist das aus der urspriinglichen Form iiber-
nommen “urdeu Es ist kaum zufillig, dag es gerade an den kritischen
Stellen heift: ‘es wird gesprochen werden’ und ‘es ist von mir ge-
sprochen worden’, aber nicht, wie sonst hiufig in den Lehrbiichern,
veyoaeTeal por und ;fénm:frtai peot (s, oben 8. 11). Wenn im
Franenbuch vergleichsweise herangezogen wird, daf lockere Wolle
mehr Feuchtigkeit aufnimmt als ein Gewand (VIII 12 L.), wenn wir
darin das anknfipfende Eyee 0% xal T0de ovrme (c. 24 8. 62) lesen
oder vy d& fpéw ... @uui (c. 25 8. 64; c. 35 8. 82), wenn uns die
charakteristische Wiederaufnahme derselben Worter (s. oben S. 14f.)
stellenweise, z. B. gleich im 1. Kapitel, begegnet, so erinnern wir
uns des Autors jener Logoi, dem auch der Kern des Frauenbuches
wehort.

Einen lehrreichen Einblick in den Betrieb des nr?tlichen Unter-
richts gewihrt auch das Buch Tlegt yvveixeine PUGLOCE. N’f@-—;ﬂﬁﬂ!
cﬁ: dedaoxmr axd Tod vypov xera grvow sagt der Verfasser im

Kapitel. DaB er sich an einen weiteren Schilerkreis wendet,
scheint mir die Betonung des ‘Gottlichen’ gleich am Anfang zu ver-

kapitel Hepl mapdevior (VI 466 ff. 1..) etwa daraus stammt, wissen wir
nicht.
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raten, das sonst bei ihm ganz unberiicksichtigt bleibt1). Semeiotisch
und therapeutisch ist der Hauptinhalt, eine kurze Atiologie wird
mitunter eingeschoben, eine kurze Prognose hinzugeftigt. Fiir diesen
Schulgebrauch oder auch fur den in der Praxis bedurfte man eines
knapperen Handbuchs, als sie die groBen Ivraixeie darstellen. So
entstand ein jiingerer Auszug, der aber nicht unmittelbar auf die
vorhandenen Biicher zuriickgeht, sondern auf deren knidische Haupt-
quellen, die gewissermaflen der verlorene Archetypus gewesen sind.
Es ist moglich, die Abhiingigkeitsverhiiltnisse an einem Stemma mit
einiger Sicherheit zu demonstrieren, damit darauns die mxtkrlusﬂhen
Konsequenzen gezogen werden konnen. ITepl yvvauxeing giotog
wird im Altertum niemals erwiibnt, doch hat man kein Recht, seinen
voralexandrinischen Ursprung zu bezweifeln. Die sprauhliche Form
erscheint im Vergleich zu den Parallelbiichern vielfach modernisiert,
wie sich das auch fir die gleichlautenden Stellen in ITegl dpogmy
zeigen liaBt. Veraltete oder wenig gebrauchte Aunsdriicke hat der
Exzerptor durch andere ersetzt oder nicht selten ganz weggelassen;
auch in die Dialektformen scheint eingegriffen worden zu sein®).
Dennoch erweist sich der Auszug als wichtige Nebentiberlieferung,
mit deren Hilfe man den Text der Hauptschriften herstellen oder
gegen Konjekturen in Schutz nehmen kann, VerhilltnismiilBig wenige

) VII 312 L.: udieore piv ©o deiov &v toiow av&guﬂmmr aLrov
sveee ... 05T 08 THY dﬂ#ug Taite pepllovie mpdrov uEy £x tar Selev
-:mxm&m. S. W. A. Heidel, Hippocratea I 164 f. (Harvard Studies in
Class. Philol. XXV, 1014).

?) Einige Stichproben solchen Wegglossierens teile ich beispiels-
weise mit, indem ich die urspriinglichen Lesungen voranstelle: peanyt
hegone (VIII 118) co prradt fuipag (VII 314); Adlevae (VI 316) oo dap-
Bever (VIL 316 und oft); mposarovav (VIII 816) oo ngoayeloBeo (VIL 316);
vraiverar (VIIL 302) cocxveivery ov doware (VII 320); (xavSapidag)
antipovs xal omodeg .zl drep xegadije (VIII 306) oo droxolotonoe tove
nodag xal v mrepe xal vy zepaify (VIL 324): td weogyd (VIII 278)
o~ o ptoov (VII 332); zerarovarv (VIII 278) co ufdiiew (VII 332); fny-
Avydbovea: (VIII 330) oo zovmrerae (VII 380); Svwiddidusevor (VIIT 342)
~ guveorpaévoy (VI 382); ddagijorrar (VII 330) oo dyzdiaere: (VIL386).
— WngeLlEEEH sind in der jiingeren Schrift z. B. izveousvee VIII 306
o~ VII 322 xugxmrzrm, dpgidee VI 114 oo VII 328; mffe: VIII 348
<~ VII 328; xpdrse VIII 346 ~o VII 390. — Hier lmgl‘:n die Anfinge der
medlrlmacht n Glossographie, die niihere Untersuchung verdienen; die an-
gefiihrten in Ispi @ie. yur. ersetzten Glossen werden z. T. auch von
Erotianos (8. v. usaoeyyy, eldvqoz, caglvyabovrar, ddesyedadot (ddesyouol),
xvpreviatar, aupidor; vel, den Index in Nachmansons Ausgabe) und von
Galenos 1|l‘.l]IlppﬂLr Ltsﬂglusﬁur (s. v. ddaSeadar, aupideor, xélar) erklirt.
Uber erkliirende Notizen in den antiken Hippokrateshss. und ihre moderni-
sierende Wirkung auf die Tradition s, Diels, Hermes XLV (1910) S. 132 1.).
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Sitze sind nicht mehr zu verifizieren, weil die Abhiingigkeit von dem
Erhaltenen nicht unmittelbar ist oder weil es sich in gewissen Fillen
vielleicht um spiitere Zusiitze handelt. Der kiinftige textkritische
Apparat der vier genannten gynikologischen Biicher wird unter diesen
Umstiinden kompliziert sein miissen. Bei den Abkommlingen der
Kvidiet yvdpc, den sechs Krankheitsbiichern, liegen die Dinge
ihnlich, einfacher dagegen fiir die beiden Logoi.

Nur den wichtigsten Spuren der Arzteschule von Knidos sind
wir nachgegangen. Eine altknidische Schulschrift in unveriinderter
Form wiirde aber auch bei erschipfender Durchmusterung der Hippo-
kratischen Sammlung nicht vorzufinden sein. Durch die Bearbeitungen
knidischer Pathologie und Gynikologie waren die dlteren Grundbiicher
der Schule im Laufe der Entwicklung als antiquiert in den Hinter-
grund gedriingt worden; das Corpus zeigt in seiner weit iiberwiegenden
Masse einen Biicherbestand, wie er etwa im Anfang des IV. Jahr-
hunderts fiir zeitgemil galt. Das waren in erster Linie die klassischen
Werke der Schule von Kos, denen auch die vorangegangenen Jahr-
zehnte rapiden Fortschritts nichts hatten anhaben kénnen, unter
ihnen der fiir uns leider nur mit Vorbehalten abzugrenzende echte
Hippokrates. Ihnen zugesellt erscheinen in der Sammlung Produkte
der jiingeren knidischen Generation, im Kerne zwar noch altknidisch,
aber, auBer seit langem von Sizilien her, auch durch die benachbarte
koische Schule beeinfluft, Das Corpus enthiilt nur weniges — Iepi
giotog yvvewxeine wird man vor allem dazu rechnen miissen —,
das tiefer in das IV. Jahrh. hineinreicht., Als es in die alexan-
drinische Bibliothek eingeordnet wurde, mufite man doch bewuft
ging Zeitgrenze flir die unter dem Namen “Hippokrates’ in den
Pinakes zn verzeichnenden Rollen ziehen, und das Alter der Schriften
war ja gewiB selbst fiir den Nichtfachmann, der die Katalogisierung
besorgte, einizermafen festzustellen, leichter wenigstens als die Ver-
fasser. Woher man ihrer habhaft wurde, ist problematisch. Der
verdiente Herausgeber der chirurgischen Hippocratica, der franzdsische
Mediziner Petrequin meinte, Ptolemaios Soter habe seine Beziehungen
zu Hippokrates IV,, dem Leibarzte der Roxane in Babylon, dazu
benutzt, um den gesamten schriftlichen Nachlaf der koischen Schule
nach Alexandreia zu bringen') — eine luftige Vermutung. Richtig
wird aber sein, dai der wichtigste Teil des Corpus, einschlieBlich
der zwolf besprochenen ‘knidischen’ Biicher, wirklich aus der Schul-
bibliothek wvon Kos stammte, das ja in engen Bezichungen zur
Hauptstadt Alexandreia stand, Wiirde man sie sonst durchweg als

1) J. E. Petrequin, Chirurgie d'Hippocrate, Paris 1877, 1 104.



26 . Johannes Ilberg: Die Arzteschule von Knidos.

“Hippolkratisch’ registriert haben? Dabei ist nicht ausgeschlossen,
dal gewisse Manuskripte anderswoher erworben worden sind, z, B.
aus dem NachlaB von Arzten in Thessalien, die sich auf Hippokrates
zuriickfihrten, wie es v. Wilamowitz fiir die Biicher II und IV—VII
der Epidemien annimmt?!),

Es entsteht nun freilich die Frage: Wie kinnen so viele Schriften
knidischen Inhalts in den Schulbesitz von Kos gelangt sein? Hielt
man dort nichts auf reine Tradition? DaB solche in Verwahrung
des Schulhauptes und seiner éreipoc gewesen sein miissen, leuchtet
fast ohme weiteres ein; wie hitten sie sonst dagegen polemisieren
konnen? In einen besonderen Giftschrank des Asklepieions hat man
sie nicht verschlossen; dazu war spiterhin um so weniger Veran-
lassung, als sich Knidos fiir koische Errungenschaften und Forde-
rungen nicht unempfindlich gezeigt hatte und umgekehrt auch Kos
manches von den Kollegen driiben auf dem Festlande annahm. Das
cilt 2. B. von Dexippos von Kos, einem unmittelbaren Schitler des
Hippokrates, der ebenfalls wie jene @ifyma und yoiz fir die
Krankheitserreger erklart hatte, sobald sie durch Nahrungsiiberschiisse
vermehrt wiren?). Also bleibt nur die Verwunderung fiber den
Mangel an Kritik der Bibliothekare, die Koisch und Knidisch nicht
geschieden haben und insgesamt alles, was sie bekommen hatten,
unter den berithmten Namen des {&fog EIRJI{?EQ&I?;{; stellten, Einen
Vorwurf wird ihnen allerdings daraus niemand machen, der bedenkt,
daB selbst Aristoteles und sein Schiller Menon in der Echtheitsfrage
erstaunlich geirrt hatten, wie aus dem Londoner Papyrus hervorgeht.

Wir wollen es nicht allzusehr beklagen, daB es damals noch
keine hohere Hippokrateskritik gegeben hat und fiir das Corpus kein
Andronikes von Rhodos erstanden ist wic fir den aristotelischen
NachlaB des Peripatos, Ein solcher Kritiker wiirde maglicherweise
alles Knidische ausgeschieden haben, und wir verfagten dann allein
iiber die wenigen Nachrichten und Bruchstiicke, die sonst von den
Vertretern der ilteren Schule vorhanden sind. Vor allem iiber die alt-
ionische Geschichte der Gynitkologie wiiren wir dann nur ganz mangel-
haft unterrichtet und bei dem Verluste der fritheren hellenistischen
Gynikologen fast nur auf die ausgezeichneten, aber nicht allzu umfang-
reichen und dazu liickenhaften INvpaexeier des Soranos von Ephesos ans
trajanischer Zeit angewiesen, die einen Abglanz der Forscherleistungen
des groBen Herophilos und seiner Nachfolger darbieten, ‘das Protevan-
gelium der modernen Gynikologie', wie sie Diels einmal genannt hat,

) v, Wilamowitz, Hellenist, Dichtong in der Zeit des Kallimachos,
Berlin 1924, T 165.
%) Anon. Londin, XII 8 ff,, dazu Wellmann, Fragmentsamml, 8, 75, 4.















