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Mon Amr,

M'élais-je trompé et ai-je gagné le panY... Ailons, convenez-en :
vons étes au pied du mur. Mon procés est d'ore et d’abord perdu,
sans espoir, sans ressource; il est réglé; réglons nos dires. Voila
douze ans que les enjenx sont sur table; c’est un peu vieux; el be-
soin est que je vous en rappelle les conditions.

— A quoidonesongez-vous, me disiez-vous chaque fois que vous ve-
niez me voir dans ma retraite, dans le sanciuaire de ma bienheu-
reuse pauvreté, & quoi songez-vous done de tant travailler en pure
perte, de consacrer vos jours aux expériences et ohservations, vos
matinées i la rédaction et vos aprés-dinées i courroucer la faculté,
4 politique et la justice, en volant au secours des infirmes, des
paralytiques et des boiteux?

— Je vous répondais: Je travaille & sibien distribuer le eadre de
ma vie, que je ne passe pas un instant sans un petit bonheur. Jap-
prends de plus en plus 4 admirer Dieu en étudiant ses ceuvres, co
qui est la plus belle priégre que lintelligence humaine puisse lui
adresser, & lui & qui, depuis le commencement du moade, la matiére
charnue se plait & adresser des priéres si folles et si haineuses, &
qui elle demande vengeance comme on le ferait & un bourreau. Or,
pour étudier ce grand tout dans la manifestation de ses cxuvres et
dans la combinaison de ses lois, point n'est tant besoin dé tous ces
instruments grandioses de travail et exorbilants de prix, de tous ces
monuments de pierre, de ces palais vilrés, de ces hauts fourneaux
de I'enseignement universilaire, de ces serres chaudes qui brilent
en un jour, pour mieux briler les plantes, la quantité de bois que ne
brilerait pas toute une administration en une année; enfin de ces
posilions scienlifiques si lueralives, rémunérées aussi cher que
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celles d'un ministre, et qui se transmelttent, comme les sceptres, de
pere en uls.

Tout cela, sans un peu de ma philosophie, est aussi inutile 4 la
seience que ces gens professent qu'a leur propre bonheur : toules
leurs plus brillantes décorations ne sont le plus souvent que les har-
nais du bt qui les écrase.

Trouvez-moi rien de plus beau sur la terre que d'étre libre de
tous s¢s mouvements, et de vivre en dehors de ces miséres, pour
se placer sans cesse en présence de Dieu et de soi, toujours au
point de vue de la nature.

L'estomaesn’est pas un gouffre ! et olt ne trouve-t-on pas un me-
lange de matiére albumineuse et de maliére saccharifiable pour en-
tretenir sa digestion, toujours réguliére, quand le travail et lamonr
d'autrui assaisonne le mélange? N'oubliez pas que toules les ex-
périences de douzeans surlesquelles j'ai basé mon nowveau systéme de
ehimie organique ne m'ont peut-étre pas colté, par elles-mémes, l»
prix d'un des repas de l'un de ces savants, qui depuis son apparition
puisent dans ce livre, & tour de bras, le sujet de leurs mémoires
et leurs titres d'avancement.,

— Yous voild, en unmot, heureux comme Diogéne dans son lon-
nean ?

— Dieu me garde d'exposer aina mon bonheur aux regards de
tout le monde ! je n'en parle qu'h eeux qui sont & méme de lappré-
eier. Du bonheur? Diogéne n'élail que le comédien en scéne; il s'oe-
cupait trop & se faire remarquer pour avoir le temps de 8'occuper
el des auntres et de lui-méme. Je puis élre aussi pauvree que lui;
mais Dien me garde d'étre philosophe & sa maniére ! Ce n'est pas de
la philosophie qu'il professait : ¢’est de la fainéantise qu'il cuvait. Se
eomplaire i étre panvre en restantles bras eroisés, ¢'est une honte
le vrai philosophe est celui qui se complait moins 4 &tre pauvre
qu'd donner heavcoup & la science et 4 son pays. C'est la phbiloso-
phie du dévouement qui tient lieu & 'homme de tout ce quilui
manque, et de ce que les autres ont de trop...

—Jevous ecoute, el je lrouve que je ne pourrais mienx Jdire. Mdlb ;
ainsi que dans toule dissidence, il va un petit malentendu ; toute dis-
cussion finit, pour pew qu'on s'en apercoive. Vons avez la conscience
i l'aise en voyant le bien que vous voulez faire, et vous oubliez faci-
lement le mal que vous vous exposez & endurer. Vous voulez élre
utile a4 tout le monde, méme & vos dépens. Mais I'dtre 4 vos
dépens , ¢'est I'étre aux dépens de ceux qui vous enlourent
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Regardez aulour de vous; voilh ceux que vous appauvrissez
en vous appanvrissant vous-méme. N'esl-ce pas assez de leur avoir
légué en naissant la tache originelle (noble, mais terrible lache!) que
la politique (avee son [rére le jésuilisme) poursuil jusqu'aux géné-
rations les plus reculées ?

— Je vous comprends. Ceux-lh sont des autres moi-méme; 'une
est lamoitié de moi, et nous pensons ensemble. Les autres sont fails
4 notre image; ils ne s'imagineront jamais qu'ils auraient pu étre
mieux partagés. L'école de la pauvrelé est, pour le bonheur futur et
la fortune que I'on peut faire plus tard, le plus desu cours de phi-
losophie & l'usage des honnéles gens.

— Tout cela est beau, jen conviens, et il ne m'est pas difficile
de 'admettre ; mais &i jamais une de ces balles qui vous ont quel-
quefois frisé I'oreille venaient & obliquer jusqu’au front, ol les vo-
tres troaveraent-ils un autre mafire de votre trempe pour conlinuer
leur -éducation? La politique, celte mégére 4 deux faces, ne marche
jamais droit devant elle, et quand elle prend par 1a main les enflants
de eelni qu'elle exéere, elle a grand soin de les faire obliquer sur
les hords du droit chemin; el sur ces hords, ¢'esl la fange...

— (ue Dieu la maudisse, elle ¢l ses wuvres!

— Mais croyez-vous qu'il bénisse ceux qui ne s'en garent pas
assez eux-mémes pour en preéserver les aulres? Voyons; ouveez done
les yeux, pour bien juger de volre bonhomie, qui, & force d'élre
sublime, finirait par devenir ridicule. Que de gens gagnent avec votre
nom, pendant que vous vous ruinez ainsi & faire leur fortune ! Celui-
ei vous demande un secret ; allez-y voir, de lui demander une obole,
une fois qu'il aura mis I'idée en exploitation! Celui-la ayant fail une
heureuse spéculation avee I'un de vos livres, ferme hootigue une
fois qu'il s’agit de payer ses billets, L'aulre vous paie une édition,
el vous prouve par a—b qu'en lui cédant la premiére, vous lui avez
abandonné toutes les autres ; et vingt ans de suite il renouvelle ses
¢dilions sans méme vous dire : Vous plaii-il de les corriger? (ui sait
si tel autre ne publie pas quatre ou cing éditions nouvelles, sous
prétexte que, pour la premiére, vous lui avez permis de faire deux
ou trois lirages coup sur coup ? J'ai vu des brochures que vous avez
données gratis, et dont chaque exemplaire se vend aujourd’hui un
napoléon.

Avec un seul peul-&tre de ces ouvrages, et un pen plus d'esprit
de commerce, vous auriez eu au moins la dot de 'un de vos enfanfs :
vous aimez mieux fournir & la dot des enfants des autres.
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— Quand je vends, on me prend toul ; quand je donne, on m'ou-
blie. Vaul mieux donner; ¢'est moins immoral : je fais ainsi des in-
grals, mais non des voleurs. Cependant vous m'en direz tant que je
finirai par vous croire ; mais que [aire 4 cela? I'y ai pensé quelque-
fois: et chaque fois je me suis dit : je lignore ; et faligué d’y penser
en pure perle, je me snis remis an travail...

— Dontun autre aura profilé encore; et quel autre souvent, bone
Deus! Allons, cessons de [aire fausse roule; il en est lemps encore.
Amusez-vous, dans vos moments de loisir, & la science spéculative;
mais, dans vos meilleurs moments, occupez-vous de la science pra-
tique, de lindusirie, d'inventions plus uliles que théoriques, moins
propres & élre admirdes qu'a ére vendues.

— Mais ainsi que mes livres, il fandra bien les vendre ! On me les
achélera; rien de plus facile. Mais au dernier quart d’heure, per-
sonne ne melespayera : ¢'est loujours la méme fin finale entre moi
¢l ee que je produis.

— Yous poursuivrez les mauvais payeurs.

— lls gagneront.

— Est-ce que nons n'avons pas une justice?

— Mallieurcusement nous en avons une trop occupée pour qu'elle
ait le temps de penser & moi.

— Vous aurez des brevets d'invention.

— Pauvres toiles d’araignées on les inventeurs se prennent, et i
travers lesquelles les contrefacleurs passent & tire d'ailes eten don-
nant sur le nez anx invenleurs encore.

— Allons done! ¢’est pousser trop loin le pessimisme.

— Cest que voyez-vous, aussi, j'ai essayé deux fois du moyen;
el deux fois la chose a failli me conter cher et trés-cher : la bourse
dans un cas, et la vie dans I'autre. Vous voyez que ce moyen ne
porte pas honheur.

— Yous ricz. :

— Pas le moins du monde. Un jour, j'annonce uwn moyen de
rendre tous les faux impossibles, surcharges, ratures idem. C'était
si simple, que je demandais un concours el me gardais bien de vou-

oir exploiter 'idée. On m’adresse un brave homme qui, malgré moi

cl en me Lrainant par le bras, me force 4 prendre avec lui un brevet
quil paye. Le brevel pris et le secret lived, il trouve idée si simple
qu’il faillit I'éeraser, comme 'ocul de Colomb, et me ruiner pour me
punir de ne 'avoir pas enrichi du coup avee ce secret si simple.

Un autre jour, je prends un brevel pour fabriguer, en trois opéra-
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tions et & Maide d'an simple moulin & vent, une favine de groau qu’on
n'obtenait alors qu'a I'aide de cinquante opéralions aussi dispen-
dienses les unes que les autres. Malédiclion ! il se tronva que celui
qui devait exploiter I'idée élait desliné 4 se laire couper, le cou dix
ou douze mois plus tard ; et pendant tous ees dix mois, jD n'en avais
pas recu la moindre nouvelle. Mon brevet était néant; mais douze

mois plus tard, la politique exhumait 'associalion pourassocier ma
téte & celle de linfortuné qui avait oublié de m’associer i ses béné-
fices; je veux parler du malheureux Pepin. Les deux petlils el bien
petits ministres, I'un désossé, 'autre boufli, qui avaient révé celte
association dans la tombe, ont eu en février bien plus de peur que
je n'en eus alors : Car moi, ce n'est pas lamort que je redoutais. Leur
frayeur & eux était une ridicule calomnie, et partant une ldcheté.
Sous ce rapport, j'¢tais vengé par cux-mémes.

— Les temps sont bien changés; 'opinion publique est bien revenue
i volre égard. La politique ne saurail plus I'égarer. Invenlez; assu-
rez-vous le privilége de vos inventions; 'opinion éclairera la jus-
tice en cas de contestation; vous ferez une forlune d'autant plus
honorable, que vous ne la devrez qu'h vous, et vous aurez alors
rempli votre devoir de pére, Al'aide de vos recherches de travailleur.

— Ecoulez, mon ami, je liens A votre estime aprés la mienne.
J'ai lamienne ; mais je serais le plus malheureux des hommes, sije
n'avais pas la vilre ; dés ce moment, je me mels a I'ceavre pour la
meériter : me voici homme pratique, industriel, commercant ! « A moi
mes souliers ferrés, ma blouse d'atelier, mon épiderme calleux
du travail, mes bonnes digeslions de I'exercice, mes bonnes nuits
de lafaligoe et del'exploitation! Accourez, faiseurs d'affaires, suze-
rains de exploitation, dont Uintelligence d'autrui est la vassale
taillable et corvéable i volonlé; beaux sires qui dormez sur nos lau-
riers, qui nagez dans nos sueurs, qui recevez, dans vos bassinsd’or,
chaque filet d’'eaun des sources que nous forons avee notre patience !
A moi, financiers, juils, Maures, Sarrasins, Normands ou Gascons !
je débule dans la carriére; il yatoul & gagner avec moi; je suis
novice, vous éles madrés!...» Mon cri fut entendu de I'autre bout du
monde : ‘

« Belle affaire! immense affaire! disaient-ils; seulement, il faut la
trouver ; trouvez-la-nous; ¢'est une fortune pour nous tous, et pour
vous aussi, s'entend. »

Jélais en verve, je leur réponds : Jai plus que volre al-
faire: en comparaison, ce n'est plus rien que volre allaire ; c'est

1.



une goutle d'cau que votre affaire dans Focéan de la mienne. »

Voyez-vous tous ces brins qu’on balaye, tons ces chiffons que 1'on
jette au rebut, tous ces mares et résidus que l'on tasse au fumier, ne
pouvant plus entirer autre chose; ces feuilles d’aulomne qui tom-
bent une ¥Fune pour pourrir sur le sol sans profit pour personne;
dans 'alelier, ces copeaux qu'on ne sail plus briler en été; ces
feuilles de choux qui encombrent nos marchés qui codtent si
cher 4 faire enlever, el rien du Loul & prendre; enlin ces riens qui
puent & force de n'étre rien. Je vais, d'un coup de ma baguetle, en
extraire, presque sans frais, le plus beau charbon de bois que ja-
mais charbonnier ait apporté de fort loin dans le port de la Seine :
brilant sans odeur et sans fumée ; qui brilera jusqu'a l'un de ses
bouls, une fois qu'on I'aura allumé par I'autre ; avant la dureté, 'éclat,
la densité, la forme el I'aspect des plus beaux charbons de bois; et
la grosseur, si I'on veut, d'une biche, d'un trone darbre pour la
veillée des vieux manoirs !... Vous I'avez vu, mon ami, comme ils
Fonl tous vu, et vous savez si j'exagérais.

Nous prenons un brevet. Bravo! vous éeriez-vous, votre fortune
est faite ! Cest un objet de premiéra nécessité, en le vendant A moi-
lié prix, vous avez encore i réaliser d'immenses bénéfices.

— ('est ce que je mainliens encore. Eh bien! pourtant, vous
vous éles trompé toul d'abord. Mon brevet pris, j'apprends qu'on
est en train dele revendre.

— Plaidez, me diles-vous. _

Je plaide par devant le tribunal de commerce, et je gagne. Triom-
phe! — Triomphe en quoi ? ¢'est du papier que j'ai entre les mains.
Mes brevels me sopt restilues, J'en conviens; mais j'en suis quille
pour avoir payé les frais d’huissier, d'assignation et de mon agréé, et
pourm'en retourner les mains vides d'argent et pleines de paperasses.

— Revendez vos brevels, me dites-vous. Maintenant, a vous de
faire les condilions.

— Je les revends; toul semble aller an mieux : une ysine se
monle; les produits font pimer d'aise les spéculaleurs. Mais le
quarl-d’heure de Rabelais venu, on ferme les portes ; on liquide sans
moi; je tends la main, on me payve avec quelques larmes,

En méme temps un autre s'empare de U'exploitation, emportant
dans son portefeuille, armes et bagages, el méme 'employé.

Fallais erier justice! quand la polilique me répond et me donne
place dans ses cachots. Un eachot est une tombe qui met toujours
qoelques vivants & I'aise ; quant au mort, il 0’y a plus ni oreilles ni



— L
yeux: il ne lui reste que la seosibilité passive et silencieuse, el
I'exercice dans une espace de dix pas.

Enfin je ressuscite le troisiéme jour, ou plutdt le sixiéme; en ces
régions, les jours sont des années.

— Réclamez vos droils, me dites-vous.

— Qi l'exilé en a-1-il? je vous réponds?

— 81 ce ne sont pas les volres, ce sont ceux des vilres! vous
étes tuteur; vos droits sont un devoir. Plaidez, plaidez en France.

— Comment m'entendra-t-on; la barre du tribunal est pourmoila
frontiere de France, et la poste est mon seul porte-voix ; car le télé-
graphe serait trop cher. Vous voulez pourtant que je plaide, j'y con-
sens. Mais, je perdrai, jevous le jure, el je liens Loujours mon pari.

— Comment perdre ! mais qui pourrail vous faire perdre! il suffit
de savoir lire, pour voir, brevel & brevel, que vous éles conlrefait,
exploilé, volé.

— Modérez vos expressions, et pensez aux procés en diffama-
tion, bien plus dpres qu'un procés en calomnie.

— Volé! je'maintiens le mot.

— Jaimerais mieux que vous fussiez chargé de me maintenir la
chose. Mais la justice et moi, nous n'avons pas l'air de nous placer
jamais sur le méme terrain, je parle de la justice des hommes : son
pole Nord me renvoie toujours & son pole Sud, faule d'un autre
genre d'atlraction mutuelle. Au fond, j'aurai raison, deux fois, trois
lois, quatre fois raison ; mais dans la forme jaurai tort mille et une
fois, tort et trés-tort ; les formes de la justice n'ont jamais trop élé
a aucune de mes causes eiviles ; el j'ai presque loujours perdu le
lout en gagnant quelquelois 4 ce jeu quelque pelile chose : jai
dit.

. — Vous avez insislé, mon ami, il a {allu eantinuer la gageure.

L'alTaire s'engage; premier jeu :

En premiére instance , tout contre moi;

“Je vois surgir une expertise qui a déji servi & une aulre causc;
elle sert 4 la mienne; experts, qui n'ont pas méme lo mon der-
pier brevet. Le ministére public argumente d'aprés Regnault de
Ulnstitut, Regnault! voussavez! etle tribunal tranche ma demande et
la réduit & néant clair et net.

APPEL : Iei, jai pour moi l'impartialité de M. le rapporteur et les
chaleurenses conclusions de M. lavocai général.

Pari gagné ! Pari gagné ! vous écriez-vous!

— Altendez, je vous réponds, patience ! ma patience ne fut pas de
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longue durée; et ¢'est moi qui gagne le pari en perdant bel et bien
Mon Proces. »

— Allons, EN cassaTiON! dites-vous.

— Je le veux bien. lei encore, an fond, tout semble pour moi : la
sympathie éloquente de mon avoeat, la modération ¢légante de I'a-
voeat de la partie adverse; les conclusions mémes de M. I'avocat
général. Mais les formes, les formes encore! elles tournent toutes
contre moi, et tout est fini.

C'est Ih un coup de foudre pour vous; mais qu'y faire? il n'y a
plus de ressource : Vous avez perdu votre gageure. Nos enjeux
élaient plus précieux que de 'or & vos yeux; ils ne se¢ pésent qu'au
poids de I'dme et du eoeur; en vain je voudrais vous en faire
griice ; je ne puis que vous en consoler. Touchez-la, n'y pensez plus;
volre bon coeur y 4 plus perdu que moi.

A quelque chose ce procés aura servi; je le publie pour I'instruc-
tion de ceux qui voudraient courir le méme liévre, et demander & la
- chicane un moyen de réparer, ce qui estirréparable, le temps qu'un
philosophe perd, en quittant ses douces et délicieuses éludes, pour
passer au laminoir de la justice ses propres droils et les torts d'au-
trui. Les droits et les torls se confondent tellement alors au passage,
que I'eeil de la juslice ne sait plus comment les distinguer les uns
des autres et faire la part de chacun d'enx.

Lisez el profitez, dirai-je aux inventeurs; je n'aurai pas toul-h-
fait perdu ainsi ma peine, en perdant encore ce cent el unidme et
dernier proces.

F.-V. RASPAIL.

EXILE EN BELGIQUE.



NOTE A GONSULTER

ET SERYANT DE

EFENSE

FOR

FRANGOIS-VINCENT RASPAIL,

Distribuée a la Cour d’appel (CHAMBRE DE POLICE CORRECTIONNELLE)
le 26 juin 1856,

FRANGOIS-VINGENT RASPAIL, sgé]mlant d'un jugement
rendu contre lui, le 8 avril 1856, par le tribunal de
17 instance de la Seine (8% chambre, police correctionnelle),
pour avoir assigné le sieur PopELIN-DUCARRE, comme con-
trefacteur du charbon artificiel destiné 4 remplacer le
charbon de bois ordinaire, et connu depuis 1843, dans toul
Paris, sous le nom de charbon Raspail, quoiqu’il ait été
vendu successivement depuis lors sous les noms de charbon
de détritus végétaux, charbon artificiel, charbon de Paris, ete.

Je demande & la cour d’infirmer le jugement rendu contre
moi, le 8 avril 1856, par le tribunal de 1™ instance (8¢ cham-
bre) ("), parce que ;

1° En fait, ce jugement est.contraire 3 la vérité, laquelle est
non-seulement de notoriété publique, mais encore démontrée
par les pices du proces ;

(") Ce jugement renvoie Popelin-Ducarre du fait de la plainte en
contrefacon dirigée contre lui par Raspail ; condamne Raspail par
corps & payer & Popelin-Ducarre la somme de cing cenls franes i
titre de dommages-intéréls; ordonne l'insertion des moltifs et du dis
positif du jngement dans trois journaux aun choix de Popelin-Duearre
et aux frais de Raspail; condamne Raspail 4 tous les dépens, lixe &
six mois la durée de la contrainte par corps. (Fait el jugé par
MM. Gallois, vice-président, de Charnacé et Bedel, juges, sur les
comelusions de M. le substitut Try.)
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9 Qu'en droit, il est subversif de toute la jurisprudence de
la loi sur les brevets d'invention, et qu'il viole les régles les
plus communes de la procédure ; :

3° Enfin qu'il couronnerait, i I'insu des juges, I'ceuvre d'une
série de circonstances indépendantes de ma volonté qui, depnis
1845, ont 4 l'envi ruiné les diverses exploitations dans lesquelles
je pouvais étre intéressé, et ont favorisé les exploitations elan-
destines de la contrefacon et de 'usurpation de mes titres.

La mission que je m'impose, on le concevra sans peine, pise
% mes répugnances et & mes habitudes,

Si je n'avais qu'un droil & exercer, j'y renoncerais sans peine.

Sl ne s’agissait que de mes intéréts, j'en ferais bien vite le
sacrifice.

Mais ma position nouvelle fait de I'exercice de mon droit un
devoir; la tutelle qui m'est confiée ne me permet pas de faire
aussi bon marché de mes intéréts que mon repos et mes études
le réclameraient, alors méme que l'exil ne viendrait pas accu-
muler tous ses obstacles, quand de si loin le banni se voit
forcé d'invoquer justice. :

Ce devoir je 'accomplis avec le ealme d'un philosophe, que
I'insucces pas plus que le suceds ne saurait faire dévier de ses
habitudes. :

Je suis convaincu d'avoir raison; que m'imporierait quon
me donnat tort? Celui qui gagnerait & cette affaive n"aurait pas
la conscience aussi libre que moi.

HISTORIQUE.

Dans le récit des faits qui va suivre, j'apporterai beaucoup
de bonne foi, mais point d'artitices de langage; je tacherai
de ne rien dire de trop, et de le dire aussi simplement que le
comporte la nature du sujet. Mais je me verrai forcé d’entrer
. dans des détails dont la naiveté ne laissera pas que de contri-
* buer i 'intelligence de certains faits.

Les preuves d'un fait on ne les arrange pas; on les transcrit,
sans chercher & en altérer méme la forme. Du reste, je ne les
emprunterai qu'aux révélations de la procédure méme, et je me
garderai bien d’en transcrire un seul qui n'ait pas recu son
cachet d'authenticité, dans cette longue instruction qui dure



g =

depuis plus de dix ans; sous une forme ou sous une autre.
Je commence :

En 1840, un M. Andrau, ingénieur civil, ex-facteur 4 la halle
de Paris pour les charbons de bois, vint me proposer de tra-
vailler & la solution d’un probléme qui I'avait vainement occupé
depuis longtemps, et qui était gros, 2 ses yeux, de bénéfices
immenses, car le succes de entreprise intéressait la consomma-
tion journaliére du plus grand nombre,

Il s'agissait de parvenir 4 révivifier, pour ainsi dire, le pous-
sier du charbon de bois, en lui rendant la forme et la compa-
cité du charbon de bois ordinaire.

Les magasins de charbon finissaient alors par &tre encombrés
de ce déchet, dont on ne savait le plus souvent que faire.

On le vendait alors 3 francs I'hectolitre. Or, comme lo
tas de charbon occupe deux fois plus de volume que le tas de
poussier, 4 cause des vides qui séparent les rondins les uns
des autres, il s'ensuit quavec un hectolitre de poussier nous
aurions pu obtenir deux hectolitres de charbon révivifié.
Admettons que les frais de manipulation se fussent élevés & un -
franc par hectolitre de ponssier; le prix de revient d'un hecto-
litre de charbon artificiel n'edit pas dépassé 2 francs; et cn le
vendant & francs I'hectolitre, nous eussions réalisé cent pour
cent pour un produnit dont la consommation atteint chaque
jour, dans Paris seulement, le chiffre de 4 & 5,000 hecto-
litres.

On doit bien croire que I'idée d'une telle fabrication a da se
présenter & beaucoup d'autres qu'a M. Andrau, depuis quon
vend du charbon de bois dans la capitale, et que bien des gens
ont dit prendre des brevets pour s’assurer le privilége d'une
exploitation pareille. (Voyez la note supplémentaire, page 48.)

Mais, ce qu'il serait facile de vérifier par la lecture de ces
brevets, tous ces inventeurs s'étaient laissés éblouir par la faci-
lité apparente de la mise en pratique ; et au bout du compte
tous n'étaient parvenus qu’a produire des blocs de poussier de
charbon, qui brilaient en répandant une odeur repoussanie
et dégageant une fumée cent fois pire que celle du bois i
braler.

Le poussier seul était mille fois préférable & cette préten-
due révivification du poussier de charbon de bois. L3
La difficulté et toute la solution du probléme consistait donc
4 trouver un moyen de rendre & ce poussier la consistance du
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charbon de bois ordinaire, 4 la condition que, comme le char-
bon de bois ordinaive, il brilit sans odeur et sans fumée.

Nul jusqu’alors n’avait obtenu cette solution, ce qui faisait
que nul de tous ces brevets n'avait en méme un commencement
d’exécution industrielle et commerciale.

M. Andrau avait cédé, comme les autres,  la tentation de
prendre un brevet; mais évidemment ce n’était la qu'un acte
d'impatiente envie de réussir; car ce brevet ne renfermait qu’un
projet et non un procédé, que I'exposé d'un principe et non un
mémoire descriptif basé sur un préalable sucets. Aussi, ne
I'avait-il pas pris, ce brevet, sous son propre nom.

Aujourd’hui, que le probleme est résolu, rien ne doit sem-
bler plus facile et plus simple que d'arriver & une solution des
pll.l'-} prom ptes, il en est ainsi de tous les problemes, une fois
qu'on a réussi i les résoudre.

Quant 4 moi, a cetle époque, j'en élais venu i ce point de
répugnance envers Messieurs les industriels, qua travers leurs
plus brillantes promesses je voyais toujours passer un petit
bout d’oreille de la trahison. Javais peul-étre tort de n'en ac-
cuser que la politique; elle n'est souvent, & son insu, que le gé-
rant responsable de la sainte société occulte que chacun devine
¢t que nul ne défend au grand jour; depuis 1815, jai appris a
la surprendre 4 I'ceuvre ; horreur! Gontinuons,

Je refusai assez longtemps de mettre la main & la pate ; mais
enfin on m'offrit de passer un acte i des conditions qui rache-
talent au moins mon temps; jacceptai.

Mais & peine avais-je commencé ce travail, que je vois venir
chez moi un tout petit homme de pris de soixante ans, germa-
nique jusqu'an bout des ongles, et dont la petite bouche ronde,
sur quatre mots, en laissait & peine pointer un de francais.
C’était I'israélite Wurmser, donl je ne reconnus certains antécé-
dents que longtemps apris. 11 venait, me disait-il, de s’associer
avec M. Andrau.

Cette substitution me parut tout & fait dans les allures du
systtme d'alors ; mais enfin, J'étais engagé et J'avais promis, i
cette époque, de pousser ma longanimité jusqu’a 'humiliation,
pourvu qu'elle s'arrétat bien loin, bien loin des premidres ap-
parences d'une bassesse; et le systtme ne pouvail pas faire
descendre I'humiliation plus bas. Je me mis done i I'ccuyre
avec toute la fierté et la foi du charbonnier.

Dis ce moment, l'entreprise ce fut Wurmser : M. Andrau s’ef-



Faca devant cette importance ; 30,000 franes de subvention ve-
naient d'étee accordés 4 M. Andrau par M. Teste, alors mi-
nistre, pour poursuivre ses essais sur Fapplication de Tair
comprimeé a la locomotion des chemins de fer.

De mon coté, les expériences marchaient avee une rapidite
qui faisait renchérir chaque fois les actions de Uentreprise. A
chaque innovation, il fallait rédiger un mémoire descriptif; et,
véellement, alors que nous n'aurions pas obtenu la solution com-
plite du probleme, et que nous n'aurions pas trouvé le moyen
de fabriquer un charbon végélal exempt d'odewr et de fumee,
nous n'en aurions pas moins produit un combustible suscepti-
ble de rivaliser avee les meilleurs combustibles, voire moeme
avee le bois, et d'¢tre Liveé au commerce avee de fort hennéles
béndfices.

CGependant Ia solution du probltme principal, je Favais en
main ; mais comme javais résolu de n'étre plus du[l{’, je pris
des gavanties dans un acle de venle sous seing prm, en boune
et due forme; et dis ce moment, je n'hésital plus i donner au
nouveau bailleur de fonds le seeret d'une fabrication dont la
premitre hypothtse, par le poussier de charbon, n'élait plus
qu'un cas particalier,

Désormais, nous allions pouveir nous passer au besoin du
poussier de charbon; la matitre premitre que jallais utiliser,
on navait presque plus.qui la ramasser, au lieu de acheter.

Avee tous les débris végétaux : ¢pluchures, verdures entas-
sées & la halle, gazon des champs, déchets végétaux de toutes
les espices d'industries, feailles des arbres, copeaux, écorees,
goudron, huiles de vebut, ete., nous ¢lions & méme de composer
un charbon artificiel ayant la forme, la compacité et la densité
du charbon de bois ordinaive, donnant autant de chaleur et
bralant, comme c¢e produit natuvel, sens odeur et sans fumée;
que dis-je! brilant plus facilement et plos longtemps que le
charbon de bois : car il suffisait qu'on l'allumit comme un
cigare par un bout, pour que le premier rondin venu, isolé
méme ot abandonné sur une dalle, continuit a braler jusqu
Fautre bout. Enfin, & égaiit¢ de poids, ce charbon portait la
méme quantité d'ean i Pébullition, en quatre fois moins de
temps que le charbon de bois ordinaire. -

Quant i la matitre premiére, je démontrai par le caleul,
quiavee la quantité de fenilles d'automne qu'on ramasserait sur
les seuls boulevards de Paris, on pourrait fabriquer autant

Lo
-
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de charbon que la capitale en consomme en trois jours (‘).

En effet : 1° broyez et triturez ces détritus de végétaux, en y
mélant de I'ean 871l s’agit de détritus ligneux, de manitre & faire
pate; sans eau, s'il s'agit de détritus herbacés; 2° quand, au
doigt et & I'eeil, la pite parait assez homogine et assez consis-
tante, moulez-la soit avee des moules 4 la main, soit en la fai-
sant passer par des tubes du genre de ceux des vermicelliers
et du calibre des rondins du charbon ordinaire ; 3° coupez ces
rondins de la longueur voulue. Sonmettez-les alors A la dessic-
cation en vase clos, dans une étuve ou au grand air seulement;
4° avant qu'ils aient perdu toute leur humidité, opérez-en
la carbomisation, soit en vase clos, soit, ce qui est mieux, plus
bref et moins codteux, par le procédé des charbonniers,
c'esl-i-dire au moyen d'une mmhuam}n spontanée, étouffée et
sans flamme.

Eten peu de temps, quatrc jours quelquefois en été, vous
pouvez livrer au commerce , sous forme de charbon artificiel ,
vral trompe-T'eeil du charbon erdimaire, toutes les épluchures
ramassées dans les rues de Paris.

Ces produits circultrent 4 la Bourse, et parmi Ies marchands
de charbon; on s’y trompa d'abord, on les essaya ensuite; et
chacun vérifia de ses propres yeux tout ce que nous avons dit
plus haut sur les qualités de ee nonveau combustible.

Aussi Wurmser ne tarda pas & entrer en arrangement avec
un banquier, M. Ch.-E. Fourchon, qui, le 21 janvier 1843, prit
un brevet d'invention de 15 ans, en son nom et en celui de
Wurmser; depuis longtemps M. Andrau avait été éliminé de
l'affaive aw moyen de I'indemnité ministérielle dont nous avons
parké ci-dessus.

Quant & moi, j'avais entre les mains le bon billet aue Wurm-
ser m'avait signé, que son coreligionnaire Fourchon se gar-
dait bien d’endosser, et qui menacait d’aller trouver un certain
billet Wurmser de 1816, dans le casier de mes non-valeurs.

Eu effet, pendant que je multipliais pour simplifier de
plus en plus les procédés de fabrication et pour mettre en évi-
dence tous les avantages d'une pareille exploitation sur une
vaste €chelle, japprends que, par acte passé par devant

(*) Vovez Histoire naturelle de la santé et de la maladie, 2° édilion,
1846, tom. 1, pag. 136; et Revue élémentairs dx médecine pf do wle-
macie, tom. 1, pag. 233, dée. 1847.
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M¢ Edmond Baudier, notaive & Paris, Wurmser avait vendu 3
Fourchon le quart de la propriéié de ses brevets, au prix de
25,000 fr. (on sait que les sommes stipulées aux contrats ne
représentent presque jamais la tolalité de la somme palpée.)

Quant aux engagements sous seing privé que Wurmser
avait signés i mon profit, il n'en était pas fait la moindre men-
tion dans l'acte.

Les trois autres quarts de sa propriété ne devaient pas tar-
der i passer enlre les mains d'autres bailleurs de fonds, avee le
méme sans-facon; et puis, sans doute, alors le sicur Wurmser
m'aurait de nouveau renvoyé me faire solder par son avocat,
comme en 1816; et le systéme aurait beaucoup ri & mes dépens.

Mais j'avais juré, moi aussi, de me tenir cette fois aussi ferme
sur mes droits que le systbme avail 'habitude de I'étre sur ses
ruses.

Je priai mes deux cessionnaires de se concerler pour donner,
dans une addition & 'acle notarié ci-dessus, un caractire
authentique et une date certaine & mon acte sous seing
prive, une hypothéque enfin sur Uexploitation aux conditions
pécuniaires stipulées verbalement, ou plutdt provisoirement
entre nous et le premier acquéreur Wurmser.

Refus formel de la part de Wurmser, qui n’en avait pas dit
un mot & son nouvel associé; par conséquent, refus de la part
de Fourchon qui, ayant déboursé le prix convenu, n'élait pas
dans l'intention, on le pense bien, de surenchérir aprés la
vante,

J'assignai donc Wurmser devant le tribunal de commerce.

Il se présenta aux débals avee l'assurance de vainere, i aide
de 'éloquence de M* Emmanuel Arago; et je erois qu'an besoin
il edt paru & Paudience entouré de tout le personnel de l'ex-
National, croisade de 'ancienne et de la nouvelle loi contre
I'ennemi de Ja cause commune.

L’affaire, portée le 28 aont 1843 au role du lundi, jour des
causes célebres, des tournois de la haute éloquence, fut
plaidée contradictoirement le 9 octobre 1843. Mon adversaire
prodigua i la cause de son client les ressources et i la mienne
toutes les éclaboussures de son élocution. « Qu'était-ce que
cetle découverte a lagquelle jattachais un si haut prix? G'était
bien peu de chose, et qui ne valait pas la peine que son client
fit tant de frais en ma faveur. »

Par malheny pour tant d'efforts d’¢locution, le tribunal de
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commerce préfere un ben caleul & toutes ces finesses oraloires,
A ces ressources des beanx plaidoyers.

En réponse & cet argument ad hominem, il fut 1(‘1!1[([!]1_. que
« je ne plmdrna pas pour obtenir le prix Montyon, mais seule-
ment le prix de la chose vendue; que quant & ma découverie,
jen eonvenais, elle ne - valait pas celle d'une comdte; mais,
ajoutai-je, on en découvre si rarement aujourd’hui qu]l faunt
bien se montrer indulgent pour les découvertes modestes et
simplement utiles. »

A ces mots, le teibunal partit d'un grand éclat de rire,
d'un rire homérique qui porta I'éloquence de mon adversaire

-au paroxysme de I'indignation oratoire.

« Assez, assez, s'éeria M. le président, la cause est entendue,
avocat! Renvoyé & huitaine pour le prononed du jugement.
IVici 1a, tdchez d'arranger Paffaive, car il est trop clair que la
demande est fondée. Le tribunal nomme pour juge arbitre un
de ses membres mémes. » C'était le fils d’un riche banquier,
député & celte époque.

Messieurs mes adversaires, y Cﬂmprlﬁ leur avocat, n'atlen-
dirent pas l'expiration des huit jours pour sexéeuter; et,
le 12 octobre 1843, par-devant M® Edmond Baudier, notaire,
et son collegue, MM. Antoine Wurmser, rentier, et Charles-
Eugine Fourchon, propriétaire, me faisaient la rétrocession
pure et simple de tous les brevets relatifs, est-il dit dans l'acte,
« a divers procédés sur la transformation en chavbon compacts
diu poussier de charbon et des marves et vebuts de toute nature, et
déliveés, a Uexception de celui du 29 aveil 1842 (*), sur pES
MEMOIRES ET DESCRIPTIONS FAITS PAR LES s01xs DE M. RaspaiL
oul, LLI-H]:.‘IIE, A OBTENU LA DECOUVERTE DES PROCEDES DONT IL

.. S'AcIT.

Une fms nanti de eette rétroeession et libre de toute entrave,
je distribuai par milliers le petit prospectus dont un exem-
plaive est joint & ce dossier, il est intitulé : Charbon sans bois,
supervieur au charbon de bois. 1y offrais de céder la totalité ou
fraction de mon privilége & des conditions fort raisonnables.

Mais au sortir du cabinet du notaire, mon petit israélite jeta

(") Cestlebrevel sur le projel d'exdéeulion, quen termes de brevets
on nomme le principe, brevel enticrement nul en principe el en fail .
(Voy. pag. 1Gde ce Mémoire.) Vinsistai pour ne pas mellre sur mon
“eomple cetle piece improyisce.
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un sort sur ma propri¢lé nouvelle : Il w'en retivera jamais un
sou, s'élait-il éerié du ton des prophites. Sa prophétie a été
trop modérée; car, au contraire, je suis déji, en 1™ instanee,
condamné & payer & un autre 5,000 gros sous.

Le prospectus que j'avais lancé dans la cireulation m’attira
bien des visites : chaque visitant emportait un échantillon de
mes produits; mais les conditions! C'élait toujours et i
chaque fuis Tavant quart-d’heure de Rabelais; et puis, ce
charbon ayant une légire teinte de politique, chacun semblait
redouter de blesser les susceptibilités de Panti-politique
d'alors.

Enfin, il se présenta un contractant qui paraissait séricux,
car en contractant il n’avait vien & compromelttre, et il avait
besoin de refaire un peu sa position, gravement compromise
par une nouvelle invention. C'était un bijoutier-doreur sur
bijoux faux : le sieur Desnoyelles,

Get industriel avait trouvé le moyen de monter Taffaire, en
sassociant une dizaine de ces braves ouvriers passés contre-
maitres, et {[ui savent amasser leurs gouttes de sueur pour
lears vieux jours. L'apport de chacun dans la nouvelle société
formait une somme assez rondelette de 30,000 francs, sur fa-
quelle on devait prélever, pour me payer 'achat des brevets,
celle de 20,000 francs.

L'acte de société et de vente était déjh tout dressé chez M. le
notaire Alphen; la réunion de ces braves et laborieux action-
naires matlendait depuis une heure dans le cabinet; je n'avais
plus qua apposer ma signature et 4 toucher le prix de vente.
Finvital ces braves gens & ne pas se presser et & ne pas se
monter la téte, comme le font les actionnaires des grandes
spéculations. « Vous placez, leur dis-je, tout votre avoir dans
cetle affaire, et tout cet avoir ne se monte qua 50,000 francs.
Aprisles 20,000 franes pour mon compte, il ne vous en reste plus
que 10,000 pour exploiter, C'est plus qu'une goutte d'ean, sans
doute ; mais dans une si vaste affaire, vos dix mille franes de
fonds social vont disparaitre aussi vite qu'une goutte d’eau.
Car, éeoutez le calcul, et vous en conclurez que, seulement pour
le matériel d'une petite usine, 1l vous faudrait encore an moins
une premiére dépense de 50,000 franes.

» Yous le voyez done, dis votre début vous vous trouverez
forcés d'avoir recours aux bailleurs de fonds; el dis ce moment
vous tombez dans les grifies de Pusure, qui brile aussi vite que



ce charbon, et qui anra pris pour son compte loute votre cn-
ireprise, méme avant que vous ayez pu réaliser les rentrées de
vos premiers produits.

» Ne nous pressons done pas; réfléchissez huit jours encore
sur mes observations. 8i, ces huit jours passés, vous persistez
dans les espérances que vous avez concues, alors, bien con-
vaineu que je ne surprends pas votre bonne envie de faire hono-
rablement fortune, et que vous avez par devers vous des moyens
de parer aux éventoalités, je n'épouveral plus la moindre ré-
pugnance & rveeevoir le prix convenu pour la venle de mon
privilége; et, quelque chose qui vous arrive, je regarderai cette
somme comme légitimement acguise, car clle est bien minime
en comparaison de ce que promet une telle exploitation. »

Ces observations ne paraissaient pas trop sourire 4 tout le
monde ; mais elles finirent par faire impression sur Pesprit de
ces travailleurs, qui, au bout-de huit jours, vinrent me remer-
cier de les avoir détournés d’une entreprise au-dessus de leurs
moyens pécuniaires; et, tout aussi salisfait qu'eux, je me reje-
tai sur des propositions venues d'ailleurs et du eoté des gros
bonnets de I'industrie. Ceux-ci se mirent & ruser comme avaient
fait bien d’autres.

Des amis, de vrais amis, que j'avais alors, s'impatientaient
de toutes ces finasseries des faiseurs qui accouraient i la curée.
Du nombre de ces bons amis se trouvait M. René fils, alors
banquier & Berey, Il vint me voir, an jour, de compagnie avec
Hartel, ce citoyen dont la mémoire est en véncération & Berey,
caril en fut en tout temps 'ange tutélaive. M. René mapportait
50,000 franes pour me mettre i méme d'exploiter en mon nom
celte entreprise : 50,000 francs sans conditions, sans me de-
mander ni billet ni garantie; 50,000 francs que j'aurais rendus
en cas de suceds, et qui, en cas d'insucets, auraient é1¢ consi-
dérés par lui comme bien et légitimement perdus pour tout le
monde.

Ma responsabilité était trop exposée dans une pareille en-
treprise; avec les hautes protections que j'avais alors, il y avait
lout, on le sait, & risquer que de s'immiscer dans quelque
{1thL, en fait d al’laum et des lors cette proposition élait trop
geénéreuse pour qu ul]e ne me fit pas infiniment onéreuse : je
refusai done, en dépit des mille instances de amitié.

Il parait qu'en ce moment tout fermentait en ma faveur,
pour la mise en pratique de mes brevels; tout fermentait, ef,
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chose bien rare, la reconnaissance tout autant que 'amitié la
plus désintéressée,

Car, vers le mois d’avril 1844, M. Collas, pharmacien, rue
Dauphine, n° 10, m'adressait un M. Sanson, négociant, rue
Louvois, n® 8, pour s’entendre avec moi sur les bases d'un acte
de rétrocession de mes brevets. M. Collas était I'ami de
M. Sanson, il en répondait comme de Ini-méme ; M. Sanson
savait pertinemment, ce que du reste M. Collas n’a jamais dissi-
mulé & personne, que ma médication et mon patronage avaient
fait gagner & ce dernier de 3 & 400 mille francs dans l'espace
de 4 ans.

M. Sanson avait aussi une fortune & refaire.

L’affaire souriait beaucoup & M. Sanson, et M. Sanson
souriait beaucoup & I'exposé que je faisais de cette affaire ; mais
¢'était la premibre fois que je voyais sourire un mduatmi sur
le point de contracter, et J'hésitais.

Aussi, le 14 mai 1844, M. Collas m’adressait-il la lettre
pressante que je transcris en toutes leltres, non compris le
post-scriptum, ot git souvent le dernier motde la vraie pensée :

Monsieur Raspail,

La derniére fois que j'ai eu I'honneur de vous voir, j'ai oublié
de vous rappeler & la mémoire que M. Sanson altend volre déeision
et que derriére lui plusieurs personnes attendent également le ré-
sultat de I'expérience pour traiter de vos brevets.

J'ai l'honneur d'étre, ete.
CoLLas.

L'expérience eut lieu a la satisfaction de tout le monde; et,
le15 juillet 1844, par acte passé par devant M* Charles-Edmond
Hubert et son collégue a Paris, M. Sanson formait une société
en commandite pour I'exploitation de mes brevets, dont je lui
faisais rétrocession aux conditions verbalement stipulées,
brevets ayant pour but latransformation en charbon des détritus
des végétauzx. La société était formée sons la raison Sanson
et G'; elle établissait son siége rue de Louvois, n® 8; le
capital social élait fixé & 300,000 fr., représentés par 1,200 ac-
tions, dont 400 industriclles, attribuées 3 mondit sieur San-
s0n.
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< P'ar un acte sous seing privé, il avait ¢té stipolé que dans le
mois qui suivrait Penregisirement de Nacle, Sanson me solde-
rait une somme de 20,000 fr., sans préjudice des autres condi-
tions verbales de la vente.

Aussitdt Sanson public l'acte de sociélé dans les divers
journaux; il en distribue i profusion des exemplaives, dont un
est annexé au deossier; il fait eirculer des prospectus que ja-
vais rédigés, et dans lesquels il désigne Aureau et C*
comme les banquiers de la société. 11 passe un bail avee le sieur
Delancet, propri¢laive d'une usine de noir animal, située au
coin Est de la rue de la Procession, & Vaugirard, pour la loca-
tion de l'emplacement de celte usine.

On se met & mamipuler. Mais (et cest iel que commence
encore i se montrer ke bout de l'oreille de la prophétie judai-
que), on manipule sans moi. Que faire de mes conseils? les
brevets étaient st clairement rédigés, et Javais opéré d'une
manitre si promptle dans la premitre expérience!

Mais toute opération, si simple qu'elle paraisse, demande un
pende pratique ; aussi, et au boutde quelgues essais peu heureux,
force est bien de recourir & mon intervention et de me révéler
Finsuects de ces petites manipulations subreptices.

M. Sanson ne s’élait pas beaucoup mis en frais pour organiser
le matériel de eetle usine de noir animal transformée en usine
de charbon de bois artificiel. Cétait un triste prospectus que la
physionomie de ce local de la grande fabrication. Seulement
les monecanx de mares de raisin, de fan, d'éplachures, de
feailles de choux, ete., n'y faisaient pas défaut, on le comprend ;
la ville paye méme qui se charge de débarrasser la voie publi-
que de ces immondices,

En dépit de la pénurie des premiers appareils, je fais
broyer, triturer ces rebuts, au moyen d'une machine assez in-
forme que deux jeuncs mécaniciens, les fréves Séraphin, avaient
construite aux moindres frais possible. Une fois la pate obienue
a un ¢tat a peu priss satisfaisant, je la passe au moule. On coupe
les rondins de la Jonguear voulue; on les abandonne a la des-
siceation spontanée. Au bout de quelques jours, on en forme des
tas & carboniser, par la méthode de la carbonisation des bran-
ches de bois; ce soin est confié i Uexpérience d'un charbonnier
de profession; et en moins de 24 heures, nos rondins fabrigqués
avec toule sorte de rebuts que la dessiceation avait transformés
en bois, setrouvent métamorphosés en rondins de charbon, que
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le charbonnier lui-méme aurait pris, disait-il, pour les échan-
tillons du meillear charbon de bois ordinaire,

Quand on eut bien vu comment je m'y prenais, on resla
convaineu que rien n'était plus facile i faire que d'exécuter les
prescriptions du brevet.

DYun autre eoté, je fis prévoir le cas oit, en hiver, on man-
querait d’éluves assez vastes pour opérer ]a dl'SblLﬂtlllﬂll des
rondins au sortir du moule. Dans ce cas, au lieu de réduire les
moneeaux de détritus en rondins de bﬂm, on s¢ contenterait de
les carboniser en vase clos, dans les fourneaux destinés i la
carbonisation des os qui se trouvaient tout préts dans cette
usine, et l'on conserverait ce poussier pour étre incorporé i la
pite, quand viendrait la belle saison. On ferait ainsi provision
Fhiver pour la campagne d’exploitation d’été; car autrement,
tous ces détritus abandonnés encore humides se seraient trans-
formés en fumier en attendant les beaux jours. Or, en les cai-
bonisant en vases clos, on les transformerait en poussier de
charbon, que l'on transformerait ensuite, i la belle saison, en
vondins solides, en les amalgamant avee la pate des détritus
récents; ce qui abrégerait d’autant la carbonisation subsé-
quente, puisque celte dernitre opération n'aurait plus & trans-
former en charbon que la quantité de pie qui servirait de ci-
ment au poussier déja charbonné.

Chacun ayant fait ainsi son apprentissage des brevets, on
fabriqua, on placa, on distribua des échantitlons de produits ;
et moi j'attendis un mois, deux mois et trois mois, I'exécution
d'une partie de nos conditions verbales de mon acte sous seing
privé. Enfin, las d’attendre, je me décidai & réclamer le paye-
ment des 20,000 fr, :-llpuIs s, el qui auraient dd m l_.lIL. soldés
dés la fin du 1°F mois qui suvit la vente.

Mais il fallait que les prophéties du petit juif b;IU'{lm'E'III'-.-
sent, ¢'est-i-dire que je ne retirasse pas un soun de cette inven-
tion, ainsi que de toutes les autres; et le bon et pieux chrdétien
M. Sanson se déecida enfin, de son air le plus contrit et le plus
bienveillant, & m'annoncer qu'il se trouvait dans I'impossibilité
et morale et physique de me donner les premiers sous de cette
somme; car M. Collas, sur la foi {Im;uvl il s'état engagé dans
cette affaire et qui s'élait chargé de débourser ce premier paye-
ment, av u!.']u'm convenable de ne pas s'exéeuter, en punition
de ce que je venais daceord:r mon patronage au :-h:ur Movel,
pharmacien, rue des Lombards.



On s'en souvient ¢t moi aussi.

Encore la un patronage qui m'a produit de larges bénéfices!
car, au bout de 8 & 15 jours, ayant demandé 4 la justice de rom-
pre cet engagement, afin de préserver mon nom de la compli-
cité de cette facheuse entreprise, je fus condamné i payer au-
dit sicur Morel, d'abord et devant les premiers juges, la somme
de 50,000 fr., somme que la cour d'appel réduisit & 15,000 fr.,
plus les frais, 5,000, en vue de réparer le tort que j'étais eensé
faire audit sieur Morel en lui interdisant, puisqu’il se passait
de mon contrile, de se servir de mon nom afin d'attirer les cha-
lands.

Ces 20,000 francs, nous les avons bien et diment payés au
sieur Morel; ce qui fait, avec les 20,000 francs refusés par
Sanson et Collas, la somme rondelette de 40,000 fr. que nous
avons perdue, en partie, & 'occasion de mes brevets, Tels sont
presque toujours, ou & pen prés, les bénéfices que nous recueil-
lons de toutes nos inventions (%), avec lesquelles le premier
quidam venu a droit et est assuré de s'enrichir,

Reprenons le fil de notre exposition.

Le refus de payer la somme stipulée de 20,000 fr. n'était
quun prélude de bien d’autres mécomptes. A quelques jours
de Ia, faillitte et disparition d'Aureau, banquier de la société;
dissolution de Ia société pour I'exploitation des brevets sur le
charbon artificiel, dissolution prononcée par la volonté de
Sanson méme; liquidation faite de sa propre autorité et sans
autre reddition de compte; usine de Vaugirard abandonndée 2
Delancet, propriétaire du local; et mon titre s’en allant 4 la
suite. Ala date du 12 décembre 1846, Sanson m'éerit qu'ayant
rempli les formalités nécessaires pour la dissolution de la

(") Souvent aussi, en vue de moi, la ruine frappe un tant soit peun
les miens & mon oceasion, et d'un trait de plume. A I'instant presque
ou j'éeris, le fise vient de lenr soutirer la somme de 12,000 fr.
(hagatelle) pour me faire payer les frais du proeds de Bourges. Le
fisc, avec ses milliers d'yeux, savait bien que je n'ai rien & voir dans
le bien de mes enfants; mais il savail aussi que la preuve ne pou-
vail en élre donnée que par actes ayant besoin d'étee préalablement
enregistres. « Si je perds, devant les juges, s'est-il dit, je rallrap-
perai juste la méme somme devant mon bon ami Penregistrement. »
1l €tait dés lors inulile de plaider.

A mon tour i présent de les rendre, moi qui n'ai vien ou bien peu
de chose @ ee quavait le Juil ervant.
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socictd, il peat me faire la rétrocession de mes  brevets.

« 8'il était possible, ajoutait-il dans sa lettre, de m'éviterdes
frais en faisant la cession direclement i la personne avec la-
quelle vous traiterez, je vous serais obligé, » :

Une visite de politesse, quelgques larmes qui roulaient dans
les yeux, un exposé¢ humble et soumis de la situation person- {
nelle, tout cela acheva de me départir de toute la rigueur de
mes droits et me décida & laisser du temps pour opérer en
ma faveur la rétrocession de mes brevets, que venait de com-
promettre Sanson dans cette ténébreuse entreprise,

Nous voici arrivés au point de contact de ces antéeédents
avec la question principale qui nous oecupe, au point oit le
nom de Popelin-Ducarre vient prendre place dans la galerie
de ceux qui ont mis heureusement la main sur 'affaire de ces
charbons.

Je venais d’apprendre qu'un inconnu accaparait tous les
monceaux de tan qui servent i fabriquer les mottes a briler
dans le quartier Mouffetard, et que ce tan était destiné a la
fabrication d'un charbon qui me semblait avoir tous les carac-
teres du mien. Un brevet d'invention méme, me disait-on, -
avait ét¢ pris pour la transformation du fan en charbon artifi-
ciel ; 'auteur se fondait sur ce que, dans 'énumération des dé-
tritus que javais mentionnés dans mes brevets, le mot de {an
ne se trouvait pas compris : comme si le mot de tan (écorce de
chéne qui a servi au tannage) ne se trouvait pas explicitement
renfermé dans les efe. des détritus végélaux, et comme si,apris
avoir énoncé que tout rebut des végétaux devait servir  la fa-
brication de ce charbon, il était nécessaire de composer un
dictionnaire complet des dénominations que prend chacun de
ces détritus en particulier (%) ! :

Mais le systéme procédait par mines et contre-mines, et ce -
n'était Ia qu'un petit ballon d'essai; quant i lodienx de cet
accaparement, on avait grand soin de le rejeter sur notre

(") Ce mot de tan avail é1¢ cmpranté & mes conversalions orales;
car jen signalais des monlagues sur les bords des affluents de la
Marpe el de la Scine. Ce mol élait écrit en toutes lettres dans la
circulaire joinle & ce dossier et que javais distribuée immeédiatement
aprés que Wurmser et Fourchon m’eurent rétrocédé les brevels.

J'ai quelque chose comme un souvenir que Popelin-Ducarre avail
recueilli ces détails, sur le fun, de ma propre houche, et que ec mot
n'élait pas tombé dans Uoreille d'un sourd.
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nom ; aussi la révolution opérée dans la fabrication des mottes
@ britler allait tourner contre nous, le profit revenant i
d'autres : c¢'est la loi morale, quand il s’agit de moi.

Mais ne eroyez pas que I'idée de tourner le privilége de mes
brevets soit venue i Popelin-Ducarre, sans autre intermédiaire.
Popelin-Ducarre tenait alors un magasin, je crois, de chapeaux
de paille; ses affaires n’étaient pas en meilleur état que celles
de Sanson; il avait besoin d'un pen d’aide pour étre remis i
flot d'une manidre ou d'une autre. Le bon saint Vincent de
Paul vint au secours de ce pauvre enfant délaissé sur le pavé
de laBourse, il lui vint sous les traits de M. Rousseau, fabricant
de produits chimiques rue de 'Eeole de Médecine; c'est ce der-
nier qui engagea Popelin-Ducarre & s'emparer de la fabrication
du charbon vigdétal.

Voyez-vous? ¢'est toujours la méme filitre dans 'une quel-
conque de nos affaires!

M. Rousseau, le fournissear de produitschimiques d’Orfila, qui
a figurdé comme tel dans lacensation portée devant I'assemblée
nationale par le docteur et représentant Bouillaud contre l'ad-
ainistration d'Orfila, A cette époque Boyen de la Faculté de
médecine ; Rousseau, quia figuré, dans I'enquéte poursuivie par
Quentin-Banchard, an nombre de nos dénonciateurs pour I'af-
faire du 15 mai, et qui s'est va foreé ensuite de rétracter si
pleinement toute sa d“position, qu'il n'en a pas méme été ques-
tion dansla volumineuse instruction pour le proces de Bourges!

Quoi qu'il en soit de cet incident, c’est M. Rousseau, m'as-
sure-t-on de bonne part, M. Rousseau, fournissenr de M. Orfila,
qui fit sonner aux oreilles de Popelin-Ducarre la phrase aca-
démique : Emparez-vous de ca; c'est une affaive sive.

Ce mot est loujours un mot marrlquo quand il partde la
bouche d’aucuns. Car, tandis que je n'aurais pas trouvé Je
motndre pelit gros bonnet de la banque, de la bourse ou de
I'industrie pour traiter avee moi séricusement et de bonne foi
au sujetde la fabrication du charbon de bois f”*l'.’:ﬁu:ﬂ! I'ineonnn
Popelin-Duecarre, sans bourse délier, se vit tout 4 & coup & la
tete d'une société au capital de 'LEI'JU,['-‘(H} francs d’actions, et
investi de la confiance de tous les actionnaires, avant méme
d'avoir fait l¢ moindre essai etd’avoir pris un brevet de I'éten-
due d'une ligne. C'est une réalité qui dépasse de mille coudées
les féeries les plus féeriques des Mille et wne nuits!

Le voila done occupé & tirer parti de ses montagnes de
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Aan, avee le secours des savants académiques, qui cherchaicnt

i s'éearter le plus que possible d'un contact trop évident avee
les descriptions de mon brevet. L'usine avait été montée du
premier coup sur la plus grande échelle, boulevard de I'Ho-
pital, n® 137. Mais le tun seul et sans autre résidu donnait du
poussier et non du charbon ; ef la saciété des actionnaires ne
paraissait nullement hdtlbfdllr du client de M. Roussean.

La fortune est pour les audacieux. Arritre ces précautions
mdéticulenses! « Le tan ne réussit pas tout seul, se dit-on, fai-
sons un pas de plus dans la contrefagon des brevets, et empa-
rons-nous du tout; il ne nous en codtera pas davantage. »

Je ne sais pas trop si la société ne fut pas dissoute cetle
fois, car elle I'a é1¢ & nue époque quelconque, et la liquidation
up"-rﬁ, au grand désappointement des actionnaires, & la suite
de quoi Pupelm—llucan'ﬂ est resté lunique acquéreur du maté-
riel de la société.

C'est alors que Popelin-Ducarre va s'aboucher avee Delancet
(2 'usine que nous avions organisée & Vaugirard). Clest li
qu’il copie les appareils jusqu’a ceux de la fabrication pour
le noir animal ; qu’il fait opérer Delancet devant lui, Delancet
(qui, voyant 'usine abandonnée par Sanson, crut sa conscience
parfaitement & I'aise pour se permettre de passer armes et ba-
cages dans le camp ennemi ; et le voila installé dans 'usine de
Popelin-Ducarrve, aux appointements de 1,500 franes par an,

Or, ¢'vst de ce moment que toul prospire et que Lout réussit :
Popelin-Ducarvre transcrit littéralement mes prospectus et en
adopte tous les termes. Il opére en dehors de son premier
brevet de 1845 et des subséquents ; il y fait des additions,
toutes bascées sur 'un ou Fautre de mes hi‘(?‘.’Llh ; la contrefacon
enfin marche la téte levée et enseignes déployies,

Les savants et M. Payen vantent la belle découverte de Pope-
lin-Ducarre. l‘l:rulqum pas? Popelin fait en industrie ce que
ces messicurs ont fait avant lui en chimie organique. Ne se
sont-ils pas, eux aussi, maintes fois emparés de ca? Et qu'est-ce
qu{:_ur:]u colle, sice n'est la peine de le ramasser, exaclement
comme les détritus de la fabrication nouvelle?

Aussi, 2 la grande exposition de Londres, et sur le rapprrt
de Charles Dupin (encore un de nos amis), Popelin obtient-il
la grande mdédaille; ce n'est pas encore assez, il regoit la dé-
coration de la Légion d'honneur!

On comprend que de ces deux choses, la vrésonte requite
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w'est i cette fin de réelamer pour ma part ni 'une ni I'autre,
je ne m'occupe que du privilég: de mes brevets.

Il ne manguait rien au triomphe de Popelin-Ducarre; car
son char je pouvais élreattaché au besoin avee les chaines que
je portais & Doullens. Comment un détenu dans une des forte-
resses de I'Etat aurait-il en andace de venir troubler cetle
ovation deux fois nationale, dans le cas méme ot le bruit lui
e¢n serait parvenu i travers ses barreaux?

Et pourtant, ol ne péndtre, pas la trompe de la renommée?
I'écho de ce triomphe me parvint en 1852, au fond de mon
cachot.

Il faut savoir que, quand il fut prouvé si clairement que
mon charbon portait bonheur & qui s'en emparait avec au-
dace, bien des gens se mirent & vouloir s'en emparer ; et que
notre bon et honnéte M. Sanson éprouva aussi un salutaire
relour vers ses anciennes espérances; lui U'ex-possesseur litu-
laire rougissait de sa maladresse & tirer parti d’'un procédé
qui, ensi peu de temps, procurait méme au contrefacteur, ar-
gent, décorations et la réputation d'un industriel hors ligne.

Nouvean sujet d’humiliation! dans ses enquétes de charité,
M. Sanson découvre un ouvrier qui s'élaitmis i construire une
petite usine et i exécuter sur une modeste échelle la fabrica-
tion de mon charbon, dontil retirait d’assez honnétes profits, Au
méime moment, Popelin-Duecarre, effarouché de cette naissante
concurrence, venait, en vertude son brevet, d'opérer unesaisie

. chez ce petit ouvrier contrefacteur denos brevets. Je crois que

st je me donnais les airs d'exploiter en mon nom mes brevets,
le chevalier Popelin-Ducarre n’hésiterait pas i opérer chez moi
une saisie, et qu’il trouverait abondance d’experts pour décla-
rer en justice que c'est moi qui suis son contrefacteur : I'im-
possible n’est-il pas tonjours possible quand il s'agit de nous ?

Quoi qu'ilen soit, le coeur de M. Sanson s'émul grandement
A la vue d'une telle audace ; il voulut couvrir la contrefacon de
I'ouvrier de .la garantie des brevets qua force de supplica-
tions il avait différé de me rétrocéder faute de fonds, et dont
il était encore, aux yeux de la loi, le quasi-propriétaire, et,
aux yeux de sa conscience, l'injuste détenteur.

Il se décide alors & me demander la permission de protéger
le plus faible de mes contrefacteurs contre le plus fort, et
madresse 1a lettre snivante, la plus curieuse pitce peut-tlre
de toutes celles qui ont trait & eclte longne série d’honnétes
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et modérés procédés, Je la transeris en entier, crainte d'en
laisser perdre la moindre parcelle, et daltérer le parfum de
bienveillance que chaque ligne, que chaque virgule en exhale :

Parig, 20 juin 1852,

Monsieur F.-V. Basrair, 4 Doullens.

Je viens vous entrelenir d'un sujet déjh hien éloigné de nous;
mais ¢'est an nom de la vérité, el aussi pour la propagation d'une
idée ulile qu'on me prie de m’adresser & vous; je n'ai done pu hé-
siter & le fairc. :

Vous avez connu sans doute avee quelle audace M. Popelin-Du-
carre, se prétendant linventeur du charbon artificiel, s'est fait succes-
sivement décerner des médailles par les sociélés d'encouragement
de l'industrie, et enfin la eroix d’honneur & la suite de 'exposition
de Londres. .

Un ouvrier qui avait tout organisé chez lui, et auquel on a refusé
ensuile les avantages convenus, avait cru pouvoir monter une petite
fabrigue de charbon artificiel. Mais, poursuivi aussitdt par Popelin-
Ducarre, et manquant des moyens nécessaires pour lui résister, il a
succombé en premicre instance. Une personne bien posée qui lui
porte intérét voudrait suivre cetle aflaire, et prouver que Popelin-
Ducarye n'a pu arriver 4 ses fins qu'h I'aide du charlatanisme le
plus .... ., puisque son brevel ne conlient rien qui ne soit déja
déerit ou indigué dans les volres.

Pour arviver & ce résullat, il faut que I'action soit dirigée an nom
du titulaire des brevets : ¢'est pourquoi on est venu me trouver pour
me demander de poursuivre en mon nom la déchéance du brevet
de Popelin-Ducarre.

Je n'ai pas cru devoir donner cetle autorisation sans vous en ré-
férer, puisque, hien qu'en mon nom, ces brevets sont restés votre
propriéte,

Aussi, monsieur, celle letbre a pour but de vous demander si vous
trouvez des inconvénients, ou si vous conseniez & ce que jautorise
en mon nom des poursuiles qui auraient pour but de faire déclarer
nul le brevet de M. Popelin-Ducarre, en se fondant sur ce que les
procédés inventés non par lui, mais par vous, ont été déerits dans
les brevels pris en 1842 el 1843 sous le nom de Wurkser.

Il est bien entendu que vous resterez personnellement élranger &
ces poursuites, puisqu’elles se feraient en mon nom. Jallends, mon-
sicur, les observations que vous croivez devoir me faire, ©f aux-
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quelles les poursuivants devront se soumeltre avant toul; ear je n'ai
voulu prendre aucun ¢ngagement ni rvien prometire avant davoir
volre assentiment.

En cas de refus de ma part, les poursuivants, dont I'intérét est de
pouvoir labriquer eux-mémes ce charbon, se verraienl contrainls
de suivre une autre voie pour arriver a4 leur bul: dans ce cas, ils
m'assigneraient directement pour voir dire que, n'iyant pas fail
usage des hrevels dans le délai fixé par la loi, ces brevels sont nuls
et sans ellel. Ce moyen, dont le suceés est assuré, leur répugnerail
¢n ce que, leur hostilité élant dirigée non contre vous et moi, mais
contre Popelin-Ducarre, ils espérent par le premicr moyen arriver
4 faire en quelque sorte infirmer par les tribunaux les distinclions
gqu'il a oblenues.

Pour moi, j'ai intérét & éviler des poursuites directes contre moi,
puisque le résullal n'en peut élre un instant douleux.

(uant & vous, monsieur, par la dircelion qu'on veut donner aux
poursuites, il restera dans opinion publique gque vous éles bicn
auteur d’un procédé de fabrication qui viendra en aide & Uindustrie
et aussi aux classes néecessitenses, en augmenlant la quantlité du
combuslible, ce qui peut el doit en aliénuer le prix de vente.

Veuillez, ele.

SANSON,

31, rue Louis=-le=Grand.

Cetle lettre renferme avee clle son caractére; elle respire
un parfum de cette charité dapdtre ou de profis, charité qui
est douce, bienveillante, qui n'agit pas méchamment. Tout y
est pur et désintéressé i la superlicie ; mais que trouve-t-on au
fond? Ce que le procis intenté par Popelin-Ducarre contre
Bard et Sanson (corsaires attaquant corsaires) vient de nous
révéler sur heure : Clest que Touvrier & protéger, dans cette
lettre, ¢'élait Bard ; et que le protecteur bien posé ¢’élait Sanson
lui-méme, associé¢ clandestin de Bard dans Pexploitation des
procédés pour la fabrication du charbon artificiel contenus dans
nos brevets.

Ainsi I'injuste détenteur de mes brevels profitait de la cir
constance pour s'en faire le contrefacleur, en prenant soin de
bien cacher ses doigts; bien sir que je ne le découvrirais pus
du fond de Toubliette oit une justice exceptionnelle m'avait
placé.

Mais, i peine rendu & I'exil, et me voyant les coudées fran-
ches pour remplir mon triste devoir de tuteur, je trouvai dans
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le portefeuille de mes affaires les notes de tout ce que je viens
de vous analyser ; et, ma conviction une fois établie, je m'adres-
sai i la chancellerie de France, le 29 mars 1855, i leffet d'y
passer une procuration authentique pour auloriser mon fils
Camille, médeein & Paris, dans le but d'exiger de la part de
Sanson la rétrocession de mes brevels, sans avoir égard &
toutes ses sensibleries indusivielles, de le poursuivre dans le
cas ot l'on acquerrait des preuves de l'abus qu'il aurait pu
faire de mes brevets, et surtout de poursuivre Popelin-Ducarre
en contrefacon, en dépit de tous les titres, rapports et honneurs
que lui a valus I'usurpation de mon idée.

Ce qui fut fait comme je l'avais dit. Sur ces entrefaites
¢lait arrivée louverture de Pexpos tion de 1855. Mes enfants
voulurent profiter du droit dévolu 2 tout fabricant d'exposer
ses produits, et ils adressrent de beaux échantillons de mon
charbon i la commission.

La commission avait aceepté les échantillons bien inférieurs
(jose le dire et je porte le défi que les connaisseurs me démen-
tent), les échantillons bien inférieurs de tous mes contrefac-
teurs ; elle refusa net les notres? Que voulez-vous? quand on a
tant véeu, ona de vieux amis un peu partout, et il n’y a pas de
pires ennemis que certains vieux amis, surtout quand ces vieux
aimis sont revenus a résipiscence,

Mais I'opinion publique, qui est la voix de la justice et de la
vérité, nous a vengé suffisamment de ce déni de justice; car
les passants, en voyant cette collection de produits charbonnés,
ne manguaient jamais de dire : Voila le charbon Raspail, moins
le nom quil n'est pas permis d'inscrire.

Ce qui fit que, malgré son mauvais vouloir envers nous, la
commission se sentit forcée de passer sons silence dans ses rap-
ports le nom de Popelin-Ducarre, et que le médailliste et le
déeore de exposition de Londres n'obtint . pas méme une
mention honorable & 'exposition de son propre pays.

Les juges de 1™ instance, messieurs, nont pas voulu que
eetle voix de l'opinion arrivat jusqua eux; et c'est leur juge-
ment que je vous défere, comme contraire & l'expression de la
vérité, a Uesprit et 4 la lettre de la loi, enfin aux errements les
plus sacrés du droit de la défense,
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i GIIEFP : Dénl de justice.

Mon avocat, M°® Forest, avait plaidé le fond de la question,
ne sattachant pas & prévoir les raisons que pourrait faire valoir
son adversaire ; un adversaive souvent, vous le savez, faute de
honnes raisons, a 'habitude de se jeter dans les pires. M® Forest
se love pour vépliquer; la réplique est de droit devant les tri-
bumaux de 1™ instance. Le président refuse net de l'entendre ;
fa cause élait & ses yeux suffisamment entendue pour me con-
damner. Dans une andienee subséquente, oit M. le substitut
reprit la parole en faveur de Popelin-Dmcarre, chez lequel il
s'élait transporté accompagné de M. Regnault, membre de
I'Académie des sciences (encore un de mes amis, mais celui-la
des plus jeunes) ; dans cette andience, mon fils Emile, ingénienr
civil, répondit par des faits, par des dates, par des accusations
formelles, que je ne fais ici que transcrire, et en face des-
quelles Popelin-Ducarre, présent, se contenta de baisser la wte
el de garder le plus profond silence, lui et, aprés lui, son
avocat. Mon fils demanda que, sans s'arréter & des expertises,
i des eonseils académiques gui n'avaient aucun caractére con-
tradictoire, on procédat enfin contradictoirement. Mais Fimpa-
ticnee bien visible de M. le président lui fit comprendre que
continaer & parler, ¢’élait perdre son temps et ses paroles; et
il dut se retiver, avant d’avoir entamé la série des explications
qui, devant des juges plus attentifs et moins vite convaincus,
seraient restées sans réplique.

2 GRIEF : Ce jugement st fondé sur des rapporis d'experts
gqul ont ¢te réedigés pour une tout avire cause,

Le tribunal n'a point ordonmné d'expertise, ce n'est pas
en cela que j'ai & m'en plaindre (jexpliquerai plus bas ma
pensée sur ee point), et je n‘aurais qua Iapprouver s'il avait
cherché & établir sa conviction personnelle sur une étude spé-
ciale, an hien de s'en remettre, les yeux fermés, & Vapprécia-
tion de gens qui n'ont qu'en passant un caractere légal quel-
conque,

Mais, au lieu de eela, ce jugement n'est que la transeription
pure et simple des rapports d'experts gue Popelin-Ducarre a



produits & I'audience, et qu’il avait obtenus dans une cause
bien différente de la mienne, et dans laquelle je n’avais nulle-
ment été intéressé ou mis en demeure.

Discuter ces rapports, je m'en donnerai bien de garde; j'au-
rais I'air de me moquer de la justice, en mettant au jour toutes
les i inepties de ce volumineux fatras, ou l'on parle de tout ce
qui n'est pas en cause, ol l'on analvsv' longuement tous les bre-
vels qui n'avaient pas donné la solution du probleéme, pour
cousacrer ensuite une phrase, perdue dans une nole, au sou-
venie du brevet du 21 janvier 1843, pris sous les noms de
Wurmser et Fourchon, brevet dont Popelin-Ducarve s'est ap-
proprié toute la substance.

Ces messieurs les experts avaient recu de M. Popelin-Du-
carre tous les brevels antérieurs, moins ce dernier. Gependant,
arrivés i la fin de leur long et fastidieux travail, ils apprennent
quil existe un dernier brevet que Popelin-Ducarre a oublié de
faire transcrire, et enfin pour me scrvir de la bienveillante
expression de M. le substitut, ils portent la complaisance jus-
qua se rendre au burean des brevels d'invention pour en
vecevoir communication. Ghacun sait qu'au bureau des brevets
il n'est pas méme permis de prendre des notes au crayon.

Mais ces messieurs n'avaient pas besoin de cette dernibre
ressource ; 4 leurs yeux et en comparaison Jdu brevet de leur
client Popelin-Ducarre,, notre brevet se trouve ne rien signifier
et ne mériler qu'une mention subreptice.

Messicurs, je L'ai dit depuis longltemps aux tribunaux, et je
Iai imprimé bien plus de fois encore : la plus grande plaie de
la justice actuelle, c'est arbitrage devant les tribunaux de
commerce et l'expertise au criminel et au civil; et je suis en-
LﬂIL me demander pourquoi les tribunaux récusent ainsi

leur propre compétence pour s'en fier, presque les yeux fer-
mes, au dire de gens souvent moins compétents que les juges,
toujours plus intéressés dans la question, et dont la position
n'offre aucune garantie légale.

Devant le tribunal de conumerce, I'arbitre chargé de régler
souverainement et a lui seul les affaires d’autrui, n'est le plus
souvent qu'un commergant malheureux qui n'a pas eu l'art de
régler les siennes propres.

Devant les tribunaux criminels, vous en avez eu plus d'un
exemple sous les yeux, on voit 'expertise toujours du senti-
ment de qui la iomme et qui la paie.
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A l'appui de ee que j'avanee, je pourrais ciler mille exem-
ples authentiques et empruntés i de céliébres débats.

Mais , messieurs, ouvrez une enguéte sur les abus de exper-
tise; consultez fabricants, avouds et avocats; et vous appren-
drez ce que codtent souvent ces rapports d'experts, et vous
saurez alors ce qu'ils valent,

Vous ne tarderez pas peuni-&tre de vous convainere qu'on a
“vu tel expert toujours favorable aux intéréls du fabricant, i la
table duquel il a chaque jour son couvert mis, et chez qui,
chaque mois, il émarge dans le livre secret des dépenses do-
mestiques., :

~ Rappelez-vous, du reste, qu'il n'est pas de si mauvaise cause
qui n’ait rencontré un rapport d'experts favorable & toutes ses
‘prétentions.
~ Or, quand il s'agira des intérits de quelqu’un qui porte le
nom dont je m'honore, qui pourrait croire qu'il existe un seunl
académicien présent ou h venir, un seul pelit protége de ce
doete corps, qui d’avance et in petio ne soit, toutes choses
cessant, ne soit prét 4 prendre le parti du premier guidam
dont je croirais avoir & me plaindre? Pour concevoir une
opinion meilleure de la bienveillance de ces messieurs, il fau-
drait ignorver toute mon histoire, et elle est si difficile 4 ignorer !

Le serment, me dira-t-on! le serment! — 1l est avec le ser-
ment une foule d'accommodements ; le serment de la veille n'est
pas toujours celui du lendemain ; et puis la bonne foi du ser-
ment ne lempéche pas d'étre souvent aveugle.

Quant & la compétence de MM. les experts, elle n’est rien
moins qu'encyclopédique; et je ne sache pas de témoins plus
incompétents qu'eux en tout ce qui concerne une industrie
nouvelle; ils vont apprendre comme le dernier des apprentis,
avant de venir devant vous, débiter la lecon apprise et fort sou-
vent dictée !

Ce qu'ils apprennent si vite, messicurs, vous le sauriez
bien plus 10t qu'eux, en vous transportant sur les lieux, ou en
invitant les plaideurs & ne nommer que des arbitres pris dans
la profession-de la cause méme, et des arbitres assez nom-
breux de part et d’autre pour qu'on fut bien sir qu'il serait

plus ruineux de les gagner que de perdre sa cause.

Je vous-le répite, messieurs, clest le scandale de tous les
jours, que ces expertises, en fait de discussions industrielles;
le viche les réelame, le pauvee les redounte. Quand vous Mo
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voudrez, vous en saurez plus que je n'en dis. Quant aux exper-
tises que 'on pourrait m'opposer en cette circonstance, je me
contente de les repousser, tout simplement parce qu'elles
n'ont pas été faites pour les besoins de la ecause présente, sur
ma requéte et contradictoirement. Je m'arréte & ce motif, afin
de donner une preuve éclatante de mon indulgence et de ma
modération; je ne m'en occuperai pas autrement, et je continue
I'évaluation des motifs des premiers juges.

2* GRIEF : Le tribunal n'a pas eu sous les yeux les brevels
dont il argue,

SaNs ceLA il w'aurail jamais pu se décider a formuler le mo-
tif suivant :

« Attendu qu'il résulte qu'au lien d'applicalions nettes et
précises sur le mode de fabrication d’un charbon artificiel, on
n'y trouve (dans ies brevets de Raspail) que des indications va-
gues, générales et indéterminées, qu'on n'y rencontre nulle
part la description compltle d'une série de procédés d laide
desquels le résultat indiqué peut et doit étre obtenu. »

On ne réfute de pareilles assertiens qu'en donnant lecture des
brevets prissous les noms de Wurmser et Fourchon; et on ne les
explique qu'en sassurant que le tribunal a transcrit la phrase
ci-dessus sur un passage des longs et volumineux rapports
rédigés par des experls qui ont écrit ces lignes avant méme
d’avoir lu le dernier brevet pris sous les noms de Wuarmser et
Fourchon. Je ne répondrai pas davantage & ces allégations,
par respect pour la justice qu'on a trompée.

A GRIEF : Le tribunal nle un it avéréd ot de motoricié pu-
bllgue.

« Attendu, dit le jugement, qu'il n'est pas justifié qu'avant
la prise des brevets Popelin-Ducarre aucun charbon artificiel
semblable & celui dont les procédés de fabrication se trouvent
énoncés dans les brevets Wurmser ait été fabriqué et liveé au
commerce. »

Si ce point n'a pas é1¢ justifié aux yeux du tribunal, ¢'est
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que le tribunal ne g'est nulkement prété & entendre la justifica-
tion et la preuve. Ce fait ne saurait s'élablir qu la suite
d'une enqudéte.

Au reste, le tribunal n'avait pas i s'occuper de eette question;
car il ne s'agissait pas ici de prononcer sur la déchéance de
mes brevets, mais sur le plagiat de Popelin-Ducarre.

Ensuite, comment le tribunal pourrait-il arguer contre nous
de ce défaut d'exploitation, quand il lui est démontré par tout
ce que nous alléguons ici, que s1 nous n'avons pas exploite
nous-méme, c'est par suite d'une série de machinations, de
subornations, de détentions injustes et abusives de mes bre-
vets, qui équivalent & des empéchements de foree majeure, et
nous placent dans les conditions que la loi spéeifie pour main-
tenir et prolonger la durée du privilége d’un brevet?

Du reste, quel cas plus évident de force majeure que mes
eing ans de la détention la plus rigoureuse, qui se sont écoulés
de 1848 a 18537 Ce n'est pas une plainte que j'éleéve! loin de
moi cette pensée! ¢'est une simple observation que je soumets,
La voix des cachots arrive difticilement aux oreilles de la jus-
tice civile; elle n'est plus de la compétence de cette jum’dic-
tion.

Mais enfin, comment admetire que le sieur Wurmser W le:
banquier Fourchon aient consaeré leur temps et tant de dépen-
ses pour acheter le privilége d'une fabrication de charbon arti-
ficiel en 1843; que dis 1844 Fourchon ait acheté le quart de
la part de Wurmser, an prix de 25,000 fr. (stipulé dans un
acte authentique); que Wurmser ait affronté la justice com-
mereiale pour me disputer la possession de ces brevels; que
M. René, banquier, ait voulu sacrifier 50,000 fr. pour me met-
tre & méme de 'monter une usine consacrée 4 'exploitation de
ce charbon; qu'une réunion de contre-maitres aient mis en
commun le produit de lears économies pour exploiter entre
cux celle fabrication ; qu’ils aient voulu me payer 20,000 fr.
comptant, 20,000 fr. déposés sur le bureau du notaire, la per-
mission de commencer en leur nom Uexploitation, sous toutes
autres conditions spécifites dans l'acte d'avance rédigé par le
notaire Alphen; que Collas, pharmacien, ait erédité le négo-
ciant Sanson pour former une société en commandite, dEi-;tF
née & la fabrication de mon charbon artificiel, ete., etc., si
('avance chacun de ces constractants ne s'était pas assuré flllt}
les résultats obtenus étaient conformes i la deseription breve-



e e _

tée, et qu'en suivant les indications du brevet, on obtenait des
produits capables de rivaliser avec le meilleur charbon de bois
ordinaire?

Tous les tribunaux de la terre décideraient le contraire, que
personne ne croirait qu'il n'y ait pas erreur,

Quoi! jamais ce charbon n'a été livré au commerce en temps
utile? Mais pourquoi tous les visiteurs de I'exposition de 1855
le désignaient-ils done sous le nom de charbon Raspail, quoi-
que le nom de Raspail, et par ordre, ne fat inscrit nulle part?

Au reste, quel témoin plus irrécusable pouvons-nous trouver
du contraire que le tribunal lui-méme, si favorable & Popelin?
N'est-il pas, en ce moment, saisi d'une plainte de Popelin-Du.
carre contre Bard et Sanson (l'injuste détenteur de mes bre-
vets) qui depuis si longtemps fabriquent de ce charbon et en
liveent au commerce, et quiexploitent mes brevets au détri-
ment de mes droits? En vérité, il est difficile de savoir com-
ment il faudrait s’y prendre pour convaincre certaines juridie~
tions!

Jattaque Popelin-Ducarre comme contrefacteur de mes bre-
vets; on me répond que mes brevets sont inexécutables,
Popelin-Ducarre poursuit ensuite Bard et Sanson comme fa--
bricant d'aprds mes brevets! Je ne comprends plus rien en
justice, & moins que Popelin-Ducarre: n'aille jusqu'a soutenir
que dans sa pieuse bienveillance et son sincére repentir, il
ait cru pouvoir se passer de ma procuration spéciale, a Ieffet
de poursuivre mes injustes détenteurs se faisant contrefac-
teurs, sauf ensuite 2 se poursuivre & son tour lui-méme.

&* GRIEF : Fausse interprétation de la lol; elie détruit d'un
tralt de plume toute 'économie de la jorisprodence gui réegit
1Mnstltntlion des brevels d'inventlon.

« Attendu en outre, dit le jugement, qu’il est constant que Pope-
lin-Ducarre a tiré parti de diverses idées disséminées dans diflé-
rents brevets ET (*) tombés dans le domaine public ; qu'il est égale-
ment e¢ertain que le premier, il les a décerites et combinées pour
arriver & la production d'un combustible artificiel brilant sans
flamme el sans fumée; quil a déérit certains appareils qui lui sont

(") Celte eonjonclion ainsi placée indiquerait que, dansla copie du
Jugement quele greffe m'a expédiée,on aoublié un membre de phrase.
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propres; qu'il a détermind et défini la composition de cerlains mé- -
langes spéciaux pouvant produire le charbon artificiel, et précisé les
quolités de leurs éléments divers; que non-seulement Fopelins
Ducarre a imaginé d'utiliser les gaz dégagés par la combustion des
produits moulés pour procurer la chaleur nécessaire & celle carbo-
nisation elle-méme, circonslance qui, par I'économie qui en re-
sulte, constitue la principale condition du sueeés industriel de I'in-
venlion. » ;

Le tribunal ne s'est assuré de tout ccla ni par Ini-méme ; nl
par des rapports d’experts nommés pour les besoins de la
cause actuelle; il s'est contenté de transcrive littéralement une
série de phrases contenues dans 'un des volumineux vapports
que Popelin a apportés & 'audience, et qui lui avaient servi
déja dans une contestation non moins scabreuse quils a ew i
soutenir contre un industriel 3 qui il avait acheté certains ap-
pareils.

Analysons cependant, phrase par phrasn cette longue énu-
mération des inventions atiribuées au géni: de I"ﬂ'mlm Du-
carre :

1° « Le tribunal admet que Popelin-Ducarre: est inattaqualie
comme contrefacleur, parce qu'il aurait liré parti des diverses
idées disséminées dans diflérents brevets. »

S%il en est ainsi, aux termes de la loi, Popelin-Ducarre ne
saurait étre considéré comme inventeur, dans le cas o il
aurait pris ces idées dans des brevets tombés dans le domaine
public. _

D'un autre cdté, 1] ne sanrait échapper i I'accusation de con-
trefagon, s'il a pris ces idées disséminées dans des brevets en
pleine jouissance du privilége accordé par la loi. Sans cela, il
faudrait admettre que celui-la est contrefacieur qui copie un
brevet en vigueur; mais qu'il cesse d'étre contrefacteur dis
Vinstant qu’il en copie un certain nombre; & peu prés comme
si I'on disait : Sera pendu le voleur d'une seule chose, sera
absous celui qui en volera plusieurs, adage du code du poéte
Villon, qui faisait pouffer de rire un certain roi, mais ce rok
¢lait Louis XI.

Si Popelin-Ducarre n'a fait que prendre des idées dissémi-
nées dans des brevets tombeés dans le domaine public, qua-
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t-il done inventd pour son propre comple? Quelle combinaison
nouvelle en a-t-1l faite qui puisse prendre Faspect d'une nou-
velle invention? Le tribunal ne le dit pas, sans doute, paree
quil serait bien difficile de le dire. CGependant un tribunal
chargé de décider d'un cas particulier ne doit pas le faire d'une
maniére vague et indéterminde.

Mais, si Popelin-Ducarre n'a fait que réunir des idées disse-
mintes dans des brevets tombés dans le domaine publie, de
quel droit vient-il ensuite disputer la propriéié de ces idées a
d’autres, poursuivre en contrefagon ceux qui fabriquent le
méme charbon que Ini? Si cette fabrication ne s'obtient quavec
des moyens tombés dans le domaine public, d'autres que lui
n'ont-ils pas le méme droit que lui de s'emparer du profit de
ces idées disséminées dans les brevets devenus la propriété de
tout le monde? & moins qu'une fois devenues la propricté de
tout le monde, ces idées ne soient ensuite, par un décret suze-
rain, adjugées en fief et apanage au titre de chevalier de 'ordre.

C'est plaisant, sans doute, mais ce n'est pas moi qui plai-
sante.

9 « Popelin aurait déerit certains appareils qui lui sont pro-
pres. »

Mais l'invention ne consiste nullement dans les modifications
de certains appareils. Que Popelin ou ses inventeurs donnent
au pressoir une forme ronde, au liew quon I'a figuré ailleurs
sous forme carrée, et qu'il prenne un brevet d’:nvention sur
I'idée d’avoir adopté une forme ronde, ce n'est pas sur ce point
qu'on Pattaquera en contrefacon, en supposant quil y ait Liune
invention quelconque. La fabrication est tout & fait indépen-
dante de ces modifications accessoires des appareils. Le tribu-
nal aurait di an moins s’expliquer sur la nature de ces inven-
tions, qui n'ont jamais ét¢ en cause et que nous ignorons
complétement.

Mais, je vais plus loin : en fail d'appareils, Popelin-Ducarre
n'a fait que copier et les appareils de mes brevets, et les appa-
reils de notre usine de Vaugirard, et ceux dont on se seri de
temps immémorial dans les usines diverses.

En commencant sa nouvelle carriére, Popelin-Ducarre avait
sl pen lidée de cette fabrication, si pen d'idée en fait d'indus-
rie quelcongue, qu'il avait clabli des vails dans la braise des
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fourncaux, poury conduire les chariots de bois i briler; ce
qui, on le comprend, n'a pas résisté a la premitre fournée.

Mais enfin il ne s’agit pas de modifications d’appareils dans
ce proces; il s'agitdes principes sur lesquels repose Ia nouvelle
industrie; il s’agit de la série des procédés qui conduisent i un
résultat industriel et commercial, et qui donnent des produits
déerits dans un brevet.

Si Popelin a inventé quelque machine destinée 4 cette fabri-
cation, cette invention serait subordonnée i U'invention princi-
pale, bien loin de Iui donner le droit de se 'approprier ; mais,
je le répete, il n'a fait que copier et développer, sur une plus
grande échelle, les appareils décrits dans nos brevets et ceux
qui fonctionnaient dans notre usine de Vaugirard dis 1845.

3° « Il a déterminé et défini la composilion de certains mélanges
gpéciaux pouvant produire le charbon artificiel. »

Je porte le défi le plus formel de prouver que Popelin-Du-
carre emploie un seul mélange spécial qui ne se trouve pas.
spécifié dans I'un ou autre de mes brevets,

L « 11 a précisé les quolités de leurs éléments divers. »

En vérité, nous sommes heureux de nous convainere, par
la lecture des rapports que Popelin-Ducarre a soumis au
tribunal, que cette phrase n'appartient nullement au tribunal
lni-méme, mais qu'elle revient de droit aux rédacteurs de ces
rapports apocryphes et non contradicloires; car, celte réserve
une fois prise, il nous sera permis, avee tous les chimistes, de
partir d’un fou rire & une pareille assertion émise par des ex-
perts qui se prétendent chimistes !

Préciser les éléments de chacun des détritus végétaux de
tous les calibres, de toutes les pmvenance&, de toutes les es-
sences, de toutes les formes avee lesquelles on forme la pite
destinée i dtre transformée en bois artificiel! Mais ce serait
passer trente ans de sa vie 4 effleurer le sujet pour reculer de
goixante encore! tandis qu'en un quart d’heure le premier
venu peut, au doigt et i I'wil, sagsurer que la pate est arrivée
au point de consistance suffisant pour passer au moule. Avoir
recours & la précision des analyses ¢lémentaires, quand il s'agit
de juger du point vonlu de consistance d'une pate, mais c'est
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m tour de force et de patience tellement méritoive que vingd
croix d’honneur ne suffiraient pas pour le recommander 2 Fad-
miration des mortels!

Oh! si le brevet de Popelin-Ducarre n'est basé que sur une
patience aussi retardaire, prolongez, messieurs, le privilége
de plusieurs durées de brevet; car ce serait Ia une fabrication
qui_ne pourrait remplir guau bout de quelques sitcles la
condition de Vexéeution imposée par la loi.

Concevez-vous que, pour arriver & composerune pate capable
d’étre moulée, il faille préciser & combien de feuilles de choux
on peut associer un eertain nombre de feuilles de salade, &
chaque saison, dans chaque localité, pour servir 2 confec-
tionner une pate homogine, le tout pesé & une balance de pré-
cision, 4 une balance sensible & un milligramme?

Croyez hien, messieurs, que ce fou rire qui nous prend en
ee moment ne sadresse qu'a des experts que vous connais-
sez maintenant, et qui abusent de la sorte de la déférence des
tribunaux pour se jouer en pareils termes de la science et de
leur ministere.

Dans l'industrie qui nons occupe, la balance la plus exactle
¢'est la main de ouvrier; et le caleul des proportions est tout
entier dans le coup d'eil et dans Phabitude. Si 'on parle des
proportions des mélanges & employer sans avoir recours & une
précision mathématique, nos mémoires descriptifs donnent
¢cs proportions d'une manitre nette et applicable, car elles
sont basies sur les nombreuses expérienecs que nous avons
faites avant de rien breveter.

6° « Pﬂﬁcliu-[lucarre a imaginé d'utiliser les gaz dégagés par ka
eombustion des produils moulés pour procurer la chaleur néces-
saire 4 celle carbonisation. »

Nous avouens ne pas eoncevoir la portée de eette alléga-
tion,

Si Popelin-Ducarre n’a imaginé que d'utiliser les gaz dé-
gagiés par la combustion des produits moulés, il n'a pas
mnventé une chose nouvelle ; car dans nos brevets nous avions
préva le cas oit nous carboniserions en vases clos; alors, di-
sions-nous, nous utiliserions les produits gazeux, surtout
pour recueillir acide pyroligneux qui nous procurerait déja
un immense bénéfice. Cela est éerit en propres termes dans

g !
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tous nos brevets ; on naqu’a lire le mémoire descriptif du28 jui »
1842 (Wurmser), et le premier paragraphe du mémoire des-
criptif du 21 janvier 1843 (Wurmser et Fourchon). Mais enfin
admettons que Popelin-Ducarre ait en une idée quelcongue
un peu neuve d'utiliser les gaz de la combustion, cette idée
conséeutive ne légitimerait en rien P'usurpation de l'idée princi-
pale, qui est la transformation des délritus en bois artificiel
d’abord, et ensuite en charbon artificiel bralant sans odeur et
sans fumde et rivalisant avec le charbon de bois ordinaire.

Pour le reste de la phrase, je ne congois pas comment la va-
peur dégagée par la combustion pourrait seryir & la carbonisi-
tion de quoi que ce soit au monde; & moins qu'on nous dise
que la vapeurégale en calorique incandescence. On ne discute
pas ce qu'on ne comprend pas.

Je termine et demande pardon & la Gour de la longueur de
ce plaidoyer; je le résume.

RESUME.

L'idée de transformer les détritus quelconques de végétaux
en charbon de bois artificiel brilant sans flamme et sans odeur
et rivalisant de towt point avec le meillewr charbon de bois ordi-
naire, cette idée n'a é1é réalisée que par nous. Je défie qu'on me
montre un brevet ou un écrit ol la solution de ce probliéme ait
été obtenue. Beaucoup T'ont tenté, nul ne I'aobtenu avant nous.

Si Popelin I'a recueillie quelque part, c’est dans nos bre-
vels (surtout dans celui pris sous les noms de Wurmser ct
Fourchon).

Si'Popelin est parvenu i la concevoir, c'est en se transpor-
tant dans l'usine, fondée en 1843, & Vaugirard, au coin Est de
la rue de la Procession.

~Si Popelin a pu réussira fabriquer ces produits, ¢’'est i aide
du concours de notre prineipal employé, Delancet, qu'il a pris
ason service aux appointementsde 1,500 francs. Ge que Popelin
a ajouté a notre mémoire descriptif ne constitue pas méme un
commencement de droil & une invention quelconque, et en gé-
néral n'est pas susceptible d'application. Au reste, cela ne lui
donnerait aucun privilége pour lexploitation des procédés
destings a exécuter Iidée principale, et, aux yeux de tout
homme impartial, ne saurait'absoudre du délit de contrefacon,



Mais le meilleur vésumé de toute eette discussion peut s'ob-
tenir par le paralléle des prospectus de Popelin-Ducarre et
des phrases de nos premiers prospectus ou de nos mémoires

deseriptifs.

FARALLELE,

PROSPECTUS

Et Brevers pour le charbon sans
bois, ou charbon de délritus végé-
taue, on charbon artificiel, de
F.-V. Raspai., 1842 @ 1843.

1° Ce charbon brdle sans odeor
el sans fumée. (Circulaire de 1843,
brevet pris le 21 janvier 1843,
sous les noms de Wurmser el
Fourchon, § 3¢.)

2* e charbon a limmense
avanlagesde ne jamais s'éleindre
sponlanément et de brdler jus-
qu'an bout, quand on se contente
de lallumer par un point quel-
conque de ses extrémilés. (Bre-
vel sous les noms de Wurmser et
Fourchon, 21 janvier 1843.)

3* I dure, en bridlant, deunx
fois plus gue le charbon ordinaire
de bois. (Ibid.)

4° Il demande & ¢lre moins re-
mue (que le charbon ordinaire);
mais comme il donne une chaleur
conslante, il convient mieux i la
prépavation de certains mets o
de eerlains produils chimiques.
(Ibid.)
5 11 laisse beaucoup de cen-
dres, qui du reste sont riches
en polasse. (Ihid.)
G¢ (En ajontant de largile a la
pite) vous aurez un charbon qui,
au soufMet de forge, résistera
comme du fer el chanflera eomme
Lt charhon ordinaive. (fhid . )

PROSPECTUS

Du charbon de Paris de POPELIN-
DUCARRE depuis 1847,

1* Ce nouvean eombustible
brile sans odeur ni fumée.

2 Son incandescence est si
perséviéranle qu'un morceau al-
lumé et mis isolément hors du
foyer se consume entiérement.

3° Sa durée dans la combus-
tion est le double de celle du
charbon de bois de premiére qua-
lite,

4° Une de ses qualités les plus
remarquables, ¢'est de conserver
le méme degré de calorique pen-
dant toute la durée de sa com-

joustion... 11 suflit de le laisser en

repos pour avoir une chaleur ré-
guliere.

511 a naturellement plus de
cendres que le charbon de bois.

62 11 résiste trés-hien i Faction
du sonfet de forge.
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Enun mot, il n'est pas une phrase, pas un proetdé de
Popelin-Ducarre qui ne soit la reproduction littérale de la
phrase et des procédds spéeifiés aux brevets qui sont ma pro=
priéte,

Ainsi, méme langage, mémes annonces, mémes produits, et
par conséquent mémes procédés; non-seulement parce quil .
n'y a pas deux procédés qui puissent donner un meme produit,
mais encore parce gue le contrefacteur ne se donne pas méme
la peine de déguiser le larcin, et qu'il le déveile lui-méme,
Tout ce que Popelin dit, il I'a pris dans les brevets, surtout dans
celui du 21 janvier 1843 (Wurmser et Fourchon). Tout ce
gu’il fait, ila été Papprendre 4 'usine fondée par la compagnie
Sanson, & Vaugirard. Clest 1a qu’il a copié les appareils,
qu'il a pris & son service le principal employé, & qui il ne s'est
pas caché pour donner des appointements, tant qu’il a eu be-
soin de ses services,

‘C'est moi qui suis I'inventeur, cest lui qui en a la gloire,
Tulit alter honores. L

Oh! ees honneurs, qu'il les garde; sous ce rapport, je n'ai
rien & lui envier ni rien & lui soustraire, Mais qu'il rende e
bien dont il a pour sa part contribué & me spolier; qu'il soit
déelaré contrefacteur; car je ne sache pas qu'il en fit jamais
de plus coupable.

Yous en déciderez ainsi, messieurs, si vous jugez I'affaire
sur la simple comparaison des brevels corrélatifs, et non
dapres ce monceau de rapports d’experts si peu dignes de la
science et de la justice.

- Yous en déeiderez ainsi, en faisant abstraction de mon nom
politique, mais dans lintérét de la moralité de Uindustrie, et
surtout dans le but de donner un exemple sévire & ces
hommes qui n'ont du génie que pour spolier les inventeurs.

Jai dit Ia pure vérité : le contraire serait un mensonge ; je ne
saurais répondre autrement au contraire de ce que j'ai dit.

Ce mémoire me servira de plaidoirie, je ne 'aurais pas
¢erit, s'il m'avait ¢1¢ permis de vous le dire.

Mais, & la distance ol je me trouve de la loi, il m'anrait fallu
bien plus de temps pour me concerter par correspondance

avec mon avocat, que pour m'adresser directement a la Cour
mime,

Jai cru devoir prendre ce dernier parti.
Et puis, vous le concevez, messicurs, micux que je ne
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pourrais lexprimer : mes eauses a plaider ne sont pas tn hrik
lant cadeau & faire & un avocat, si honnéte et si dévoué que
I'avocat soit aux intéréts de son client (et je place le mien
dans cette catégorie des plus honnétes et des plus dévoués),

St je perds ma eause, jaurai du moins la demi-satisfaction
de I'avoir perdue tout seul.

Enfin, en poursuivant cette affaire, j'aurai rempli un devoir,
un triste devoir, mais un devoir impérieux ; cela fait, on ne
s'inquite plus du devoir des autres; et I'on attend, avee l'im-
passibilité d'un philosophe l'issue quelcongque d'un proces.

OBSERVATION FINALE.

N. B. Messicurs ! le 28 mai 1856, je vous avais fait demander
la remise de ma cause & quinzaine; ma demande était fondée
sur ce que je n'avais dans le moment personne i qui il me foi
possible de confier le dossier que j'ai dd étudier pour m'éclai-
“er sur mes propres affaires.

Jattendais le retour d'une personne de confiance pour trans-
metire le dossier 4 mon avoué. La poste n'est pas un moyen de
transport irréprochable & I'éndroit de certains individus;
'expérience me I'a appris & mes dépens, méme au sujet da
pitces authentiques que jexpédiais A des notaires.

Je ne pensais nullement a rédiger un travail fort long, ni
méme une note fort courte. Le reproche que m’a adressé M. Je
Président (audience du 31 mai 1856), de n'avoir pas fini ce tra-
vail i temps, m'a donné I'idée de Pentreprendre. Je Fai rédigé
i la hite et dans toute la simplicité des faits, bien sir mainte-
nant que vous le lirez avee d’autant plus d'atlention que vous
vous ¢tes montrés plus sévires, et que la sévérilé sans rancune
ne tarde jamais de s'éelairer au flambeau de Uimpartialité.

J'ai dit, et je retourne & des travaux que le devoir m'a foreé
d'interrompre ; et c'est le plus grand sacrifice que dans ma peo-
sition actuelle j'aie da faire & la loi du devoir.

F.-V. RASPAIL,

EXILE EN BELGIQUE.

(Doitsfurt lez-Druxelles, 8 juin 1856.)
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NOTE SUPPLEMENTAIRE A LA PAGE 1§,

Cen'est pas do commencement de se si¢ele qu'on a allaché une
grande importance 4 la solution de ces sortes de problémes. Guy- -
Patin, le spirituel doyen de la facullé de médecine de Paris, rap-
porte ce qui suit dans 'une de ses lettres, datée du 22 nov. 1666 :

« Il yaiei un Iltalien qui dit avoir élé mandé exprés pour un
certain seerel, qui est d'une terre composée qui échaufle inconti-
nent une chambre sans odewr el sans fumée. Plusicurs ont élé nom-
mits pour en voir I'épreuve, dont il y a deux médecins, savoir
M. Mathieu et moi ; MM. Blondel,Guenaut,Brayer et Morisset s'y sont
aussi trouvés, Nous avons signé que ces boules de terre faisaient
un fen bean et clair sans fumée et sans aucune odeur.» (Leltres choi-
sies de few M. Guy-Pafin, tom. 11, page 205, édit. de La Haye, 1707.)
Mais il parait que I'ltalien emporta son secrel dans la tombe, et que
le roi, qui dépensail des millions pour donner des [éles & N'* de
Lavaliére, nese trouva pas assez en fonds pour doter la France de
ce combustible. De son ¢dté, Colbert avail trop affaire & poursuivre
son rival le surintendant Fouguet pour s'occuper dés lors des pro-
gres de lindustrie, et devenir le rémunérateur du travail. ;

Il y avail bien loin de ¢es boules de terre combuslibles & notra
charbon de hois artificiel; et poartant ¢’était déjh aux yeux de tous,
une innovation importanie.

e o TIE I DT T



NOTE ADDITIONNELLE
FRANCOI S-VINGENT RASP AlL,

PATR

SON FILS EMILE RASPAIL, INGENIEUR CIVIL.

CHAMBRE DES APPELS DE PULICE CORRECTIONNELLE,

Aundisnes du jeudl B juillei 18E8.

MEssiEURs,

Je n'entreprendrai pas de répondre & toutes les insinuations
malveillantes dirigées devant vous contre mon pere par le dé-
fenseur de M. Popelin-Duecarre ; vous en ferez bonne justice,
et, du reste, elles intéressent fort pen la question de contrefa-
con dont vous étes saisis en ce moment; néanmoins je réfute-
rai I'upe d’elles en me basant sur une signification d’huissier
que je viens de retrouver,

On vous a dit (*) que mon pére s'entendait aveé le sieur San-
son pour faire le proces actuel. — Cette entente supposée em-
pecherait-elle M Popelin-Ducarre d’étre contrefacteur? et com-
ment lexpliquer aprés fa conduiie plus que déloyale de Sanson
envers mon pere? De plus,; aans 1a signification faite & M. San-
son, le 11 novembre 1846, par M. Fontaine, huissier, on lit
EeCT ;

« Altendu, d'un autre coté, que M. Raspail apprend, que sur le
» boulevard de ' Hapital, il vient de s’établir une usine pocr I'exploi-
» tation desdils charbons, sans que M. Sanson ail pensé i assurcr

(") Audience da jendi 3 jnillet 1856.



» les droits de M. Raspail par la moindre saisie ct la moindre pour=
» suile exercée contre les contlrefacleurs... »

Cette usine du boulevard de I'Hépital est précisément celle
appartenant 3 M. Popelin-Ducarre; donc mon pére avait déji,
le 41 novembre 1846, Uintention d'exercer des poursuites con-
tre Popelin-Ducarre. Depuis dix ans, vous dit-on, M. Raspail
a gardé le silence ; — mon pére n'explique-t-il pas ee silenee
page 26 de son mémoire? et pendant que mon pre était privé
de sa liberté de la maniére la plus rigoureuse, que faisait
M. Sanson? — Il exploitait trés-paisiblement les brevets qu'il
n'a point payés. Cette exploitation clandestine, que M. Pope-
lin-Ducarre nous a dévoilée par son procés, permet & mon pire
de poursuivre aujourd’hui le sieur Sanson, et une instance est
en ce moment dirigée contre ce dernier.

Cela posé, jarrive de suite & la question industrielle et de
contrefacon. :

M. Popelin-Ducarre reconnait que son procédé de fabrica-
tion consiste :

1° A ramasser des feuilles, des ramilles, etc., dans les foritis
el & les carboniser;

2° A les pulvériser:

3° A les agglomérer avee du goudron;

4° A donner i la pate une forme quelcongue ;

5° Enfin & carboniser cette pate moulde.

1° Or que fait M. Popelin-Ducarre de ces malieres, si ce
n'est du poussier de charbon qu'il ajoute au poussier prove-
nant des fonds de bateaux et de magasins; et mon pére ne
fonde-t-il pas ses brevets sur le poussier de charbon en pre-
mibre ligne, et toutes sortes de matiéres carbonisables telles
que feuilles, ¢pluchures, copeaus et débris de bois, cte., ete. ?

9¢ Dix paragraphes des brevets de mon pire mentionnent la
pulvérisation, le broyage, etc.;

3° Mon pére les agglomére, non-senlement avee du goudron,
mais encore a I'aide de toutes substances de rebut susceptibles
de remplir ce role, telles que résines, huiles, mares de fécule
et de distillerie, ete. ;

4 M. Popelin-Ducarre donne a sa pate une forme queleon-

= il
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que. — Mais, quelle que soit la forme qu'il lui donne, on la
tronve dans les brevets Raspail ;

5® Enfin, il carbonige. — Mais voici un passage du troisicme
brevet d’addition de mon pere qui est,”ce me semble, bien
catégorique :

« On le congoit faeilement, mes prétentions ne portent pas sur le
» principe de Ja carbonisation, MAIS SUR SON APPLICATION A DES
» PRODUITS qui, jusqu'é ce jour, wavaient pas €lé ulilisés sous ce
» rapport, el sur la eréation de nouveanx combustibles au moyen
» e procodes nonveaux. »

La carbonisation constituait, pour ainsi dire, toute I'inven-
tion lors de la prise des brevets dont mon pere est 'autenr;
en effet, sanselle et sauf quelques cas spéciaux déerits par mon
pere, on ne peut obtenir des combustibles bralant sans
flamme, sans odeur et sans fumée comme le charbon de bois :
en un mof, sans celte opération, on ne peut produire de
charbon.

La fabrication de M. Popelin-Ducarre se résume-t-elle dans
ces cing opérations? Non, messieurs; on en oublie une : apris
avolr donné & sa pile une forme quelcongue (quatriéme
opération), M. Popelin-Ducarre ne la carbonise pas immédia-
tement; il la desséche, ainsi que cela est constaté par le
proces-verbal de saisie; et la dessicealion se trouve encore
décifte de toutes les manieéres dans les brevets Wurmser, et
Wurmser et Fourchon dont mon pire est lautenr; par
exemple, on y lit plusieurs fois : Dessiccation spontande a Uuir
libve, a U'étuve, au soleil.

De plus 'employé de M. Popelin-Ducarre, qui assistail a la saisie,
nous fit remarquer :

(ue les honding étaient carbouises avant lewr enticre dessicealion.
(Consigné au procés-verbal.)

Voiei, d'un autre edté, les recommandations du second brevel de
guinze ans de M. Raspail : '
' Et 'on w'affend pas wne dessicealion compléte pour soumelire
» ces ronding, galelles, ele., & la carhbonisalion. »

« — On les sonmel & la carbonisation un pen avant gue lewr
w humidilé soit enticrement disparue. »

L




GAZ DECAGES PENDANT LA CARRONISATION.

On vient vous dire que M. Popelin-Ducarre a trouvé le
moyen de chautfer ses fours en utilisant les gaz qui se dégagent
pendant la carbonisation.

Entendons-nous bien sur la valeur de celte phrase i effet;
et, d'abord, qu'est-ce que la carbonisation? La carbonisation
est cette opération qui a pour but de priver un combustible
de toutes ses substances volatiles, desquelles résultent pendant
la combustion la flamme, I'odeur et la fumée, pour ne laisser
dans le produit que le carbone, substance combustible et non
volatile, et les cendres ou matitres terreuses, substances
inertes ; ou plus simplement, la carbonisation a pour but de
transformer les eombustibles en charbons. Pour carboniser, on
expose les ecombustibles (privés du contact de I'air ambiant) &
une température de 4 & 500°, soit en les placant dans des vases
ou dans des fours fermés (carbonisation en vase clos), soit en
les disposant par tas recouverls d'une couche de terre, la
terre formant ainsi un vase clos (carbonisation des charbonniers
en forét). Mon pire se réservait d'utiliser tous ces modes de
carbonisation, et j'ajouterai que, quel que soit celui dont on
fera usage, le charbon obtenu sera identique si T'on a conduit
F'opération convenablement.

M. Popelin-Ducarre déerit la earbonisation en vase clos : on
la trouve, je le répite, souvent mentionnée dans les brevets
Raspail.

M. Popelin-Ducarre indique la carbonisation du noir animal
(charbon d'os) comme le meillenr mode de carbonisation des
combustibles artificiels. — Mais l'usine de Vaugirard, montée
pour exploiter les brevets de mon pire et dont un des employés
¢lait M. Delancet, qui, peu de temps apres, se trouvail aux
gages de M. Popelin-Ducarre; I'usine de Vaurigard, dis-je,
¢lait une ancienne usine & noir animal, possédant encore tout
son matériel et par conséquent ses fours & carboniser; on ne
pouvait done mieux choisir pour commencer la fabrication des
charbons artificiels.

On vous dit, messieurs, que M. Popelin-Ducarre utilize les



produits volatils dégagés pendant la ecarbonisation des combus-
tibles artificiels. — Mais la principale raison qui fait préférer
la carbonisalion en vase clos & toute auntre carbonisation est
précisément l'utilisation des produits volatils, mon pere dit
(deuxieme brevet d’addition) :

« En continuant mes expériences.

» 1° Je n'ai poinl tardé 4 me convainere que, tout en carbonisant
» en vase clos les mares, débris et rebuts, dont j'ai donné la liste
» dans ma premicre addition du 22 février dernicr, J'aurais uN -
» MENSE AVANTAGE A EN RECUEILLIR LES PRODUITS PAR LA DISTILLATION,
» ofin d'obtenir en substances oléagincuses, résineuses et pyroli-
» gneuses, de quoi me défrayer amplement de mes dépenses do
» combustibles et autres. »

C'est ainsi que 'on carbonise le bois en vase clos, afin de
recueillir les acides pyroligneux, les hniles empyreumatiques,
I'esprit de bois, ete., ete., et qu'on utilise sous le foyer les pro-
duits volatils non condensés.

C'est ainsi que, dans les usines i gaz, on recueille les gou-
drons et les eaux ammoniacales; les goudrons, soil pour
chauffer les fours & cornue (sorte de fours i carboniscr en vases
clos), soit pour les livrer & I'industrie, qui les utilise & fabri-
quer des charbons et combuslibles artificiels, les huiles de
goudron et I'acide picrique, ete., ete.

C'est ainsi que I'on recueille les gaz dégagés dans les hauts
fourneaux, pour les braler sous des générateurs a vapeur.,

On vous dit encore que M. Popelin-Ducarre carbonise scs
- malitres sans frais de combustible. — Permeltez-moi, mes-
sieurs, de vous transcrire encore un passage du second brevet:
d'addition de mon pére :

« 4° Avec les mares seuls et sans addition aucune de poussier de
» charbon, j'obliens une earbonisation toul aussi compacte, en sou-
w mellant ces mares seuls @ la série d'opérations ci-dessus décrite et
» en les distillant en vases clos ou aulres. JVenlends par ce mol lous
n les procédés de cuisson et de carbonisation, et notamment celm qui
» est adoplé de temps immémorial par les charbonniers, consistant
» & former des las que 'on recouvre de Lerre et que 'on réduil en
» charbon PAR LA CHALEUR DE LEUR PROPRE COMBUSTION; procédé
» qu'on peut appliquer 4 la transformation des mares cn charbon
» compacie. »



Ali! si Fon disait que M. Popelin-Ducarre est inventeur d'un
wur, — que la construction particuliere de ce four est sa pro-
priété, — que mon pére ne peul s'en servir sans son consente-
ment, pas plus que M. Popelin-Ducarre ne doit Femployer
fabriquer des charbons artificiels sans le consentement de mon
pire, on serait alors dans le vrai; et le four Popelin-Ducarre,
se trouvant remplacé avee la plus grande facilité par une foule
J'autres, qui existent et fournissent de triés-bons résultats, la
fibrication des charbons artificiels n'en serait pas le moins du
monde entravée, bien loin de 1i.

AYEU DE M. POPELIN-DUCARRE.

Il me reste maintgant, messicurs, 4 vous rvappeler que
M. Popelin-Ducarre est venu reconnaitre devant vous que foufe
lu fabrication des charbovs artificiels étail connue avant lu prise
de ses brevets; qu'il w'avait rien inventé, si ce w'est Uensemble
des opérations combindes de telle sovte que si Uune d'elles est
manquée, le produit est mangué. — Mais cel aven est éerasant
pour M. Popelin-Ducarre. (quoi! M. Popelin-Ducarre a oublié
la dessiccation dans la série d'opérations dont il se prétend
Fauteur, ct cette opération lui est indispensable, et cette opé-
ration se trouve décrite dans les brevels Raspail, ainsi que
loutes les autres employées par M. Popelin-Ducarre dans son
usine. Avec un peun plus de franchise, M. Popelin-Ducarre
vous avouait sans restriction la contrefagon des proecdés de
won pire, contrefacon i laguelle il se livee depuis dix ans. Et
ne peat-on pas supposer que M. Popelin-Duecarre a agi en con-
raissnce de cause, lorsqu’on lit, i la fin de Fun de ses brevels,
que divers essats ont élé tentés avee des maltiéres analogues, mats
que, faute d'aveir élé rationnellement employées, elles n'ont
donné aucun résultat.

ERREUR DE ‘M. POPELIN-DUCARRE.

M. Raspail, a-t-on dit encore devant la Cour, n'est pas le
premier inventeur des cliwrbons artificiels; on trouve treize bre-
vels antérieurs sur celte fabrication. — Mas M. Popelin-Du-
carre commeael en l}“!"la une I_]ii"'['l gl’ﬂ.‘-’.ﬂl": errenr pour L I]IIII]l'I!l"! .
du métier; il devait se contenter de dive que M. Raspail n'é-
tait pas le premicr invenleur des combustibles artificiels. En sa
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qualité de fabricant de charbons artificiels, il ne peat ignorer
la différence qui exisie entre le mol combustible et le mot
charbon ; il sait bien qu'un combustible peat braler avee
flamme, odeur el fumdée, tels que les bois, les houilles, les
tourbes, ete., mais quun charbon, pour élve rvéellement char-
bon, doit ¢tre dépourva de lamme, d'odeur et de fumdée, tels
que le charbon de bois, le charbon de houille ou coke, le
charbon de tourbe, ete., ete.; et que jamais avant mon pire
on n'a obtenu de charbon artificiel bralant sans flamme , sans
odenr, sans fumée et propre & remplacer la charbon de bois
dans tous ses usages domestiques et industriels ; car il est in-
contestable et incondesté que mon pere a, le premier, transformé,
par la earbonisation, des-combustibles artificiels en charbons
arlificiels.

Jajouteral enfin que, malgré les efforts déployés sans suceis
par M. Popelin-Ducarre pour rapetisser Iinvention de mon
pere, les nombreuses médailles obtenues par M. Popelin-Du-
carre attestent suflisamment Uimportance de cette invention et
les immenses services quelle est appelée & rendre & la sociéte.

Nora. Quant & la médaille dargent que le jury de I'exposi-
tion universclle de 1855 a décernée & M. Popelin-Ducarre, je
ferai seulement observer i la Cour que si mon piére, dans son
Mémoire ("), a énoncé le contraire, c’est qu'il avait plu i
M. Popelin-Ducarre de la passer sous silence dans I'énuméra-
tion complaisante qu'il a faite, devant les premiers juges, de
- ses médailles, croix et aulres récompenses.

Apris ces quelques explications, je ne peux qu'attendre avee
la plus entiére confiance la décision de la Gour.

Agriéez, messienrs, lassurance de ma considération distin-
gude.

EMILE RASPAILL.

Tugenienr civil,
Puris, le & juillch 4856,

Devant le tribunal de 1" instance sur trois juges, il nous
semble que nous devons en avoir un pour nous. Nolre avocat,
M* Forét, avait assez maltraité la conduite de notre adversaire

() Cest le dimanche 29 juin que jai fait remellre ce mémoire i
Me Blane, et non pas le mardi 4 juillet, comme il a bien voulu le
dire devant la Cour. (Nofe d’ExiLE Raspai).
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pour que le jugement se montrat plus sévire quiil w'a éié en-
vers nous; il faut done que ia justice de notre cause nall pas
¢té tout & fait méconnue par la majoriié des juges.

Devant la Cour d’appel, on I'a vu, nous n'avons ménagé au-
cune vérité; et nous avons pris soin d'écarter tous les timides
ménagements, toules les rélicences, et dattaquer 2 la res-
cousse, sans regarder en arriére ou i coté.

Or nous avons eu pour nous, M. le rapporteur d'Herbelot,
dont le rapport aurait pu étre pris pour la défense calme et
consciencicuse d'un avocat. L'avocat de la partie adverse ayant
mnéme, comme en premitre instance, fait mine de ne baser sa
plaidoirie que sur les premiers brevets, M. le consciller d’Her-
belot rappela & avocat que l'on n'accusait pas opelin-Du-
carre d'avoir contrefait ces premiers brevels, mais bien le der-
nier, qui seul était en cause, et dont M* Leblanc, avocat de
Popelin-Ducarre, évitait de parler. M. I'avocat général Hello
motiva ses conclusions d'une manitre si favorable i notre thise,
que nous n'avons pas i regretter de n'avoir pas chargé un avo-
cat du soin de la soutenir. Son allocution, largement dévelop-
pée, ne fut d'un bout i l'autre qu'une défense pour nous et
presque un réquisitoire contre la partie adverse.

« Pense-t=on, s'était écrié M. I'avocat général, que des ban-
quiers juifs auraient aventuré des fonds sur Pexploitation d'un
produit qui n'eil pas é1é nouveau, et qui n'aurait pas ¢ié capa-
ble de donner de grands bénétices! On sait assez que quand
ils prétent les mains 4 une affaire, ¢'est qu'ils ont acquis la cer-
tilude du suces. »

Au sortir de T'audience, pour tous les assistants, notre pro-
cts élait gagné; ainsi lindiquait toute la physionomie de
l'audience. Les physionomies en géndéral sont trompuuses; ol
chacun s’y trompa de pris, exceplé nous qui de loin n'avions
pas & juger sur les apparences.

Quoi qu'il en soit, en suivant la progression dont la raison
nous ¢tait donnée par les avantages obtenus devant les deux
premieres juridictions, il nous élait permis d'entrevoir une pro-
babilité de sucees au troisitme terme de la procédure, despe-
rerun sucees en droit,apriss avoir é1é si priss de gagner en fait,
Nous n’hésitimes done pas de por{er affaive devant la Cour de
Cassalion, ¢t de distribuer i MM. de la chambre, qui devaient
en connaitre, le mémoire qui suit,



MEMOIRE A CONSULTER.

POURVOI EN GASSATION

DE

FRANGOIS-VINCENT RASPAIL,

(Distribué @ la Cour de Cassation le 10 décembre 185G},

Contre un arrét rendu le 10 juillet 1856 par la Cuampre o'ar-
PEL DE POLICE CORRECTIONNELLE DU DEPARTEMENT DE LA SEINE
(présidence de M. Zanciacomi), au sujel du procts en contre-
facon, intenté & PoreLin-Ducarie, fabricant de charbon de
bois artificiel, dit charbon de Paris (boulevard de I'Hopital,
n® 1, i Paris).

Je soussigné Francois-Vincent Raspail, réfugicé b Boitsfort-
lez-Bruxelles (Belgique), ai I'honneur d'exposer & la Cour
ce qui suit, & Pappui du pourvoi que jai formé contre arrit
me concernant, rendu le 10 juillet 1856 par la Cour d'apprl
de la Seine, jugeant en police correctionnelle ;

SOMMAIRE.

A la suite de divers autres brevets, je pris, le 21 jan-
vier 1843, sous les noms des négociants Wurmser et Four-
chon, un brevet d'invention définitnf pour m’assurer le privi-
lége de la fabrication d'un charbon artificiel bralant sans odewr
et sans fumée, et rivalisant i 'y méprendre avee le meilleur
charbon de bois ordinaire.

Nul jusqu’alors n'avait obtenu un pareil produit ayant la pro-
priété de braler sans odeur et sans fumdce. G'élait done un pro-
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duil nouveau; et il était destiné i réaliser d'immenses béné-
fices : car la matitre premitre ne coitait que les frais de
transport; la pate ne se formait qu'avee des rebuts et tous les
genres de débris végétaux, brindilles, épluchures, feuilles,
racines et écorces, copeaux, huiles, mares de féculerie, résidus
de fabrique, goudron, ete. De tous ces riens,la nouvelle fabri-
cation ¢tait en état de tirer un parti immense, et de fabriquer
un produit d'une générale consommation.

Ce brevet fut eédé par moi & un sieur Sanson, négociant, &
des conditions qui n'ont pas été remplies ; une société en com-
mandite, formée par lui, le 45 juillet 1844, fut dissoute, par
lui aussi, aprés un commencement d'exécution; et c'est alors
que nous avons vu l'usine de Popelin-Ducarre surgir sur notre
usine de Vaugirard, sans que Sanson ait fait mine de pour-
suivre le contrefacteur des brevets dont il était alors le déten-
teur.

Dés que, rendu i la liberté, il m'a été permis de prendre
connaissance de mes affaires, j'ai exigé de Sanson la restitu-
tion de mes brevets, en vertu des conditions de notre contrat
de rétrocession ; et une fois muni de ce titre, j'ai eommenceé
par poursuivre Popelin-Ducarre en contrefagon. J'ai poursuivi
ensuite Sanson, comme ayant exploité & mon détriment et .i
son profit les brevets qu'il s'obstinait & ne pas me rendre.

Les premiers juges m'ont débouté de ma plainte contre Io-
pelin-Ducarre, par un jugement en date du 8 avril 1856.

J'ai déféré ce jugement i la Chambre d'appel de la Seine,
qui, le 10 juillet 1856, a rendu un arrét dont je demande &
la Cour supréme la cassation, me fondant :

1° Sur ce que le président de la Cour qui a connu du procis
ne s'est pas récusé, quoique placé par rapport i moi dans les
conditions que la loi désigne formellement comme causes in-
dispensables de récusation ;

2 Sur ce quc Pappréciation des faits a eu liew & une_ma-
niére contraire & la loi qui régit les brevets d'invention-et i la
jurisprudence mainlﬂs fois formulée par la Cour supréme sur
la matitre,
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1" Moyen fonde sar Voubli de ta formalité de la vrécusaiion,
dont la lol faisalt un devolr sacré i M. le président dans
in cause ncinclle,

A. Lol INVOQUEE DANS L'ESPECE.

Cobe DpE PROCEDURE civiLe, ArT. 378 : Tout juge peut étre
récusé pour les causes ci-apris ... 4° Si le juge... est créan-
cier ou débiteur d'une des parties...... 9° 8l y a inimitié ca-
pitale entre-lui (le juge) et 'une des parties.

Art. 380. Tout juge qui saura cause de récusation en sa
personne sera tenu de le déclarer & la chambre, qui décidera
s'il doit s’abstenir,

B. YIOLATION DES ARTICLES DE LOI CI-DESSUS DE LA PART DU
PRESIDENT DE LA CHAMBRE D'APPEL QUI A RENDU L'ARRET Du
10 suiLLET 1856, DANS L'AFFAIRE RASPAIL ET POPELIN-DUCARRE.

On me demandera pent-élre pourquoi je n'al pas usé de mon
droit de récusation avant l'ouverture des débats. En voici la
raison :

1* A la distance oit je me trouve, il m’était impossible de
savoir au juste si M. Zangiacomi persisterait, le jour de lau-
dierce, dans la résolution de connaitre de 'affairve.

2 Il me semblait qu'en me reposant sur les souvenirs du
président M. Zangiacomi du soin de se récuser lni-méme, jo
faisais preuve d'une réserve dont tout le monde apprécierait
la délicatesse ; car, pour le récuser, il aurait falla motiver ma
récusation et entrer dans les détails d'une certaine lutte i
outrance, dont le souvenir ne saurait étre pénible pour moiscul.

M. Zangiacomi, en sabstenant de remplir une formalité sa-
erée que la loi imposait & sa conscience, m'a placé dans la ne-
cessilé d'user devant la Cour supréme d'un droit impreserip-
tible,dont j'avais cru devoir lui Laisser le soin de me dispenser,
sous loutes réserves, devant la Gour qu'il a tenu i présider.

Je vais done chercher & démontrer que M. Zangiacomi, pré-
sident de la chambre d'appel de police corvectionnelle, qui a
connu de ma plainte en contrefacon contre Popelin-Duecarre,
se trouvait alors dans deux des conditions qui, d’aprés la loi,
imposent au juge le devoir de se réenser on bien de soumetire
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préalablement les motifs de ses scrupules 4 Fappréciation d:
la Cour dont il fait partie. Car :

1° Les faits qui se sont passés entre M. Zangiacomi et moi,
en juillet et mois suivants de 1835, ont un caractére tel que la
loi suppose qu'en pareille circonstance les deux adversaires
peuvent étre considérés comme animés réciproquement el &
tout jamais d'une inimilié .-:a.pim!ﬂ.

2° Je me crois autorisé & regarvder M. Zangiacomi comme
¢tant encore mon débiteur, & la suite de cetle procédure eri-
minelle,

Ces deux points seront suffisamment éiablis par I'historique
d’une lutte dont nul de nos contemporains n'a oubli¢ l'opi-
nidtreté et la violence.

HISTORIQUE DE MES DEBATS (JUILLET 1835) AVEC M. ZANGIA-
COMI, ALOIS JUGE I'INSTRUCTION.

En 1835,)'¢tais administrateur et rédacteur en chef du jour-
nal le Réformateur.

Lé 29 juillet 1835 j'étais parti de Paris, a Theures dumatin,
par les messageries Caillard et Laffitte, pour me rendre &
Nantes et y assister 3 un banquet patriotique «ui devait avoir
lieu le 30 surla place publique, sous la présidence du maire
de cette grande cité; jétais muni d'un passe-port en rigle,
A 11 heures du soir nous étions arrivés a trois lieues de NEIHE'.‘:-
Je m'éveille en sursaut : la voiture était entourée de flambeaux,
Un piéton ecriait an conductenr d'arréter; la voiture une fois
arrélée, il demande les passe-ports, M. Raspail, les passe-ports,
M. Raspail; il avait Tair de perdre la téte. Je lui tends mon
passe-port; il m'ordonne de descendre ; je me jette sur luien lui
disant : . )

— Qui étes-yous?

Il me répond : Le commissaire de police, et au nom de la
iol je vous arréte.

— Votre écharpe, ot est-clle?

— La voila,

— Yotre mandat d'arrét?

— G'est,-me dit-il, le gendarme que vous voyez la-bas qui
en est porteur; donnez-vous la peine de me suivre et jv Vou's
lexhibeiai.
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Je le erois sur parole; il mentait: le gendarme n'avail pas de
mandat d’arrét et ne savait ce que je voulais lui dire (7).

La résistance était inutile, j'étais entouré d’un grand cordon
de gendarmes; la protestation était tout aussi inutile, le com-
inissaive s'était éelipsé. Je me laisse conduire dans la maison
du maitre de poste de Pendroit; et 1a, je reconnais, dans la
personne du commissaire général de police de Nantes qui ve-
nait de m'arréter, un membre que yavais expulsé de la Société
des amis du Peuple, en sa qualité d’espion. Il m'apprend :
1° que j'¢lais arrélé en verln d'un ordre du ministere de I'in-
téricur transmis par le télégraphe (Thiers était alors ministre
de ee dl'lhll'll ment; 2° que le gouvernement m'accusail d'avoir
participé a un atlentat commis & 3 heures de lﬂ]’lli:‘-s-d'illel'

contre la personne du roi, sur le boulevard du Temple. {En-
demment je ne pouvais y avoir participé aclivement, & la
distance ol je me trouvais i U'instant ol le erime était commis).

Quoi qu'il en soit, la panique prend tout & coup le commis-
saire, i lapproche d'une partie de la population qui s’achemi-
nait de Nantes & ma rencontre; on me jette dans une voiture
de place; le commissaire y monte avec moi; un gendarme le
pistolet an poing se place sur le siége; et 'on part au galop
par la route d’Ancenis.

A chaque élape de gendarmerie, le commissaire avait soin
de chercher dans le poste un vétéran 4 qui il ne manquait pas
de dive : Vous aves servi sous le maréchal Morvtier, el bien! il
o ¢lé assassiné; et ce disant, il m'indiquait du coin de T'eil &
Findignation du vétéran de 'armée.

Arrivé & Ancenis vers les deux heures du matin, le commis-
aire me jette en prison de sa propre autorité, sans se munir
au préalable d'un mandat de dépot (), et an mépris de ma
protestation légale. 1 place deux gendarmes dans mon caba-
non. A la pmnm du_jour ma prison est assiégée : on avait ré-
pandu le bruit que j'étais I'un des plus terribles chouans de la

(") Pour que I'acte qui ordonne arrestalion d'une personne puisse
¢ire exécule, il faut... 3° Qu'il soit notifié 4 la personne arrélée et
qu'il lui en soil laissé copie. (Constitution du 22 frimaire an var,
arl. 77; Code d'instr. eviminelle, art. 615.)

(") Un gardien ou gedlier ne peut recevoir... aucune personne
qu'apres avoir transerit sur son registre acte qui ordonne 'arres-
tation... (Constitution du 22 frimaive an vur, art. 78, Code d'instrue-
tion eviminelle, art. 615.)
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contrée, et la ville d’Ancenis n’élait rvien moius que dévoude
aux chouans : excellent tour qui allait me faire égorger par
mes propres corcligionnaires. Dis lors Fautorité militaire met
la ville en état de siége; on Il.'!l'l‘l[‘.il-iu‘ mes {urbulents gen-
darmes par des I[llll!dllﬂh qui me permettent de dormir. Pen-
dant ce temps, les patriotes ayant reconnu la fourbe du com-
missaire dissipent la foule; puis le télégraphe joue et je vois
venir & moi les autorités administratives et judiciaires, qui
m'ouyrent les portes de la prison et me conduisent, sur ma pa-
role et sans escorte, 4 la maison du maitre de poste, pour y
attendre la malle qui devait me mener i Paris.

La malle arrive 4 5 heures du soir; le commissaire avait en
soin de préparer une neuvelle ovation du genre de la premiire :
une gréle de pierres pleut sur moi, toujours & ladresse du
chouan redouté dans la contrée; le maire me couvre de son
¢charpe, et les chevaux prennent legalop que les pierrves conti-
nuent & pleuvoir sur la voiture. Celle seconde émeute ne se
composait que de femmes, de vieilles et de jeunes personnes
qui croyaient avoir & venger sur moi un pére, un mari, un
fiancé tué ou mis hors de combat par le chouan que je leur
représentais, Le matin, I'émeute ne s'élait composée que de
mariniers et d’ouvriers qui,unt fois détrompés, élaient retournds
i leur ouvreage.

Déja le bruit de mon arrestation nous avait devaneés sur toute
la ligne ; le gonvernement, craignant, dans les villes que nous
avions i traverser, que je ne fusse accueilli par une ovation
d'une tout autre nature que celle d’Ancenis, avait donné
I'ordre parle télégraphe de me fairve deseendre de la malle i une
licue de chaque ville, pour monter dans une voiture de place
qui devait prendre par les champs afin de venir rejoindre la
malle & sa sortie de la ville.

Vers le milieu du jour, le 31 juillet, nous débavquions, non
pas a la prison, mais chez le ministre de Uintérieur, qui seul
avail donné 'ordre de mon arrestation sous sa responsabilité
personnelle. Le ministre ordonne aux gendarmes de me con-
duire au Dépot de la préfecture de ]mlm. Les gendarmes de-
mandent un mandat de dépdt, afin de se mettre & couvert de
toute poursuite ultérieure ; le ministre n'en a pas sous la main.
« Au moins, lui disent-ils, que nous ayons une lettre de vous
qui nous donne décharge ; » le ministee se garde bien de déli-
vrer rien de tel,
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De guerre lasse, et pressés de repartir pour Nanles, les gen-
darmes se décident & me conduire au Dépot de la préfecture.
Li je proteste contre I'illégalité de mon arvestation ; le chef da
Dépot refuse d'abord de me recevoir, en 'absence de la forma-
lité du mandat de dépdt; mais un individu vient lui dire deux
mots dans le tuyau de loreille, et dés ce moment il se reliche
de sa rigueur, il donne décharge aux gendarmes, et me retient
prisonnier sans autre formalité (7).

Arrivé dans mon cabanon, je m'informe du nom du juge
chargé de l'instruction relative & lattentat du 29 juillet; on
m'indique M. Zangiacomi fils. Aussitot je lui éeris pour qu'il
ail & ordonner ma mise en liberté, en vertu de la loi contre les
arrestations illégales et arbitraires (). Pendanttrois jours, jat-
tends en vain. :

Le 3 aott, le juge assisté de son greffier vient m'inlerroger
en prison, l'indisposition que j'avais déja gagnée en prison ne
me permettant pas d'¢tre conduit au Palais. Je lui réitére mon
invitation de fairve exécuter la loi, de mettre fin & ma déten-
tion arbitraire, ou an moins de régulariser sa position par
rapport & moi en me notifiant, dans les rigles déterminées
par la loi, les motifs de mon arrestation et en m'éeronant par
un mandat de dépdt en regle.

Le juge sy refuse et se retive. Le lendemain, sur son ordre,
on me porte & bras de gendarmes dans son cabinet; je refuse
de répondre, afin de ne pas préter les mains 4 une série évi-
dente d'illégalités. Le juge m'exhibe un certain nombre do
lettres & mon adresse qu'il avait saisies 2 la poste (ces lettres
étaient chargées et renfermaient des valeurs). Je lui rappelle Ia
loi, quiaurait da lui interdire la pensée de se porter & une pa-
reille violation dusecret des lettres (™), me réservantde Jui de-

() Contrairement & 'art. de la loi ci-dessus cilé.

(**)... Toul juge d’instruction est lenu d'oflice, on sur Uavis qu'il
anra recn, sous peine d'étre poursuivi comme complice de délention
arbitraire, de s’y (en prison) lransporter aussitdt et de faire metire
en liberté lapersonne délenne, ete. (Code d'inste. eriminelle, art. 616.)

(") Toule suppression, loule ouverture de letlres confices 4 1o
poste, eommise ou [acilitée par un ferclionnaire ou un agenl du gon-
vernement, on de 'adminisiration des postes, sera punie de 16 [r.
4 500 fr. et d'un emprizonnement de trois mois a cing ans; le con-
pahle sera de plus interdit de toute fonclion on emploi poblie
pendant eing ans an moins el dix ans an plos. (Code pénal, arl. 187.)
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mander comple par les voies judiciaires de cette conduite enta-
chée d’illégalité, et de lui réclamer les valeurs contenunes dans
ces lettres ainsi que des dommages-intéréts,

Le juge, sans tenir plus de compte de mes observations, dé-
cachite les lettees et clot son proces-verbal, Je lui demande la
permission de me retirer; il me retient pour converser avee
woi en dehors du procis-verbal. Je soullvais et n'avais nulle
envie de me préter i cetle fantaisie extrajudiciaire.

Le juge se jette alors dans toutes les inculpations banales
dont le gouvernement déchu ne se faisait pas faute envers le
systtme républicain; dans 'une de ses apufatmphns, il me
wpnmhe par anticipation tout le mal que JE"‘ pourrais lui faire,
si nous venions aavoir gain de cause, et il s'éerie : « Que feriez-
vous & ma place, si vous veniez 4 remporter la victoire; que
feriez-vous de moi? parlez. »

« Singulit mqumlmn lui répondis-je, adressée i un homme
dans 1'état de santé o je me trouve et dont je ne me dissimule
pas la gravité! Je ne crois pas étre appelé a voir la réalisation
des voeux de toute ma vie; mais si pourtant, et contre mon at-
tente, il arrivait que mon veen s"accomplit, d"abord ee ne serait
pas volre place que je désirerais occuper; je pense méme que
votre emplol ne trouverait pas sa place dans le cadre de a
constilution que je voudrais voir s'établir; car je supprimerais
d'un coup la peine et la torture, et je remplacerais 'emprison-
nement pénal par un systéme d’amélioration, de pardon et de
rchabilitation morale.

» Mais enfin si j’avais, monsicur, & vous tenir & ma place,
au lieu de vous torturer malade, je crois que ma vengeance se
bornerait & vous mettre i Charenton un jour ou deux et i vous
faire administrer quelques douches; et le jour suivant, j'aun-
rais le plaisir de vous serrer les mains comme 4 un ennemi
convertl, car diss ce moment vous eriericz plus fort que moi
encore : vive la Reépublique! »

A ces mots, le juge rouvee son procis-verbal; il y prend
acte de ce que j'ai insulté la magistrature en la menacant de
la mettre & Charenton; et de ce pas il me traduit en police
correctionnelle, pour avoir proféré des injures contre la magis-
trature.

Le ministére Thiers ne vit dans ce résultat qu'un moyen in-
génicux de me faire tomber dans un piége ; 'opinion publique
n'apprécia pas les faits du méme il que cet habile ministre,



¢l la lutte commenea dis lors entre le juge et le ministre d'un
cOté, et mes amis politiques de I'autre, avec une violence telle
que le ministre n’osait plus mettre les pieds dans la rue,et que
M. Ie juge ne s'y aventurait qu’en se faisant escorter par deux
agents de police. Ce sont des faits consignés dans les journaux
de I'époque.

Le 13 aoit, je comparus devant la police correctionnelle
(présidence de M. Bretons de la Serre). Je me défendis en
accusant le juge d'avoir violé la loi du Gode autant que la loi
de 'humanité & mon égard; je répétar la phrase . ci-dessus
comme la scule réponse qu'un accusé dans ma position put
faire 2 la demande d’un juge; je pris acte du reproche que
M. le substitut avait adressé au juge d'instruction pour ne m’a-
voir pas mis sous mandat de dépot; je déclarai en outre
que je ne cesserais de poursuivre cetle longue série d'illéga-
lités que lorsqu'il ne me resterait plus une scule juridiﬂtiﬂn a
invoquer sur-la terre.

La salle d’audience était encombrée d'avocats; il ne s'en
trouva pas un seul qui ne s’attendit & un acquittement exem-
plaire : car le magistrat qui se prétendait insulté n'était plus,
aux yeux de personne, dans l'exercice de ses fonctions, puis-
qu'il avait clos son proces-verbal avant que n'edt lieu la ré-
ponse incriminée, jetée qu'elle était au milien d'une simple
conversation. Ensuite un magistrat cesse de 1'ttre du moment
quil viole la loi; et évidemment ma position foreée était une
violation flagrante de la loi sur les arrestations.

La politique d’alors était d'un avis contraire; et c’est la poli-
tique qui gagna son proceés devant le premicr degré de juri-
diction : le tribunal me condamna a la peine énorme de denx
ans de prison et de cing ans de surveillance de la haute
police.

C'est la_premitre fois qu'on appliquait aux délits dits poli-
tigues la peine de la récidive, qu'on réservait exclusivement
alors pour les vagabonds et les voleurs.

On alla plus loin dans la voie de cette assimilation : a peine
la sentence avail-elle-été prononcée qu'on me transférait, non
pas & Saint-Pélagie, prison politique d’alors, mais & la Forece.
ol 'on me donna pour compagnons de chambrée, enire autres
prisonniers, Lacenairve, Lhuillier, David, ete., qui plus tard
ont subi la peine capitale.

(’était, vous le voyez, une guerre i outrance de la part dJdu

b
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gouvernement; l'opinion publique et mes amis accueillivent
les auteurs de mon arrestation par des représailles 4 outrance.

J'interjetai appel. Chacun se disait que cette énormité
judiciaire serait infirmée en appel; on ne craignait qu'une
seule chose, c'est que je ne consentisse pas i me relicher
d’une syllabe de mon plan de défense, qui n'était d'un bout
i I'antre qu'une sanglante accusation.

Mes amis me supplierent daccepter le ministére de M® Cré-
mieux, alors avocat & la Cour de cassation, qui se décidait
expris & changer momentanément de barreau, se faisant fort
d’obtenir U'infirmation.du jugement dans le cas ol j¢ consen-
tirais & me laisser défendre.

Je ne m'appartenais pas tout entier; ma détention entrainait
la ruine du Réformatenr, dont j'élais le rédacteur en chef et la
cheville administrative ; le gouvernement navait i sa dispo-
sition que ce moyen de faire tomber le Réformateur , pour qui
la sympathie publique se montrait inépuisable : car, grice &
celle sympathie, j'avais déjh payé cent mille franes d’amendes,
gans avoir pris une obole dans la caisse de 'administration.

FForce me fut done de consentir & garder le silence et 4 me
laisser défendre , au lien de présenter ma défense moi-
méme, mais pourtant 4 la condition expresse que rien ne
serait dit qui fut capable d'atténuer les torts du juge que je
me réservais de prendre 4 partie plus tard.

Ma cause fut appelée le 1°F septembre devant la Chambre
d’appel (présidence de M. Jacquinot-Godard) ; le siége du mi-
nistére public était oceupé par M. Plougoulm.

M® Crémieux venait & peine de terminer sa plaidoirie,
lorsque M. Plougoulm déclare & la Cour que si l'accusé
aceepte comme sienncs les paroles de son défenseur, le minis-
tere public est prét & abandonner ses poursuites et i retirer
ses conclusions. Le président m'invitait & me prononcer sur ce
point, que j'étais déja debout pour exprimer ma pensée. Je
remercial mon défenseur de ses bonnes intentions, le ministére
public de sa bienveillance, la Cour de lintérét qu'elle sem-
blait prendre & ma position; mais je déclarai que le sentiment
de ma dignité autant que mon respect pour les lois, dont la
violation était formelle dans I'espéce, me faisaient un devoir
de me considérer dans cette affaive, non comme accusé, mais
comme victime de l'oppression : au liew de me défendre,

g

Javais & accuser; et quelque chose qui pit w'arriver, je ne
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consentivais jamais & m'excuser envers le juge au lien de
pDursumL le prévaricateur. Je développai cette pensée et me
montrai encore plus sévore, sur ce point en appel que je ne
l'avais ¢té devant les premiers juges. « Gondamnez-moi, dis-je
en terminant, si vous tenez A acquitter le juge; condamnez-
moi : car dans celte affaire, l'un de nous deux doit étre
condamné; pour moi, je m'acquitte, et cel acquittement me
suffit. »

Le ministére public se crut forcé de reprendre ses conclu-
sions devant cette tenacilé inexorable : mais la Cour, admet-
tant des circonstances atténuantes, supprima de la peine
prononcée par les premiers juges les cing ans de surveil-
lance. G'était 14 la portion de la peine dont le gouvernement
en bulle & I'opinion publique était le plus embarrassé; ¢’étaient
cing ans d'interminables proces que la-justice épargnait ainsi i
sa politique; ils'empressa de me transférer ala prison de Sainte-
Pélagie; sa premitre vengeance était devenue son cauchemar,

Je me pourvus en cassation contre cet arrét; et, pour couper
court & tout systtme de défense contraire & celul que javais
adoplé en mon ame et conscience, je distribuai & la Cour un
mémoire tellement accusateur qu'aucun avocat ne consentit i
le revittir de sa signature ; la Cour supréme l'accueillit cepen-
dant avee intérét @ Parrét de la Cour royale fut cassé comme
ayant violé la loi,pour avoir appliqué le maximum de la peine, |
toul en admettant des circonstances atiénuantes; et je fus
renvoyé devant la Cour royale de Rouen.

J'avais é1¢ sévere devant la juridiction de Paris, je me
mountrai impitoyable devant la Cour de Rouen. M® Senard
m'offrit son ministére, je le refusai; un avocat ne pouvait pas
plaider une telle affaire.

Ma défense dura deux heures et demie; cette fois, je m'élais
munt d'une longue série d'attestations émandes de personnes
qui avaient eu lieu d’étre interrogées, en qualité de témoins,
par M. Zangiacomi; ces attestations parurent si diffamatoires
au ministére public qu'il posa des conelusions pour demander
que la Cour m'interdit le droit de continuer de telles lectures.
La Cour, en ayant délibéré, posa des limites que javais i ne pas
franchir, sans toutefois dire un mot qui fit supposer que je
les cusse franchiés; je continuai done 2 lire les deux ou trois
pitees que j'avais encore. Enfin je posai la question d’une
manitre nelte et tranchée; je ne me considérais pas comme
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accusé, mais comme victime d'une accusation illégale; j'en-
tendais attacher le juge 4 mes chaines et le trainer 4 la barre
avec moi: je demandais sa condamnation en demandant mon
acquitlement. »

L’auditoire (et il était nombreux : il se prolongeait jusque
sur la place, jusque dans les rues adjacentes), l'auditoire le
plus rapproché avait lu Pembarras et les bonnes intentions de
Ia Cour sur les traits du président lni-méme pendant toute la
durée des débats.

La Cour réduisit Ia peine & six mois de prison, y compris
les mois que javais passés en prévention, ce qui rédnisait réel-
lement la peine & un mois de prison.

On comprit la pensée des juges ; une explosion de vivats ac-
cueillit M. le président; on me porta A ma voiture; on dis-
pensa les gendarmes du soin de m'accompagner , et une foule
compacte de citoyens de toutes les classes me conduisiten triom-
phe i la prison, ol je voulais librement me constituer pour
achever mon temps.

Le ministdre public se pourvut ¢ minima contre cet arrét;
son pourvoi fut rejeté par la Cour supréme le 2 janvier 1836.

Dés le 15 janvier, je fus mis en liberté & Rouen pour venir me
faire écrouer & Paris, oil j'ai vainement sollicité depuis d’ache-
ver mes quinze jours de prison restants.

J'étais libre, mais ruiné, ma détention avait amené la ruine
de mon administration et la chute du Réformateur ; le but était
atteint : la politique était satisfaite et n'avait plus rien dis
lors & demander 4 la justice.

Mais j'avais repoussé une accusation ; j'en intentai une 4 mon
tour ; d'accusé je m'étais posé plaignant et accusateur.

Le 6 janvier javais adressé, sur papier libre, & M. le prési-
dent de la Cour royale de Paris une requéte & I'effet d'obtenir
la permission de prendre 4 partie M. le juge d'instruction
Zangiacomi et tous les fonctionnaires qui s'élalent rendus com-
plices de mon arrestation. Le procureur général, M. Martin
(du Nord), s’opposa vainement & ce que la Cour prit connais-
sance de la requéte, se fondant sur ce qu'elle étail injuricuse
envers un juge, et qu'elle n'était pas présentée selon les forma-
. lités voulues par la loi et par ministére d’avoud.

La Cour nomma d’office M. Laureau, avoué, pour remplir
les fm=malmq prescrites. Le 12 janvier, la nouvelle reauéte fut
présentée i la Cour. J'y accusais le juge d'instruction de dol et



de forfaiture sur les motifs que j'ai spécifics plus haut. I'y
prenais acte de ce que les lettres chargées de valeurs et que
M. Zangiacomi avait décachetées en ma présence ne m'avaient
pas ¢té remises, et n'étalent pas toutes parvenues & mon admi-
listration,

La Cour consacra un mois entier & délibérer sur cette affaire.
M. le conseiller Try fut nommé rapporteur. Mon action civile
me ful réservée quant & la réclamation des valeurs contenues
dans les lettres saisies i la poste. Quant au reste, la Cour entra
dans des explications pour justifier la conduite du juge; elle
rejeta ma demande de prise 4 partie, mais ne blima aucun des
termes de ma requéte,

Je me pourvus contre cet arrét; mais ce genre de [.I{HJ.I"SI.III'.E
Glait si insolite, la mission qu’elle imposait & qui aurait voulu
s'en charger était si délicate, qu'aucun avocat i la Cour de cas-
sation ne consentit & soutenir le pourvol,

Dans mon mémoire,jaurais peut-¢tre été tenté de demandera
la Coursupréme d’abolir définitivement 'axiomede droit :« Tout
citoyen est censé connaitre la loi », vu que la loi était doréna-
vant devenue inintelligible pour les lettrés et pour les avocats
mémes, accessible seulement i U'intelligence des juges :

1° En effet,la loi déclare que nul ne peut étre arrété et privé
de sa liberté que selon les formalités prescrites; or ces forma-
lités sont les suivantes : Un mandat d’arrét qui doit étre exhibé
au citoyen que I'on arréte; un mandat d’amener exhibé au
citoyen & qui l'on ordonne de comparaitre; un mandat de dépot,
si on le met en état d’arrestation dans une prison préventive.

Or, javais été arrété sans exhibition de mandat d’arrét; in-
carcéré 4 Ancenis sans mandat de dépot, et sur l'ordre d'un
commissaire; incarcéré i Paris sans mandat de dépot, et sur
l'ordre d'un ministre du gouvernement; interrogé enfin sans
mandat d’amener,

Jamais arrestalion, incarcération et comparution n'ont été
plus illégales et arbitraires. J'avais donc cru devoir protester;
et pour ne pas me préter a illégalité, javais refusé de répon-
dre. Or le coupable en cela devant les tribunaux ce fut moi, et
non les auteurs de ces actes arbitraires.

2° Un juge avait clos son proces-verbal et s'était mis 4 en-
tamer avec moi une conversation qui me blessait; je réponds
sur le ton qu'il adopte, persuadé que le juge avait dépoulll{, sa
toge ot repris I'habit séculier. Mais non, et bien au contraire ;
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le juge rouvre son procis-verbal, et consigne comme in-
sulte i la magistrature une réponse plaladnlc a une demande
insultante; et les tribunaux, qui constatent Lillégalité de mon
arrestation, me condamnent de ce chef comme ils auraient con-
damné le dernier des misérables.

3° « La loi interdit & un fonctionnaire quelconque toute
suppression, touie ouverture de letires confiées a la poste. » Or,
qui dit tout n'excepte rien. Mais les juges exceptent du nombre
des fonctionnaires le juge d’instruction, qui pourlant est un
fonctionnaire de l'ordre judiciaire, puisqu’il est choisi par le
couvernement et placé sous la surveillanece du procureur gé-
néral prés des tribunaux de la localité ol il exerce.

4 Je réclame mes lettres et les valeurs y contenues, en pre-
nant ltjuge i p:utu. je somme le juge de les représenter pour
que jaie i en recevoir le contenu des mains de la Cour méme.
Point de réponse de la part du juge : la Cour passe ce point
sous silence, le vapporteur seul en parle pour me laisser mon
action civile; et ces valeurs ne m'arrivent plus.

En vérité, jamais il n'a été mieux établi que les termes de la
loi avaient pris aux yeux des juges d’alors une signification
que, d'aprés les régles élablies du langage, nul de nous, plai-
deurs ou avocats, ne pouvait deviner d’avance.

Ce qui tendait & annihiler la loi, pour lui substituer la con-
vietion des juges. 5i on I'avait voulu ainsi, ¢'aurait été une étude
de plus & supprimer; j'y aurais consenti; mais il aurait fallu
nous le dire, afin que désornmais on ne courdt plus le danger
ue croire que la loi nous protége contre les abus de pouvoir,
quel qu’en soit le coupable.

Mais, je le répite, faute d'avocat, le pourvoi devint impos-
sible : la lutte finit faute de témoins du combat. Dien me garde
de la renouveler; un trop long sitcle a passé sur elle; jai du
reste €16 assez vengé ou justifié par les événements subsé-
quents. Ma cause actuelle m'a imposé la nécessité d'en rappe-
ler toutes les péripéties, afin que la Cour suprime soit mise en
demeure de bien comprendre qui la suite d'une lutte aussi
acharnée de ma part, M. Zangiacomi et moi nous devons élre
considérés comme étant dans les conditions ot la loi suppose
qu'on est animé de part et d’antre d'une inimitié capitale.

D'un autre ¢oté, les valeurs contenues dans les letires sai-
=ies i la poste par M. Zangiacomi, et mentionnées dans ma re-
(uéle comme ne m'élant pas parvenues, ne m'ont é16 remises &
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aucune époque depuis lors. De quelque manitre qu'elles aient
€16 égarces, M. Zangiacomi en est responsable : il est donc en-
core aujourd’hnl mon débiteur.

Done, aux termes de l'article 378, §§ 4°et 9, etde 'article 380
du Code de procédure civile ci-dessus cité, M. Zangiacomi
aurait da se récuser dans le proces en contrefagon que jai
intenté & Popelin-Ducarre ; ce qu’il n'a pas fait et ce qui con-

- slitue de sa part une infraction qui frappe de nullité l'arrét
qu'a rendu la Cour dappel qu'il a présidée.

N. B. Subsidiairement, je rappellerai % la Cour une circon -
stance de ce procés, qui peut permetire de soupconner qu'en
se préparant & connaitre de ma plainte en contrefacon portée
contre Popelin-Ducarre, M. Zangiacomi ne prenait pas i ceeur
de faire penser qu'il cherchit, en 1856, & repousser les souve-
nirs pénibles de la lutte acharnée de 1835. .

Car, n'ayant personne & ma disposition sur le moment i
qui je pusse confier le soin de porter & Paris le dossier de

. mon affaire, j'avais pri¢ mon avoué, M® Guibet, de demander
une remise de l'affaive & quinzaine. M® Guibet avait é1é trou-
ver M. le président dans son cabinet, et en avait obtenu une
réponse favorable, Mais le jour de Paudience (31 mai) M. Zan-
giacomi donna défaut contre moi, en des termes & travers les-
quels percait sensiblement un aceés d'impatience qui ne futin-
terprélé d'une manidre favorable par aucun de ceux qui
étaient présents a 'audience. .

2° Moyen de nullité. 3

La Cour d'appel, dans son arrét du 10 juillet 1856, a fait
une fausse appréciation des faits et une fausse interprétation
de la loi; de plus, elle a jugé sur des faits qui n’étaient pas en
cause.

ARRET RENDU PAR LA COUR D'APPEL ( CHAMBRE DE POLICE
CORRECTIONNELLE), LE 10 JUILLET {1356, SUKR LA PLAINTE
EN CONTREFACON FORMEE PAR F.-Vv. RASPAIL coxtne
POPELIN-DUCARRE, AU SUJET DE LA FAERICATION DU
CHARBON DIT DE PARIS ET CONTRAIREMENT AUX
CONCLUSIONS DU MINISTERE PUDLIC.

La Cour recoit Raspail opposant & l'exécution de arrét par
défaut du 31 mai dernier, et statuant sur ladite opposition :
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» En ce qui touche I'appel dudit Raspail ¢

» CGonsidérant que les brevets dont excipeR., quoique anté-
rieurs en date i ceux de P.D., nesauraient conférerau dit R. le
droit privatif & la découverte qu’il réclame comme sienne,
qu'autant que les descriptions énoncées seraient assez posi-
tives et assez exactes pour servir i l'exécution des procédés
qu’il renferme;

» Considérant que ees brevets n’énoncent pas d'une manitre
claire et exacte les quotités des matiéres qui doivent &tre em-
ployées, le mode de leur combinaison, ni la succession des
opcrations destinées & produire le résultat i obtenir ;

» Que, si le brevet de 1843 indique I'emploi du goudron
comme matiére agglutinative, cette indication, dans les termes
mémes dudit brevet, ne s'applique pas i tous les charbons que
les demandeurs de ce brevet entendent produire ; mais seule-
ment & deux espices de combustible artificiel destindées anx
locomotives et aux forges, et non a une carbomsation ulté-
rieure, dégagée de toute flamme et de toute fumée, ainsi que
I'exige I'emploi du charbon artificiel destiné aux usages do-
mestiques.

n Considérant que le procédéP.D.se composantd'une double
carbonisation des matiéres, I'une préalable an moulage et
I'autre destinée & terminer la série des opérations, est complé-
tement distinct de celui de R., qui ne soumet ses maticres a la

- cabonisation qu'une seule fois, apres le moulage et pour ame-
ner le charbon artificiel i la fixité et & la compaciié du char-
bon ordinaire ;

» Qu'en outre, P. D. utilise encore les gaz dégagés dans la
carbonisation pour alimenter la chaleur nécessaire & cette opé-
ration : autre procédé dont les brevets antérieurs ne font pas
mention, et qui doit &tre considéré comme une mmhmmmn
nouvelle qui lui est propre.

» Adoptant au surplus les motifs des premiers juges ; :

» En ce qui touche les conclusions de Popelin-Ducarre  fin
de suppression du mémoire publié par Raspail :

» Gonsidérantqu’on ne sauraitdansce document reconnaitre
un caraclére injurieux assez déterminé pour en ordonner la
suppression.

» En ce qui touche les dommages-intéréts : :

» Ayant égard aux circonstances de la cause et considérant
ie peu de préjudice causé 4 P. D.
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» Pur tous ces motifs et sans qu'il soit besoin de statuer sup
l-_-a moyens de nullité et la fin de non-recevoir opposée par

. D. dans ses conclusions produites & Faudience du 3 de ce
llIUIb

» Déboute R. de l'opposition par lui formée a larrét du
J1 mai 1856, ordonne en conséquence que, conformément au-
dit arrdt, le jugement dont est appel recevra son exéeution ;

» Dit qu'il n’y a lien d’ordonner la suppression du mémoire
publi¢ par R. comme moyen d'appel;

» Réduit les dommages-intéréts 4 la condamnation de
It. aux dépens;

» Liquide les dépens faits sur I'opposition, a la requéte du
ministére public, & 5 francs 95 centimes, plus 4 francs 40 cen-
times pour droit de poste; non compris le timbre, I'enregistre-
ment, le coit et la significatron du présent arrét.

» Fail et prononcé au palais de justice & Paris, le 10 juil-
let 1856, en landience publique de la Cour ou siégeaient,
eomme i l'audience du 3 juillet : M. Zangiacomi, président,
MM. le Gorree, Noél du Payrat, de Maleville, Thevenin et
d'Herbelot, conseillers, lesquels, ainsi que M° Barbuat de
Juranvigny, greffier, ont rendu cet arrét. »

1° Je demande I'annulation de cet arrét comme ayant violé
les art. 1, 2 et 40 de 1a loides 5 et 8 juillet 1844 surles brevets

d'inve *m‘.wu :
A. TEXTE DE LA LOI.

Ant. 127, Toule nouvelle découverte ou invention dans tous les
genres d'industrie confére 4 son auteur... le droit exclusil d’ex-
ploiter & son profit ladite découverle ou invention.

ArT. 2. Seront considérées comme invenlions ou découverles
nouvelles — U'invention de nouveaux produits industriels — Uinven-
tion de nouveaux moyens ou lapplication nouvelle de moyens
connus, pour I'obtention d'un résultat ou d'un produit industriel.

Art. 40. Toule alteinte portée aux droils du breveld, soil par la
fabrication des produits, soit par I'emploi des moyens [aisant 'objet
de som brevet, conslitue le délit de contrefagon.

B, APPLICATION DE LA LOI A L'ARRET DONT JE DEMAXDE
L'ANNULATION.

Jai pris le premier un brevet pour la fabrication d’un
preduit nowveau, que nul jusgu’alors n'avait pu obtenir :en as



sociant ensemble les rebuts quelconques des végélaux, et le
poussier du charbon de bois lui-méme, je compose un charbon
artificiel brilant sans odeur el sans fumee, et susceptible de ri-
valiser sous tous les rapports avec le meilleur charbon de bois
du commerce.

Nul n'osera nier ce fait; il est & la connaissance de tout
Paris; et en présence des tribunaux je me fais fort de fabri-
quer un charbon de ce genre, en suivant exactement les indica-
tions du brevet, et presque avec le seul secours des mains, sans.
~ machines et sans pesées.

La Courd’appel constate que mon brevet est antérieur i celui
de Popelin-Ducarre, qui fabrique le méme produit.

Mais la Cour me déboute de ma plainte sur ce que mes des-
criptions ne seraient pas assez posilives et assez exacles pour
servir & 'exécution des procédés qu'elle renferme,

Comment la Cour a-t-elle jugé de I'inexactitude de mes des-
criptions? Elle n'a point fait opérer devant elle; elle n'a or-
donné aucune expertise en son nom, et elle n'indique aneune
expertise antérieure sur laquelle elle ait appuyé son opinion.

Les rapports d’experts présentés par Popelin-Ducarre devant
les juges du tribunal de premitre instance n’avaient pas ¢été
obtenus contradictoiremen’ pout {‘espices et les experts ne s'y
¢taient occupés que par un bout de note, écrit de mémoire, de
mon brevet principal pris soas les noms de Wurmser et Four-
chon, brevet que Popelin-Ducaire exéeute avee des modifica-
tions de bien pen d'importance,

La Cour a done apprécic les faits sur les termes de Popelin-
Ducarre et non d’aprés les faits; elle n'a point établi le fait,
elle I'a supposé d'aprds la contexture des phrases. Orv, si la
Cour méme avait voulu comparer le texte des brevets de
Popelin-Ducarre avee celui de mon brevet phrase par phrase,
elle les aurait trouvés toul i fait identiques, et c'est ce que lui
a fait observer le ministire public, qui a conclu en ma faveur.

2° Popelin-Ducarre livre au public en 1847 un charbon
végétal bralant sans odeur et sans fumée. Dis 1844, je livrais au
public un charbon végétal bralant sans edeur et sans fumée ; une
enquéte démontrerait le fait, s'il n'élait pas 4 la connaissance
de tout le monde. Jai pris un brevet en 1843 pour exploiter
linvention d'un charbon végétal bralant sans odeur et sans
fumée ; Popelin-Ducarre en a pris un deux ans plus tard pour
fabriquer le méme produit: il n'a pas réussi. 11 est venu i
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notre usine de Vaugirard recueilliv des notes; copier les
apparcils et suborner, je T'ai dit & la Cour, 'employé de
I'usine qu'il a pris ouverlement i ses gages; dis ce moment
son usine aprospéré. Les légiéres modilications qu'il a insérées
dans son nouveau brevet ne sont autres que celles dont la po-
sition de notre usine et la parcimonie du gérant nous avait
inspiré la néecessité. Or, c'est en suite de ces modifications ac-
cessoires qu'il argumente pour s'emparer du droit principal.

3° La Cour accuse mes brevets de n'avoir pas énoncé d'une
manitre claire ct exacte les quotités des mativres qui doivent
¢tre employées, le mode de leur combinaison ni la succession
des opérations propres a produire le résultat convenu,

En vérité, nous pensons que la Cour a é1é dupe de quelque
méprise en lisant les brevels; car nous avons indiqué ces
opérations de maniére qu'un enfant qui saurait lire les exécu-
terait au besoin tout aussi bien que nous. Nous n'avons pas
cherché & donner des chiffres jusqu la troisitme décimale,
pour des mélanges dont la combinaison ne se juge qu'au coup
‘d'oeil, des mélanges si variables dans leur composition intrin-
stque, qu'il faudrait écrire cinquante volumes in-folio, si 'on
¢tait condamné a les soumettre les uns aprés les autres 4 une
analyse élémentaire.

On dit que le brevet de Popelin-Ducarre spécifie ces quotités
peur 'emploi d'une de ces substances nombreuses qu'il emploie
de préférence @ pour le goudron, Je soutiens que ces chiffres
sont des trompe-Ueil cevits d'idée, etqui ne se trouveraient pas
les meémes deux fois de suite, des chiffres dont le fabricant ne
tient jamais compte en opérant : c'est de la poudre 4 jeter aux
yenx des lecteurs et rien de plus.

Mais enfin je suppost que ces quolités soient constantes
quand on emploie le goudron, plutdt que tout autre rebut
vigétal, & la confection de la pate destinée & étre transformée
en charbon; ce ne serait Ja qu'une modification nouvelle d'un
procédé propre & réaliser le méme produit précédemment
breveté et fabriqué. Une telle modification ne saurait consti-
tuer un droit privatif pour la fabrication du produit lui-méme.

& D'apris Narvét, dans notre brevet de 1843, nous n'aurions
indiqué le goudron comme matitre agglutinative que d’une
manicre qui ne s'applique qu'anx charbons destinés aux feux
de forge et non aux charbons devant braler sans odewr ef sans
fumée. La Cour a pecrdu de vue que ectie indication est une
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application spéciale de notre fabrication; mais qu'en disant
que nous composions la pate de notre charbon avec tons les
rebuts végélaux, les marcs et produits quelconques de distil-
lerie, ete., évidemment le goudron élant un produit de la dis-
tillation et un détritus ou rebut végétal, était compris dans I'in-
dication générale. Nous nous emparons de tous les rebuts ou
mares et produits d'industrie d’origine végétale ; évidemment
nous n'en exceptons aucun ; et nous nous réservons de prendre,
quand bon nous semblera, dans I'imnombrable liste de ces re-
buts ou produits, celui qui sera Ie mieux i notre convenance,
celni que nous trouverons en plus grande abondance sur les
lieux. Dans le principe, les rebuts dont nous nous servions de
préférence ¢'étaient les mares de féculerie, parce qu’ils ne nous
coltaient que le prix de transport. Plus tard , nous employimes
les feuilles et les épluchures des marchés et des rues. Le gou-
dron aurait eu son tour plus tard, si Popelin-Ducarrene s'était
pas emparé de cette substance en usurpant notre privilége
et 'exploitant avec tous les moyens qu'il avait trouvés en voie-
de fabrication dans 1'usine de Vaugirard, en prenant enfin i ses
gages, pour se former la main, Delancet, 'employé principal
de notre usine.

Mais enfin, supposons que nous n'ayons jamais eu 'occasion
d’employer le goudron pour la fabrication de notre charbon
artificiel ; que produit Popelin-Ducarre & 'aide de cette sub-
stance? Evidemment le méme charbon artificiel de bois brilant
sans odewr et sans fumée. Done il est notre contrefacteur aux
termes. de la loi,

9° « D'apres larrét, le procédé Popelin-Ducarre se compo-
serait d'une double carbonisation des matieres, 'une préalable
au moulage et l'autre destinée & terminer la série des opéra-
tions. »

Il'y a évidemment un quiproquo dans les termes de la phrase.

Popelin-Ducarre a cru trouver un avantage économique 2
carboniser les résidus d’abord, pour les réduire en poussier de
charbon; il méle ce poussier de charbon avec le goudron et il .
carbonise ensuite définitivement ce mélange. Quant 4 nous,
nous achetions le poussier de charbon de la halle, quand nous
n'avions plus d’autre matidre premidre A notre disposition;
nous le mélions 4 la pite et nous carbonisions le mélange
ensuite. O est done la différence du procédé? 11 emploie du
poussier qu'il fait lui-méme; nous employons le poussier qui
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se fabrique tout seul; n’est-ce pas toujours du poussier de
charbon ? Ou est douc I'invention nouvelle?

Mais l'idée méme de Popelin-Ducarre, il I'a empruntée a
rotre usine de Yaogirard, oli nous carbnnisiurs,l hiver, nos
maliéres végétales pour la campagne d’été. Car nous n’avions
pas alors d’étuves suffisantes pour la dessiccation du bois arti-
ficiel ; I'61é, la dessiceation s’opére suns frais au grand air. Or,
des mﬂntagnes'de débris végtélanx p’aurdient pas mangqué de
fermenter, de se perdre en déliguescence, d'infecter l'air pen-
dant la durée de la saison morte ; nous les carboni-ions done
pour les transformer en poussier de charbon, que nous con-
servions des lors sous eelle forine inaltérable pour la campagne
d’été; nous pé rifilons ensuite ce poussier avec la pite des dé-
trilus ou rebuts; nous transformions cette pafe en bois artifi-
eiel par la dessiceation, ¢t enfin ce bois artificiel en charbon
compacte par I'un ou 'autre procédé de carbonisation connu.

Cette double opcration n'est quun surcroit de peine imposé
par la nécessité et non une nouvelle invention :

(Quimporte que l'on carbonise deux fois, si en une seule t‘ms
on peut obtenir le méme produit et méme un produit supérieur
encore ¥

Enfin sil'on obtient le méme produit par ce procédé que par
T'autre, on n'a rien invenié aux termes de la loi qui donne le
droit de fabrigquer ce produit.

Ge D'aprés larrét, « Popelin-Ducarre utilise les gaz dégagés
dans la carbonisation pour alimenter la chaleur nécessaire i
cette opération, » autre procédé dunt nos brevets antérieurs aux
siens n'auraient pas fait mention.

En vérité, ce ne scrait encore ici qu'une modification du pro-
etdé, qu'un moyen économique d'utiliser un déchet, moyen
qui ne donnerait aueun droit & exploiter la fabrication du pro-
duit principal.

Mais cetie idée d'utiliser les gaz de la combustion en vase
clos est inscrite en loules lettres dans nos brevets,

Cependant supposons que lidée de faive servir les gaz éma-
nés de la combustion en vase clos & activer le feu desting 3
carboniser en dernier lieu la pite, que cette idée, dis-je, ne fit
pas comprise dans les divers emplois que nous indiquions; ce
ne serait [a qu'une modification de la cheminée, et non un pro-
cédé de fabrication ; qu'un emploi {’*cnnmmquu d'un déchet, et
pas autre chose capnbe de donner droit & un privilége. Da



PN,

reste, ¢e moyen est si connu, si banal, si employé, si pen bre-
vetable, que nous nous sommes dispensé de l'indiquer autre-
ment que nous l'avons fait.

En copséquence, la Cour d'appel ne recounait & Popelin-
Ducarre que des modifications de procédé et non linvention
d'une fabrication nouvelle; elle prononce sur des fails qui ne
lui élaient pas soumis et qui n'élaient pas en cause. Son arrit
tendrait & dépouiller un inventeur de ses droits au profit d'un
simple modificateur,

Son arrét viole la loi; et de plus il est diamétralement opposé
a la jurisprudence admise par vous.

En effet, Messieurs, la Cour supréme a déjh suflisamment
établi le principe dans l'arrét suivant :

« La nouveauté d'un produit industricl est indépendante du
procédé par lequel on lobtient.

» En conséquence lorsqu'il est consiaté en faitqu'un inventeur
a décrit dans son brevet un produit indusiriel nouveau, obtenu
par l'application nouvelle d'un moyen connu, il n'appartient
pas aux juges du fait de déclarer que le méme proluit sera lé-
gitimement exploité par un tiers, 3 la condition d'étre obienu
par un procédé différent,

n Il nesuffivait méme pas aux juges du fait de déclarer que les
différences esseutielles dans les procédés aménent des dilfé-
rences de méme varure dans les produits; cetle eirconstance
pouvant étre constitutive d'un simple perfectionnement qui ne
porte aucune attcinle au droit primitif du premier breveté sar
le produit dont la nouveaulé reste toujours reconnue, »

C'est en ces termes que la Cour supréme, dans son audience
du 15 mars 1856, a cassé un arrét de la Cour d'appel d’Amiens,
du 29 décembre 18535.

Vous ne dérogercz pas, Messieurs, & cette jurisprudence,
dans l'affsire présente. Vous annulerez I'arrét de la Cour d'ap-
pel comme étant en tout contraire au votre, el comme étant ane
violation de l'esprit et de la lettre de la loi sur les brevets d'in-
venlion.

Jamais la contrefagon ne s’est exercée avec de plus mauvais
moyens et d’'une manidre plus ruineuse pour l'inventeur.

Non, jamais au grand jamais, lopinion publique n'aurait
ratifié arrét de la Cour d'appel de Paris; jespire, Messieurs,
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qu'en le cassant, vous fournirez & une antre Cour 'oceasion de
mieux interpréter la loi et de relever le moral des travaillears
et des industriels qui se rninent, pendant que l'audace des con-
trefacteurs se voit, sous l'égide de l'impunité, comblée des fa-
veurs de la fortune.

CONCLUSION.

Je demande 4 la Cour supréme d'annuler I'arrét rendu,
le 10 juillet 1856. par la chambre dappel de police correction-
nelle (présidence do M. Zangiacomi), sur ma plainte en contre-
fagon contre POPELIN-DUCARRE, fabricant de charbon dit de
Paris, par les mutii» suivanis :

1* M. le président Zangiacomi aurait da, avant de connaftre
de l'affaive, se récuser on soumettre i la Cour les causes de réeu-
gation le concernant : dabord parce que nous nous trouvons,
Jui et moi, dans des conditions que la loi suppnse étre des
canses d'une inimitié capitale (Code de proc. civile, art. 378,
§ 9°); ensuite parce que M. Zangiacomi est en droit de se con-
sidérer encore comme mon débiteur (Ibid., § 4°);

9 La chambre a prononcé sur des faits qui ne sont pas en
canse ;

3" Elle a assimilé de simples modifications de procédés
des inventions nouvelles et brevetées ; elle a ¢ru pouvoir con-
férer & un simple modificateur le droit de fabriquer les mémes
produils que l'inventeur, ce qui est contraire et & l'esprit et i
la lettre formelle de la loi des 5-8 juillet 1844 sur les brevels
d’invention (art. 1, 2 et 40 entre autres), ainsi qu'a votre juris-
prudence (voir arrét de la Gour de cassation du 15 mars 1856,
affaire Huguet);

4° Elle a accepté les assertions de rapports qui n'avaient pas
été oblenus contradictoirement dans l'espéce, el qui étaient
présentés & la Cour par le poursuivi comme lui ayant é1¢ favo-
1ables dans une cause antérieure, tout A fait différente de la
cause actuelle ; :

5° Et pour autres motifs qui seront présentés et développés
dans la plaidoirie et dans les conclusions posées 4 I'audience.

En foi de quoi j'ai signé ce

F.-¥. RASPAIL,

Exilé et domicilid & Boitsfort=lez- Bruxelles
Belgique .



M® Bosviel, avocat & la Cour de cassation, a ‘soulenu notré
cause avec le talent qui le distingue :

« Je ferai observerala Cour,a-t-il dit, que le mérite de I'ipven-
tion ne peut &ire sérieusement contesté & M. Raspail; et si l'on
prenait pour arbitres des hommes du monde, connus par leur
intelligence et leur honnéteté, il est impossible de supposer
qu’ils dénieraient & mon client la propriété de la découverte,
et quils refuseraient & ses adversaires la qualiﬁ{:atiun d'usur-
pateurs du bien dautrud, _

Sans doute, il pourrait se faire que cette opinion conscien-
cieuse, basée sur la connaissance des principes en matitre de
propriété ovdinaire, fat en opposition avec les principes spé-
ciaux en matitre de propriéié industrielle, et ne suffit pas pour
arriver i obtenir la restitution d'uneinvention volée i sonauteur;
mais elle serait déj une présomption favorable & sa cause.

Pour la Cour de cassation, il faut sans doule autre chose :
il faut pour que M. Raspail ait raison, qu’il se soit mis en -
régle avec la loi spéciale. Je vais d*montrer que c'est ce qu'il
a fait :

Il 'y a deux points dansce procts : 1° la découverte d'un
produit nouveau; 20 celle des procédés particuliers & l'aide
desquels on oht ient lo produit.

Quant 4 ce produit, s'il est nouveau, pent-il &ire breveté,
abstraction faite du proecédé ? Sur ce point, la loi et votre
jurisprudence ne laissent aucun doute (arrét du 43 mars 1856).
A-t-il é1é breveté? les additions au premier brevel et les
brevets suivants sont formels et si clairs, que lesprit le plus
grossier ne pourrail s’y tromper, et quaprés une simple lecture
ur charbonnier ordinaire serait en é&iat de les metire i
exéculion.

Dirait-on que M. Raspail n'a pas saisit son contrefacteur
pour un preduit nouvean, mais seulement pour les procédés i
I'aide desquels on obtient ce produit? Mais on n'a qu'a lire le
proces-verbal de saisic. La saisie en a été autorisée par le
jugement pour le produit et les procédés. L'arrdl de la Conr le
reconnait par sa contexture méme. Done, I'arrét de la Cour a
violé la loi sur ce point important, en ne condamnant pas le
contrefacteur d'un produit dont elle ne conteste pas l'invention
4 M. Raspail.

L'arvét a encore violé la loi sur la question des procédés
industrieis au moyen desquels on fabrique ce prolait: care
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Popelin-Ducarre n'a pas seulement volé & M. Raspail (je dis
volé et peu de personnes se récrieront contre la propriéié de
ce terme) Je produit nouveau.

Mais il lui a volé méme les procédés de fabrication ; il suffit
pour cela de comparer ensemble les brevets de M. Haﬁpﬂ.ll et
ceux de M. Popelin-Ducarre.

Ladoublecarbonisation sur laquelle s'appuie Popelin-Dacarre
pour demander la validation de son brevet se trouve en propres
termes dans les brevets de M. Raspail. Et du reste, ce mode
de procéder ne s’y trouvat-il pas, que cette modification ne
donnerait nullement & Popelin-Ducarre le droit de s'emparer
de la fabrication d'un produit nouveau : Une addition est un
accessoire et n'entraine pas le principal. Ses prélentions
seraient repoussées par le mémorable arrét que vous avez
rendu le 15 mars 1856 dans une affuire identique en principe.
Or, ce n'est qu'en se basant sur ce fait d'addition, et cela d’une
maniére erronée, que la CGour d’appel a débouté M. Raspail de
sa plainte, en lui reconnaissant le mérite. de [invention
principale ; done la Cour d'appel a deux fois violé la loi
de 1844, deux fois violé les principes les plus élémentaires du
droit et de I'équité, en tolérant une usurpation flagrante des
inventions de M. Raspail, usurpation d’autant plus coupable
que les usurpateurs sont plus audacieux, et que M. Raspail,
obligé de vivre sur la terre étrangére, est moins en état de
veiller 2 ses intéréts et de réclamer ses droits, »

Nous n'avons fait que résumer la brillante dissertation de
M¢ Bosviel ; les siénographes n'ont plus d'oreilles guand il
s'agil de nous,

M® Lanvin a fait preuve d'une modération i laguelle les
avocals de nos adversaires ne nous ont pas accontume ; il s'est
moins aitaché 4 défendre son client que larrét de la Cour
dappel, et 4 soutenir que la Cour de cassation n'ayant point i
s'occuper de la question de fait, et que l'arrét en appel ne lui
paraissant entaché d'aucun vice de forme, mon pourvei devait
élre rgjeté,

La méme thése a été soutenue par M. Lavocat général Re-
nault d'Ubexi, qui, aprés avolr discuté la question de droit, a
terminé sa thése en s'éeriant :

« Dans ma conscience, je crois que la Cour d'appel s'est mon-
irée trés-sévire, d'une exigence démesurée dans Fappréciadon
des brevets appartenant & M. Raspail, brevets qui d'abord ne

G
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présentaient qu'une idée, idée qui se développe et qui, dans le
3¢, devient si facile et si précise, que, sans étre le moins du
monde chimiste, chacun peut I'exécuter. Mais malgré tout, cette
appréciation des fails vient se briser contre les devoirs de la
Cour de cassation : Car dans ces sortes de questions, il fandrait
avoir recours i la vérification des hommes de I'art, sur les dires
desquels la Cour d'arrét seule est compétente i se prononcer..
Il ne nous appartient, 4 nous, que de dire que la décision de la
Cour d’appel est souveraine, TouT EN REGRETTANT QUE SUR CE
POINT ELLE SOIT SOUVERAINE. »

Conformément A ces conclusions, la Cour de cassation a
rendu l'arrét suivant, que nous transcrivons d'aprés les jour-
naux judiciaires de Paris du 14 décembre 1836 :

COUR DE CASSATION (Chambre criminelle).
Présidence de M. LAPLAGNE-BARRIS.

Audience du 12 décembre.

CONTREFACON. — PRODUIT. — PROCEDES DE FARRICATION, —
niS~-EMELANCE. — EXFPFLOITATION TARDIVFE, — APIMRECTA=

TION. — RENVOI, — INSERTION DANS LES JOURNAUX, — RE-
FARATION CIVILE.,

Linventeur d'un produil nouveau (charbon arlificiel) qui n'a revendiqué
dans son brevet que le procédé de fabrication du produil efa laissé
en dehors le produil [ui-méme, n'a pas Uaclion en conirefacon conlre
ceur qui confectionnent le produil par un procédé différent du sien.

En matiére de contrefagon, la question de déchéance du brevet, faute de
mise en explodalion dans les deuz ans, el celle de similitude entre
Fobjet breveté et Uobjel signalé comme contrefaisant, sont des ques-
tions de pur fait, dont la solulion appariien! souverainemeni auz
juges du fond el ne peut, quel quw'en soil le sens, fournir maliére g
cassa'ion. On doit donc considérer comme échuppant a la censure de
la Cour régulatrice larrél qui, sur une poursuile en contrefugon d'un
procédd de fabrication, renvoie le prévenu, en se fondant sur ce que le
pluignani n'a mis en exploilation le procédé brevelé a son profit que
plus de deur ans aprés la délivrance du brevel el sur ce que, d'ail-
leurs, le procédé du prévenu est complétement distinel du procéds
brevetéd

L'insertion dans les journauzx du jugement renvoyant le prévenw de la
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poursuile n'est pas une peine inflig’e au plaignant, ¢'est une répara-
tion civile accordée ru prévenu el autorisde par Uart. 1036 du Code
de procédure. Du reste, si, sur lappel d'un jugement condamnant le
plaignant déboutd a 500 fr. de dommages-intéréls et ordonnani I'in-
sertion dans les journauz, il intervient arrét portant réduction des
dommages-intéréts aux dépens. cetle réduction a le sens d'une infir-

mation du jugement au chef des 500 fr. et aw chef de l'insertion dans
les journanz.

La partie qui n'a proposé aucune récusation devant les juges du fond,
n'esl pus recevable de se faire un grief contre leur décision de ce qu'il
y uwrail, entre elle et leur président, inimilié capitale, ni de ce que ce
magisiratl serail son débileur.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Bresson, sur les conclusions
conformes de M. Renault d'Ubexi, avocat général, du pourvoi formé
par M. Raspail contre I'arrél de la Cour impériale de Paris, Chambre
correctionnelle, du 10 juillet 1856, renvoyant MM. Popelin-Ducarre
et Compagnie de la poursuile en contrefagon dirigée conire enx par
M. Raspail, & raison de la fabrication du charbon artificiel dit :
Charbon de Paris.

Plaidants, M® Bosviel pour M. Raspail, el M* Lauvin pour MM. Po-
pelin-Ducarre et Compagnie.

REFLEXION FINALE.

Nous aurions mauvaise grice A vouloir attaquer la tencur
d'un arrét rendu contre nous par la Cour de cassation. Cepen-
dant s'il y a une certaine humeur de novice & s'en plaindre, il
est toujours permis  chacun, autant qu’utile & tous, de le sou-
mettre & une discussion calme et imparliale; c'est ce que nous
allons nous permettre en peu de mots. '

Le moyen essentiel que nous avions & invoquer ét qui dans
T'espice était irréfutable i nos yeux, et nous oserons méme dire
aux yeux de la Cour, était basé sur la similitude et presque
I'identité du cas qui était la base de notre pourvol avec celul qui
avait motivé l'arrét de cassation du 25 mars 1856. (Pag. 78))

Dans 'une comme dans I'autre espéce, la Cour d’appel avait
renvoyé des fins de la plainte le contrefacteur, en admettant
que le contrefacteur fabriquait le produit breveté au moyen de
procédés nouveaux.

Notre produit étant breveté, nul ne pouvait avoir, d'aprés la
jurisprudence de la Gour supréme, le droit de s'en approprier
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la fabrication au moyen de procédés qui auraient eu l'air d'étre
nouveaux., '

Ce principe admis le 25 mars 1856, la Cour I'a cenfirmé dans
son arrét du 12 décembre.

Mais elle nous en a dénié l'application, en se fondant, ainsi
que le ministere public, sur ce que, dans nos brevets et nos
poursuiles, nous n‘aurions jamais énoncé que nous avions en-
tendu breveter un produit nouveau, et gue le mot de nouveau
ne se trouvait nulle part dans les pitces de notre procédure.

D'aprées arrét de la Cour supréme enfin, nous n'aurions ja-
mais revendiqué le monopole d'un produit nouveau, mais seu-
lement celui des procédés destinés i le fabriquer.

Nous ne dissimulerons pas qu'en lisant ce dispositif, nous
avons cru un instant que la Cour avait eu sous les yeux un
lout autre dossier que le ndtre.

Car toute la procédure est 1a pour établir que, depuis le com-
mencement jusqu’a la fin, la question n'a été engagée principale-
ment que sur la contrefacon d’un produit nouveau.

Dans notre requéte en référé pour obtenir le droit de procé-
der & une enquéte dans I'nsine de Popelin-Ducarre, nous deman-
dions principalement 4 &tre autorisés de rechercher et décrire
d'une manitre détaillée les cuarpoxs contrerarts; et l'ordon-
nance portait : aulorisons a faire saisir les échantillons desdils
objets (les échantillons de charbons contrefaits).

Devant le tribunal de premiére instance, toute la discussion
avait roulé sur la nouveauté du produit. Devant la Cour dap-
pel, M. d'Herbelot, conseiller rapporteur, avait expressément
soutenu que la nouveanté de I'invention de ce charbon nous
appartenait.

M. Hello, avocat général, avait établi que, d'aprés lui, M. Po-
pelin s’était emparé de I'invention d’un autre; qu'il n'avait rien
inventé, pas méme les procédés; que nul avant nous n'avait
fabriqué un charbon de détritus susceptible de rivaliser sous
tous les rapports ave¢ le charbon de bois ordinaire,

Notre mémoire présenté i la Cour d’appel renferme i chaque
page, sinon en propres termes, du moins en termes équivalents,
l'idée de demander justice contre le contrefacteur et du produit ~
et des procédés,

On verra, par le titre méme du mémoire (page 13), que nous
poursuivions Popelin-Ducarre comme contrefacteur du charbon
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artificiel connu sous le nom de charbon Raspail dans tout
Paris, ete,

Pag. 15, on voit que le but de toutes nos recherches &talt
d’'obtenir un combustible que nul jusqua nous n'avait pu fa-
briquer.

Pag. 18, ligne 23, nous nommons ce charbon un Nouveau
COMBUSTIBLE.

Pag. 44, en téte du résumé, nous disions i la Cour d'appel :
« l'idée de transformer les détritus quelconques de végétaux en
charbon de bois artificiel... eette idée n'a é1é réalisée que par
nous... beaucoup l'ont tenté, nul ne I'a obtenu avant nous. »

La lecture de tous nos brevets suffit pour démontrer que
nous avions enlendu breveter un PRODUIT NOUVEAU et les pro-
cédés destinés a le fabriquer.

Le mot de nouvean y est écrit méme en toutes leltres :

« On le concoit facilement, disions-nous dans le mémoire
descriptif, pag. 3, annexé i la demande de notre brevet du
30 septembre 1842 (3¢ addition), on le congoit facilement, nos
prélentiuns ne portent pas sur le principe de la carbonisation,
mais sur son application & des PRODUITS QUI JUSQU'A CE JOUR
NAVAIENT PAS ETE UTILISES ET SUR LA CREATION de NOUVEAUX
COMBUSTIBLES au moyen de procédés nouveaux. »

Comment faudrait-il donc s'exprimer pour metire mieux en
évidence et la signification et le mot 1-méme de probuit Nou-
VEAU?

Vous demandez qu'il soit prouvé que nous entendions ré- -
clamer le monopole d'un proDUIT NOUVEAU?

Comment aurions-nous eu la prétenli-:}n de réclamer le mo-
nopole d'un produit ancien?

Toute la procédure est imprégnée de cette idée, de cette pré-
tention.

Est-ce le mot nouveau qui manque, et ses équwalems ne
suflisent-ils pas?

Le mot Nouveau se trouve en toutes lettres accolé an mot
COMBUSTIBLE, qui est le produit.

Ce n'est done pas faute d'un mot, d'un point, que nous avons
perdu notre bénéfice. Faute donc de quoi ... Oh!ici, notre per-
mission de 24 heures expire.

La justice a décidé ; il serait aussi ridicule que dangereux de
vouloir lui tenir téte, une fois quelle nous a tourné le dos et
qu'elle nous a remis les deux céeailles a la fois vides de l'huitre
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qu'clle adjuge & un autre. Le plus sage en ce cas, aprés s'dtre
donné le plaisir de tourner et de retourner en tous les sens les
reliques du procés, et s'étre bien assuré qu'on ne peut rien
en tirer de plus, le plus sage est de déserter au plus vite
l'audience, de secouer 4 la porte la poussiére de la surprise et
de l'imprévu, et de revenir vivre en paix.

e — TV D  p——
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