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VIRI REVERENDI

CONIER. MID'DLETONI, S.T.P.

D E

MEDICORUM

APUD

NETERES ROMANOS

DEGENTIUM CONDITIONE

DISSERTATIONEM
RES PO N S§IO:

NVETERAT A quaedam
opinio per animos multo-
rum eruditorum pervafit,
omnes aut fervos, aut abje-

¢tae fortis hominestuifie, quiapud
veteres Romanos medicinam fece-
o B3 rint.
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rint. Hanc autem {ententiam,
ut veritati parum confentaneam,
artique falutari injuriofam, alit
non minus eruditi refutare co-
nati funt. Inter hos celeberri-
mus Meadius in Oratione {ua
Harveiana, tertio ab hinc anno
publicata, ex honoribus et prae-
miis, quae in medicos olim Ro-
mae conferebantur, non tantum
magno pretio et aeftimatione 1p-
{fam medend1 artem, fed etiam
profeflores ejus honefta conditi-
one ac loco, 1llic fuifle oftendit.
Tot enim tantaque beneficia ct
immunitates, quae in Orazione
commemorat, fervis, aut alus
abjeGtae fortis hominibus, data
fuifle, omnino e1 incredibile vi-
detur. Ceterum vir reverendus,
C. Middletonus, S.T. P et A-
cademiae Cantabrigienfis Proto- .
bibliothecarius, qui huic contro-
verfiac nuper f{¢ immifcuit, in

Dij-
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Diflertatione quadam ab ipfo edi-
ta, medicorum apud veleres Ko-
manos conditionem [ervilem ai-
que ignobilem jfuifle, contra Mea-
dium praecipue contendit. Cum
primum itaque ad manus L£zf-
fertatio ifta pervenit, antiquita-
tis amore Incitatus, in qua tota
haec quaeftio verfatur, eam f{ta-
tim perlegi. Inter legendum
autem, ut fit, quaedam notavi,
et excerpfi ; quae cum in cumu-
lum majorem, quam ipfe primo
crediderim, excreverant, iterum
defcribere, obfeivationesquafdam
adjicere, et in rem umverfam
paulo accuratius inquirere, me-
cum 1pfe ftatui. Suicepto igitur
opere ac paene efteCto, quae {cri-
pleram, cum uno atque altero a-
mico communicavi; qui ut ad
finem perducerem, et publici ju-
ris facerem, mihi fuafores atque
hortatores erant. Interim No-

lae
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tae Breves in Middletoni Dz/fer-
zationem, ab erudito quodam me-
dico, ut prae {e fert, conicriptae,
prodierunt. Sed cum auctor {um-
ma rerum capita {folum attinge-
re, paucofque illius errores, ut vo-
cat, redarguere {atis habuit; ple-
niorem totius argumenti diqui-
fitionem neque rei antiquariae,
neque medicinae ftudiofis, ingra-
tam fore exitimans, quid de eo
fentiam, jam explicabo.

SUMMAM controverfiae induo
capita Vir Reverendus partitur,
“ Neque dicere, zizguzt, dubitavi,
“ Meadium 1pfum dupliciter pla-
« ne lab1 vider1 : primum, quod
 medicos olim Romae ltberos effe
< et ingenuos ; deinde, quod chi-
 rurgos a ceteris medicis diftin-
 gyz omnino et [egregari puta-
“ ret ; cum utrolque communi
“ cum nomine, tum conditione,

“ apud
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« apud veteres Romanos ufos
« femper efle certiflimum ef-
“ fet* ”. Horum igitur utrum-
que partim rationibus, partim
veterum {criptorum teftimontis,
deinceps refellere conatur. Nos
veltigia 1llius prementes via, qua
ducit, {fequemur ; et tum argu-
menta, tum auctoritates, quan-
ta poflumus brevitate, expende-
mus.

QUOD ad prius caput atti-
net, a primis temporibus repe-
tens, “ ‘Apud veteres, wquilt,
“ Romanos medendi artem non
“ folum minus excultam, fed
“ ne cognitam quidem efle, ex
“ monumentorum omnium fi-
“ lentio {ulpicari fas eft>". Si
artemr hic {trito ac proprio
fenfu intelligat, apud Romanos

* Differt. p. 4. * Ibid. p. ;5.

7nor
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son [olum minus excultam, [ed
ne cognilam quidem Prunis ae-
tatibus f#ifle, haud difficulter ei
concedam. Sed pergit:

“ Nec per plura deinceps ab
urbe condita fecula ullius un-
quam medici fama, nomenve
memoriae traditur ; vel artis
quidem 1pfius ulla fere a {cri-
« ptoribus fit mentio.” Neque
“ mirum fane raram 1bi rei fie-
“ rir mentioncm, cujus rarum
“ fuifle wfum necefle fit, apud
“ homines {cilicet fumma tem-
¢ perantia educatos, fummifque
 laboribus exercitatos ”. Et
mox : “ In hoc rerum ftatu rem-
¢ publicam fine medicis ad fex-
“ centefimum ufque annum flo-
« ruifle narrat Plinius *; qui
« tamen haud ita accipiendus
“ cft, quafi neminem omnino

«€E€
€C
£e
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per tot {fecula medicinae ope-
ram dedifle aflerviflet ; quum
medicos, qualeicunque tande:n
11 fuerint, diu ante Romae
extitifle, et multi auctores
fint, et 1pfe quidem Archa-
gathum quendam artem 1bi
antea exercuifle meminit. 1-
taque hoc folum fignificafic
intelligendus eft : nullum 1il-
lis temporibus Romanos ha-
buifle medicum, qui artis pe-
ritia, vel nomimis fama incla-
ruerit, artemque ipfam inte-
rea jacuifle penitus, nullo lo-
co aut honore habitam, nec
nifi a fervis ez extremae f[or-
215 hominibus adminiftratam :
quos fere omnes a Graecis
(qui magnam Italiae partem,
Siciliamque tum omnem te-
nebant) aut bello captos, aut
pretio emtos, aut fugitivos de-

nique eile verifimile eft ; quum
B $£in
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« in Graecia medicorum {ervulos,
“ dominos confectando, aegrof-
‘“ que fimul obeundo, medendi
“ facpeartemdidicifleatqueexer-
« cuiffecertiffimum eft”. Locum

hunc V. R. tam plene defcripfi;
quia non unum continet, 11 quo °
nequeo, quin ab eo diflentiam.
Etenim cum omunes fere, qut
artem medicam ad [excentefi-
mum ulque annum Romae admz-
nt/trarunt Graecos fuifle versfimz-
le effe exiftimet ; quemadmodum
haec {ententia cum Catonis (qui
tunc temporis vixit) epiftola ad
filium, quae apud Plinium legi-
tur, conciliart poffit, haud per-
cipio. De Graecis enim loquens
Cato, Quandocunqgue, inquit, zlla
gens [uas literas dabit, omnia
CoVrmmper 5 tum etiam magis, [t
medicos [uos huc mittet * . Quo-
modo  autem dicere potuiflet

CDiflart. p. 6,000 PRI IR exing G sl
Cato,

b |
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Cato, Graecos omnia Romae cor-
rupruros, (i medicos [uos tlluc
mitterent , fi, ut V. R. {tatuit,
non tantum illo tempore, fed
et diu antea, tota fere medendi
ars apud Romanos a Graecis fu-
‘iffet adminiftrata ? Graecam ita-

.que medicinam non ita Romae

~ tunc cognitam fuifle, et com-
muni ufu receptam, ut 1s nobis
perfuadere {tudet, fatis manifefto
apparet. Non enim de ea loqui-
tur Cato, ut de re praefenti, et
quae vulgo obtinuit (quod fine
dubio non filuerat, {i verum fuif~
{et) fed tanquam vazes,ut ait 1pfe,
praemonet, quanta exinde detri-
menta refpublica caperet, fi in
pofterum unquam admitteretur.
Idem quoque ex alio Plinu loco
confirmari videtur, ubi ita {cri-
bit : Bra/ficae landes longum e/t
exequi, cum et Chryfippus medi-

cus privatim volumen ei dicave-
B 2 12,
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rit, per [mgula membra homints
d:ge/z’mz et Dieuches ;, ante
omues autem Pythagoras et Cato
non. parcius celebrarint.  Cupus
]mfeﬂz’mm [fcil. Catonis] ve/ ea
diligentius perfequi par eft, 1
wésm/bsz?‘ﬁr gua medicina ﬂ_/#.f
(2t annos oc Romanus populus ',
Quem locum fic 1nterprctatur
Plintus Valerianus : Cato tradi
_papu!um Romanum [excentis fere
annis medicina brafficae ufum |
nondum enim in urbem commeave-
rant medict, qui 1z artem redege-
runt, quemadmodum magno [ani-
tas cm/fez‘ et peregrina [ecuimn pig-
menta attuleruynt, wt illis impo-
nerent prefia, quae vellent* .
S1 populus igitur Romanus medi-
cina Catonis fententiae congru-
enty annis fexcentis ufus {it, ut
Plintus hic indicare videtur ;

Y Hift L. xx. ¢. 9. *Dere medica, L. iv. ¢, z0.

nequge
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neque Graeca profecto ea efle po-
tuit, neque a Graecis medicis ad-
mintftrari ; utrifque enun Cato
hoftis fuit infenfiflimus.
Praeterea ex Catonis verhis,
quae in epiftola jam laudata pro-
xime fequuntur, eum non de {er-
vis loqui, fed liberis, fatis liquet.
Furarunt, iquit, wnter [e bar-
baros necare omnes medicing. Ei
hoc ipfum mercede faciunt, wuf
Jides uis [it, et facile difperdant,
Nos quogque  diltitant barbaros.
Jam de fervis haec dici quis cre-
det? Servi non mercede, {ed juf-
fu dominorum, medicinam faci-
ebant ; nec, ut opinor, Romanos,
hoc . eft, domuinos {uos, barbaros
diffitare fuftinuiflent. Non a
{ervis itaque, fed liberis, quj
{ponte fua medicam artem ex-
ercendi caufa Romam {e confer-
rent, timor hic Catonis exortus
cft. Quapropter {fententia V. R,

tam



C &)

tam de tempore, quo Graeca
medicina  Romae recepta fuit ;
quam de fervis eam primo 1llic
adminmiftrantibus, nullo funda-
mento nititur. Sed cum Romani
mmnes artes ingenuas a Graecis
acceperint, doCte {ane et perite
clariflimus Meadius artis medi-
cae primordia apud Romanos ab
Archagarho ducit’, qui, narran-
te Plinwo, primus e medicis venit
Romam Peloponnefo, anno urbis.
pxxxv:. De reliquis autem ad
id tempus medicis, ut de homi-
nibus imperitis, nullo artis vel
doctrinae praefidio inftructis, et
qui vix 1 cenfum medicorum
adfcribi mereantur, haud ma-
gis rationem efle habendam ex-
iftumafle videtur ; quam habu-
it Cicero de verfibus,

Quos olim Fauni, vate[que ca-

nebant 3,

* Qrat, Harv. p, 8. ° Hifl. L. xxix. c. 1. 3Brut. c. 18,
cuin
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cum Romae poétices initia poft
annos demum quingentos ab ur-
be condita collocavit. Quan-
quam ipfe etiam Archagathus ar-
tem 1llic oftendifle potius, quam
mtroduxifie cenfendus eft. Nam,
ut Plinius 1bidem narrat, li-
cet mure grarns eflet adven-
tus eus initio , wmox tamen
a [faevitia [ecand: urendique

tranfut nomen irn carnijicem, ot
in taedium ars, omnefque snedi-

¢i. Hinc ratio appmet cur poft
Archagathum de nullius Graeci
medici, diuturno tempore, Ro-
mam adventu legamus; etcureti-
am de Graccorum medicina, ut de
re potius in futurum tiumenda,
quam tunc in vfu, Cato loquatur:
{cilicet ars, omnelque corum me-
dict, apud Romanos, fi Plinio
credamus, zz taediwm tranfie-

rant.
Ex auctoribus autem, quorum
teftimonia
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teftumonia 1n margine citat, ut
Romanos ante arnum urbis [ex-
cente imum medicos habuifle o-
ftendat, alter eft Dionyfius Ha-
licarnaffenfis ; qui, < Pefte, ut
s, Romae circiter annum
“ cccr graflante, medicos aegris
“ curandis non fufficere memi-
“ nit ’. Ambiguo autem fenfu
mentem Dionyfu expreflifle vi-
detur 1illis vocibus, medicos aegris
curandis non fzgﬁcem cum {cri-
bat 1s, morbum 1ita ﬁtevnﬁe ut ez
non amplzz»:.r Juccurrere poﬂ‘ent
Graeca verba funt : "0: & iarpar
a:pxi;r'lm €T an}erf ros xagzlas . Al-
terum teftimonium ex Plaut
Rudente petitur :

Gr. Quid tn, num wmedicus,

quaejfo, es ¢
La. [mmo edepol una litera plus
fum. Gr. Tum tu

Mendicus es *.

2 TR R e TS e e
Verum
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Verum oblitus fuiffe videtur
V.. R. hanc, Graccam efle fa-
bulam, in qua, ut ¢ prologo di-
fcimus, - res, tanquam Cyrenis
atta, repraefentatur. Plauti au-
tem aetate Romae medicos. fu-
iffe, fi res aliunde eflet dubia,
quomodo hwmc demonftrari pof-
fet, me fane omnino fugit. Sed
alios hoc genus lapfus {uo loco

infra obfewabunus
Proinde 1 27 Graecia . med;-
corum . fervulos medende  ar-
teme, plene et accurate didi-
czffe , et publice illic exercuifle,
cenfeat ; in ea re haud parum
falli videtur. = Neque  probant
hoc illa Platonis verba, in mar-
gine ab eo laudata : m’ iritatiy
TOY s woTOY 19 &Emaﬁ, % xa] fumereiay
Ty TE YWY AT@ITAS urmperm Tdy  lapor,
Quoautemegreguicriptoris mens
clarius appareat, locum iftum
C o8 e LIt
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hic plenius adfcribere non pige-
bit. Qui fic {e habet : A®. 'Euwl
7% lues iaSol @:.#;r, w®) leyes vmpitey T
fn.'r.-g'c.fv; fa.':f'és Ne naA¥us M 7y % Té'r'ds;
KA. Tldw 2 9% A®. Edy 7 5 iAelle-
poi @ow, by T a’\&f}.m, x.a.’] zrmmgw 3 75ﬁf
SNeawor xay Fewelar, xnu xa]’ ngqamr s
-rf:xvtw xTiTR, xaw Pdon Jf Lm, ;:.::.H::*
wep ok EP'LWBEF&I avlol Te m,wxﬁﬂmmv 'l"m{, 27
re v Nwonyor AIUS S ‘}uns a ‘@,JT'I-
Mo yem T xaAYunor afdy 3 KA. [ds
22p 9’, AD. "Ap &y € Euwuirs._, ol Ngrwy €
enedepn Glav TS xawdilev o Tls moAtal
s i NYAYs nx&é‘éu L of Mrot 8 e
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™ e CHonone é’ﬂl . Ea ratio fuit
medicae artis mter Graecos ex-
ercendae, cum medicamenta
{fua medict conficiebant, quae
fervilhia munifteria in rebus qui-
bufdam exequendis neceflario
requireret. Diftinguit igitur Pla-
to inter liberorum inftitutio-
nem, et eam peritiam, quam
fervi quidam folertia 1ngenii
et obfervatione, dum manda-
tis dominorum obfequerentur,
acquirere poflent. Nam 7z ea-
dem famzlia, ut oblervat doctif-
fimus Meadius, wvigebar ur ply-
rimum apud Graecos medicina,
Jelits et jfiliorum filis a patri-
bus per manus tradita *. Hi ita-
que a pueritia ad artem educti
atque inftituti, longe plenius et
accuratius eam didicerunt, quam
lervis licuit, qui, quicquid intel-
" De leg. L. iv. p. y20. Ed. Serran,
* Difiert. De numm. Smyin. p. 49.

C 2 lexerint,
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lexerint, dominos  confeltando,
aegrofgue [unul obeundo confe-
cuti funt. Neque minus pro-
fe€to difcriminis inter diverfam
artis exercendae, quam difcendae
rationem, prout a liberis, aut:
fervis admniftrabatur, Plato col-
locat. Hos enim eatenus tan-
tum medicinam, vel potius mu-
nera quacdam ad eam {peltantia,
idque in fuae {ortis homines, ad-
miniftrafle, quatenus domini eo-
rum laborem atque operam fu-
am levandi caufa voluerunt, pla-
1e {ignificat. Quare ex hoc'Pla-
tonis loco {ervos publice, et fuo
nomine, apud Graecos medici-
nam fecifie V. R. nunquam, opi-
nor, evincet. Ilmmo id legibus
vetitum fuifle manifefto conftat.
Nam, ut tradit Hyginus, _A4¢be-
uienfes caverant, ne quis [ervus,
aut foemina ariem medicinam

dif-
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difceret * . Et cum poftea, ut
dicit, legem emendarunt, ingenu-
75 tantum. foeminis 1d bencficui
conceflerunt. Servis autem, qui-
bus artem dilcere nunquam li-
cuit, facere mnequaquam certe
permiffum fuit. Ceterum per
Jfeeminas, quae medicam artem
difcebant, ob/ferrices intelligit
Hyginus; quae a Romanis etiam
medicae vocabantur.  Accedit
his, quod, Platonem in eo loco de
{fervis loqui, non certum efle vi-
detur. Nam, ut difcimus ex
_Athenaco, voces oeays €t diérms
ita nonnunquam diftinguebantur,
ut prior Jitbertum, pofterior ve-
ro fervum fignificaret. Sed ope-
rae pretium erit ipfum 'tlldil‘f:
a:a@ep{l nor Xpumww@* NG Aoy mmnr, .?u'.
"ﬂi- T'is's mmhwgspw ,:4 Jiif?t.‘ds e E—‘-roq} uw.,erm;

N 745 pn & x]nmes apuliyse Bt MOX :

* Fab. 274,

Kmhgyrd:
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Kmi’w N of pﬂg&m, as K&E&Tavp;r@"
Qo o Taye yAGal e, a;,(:m, A ‘}eggnmr’;'eg,
& axarydo, % dudzovas, o savpiTeily SR I
mAwns, 4 Mdaeds'.  Cum Plato 1gi-
tur in loco, de quo agimus, My
1{tos dméas W Sa appellet,vero
haud abfimile videtur eum Z-
bertos ntellexifie ; qui, cum do-
minis {us operas pracftare tene-
rentur, quoties hi aegrotorum
multitudine diftringebantur, #g-
aws et oieras Vifitare 1n mandatis
habebant,dum 1pfi iredéus adibant.
Et de hoc medicorum genereillud
Laertn haud incommode for-
{an explicar: poflit : lamlds o H9-
2G E:J.Id, aeoFlow Néy ﬂﬁrai- Atquc
idem in ufu fuifle apud Roma-
nos, ut medicorum liberti juflis
patronorum in acgrotis 1f.Tlﬁtaru;iis
obfequerentur, ex . Alfen: re-
Jponfo intelligumus.  Medicus,

*Lib. vi,¢. 39, 2 Lib. vi, § 0.

nquit,
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inquit, JZhertus ; quod putaret,
/i liberti [ut medicinam non fa-
cerent, multo plures umperantes
Jibi habiturum ;, pofinlabat, ut
[equeventur [e, neque opus face-
vent * 1d jus eft, necne ? Re-
[pond:, jus effe : dummodo libe-
rales operas ab 115 exigeret 3 hoc
e/l, ut adgquiefcere eos meridiano
tempore, et valetudinis et hone-
Jlatis [uae rationem habere fine-
P

Haétenus de medicis, quos per
primos fexcentos annos Romant
habuerunt, vidimus. Neque cau-
{am percipio, quo minus hic ver-
ba clariffiim Meadii ufurpare
mihi liceat, cum ait: Nzhi/ fer-
vile artem medendi adbuc dede-
corat * .  Imperitos plerumque
homines fuifle atque artis ex-
pertes, utpote qui nec ipfi rem

L. 26. princ. f. De oper. libert. * Orat, Harv. p. .

medicam
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medicam 1n artem redegerant,
nec a Graecis acceperant ; atque
in 1s civitatis moribus, ac te-
nui ratione vivendi, etiam haud
amplae fortunae, facile conce-
dam : fervos autem fuifle, ne
minimam quidem argumenti {pe-
ciem V. R. attulit, quo, ut cre-
dam, inducar. Ad fequentia i-
gitur {fecula cum eo jam progre-
derer, nifi unum prius obfer-
vandum reftaret, quo a Senecae
mente omnino aberrafle videtur.
Is enim, ut ait, “ Medicos, inter
« infimos hominum recenfet; et
“ divitias in bonis nequaquam
« efle numerandas contendit,
¢ propterea quod ejufimodi bona
“ in arte medernd: humillimis
“ quibnfque  comtingere  vide-

“ mus ' . Sed qui locum iftum
apud Senecam paulo attentius

* Differt. p. 1.

confi-
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confiderabit, vocem Ahwumzlizmis
morali fenfu ufurpari, menti-
que habitum fignificare, plane
percipiet. Non enim de civili
hominum ftatu illic agitur ;
fed bona malis hominibus con-
tingere poffe affirmatur, quod
artium quarundam profeflorum,
atque inter illos medicorum, ex-
emplo oftenditur. Hoc Senecae
argumentmdL ratio manifeftum
faciet, qui ex Stoicorum placitis
probare fufcipiens, virtutem {o-
lum vere eflfe homunis bonum,
illo argumento utitur : Quod con-
zemiiffimo cuique contingere ac
turptffimo potefl, bonum noneft :
opes antem et lenoni et laniflae
contingunt : ergo non [unt bona.
Peripatetici contra, [alfum efl,
mguinnt, quod proponitur : nam
et i grammatica, el in arte
medendz, ant gubernand:, vide-
mus bona humzllimis quibnfque

cor-
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contingere’. Jam in majort Sg-
necae propofitione voces contems-
ltfftmo et turpi/fimo, non de ex-
terna hominum conditione, fed
de mentis habitu, neceflario n-
telligi oportet. Nunquam enim
negarunt Stoici virtutem etiam
{fervis, & abjectiflimae {fortis ho-
minibus contingere potuifle. Qua-
re ni Peripatetici eadem fignifi-
catione vocem humazllimis 1n {uo
argumento pofuiflent, eam Sene-
cae propofitionem, quam falfam
efle dicunt, nullo modo oppu-
gnaflent. Porro ex alio Senccae
loco hoc confirmari videtur, ubi
liberalium [ludworum profeffores
turpiffimos ac flagitiofiffimos iple
appellat. Verba funt: A4z 7u
quicquam ir iffts [ftudiis] effe
credis boni, quorum profeffores
turpiffimos omnium ac flagitio-

1 Epift. 8y.

(iffimos
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[iffimos cernis 2 Quid horum ad
virtutem viam flernit'? Per vo-
cem igitur humillimis non /-
mae [ortts homines, fed wverrute
inanes, hoc eft, bumillima et
abjelta mente praeditos, ut Stoi-
ci cenfuerunt, Peripateticos intel-
lexiffe manifeftum videtur. Quod
ex Senecae quoque refponfo
plane evincitur ; ubi humillz-
mzs 1ftis mox eos opponit, guos
virtus extollit, et [upra cara
mortalibus collocat. Nec mihi
profecto liquet, quemadmodum
bona, in Peripateticorum argu-
mento, drvztias, ut V. R. acci-
pit, fignificare poffint. Nam
cum Seneca negaverat gpes effe
bona, quod contemtiffimo cuique
ac rwrpwma contingere poflint,
idque Jenonis et Zamz/?ﬂe exem-
plis oftenderat; illuftraffent po-

' Epift. 88,
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tius, quam refutaflent Senecae
argumentum Peripatetict, alia
turpiflimorum hominum exempla
proferendo, quibus opes aeque
contingant. Quare aliud bono-
rum genus, hoc eft bonum arti-
um, Peripatetici, ut opinor, ad-
ferre  voluerunt.  Quanquam
nec 1 his quidem veri aliquid
bonz effe concedit Seneca, ut
paulo fupra vidimus. Perperam
itaque V. R. a vero fenfu detor-
quens, 1n medicorum dedecus
hunc Senecae locum convertit,
quall zuter infimos homines €os
recenfuzffet ; cum alias certe tam
de medicis, quam de arte illo-
rum, haud parum honorifice lo-
quatur. Nec medico, inquity 2z
majus gratia veferre poteft ; fo-
let enum et medicus vitam dare’.
Bt alib1 : Medicinae apud aegros
ufus, apud [anos honor eft*.
* Debenef. L. dii, ¢, 35. * De clement, L. i. ¢, 2.
SED
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SEp tempus eft, ut ad fe-

quentia Romanorum {ecula jam
deveniamus, et quinam fuerit a-
pud - illos medicorum ftatus s
temporibus paulum exquiramus.
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Quum vero, zquit, Graecia
‘tandem et Afia {ubactae, 1m-
perioque adjectac eflent ; tum
luxu 1nde omnia, delicii{que
Romae diffluere, Graecorum-
que artes in urbem introdu-
¢tae prifcam illam vitae difci-
plinam, fimplicitatemque om-
nem corrumpere ; principef-
que viri Zum primum Graecu-
los undique f{ervos artibus
inftructos, et medicinae prae-
cipue peritos, qui et valetu-
dini et luxuriae fimul mini-
ftrarent,conquirere fibi, ac om-
m {tudio coémere coeperunt :
neque procerum pofthac di-
vitumve domus ulla medicis
Jervis, vel pluribus, vel fingu-

= s
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lis ad minimum caruifle vide-
“ tur ; quorum deinceps in ma-
¢ nibus medendi ars, ac provin-
cia fere omnis verfata eft'”
Mores Romanorum 1s tempo-
ribus, de quibus V. R. hic loqui-
tur, 1n pejus fuille mutatos, lux-
uriamque cum victoriis ac fini-
bus imperii crevifle, ex {criptori-
bus corum difcere licet, qui
de hac re haud raro queruntur.
Quod fcribit autem, priucipes
viros TuM PRIMUM Graecu-
los  [erves medicinae peritos
conquirere ac coémere coepiffe,
cum iis, quae fupra affirmavit,
qua ratione conciliar pofiit, mihi
fane haud facile apparet. Dixit
enim antea, ntra primos fex-
centos annos, mnimirum dum
prifea illa vitae difciplina, mo-
rumque J/mmpliczias adhuc man-

¢

€<

* Diffest. p. 74
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fit, medicinam apud Romanos
non nift a [ervis et extremae for-
115 homintbus adminiflratam ;

guos jfere ommnes a Graecis ant
bello captos, aut pretio emtos,
aut jfugitivos fuifle, wvertfimale
efle ftatuit’. Servorum autem
emtores de ingenio eorum et
arte, quibus eflent praediti, in-
quirere folebant. Quofnam igi-
tur fuifle dicamus, qui hifce fim-
plicibus et incorruptis aetatibus
Jervos iftos medzcos conquifivere,
ut prefzo ibi emerent ¢ Non
principes "UZH?.E‘, 112 N, R, creda-
mus. Hi enim domeflica fua di-
[ezplina contenti, quae €x pau-
carum herbarum notitia ac ufu
conftabat, Graecorum medici-
nam contemferunt. In manus

igitur inferioris ordinis hominum
905 devenire necefle fuit ; qui

i Diﬂ':,rt. Dir)

de
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de arte illorum, ut videtur, me-
lius quam proceres {entientes,
domi aluerunt, et in {ua ac {fuo-
rum valetudine curanda occupa-
runt ; ubi tam perite atque aftute
hi Graeculi rem geflerunt, ut
brevi tempore totius fere rei
medicae adminiftrationem, ne-
{cio quomodo, fib1 comparave-
rint. Cuinam autem credibile
poteft videri, 1n ea paupertate
czvium, ut ait, mediocris fortunae
homines tantos fumtus in fervis
Gracculis, qui valetudini {fuae ad-
miniftrarent, alendis impenfuros
fuifle ; quod ne prizcipes quidem
vzre, donec luxu ommnia, deliciif-
gque poftea Romae diffluerent,
tacere coeperunt 2 Quanam igitur
ratione haec fccum cohaerere
poflint, alus explicandum re-

linquo.
Verum us aetatibus, de qui-
bus jam agumus, proceres Ro-
1Manos
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manos, ac divites, fervos omiii
arte 1nftructos, atque inter cos
medicinae etiam peritos {ibi com-
parare, ac domi fecum retinere
haud raro {olitos, nemo 1gno-
rat, qui 1n veteri Romanorum
hiftoria non plane f{it hofpes.
Sed in borum manibus metlend
ars ac provincia jere omuis ver-
Jata nec fuit, nec ullo modo
efle potuit. Hos enim ad {fuum
et fuorum ufum alebant domini,
et opera eorum domefticis pari-
etibus claudebatur, ubi familiae
valetudini privatim miniftrabant.
- Nihil igitur commune habuerunt
fervi cum artis profefforibus, et
1S, qui per urbem publice eam
excrcuerunt.  Quis unquam de
fervo audivit, qui profeffor me-
dicinae, aut ullius artis ingenuac
diceretur ? Profiter: fa*}e cum
artibus tribuitur, cft publice fu/-
cipere et exercere ; quod fervi in

B pote-
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poteftate fua non habuerunt. Ss
quis Suetonii libros de Gramma-
tices et Rhetoribus legat, multos
utriufque artis illic inveniet, qui
{ervi fuerant 3 fed neminem, qui
docendi munus in fe ante {ufcepit,
quam libertatem fuiflet confecu-
tus. Nec aliter {e res habuit ra-
tione medicorum. Lucius Tii1-
#s, ut in jure Romano legimus,
tta teflamento cavit : Medicos
Zibr commendo illum et illum
i 1o Judicio ervit, ut habeas bo-
nos libertos et medicos : quod [i
ego libertatem iis dediflem, wve-
rutus fum, quod [orovi meae ca-
riffimae  fecerunt medici [ervs
ejus, manumilfi ab ea ;, qui, [a-
lario expleto, reliquerunt eam'’.
Doc¢tifl:  Clericus, legem hanc
citans, verba [alario expleto fic
Gallice vertit : apres qu elle leur

* L. 41. §. 6. ff. De fideicomm, libertat.

(/72
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eut paye leuwr [alaire ' {fed, ut
mihi videtur, minus re¢te. Nam
Romae medici operam {uam an-
nua mercede, vel [falario, do-
mibus aegrotorum invifendis elo-
cabant. Ob quam caufam Ster-
tanins, narrante Plinio, mputa-
Vit principrbus, quod quingeniis
feflertium millibus contentus ef-
Jet 5 cum [excenta quaefin urbis
Jibi eﬂf numeratis domibus, o-
flenderet *..  Sic cum mulier
quaedam ita legaverat : Medico
Sempronio,quae viva praeflabam,
dart volo : ea, inquit jurifcon-
{ultus, videntur relicta, gquae
ceriam jormam erogationis dau-
nuae, non incertam liberalitatis
voluntatem habuerunt®. Quare
per voces [alario expleto Titium
fignificafie puto, medicos, quos
WHINDe fmed.\ Piarry, 121, covz.

§1HLl: 1ib. xxix. c. 1.
S L. 10. §. 1. ff. De ann. legat, et fideicomm.
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foror ejus manumiferat, eam re-
hiquifie, cum primum tot domus
operam eorum conduxiffent, qua-
rum falario bene fuftentare fe
poterant. Servi autem, qui in
dominorum poteftate erant, ut
reliquae facultates, et iz bonis
corum femper numerabantur, o-
peram fuam, ut liberti, aliis e-
locare nequibant, Plerifque 1-
gitur Romanis civibus alii me-
dici, quorum opem in morbis
peterent, neceflario requireban-
tur. Qui cum haud alu efle
poflent, quam liberi ; corruat
hinc necefie eft V. R. et aliorum
fententia, qui totam fere rem
medicam a {ervis Romae admi-
niftratam fuiffe ftatvant.

~ Imo haec, quae diximus, ipfe
paulo ante quodammodo concef-
fifle videtur, cum ait: ¢ Ho-
“ rum [ fczl. Graecorum] non-
£ nulli libertatem tandem, feu
WA doml-
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“ dominorum gratia promeren-
“ da, feu pretio dato adepti, of-
“ ficinas plerumque ad operam
“ fuam, artifque inftrumenta
“ publice vendenda, conducere
‘ {olebant ; quas medicinas Plau-
“ tus vocat, qualque perinde ac
 tonftrinas, conciliis, coet:huf-
“ que otioforum frequentari fo-
“ litas docet * . Liquet ex his
verbis, V. R. fervis iftis Grae-
culis libertatem confequi, priuf-
quam officznas conducerent, qui-
bus artem {uam publice ex-
ercere poflent, necefiarium ex-
iftumafle. Qua 1n re fine du-
bio, quod verum eft, cenfuit.
Dupliciter tamen hic lapfus fuifle
videtur : primum, quod de Grae-
corum 1iftis medicinis intra an-
num urbis {excentefimum loqui-
tur ; deinde, quod ad Plauti
Amphitruonem *, hoc eft The-
TRHete p. g 1 F AR IV ey s

ben
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ben Boceotiae, rei, quae in ea fa-
bula exhibetur, fedem, nos re-
mittit, quo Romae tunc temporis
illas i ufu tuiffe demonttret.
Jam ex us, quae dixamus,
remy medicam apud Romanos 2
Jervorum  fere manibus halte-
nus non verfatam fuiffe, {atis,
opinor, manifeftum eft. Nam
per primos fexcentos annos ni-
hil omnino de {ervis medicis au-
dimus. Et qui poftea a viris
principibus, aliifque in re lauta
conftitutis, ad hoc minifterium
emebantur, cum publicis civi-
tatis medicis nihil commune ha-
bucrunt. Ceterum haud dubi-
tandum eft, quin multi ex his
fervis, poftquam libertatem ad-
epti eflent, artem publice pro-
fiterentur. Attamen praeter hos,
alios ctiam homines ingenuos 1is
temporibus Romae medicinam

fecifie mox oftendemus.
Sed
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Sed cum auctore noftro inte-
rim progredimur. “ Medicorum-
“que, nquwif, adeo numerus
“dum in urbe magis indies
 crefcebat ; raro tamen adhuc
“ de medicina ipfa, ejufque pro-
“ fefloribus, tanquam de re hu-
“mili et abjefta nimis, apud
“ auCtores mentio occurrit * .
Hoc fane medicina cum aliis ar-
tibus commune habuit, ut {erius
ac difficilius a Romanis recipe-
retur ; fed non inde {fequitur,
cum femel admifla fuerit, pro
re humile et abjelta fuifle habi-
tam. Contrarium certe ex iis,
quae poftea dicemus, manifefto
apparebit. Porro etfi chirurgiae
exercendaec rationem Graecam
Romani primo improbaverint, ut
exPlinii verbis de Archagatho f{u-
praallatis intelligimus ; nec ipfum
tamen Archagathum, nec alios

! Differt, p. 8.
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quofcunque medicos, eadem fe-
veritate, qua artium quarun-
dam aliarum profeflores, un-
quam tractafle videntur. Rbe-
torica, nquit Suetonius, apud nos,
perinde atque grammatica, fere
recepta eft, panlo etiam di ifficilins
quippe quam conftet nonnunquam
etiam probibitam exercert. Quod
ne cui dubium [it, velus [enatus-
confultum /z«sb;zamm CAIO FAN-
NIO STRABONE MARCO VALERIO MES-
SALLA CoNsuLiBus, Marcus Powe-
ponius praetor femzmm confulnit.
Quod verba falla [unt de philo-
fophis, et de rhetoribus, de ea
re ita cenfuerunt : Ut Marcus
Pomponius praetor animadverte-
rel, curaretque, wuit er e repu-
blica fideque [ua videretur, utz
Romae ne effent*. FaGum eft
hoc sc. anno urbis conditae pxcir
annos nimirum feptem et quin-

* Lib. De clar, rhetor, ¢. 1.
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quaginta poftquam Archagathus
Romam advenerat. Conftat 1-
gitur ex his Suetonii verbis
philofophos ac rhetores Roma
pulfos fuiffe. Quod {criptis au-
tem nonnulli tradiderunt, idem
medicis quoque 1is temporibus
accidifle ; 1d commentum efie,
nulle veterum annalivm fide,
nullis antiguorum  monumento-
rum indiczzs confirmatum, often-
dit doctiflimus Meadius .

Sed pergit V. R. “ Neque
¢ practer wunum Archagatbum,
“ cuivis unquam medico ante
J. Caefaris actatem jus civita-
tis datum reperio : primufque,
ut opinor, circum idem tem-
“ pus Afclepiades quidam me-
“ dendi arte celebris fuit; qui
cum rhetor primo fuiflet?,
nec remedia noflet, quum rhe-

(11
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€
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* Orat, Harv, p. 8. *Plin. Hift, xxv. 2. xxvi, 3.
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“ toricam tamen f{ibi  minus
“ quacftuofam mvenifiet, ut fa-
““ gact erat ingenio, ad medici-
“ nam f{e convertit, ac famam
“ inde magnam atque auctori-
““ tatem adeptus, in Ciceronis*
“ deinceps amicitiam et famili-
aritatem eft receptus®’. Vix
ullos ex Graecia medicos poft
Archagathum Catonis aetate Ro-
imam venifle, ex 1is, quae fupra
diximus 3, veri admodum fimile
videtur. Catonem autem anno
urbis pcv. obizffe narrat Plinius4.
Ex quo tempore ad difputatio-
nem illam inter fummos viros
de arte dicendi, quam in libris
De oratore mnducit Cicero, anni
feptem et quinquaginta {unt e-
lapf1 ; quod ex Philippi confulatu
apparet, quo anno eam habitam
fuifle fingit*, cum ipfe adhuc puer

¢

-0

* De orat. L.1.¢.14. * Differt. p. 8. 3 Pag. 13,
¢ Hift. Lib, xxix, ¢.1. S Lib, . c. 7.
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efflet, ut ad ' Atticum {cribit ‘.
Quare non de Ciceronis, ut ait
V. R.{ed fua ipfius cum Aflclepiade
amicitia, verba 1lla Crafli intelligt
debent : Negue vero A /{,Zepmde;
25, quo n0s medico, amicoque U
fumm tum, cum -:’Zagmm‘m Vin-
cebat ceteros medicos, in eoipfo,
quod ornate dicebal, medicinae
Jacultate wiebatur, non eloguen-
fzae*. Porro non ut de re nova,
et quae tum fieri incipiebat, hic
loquitur Craflus. Neque fanc
dubitandum ecft, eum famam
magnam atque aucloritatem ad-
eptum fuiffe, priniquam in Craf-
G amicitiam et familiaritatem
reciperetnr. Habemus igitur hic
medicum iluftrem, et magni
nominis apud Romanos, illtra an-
nos fexaginta poft mortem Cato-
nis ; et qui ea de caufa ad med:-

*Loxiii. ep.19s  * Lu L ¢ 14,
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cinam fe comvertit, quia magis
quacfluofam, quam rhetoricam
invenerat. Haud contemnenda
igitur, ut videtur, iis tempori-
bus medicae artis praecmia Romae
fuerunt. At quibus ? Serviine ?
Nihil minus. Hi enim in fami-
liae valetudine curanda occupa-
t1, fine conceflu domim nihil
lucri aliunde fibi corradere potu-
erunt. Praemia igitur, quibus
Afclepiades movebatur, ea me-
dicorum, qui artem publice ex-
ercebant, {ine dubio fuere. Prae-
terea quinam erant ifti medici,
quos eloquentia vicifle Afclepia-
dem dicit Craflus ? Num {fervos
fuifle credamus? Cum fervis, ut
opinor, amicum VIX comparare
voluit. Ad haec, Graecia et Afia
nondum evant [ubaciae. Non-
dum igitur ex V. R. {fententia
principes vire Graeculos iftos fer-
VoS, medicinae peritos, conquire-

re
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re [ibt, ac omni Sludio coémere
coeperunt. In fumma, quod
Cato praevidit ac timuit, non
diu poft mortem ejus accidifle
videtur. Graeci enim medici
jam {e Romam contulere. Et
ficut aliis Graecorum artibus
Romani hifce temporibus adfue-
{cere, 1ta medicinae quoque 1il-
lorum conciliari coeperunt. Hinc
medica ars magis magilque 1in-
dies prac aliis facta eft quaeftu-
ofa. Quod cum Afclepiades, vir
[agacis imgeniz, percepit, arte
dicend:i reli¢ta, ad hanc fe con-
vertit. At paucis deinceps an-
nis, cum jam luxus ac deliciae
una cum opibus Romae quoti-
die creverunt, principes viri om-
ne genus {plendoris et lautitiae
affeCtantes, {ervos medicos in u-
fum fuum privatum comparare,
ac dom {ecum habere volue-
runt ; quorum exemplum etiam,

ut
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ut fit, alios inferioris ordinis ho-
mines cito imitatos fuiffe veri-
fimile videtur. Non igitur fer-
vi erant, qui Graecorum medi-
cinam primi Romam attulerunt ;
fed poftquam ab aliis, qui {ponte
illuc advenerant, allata fuit, at-
que approbata, proceres Roma-
n1, ut Graecos haberent medi-
cos, qui femper fibi praefto adef-
fent, {ervos hac arte peritos
co¢mere incipiebant. Quare ne-
que de tempore, quo florere coe-
pit Alclepiades, cum V. R. con-
fentire poflum ; nec cum pri-
mum eum, polt Archagathum, a-
pud Romanos medend: arte ce-
lebrem fuifle cenfeat. Etenim
alios tunc Romae medicos fuif-
{e necefle eft, quorum opibus,
arte fua comparatis, ad illam fe
convertere primum incitatus fu-
it, et quibufcum poftea de artis
principatu contendit; etfi nomi~

na
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na corum’ temporis njuria ad
nos haud pervenerint. Neque
ea, quaec de tempore, quo floru-
it Aiclepiades, paulo fupra dixi-
mus, Plinio omnino repugnant,
qui aezate Magni Pomperz collo-
cat ', et legatos et pollicitationes
Mithridats vegis [previfle {cri-
bit *: ad annos enim centum et
quinquaginta vitam produxifle
fertur3, Proinde vir hic tanto-
pere celebratus multos difcipu-
los atque auditores habuit, quo-
rum nomina ex antiquis {cripto-
ribus Clericus ¢ et Fabricius * 1n-
ter alios collegerunt, ad quos
brevitatis caufa lectorem remitto.
Num hos etiam {ervos fuifle con-
tendet V. R? Optime, ut arbi-
tror,vir tantus i fervis inftituen-
" Hift. Lib. xxvi. ¢, 9.  *Ib, wvii. 37.
] Fabrlc Bibl. Gr. Vol. xiii.

* Hift. De la med. Par. 11, L. 2 61T,
*B. Gr. Vol. xiil,
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dis bonas horas collocafle fe ex-
iftimafiet.

At fi V. R. audiamus, * Ro-
mae interea tanto femper in
*“ dedecore ars tota jacuit, ut {o-
“ Jlum eam Graecarum artium,
“ magno licet fructu propofito,
“ Romant gravitate [ua indi-
“ gnam judicarint ; pauciflimi-
“ que illi Quiritium, qui quaeftu
“ yix tandem alletti, eam non
¢ nifi {ero attigerint, Zanquam
““ ad Graecos transfugae habe-
 pantur * ©. Haec, tanquam
Plinii auctoritate dita, expo-
nit, ad quem in margine le-
Gores remittit. Sed miretur {a-
ne aliquis, cum in fine Differza-
ziomes {e nihil aliud, quam A:z-
[fRoricam difquifitionem in ea{cri-
benda propofuifle fibi confirmet,
curam attentiorem in {criptis ve-

13

' Differt, p. 8.
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terum citandis atque explicandis
eum plerumque non adhibuifle.
Non enim dicit Plinius (ut 1lle
nobis perfuadere ftudet) meden-
di artem Romanos gravitaie [ua
indignam judicaffe ; nec, qui cam
attigerint, Zanquam ad Graccos
rrmz_iﬁsgm Juzffe habitos. Quo au-
tem mensPlinn clarius appareat,
verba illius hic ad{cribam. Solawms,
inquit, hanc artium Graecaruim
nondum exercet Romana gravi+
tas in tanto frullu : pauct(fimi
Quiritium attigere, er ipft fla-
twm ad Graecos tvansfugae; imo
vero auctoritas aliter quam Grae-
ce traltantibus, etiam apud in-
peritos, ax’fﬁ'w‘e@zge linguae, o
efl 3 ac minns credunt, qiuae ad
Jalutem [uam periinent, [i in-
telligunt '.  Nec vox tadiginam
hic icgitur; neque voces ad

o AT T O R
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Graecos transfugae eo {enfu di-
cuntur, quem is confingit. Ete-
nim 1illud tantum vult Plinws :
pauciflimos Romanorum rei me-
dicac operam dedifle ; et qui de
ea {criptis traGaviflent, non fua,
fed Graeca lingua id facere ele-
gifle. Cujus rei hanc caufam
adducit ; qua aulforitas aliter,
quam Graece eam z‘méfam‘zéaw
non erar. Atque 1ta eruditifl;
Harduinus verba haec explicat.
Quonmam_ [preto, inquit, Latino
[fermone, Graece etiam homines
Romane  [crip[erunt - ut, Sexti-
us Niger, alugue’.

Sed pergit auctor : ° Apud il-
“ los [ Romanos | bellicae virtu-
“tis laus et {plendor primum
“ {femper locum obtinufle, pri-
“ mamque ad gloriam commen-
“ dationem praebuifle videtur;

* Ad locum.

“ qui
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 qui vero in toga potius foro-
“ que verfari, et pacatiora lequi
““ ftudia maluerunt, «/zz, ut ait
“ Cicero, [e ad philofophiam, a-
“lit ad jus civile, alii ad elo-
“ quentiam applicuerunt *. Hilce
“ {c artibus ingenuus quilque ex-
¢ ercuit ; hifce folis viam fibi ad
“ opes, famam, honores patefe-
SpIe N A rtes hie'‘a Cicerone
memoratae apud Romanos tunc
temporis maxime celebratae fue-
re, atque 1is nobiliflimi adole-
{centes {e praecipue applicuerunt.
Eamque ob caufam de 1illis po-
tiffimum mentionem facit, et
{ummorum virorum exemplis fi-
lio commendat. Sed non inde
{equitur, Romae interea in de-
decore medend: artem totam ja-
cuzfle, ut V. R. paulo ante af-
firmavit; aut Ciceronem eam

* Deoftic, L.i..c. 32. * Differt. p. 8,

G 2 ingenuo
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ingenuo homine prorfus indi-
nam judicafle. Contrarium cer-
te ex eodem Ciceronis libro ma-
nifeftum apparet, ubi medic:
landem cum ea imperatoris, et
oratoris conjungit. Sed nec me-
dicz, inquit, #ec imperatores ,
nec oratores, quamovls artis prae-
cepia perceperint, quidquam ma-
gna lande dignum [ine ufu et ex-

ercitatione confequi  poffunt * .
Quis jam credet laudem fervﬂl

arte comparatam cum e€a 1im-
peratorum, atque oratorum, Ci-
ceronem commemorare voluifle?
Imo inter liberales artes ab eo
medicinam collocar: ftatim vi-
debimus : f{ed prius auctorem

noftrum audiamus.
“ Quem vero, zzguzf, unquam
“ Romanorum ad medicinam fe-

“ fe applicuifle, quemve civem
e effic, L., % 18,

*EX
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¢ ex co ftudio laudem et glori-
 am reportafle legimus ? quod
“ tamen ordint,cuz convenit ({er-
“vis utique et libertis) hone-
“ flum effe,Cicero iple agnofcit ",
De medicis Romanis dicendi lo-
cus magis idoneus infra {e offe-
ret. Sed non minus hic in Ci-
ceronis verbis, quam paulo an-
tea in us Plinn, exponendis V. R.
lapfus fuifle videtur .Cicero enim
in eo loco, unde haec defumta
lunt, de artificiis et quaeflibus,
qut Tiberales habend:, qui [or-
dids finr *, traltare proponit.
Liberale autem dicitur, quod /-
bero homine dignum eft. Sic ar-
tes liberales inde nomen habu-
ifle a Seneca docemur 3. Hinc
Cicero etiam /lberales doctrinas
atque ngenuas alibl conjungit 4,

' Differt, p, 8, * De offic. L, i. c. 2.
* Bpift, 88, 4 De orat. L. iii, c. 33,

Ex
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Ex contrario igitur [fordidum, ut
opponitur /Jzberalz, id denotare
necefle eft, quod ferw conventt.
Atque hoc fenfu Ciceronem hic
guaeflus liberales et fordidos in-
tellexiffe, ipfe plane fignificat.
Nam [ordidis attribuit, quos z/-
liberales efle dicit, aultoramen-
tum [ervitutis, turpes, nec quid-
quam ingenunm habere.  Contra
autem inter Zzberales ponit, qui
honefiz funt, et landar: poffunt ;
et unum f{peciatim, nempe agri-
culturam, qua nzhzl libero homi-
ne dignius efle pronunciat. Sor-
didos 1taque appellat, non tan-
tum qui honefto natura, hoc eft
virtuti, repugnent; fed etiam
decoro, quo id omne continetur,
quod 1 civili vita honeftum ac
laudabile homines opinantur. Cui-
nam autem generi medicinam
Cicero adicribat, ex ipfius enu-

meratione ftatim apparebit. A
Jordidis
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fordidis enim incipiens , Pri-
mum, Nquit, mprobantur it
quaeflus, qui in odia hominum
incurrunt, ul poriitorum et joe-
neratorum.  lliberales autem
et fordid: quaefius mercenario-
YU OIMNIUM,  QUOTUI Operae,
won quorum artes emuniur; eft
enim illis ipla merces aultora-
menium [ervitutis. Sordidi e-
tiam putandi, qui mercantur a
mercatoribus, quod [latim ven-
dant ;5 nihil enim proficiunt, nifi
admodum mentiantur @ nec Vero
quidquam eft turpus vanitate.
Opifice[que ommues in [ordida ar-
te wverfantur: wnec wvero quid-
gquam ngenuum  potefl habere
officina. Minimeque artes pro-
bandae, quae minifirae [unt vo-
luptarum ; cetarii, lanii, coqui,
fartores, pifcatores, uz ait Teren-
tius. Adde bis, (v placet, un-
guentaris, [aliatores, totumague

Lt
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lndum talarium. Halenus de
fordidis: jam ad Zberales veni- -
mus. RQuibus antem artibus aut
prudentia major ineft, ant non
mediocris utilitas quaeritur, .ut
medicina, wut architeltura, ut
doitrina  verum  honeflarum ;
hae [unt 115, quorum ordint con-
venunt, Zaaﬁe/?.cze Mercatura
autem, f tenuis eff, Jordida pu- -
tanda e/z’ [in magna et copiofa,
multa mzdzqwe apportans, mul-"
tifque [fine vanitate impertiens,
non eft admodum vituperanda
alque etiam, [i [atiata gaﬂeﬂu,
vel contenta potius, ur [aepe ex
alto in portum, ex ipfo portu [e
in agros, poffe/fionefque contu-
lerit, widetur optimo jure poffe
landar:. Omnium autem rerum,
ex quibus aliquid acquiritur, ni-
hil e/l agricultura melius, nihil
uberius, nihil dulcius, nihil libe-
ro homine digmins. Hanc quae-
| ftuum
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ftuum, five artiuvm, divifionem
tam clare et aperte Cicero ex-
ponit, ut mirum profecto vi-
deatur eam quenquam effugere
potuiffe. Nam cum duo merca-
torum genecra conftituat, com-
modius .« certe de illis conjun-
&im agit, quam {1 in diverfis o-
‘rationis partibus {eparatim illud
' feciflet. Medicinam autem una
<cum doltrina rerum hone flarum
- inter liberales artes recenfet. Ne-
qu¢ V. R. ut opmor, doétrinam
rerum honeftarum fervis conve-
nire unquam contendet, Quid,
quod vox ordo de civibus tan-
tum Romanis propric adhibeni
folebat, qui in tres ordines diftri-
buebantur ? Igitur cum Cicero
femel de libertinis hominibus lo-
quens, 7rode flum ordinem eos ap-
pellavit ' ; Quia ordinem dixiz,
equitum  Romanorum  ovdinem
S Vare Lot 124,

H dici,
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dict, quofdam putafle, notat A-
fconus. Addit tamen: Sed /z-
bertinos [ynificat, quorum non
conditionem, [ed more [uo, qua-
/s me/z’amm, ordinem vocat .
Ex his Afconn verbis vocem or-
do Ciceronis tempore, cum de
ftatu hominum diceretur, 1ita
peculiariter ingenuis civibus at-
tribui folitam fuifle liquet, ut
nennullt haud ita multo poitea,
quod libertinis hoc loco tribue-
rat, n illum errorem fuerint
inducti, quafi equites fignifical-
fet ; quia non tam ordinem,
quam conditionem libertinorum
dicere mos fuit. At more [uo,
hoc eft oratoris, ut caufae {uae
ferviret, 1id a Cicerone factum
obfervat. Quifnam igitur {ibi
perfuadere poterit, Ciceronein,
dum filio de officiis praccepta

' Ad locum,
tradat,
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tradat, et quid decorum aut in-
decorum, pro diver{o hominum
ftatu ac loco, in vita fit, ecum
doceat, ita recepta et communt
vocis 1ftius fignificatione abuti
voluifle, ut de fervis ufurparet,
cum nulla 11s gratificandi caufa
omnino fubefle poterat ?

Sed enim qud {equentibus
verbis auctor fibi velit, Oedipo
quodam conjectore, qui nobis
explicet, opus efle videtur. “ Ne-
“ que mirum fane, zzgu:t, vete-
“ res illos, qui liberalium arti-
“ um tractationem ad {ervos mi-
nime pertinere arbitrabantur,
atque ab 1s prorfus ftudiis,
quibus 1pfi dare operam {ole-
“ bant, fervos legibus arcebant,
“ medendi artem @ [ervis omni-
“ no occupatam, alque admini-
“ flratam, tanquam illiberalem
“¢ ag fordidam, rejecifle* ”, Ser-
' Differt. p. 9,
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vos autem, quo minus liberales
artes tractarent, legibus prohi-
bitos fuiffe, duorum fcriptorum
- teftimonus, in margine citatis,
oftendit. Prius eft ex Euripide :
~ Ov xpﬁ 7T &'u'\pa:. A\Gaor ov] i Ehiu'j-'&'pm#
I’m{ua; Noxay .
Pofterius ex Terentio fumitur:
Servum hominem caunfam ora-
ve leges non [imunt*.
Verum quid ad propofitum {uum
hinc V. R. exculpet 7 Uterque
enim {criptor ad Atticorum, non
ad Romanorum mores refpicit.
Quomodo igitur ex 1iis demon-
ftrari poflit, Romanos meden-
di artem, tanquam illiberalem
ac fordidam, rejecifle, quod a
{ervis occupata fuit, me fane
omnino fugit. Porro quinam fue-
rint veteres ¢/lz, qui de hac arte
ita judicaverint, nos non docet ;

, Antiop. v. 83, * Phorm, ii. 1, 26.
nec
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nec facilis quidem eft conjectura.
Ciceronem profecto inter libera-
les et honeftas artes eam duxifle,
Jam probavimus.

SeEp jam {e revocat V. R. et

cum medend: artem a f[ervis
OMNINO occupatam, atque ad-
miniflratam, proxime dixerat;

13
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113
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Haud tamen negandum eft,
tnquit, quin cum fervulis hilce
medicinam exercentibus, ali
quoque fefe conjunxerint Grae-
culi efurientes, qui quaeftus
caufa a Graecia Romam efflu-
xerint, liberae fortafle, fed hu-
milis certe atque abjettae con-
ditionis ; quippe gens illa om-
nis tanto Romae in contem-
tu habita eft, ut nomen ipfum
Graecns °, tanquam contume-
lioflum quiddam et opprobrii
plenum, jactitare plebs, atque

* Plutarc, in vit. Cic,

“In
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“in ore habere foleret' ”. Grae-
cos 1gitur medicos non omnes fer-
vos fuiflfe, {fed nonnullos faltem
liberae conditionis, V. R. tandem
concedit. Quomodo autem hi
pofteriores cum [ervis f[e con-
junxifje dicendi funt? Graeco-
rumn medicinam 2 liberis homi-
nibus Romam prius ftuifle alla-
tam, quam mos ifte lervos me-
dicos conquirendi atque coémen-
d1 obtinuifiet, fupra oftendunus.
Praetcrea liberi {ua {ponte, {ervi
non nifi coacty, 1lluc venerunt.
Nec artem {fuam una exercuere.
Haud alia agitur ratione, quan-
tum video, thu cum /emz& fe
con;fmxﬂej dict poflunt, nifi
quod utrique fimul Romae fue-
rint. Porro quo argumento be-
meilis atque :z.é';eé’z‘aze condit1omnis
hos liberos medicos fuifle de-

* Differt, p. 9.

monftrat ?
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demonttrat? Scil. gens z/la omnis
tanto Romae in contempin habi-
ta eft, ut nomen ipfum Graecus,
tanguam contumelio[um qmddam
et opprobrii plenum, jacititare
plebs, atque in ore habere [ole-
ref. Sed quid hoc ad medico-
rum conditionem ? Si mos eflet
Romanae plebeculac genzem om-
znem Graecorum i1ta traltare, cur
abjetac potius, quam honeftae
C()ndltli)l]ib illos fuiffe, hinc con-
cludere oportet? Certe qui {e-
cum cogitet, quo honore apud
Graecos ars medica femper habe-
batur; quanta cura in eadem fa-
milia, filiis a patribus tradita, re-
tinebatur ; et quo denique legum
praefidio, ne in {ervorum manus
veniret, municbatur: qui haec,
inquam, cogitet, non obfCuri,
fed honefti loci homines fuifle,
qui apud Graecos plerumque me-
dicinac operam dabant, ut cre-

dat,
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dat, facillime, ni fallor, induce-
tur. |

Sed ea, quae fequuntur, audia-
“ mus. Hos vero omnes |.Caelar,
““ ut urbi bellis civilibus exhaunflae
“ frequentiam  priffinam red-
“ deret, civitate donavit'. At-
“ que haec prima medicis ad
“ honores janua patefacta, hoc
primum 1iis dignitatis funda-
mentum jactum, videtur ; qui
apud alios deinceps principes
gratia faepe valentes, opibuf-
“ que inde et variis immunita-
“ tibus aucti, ex fervili atque
¢ 1gnobili ftatu ad honeftum tan-
“ dem, atque ex tenebris illis
‘ et obfcuritate in lucem paula-
“ tim et fplendorem quendam
“ evaferunt *”. Benigniorem jam
caufac medicorum auctor nofter
{e oftendere incipit. Graecorum

14
119
(19

(11

* Suet, J. Caef. ¢c. 42. * Differt. p. 9.
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guofdam liberae conditionis fuifle
proxime agnovit; nunc vero Ro-
mana civitate omnes donatos fu-
ifle, quafi ex Suetonii auctorita-
te, dicit. Sed non femel hic a
mente Suetonii aberrat. Etenim
aliam hujus rei caufam tradit
Suetonius, quam V. R. ei aﬂig—
nat. Non enim dicit ob urben

bellis crvilibus exhauftam, fed
0b crves i tranfmarinas colon:-
as diflributos, Caefarem 1d con-
filinm cepifle. Sed operac pre-
tium erit hiftorici verba referre.
Octoginta, inquit, crvium milli-
bus in tranfmarinas colonias di-
Sflributis, wt exhauflae quogue
urbis frequentia [uppeteret, om-
nes medicinam Romae profeffos,
et liberalium artium dollores, quo
libentins et ipfi urbem incolerent,
et ceter: appeterent, cirvitate do-
navii. Neque ommnes tunc Ro-
mae medics Graeci, ut V. R. au-
I tumat,
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tumat, hoc beneficium accepe-
runt; fed profeffores tantum,
quos non fuifle fervos fupra pro-
bavimus. Itaque domeflicos et
Jamiliares medicos hos Seneca
appellat®, ut a profefforibus di-
ftinguat. Proinde Caefarem, cum
medicos civitate donavit, nul-
lam {ervorum rationem habu-
ifle, ex fine, quem hoc facto fibi
propofuit, manifefto conftat. TIs
autem, ut docet hiftoricus, du-
plex fuit: alter, ut'medici, qui
tunc Romae artem exercebant,
libentins urbem incolerent: al-
ter, ‘Ut teiers” edam appea‘erem‘
At fervi, qui non fui juris, fed
omnino in dominorum poteftate
erant ; nec relinquere, nec appe-
tere, urbem pro arbitrio pote-
rant ; fed n omnibus volugtati
dommorum obfequi  necel
cogebantur.  Liberorum aﬂfenl

lﬁhge

' De conftant, ¢, 1.
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longe alia erat ratio, quos penes
erat, ubicunque vellent, lares
collocare. Ut hi igitur in urbe
jam exhaufta manerent; alique,
patria {ua, neceflariis, et cogna-
tis relictis, Romam venirent, fe-
defque fortunarumaillic ponerent ;
jJure civitatis eos. allicere necel-
{arium videbatur. Atque hanc
diftinctionem inter medicae ar-
tis profeflores et [ervos med:-
cos plane indicat doctiflimus Mea-
dius, cum ad hunc Suetonii lo-
cum refpiciens ita {cribit: Ne-
que din pofl, cum jam quotidie
quaeflus canfa ex Graecia Ro-
mam adtrent medict, Jultus Cae-
Jary i cujus manus tunc tem-
poris [umma verum poteflas de-
venerat, omues hanc ariem pro-
feflos civitate donavit. In fer-
vos autem id beneficium fuifle
collatum, vel fufpicari, s cum
viro. imter literatos  priucipe

i | G- loquar
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loguar, nimia eft ftultitia *. Ser-
vos hic artis profefforibus op-
ponit ; quare ut [erv: medz
mtelllbantur, ratio fententiae
omnino requirit. Non meminit
quidem confuetudinis iftius a-
pud Romanos {fervos medicos
cotmendi, qui valetudini eorum
privatim adminiftrarent ; neque
argumenti natura, quod in Ora-
Y7ome {ua tractat, ut id feciflet,
poftulafie videtur. Nam horo-
res, Ut ait, medicinae recenfere,
ef per quos maxime reges aut
priucipes, et quos apud - populos
creverit Jalutaris hujus' profef-
Sfonis gloria, n brevi ‘quaft ta-
bella proponere inftituens*; cum
ad Romanorum tempora deve-
nit, corum tantum rationem fibi
habendam effe duxit, qui artem

apud 1illes profeffi fint, ac pub-

' Orat, Harv. p. 9. ? 1bid. p. 3.

lice
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lice exercuerint. Atque hos li-
beros homines fuifle vere affir-
mat. Extra propofitum {fuum
-exiftimavit penetrare 1in aedes
privatas, rebufque domefticis fe
immifcere ; aut quot {ervorum
genera vir: illuftres ac divites
alerent, quibuifve officiis et mi-
nifterus occuparent, confiderare.
Haud 1gnoravit vir eruditiflimus,
. fervos medicos, acque ac gram-
maticos, rhetores, philoiophos,
omnwumaque hiberalium artium
peritos apud illos inveniri potu-
ifle; {fed cum 1is medicis 1111 nego-
tium fuit, quibus cives Romani
communiter falutis {fuac curam
commiferunt, et in quos vicif
fim honores ac praemia contu-
lerunt. Hos igitur Romanorum
medicos appellat ; et contra co-
rum calumnias, qui {umma in-
juria in {ervitutem raperent,
caufa liberali aflerit. Interim

tamen
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tamen horum nonnullos olim
fervos fuifle fatetur, ex quo-
rum numero Antonium Munfam
nominatim memorat . Mirum
itaque alicur merito viderr po-
teft, quid do&is quibuldam vi-
1S in inentem venerit, ut tam
acriter contenderent, omnes fere
medicos apud Romanos fervos
fuifle; cum ex contrario nulli,
nifi liberi, medendi artem pro-
fiteri, aut honores et immuni-
tates legibus ac principum in-
dulgentia ei1 conceflas, jure {uo
recipere poflent. Sed caufam
erroris hinc ortam fuiffe, conje-
Ctari licet; quod ad difcrimen
inter medicinae profeffores, et
fervos vel domefticos medicos,
non attenderint, neque diverfam
eorum in arte fua exercenda
rationem {ecum reputaverint,

' Orat. Harv. p. 9.

Quam
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Quanquam autem ab hoc teni-
pore medicis ad honores janu-
am patefaCtam fuiflc V. R. ag-
nofcat, qui ex fervili atque ig-
nobzlz ftatu ad honeftum tandem
evaferunt ; artem nihilominus
vix unquam inter liberales ha-
bitam fuifle opinatur. Nam
ita verbis proxime fequentibus
{cribit: “ Artem autem ipfam,
¢ magnis licet privilegiis muni-
“ tam pofthac atque ornatam,
“ vix unquam tamen, ut mihi
videtur, inter liberales cenfe-
13 contra vero, apud juris-
“ peritos a ftudus liberalibus di-
¢ ftingu1 {femper et fejungi re-
B tperio M < Atque ita rrem fe
habuifle, duobis teftimoniis in
margine oftendit. Quorum alte-
rum cft Ulpiani: Sed ezfi fa-
lavimm alicue decuriores decre-

<

(19

* Differt. p. 9.
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verint 5 ut puta, [t ob liberalem
artem jfuerit conflituntum, vel ob
medwinam .  Alterum eft ex
refcripto impp. Dioclet. & Ma-
xim. FEwceptss, qui liberalium
Sudiorum antiffites [unt, et qui
medend: cura funguntur *. Ex
alia autem ejuldem Ulpiant lege,
quaenam jurifconfultis fuerint
artes liberales, docemur. Prae-
Jes, nquit, provinciae de merce-”
dibus jus dicere folet, [eu prae-
ceptoribus tantum [ludiorum Ii-
beralium. Liberalia autem [fu-
dia accipimus, quae Graect ixe-
bépa appellant = rhetores contine-
buntur, grammatict, geometrae 3,
Quid igitur? num omnes aliae
artes pro illiberalibus habendae
funt, quac hic non memorantur?
Si ita revera fit, philofophia ac
* L. 4 ff. De decret. ab. ordin. fac,

* L. 1. C, De decret. decur.
> L. 1. pr. ff. De extraord. cogn.

jurifpru-
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jurifprudentia illiberales eruntj
perinde ac medicina. Sed ni-
hil minus cogitavit Ulpianus.
Nam ftatim adjicit : Medz'ca-
rum quoque éadem caufo ef?,
quae profefforum, nifi quod ju-
Sleor ;5 cum hi [alutis ]Jamzm 1,
2llz ﬁﬂdzamm curam agant : et
2deo his quogue extra ordiunen:
jus dici deber. Negue minus
profecto Seneca ex liberalium
artium numero medicinam  ex-
cludit, cum ait: Pueriies [unt
hae artes, quas iywuxilys Graect,
noftri liberales vocant *. At in
alio loco ita fcribit : _Artes
pleraeque, imo ex omnibus ii-
berali/fimae, habent decreta fua,
non tantum praecepta : ficut me-
dicina*. Quare medicinam ab
artibus liberalibus fic diftinguit
Ulpianus, ut eis praeponat ; et

' Epift. 88. * Epift. 953,
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Senecae ita non eft liberalis,
ut it lLberaliffima. Cum per
artes autem liberales uterque
eas intellexifle videatur, quibus
ingenui pueri in {cholis inftitui
folebant, non mirandum eft fane
medicinam nter illas neutrum
repofuifle. At Cicero, quando de
artibus generatim tractans, quae
liberales fint, quae fordidae, do-
cere proponit, medicinam libe-
ralibus annumerat, ut {upra de-
monftratum fuit. Et pofterio-
ribus quidem feculis jurifcon-
fultos tam lato {enfu liberales
artes accepiffe, ut medicinam
quoque, et juriiprudentiam e¢o
nomine compleCterentur, ex Ju-
ftiniani conftitutione apparet,qua
imperator fic praecipit : _Anno-
nas, quae | forfan gquas’| gram-
maticis, ac oratoribus, vel etiam
medicis, wvel jurifperitis antea
dari [folitum erat, et in poffe-

U
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¥wimn fuam profelfionem [cilicei
exercentibus erogari praecipimus,

quatenus juvenes liberalibus [in-
dits ernditt per noftram rempu-
blicam floreant .

CETERUM ne quid moment,
quod ad caufam f{uam tuendam
atque {uftentandam auctor no-
fter adduxit, omififle videamur ;
non ab re erit hic paucis confi-
derare, quod in principio operis
legimus, cum Furzs Civilis Pro-
JefJorem Regium {ibi affenfifle
ait, « propterea quod apud vete-
“ res jurifconfultos in fervorum
 famzliis medicos [emper recen-
“ fer: animadvertiffet *7. Ita
lex, quam in margine citat, me-
dicorum inter alios {ervos men-
tionem facit : Ceteris autem ae-
Sfimationem praeflet contingen-
tiwm 1S partiwm;, id eft, [ervis.

“Pragmat, fanck Juft, c, 22,, * Differt. P 4
% ) quidens
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quidem et ancillts majoribus de-
cem annis, [i [me arte [int, Vi-
gints faizdss aeflimandis ; [
dutens ariifices fint, ufque ad
triginta folidos aeﬂmﬂzmﬁe eo-
v procedente : exceptis nola-
riis et medicis utrin /[que [exus:
cum notarios quinquaginta [olidis
aeftimar: velimus, medicos au-
tem et obfletrices [exaginta® .

Sed quid hinc ad caufam fuam
confirmandam V.R. extorquebit?
Servos medicos inter alios fervos
ajurifconfultis commemorari, ne-
mo fane mirabitur. Imo mi-
rum potius videretur, {i mentio-
nem illorum nufquam feciffent,
Nihilque omnino refert, an f€m=
per ab iis in fervorum familiis
{‘GCCHFCHI]tllf, necne : ut revera
non recenfentur in 2 65. ff. De
[s’mz‘ et Jfedeicommafl. . Ex

-

* %, 3. vt C. Commun. de legat. &c.

kege,
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fege igitur a V. R. landata mo-
rem iftum fervos medicos alendi,
ufque ad Juftimani tempora, ex
cujus refcripto ea fumitur, apud
Romanos manfiffe difcimus ; fed
artem medicam non nifi a ﬂ’rfvz.r
alque extremae [ortis hominibus
Romae trallatam fuifle’, quod
paulo ante afleveraverat, nequa-
quam hinc inferr1 poteft.

SeEp ad locum, unde digrefli
fumus, revertimur. ¢¢ Atque
“ haec jam, zzquit, quae de me-
“ dicis Romae degentibus expo-
“ {u1, non conjetura modo pro-
€ babilia, {ed vera omnia ac cer-
“ ta plan¢ efle, ex conftanti au-
“ Ctorum omnium fide compro-
“ bari facile poteft: ¢éc. ad rem
 1taque probandam accedamus*,
Hactenus V. R. argumenta, qui-
Yus. medende artem. apud Roma-

* Differt, pr 4, * Diflest. p &
& HOS
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nos a [ervis ommino, aut fere
faltem occupatam fuifle atque ad-
muntflratam, demonftrare cona-
tus eft, confideravimus. Quorum
pleraque omnino falfa, et reliqua
tam levia ac frivola efle, ut ni-
hil minus, quam id, cujus caufa
adferuntur, probent, plane, ni
fallor, oftendimus. Num meli-
us 1gitur veterum {criptorum te-
ftimoniis res confirmari poffit,
jam videbimus.

“ PervurcaTta quidem, zx-
“ quit, eft illa de L. Domztio
“ hiftoria’, quem, Corfinio ca-
¢ pto, ne m Caefaris poteftatem
“ yeniret, medico [ervo {uo im-
« perafle legimus, ut venenum
¢ fibi daret ; expertum tamen
« victoris clementiam, medzcum,
¢ ftatim manumififfe, quod pru-
¢ dens minus noxium temperaf-.

' Suet. Ner. c. 2, Plut, inVit, €at.

‘f‘ fet
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{fet. Cleanthem quendam, Cz-
“ tomis medicum et libertum,
¢ domini manum obligafle *, at-
“ que inteftina moribundo re-
“ pofuifie, vulnuique confuifle,
* Plutarchus narrat*”. Quocum
hic contendere, aut cujus fenten-
tiam oppugnare fe V. R. exifti-
met, prorfus nefcio. Quis enim
medicos quofdam apud Romanos
fervos fuifle unquam negavit ?
Hoc Domitio et Catoni cum
multis alus fenatoribus tunc tem-
poris fine dubio commune fuit,
ut inter {ervitia etiam medicos
haberent. Sed qua ratione ex
eo colligi poteft, totam fere me-
dendi artem in {ervorum mani-
bus Romae fuific ? De fervis qui-
bufdam, qui Catonis {enioris ae-
vo, aut faltem non multo poft,
ex Magna Graecia, aut Sicilia

-

¢

* Plut. in Vit, Caton,  * Differt. p. 10,

Romam
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Romam adveniffent, Graécam®
que medicinam {fecum attulif=
{ent, audire expeftavi: nam an-
te Graeciam et Afiam {ubactas,
liberos homines, ex Graecorum
gente, medendi artem Romac
exercuifle fupraobfervatum fuit ™.
Nihil autem hujulmodi a V. R.
profertur ; fed loco ejus, cen-
tum annos poft mortem Catonis,
pronepotem 1llius libertum me-
dicum, et Domitium {ervum
quendam ejufdem artis peritum
habuiffe docemur. Cum nihil
igitur exempla haec ad inftitu-
tum ejus faciant, ad reliqua
progrediemur.

« Auguftus, zmgn:zz, magna
quadam annonae caritate fer-
vitiorum partem, exceptis -
dicts et praeceptoribus, ex ur-
« be expuliffe a Suetonio dici-
« tur >. Nelcio quo fato accide-

~

<
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* Vid. {upra. p.44, 45.  * Differt p. 10,
11
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rit, ut in veterum {criptorumi
verbis citandis, atque exponendis,
toties erroribus mmplicetur ; fed
multa hujus rei exempla jam
obfervavi, atque hic iterum pro
Suetonio Orofium nobis obtrudit,
qui factum 1llud Augufti 1ta nar-
rat : Anno imperiz XLVIIL. adeo
dira Romanos fames confecuia
eft, ut Caefar laniflarnm fami-
lias, omne[que peregrinos, [ervo-
FUM  quoque  THAXIMAS  COpIAs,
exceptis medicis et praeceplori-
bus, truds wurbe praeceperit'. Q-
rofium autem non femper optima
fide in verbis aliorum {criptorum
recitandis ufum fuiffe, viri eru-
diti dudum oftenderunt *. Quod
etiam ex hoc loco, cum eo Sue-
tonii, unde fua accepit, collato,
peripicue apparebit.  Suetonii
enim verba ita {e habent : AMa-

*Libvii, ¢, 1, 2 Vid. Vuﬂ: Hift. Yaat, L. iil. corqe
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gna vero quadam flerilitate, ac
dtffictls vremedio, cum venalitias
et laniflarum f.«:zmdmx peregri-
nofque ommes, exceplis medicis
et praeceptoribus, partemaque [er-
vitiorum, urbe ﬁxpuf tffet, &c'.
Medicos et praeceptores inter pe-
regrinos hic ponit Suetonius ;
Orofius vero ordinem verborum
immutando 1ta {enfum pervertit,
tanquam inter ferves retulifiet.
Et auctor nofter mira quadam
allucinatione, quafi uterque idem
dixiffet, Orofium {equens, ad
Suetonium lectores {uos mittit.
Sed nihil a caufa {fua magis alie-
num, quam hunc Suetonu locum,
proferre potuit. Nam ut pere-
grinos medicos a_[fervis diftinguit
Suetonius ; fic a /Jibertis eos
non minus fuifle diftinétos, ex
aliis {criptoribus intelhigimus. Ita
Cicero : Peregrini et incolae offr-
' In vit. Auguft, c. 32,
¥ CIUM
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cium eft; minime in aliena effe
rep. curiofum’. Liberti autem
non in republica erant a/ena, {ed
in /m s nam cives erant Roma-

hcet non pleno jure. Porro,
ut docet Ulpianus, FEx peregrino
er cive Romana peregrinus na-
[feebatur®. Sed filii lzbertorum pro
ingenuss ducebantur, ut indicat
Suetonius. [gnarus, inquit, Zem-
poribus Appri, et demnceps ali-
quamdiu, libertinos diltos, non
1pfos, qui manumitterentur, [ed
ingenunos ex bis procrearos 3. Tan-
tum igitur abelt, ut nwdlu, de
quibus Suetonius hic loquitur,
fervi effent, prout V. R. ftatuit,
ut ne liberti quidem efife poflent,
Veriimillimum quoque videtur,
idem genus hominum Auguftum
in urbe l.’ﬁ:til’llllf.:t, quod antea
J. Caefar 1n eam invitaverat ; et

* Deoffic. L. i. c. 14. * Ex cor pore Ulp. t. 5. §. 8.
® In vit. Claud. c. 24.
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hiftoricum hic peregrinos appei-
lafle, quos illic medicinam pro-

ffﬂas dixerat.

11
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“ Extatque, nquit, cjufdem
principis epiftola, ad Agrap-
pmam  neptem, his verbis
{cripta: Mitto praeterea cum
eo ex [ervis meis medicum,
quem fcripfi Germanico, [t vel-
let, ut retineret'. Antonivm
etiam Mufam (quem liberum
Sponius ingenuumque fuifle
exiitimat) medicorum fere
omnium celeberrimum, annu-
lo aureo et {tatua aerea publice
donatum, Auguiti tamen fer-
vum, et libertum deinde fuifle
ex Dione* didcimus 3 7. Quid

de exemplis hifce fervz ac liberts
medicy ftatwl oporteat, ex 1is,
quaec paulo ante, de duobus
itis ejufdem generis, Domitz

* In (ﬂhq c. 8. *L, liii, p. 517, Ed. Hanov,

L"Jﬂlrt p. 10. '
{cil,
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{cil. et Catours, diximus, {atis
intelligi poteft. Ubmnam au-
tem Sponius Antonium Mu-
{am ngenuum appellet, haud e-
gquidem invenio. Inter Graecos
quidem medicos eum recenfet,
qui Romam advenientes, et ci-
vitate donati, Romana nomina
aflumferunt '; at fervum nun-
quam fuifle, quod {ciam, non di-
cit. Sed practermifit hic V. R.
quod multo magis ad rem facit ;
Auguftum fcil. cum ex ancipiti
morbo ejufdem Antonii Mufae
opera fanitatem recuperafiet,
non ei tantuin, fed omnibus
etiam medicis zmmunitatem (davi-
auey appellat Dio* ) in pofterum
concefliffe. Num hos etiam fer-
vos fuifle dicet ? Quodnam téres
{ervi pendebant ? quibufve mu-
neribus publicis fubjiciebantur ?

" Recherches curieus. Differt, xxvii. p. 429.

* Lib, liii, p, 517, Ed, Hanov,
Haec
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Haec liberorum, non fervorum
onera fuerunt. Liberos igitur fu-
ifle oportet,qui ab iis folverentur,
Sed auctor, qui nullum contu-
meliae et opprobrii genus, quo
medici onerari poflfent, omififle
videtur, aliud abyeltae eorum
conditionts, ut vocat, ndicium
ex lege jam ante citata ' petity
qua smedwcus libertus, quod pu-
taret, [i libert: [ui medscsmm:
71072 ]‘};cm ent, multo plures tm-
perantes ﬁ&z habituram ; ut [e-
quereniur  [e, neque apm Jace-
rent, poflulajfe dicitur. < Ubt,
“ nguzt, ex vocella imperantes
abjectae medicorum ‘conditio-
nis indicium quoddam elicere
poflumus ; quum wmedico tm-
“ perare a veteribus dici folere
¢« yidetur, pro medicum adhi-
bere, feu advocare*”. Cete-
rum medicl aegrotis zmperare
1 Vide fupra, p. 23, * Differt. p, 11
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aeque dicebantur, atque ab illis
zmperars. Ita Seneca : Sz intraf-
fem valetudinarium exercitatus
et [ciens, aut domum divitis,
non idem imperaflem omnibus
per diver[a aegrotantibus*. Nul-
lum igitur, opinor, medicorum
magis, quam aegrotorum, abje-
¢tae conditionis indicium ex hac
voce elici poteft. Ulfus autem
vocis eX annua medicorum mer-
cede, vel {alario, ortum habu-
ifle videtur ; ‘quo cum altera
pars alteri fuerit obftricta, me-
dicus, ut advocatus veniret ;
aegrotus, ut medici praefcriptis
obtemperaret ; inde verbum zm-
perare utrinque adhiberi placuit.

As aultorum teftumoniis ad
mfcriptiones nunc ducimur. “Sed
“ non opus eft, mguit, plura
*“ auctorum teftumonia colligere,

SBetita L. 1:.c 26,
remque
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“ remque fatis claram auétori-
‘“ tatibus onerare, quae magna
“ fane copia {uppetunt ; - extant
“ et marmorum antiquorum zz-
“ [criptiones bene multae, ad
“ hanc ipfam quaeftionem perti-
“ nentes, quarum paucas modo,
“ ad -argumentum meum pleni-
“ us illuftrandum, ex Grutera
“ apponendas duxi *”. Nomina
his infcriptionibus exhibita funt,

CELADVS MEDICVS CHIRVRG. p. 581

EROS MEDICVS SPOSIANVS. p. s8r.

EVYTCHVS AVG. LIB. NERONIANVE
MEDICVS. p. 335.

T. AIA1I0C ACKAHIIIAAHC CEBACTOY]

AJIEAEY®EPOC IATPOC. 2. 335.
M. RVFRIUS M. L. FAVSTVS MEDICVS/|
2. 464.

Ex his Celadum fervam fuifle
tiquet, quod uxorem fuam con-
fervam appellet. Eros quoque
gjuldem conditionis cenfebitur.

" Diffest. p. £1. !
quia
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quma praenomine carct. Tres
reliqui ' liberti dicuntur, et ta-
men Futycho deeft etiam prae-
-nomen. Omiflio itaque praeno-
11'3i,11is pon tam certum efle ﬁ?l":
vi-agdicium: videtur, ut doctifl.
s amicus ejus, Fuflus Fontaninus,
‘contendit*. Atque haec funt
clara ifta et luculenta teftimonia,
quibus rem medicam apud Roma-
70s i [ervorum fere mani-
bus verfatam, atque medico-
rum conditionem ignobilem el
Jervilem plane fuifle, V.R. com-
probat. FEgregia fane compro-
bandi ratio! Novem exemplis
totam rem conficit, quorum etiam
Inajor pars, nempe quinque, non
fervorum, fed lLbertorum funt.
Libertos autem publice artem
adminiftrafle, atque mter pro-
feflores habitos fuifle, nemo,

' Vid, Difert. p. 17.

M quod



( 90)

quod {ciam, unquam denegavit.
Quod et vetus quoque infcriptio
teftatur, quam ex lapide, qui A-
vendici Helvetiorum etiam nunc

extat, defcripfit, et nuperrime
edidit 7. Breval,

NUMINIBVS AVG
ET GENIO COL. HEL
APOLLINI SACR
Q. POSTVM HYGINVS
ET POSTVM. HERMES LIB
MEDICI ET PROFESSOR
T ),

Libertos fuifle hos profeffores
lapis plane indicat; quod in
aliis quoque artibus ingenuis
haud raro ufu venifle, ut pro-
feflores earum eflent liberti, ex
grammaticis et rhetoribus, quo-
rum vitas Suetonius {cripfit, in-
venumus. At partem eorum
praccipuam non libertos, {ed a-

" RemarKs on feveral Parts of EvRrorE,
Vol. ii. p. 44.
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lios liberac conditionis homines
fuifle, ex us, quae fupra difta
{funt, verifimiilimum wvidetur.
Hinc veteres etiam -fcriptores,
cum de medicis, rebufque ad 1l-
los {pectantibus, mentionem fa=
ciunt, homines ejufimodi, qui
nec {ervi, nec liberti efle potue-
rint, plane nonnunquam comme-
morant. Tales fuerunt peregrz-
722z 1ft1 apud Suetonium, quos de
ftatu {uo movere, et in fervitu-
tem abftrahere, V. R. fumma in-
juria conatus eft. Idem quoque
hommum genus intelligic Pli-
nius, quando ait : 7raduntur
[ Romani | cum Graecos 1talia
pellerent, din poft Catonem, ex-
ceptf|e medicos *.  Quis jam fom-
niare quidem poteft, Romanos
omnibus fervis f{uis illius gentis,
qui €o tempore adco numerofi

C il . xxix. ¢ I

M 2 crant,
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crant, et tantam bonorum par-
tem faciebant, hoc decreto fe
privarc voluiffe? Liberti autem,
quacunque natione orti, cum fe-
mel civitatem fuerint adepti,
inter Romanos cives cenfeban-
tur, nec decretis In peregrinos
factis omnino erant obnoxii. Me-
dicos igitur, qui hic exczpicban-
Zur, nec {ervos, nec libertos, fed
Iiberae omnino conditionis fuitie,
necefle eft. Hunc Plinu locum
quafi in tranfitu tetigifle, fatis
cfle putaflem ; ni doétiflimus
illws interpres, Harduinus, vo-
cem excepzffe novo quodam fen-
fu, atque, ut mihi videtur, a fe-
rie orationis alieno, explicaiiet.
Etenim in vocis Interpretatione
dicit, Excepzffe hic nominatim
ﬂppeﬁlzz[é medicos cum  ceteris
Graecis urbe pellendos fignificare,
Et in Notis, Exc@ere, Inquit,
hoc loco, non efl demere, fecer-

: nere
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nere, vel eximere numero; [ed
nominatim cavere. Cujus / 1gne-
Jicationis exempla plurima in ju-
reconfultis occurrunt 5 atque in
2pfo Cuc. ad 9. Fratr. L. i. epi T
Nominatimque lex  exciperes,
UT AD TEMPLUM MONUMENTUM-
QuE noftrum CAPERE LICERET.
Haec ille. Quod ad Ciceronem
vero attinet, verbo exczpere in
loco laudato pro exzmere plane
utitur. Ad legem enim de repe-
Lundis 1efp1C1t qua cautum fuit,
ne cui, qui In provincia cum
mnperio vel poteftate erat, ca-
pere aut conciliare pecuniam li-
ceret *.  FExciprebal autem, vel
eximebat, lex eas pecunias, quas
civitates ad Zemplum aut mo-
anumentum extruendum decer-
nerent. At VoX #o/lrum neque
in lege fuit, neque apud Cicero-

* Vid. Hotomann. in loc.
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nem 1illic legitur ; fed cum pau-
lo ante praeceflerat, nefcio qua
incuria hic infercitur. FEadem
quoque fignificatione alibi apud
Czceronmn occurrit: ut, cum ad
Atticum {cribens, Tum ille, in-
quit, edixit ita, ut me exciperet,
et Laelium nominatim : quod
Jane nollem; poterat emim, [ine
nOMINe, e zp[a exczpe '. Loquitur
de Antonio, qui juffu Caefaris
edixerat, ne cui €X 115, qui cum
Pompeio contra Caefarem in
bello fuiffent, liceret efle in I-
talia, excepto Cicerone et Lae-
lio. Jurifconfulti etiam eodem
fenfu ufurpant. Sic Ulpianus :
Videmur hoc jure wfi, wut vi-
t11 morbique appellatio non -
deatur pevtinere, nift ad corpora :
antmi antem vitium ila demunm

praeflabit venditor, [i promifit ;

FL.xi epift. 7.

f
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/” minys, non : et ideo wnomina-
Zzum de errone et fugitivo exczpz-
tur 5 hoc enim animz vitium efZ,
non carpam . Quibus verbis pla-
ne fignificat Ulpianus, in fervo
vendendo corporis tantum vitia,
non animi, exceplo errone et ju-
gitivo, praeftitific venditorem,
qifi promififict. In illo autem
fenfu, quem vir doctifl. e1 hic
attribuit, verbum exczpere apud
jurifconfultos non reperio. Re-
ftat igitur, ut locum iftum Plinii
paululum confideremus, et num
ex ferie orationis ita illic accipr
neceflarium fit, videamus. 1In
quem finem verba illws paulo
altius hic repetemus.  Cex wvero
non mzillia gentinm (e medicis
degant, nec tamen [ine medicina;
wut populus Romanus ultra /E’x-
centefimum annum, nec ipfe in

‘L. 4. §. 3. ff. Deaedil. edict.

acce-
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acciprendts artibus lentus, medi-
cinae vero eliam mzdm doneg
expertam  damnavil. Ftenim
percenfere infignia prifcorum in
his moribus  convenit.  Caffi-
us Hemina, ex antiqui/fimis ay-
(lor eff, primum e medicts ve-
niffe  Romam e Peloponnefo
Archagathum, Lyfaniae filium,
L. Aemilio, Luc. Julio coff. anno
urbis DXXXV. eique jus Quiritinm
datum, et tabernam in compito
Acilio, emptam ob id publice :
vulnerarium eum fuifle e re di-
Clum ; mireque gratum adven-
tum ejus init1o , mox a [aevitia
Jecandi urmdzque tranfiffe no-
men in carnijicem, et in taedium
artem, omnefque medicos. Luod
ckzr.@f ime intellige potefl ex M.
Catone, cujus m-.aé?arzmzf: Lrium-
phus atque cenfura minimum con-
ferunt : tamto plus in ipfo efs.
Quamobrem verba ejus ipfa po-

NeMus.
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nemus. Tum epiftolam illius
ad Marcum filium recitat, cu-
Jus partem fupra exlcripfimus .
Dein ita pergit: Arque hic Cato
nev. anno wurbis noflfrae  obut,
LXXXV. [no, ne quis illi defuiffe
publice tempora, aut privatim
Vitae [patia ad experiendum
arbitretur. Quid ergo 2 dam-
- nalamm ab eo rem wiiliffiman
credimus °  Mintme hercules :
Jubjicit  enim, qua wmedicina
et [fe, et comugem, ufque ad
longam [enellam perduxerit. Bt
polt pauca : Noz rem antiqui
damnabant, [ed artem : ma-
xime wero quaeflum efle im-
mant prelio vitae rvecufabant,
Ideo templum Aefculapiz, eti-
am - cum reciperetur is Peus,
extra urbem fectffe, iteruin-
que in infula, traduntur. Kt
cum  Graccos Ilalia pellerent,
' Vid. p. 10,
N din
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din poft Catonem, excepiffe me-
dicos.  Cum dixerat hic Plinius,
Non rem antiqui damnabant, [ed
artem ; quae ftatim addit de
templo Ae[culapiz, et Graecorum
[talia expulfione, ita vir doctifl.
accepifle videtur, tanquam ex-
empla effent, quibus Plinius o-
ftendere vellet, arfem medi-
cam ab antiquis Romanis dam-
natam fuifle ; cum ex contrario,
ab eo proferuntur, quo rem ip-
fam, hoc eft medicinam, illos
non damnafle demonftret. Et-
enim quod ait, 1illos zemplume
Aefculapii, etiam cum recipere-
tur &5 Deus, feciffe, non ita in-
tetligt debet, quafi ex contem-
tu fic loquatur; fed more hi-
ftorici, quia fero, anno fcil. ur-
bis corxir. 1d factum tuit. Nam
Roma it legati anguem, qui
{e in nmavem eorum contulerat,
1 quo Uel numen efle putaba-

R
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tur, ab Epidauro magna cae-
remonia deportarunt '. Kique
poftea, una cum _Apolline et
Salute, dona et figna 1naurata
data fuifle, tabulilque pictis ex
manubiis fanum ejus exornatum,
legimus®. Unde haud parvo ho-
nore Aefculapium Romae cultum
fuifie fatis manifefto conftat.
Neque contumeliae aliquid ex eo
inferri poteft, quod templum il-
lius extra urbem, et in infula
Tiberis fuerit extructum ; cujus
confilii varias caufas con;e&at
Plutarchus 3, nullam vero me-
minit, quae in opprobrium ce-
dat. Imo foves atque Faunz ac-
des, una cum ea Aefculapiz, in
eadem 1infula fuifle, a P. Victore
difcimus+4 Locum igitur tantum,
ub1 Aefculapn templum (ni duo
potius fuifle dicamus) aedifica-

* Epit. Liv. Lib. xi. * Liv. Lib, xii, 37. xliii. 4
JQ_:a.f..ﬂ Rom, xciv. * De U.R.regionibus,Reg. hu
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tum fuit, his verbis Phnius indi-
care voluit. Quare cum ea, quae
de Aefculapio dicit, non ut dams
natac artis Il’lEdICaﬂ, fed hono-
, quo veteres Romani medi-

cinam profcquebantur, indicium.
narret ; quod de medicis fubjicit,
codem fenfi accipi oportet. Nec
dubitandum eft, quin eadem fi-
gmﬁcatmnc Plimwus 1n loco, de
quo agunus, verbo excepz/fe ufus
tuerit ; quo, de {imili re loguens,
P’ilthl}_)lull’l exceptss adhibet Sue-
tonius, cum_peregrinos ompes,
excepis medicis et praeceptori-
bus, Auguftum urbe expulifie
tradit. Sf:d in. alinm errorem.
interpretatio {ua vocis excepiffe
virum doc¢tifl. induxifie videtur.
Plinius enim poft ea, quae fu-.
pra ab eo citavimus, ad. artis,
medendi ftatum, ut fua aetate
apud Romanos C\erccbatur pau-
lulum digreflus, mox ad: prif:

ca
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ca illa tempora iterum rediens,
ita feribit : Non deferam Cato-
nem. tam ambiliofae ariis invi-
diae a me objetum, aut [enatumt,
gui ita cenfebat. Quae verba in
hunc modum exponit Harduinus:
Non refqumm Catonem, quens
objeci invidiace MEALCOr U 5 10N
deferam [enatum, qui ita cezg[zn
22, pellendos Italia medicos, ¢
Sed Plinum non {enatum. intel-
lexifle, qui Graecos Italia pepu-
lit, ex verbis ejus manifeftum
eft, quibus ca, quae de Catone et
fenatu 1llo hic narret, mox ita
concludit : Haec fuerint dicendn
pro fenatu illo, [excentifque po-
pule. Romanz annis. Ceterum.
expulfio illa. Graecorum, de qua
ante dixerat, non intra primos
fexcentos. annos populi Romant
facta tuit ; {ed dis pofi Catonemy
qui ultra 'id. tempus vitam pro-
duxit. Quo, autem tempore hoc
cve-
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evenerit, pro certo, opmor, Vvix
{tatui poteﬂ' Quod de Augufto
tradit Suetonius, ei parum con-
gruere videtur. Is enim pere-
grinos omnes, exceptis medicis et
praeceptortbus, non [talia, {ed
urbe tantum expuliffe dicitur.
Verum nonnihil aut de medi-
cis, aut faltem de arte illorum,
veterem illum fenatum cenfui/fe
Plinius manifefto fignificat. Quid-
nam igitur illud fuerit, operae
pretium erit paucis exquirere.
Dixerat antea, adventum Archa-
gathi, quem walnerarium vocat,
Romanis mire 1nitio gratum fu-
iffe ; mox tamen a_faevitia [fecan-
di urendique tranfiffe nomen in
carnificem, et in taedinm artem,
omne[que medicos. Inde recen-
tiores quidam fcriptores medicos
ea tempeftate Roma pulfos fuiffe,
idque Catonis praecipue auctori-
tate, aufl funt aflerere. Sed tems
por
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pora neufiquam conveniunt, Aj-
chagathi enim adventu quindecim
tantum annos Cato natus fuit,
Quare f1, ut {cribit Plinius, no-
men Archagathi mox, hoc eft, non
diu poft adventum e¢jus, tranfie-
rit in carnificem, et Romanos
tam artis, quam omnium medico-
rum taeduerit ; non ea fane ae-
tate tunc Cato fuit, ut auctoritas
gjus apud fenatum multum va-
lere poflfet. Verifimile eft igitur,
rationem iftam {fecand: urendi-
que, qua ufus eft Archagathus, ut
novam, et alpectu terribilem
Romanos improbafle ; ipfumque
adeo {fenatum, decreto aliquo eam
fibi non placere, fignificafle. Ne-
que aliud Plinium intelligere vi-
detur, cum ait, populum Roma-
num medicinae avidum fuifle,
donec expertam damnavit, hoc
elt, zmprobavit, et vituperavit.
|4X60;1 iplos medicos damnaffe di-
- ' It
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cit, fed artem. Neque Archa-
gathum, aut alium quemcunque;
medicum, iis temporibus urbe:
expulfum fuifle, uigquam legi-
mus: fin autem aliquid ejufmo-
di evemflet, Plinwus certe, qui
tam ftrenuum Catonis vindicem,,
neque minorem medicorum ho-
ftem, fe profitetur, haudqua-
quam de c¢o reticere voluifiet.
Atque haec de medica arte vete-
rum Romanorum fententia, quan-
quam ad eam folummodo partem
ipetavit, quae manu curaret;
alios tamen medicos deterrere
potuit, quo minus iis tempori-
bus Romam adirent. Ex 1i1s 1-
gitur quae diximus, Plintum ne-
que vivo Catone, ut temere non-
nulliy affirmarunt ; neque illo
mortuo, ut credidit doctiflimus
ejus interpres, medicos a Ro-
manis fuifle expulfos, tradidif-
fe apparet, Contra autem non
diu
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diu poft Catonis mortem, Grae-

‘corum medicinam, non illam

vulnerariam, fed quae medica-
menta adminiftraret, Romae re-
ceptam fuifle ; brevique tempo-
ris {patio magnis praemiis orna-
ri incepifle ; ac celebres quoque
profeflores habuifle, {fupra often-
dimus. Porro {equenti {feculo
tanta praemia huic arti Romae
conftituta fuere, quibus, eodem
Plinio narrante*, non Graeci
tantum, fed etiam Algyptii illuc
{e recipere pellicerentur.  Scho-
lae etiam, vel collegi, medico-
rum ruinae 1 Hiquilus adhuc
extant ; quod multis olim 1magi-
nibus, atque marmoribus, ornatif-
fimum fuifle apparet; itemque
tabularium, et archiatrum, ex mo-
re e¢jufimodi focietatum habuiflie,
fequens infcriptio oftendit.

s Hift. L. xxvi.- ¢. 1.

O N LI
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M. LIVIO CELSO. TABVLARIO
SCHOLZ. MEDICORVM
M. LIVIVS. EVTYCHVS
ARCHIATROS. OLL. D. I
IN. FR. PED. IIII".

Adolelcentes, ciedo, ingenui, non
fervi, in hac {chola inftitueban-
tur. Quales igitur homines fue-
rint, qui Romae medicinam pro-
fiterentur, nemini jam, ut ar-
bitror, n dubio efle poteft.

Sep tempus eft, ut in viam
iterum redeamus.  Auctor igi-
tur, {ententia {ua expofita, atque,
ut res finebat, comprobata, ad
€a, quae 1n contraria¢ opinionis
detenfionem viri quidam erudi-
tul. attulerint, refpondenda jam
{e accingit. Ii autem, quos hic
aggreditur, funt Cafaubonus,
Sponius, ac Meadius. Quorum
« Cafaubonus, ## «zz, medicos

' H, Mercurial. Actis gymn, L, 1. c. 7.

“alicet
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“ licet non omnes, at plerofque
“ tamen, e {ervorum numero,
“ neque ullos quidem Romanos,
“{ed Graecos plane omnes fuific
“ fatetur. Sponius in hoc prae-
 cipue elaborat, ut a fervis ad
“ proximam libertinorum ordi-
“ nem medend: artem evechat,
“ atque uno quafi gradu altiorem
“ ponat. Meadius autem nihil
 omnino fervile,nec humile qui-
“ dem medicis adfcribt patitur ;
“{ed in libertatem ommnes, ac
“ ingenuitatem fimul aflerit”.

A Cafaubono igitur ncipiens ita
pergit: “ Quum animadvertifiet
“ medicum quendam, quem J.
“ Caefar, a pracdonibus captus,
“ {ecum habuific a Suectonio dici-
“tur, amicum Cacfaris a Plu-
“ tarcho appellari ; aliofque 1iti-
“dem artem illam profitentes
“ principum virorum amicitia
“ nonnunquam, ac familiaritate

% “ ufos
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« ulos efle : ejufimodi homines,
“ quibus tantus honos habitus
“eflet, fervos fuifle fufpicari,
“ tanquam ridiculum credituque
abfurdum arguit. Hoc cum
“ille, tum poft eum Sponius,
argumento maxime utitur. Sed
miror non animum attendifle
“ viros do&iflimos, amicorum co-
“ hortes 1 plures gradus et or-
“ dmmes a magnatibus fegregari
“{olere: ut Lampridius de Ale-
‘ xandro Severo loquens, zanzae
‘ eum moderationis fuiffe {cribit,
“ut amicos non [olum primz, et
£ feczﬁfcﬁ loci, [ed etiam inferi-
“ores, acgrotanies viferet. Ne-
que mirum viderl debet, non

‘ modo libertinos, fed et felvos
“etiam, in mferiorum ordinum
meces mterdum  numerari

¢ cum meminerimus quam be-
“ nigne, quamque familiariter
“ iftws fortis homines, qui fide
(19 ct

(11

(11

¢
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¢« et ingenio praeftarent, vel a
¢ principibus viris tractari effent
¢ foliti? V. Multa hic V. R. fi-
mul congeflit, quae nos {eparan-
tes {eorfim confiderabimus.
Quod ad Cafaubonum attinet,
culpatur ab eo Robortellus, quia,
cum dixerat Suetonius 7. Cze/a-
rem, a praedontbus captumt, man-
fifle apud eos, non fine [umma
indignatione, prope quadraginta
dies, cum wuno medico et cubicu-
lariss duobus* ; 1s, pro medico,
contra omnium codd. fidem, @mzco
repofuerit ; 1llis rationibus ufus,
quod Plutarchus ginee hunc appel-
let ; neque verifimile fit ulli me-
dico (quippe fervi illis tempori-
bus eam artem exercebant Ro-
mae) eum honorem habitum fu-
ifle, ut mnter Caefaris'amicos cen-
feretur. Contra autem Cafau-

SDiflert. p. 12,13: . Invits Je. Caef c. 4

bonus,
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bonus, Primum, illud falfum, in-
quit, omnes Romae tum medici-
nam profitentes [ervos jfutffe :
mults enim excellentes in ea arte
e Graecia terra illuc quacflus [uz
canfa, partim ingenui, partim
mann pridem emiffi, ilabant.
He funt, quos narrat hoc ipfo
libro Suetonius, civitat donatos
omnes a . Caeflare: nam in [er-
vos id beneficium fuifle colla-
tum, mmia eft [flultitia vel [u-
ﬂzcare Falfiffimum vero, medi-

cos a magnatibus Romanis inter

amicos non habitos, neque eo ri-
tulo dignatos : quud non uno
exemplo 1illic probat*.

Jam quid ad haec V. R. re-
{fpondct? Mirarz fe ait, non ani-

mum attendilfe virum doltifs.

amicorum cohortes 7z plures gra-
dus ez ordines @ magnatibus [e-

' Ad locum,

gregare
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gregari folere. Sed neque gra-
dus neque ordo proprie ad fervos
pertinet. Quomodo autem inter
amicorum cobortes magnates fer-
wos habuifle probet, jam videa-
mus. Primum e Senecae verbis
id oftendere conatur, quae, ut in
margine adicribit, ita {e habent:
Confuetudo ifia wvetus regibus,
regefque fimulantibus, populum
amicorum defcribere. _Apud nos
primz omnium C.Gracchus et mox
Livius Drufus conflituerunt [e-
gregarve turbam [uam, &c'. At
nihil hic de /ervss, neque per
totum 1illud caput, unde haec
defumta funt. Deinad alium Se-
necae locum margo nos diri-
git, ubi tantundem invenio? ;
nam verba nimis longa {funt,
quae huc transferantur. Ad Sue-
tonwm denique mittunur, qui

*De benef. L. vi. . 33. * Declement. L, 1. c. 10.

de
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de Tiberio loquens, Comites, ait,
peregrinationum, expeditionum-
que una modo liberalitate profe-
cutns : cum tribus claffibus faéts,
pro dignitate cuufque, primae
Jexcenta [eftertia, [ecundae qua-
dringenta diffribuit,ducenta ter-
liae, quam wnon amicorum, [ed
gratorum appellavit . Per Zer-
tiam clafjem, ut ﬂlbltl’OI‘ [ervos
hic V. R. intelligit. Qlomodn au-
tem pro gratz animz figno in fer-
vis haberi poflet, quod dominum,
CUjus IMperio omnino erant ob-
noxii, {equerentur, plane non
percipio. Horum itaque grato-
rum oblequium fine dubio non
ex imperio et neceflitate fuit, ut
illud {ervorum ; fed voluntari-
um, quod humilioris loct liberis
convenit. Neque advertifle vi-
detur V. R. illud contra argu-

* In vit. Tib. c. 46.

mentum
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mentum fuum facere,quod Tibe-
rius hos zertiae claffis non ami-
corum nomine, ut reliquos, ho-
neftaverit ; fed gratos potius ap-
pellare ftatuerit. Quo plane in-
dicavit, {e tanto honore eos haud
dignos judicafle, qui in amicorum
cohorte cenferentur.

Verum Lampridii verba, quae
proxune laudat, hanc rem clarius
forfan demonftrabunt. Is igitur,
de Alexandro Severo {cribens,
narrat, Zantae eum moderalionts
Juiffe, ut amicos non [olum pri-
mz, et [ecund: loci, fed etiam
inferiores, aegrotantes viferet’,
Quid hoc ad fervos 2 Sed V. R,
haud mirum videtur, non modo
libertinos, fed et fervos, in zz-
Jerzorum ordinum amicis inter-
dum numerari. Cives Romanos
in tres ordines diftributos fuifie

* In vit, Alex, Sev, c. 0.

P fupra
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{upra obfervavimus'; quae ords~
num, vel locorum, diftin€tio his
Lampridii verbis apprume con-
venire videtur. Nam locum, pro
ordine, ab antiquis {criptoribus
haud raro ufurpari invenimus.
Sic Gellius: Is erat locz [enato- |
rez*. Ttem Cicero fe egue/ftrs|
ortum loco confulem appellat .
Lampridius etiam paulo ante de
codem Alexandro Servo : Lzber-
tinos nunquam in equeftrem flo-
cum redegit, afferens [eminari-
um [enatorum equeftrem locum
e/le *. Equites autem [ecundum
locum obtinebant: quare cum de
Joco his nferior: loquatur, cives
plebeios ab eo intelligi, nemo,
opinor, dubitare poteft.

Sed ad alia exempla procedimus.
¢ Brutus ad Ciceronem {cribens,
€ Glyconem, inquit, medicuns

: V]d o ozl c, .
1 Cﬂntra R.ull . 9. *InVit. c. 19

Panfag
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 Panfae diligentiffime tibi comt-
 mendo. _Audimus enm veniffe
“ in [ufpicionem de morte Pan-
€ fae, cuflodirique ut parrici-
“ dam. Nihil minus creden-
“ dum : e/l modeflus bomo, et
“ frugi -----—-- vogo te, et quidem
“ valde rogo, &c'. Quis jam
“ medicum 1llum, Bruto tanto-
¢ pere charum et familiarem,
“ amicum Brutz vocare dubita-
“ ret ; qui tamen Panjae cof.
 fervus, aut faltem Zlbertus e-
“ rat*” ? Niad locum hunc con-
niventibus oculis venerat, et inter
defcribendum verba quaedam ex
prima {ententia detraxerat, a
propofito {uo adeo eum alienum
efle, ut nihil fere alienius efie pot-
{et, manifefto apparuiflet. Quae
ille igitur omifit, ut in epiftola
leguntur, hic proferam. 77z

* Epift. ad Cic, 6.  * Differt. pP. 13.

P2 Glycona
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Glycona [alii Glaucona] medicum
Panfae, qui [ororem Achilleos
noflri in matrimonio habet, dili-
gentiffime commendo, &c. Jam)
ex verbis illis, quz ﬁrarem A-:
chilleos nofirt in  matrimonio
habet, quae apud auctorem no-:
{ftrum non comparent, Glyco-:
na non [ervum fuifle, facile de--
monftrari poteft. Romanos e-:
nium non matvimonium, ifed con-
‘uberniwm de fervis dixifle, ju-
rifconfulti nos docent. Ita Pau-
lus : futer [ervos et liberos ma-
trimonium contrabi non poreft’.

Ubi magnus Cujacius : Alwmd eft
matvimonium, longe aliud con-
tubernium.  Matvimontum e/t
anter liberos homanes ;5 contubers
ninm inter fervos, aut cum Jer-
wzs5.  Ni Brutum igitur civitatis
{fuae mores ignoraile credamus,
atque 1ta matrimomium dixifle,

* Sent, Recept. L. i1, t. 19.
cum
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cum contubernium dicere opor-
tebat; Glycona nonfervum fuiffe
Panfae, haec epiftolae verba plane
oftendunt. Nec quod medicum
Panfae appellatur, libertum ejns
fuifle neceflario fequitur. Nam
proceres Romani, et praefertim
magiftratus, ingenuﬂs homuines,
ad omne officitum inftructos et
paratos, in comitatu {uo habue-
runt. Porro fi {criptorum gu-
(toritates de {ervis medicis tam
magna copia [uppetant, ut paulo
ante V. R. afferuit’; cur opera
fua adeo abuti vellet, ut liberum
hominem pro fervo hic produ-
ceret ?

Proximo loco Q. Ciceronem ci-
tat, teftem fane locupletem, fi
illius auctoritate fervos in ami-
corum numero habitos fuiffe,
comprobari poffit. Quidnam igi-

 Vid. fupra p. 88,

tur
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tur de hac re 1s dicat, audiamus:
“ Ciceroni autem ipfi nihil un-
““ quam fervo fuo Tirone dulcius
““ aut carius fuifle, epiftolae fuae
“ad eum mifiae fatis declarant :
““ob cujus tandem manumiflio-
“ nem gratias er per literas Q.
“ Cicero frater agens, Grati/fi-
 mum, inquit, mzhz fectfiz, cum

< eum Mdzgfmm ila fortuna, no-
“ bzs amicum, quam [ervum effe
 maluiflz * : tanquam nihil ali-
“ud eflet manumiffio, quam e
“ fervitute in amicitiam domini
“ tranfitus*® ". Paulo antedixerat,
non mirum vider:, [ervos etiam,
n inferwrum ordinum  amicis
wnterdum numerari. Nunc au-
tem, quafi fuioblitus, manumif-
(onem defcribit, tanquam e [er-
vitule in amiciiiam domint ¢ran-
Sfitum. Quare ex {ua ipfius con-

* Inter Cic, epift, ad fam, L, xvi, 16, * Differt. p.13.
feflione
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feflione oportebat aliquem defi-
nere efle {fervum, priufquam do-
-mini amicus efle inciperet. Quod
ex Q. Ciceronis verbis etiam col-
ligi poteft ; qui amicum a [fervo
ita diftinguit, ut mnter {e¢ plane
opponat, Fidelitas ac ftudium
fervorum dominis {uis caros ac
dulces eos fine dubio faepiflime
reddidit; ut de Szarzo {uo Q.
Cicero mn hac 1pfa epiftola tefta-
tur, atque ex multis Marci fra-
tris ad 7 zromem {criptis mani-
fefto apparet. Tam vilis autem
et abjecta apud veteres Romanos
fervorum conditio habebatur,
guae ab arcta illa conjunétione,
et quafi paritate, quam conciliat
amicitia, cum dominis fuis ne-
ceflario 1illos arceret. Humani-
ter et benigne eos domini tracta-
re poterant, amicorum autem
titulo unquam honeftafle V. R.
pondum oftendit,

Sed
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Sed ad Senecam iterim redit.
“ Hoc autem, zzguit, medicis
“ praecipue et praeceptoribus
« contigifle, ut in amicos facile
“ tranfirent, teftatur Seneca ;
quibus {cil. artes ipfae, quas
profitentur, dominorum gra-
“ tiae promerendae, hominibuf-
“ que beneficio obligandis, omni-
“ um maxiume fint opportunae *.”
Sed nihil amplius requiritur, quo
Senecam 1illic non de [fervis a-
micis et dominss loqui probe-
mus, quam ut {ua ipfius verba
apponamus, quae fic {e habent:
Quid ergo ? quare medico et
praeceptors plus quiddam debeo,
nec adverfus illos mercede de-
Sungor 2 Quia ex medico ac prae-
ceptore in amicum tranfeunt, et
n0s non arte, quam vendunt, ob-
ligant, [ed benigna et familiar:

La )

€

LA

L4

y

* Differt. p. 13, 14
Volun-
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voluntate.  Itaque medico, qu:
nibil amplins quam manwm ian-
git, et me inter eos, quos peram-
bulat, ponit, [ine ullo affeitn fa-
ctenda vitandave praecipiens, ni-
bil amplius debeo : &c. Negue
praeceptorem quidem habeo cur
venerer, fi me i grege difcipi-
lorum }Jaz&mz‘ fi non putavit di-
gnum propria el peculiar: cura -
&c. Quid ergo efl, quare iflis
debeatur multum 2 Non guia plu-
ris eft quod wendiderunt, quam
emimus § [ed quia nobis 1pfis ali-
quid praefliterunt *. Quis non
medicos et praeceptores, de qui-
bus Seneca hic loquitur, haud
fervos, fed profeffores tuifie vi-
det ? Utrique artem {uam oen-
dunt : medicus etiam aegrotos
perambulare, ac praeceptor gre-
gem difcipulorum habere dicitur ;

' De benef. L. vi. c, 16.

Q quae
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quae omnia 1s tantum proprie
tribui poffunt, qui artes iftas
publice exercerent. Sed ea prae-:
judicata opinione de fervis medi-:
cis ad hoc argumentum V. R.
acceflifie videtur, ut ubicunque:
vox medicus occurrit, de fervo

ftatim cogitaverit.
“ Sed quid tandem, znguz#, adl
“ amorem domini erga fervumi
« fignificandum gravius efle po-
“ teft, quam zzfcriptio publices
« dicata ? Hujufmodi autem ve-!
“ tuftam quandam exhibet 7%r-
“rms ', Aquilelae repertam,,
“quam {ummus, uti videtur,,
“ coloniae magiftratus fervo fuo)

“ medico pofuit * .

PHAEBIANO
SER.
MEDICO

FABIANUS
COS.

' Philip. a Turre Monum., vet. Ant. p. 361.
* Diflert, p. ‘14

Amoris
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Amoris domini erga fervum haud
leve teftimonium fuiffe, quoties
memoriam 1llius ad pofteros con-
fervandi caufa, infCriptionem ei
dicari vellet, nemo certe denega-
bit ; cujufinodi etiam non pau-

cas cum affeCtuum fignificatione

apud Gruterum legimus. Ita
mter alias :

SERVO SVO BENEMERENTIL 2. 1153,
SERVO FIDELISSIMO BENEMERENTL
P 563-

‘Attamen neque in Turrii inicri-
ptione, neque in us apud Grute-
rum, vocem AMICUM Teperio ;
quod V. R. argumentum hic

‘poftulat.

“ In notiflima denique, ## azt,

¢ jlla de Pyrrho rege hiftoria,

“ hominem illum, qui Fabricio

‘ confuli, fi de pretio conveniret,

“ veneno regein necare promifit,

miedicum Plutarchus ', amicum
" In vita Pyrrhi, p. 396.

Q.3 Gel-

"

bl |

L 1
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™

¢

¢

Claudianus vocat®: quaetamen
omnia tum inter {e confentire,

(%1

€C

Gellws*, famulum autem regs

tum fententiam meam conﬁr—-

*oAnare, £% fupra dictis facile pa-

‘ tere arbitror3.’ . Quibus autem
1‘ati0nibus v. 2. hos omnes {cri-
ptores inter [e comfentire mani-
feftum faciet ? Certe non pauca
iunt, quac rem dubiam et incer-
tam reddere videntur, Primum
enun, an medicus fuerit 1S homo,
necne, ex Gellu verbis non liquet.
WNon enim regene venenis necare,
Jfacile efle faltw confulibus  di-
xit, quia 1ple medicus fuit 5 {ed
quoniam jiliz [ut pocula in con-
vivio rege minifirarent. Similia
etiam habet Val. Maximus 4.
Neque ex confuluim Romanorum
epiftola, ad Pyrrhum ea occafi-
one fcripta, quam exhibet Gelli-

* Lib. iii. c. 8. 2 De bello Gild. v. 291, &¢,
3 Differt. p. 14. * Lib, visc. 4,

1S,
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us, id magis conftat. Cicero e-
tiam in dubio relinquit, perfu-
gam tantum appellans’. Demnde
veteres hiftoricos de nomine haud
confenfifle, cum alius 77zmocha-
rem, alius vero Niciam vocatum
{cripferit, idem tradit. Praeter-
ea de epiftola quoque, num a
confulibus, an a {fenatu mifia fu-
erit, eos haud minos mter fe dif-
crepafle, obfervat. Denique tum
Gellius, tum etiam V. Maximus
Ambraczenferr hominem fuifie
{cribunt, ex Ambracia nimirum,
urbe Pyrrhi regia, oriundum :
unde zgenumm {ane eum potius
fuiffe, quam /fervum, credibile
videtur. In re igitur adeo obicu-
ra et dubia haud tanti efle vide-
tur auctoritas Claudiani, non poé-
tae folum, fed etiam V. Maximo
ac Gellio diu pofterioris ; ut illi

' De offic, L. iii, ¢, 22.

potius
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potius, quam hifte tam ftudiofis
hiftoriae veteris {crutatoribus fi-
dem habecamus. Nam fi planum
cllet eum medicum fuifle, ut non
modo Plutarchus, fed Florus® eti-
am,ct Eutropius * vocant ; de fta-
tu homums, utrum hber {cil. an
fervus fuiflet, mihil certi ex eo
definiri pofiet. Quapropter cla-
ra et indubitata idoner alicujus
{criptoris auctoritas opus efle vi-
detur, qua ferves dominorum
ainicos unquam vocatos fuifle,
demonftrari poflit ; priulquam
Gellime et Clandianum de homi-
nis iftius conditione uter fe con-
fentire, cum alter amicum Pyr-
rhi, alter famulwm nuncupet, a-
lios facile fibi concefluros V. R.
expectare debeat, Hoc enim ex
prioribus ejus teftimoniis nequa-
quam inferri pofle, quorum eti-

¥ L. 3. € an e N h i, e B
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am major pars contrarium mani-
fefto oftendunt, ex fupra diclis
{atis patere arbitror,

A Casausoxo ad Spozzium jam
tranfiens, de eo ita {cribit:  Sed
“ ut argumentationis €jus vim
“ omnem complecti facilius, et
“ comprehendere queamus ; 1in-
“ fcriptionum quarundam vete-
“ rum, quibus praecipue caufam
“ fuam evincere, contrariamque
“ refellere conatur, maximam
“ partem huc quoque transfe-
i rendam curavi.

I.

M. LATINIVS
MEDICUS
OCVLARIVS
&ec.

IL.

M. ALLIVS PAMPHILYVS
MEDICYVS
&c,

11 . Chl~
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I11.

C. CALPVRNIVS ASCLEPIADES
PRVSA AD OLYMPVM MEDICVS
PARENTIBVS ET SIBI ET FRATRIB.
CIVITATES VII. A DIVO TRAIANO
IMPETRAVIT
&c.

IV.

ILLVSTRIVS TI. CAESARIS
AVG. SER. CELADIANYVS
MEDICVS OCVLARIUS
&e,

i

M. FONTEIVS
NICANDER
MEDICVS

N

L. ANNIVS CASSIVS MITHR
ADORYVS MEDICVS &c.

VIL

LA R BRNVNTIO0
SEMPRONIANO
ASCLEPIAD]
IMP. DOMITIANI
MEDICO &c.

' VIIIL.
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VIIL "

TI. CLAVDIVS: IVLIANVS
MEDICVS. CLINICVS. COH. IIIIL
PR FECIT. VIVOS. SIBL. ET
TVLLIE: E PIGONE. CONIVGI

LIBERTIS. LIBERTABVSQ.
CLAVDIIS. POSTERISQUE

EORVM
IX.
P. CHAR M.
SOSTHE.
MEDIC.

ImIVIR. AVG.
&c

“ Hifce panculis infcriptio-
“ nibus, inquit Sponius *, de/fruz
“ potefl ridiculum Robortelli com-
 mentum ; qui afleruit, Romae
“ tantum [ervos medicinam ex-
“ercuifle. Etiamji etenim in
““ nfcriptione, ILLUSTRIUS TIB.
‘“ GAESAR1S SERVUS Juerit wE-
“ DICUS; obfervandum efl, add:
“ OCULARIUS, ficque potius chi-

* Mifcell, erud. antiq. p, 144. .
“rur-
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“ rurgum, quam medicum fuiffe.
“ At in alus lapidibus medice
“ folt ingenui, aut liberiz, &c.
“ quorum ultimus vero, praeter-
“ quam ingenuus fuit, [extumuvi-
“ ratus dignitate ornatus obfer-
)

Jam quaenam fit V. R. de
his infcriptionibus fententia, vi-
deamus. “ De prima, zzguzt, li-
“ teras m. L. quae Latiniz no-
“ men fequ debuiflent, Zberzi-
“ namvidelicet ejus conditionem
“ indicantes, a Sponio detraétas
“ effe, vir dottus Malvafia * o-
“ ftendit® . Si ciens ac prudens
1id Sponius fecerit, quo artis {uae
honori infervire {peraret, merito
fane reprehendi debet.  Tota in-
icriptio, ut a Sponio exhibetur,
ita {¢ habet :

: Differt. p. 15, 16, 17. * Marm, Felfin, Seét, v. c. 1.
i Differt. pe '17.

DIS
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DIS MANIBVS
M. LATINIVS
MEDICVS OCVLARIUS
HERMES VIXIT ANNOS
XXXX

¢ Secundam quod attinet, Fu-
“ flus Fontaninus diverfo planc
“ modo eam nobis exhibet® : vi-
delicet maLLIvs pam. ¢&°c. nul-
la mterpunctionis notula ad
pracnomen diftinguendum ad-
hibita : atque ex eo Pamph:-
lwm llum e [ervorum grege
“ fuifle, necdum libertate dona-
Eotum),  contendit ;| propterea
“ quod praenomine, quo cives
““ ‘omnes utebantur, careret?:’.
Praenominis omiflionem i in-
{criptionibus non certum efle fer-
vi indicium {upra oblervavi .
Quare {1 hic Pamphilus non
civis eflet Romanus, ex peregri-

£C
14
11
(11

113

' De antiq. Hort. c. ix. p. 166.
“ Differt, p.19. * Vid. p. 8.

Jew g HoOYum



noru tamen numero, atque ita|
ingenuus, effe poterat.
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“ De Alclepiade autem medi-
CO proxime memorato, quamj
puerilia et inepta ommnia pro-
tulit Sponius'? qui micriptio-
nem ipfam in Gallicum {fermo-
nem vertens, /epiem mbmq

dominium et  principatum

imperatore Trajano eum obti

nuifle atferit.  Neque Meadius
deinde hunc tantum virum,
feu principem  potius, Zofque
crvitaium  donarionem, in ar-
tis fuae gloriam commemorare
omifit*. Sed quid tandem, fi
Dus placet, haec tam magni-
fica fib1 velint ? Reinefius e-
mm, auctor quidem ille gra-

'n:;, medicuique celebris (un-

“de ipfami etiam infcriptionem

“ tranftulerat Sponius) nihil ali-

' Rech, curienf. D-ﬁ'irt 37 P 430
r O’ al. li.a.ﬁ P

“ud



( 252 )

“ ud Afcleprademn huncce fuille
“ dicit ', quam Jervum e Cal-
“ pwrnia familia manumiflum,
“ qui Trajani favore czvis pri-
 wzlegia et immunitatem, non
“ folum Romae, fed in {ex aliis
“ Graeciae et Ahae civitatibus
¢ {ib1, fuifque impetraverat. Nec
“ quidquam {ane amplius nicri-
¢ ptionis 1plius verbis fignificari
“ certiflimum eft ; quippe [fe-
“ ptem urbium dominatus ab o-
“ ptimo et prudentiflimo principe
““ medico Graeculo donatus, non
¢ {folum incredibile quiddam vi-
“ detur, {ed a {criptoribus omni-
 bus filentio practeriri nullo
« modo poterat*”, Sponii fen-
tentia de [eptem urbinm dominio,
a Trajano Afclepiadi conceflo, fi-
ne dubio falifa eft, neque ullam
veritatis {peciem habet. Praeter-
' Syntag. Infcrip. antiq. Clafft xi. 4.
* Differt, p. 17, 18,
ca
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ea 11 1d voluiflet infcriptio, quod
Sponius {enfit, #rbes potius, quam
czvitates, opmor, {criptum fuif-
fet. Sed injuriofe admodum Mea-
dium crimmandi anfam, quafi
cum Sponio de hac re vir ille do-
ctiflimus confenfiffet, auctor no-
fter arripere conatur. Is emm
pro more {fuo in aliis, quae pro-
fert, teftimoniis, hoc breviter
tangens, ipfiflima tantum inicri-
ptionis verba, fine ulla expli-
catione, recitat. Calpurnius, n-
quit, Ajc!epmde; a Divo Traja-
7o parensibus, fibz, et jfratribus
Jeptem civitates impetravit. Non
principems appellat, neque voci-
bus ot civitatum donationem
utitur ; fin autem Sponii inter-
pretatio ipfi arriferat, in artis
{fuae gloriam commemorare {ine
dubio voluifiet. Sed ut Sponii
opinioncm  de feptem urbium
principatu vanam efle, ac HFHO

un-
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fundamento niti, fatendum eft ;
ita nec Reinefii fententiae, .4/c/e-
piadem hbunc [fervum fuifle, e
Calpurnia familia manume|um,
{ftatuentis, magis aflentire poflum.
Celeberrimi illius  Aflclepiadis,
Crafli oratoris amici, civem hunc
fuifle infcriptio declarat ; unde
etiam gentilem ejus, artifque
heredem fuifle, ut credat, in-
ducitur Reinefius. Quac {1 ita
eflent, ut fane admodum credibi-
lia videntur, ingenuum potius in
eam familiam adoptatum, quam
fervum ex ea manumiflum, cen-
ferem. At vero cum jus civis,
non_folum Romae, [ed in [ex ali-
25 crvitatibus, datum, res fit, quae
alibt vix occurrit ; 1 locus con-
jecturae eflet, pro CIVITATES viL
ut fine mterpunéto ad vocem
czvetates exhibet Reinefius, cip-
vITATEM legendum efle ['ufpu.d-
rer. Nam in quem finem non

1pfi
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1, fed etiam fratribus,
o0 adeo parentibus, jus illud
feptem civitatum datum fuiflet,
equidem haud fatis ntelligo. Ve-
rum fi litera M injuria tempo-
ris corrupta ct vitiata fuiflet, o-
culi illius, qui primus exfcripﬁt
in evanidis linearum veftigis fa-
cile allucinari poffent. Et qui
antiquas infcriptiones obfervare
aflueti funt, nec formam hujus
literae, nec {patium, quod in
nonnullis infcriptionibus occupare
invenitur, huic conjecturae male
congruere, ni fallor, agnofcent.

[Ziz{/z’rzm autem in quarta in-
{criptione fervus appellatur, quod
Sponium quoque notafle jam vi-
dimus. Ad reliquos igitur pro-
gredimur.

“ Ceteros autem medicos in
« reliquis illis lapidibus nomina-
“ tos, quis unquam fanus ingenu-
“ s, ut ille, atque ex familiis

““ quarunm
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“ quarum nomina prae fe fe-
“ runt, oriundos credere poteit ?
“ quidni potius fervos omnes fu-
“ iffe exiftumemus, qui manumif-
“ fi poftea, dominorum fibi no-
“ mina, et praenoming pro more
“ aflumferant ? Hoc fane de
“ Claudio illo FJuliano quam
“ maxime eft probabile ; non
“ tam propter comugem Grae-
“cam Fpigonem, quam quod
“ Claudiae famailiae, ¢ qua 1ple
“ manumiflus eflet, Zzbertis liber-
“ Zabu/que commune {epulchrum
“ pofuifle wvidetur. Sin quod
““ minus eft verifimile, liberos
“ eos efle concedamus ; Romant
“ tamen efle non poterant ; fed
“ ex Graeculis iftis, qui ab im-
¢ peratoribus civitate donati,
“ magnorumque in clientelam
“ recepti, Romana deinceps no-
“ mina ufurparunt ; retento ta-
“ men plerumque atque adjecto

S “ vatern
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vetert Graeco.  Quales procul-
dubio (fi non fervi potius fint
exitimandi) Caffrum, Fontet-
1in, Armﬁrzfsm fuifle ex 1phis
inﬁ:riptionibus fatis apparet™".
Haec verba ad quatuor infcripti-
ones, quae proxune fequuntur,
fpectant. ~Cum quaerit autem,
fﬁms wnquam [anus ingenuos, ut
f/f{-’ atque ex familis, quarum
nomina prae [e [ferunt, oriun-
dos credere poteft 2 ambiguo lo-
quendi genere utitur, quo hanc
Sponii tuitle {ententiam, quis
facile credere poffit. At Sponius
contra, zugenuos fuifle hos medi-
cos, fed Graecos ; non ex fami-
liis, quarum nomina prae fe fe-
“yunt, orindos, fed in illas ad-
optates, contendit.  Diftin€tio-
nis enim notam ter adoptzonem
ot manumni/fionem ponit Sponius,

Diffart. p. 18, 19,
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quam auctori noftro tacite prae-
terire vifum fuit. Sed quia res,
de qua agimus, haud parum lu-
cis ex ea foenerari poflit, Sponii
ipfius verbis, Gallice {criptis, hic
dabimus. [/ fawt remarquer,
que ces medicins Grecs venans
va Rome prenoient, un nom de fa-
mille, et un [urnom, quoy que
dans leur pays ils ne poriaflent
quun feul nom,on [urnom; et cela
parce quon leur donnoit le droit
de bourgeoific a Rome, qion les
inferoit dans les tribus, et quon
les adoptoit dans les anciennes
Jamilles de la republique*. Bt
poftea : 7 ay montvé, que cefloit
la conrume de ces medicins Grecs
quz venoient a Rome, ou qui [e
Jatfoient connoitre @ la cour des
empereurs, deprendre un nom o
la Romaine, [e faifant adopter

* Recherch, curienf, Differt. xxvii, p. 428.
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dans wune de lewrs anciennes fa-
milles - et 7 ay anffi remarqueé,
que quand tls efloient affranchis,
on le reconnotffoit par la lettre
L. quz fignifre libertus '. Quamob-
rem cum nulli ex his quatuor
medicis litera L. ad{cribatur, om-
nes ingenuos ftuifle ; Fonteinm
vero, Caffium, et Semproniar
nume ex Graeca natione, in Ro-
manas ejufdem nominis familias
adfcitos, exiftimat. Etenim Grae-
cis mos faepe fuit, practer Ro-
mana nomina etiam illud gentis
fuae retinere ; quod in hifce tri-
bus fieri1 videmus. Contra autem
V. R. hos omnes in fervorum
gregem detrudend: cupidus vi-
detur : haefitat tamen, tandem-
que Romanos non fuiffe pro cer-
to ftatuit ; quod Sponius fane
nunquam affirmavit. Quod ad

* Recherch., cur, Differt, xxvii, p. 432.

Clau-



( 141 )

Clandium vero attinet, propter
Graecam conjugem ejuidem quo-
que nationis eum fuifle, atque
i Claudiam {amiliam adopta-
tum, conjicere licet. Nam quod
V. R. autumat, eum omnibus
Claudiae ﬁzmsime e qua ipfe
manumiflus effet, /Zberzis, liber-
tabufque, ac paﬂerz.r corum (quae
duo poftrema verba, neicio qua
caufa, omifit) commune fepul-
chrum pofuiffe, mthi {ane parum
verifimile videtur. Certe Sponii
mterpretatio longe probabilior
efle apparet, qui de fuzs tantum
libertis, et liberiabus explicat®:
nam cum ufitatum effet libertis
patronorum nomen aflumere, illi
etiam Clands: dicerentur.

Charmes denique agmen clau-
dit. De quo ita V.R.  Sexzum-
“ vwratum demque Auguflalem
¢ quod attinet, quem medicus

* Rech. cur. Differt, xxvii, p. 436,
“alle
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“ille Charmes in infcriptione
“ gefliffe dicitur ; errat plane
“vir eruditus, quod non nifi
- ““ ad ngenuos mnobilefgue deferri
“ eum exiftimaverit '; quum et
“ libertinis praecipue, {eu fem-
“ per potins delatum fuifle, mul-
“ taecaliae infcriptiones declarant:
“ quarum quidem wuna ipfam
* pecuniae {ummam memorat,
“ quam medicus [ervus  pro
“ libertate ; quamque . lbertus
“ deinde pro feviratw in rem-
¢ publicam dediflet.

P. DECIMIVS. P.L. EROS
MERVLA. MEDICVS
CLINICVS. CHIRVRGVS

OCVLARIVS. V1. VIR
HIC. PRO. LIBERTATE. DEDIT. H-S.Ix»a

HJC. PRO. SEVIRATYV. IN. REMP.
DEDIT. H-S. 0. CC 7%,
&e.
Hier. Mercurial, Var. le3. L. 3,

' Rech. cur, Diff, xxvil, p. 435, * Differt. p. 19.
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In primo infcriptionis verfu Gru-
terum’ {fecut: fumus; nam Mer-
curialis habet, ». DECIMIUS L. HE-
ros.  Typothetae autem errore,
ut videtur, apud auctorem no-
ftrum editur necIimus: ut fupra
etiam in Fonteio, m. pro M’. hoc
elt, Marcus pro Manins, ut ex-
hibet Sponius. Sed quod ad rem
attinet : Sponius fine dubio erra-
vit, quod non nift ad ingenuos, no-
bile/que eum honorem deferr:
exzffimaverit 5 fi quidem verba
illius neceflario ita intelligi debe-
ant, quae Gallice {cripta ita con-
cipuuntur. N e/fozt pas un hom-
me mediocre, ni de balle con-
dition, puis quil eftoit fextum-
vir Awgufial*. At vero in non
minori errore V. R. prae nimio
contradicend: ftudio hic verfari
videtur, cum libertinis praecipue,

*Pag. cece, 7. * Rech, cur, Diffl xxvii. p. 435.
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feu femper potins delatum fuiffe
aflerat. Magnam enim copiam
de fevirzs hilce infcriptionum
collegit, fimulque congefgt Raph.
Fabrettus*; quarum multae ne
minimam quidem {ufpicionem
pracbent homines libertos, vel
alios quam ingenuos fuifle, qui
in 1s memorantur. Quod de
hac etiam Sponil infcriptione di-
ci poteft. Graecus quidem fuit
ifte Charmes, ut ex pomine ap-
paret; libertum autem fuiffe un-
de patefcat, V. R. nullam ratio-
nem protulit.

Dicat jam quivis harum re-
rum aequus et candidus aeftima-
tor; an non clare ac peripicue id
hifce infcriptionibus demonftra-
tum fuerit, quod ab iis fibi pro-
pofuiffe fequentibus verbis indi-
cat Sponius ? Hzfce pauculis in-

: InfCript. ant, p. 402, &,

[era=
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- feripti briiime deflrui potefl ridi-
culum - Roborzells commeiiiin
quz affernit, Romae tan!um /er -
vos medicinam exercuzffe. INe-
que magis profecto auctoris no-
{tr1 fententiae favere videntur,
cumartem iftam apud Romanos @
[ervis omnino, aut fere faltein oc-
cupatam fuilfe atque adminiflia-
fam cenfeat. Nam unus tantuin,
nempe [lnflrius, iervus tuifle
apparet ; unus itidem, icil. Lag-
Zinaus, ut a Malvafia diicumus,
libertus. Septem reliquos quo
minus ingenuos fuitle credamus,
rationes a V. R. m contrarium
oblatae haud {atis firmae elle vi-
dentur. Sed unam inicriptionem,
quae apud Sponium occurrit, hic
defidero ; qua nihil {ane ad illius
propofitum magis facere po-
tuit, eamque ob caufam nunc
adjiciam.,

ji B T. VI-
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T. VIBIO RVFO MEDICO
COH. V. PR. VALERIA
RVFINA CONIVG. OPTIM. FECIT “.

Cur haec infcriptio potiffunum
omifla fuit ? Hic praenomen,
nomen, et cognomen, omMnNia
Romana, nvenimus ; neque li-
tera 1. libertinae conditionis no-
ta ; neque uxor Graeca, fed pla-
ne Romana comparet. Quidm
igitur hunc Rufwm inter inge-
nuos cives Romanos recenfere
liceat, libenter difcerem.
Ceterum auctor nofter ad ef-
fugium {e jam recipit, quo Sponii
totam argumentationis vim facile
cludi pofle exiftimat. “ Sponius
““ autem, nzquzf, dum medico-
“ rum veterum conditionem li-
“ beram ac ngenuam probare
“ ftudet, evertit plane, ut mihi

- Mifu:r:l._l. crud, ant. p. 144 -

“ yi-
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 yidetur, quod tanto opere ad-
“ ftruere laborat, cum e Lber-
“ fimorum tandem familia maxi-
“ mam eorum partem exufle fa-
“ tericogatur. Quid enumn tantum
“ intereft, [ervine medendi ar-
“ tem exercuerint, an /lzbertz 2
“ quum hos ctiam in {fervitute
« jllam cum didicifle, tum exer-
¢ cuifie necefle fit'. Dixerat an-
tea, Spominm . hoc praccipue
elaborare, ut a [ervis ad proxi-
e libertinovuin ordinem wie-
dend: artem evehat, atque uno
quafi gradu altiorem ponal’
NUnC VEro mediceruin Velerunnt
conditionem liberam ac ingennan:
probare, ftudium illius fuifle dici-
tur. Sed quomodo illud everzzs,
quod tanio ?oere adfirucre labo-
rat 2 vel e libertinorum jfamilia
IMANIIANE COVUm Parient exILfje,

' Differt, p. 39, 20, * Vid. fupra p. 107,
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Jaterz cogetur ¢ Locum, ubi hoc
fateatur, non invenio ; neque ex
infcriptionibus ejus rem ita tuifle,
{ed contrarium potius manifefto
apparet. Cum quaerit autem,
Quantum inierefl, [ervine wme-
dicam ariem exercuerint, an
libertz 2 facilis fane eft refponﬁo
Tantum enim intereft, quantum
erat dilcriminis inter arzis pro-
felores, ac medicos dome fticos.
Et quantum hoc eflet, haud fe-
mel antea oftendimus. Sed per-
git :

«« Servos autem frugz et dilz-
“ gentes (atque ut ex fupra di-
“ ¢tis conjicere licet, omnium
“ maxime medicos) haud guizn-
““ quemnio dintins  [ervire, fed
“1n libertatem deinde emitti
““ {folere, ex Cuerone colligere
¢ poflumus ': atque hinc med:-

¥ Ortat. Philip. viii, 1I.
€ corum
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“ corum  libertormm, quorum
“ nomina toties occurrunt, tan-
¢ tus numerus effluxit : qui qui-
“dem eth ZJeberz dici poflint,
“ (quum tamen non omnes for-
~ “ talle jufta libertate fruebantur)
‘“ at zmgenuz certe nunquam exi
 ftimabantur: contra vero ; /z-
“ bertinos atque ingenuos, tan-
“ quam contrariae {ortis homines,
“ fibi invicem oppofitos {emper

‘¢ ab auctoribus invenimus. Ho-

“ mintbus, inquit Seneca’', pro-
“defle natura jubet, [ervi, li-
€ berrve fint, ingenut, an liber-
fimz. Nar ratque Suetonius *
“ Auguftum zeminem wﬁg@mm
¢ lthertinorum coenae adbibuiffe,
“ excepto Mena (S. Pompen li-
““ berto) Jed afferto prius in in-
« genmitatem?”. Quam diu fer-
vos frugi et diligentes [ervire a-

* Devita beat, ¢, 24,  * Aug.c. 74. * Differt. p. 20.

pud



_ (150 )
apud Romanos mos eflet, ad hanc
quacitionem nihul pertinet.” Nec
~de omnibus fervis, fed capravis
tantum, qui antea liberi fuerant,
illic loquitur Cicere, ut ex oppo-
fita parce fententiae patet. Atque
hi, ut opinor, medicam artem in
{fervitute raro didicerunt. Quod
dicit autem, Aberios nunguam
ingrnnos extjlimatos fuiffe, nimis
laxe pronunciatur ; Juftinianus
enim ommnibus Zbertis ingenuita-
zem conceflit'. Nec quod {equi-
tur, magis caute affirmari vide-
tur, cum ait, lberiinos atque in-
genuos, tangnan contrariae fortis
homines, [ibt invicems oppofitos
femper ab antloribus IRVeHIVE.
Aliter fane wdem Juftinianus, Cum
un0, \NQUIL, COMIMUNL NOMINE OM-
nes homines appellarentur, jure
gentinm 1via hominum genera effe

» Novell, 78,

cec-
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coeperunt ; libers, et his conira-
¥ 1UIN /er'w et teriium genus -
bertims, qui defierant effe [fer-
VB, Ubi liberi ingenuos deno-
" tant, quibus ferve, ut contraria
Jfers hominum, opponuntur ; et
libertine, tanquam medium ge-
nus, inter utroique collocantur,
Ingenuis tamen, quam fervis, lon-
ge propius accedebant. Nam et
cives crant ; et eodem jure in
pleriique, quo ingenui, uteban-
tur ; cum {ervi contra, guod al-
tinet ad jus civile, pro nullis ha-
bereniur*:. In Suetonio autem
more fuo iterum labitur, quando
dicit eum narrare, Auguftum
memment  unquamn Jibertinorum
coenae adbibui/fe, excepto Mena.
Nam de alio ftatim loquens, adj-
cit Suetonius : Ipfe feribei inve-
taffe [e quendam, in cwyus villa

' Inft. De libert. §. 2. *R.]J. L 32

¥
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maneret, qui [peculator ejus olim
Jutffet.  Porro quam bene haec,
quibus adeo operofe libertorum
conditionem deprimere, eta prin-
cipum confuetudine illos arcere,
laborat ; cum iis, quae¢ fupra de
{ervis, ad amicitiam eorum ad-
miflis, tam acriter contendit, co-
haerere videantur, penes alios fit
- judicium.  Erat medicus, Taciti
verba funt, arte infignis, nomi-
ne Charicles, non quidem regere
valetudines principis [olitus, con-
filtz tamen copitam praebere. Is
velut propria ad negotia digredi-
ens, et per [peciem officiz manume
complexus, pullum venarum atti-
git - meque fefellit : nam Tibe-
vius incerium an off enfus, tanto-
que magis iram premens, inflan-
rart epulas jubet, difcumbitque
ultra [oliium, quafi honor: abe-
untss amice tribueret .  Medi-

* Annal, L, vi, ¢, 50,

cuin



(1§53 )

cum hunc Graecum fuifle nomen
plane oftendit. Sed qua eondi-
tione eum fuifle V. R. dicet ?
Lzbertina, opinor, vix concedet.
Nam fi Auguitus adeo diffici-
lem in 1d genus hominibus coe-
naec adhibendis {e pracbuerit ;
multo minus Tiberium, longe
leverioris ingenit principem, hoc
tacere voluiffe, credendum eft.
Quid igitur ? num [ervum tuifle
cenfebit ? Certe, fi reliqua hi-
ftoria 1d {fineret, haec {ententia
cum iis, quae antea de fervis a-
mices difputavit, haud male con-
venire videretur : nam amicus
Tiberii appellatur. Sed verba
illa, ad propria negotia digred:-
ens, non fervum, {fed fu1 juris
hominem fuifle, manifefto indi-
cant. Quanti igitur Graeculos
iftos efurientes Romani impera-
tores fecerint, ex hoc Chariclis

exemplo videmus ; quem Tibe-
U rius
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rius non tantum coenae adhibuit,
led inflanrar: etiam epulas jujfit,
quo honoris [peciem abeunti tri-
bueret. Neque inferiori qui-
dem honore, ut idem hiftori-
cus narrat, medicum fuum Xe-
nophontem Claudius 1mperator
profecutus eft ; cwus precibus
conceflit, 22 omni tributo VACUL
in .fyfemm Coz, facram, et tant:

ﬂc’z L& Aculapii| miniftram, in-
[ulam colerent .

AD Meadiuwm Vir Reverendus
jam {e totum convertit. Quae
hic autem oppugnat, ad pofteri-
us caput controverfiae {pectant,
quo labi eum videri dixit, * quod
« chirurgos a ceteris medicis di-
“ flingn: omnino et  [egregare
“putaret ; cum utroique com-
““munt cum nomine, tum con-

* Aunal, L. xii, ¢. 61.
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‘“ ditione, apud veteres Romanos,
“ufos femper effe certiflimum
. eflet:’.

Ap ea 1igitur refpiciens hic ita
fcribit: “« Sed ad Meadium tan-
“ dem noftrum veniamus, qui in
““ hac quaeftione tra&anda®, in
“1d unum totus incumbit, ut
“muftam medicis {ervitutis in-
“famiam n chirurgos penitus
“ removeat ; z/los Romae femper
“ {plendidos, honoribufque au-
““ &tos, hos tantummodo ignobi-
““les, abjettos, ferviles efle con-
‘“tendens. Utrique autem cum
“ medicz a veteribus appella-
“ bantur, 1nde errorem hunc
“ omnem nafci innuit, quod, quos
“ codem nomine appellatos viri
« docti obfervaflent, eadem cti-
¢ am vitae conditione ufos crede-
« rent. Sed parum ei feliciter

' Vid. fupra p. 6. *Orat. Harv. p. 8.

U 2 n
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““in re probanda fucceflit : ‘ex
““omnibus enim, quos enumerat,
“‘medicis, duos tantum profert,
““de quorum conditione certi a-
““liquid ac indubitati memoriae
‘ proditur ; Archagat hum {cilicet,
“ et Antonium Mufam : quorum
¢ 1lle quidem liber et civitate do-
““ natus, {ed charurgus certe, feu,
‘““ut Plintus eum vocat®, me-
“ dicus vulnerarius ; hic autem,
“ medicns plane fummus, fum-
““ miilque honoribus ornatus, 4u-
 guflz tamen, ut {upra dixi, fer-
“qus et libertus fuit " Medici-
nac partes et ante Romanorum
tempora, et apud 1iplos, ita di-
fiributas fuifle, ut alii medica-
mentis, ali manu curarent, li-
cet utrique interim communt
medicorum nomine vocitarentur,
mox oftendemus, cum auctor

™y

' Hilt. (Loxiiel B2 Diflerteans 2t
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nofter hoc argumentum iterum
refumet.  Priufquam autem ad
illud  veniamus, alia nonnulla,
quae viro doctiffimo hic objiciun-
tur, confiderare neceflarium vi-
detur.

“ De reliquis illis, zzquzt, quo-
“rum Romana quldem nomina
“ adducit, Ca/fizs,Calpetanis, Ar-
“ yuntis,&c. quid conftituendum
“Afit, ex {upra memoratis facile
“ judicabiumus: quos fi cives ipfe,
‘. ingenuofque omnes fuiffe, cum
“ Sponio. credere poteft ; haud
“ tamen aliuis perfuadere credat,
 nobiles unquam Romanos artem
‘ illam exercuifle, quam vel zz-
“ fomus quilque gravitale [ua
““ indignam arbitrabatur; quam-
< que  nullus omuino Quiritium,
¢ nifi fero admodum, nec, ut
 Clericus ipfe fatetur,ante Cacfa-
 rum actatem unquam'attigﬁ{: v

’- Differt. p. 21.
| Quod
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Quod ad Romana illa nomina
attinet, Meadn verba ita {e ha-
bent : Omatto plura exempla me-
morare, neque vobis Calffios, Cal-
petanos, Arruntios, ﬁ%m‘ws Ru-
brios, fiflam, Romana nomina,
quae profelfrone medicinae et o-
pibus claruerunt'. Au&orls noftry
de nominibus hifce opinionem
{upra vidimus, et, ni fallor, ma-
nifefto fatis refutavimus. Quod
Romana autem nomina hic Mea-
dius appellet, zugenuos fuille Ro-
manos,eum {enfifle non neceflario
fequitur : nec ubi Sponius illud
afirmet, invenio. Ex loco au-
tem, quem in margne V. R. ad-
ducit, Meadium ita exiftimafie
manifeftum videtur*: qua in re
non Clericum 3 moedo, medicum
eximmum; fed doctiflunum etiam

._."

* Qrat, Harv, p. 10. * Differt. de numm, Syrn p. 44.,
3 Hl&‘ﬂﬂlamcd Par. Ui 1. ¢,

/ theo-
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theologum, Fabricium * dico, due-
Jhovs habet. At nequit fibi per-
fuadere V. R. wmobiles unquam
Romanos artem illam exercuiffe.
Si per nobzles hic patricios in-
telligat, non necefle eft profecto,
medicos iftos ex eorum numero
fuifle, cenfere. Nam honeftiffi-
mae quaedam Romanorum gentes
indiverfas familias, quarum aliae
patriciae erant, aliae plebeiae,divi-
debantur. Neque aliter fane fieri
potuit, proinftabiliac fluxo rerum
humanarum ftatu, qui {femper et
ubique cernitur, quin nonnulli, ex
claris et antiquis familus orti, ad
tenuem conditionem fuiflent re-
dacki. Al bellis civilibus, et
profcriptionibus, facultates ami-
ferunt ; alu vero luxu atque de-
liciis fine' dubio ipfas attriverunt
et dilapidarunt. Cur mirum igi-

: Bibl, Graec. Vol. xiii. p. 47.

tur
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tur videre debet, fi quidam ex.
corum pofteris medendi arte, qua
nulla apud Romanos lucrofior
tuit, fractas et perditas fortunas
iterum refarcire conati fint ?
Certe {ua actate bene natos haud
defuifle indicat Seneca, qui in
camn rerum fuarum defperatio-
nem venerant, ut iccum dubita-
rent, #lrum [e ad gfadmm loca-
rent, an ad culirum*: hoc eft,
num gladiatores, an beftiarii fic-
rent. Quanto melius homines
ejufinodi rebus fuis, ac famae
confuluerant ; {1 ad honeftam a-
liquam artem, qualis eft medici-
na, cdifcendam atque exercen-
dam opportune fe recepiflent ?
At vero i V. R. fidem habea-
mus, vel infimus quifque Roma-
norum rem medicam gravitate
Jua indignam arbitrabatur.  Pli-

' Epift. 83,

4 nim
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nium autem, cujus auctoritate
hoc dicere prae fe fert, non ita
affirmafle {upra probavimus .
Imo rem aliter {fe habufle, ipfe
proximus verbis agnofcere vi-
detur, ita {cribens: Nullus omni-
no SQuiritium, nift [ero admo-
dum, nec, ut Clericus pfe fa-
tetur, ante Caelarum aetaiem
unguam artiget.  Sub Caefaribus
igitur faltem zzgenuz erant Ro-
manz, qui medend1 artem exer-
cerent ; quorum aliquot etiam ab
iplo Plinio commemorantur. Ex
horum numero Augufti tempo-
ribus fuerunt Fwlius Baflus et
Sextius Niger, quos de medici-
na Graece [crip/iffe dicit*; quo-
rum pofterior etiam dzizgmf.ﬁn
mins medicinae ab eo appellatur .
Item C. Valgium meminit, unum
Zlufirinm, ut ait, et eruditione

*Vid. p. 48, 49, * Hift. L. xx, &¢. in Indice,

%L, vl s,
X Jpecta-
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Jpectatum, qui volumen ad Di-
vum Auwguflum {cripfit’. His
Caffium adjungere Clericus non
dubitat?, quem inter Romana
nomina recenfet Meadius, et qui
Celfi clogio ingeniofiffimus [eculs
fur medicus audivit’. Sub Tibe-
rio floruit, qui Heppocrates Laii-
zz nomen adeptus eft, Cornelius
Celfus ;. quem non tantum de
arte fcripfifle, fed et eam exercu-
ifle, virieruditi dudum oftende-
runt® Sub Claudu item impe-
rio vixit Scrzbomius Largus, qui
in Britannica expeditione hunc
imperatorem comitatus eft, wut
ipfe teftatur’. Praeterea inter
auctores Romanos in Pliniu fzdice
laudatos, Opilium, Caecilium, et
Graninm medicos legimus ° ; quo-

' L. xx. in Indice, ez L. xxv. C. 2.

* Hift. de lamed, Par. iii. L 1. c. 2.

* Praef. ad Lib. i.

4+ Vid. Fabric. B. Gr. Vol. xiii. p. 127,
* Compof. 163. ° L. xxviii, xxix.

rum
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rum ultimum ex gewte Grania
Romae antiquiffima ortum fuifle,
cenfet Harduinus *. Item L. 7 uc-
czz Vallae medic1 alibi mentio-
nem facit Plimus*, quem 7uc-
ciae familiae idem vir do&iflimus
adfcribit. Nec cur fratres Szertz-
nzz, quos adducit celeberrimus
Meadius, hic excludi debeant, ra-
tionem fatis idoneam percipio.
Graecos enim homines cezzfum {u-
um in Neapoli operibus exornan-
da, ut de s tradit Plinius3, ex-
haurzre voluifle, haud probabile
videtur. Alii quoque medici
Romani, f1 id hic ageretur, {e-
quentibus temporibus ex Galeno,
et aliis, facile proferri pofient.
Sed ex 1iis, quos jam memora-
vimus, quam longe erraverit
V. R. cum wmfimum quemque
artem medicam gravitate [ua

1¥ot, in Ind, au@. * L.vii.c. 53. L. xxix. c. 7.

5,40 tndig-
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indignam arbitratum fuifle af-
feruit, fatis manifefto conftat,
Quare 1 Caffizs, Calpetanis, ce-
teriique a Meadio laudatis, vel
actio hiberalis jure intendi pof-
fet; alios certe ex familiis nec
vetuftate, nec dignitate inferio-
ribus, iifdem temporibus medi-
cinae laude celebratos 1nveni-
mus.  Ante Caefarum quidem
actatem vix, aut ne vix, forfan
occurrunt ; cujus rei caufae non
admodum obfcurae efie videntur.
(Gracéa enim medicina haud v
annos ante |. Caefaris nativitatem
Romae obtinuerat ; quo tempore
gravitas illa, vel potius ferocitas
Romanorum,ad hanc artem capef-
fendam vix dum {atis mollefcere
inceperat. Nec ab alus, praeter
Graecos, difcere potuerunt ; qui
{ine dubio, fi attentafient, viros
philofophiae, aliarumque liberali-
m artium non acque expertos,

longe
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longe praecelluiflent. Haud brevi
igitur temporis {patio ita haec me-
dendi ars a Graecis omnino oc-
cupata fuit, ut fere ex interdicto
VNDE VI cum 1llis agere potuerint,
qui eam invafiffent. Porro dum
ftetit refpublica, juvenes libera-
liter inftitut1 vel ad oratoriam,
vel rem militarem plerumque {e
receperunt ; quibus ftudiis tunc
temporis ad opes, et honores confe-
quendos aditus praecipue patuit.
Sed longe aliter {e res habuit,
cum tota rerum  adminiftratio
in unwus poteftatem devenit.
Tunc enim in f{enatu, quem
ogyarov eloquentiae vocat Cicero,
de graviflimis rebus non libere,
ut antea, differebant; fed ad prin.
cipis voluntatem {ententias {uas
attemperabant. Neque 1n judiciis
idem dicendi genns coram prin-
cipe, quod apud alios judices,
adhibebatur. In exercitu quo-

que
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que ordines et imperia haud am-

plius praemia virtutis-erant, fed

ex gratia et favore confereban-
tur. Hinc magna et animorum
et ftudiorum converfio neceflario

{ecuta eft ; atque inter alias vi-

vendi rationes, quibus opes et
divitiae acquiri pofient, nonnul-

1i medicae arti- fe applicuifie vi- .

dentur. Verum enimvero Grae-

corum medicorum, tefte Plinio,

tanta fama et exiftimatio Romae
fuit, ut non mirandpm fit, fi
Romani ipfi molefte ferrent ac
{tomacharentur, quod cum 1iis,
quos bello fubjugaverant, de hac
arte, ubi vi€toria longe erat diffi-
cilior, contendere necefle eflet.
Hinc gravitas eorum non exer-
cuit 5 et paunctffimz, ad Graecos
{cilicet comparati, afZigere: non
ut V.R. explicat, quia femper iz

dedecore ars tota apud Romanos

7acuit ; fed quia de fucceflu po-
EaAb tuls
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tius i1 eam exercendo dubitave-
rint. .

~ Sed, “ Oblervat, znquit, vir ce-
“ leberrimus, in nummo quodam
 Rubriae famzlme anguem,Deae

_:; Salutis  [ymbolum, conipici,

“'quem ad florentem tunc in ea
“ familia medicinae laudem 7e-
“ ferri omnino oportere cenfet '
“ miraturque Patinum et Vail-
¢ lant, medicos quidem ambos, in
“ pummis famliarum Romana-
“ rum explicandis, rem art:
“ [uae tam honorificam praeter-
« mififfe. At mn alus etiam num-
“ mis confularibus, quos ipfe quo-
« que exhibet®, uno {cilicet 7u-
“ nine, altero Aciliae familiae,
“ ipfa Deae Salutis 1mago ex-
« prefla cernitur: num medici

W

¢ propterca familiarum iftarum

¢« principes ? mihil {ane minus

' Orat. Harv. p. r1.~ * Ibid, p. 31.

5 ¢ cre-
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“ credendum*”. Si auétor no-
fter {criptorum verba, quos ci-
tat, ut apud illos leguntur, ad-
ducere curaflet ; tota fane haec
diputatio multo leviori opera
decifa fuiflet : fed nefcio unde
fit, ut, non tam quod 1pfi revera
dicunt, quam quod caufae {uae
maxime conducit, faepiflime eos
dicere faciat. Ita, fi eum hic au-
diamus, clariflimus Meadius an-
guem in nummo Rubriae fami-
liae ad florentem tunc 1n illa fa-
milia medicinae laudem referrz
omnino oportere cenlet. Sed ver-
ba illius longe aliter fonant, quae
hoc pacto iple exprimit: Prae-
ferire autem nequeo, in nummiLs
- Rubriorum con[pict anguem, Dede
Salutis fignum, monumentum, ut
videtur, familiae fibi medicinae
Jandem vindicantis. Miror ita-
que in nummis iflis explicandts
1 Differt. p. 21.
neque
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neque Patinum, neque Vaillant,
Viros de ve nummaria apzmze
mertos, hanc arti [uae adeo ho-
norificam, inter alias ejus re:
caufas longius petitas attuliffe.
Nihil hic pro certo affirmatur;
fed alia tantum conjectura iis,
quas Patinus et Vaillant de hac
re antea obtulerant, adjcitur :
quod ex verbis, ## videtur, ma-
nifefto apparet. Si quis autem
cum auctore noftro {fentiat, num-
mum iftum, utpote cunﬁalarnm
antiquiorem efle,quam ut Roma-
nae alicujus familiae ex arte me-
dica decus eo exhiber1 poflit ;
monetariis etiam {ub Caelaribus
nonnunquam vel {ua, vel genti-
litia ornamenta, in NUINIMIS €X -
prumendi libertatem conceflam
fuifle, ut notarunt antiquarli,
confiderare eum oportet : licet
conjectura haec V. R. minus ar-

rideat, fumma contreverfiae nullo
¥ modo



( 170 )

modo hinc afficitur. Quod quae-
rit autem, num f{erpens in 7u-
niae et Actliae familiarum num-
mis medicos in 11s quoque fami-
liis tuifle indicat ? Quis unquam
1ta afferuit ? Certe ad aliam rem
lluftrandam a viro doctifll ad-
fertur. Atque 1idem {ymbo-
lum varus de caufis a veteri-
bus adhiber: {olitum nemo ig-
norat.

Sed ad difcrimen inter med:-
cos et chirurgos V. R. jam rever-
titur. “ Dum autem a medicis,
“ inquit, contumeliam propulfare
“ conatur, caveat tandem Vir
“ digniffimus, ne 1in alios ipfe
“ quidem contumeliofus reperia-
“tur ; chirurgos velim, viros
““ {fane honeftos, et reipublicae
“ utiles ; quofque a reliquis me-
“ dicis, nec nomine, nec condi-
“ tione,antiquitus unquam diftin-
“ gui, aut {fegregari reperio: ni-

rcﬁ
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¢ :ﬁ fortafle credendum poti-

‘ us fit, chirurgicam medicinae
W partem cum antiquiorem,
“ tum majori etiam apud ve-
“ teres honore fuiffe habitam.
“lIple quidem _defculapins non
& dllal'ﬂ ob caufam in Deorum

¢ numerum relatus dicitur,quam
“ quod [pecillum (chnulgmum
“ quoddam inftrumentum) zz-
“ wenerit’, primufque vilnera ob-
“ ligare docuersz*”. De chi-
rurglae antiquitate hic non con-
tendam ; quandoquidem, ut is
Mox bene obfervat, etiam Cel-
{us hanc medicinae partem a-
pud Graecos vetuflsffimam fuiffe
fcribat . Imo vixaliter profecto
ex artis iplius natura evenire po-
tuit ; cum res fit magis obvia, et
communi omnium fenfur accom-

£iCic. De 'nat. Deor. L. i1i. c. 22,
S Diﬂ.ﬂrtl Pt 22, 23. 3P1‘Ht£ ad Lib. | (8

X 2 modata,
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modata, vulneribus medendi ra-
tiones excogitare ; quam abditas
morborum caufas inveftigare, et
medicamenta 11s relevandis i1do-
nca adhibere. Et dum 1lla tan-
tum nota fuit, non miurum eft
mventores ejus, atque excultores,
apud omnes, qui tanta fib1 com-
moda illorum opera ac beneficio
provenire {enferint, {fummo ho-
nore habitos fuifle. At vero
poftquam ars morbis medendi
inventa fuit, ac paulo accuratius
exculta, qui wvezeres 1illos hanc
chirurgiae haud praetuliffe, cre-
dere poffit; nae 1s {ane de illis,
ut de crafli admodum et tardi
ingeniit hominibus, fentire vide-
tur. . Certe Celfum, qui de u-
traque parte mn feriptis fuis ac-
curate tractavit, aliter judicafle

mox videbimus.
Sed utcunque hoc fuerit, chi-
rurgos a religuis medicis nec no-
mne,
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mine, nec conditione anliquitus
unquam diflingui, aut [egregari
fe reperire V. R. dicat. Imo,
“ Hier. Mercurialis, ## az¢, me-
“dicus quidem ipfe doctiflimus,
“ omnes priicos medicos chirur-
““ gos fuifle agnofcit ; atque ad
“ Galeni ufque tempora medica-
“ menta fibi ipfis parafie : uti
“ comperium habent, 1nquit’,
“ qui in auctoribus antiquioribis,
“atque Hippocrate praecipue
 {unt verfati. _

« Apud veteres certe Romanos
communit medicorum nomine
cum utroique appellari, tum
“ utralque fimul medicinae par-
““ tes ab eodem femper exerceri
« certiflimum eft. Archagathus
 ille, qui omnium Pprimus me-
“ dicinac profitendae caufa ¢
¢ Graeccla Romam, anno ur-

Lal
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! Var. le. L. 1.¢.13.
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 bis pxxxv, venifle dicitur *, chz-
“ rurgus, ut ante dixi, fuit, ta-
“ bernamque ad operam locan-
“dam publice datam habuit.
“ Plantus etiam, qui eodem
“ tempore, feu pofterius aliquan-
“ to floruit, de mediczs quoties
 loquitur, haud alios ac chzrur-
“ gos efle confirmat®. C. Mar:-
“ wm crura tumoribus quibuidam
“ deformata medico fecanda ob-
 tulifle legimus 3; et fecandi a-
““ cerbitatem fine ullo doloris 1n-
“ dicio pertulifle. Czcerode mili-
“ te veterano ac exercitato lo-
“ quens ¢, ob vulnera fortiorem
« eum fiert dicit, nec requirere
« aliud, quam mediwcum, a quo
“ obligetur. Catonis medicum
“ gllum fupra memoratum chz-
 yurgz proprio munere fungen-
«“tem vidimus. Gladiatorum

' Plin. Hift. L. xxix.c. 1. * Menaec. v. 3.
 Plut. in C, Mar. “ Tufc, quaeft, L. ii. 38.

“ denique
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“ denique /ud: finguli, ut ex in-
“ {criptionibus plurimis apparet,
“ fingulos fibi medicos habue-
“ runt, 1n utrumgque certe, tum
““ valetudimem tuendam, tum vul-
““ mera medenda, paratos aeque
“ ac inftructos.

“ Imperatorum autem poftea
“ temporibus, cum civium fimul
“ et medicorum multitudo 1n
“ immenfum quafi excreviflet ;
“ atque in urbe opibus omnibus
““ abundante, vel quaelibet me-
“ dicinae pars veltigal, quae-
“ ftumque {atis amplum profi-
“ tentibus conficere valeret ; tum
 primum in partes varias fecari
“ quafi, et dividi medend: ars;
‘“ tum fingulae demnceps a fingu-
“lis tractari, et adminiftrar ;
“ tum vel minima quacque cor-
“poris pars, certufve quilibet
“ dolor meedicos [fibi praprios
““ et unice addi(tos habere coe-

it
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“ pit ' : atque hinc denique c/in:-
“ corum, chirurgorum, oculario-
““rum, aammigrmmm &ec. mno-
“ mina effluxere ; quae tamen
“ omnia unimterdum, exdemque
“ adhuc competere, ex inicri-
“ ptione {upra allata, atque alus
“ multis liquet.

“ Poflremis femparzfmx in-
“ quit Menagius®, partem tllam
“ medicinae, quae manu mede-
“tur, ab alis homines [ejun-
« xerunt : quando jfalfum hoc
“ diffidium, dixerit alius, non
“ ego : certe poft Antoninos. Scio
« autem Celfum, prout a Clerico
¢« citatur 3, multis antea annis fa-
« &am hanc medicinae partitio-
«“ nem indicare videri: dubitat
« autem vir eruditus, an Celfus
« de ea, tanquam falta jam, et

La

' L. 1. §. 3. ff. de var. et extraord. cogn,

‘2 Amoenitat, Jur, civ. C. 35, p 4z.
i Hift. de la medicine, Par, ii. ). 1, ¢, 9,

111 in
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““ in ufum perducta ; an de re
“ folum utili, quamque inftitu-
‘ endain exoptarat, eflet locutus;
“ cum Celf1 ipfius aetate, anti-
quum adhuc morem obtinuifle,
omnefque {imul medicinae par-
tes ab uno eodemque tractatas
faepe efle appareat.

“ Quicquid vero de hac re fta-
“ tuamus ; hoc unum certifli-
“ mum eft, medicos et chirurgos
“ pari femper conditione et di-
 gnitate apud veteres Romanos
« extitifle ' . Nomen wmedicus
tam lata fignificatione apud ve-
teres ufurpari, ut chzrurgos eti-
am complecatur, fatis notum
eft. Imo queritur Scribonius
Largus, mulios unius partis [a-
nandi [cientia medict plenum 70-
men confecutos *.  Jurifconfulti
autem dubitanter de his loqui

* Dlffest, p. 23, 24, 25. *In Epifk, ad C, J. Calliftum,
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videntur. Medicos forta/fis, in-
quit Ulpianus, guis accipiet etiam
eos, qui alicwjus partis corporis,
vel certi doloris Janitatem pol-
licentur *.  Mulieribus tamen
tribuunt : nam de medicis utrinf-
que [exus in jure Romano legi-
mus, qui in wmedicos et ob/fletri-
ces {tatim diftinguuntur *. Quan-
quam autem nomen medicus
communi ufu tam late pate-
ret; ars tamen 1pfa ita divideba-
tur, ut alii morbes, aln vulner:-
bis mederentur : neque id tan-
tum, fed qui morbos curabant,
etiam arzis dignitate praecellere
cenfebantur ; unde et medicorum
nomen his eminentiort Vocis
figmficatu adhaefit, dum 1llis
chirurgorum appellatio tribuere-
tur. At V. R. wec nomine, nec
conditione antiquiius unquam di-

r L. 1. 6. 3. ff. deextr. cognit.
* L.3. C. commun, de legat,

Slingue :
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Slingui : apud veteres certe Ro-
MAnos, Communi medicorum no-
mine cum utro[que appellarz, tum
uirajque fimnl medicinae partes
ab eodem [emper exerceri; ctiam
pare conditione et dignitate exti-
tifle, aflerit.

Sed ad totam hanc rem deci-
dendam Celfus, graviflimus teftis,
opportune {e nobis offert. Pri-
mum igitur, quid de arzs par-
Z1tzome 1s dicat, audiamus. Hip-
pocrates Cous, inquit, primus quz-
dem ex omnibus memoria dignus,
ab fludio [apientiae difciplinam
hanc f[eparavit, vir et arie et
Sacundia infignis. Poft quem
Diocles Caryfluus, deinde Praxa-
garas et Chry(ippus, tum Hiero-
philus et Erafifiratus, [ artem
hanc exercuerunt, ut etiam iz di-
ver[as vias procefferint. Iifdem
temporibus in tres partes medt-

cina didula efl : ut una effet,
quae
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quae viltu ;, altera, quae medi-
camentis ; teriia, quae man
mederetur '. Et in alio loco de
chirurgia loquens : Haec antem
pars, cum [it veinfliffima, mages
tamen ab tllo parente ommnis me-
dicinae Hippocrate, quam a pri-
ortbus exculta eft. Deinde poflea-
quam diducta ab alis habere pro-
Jeflores [uos coepit, in Aegypto
quoque ncrevit, Philoxeno ma-
xzme aultore, qui plurimis volu-
minibus hanc pavtem diligentif-
[ime comprehendit. Govgias quo-
que, et Soffratius, et Hermes,
et Apolloniz dno, et Ammonius
Alexandrinus, multique aliz ce-
lebres wire, [ingult quaedam re-
pererunt. Ac Romae quogque non
mediocres  profelfores, maxime-
que nuper Tryphon pater, et
Euelpifius Phlegetis filius, et ut
ex [eriptis ejus ntelligs poteft,
| ' Praef. ad L, i,
horum
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horum ernditiffimus Meges, q11-
bufdam tn melius mutatis, ali-
quantum er difciplinae adjece-

runt. Effe autem chirurgus de-
bet adolefcens, aur certe adole-
Jcentiae propior , manu [Irenua,
Sflabili, nec unquam intremifcen-
te, eaque nom minus f[iniflra,
quam dexira promptus ; acie ocu-
lorum acri, claraque ;, animo in-
trepidus, &c'. Quid plenius, aut
verbis clarioribus exprimi po-
teft ? Nimirum, ut Hippocrates
ipfe mediciam a philofophia fe-
paravit; 1ita {ecundo poft feculo
chirurgiam ab aliis ejus partibus
diductam [fuifle, et profe/lores
fuos habuiffe dicit; quorum non-
nullos etiam, qui Romae vixe-
runt, commemorat. Et ne quis
fufpicetur Celfum de artis potius,
quam hominum divifione loqui,

' Praef, ad L. vil.

atque



181 )

atque hos chirurgiae profeffores
codem tempore eam quoque me-
dicinae partem, quae morbis me-
detur, exercere  folitos ; certe
Crafli wverba apud Ciceronem
contrarium diu ante Caefares in
ufu fuifle apertifime demon-
ftrant.  Tum Craflus, Non in
hac, inqutt, una, Catule, re [ora-
toria {cil.] Jed in aliis etiam com-
pluribus, difiributione partium,
ac [eparatione, magniindines Junt
artium diminutae. An tu exi-
flimas, cum_effer  Hippocrates
ile Cous, fuifle tum alios med-
cos, qui morbis  alios, qui vul-
neribus ; alios, qui oculis mede-
rentur ' ¢ Atque hinc ratio ma-
nifefta apparet, cur Archagaihus
a Plinio vulnerarius appelletur :
nimirum quod eam medicinae
partem folummodo exercebat.

* De orat. Lib, iii, ¢, 33.

Nam
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Num fi morbis quoque mederi
profeflus eflet, cur Plinius ita il-
lum nominaverit, nec medicum
vocafle contentus fuerit, nullam
profecto caufam probabilem con-
cipere poflum. Ex contemtu
quidem id fa¢tum V. R. opinor,
nequaquam admittet, qui med:-
cos et chirurgos part [emper con-
ditione et dignitate apud veteres
Romanos extitiffe contendat. Sed,
ut fupra explicatum fuit, Romani
Archagatho, totique illius medi-
cinae rationi, adeo infenfi fuere,
ut medicos, qui Romam proxi-
mi venerunt, artique {uae cives
primi conciliarunt, non chirur-
gos, fed clinicos fuifle, verifi-
millimum videatur. Poftea vero
etiam illos iterum admifios fuifle,
atque artem fuam cum laude il-
lic exercuifle, non ex Celfo tan-
tum, fed aliis etiam intelligi-
mus. Alonis enim valnerum
medict
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medicz, qui fub Claudio vixit,
mentionem facit Plinius'. Mul-
tos etiam c¢hzrurgos Scribonius
Iargus paflim commemorat, cu-
Jus {equentia verba notatu digna
videntur : Ruamuvis ex magna
parte ad diaetaeticos pertinentes
compofitiones jam exhibuerimus
Lamen quafi clandicat et vacillat
hic liber, nifi eas quogue compofi-
tiones, quae ad chirurgos perii-
nent, pofuerimus . quare inilium
ex emplafiris jfaciemus*. Porro
ufitatum eft ei1 loquendi genus,
cum de medicamentis verba facit,
medicorum appellare; cum vero
de emplafiris, chirurgorum. Sic,
Ca/fiz medict colice’, antidotus
Marciani medict*; emplaftrum.
vero chiruigt Tryphonts s, empla-
[rum Megetis chirurgi ¢, et {aepe
alias. Unde meedicz appellatio-

'L.xxix.c, 1. * Compof cc. 3 1Ibid. cxx.
4 Ib. clxxvii.  ° Ib, cci. S Ib, ccii.

nem,
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nem xa? oym, Ut aiunt, iis, qui
morbis mederentur, illum attri-
buiffe patet. Galeni et aliorum
pofterioris acvi teftimonia ad
hanc rem confirmandam addu-
cere, omnino {upervacaneum ex-
iftimo. Sed ut 1illud obiter no-
tem: quae tam Crafius, quam Cel-
fus, de medicinae partitione poft
Hippocratem fata fcribunt, ad
tempus quo apud Graecos fieri
coepit, tantum {pectare videntur.
Nam Herodotus profetto, qui
Hippocrati aequalis fuit, apud
Agegyptios etiam {ua actate {ingu-
Jorum morborum medicos fuifle
narrat. Verba illiusfunt : ‘H A2
Wrewn xala TadN opr Médagar wins $¥0Y
txas® MTpis e, R AT wilﬂ?a. N
Wlply 5 WAL i w ?ﬂ:p spYanuer inlpol
xo]eg-éaai, 01 Nt nepaAns, o1 N 5::“:::'#1'{?”? 04
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Haec medendi artis in Aegypto
partitio, ut defcribit Herodotus,
ab ea Graecorum longe fuit di-
verfa. Pofterioribus autem fecu-
lis Graecanicam iftam illic obti-
nuifle, Celfi verba indicare vi-
dentur.

Sed tres viros eruditos, Mer-
curialem {cil. Clericum, et Me-
naginm, in partes {fuas pertrahere
V.R.conatur. Mercurialis autem
verba paulo plentus hic adicribere
non pigebit. _ddjiczam, inquit,
et illud, tempore Hippocratis
conf[uevifle medicos domibus pro-
prus languentes alere, ut majorz
fedulitate eos curavent : de chi-
rurgis Joguor, quales fuifle omnes
prifeos medicos, [alis comperium
habent, qui in aulforibus aniti-
guioribus, et praefertim Hippo-
cratis monumentis legendis [unt
diligenter verfati : imo ufque ad
tempora Galem: etiam [ibi ipfis

medt-
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medicamenta parare [olitos fu-
tfJe, multis ex ejus commentariis
colligitur. Quofnam hic prsfcos
medicos intellexerit Mercurialis,
ex eo liquido fatis fignificafle
videtur ; quod ad Hippocratis
praefertim monumenta nos mit-
tit, unde medendi eorum ratio-
nem difcere poflimus. Sed quid
hoc ad Celfi parzitionem, cujus
auctores, diu quidem poit Hip-
pocratem, at multos tamen an-
nos ante Caefarum aetatem Vvi-
xiffe narrat? Quod {cribit autem
Mercurialis, medicos wfque ad
tempora Galeni etiam [ibi ip/is
medicamenta parare [olitos Ju-
ife; ut de ommibus id univerle
accipiatur, verba illius non requi-
rere videntur. Et Plimus certe
fui temporis medicos, qued illud
neglexerint, more folito anfam
increpandi arripit. Zlaec omnid,
inquit, medici (quod pace ¢orum

Aaz dz-
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dixiffe liceat) ignorant, pars ma-
Jor et momina ; in tantum a Ccon-
Jiciendis medicaminibis ab[unt,
quod efle proprium medicinae
folebat.  Nam quoties incidére
i libellos, componere ex his vo-
lentes aliqua, hoc eft, impendio
mi [erorum ex periri commentarid,
credunt Seplafiae omnia fmﬁdz-
bus corrumpents. Fam quidem
Jaita emplafiva et collyria mer-
cantur ; tabeque mercium, aut
fraus Seplafiae f[ic exteritur
Hos medicaminum Venditores
Scribonius Largus znflitores pi-
gmentarios appellat. Verum, in-
quit, adjicere oportet, qmd ex
lacte ipfo filvatict papmem capi-
tum fit, non ex [ucco foliorum
ejus, ut pigmentarii inflitores
t';"']f»ﬁ re: compendii canfa faci-
unt*. Idem hominum genus

" Hift. L. xxxiv. ¢. 11, * Compof. xxii,

doctif-
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doctiffimus  Salmafius ita defcri-
bit: Pharmacopolas nofiros effe
conflat diverfos a veterum Grae-
corum pharmacopolis. [idem quip-
pe cum pigmeniariis Romanorum,
quz omnium revum inflitores e-
rant, quaecunque ad medicinam
pertinent. Herbas medicas col-
ligebani, condiebant, [ervabant,
fuccos ex his eliciebant, medica-
menta etiam plevumque compo-
nebant, quae medicis venderent .
Sic apud Galenum memoratur
?ampﬁélm quidam ;,uy;m'rawa;hns 1
Celebratiflimis autem medicis,
tam apud Graecos, quam Roma-
nos, mos plerumque fuit, fervos,
qui medicamenta fib1 compone-
rent, domibus f{uis retinere. lta
Scribonius Largus : Ca/fiz medici
colice bona, wuliis nota proprer
effectus wera haec efl, ut ab ejus

' Proleg. in Exerc.’ De hom, hyl. jatr.
* L. vii, De comp. med. fec. loc. ¢. 3.

fervo
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fervo Atimeto accep, legato Ti-
bevit Caefaris, quia is eam [oli-
tus erval ez componere’. Hoc
veterum medicorum curam et
fedulitatem forfan oftendat, in
dedecus vero eorum nequaquam
cedit.

Sed ad Clericum venio, quz, fi
V. R. fidem habeamus, dubizaz,
an Celfus de ea medicinae parti-
tione, tanquam falla 5 an [olum
exoptanda, eflet locutus. Cete-
-~ rum qui Clerici 1pfius verba in-
fpexerit, contrarium, ni fallor,
plane percipiet. Ce fuz, inquit,
a pen prés du temps d’ Herophile
et d Erafiflvate, [elon la remar-
que de Celle, que la médecine,
qui jufqu alors avoit éie exercée
avec tountes ces dependances par
une per[onne [eule, fut partagée
en trois parties, dont chacune fit

¢ Compof. exx.

dans
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dans la [uite I'occupation de tvois
perfonnes differentes. Ces trois
paﬂze.r Jurent la médecine die-
tétique, la pharmaceutique, et
la chirurgegue. At mox quldem
Pour revenzr an partage de la mé-
decine, mnous [avons expliqus
précifement au [ens de Celfe, qui
l'a regle de cette manierve ; [oit
que lachofe [e pratiquait e_‘ﬁeﬁm&
ment ainft de [on temps, [oit
qu'il ait vouln [implement mar-
quer,comme elle devost aller. Hoc
autem de ila parte praecipue,
quam pharmacentique appellavit,
{e intellexifle, tum ex 11s, quae
proxime {equuntur, plane fignifi-
cat ; tum ex fequentis etiam ca-
PItlS initio, quod 1ta {¢ habet: /.2
chirurgie en particulier Jemble
avoir ¢te plus réellement [eparée
dn tronc de la medecine, que lo
pharmacze. Et deinde per totum
iftud caput celeberrimos apud
veteres
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veteres chirurgos recenfet.  Chi-
rurgram igitur a reliquo medici-
nae corpore {eparatam fuiffe, fu-
ofque profeflores habuifle, non
dubitavit Clericus ; fed num phar-
macenlice etiam revera fejuncta
fuiflet, hoc quidem dubitafle vi-
detur.,

Quod ad Menaginm attinet,
hanc partitionem poft Antoninos
difertim collocat : {fed nil miran-
dum, {1 jurifconfultus quidem,
licet alioquin eruditus, in medi-
cis rebus forte caecutiret.

Neque exempla, quae ex anti-
quis {criptoribus auctor nofter ad-
ducit, ad caufam {fuam tuendam
magis conferre videntur.’ _Ar-
chagathum chirurgum 'fuific’ ex
Plinio " difcimus, doceat "igitur
V. R. in morbis quoque meden-<
dis ‘eum verfatum' fuifle : nam
medict appellationem horum' u-

tnque generi communent ‘fuifie
inter
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inter omnes convenit. Haud ta-
men diffitendum eft nonnulles,
etiam poft artis divifionem a Cel-
fo memoratam, et morborum
et vulnerum medicinam exercu-
ifle ; qualis medicus ifte in Plauti
Menaechms ridicule {atis fingi-
tur. Ejuimodi quoque fuifle,
qui caftra fequerentur, verifimile
videtur. Quemadmodum et ho-
die chirurgt noftri navales, ac
faepe caftrenies, utroque munere
funguntur. At nemo certe ex
€o chirurgiam a reliqua medicina
apud nos non revera {feparari, aut
medicos et chirurgos idem genus
hominum efle dicet. Hinc igitur
quid de medico illo C. Mariz,
atque etiam mzlitzs veterant a-
pud Ciceronem, {tatui oporteat,
fatis perfpicue videmus. Prae-
terea, fi quis domeflicos 1illos
medicos utramque provinciam
haud raro adminiftrafie exiftimet,
B b cum
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cum €0 nequaquam contendam.
Etenun cum famihiae valectudo
eorum curae committeretur, gui
in utramque partem parati efient
et inftructi, quantum liceret, do-
mini {ine dubio conquirebant.
Atque ex horum numero Catcns
fuerat medicus,qui tunc patronnm
{fequeretur. Verum proceres Ro-
manos, aliofque viros illuftres, me-
dicis hifce {falutem {fuam prorfus
commififle, quis credet? Operam
corum, qui artem publice exer-
cebant, annuo falario conduxifie
fupra oftendimus: neque illud
tantum, fed et aliorum profef-
[orum, arte infignium, quoties
res poftularet, confilium adhi-
bere folebant. Ita Chariclem, non
regere valetudinesTiberit, led con-
Jilii copian pracbere folitum fuif-
{e, tradit Tacitus. Et eodem fen-
{u forfan illa Lampridii verba de
Alexandro Severo mtelligi }Juf-

mnt:
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fint . Medicus [ub eo unus paja-
tinus [alavium accepit 5 ceteri
omnes, qui ufque ad [ex fuerunt,
annonas binas aul ternas accipi-
ebant'. Ex his {eptem medicis
valetudo imperatoris primo prae-
fertim commifla fuiffe videtur;
reliquorum autem confilio, pro
re nata, utebatur. Poft ea, quae
hactenus diximus, in Zudis glad:-
atorum utrumque munus ab eo-
dem homine praeftitum fuifle,
neimo, opinor, demirabitur. Sed
fruftra eft V. R. cum ait, zmpe-
ratorum temporibus primum in
paries varias ita_fecari quaft, et
divid: medend: artem, ut vel
minima quaeque Corporis . pars
medicos [ibi proprios habere coe-
perit.  Nam Crafli oratoris acta-
te medicos fuille, qui oczlos {o-
lum mederentur, fupra vidimus.

B2 Poltea
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Poitea tamen nonnullos omnes
fimul partes exercuiffe  ex -
{criptionibus fatis conftat.  Ne-
que id mirum f{ane in ea urbe,
qua, ut {cribit Plinius, emicunque
medicum fe profeffo [latim cre-
deretur'. At quales iftos homi-
nes fuifle credamus ? Vix dubi-
tandum eft, id, quod plerumque
evenit, 1S etiam temporibus 1n
ufu fu1ﬁe, ut quo minus quis
fciret, eo plura profiteretur. Si
Plintum certe infpiciamus, ubi
tot medicos fama et arte infignes
apud Romanos recenfet, quae de
medend: illorum ratione comine-
morat, nihil omnino cum chi-
rurgia habent communia ; A7-
chagatho tantum et Alconte ex-
ceptis, quos a ceteris igitur diftin-
guit, alterum wulnerarmm, alte-
rum vulnerum medicum appel-

“ Hift. L. xxix, ¢. 1,

lans.
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lans.  Quo confilio id faGtum ex-
iftimare debemus? Nonne clarum
et apertum eft indicium, reliquos
non vulneribus, {fed morbis me-
dendis fe totos addixiffe ? Praeter-
ea, opera quaedam Anroniz Mu-
Jae, et Themifonis, plura vero
A[clepiadis abantiquis {criptori-
bus laudantur, quorum nulla ad
chirurgiam fpetant’. Neque o-
mitti hic debet carmen illud
Martialis, toties in hac quaefti-
one laudatum :

Chirurgus fuerat, nunc efl ve-
[pitlo Dianlus
Coepit, quo poterat, clinicus effe
modo *.

Jam fi omnis chrurgus etiam
clinicws fuiflet apud Romanos,
qua ratione Diaulus, ex chirurgo
vefpillo factus, tunc clinjcus efle

' Vid. Fabric. B. G, Vol, xiii. p. 65, 99, 432.
* Lib. 1. Epigr. 31.

coepit ?



( 198 )

coepit ? Perit omnino jocus, ex
ambiguitate vocis clinicz petitus,
ni chirurgia et clinice diverforum
hominum munera fuiflent. Exis
1gitur quae haéenus diximus,
quam temere et inconfulto au-
¢tor nofter, apud vezeres Roma-
- nos wirafque [imul medicinae
partes ab eodem [emper ex-
ercers, affirmaverit, omnes, opi-
nor, facile percipient.

Ad praeftantiam igitur et dz-
gnitatem 1illius medicinae partis,
quac morbis meder: profitetur,
jam procedimus. Neque aperte
minus chirurgiae praeponit Cel-
{us, quam ab ea diftinguit. Ex
tribus, inquit, medicinae parti-
bus, ut diffictllima, fic eiiam cla-
riffima eft ea, quae morbis me-
detnr'. Quid planius, aut dider.
te magis exprimi potuit ? At

" Pracf. ad Lib. 1.

non
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~non artis, fed hominum dignita-
zean Acilicet V. R. dixit. Ceterum
Vix €a, ut arbitror, feparanda efle
contendet, quae communi omni-
um . confuetudine conjunéta in-
telliguntur.  Quis enim nefcit
artis - praerogativam profeflori-
bus etiam praelationem vulgo
tribuere ?

Sep nequaguam hic praeter-
mitti oportet, quod 1n operis ini-
tio Furss Civilis Projfefforem Re-
gium ibi declaraffe dixit @ nimi-
rum ““ haud credere fe, chirurgos
“‘aveliquis medicss antiquitus fe-
“ jungi; at contra, quafi ii po-
“ tius pro medicis foli effent ha-
<« 'bendi, non meminifle aliam in
“jure ' civili medicorum fieri
‘¢ mentionem, ac eorum, qui 7#a-
 nu curare, feu [ecare confue-
“verint'”.. Hanc {ententiam

Differt. p. 5.
lege
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lege quadam in margine citata $
confirmat. Si medicus [fervum’

zmperite [ecuerit, wvel ex locato,.
wel ex lege Aquilia competere asy
tiomem *. At fequitur ftatim*
lege proxime fequenti : [dem 74z ¢
vis eft, fs medicamento perperams
ufis eff. Jam autem fecare,”
et medicamento uti, tam diver--,
fam notionem habent, ut altero’
loquendi modo chzrurgus, altero
clinicus fignificetur. Item in a-
lia lege: Nec [umtum medica-
mentorum medicus libertus reite
petet, quem ut patronam, ejufque
Jamiliam curaret, acceptabat *.
Unde igitur conftabit in dua-
bus hifce pofterioribus legibus
chirurgos, et non clinicos potius
medicos defignari ? Ad haec de
archiatris in jure Romano fae-
pius legimus. Num et hi quo-

t L. 7. 6. 8. ff. Ad leg. Aquil.
* L. 10. §. 3. ff De amn, legat. et fidcicomm.

b que
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=* lque inter chirurgos numerari de-
% bent ?

.
v

4 OED auCtor nofter oratorum
*& ritu graviflimam accufationis par-
& tem ad ultimum locum referva-
~» vit. Meadius autem, zzquiz,
" “ne, 11 nihil omnino de igno-
2~ “ bili medicorum veterum ftatu
* ¢ fateretur, obftinatum nimis
“ et pervicacem {efe oftenderet,
 concedere tandem aliquid vide-

“ tur; fed tanta verborum ob-
 {curitate mvolutum, et quafivi

* extortum, ut fenfum inde vix
“ ullum quidem, nedum clarum

« et diftin¢tum elicere facile va-

¢ leamus: ejufque 1deo verba in-
¢ tegra huc appofui, ut {olertior
¢ aliquis ea mihi expedienda fuf-

“ cipiat. i)
“ Nihil igitur " [ervile, nquit
¢ ille ', aur renne quidem, arien

w
-
Bas

&
-

! Orat; Harv, p. 9.
Ge w0 fLrai
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“ noflram adbuc dedecorat. Sed
“ ut plane et [ine fuco totam rem
“ dicam, [umul cum ingenuis mul-
“ ti5, et dollis wviris, non pauct
“ [cientiae et fortunae bonis in-
“ feriores illis temporibus Ro-
““ mam veniebant ;, qur etft non
“ medicamentis, [ed manu cura-
““ vent, medict tamen appellaban-
“tur. Hi in diwitum et magna-
“ tum clientelam [e conferebant,
““et fervi agebant, donec crvita-
“ tem confequerentur ; inde li-
““ beriz, nomen alicujus familiae
“ Romanae [ib: adfcifcere f[ole-~
“ bant ; neque raro, [i ingenium
“ ffudio literarum excoluiffent,
 morbis etiam internis mede-
“ bantur, €t in medicorum clini-
 corum cenfum veniebant. Talt
“ conditione fuit Antonins Mu-
e o, i &l |

“ Haec 1lle ; fed ut mihi qui-
* dem videtur, cum verbis, tum
- “ fenten-
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“ fententiis fibi ipfi plane repu-
 gnans : ut emim alia omittam ;
“ ego fane haud mtelligo, quem-

“admodum 1ii, qui e Graecia

/jbom‘e quidem veniffent, atque

“‘In divitum clientelam fefe con-

“ tuliflent, fervos deinde Romae
“ agere, idemque magnatum cli-
“entes et ferv: fimul efle pof-
“ {ent? Hujufinodi autem omnia,
‘ (five errata, {eu minus tantum
“ accurata vocemus) et longe
“ quidem majora, tali certe viro
“ facile funt ignofcenda ; cui tan-
“ tis rebus occupato, otium ad
“ hujufinodi nugas exquirendas
‘ nullo modo fuppetit ; cujufque
“ afliduis occupationibus quan-
“ tum unquam morae mterpona-
“ tur, tantum fane de publicis

‘ commodis detrahitur *”.
! Differt, p. 25, 26.

(i C2 Totum
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Totum hunc Meadii locum adeo
perabfurdum eflfe V. R. pronun-
ciat, ut cum verbis, tum [enten-
tizs f 1be ipfi plane repugnet. Pru-
denter autem fecit, quod, reliquis
omnibus aliorum conjecturae re-
Lictis, unum tantum commemo-
ret, quod {peciem aliquam repu-
gnantiae m fe continere videtur.
Nequit fcilicet zuzelligere, guem-
admodum i1, qus e Graecia [ponte
quidem ‘vem/]m: atque in dive-
zum clientelam [efe contuliffent,
{ervos deinde Romae agere, iz-
demgue magnatum clientes ez
{exrvi fumul efle poffent. Miror
autem V. R. non obfervafle,
quicquid hic repugnantiae fit,
non Meadii effe, fed fuum. Nam
vox cl/ientes apud Meadium non
occurrit, Clientes quidem non
fervz, {ed liber: homines fuerunt;
clientela vero haud femper ad
ftrickum illud jus patronatus, a

Romulo
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Romulo conftitutum’, refertur;
fed latiori fenfu nonnunquam

accipitur, Ita Chaerea apud Te-
rentium :

Thais [e patri commendavit . in
clientelam et fidew
Nobis dedit [e *.

Ub1 vox clientela non ca omnia
complectitur, quae inter patro-
num ct clientem Romuli confti-
tutio poftulavit ; fed fuz tantum,
ac [fuarum rerum defenfionem
denotat. Haud 1gnoro hanc Grae-
cam efle fabulam; at n1 eo fenfu
vox apud Romanos ufurpata fuif-
fet, {criptor accuratiflimus aliam
adhibuiffet. Sed jurifconfulti e-
tiam ita utuntur. Sz quis poft
hanc noflri numinis [anctionem,
in frandem, circumfcriptionem-
que publicae funilionis, ad pa-

! Vid. Dion. Halicar, L.ii ¢, 9. 10, 11,
* Eun, v, 8, 9.

L oCIninme
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Irocintum cynfcunque conditionis
confugerit ; id, quod hujus re:
gratia geriur [ub praetextu do-
natwonts, vel venditionss, [en con-
dultionts, ant cujuflibet alterius
contractus, nullam babeat firmi-
tatem. FEt poft pauca - Hae au-
tem per[onae quae contra publi-
cam utilitatem i clientelam [uf-
cepiffe collatores deteitae fuerint ;
nobiliores quidem centum aure li-
brarum condemnationem [ubire
cogentur, mediocris vero jforiu-
nae jfaculiatum [uarum ami/-
fione plectentur ' . Quod prius
patrocimiwm, mox clentela hic
dicitur ; et utreque vocabulo ru-
fticorum collatorum tutela ac de-
fenfio, in fraudem fifci aut alio-
rum creditorum, fignificatur.
Proinde fervos etiam in hoc pa-
trocinit vel clientelae genus {uf-
cipi potuifle, ex proxima lege n-
' L, 1. C. Ut nemo ad {uum patrocinium &c.

telli-
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telligimus; quae praecipit, Ne
quis vicanis patrocinium pollice-
atur, vel agricolas in clientelam
Sufcipat, redituum alterinfve
lucre promiffione recepta ; et ut
qui haec non [ervaverit, [upra-
diltis poents, majorique commio-
tion: [ubjaceat. ‘Praeterea ut
Vicanz, [i [ervi fint, dominis ca-
Slgat: reddantur - fi liberi xx
libris multentur, &c'. Qua-
propter, eth clientum appellatio
liberis folum hominibus tribua-
tur, clentelam tamen latiori
fenfu ufurpari, quam ut clientes
proprie dictos {femper refpiciat,
peripicuum eft. Atque idem a-
liis vocibus conjugatis ufu venif-
{e, ut aliae aliis plura fignificent,
invenimus. Unum exemplum
adferam, quo rem ita {e¢ habere
V. R. facile conceflurum, perfua-
fum habeo. Famijia, inquit Ul-

S 1bid, L. ;
PI&HHS,
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pianus, varie accepta eft ; nam
et in res, el in perfonas deducs-
tur. In res, utputa in Lege xu
L abularum his verbis : adgnatus
proximus familiam habeto. 44
perfonas autem rvefertur fami-
line [gnificatio ita, cum de pa-
Zrono et liberto loquitur lex :
ex ea familia zzguiz 1n eam fami-
liam, ¢&c'. Atque idem alibi :
Famzliae appellatione omnes, qui
1 fervitio [unt, continentur : eli-
am libert homines, qut ez bona
Jide [erviunt, vel alien: : accipe
eos quoque, qui in poteflate ejus
funt*. At vero aut famulus de
{fervo tantum dicitur ; aut V. R.
argumentum de Pyrrhi regis me-
dico, quem Claudianus famulumn
¢jus appellat?, hinc plane ever-
titur. In {fumma crgo, ut non
omnes in familia erant jfamu-

*V.S8. L 195. 6. 1. * L.24. . 2, ff De aedil. edith
 Vid, fupra, p. 124,
7,
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/1, 1ta nec omnes in clenlela
erant clientes. Cum Graecos
igitur medicos tenuis fortunae,
ac notae oblcurioris, 2 divitum
et magnatum clientelam [e non-
nunquam contulifle, et [ervos
egzfle, dicit clariflimus Meadius;
quidnam fit in verbzs repugnan-
tiae, neutiquam percipio. Et
quod ad fententiam attinet, tan-
git {ane hunc morem libertus a-
pud Petronium, qui alteri inter-
roganti, Quare [erviviflz 2 re-
{pondet : Quia pfe me ded: in
Jervitutem, et malui civis Ro-
manus cffe, quam Iributaris.
Et nunc [pero me fic vivere, uf
nemint jocus [im, homo tnter ho-
mines [wos'. Ad quem locum
do&iflimus Burmannus, Hac ar-
te, inquit, peregrini emebant ci-
vitatem Romanam, dando [e i1

' Satyric, cap. 57

Dd [ervi-
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[fervitutem Romano, adjeto pacto,
ut manumitigrentyr. Porro jure
cwvili liberum hominem fervitu-
tt {e fubjicere potuifle docemur?’,
En agitur, quod Zanta verborum
obfcuritate involutum, et quafi vi
extortum elle, wut mfﬂm inde
vix wllum quidem, nedum clarum
et diftinitum elicere facile vale-
amus, auctor nofter exclamat!
Sed cum parturiunt montes, qua-
lis foetus expectandus {it, olim
monult poeta.

Ccterum non ab re forfan e-
rit, {1 jam paululum refpicientes,
illam auctoris noftr1 admonitio-
nem confideremus, cum ait, Dume
o medicis comtumelian prapul
/azre conatur, caveat tandem: viy

digniffimns, ne in alios ipfe
quidem cmmmelzajm reperia-
tur o chirurgos velim, viros Jane

'L. 5. 6. 1. ff. De ftatu hom.

howneftos,
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honeflos, et reipublicae utiles.
Cur autem digniffimus Meadius
in chirurgos iftos, quos fponte
fua in brevem fervitutem fe
tradidifle cenfeat, magis contu-
meliofus haberi debet ; quam
V. ipfe R. in omnes medicos,
quos non Jferves tantum, idque
mvitos; {ed mortalium etiam hu-
millzmmos appellet ? Pulcherrime
{fane ab hoc ftrenuo chirurgorum
patrono wvzrz ifti honefiz, et re:-
publicae utiles adornantur ; dum
1plos znfimae et extremae [ortis
homines, Graeculos jfugitivos et
efurzentes ; artemque illorum z/-
liberalem, [ordidam, ac cive pror-
fus indignam fullle pronunciet.
At reliquis interim medicis haud
contemtzores fuifle affirmat. Re-
¢te quidem. Magna 1gitur erit
confolatio, quod non {olos, ded
conjunétim cum aliis eos tradu-
xerit, et inter vilifima atque

Dd2 ab-
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abjectiflima  mancipia = colloca-
verit'!

At < Clericus, zzgnzf, in Libro
“illo, quo medendi hiftoriam
“‘diligenter et crudite contexuit,
“ hanc omnem quaeftionem co-
“ piofe tractat ' ; et quamvis me-
“ dicus, non dubitat tamen, quae
“1n utramque partem dict {fo-
“lent, in medium proferre, aliis
“ judictum relinquens : m hoc
“tantum ecrrare vilus ; quod
“ Sponit  auctoritatem {equens,
“ medicos illos Arruntivm, Cal-
“ petanum, Rubritim, ¢re. quos
“ Romanorum primos medicinam
“attigifle dicit, ex ampliffimis
“ civium famzlizs ad eam illico
“accefliffe credat®” Verum eft,
quod de Clerico 1t priort par-
te {ententiac dicitur. Sin au-
tem in hoc tantum errare wi-

! Hift, de la med. Par, 1ii. 1. 1. c: 2.
~% Differe. p- 26. 27,

[us
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Jus eft, quod medicos illos Arrun-
zium, Calpetanum, Rubrium, ¢oe.
ex ampliffimis civium familiis
ad eam illico acceffiffe credat
i plurimis certe V.R. errafle ne-
cefle eft. Clericus enim non fer-
vos, led ingenuos homines fuifle,
qui Graecam medicinam primi
Romam attulerint, et in manibus
{uis poftea illic potiffimum reti-
nuerint, affirmat. Et quamvis
{fervorum exempla, quae contra-
riac fententiae fautores €x varns
{criptoribus collegerint, diligen-
ter exponat ; plures tamen me-
dicos, quos iple ex Romanis fa-
miliis ortos fuifle cenfet, 1 hoc
et fequentibus capitibus comme-
inorat. - Nequaquam 1gitur me-
dendi artem Romanorwm gravi-
tate indignam exiftunavit. Sed
operae pretium eft, quid de fer-
vis iftis fenferit, audire. Cenx
gse Suetone, el les auives au-

reurs
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leurs quon a citez, appellent mi-
decins, pouvoient n étre pour la
plupart que des chirurgiens, on de
cenx qui exergolent la pharma-
ceutzqgue. Num minus jam Cle-
ricus in chirurgos contumeliofus
foifle videtur, quam Meadius?
Sed 1 errore etiam verfatur
V. R. cum medicos tllos Arrunti-
um, Calpetanum, Rubrinm, o
Romanorum primos medicinams
attigtffe, Clericum dixifle fcri-
bit. Nam Fulivm Baffum, Sex-
tiwm  Nigrum, C.Valgium, et
Macrum, {ub Augufto ante me-
moraverat ; de iftis autem, utrum
in extrema parte ¢juidem impe-
ri1, an potius fub Tiberio, Cali-
gula, aut Claudio pom debeant,
incertus efle videtur. Quae 1g1-
tur zz wlramque pariem dict [o-
lent, Clericus ita iz medium pro-
fert; ut eam partem, quam V. R,

amplexus eft, plane rejiciat.
HAEC
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HAEC funt argumenta et au-
ctoritates, quibus Vir Reveren-
dus confilus, medicorum apud
veteres Romanos degentium con-
ditronem [ervilem atque ignobi-
lem fuifle, oftendere propofuit,
Singula, quanta licuit brevitate,
confideravimus ; nihilque omni-
no, 11 quo vis ac firmament;i
aliquid ad caufae illius defenfio-
nem 1nefle videretur, {cientes
praetermifimus. - Quam feliciter
autem probatio e1 fucceflerit, jam
aliorum judicio relinquimus.

I~ priori capite, quo de me-
dicorum ftatu generatun agit,
primis oc annis artem medicam
apud Romanos #zon nift a [ervis
et extremae [ortis hominibus,
quos fere omnes a Graecis ha-
buerunt, adminifiratam fuifje
aflerit. Ubi idem fane bis dici-
he 5 tur ;
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tur: nam fervz, non libertz, ex-
tremac fortis homines fuerunt,
Et tamen proximis verbis {ervos
hofce /liberiatem prius adipi/ce,
quam officznas ad operam [uanz,
artijque infirumenta publice ven-
denda conducerent, {olitos fuifle
fignificat. Paucis autem inter-
pofitis, pof Graeciam tandem et |
Afiam [ubaltas, principes wiros
primum Graeculos [ervos medici-
nae peritos cocmere coepiffe ftatu-
it ; quorum deinceps in manibus,
ut ait, medend: ars ac provincia
fere omnis verfata eff. Sed mox
iterum veteres illi Romani me-
dendt artem a [ervis omnino oc-
cupatam alque adminiflratam,
tanquam illiberalem ac [ordidam
rerecifle dicuntur.  Nihilominus
tamen baud negandum effe dicit,
quin cum [ervuiis bifce [efe con-
sunxerint Graeculs efuvientes, li-
berae jortafle, fed bumilis cer-

e
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te et abjellae conditionis = quos
omnes f.Caelar civitate donavit.
Atque haec prima {cilicet meds -
cis ad honores janua patefalta.
Artem antem ipfam, magnis li-
cet privilegiis munitam pofthac
atque ornatam, Vix unquam !a-
men inter liberales cenfer: au-
tumat. Imo, quis credet ? poft
januam hanc ad honores medicis
patefaCtam, cum apud principes
gratia valere, opibu/que et variis
immunitatibus auniti, ex [ervi-
l1 atque ignobili flatn ad hone-
Sftum, atque ex tenchris et ob-
[euritate in lucem et [plendorem
evadere coeperunt ; iz hbumillz-
mis mortalium a Seneca adbue
numeraniur. En 1taque mied:-
cae re: faciem apud vetercs Ro-
imanos, ut auctori noftro eam de-
pingere placuit! Sed quis non
videt haec ita fecum difcordare,
ut plane fint dovsala °

Ee Con-
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Contra autem verus medico-
rum {tatus, artifque illorum apud
Romanoes, quantum ex antiquis
{criptoribus colligere potuimus,
talis fuifle videtur : Graecorum
medicina, quae per Pprimos bc
annos Romae non obtinuerat,
haud 1ta multo poftea ab inge-
nuis viris illuc adterebatur. Kt
cum {equentt tempore principes
virl, ac divites, fervos hac arte
inftructos in privatum ufum fibi
comparare coeperunt, liberi fo-
lum homines eam nihilominus
publice exercebant. Ars autem

{a illiberalis aut {ordida nun-
quam habebatur. Cicero certe
inter liberales reponit : et Seneca
liberaliffimam appellat; quide
iplis etiam medicis alibt loquens,
Lornme, 1nqQuit, apud nos ma-
gia. carilas, magna 1everentin
e/?'. Imo dum ftetit refpublica,
in {lummorum virorum amiciti-

' "Ple berel, L. ¥, £.15
am
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am et familiaritatem medici ad-
hibebantur ; ficut Craflus Afcle-
piade ¢ amzco ufum fuifle dicit.
Medict autem, quos J. Caefar ci-
vitate donabat, omnes liberi, et
plerique faltem ingenuti fuere.
Ab Augufto quoque, et alus de-
1NCEPS prmmpibus varis immu-
nitatibus ornati, opibuique jam
florentes, gratia et amicitia apud
illos haud raro valebant. Hinc
¢t ars corum majoribus pracini-
is quotidie augebatur. Quin et
archiatvum {oum, nomine _Au-
dromachum, habuit Nero, ut cx
Galeno difcimus‘; de qua digni-
tate poftca, et immunitatibus €1
conceflis, in jure Romano haud
raro legimus.  Scholae ctiam,
vel collegii, medicoruin ruinae
in Efquiliis adhuc extant. Kt
Alexander Severus, ut tradit
Lampridius, rhetoribus, gram-
maticis, medicis, aluique [alaria

' L, i, Antidot, ;
Eea -
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inflituit, et auditoria decrevit, et
di[cipulos cum annona pauperum
Silios, modo ingenuos, dari juf-
fit*. Interim tamen morem iftum
{ervos medendi arte peritos, qui
familiae valetudini privatim mi-
niftrarent, alendi, nobiles et o-
pulenti homines {emper retinue-
runt. At {ervi ifti tam nomine,
quam officio, ab s diftingueban-
tur, qui artem publice exerce-
rent ; nam ut hi profe/fores, fic
Al dgmc’/z’m medicz vocabantur.
Nihil autem prohibuit, quo mi-
nus liberti in profeflorum nume-
rum admitterentur, quod et fae-
pe accidit j quanquam major pars
corum, qui arte infignes erant,
ingenul fuiffe videntur. Porro
etli Romae res medica in Grae-
corum manibus praecipue fems-
per verfata fuerit ; cives tamen
Romani, iique bene nati, {ub
Caefaribus faltem non defuere,

| “In vit. ¢, 44, i ;

qui
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qui huic ftudio fefe addixerint.
Haec vera efle artis falutaris effi-
gies, utiinter Romanos confpe-
¢ta fuit, fi auctoribus eorum ﬁ-
dem habeamus, videtur 3 ut dif-
par admodum ac diffimilis ei,
quam V. R. delineavit, ita mul-
to {ane pulchrior et amabilior.

I~ pofteriori capite chirurgos
a religuis medicis nec mnomine,
nec conditione antiquitus unquam
diflingui ; et apud veteres Ro-
manos uirafque [tmul medicinae
partes ab eodem [emper exercert,
contendit.

Prudenter autem hanc partem
alteri fubjecit. Nam f{i omnes
medicos fervos fuifle probaflet,
tota quaeftio de conditionis diver-
fitate eadem opera fuiflet {ublata;
quandoqmdem, ut lex ait, =
ﬁ’rwmm conditione nulla f;/f dif-
ferem‘m . At Celfus {fane hanc

* Inft. De jure perfon. §. 3.
' rem
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rem longe aliter explicuit. Nam
et chirurgiam a reliquo medici-
nae corpore didu¢tam fuiffe, fu-
ofque profeflores apud Romanos
habuifle, oftendit. Neque minus
aperte eam medicinae partem,
quae morbis medetur, ut difficil-
limam, fic etiam clariflimam efle
declarat. Item Craflus apud Ci-
ceroncm etiam fua aetate alios
medicos morbis, alios vulneri-
bus, alios oculis meder: {olitos
teftatur. Ceterum inferioris no-
tac medicos, qui omnium mor-
borum vulnerumque curationes
profiterentur, femper extitifle,
nemo, opinor, denegabit. Infi-
gnes autem viros, arteque cele-
bratos, haud ita {e comparafle,
fed uni tantum parti {fe totos ad-
dixifle, {fatis manifefto conftat.
At vero cum res chirurgica apud
veteres in opera 1nagis, quam
{tudio poneretur,{ententia eorum
a vero minime abhorrere vide-
| tur;
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tur; qui fervos hujus praecipue
partls expertiores fuifle, ideoque
libertatem adeptos eam plerum-
que exercuifle, cenfeant.

SED cum Zota haec difputatio
in hiflorica quadam difquifitione
unice verfetur, ut V. R. recte
obfervat ; miretur fane aliquis,
cur tot veteres {criptores, verbis
eorum aut plane corruptis, aut
in alienum fenfum deflexis, quafi
obtorto collo in caufae {uac pa-
trocimium 1invitos cogere ftude-
ret. Nihil enim bonisliteris gra-
vius detrimentum adferre poteit;
quam cum viri eruditi ozzo _/ﬂo
et dotrina ita abuti velint, ut
incerta pro certis, ficta pro veris,
quantumvis {peciofe propofita, in-
cautis ac minus expertis obtrude-
re conentur. In hancigitur are-
nam neque amore contentionis,
neque {pe aliqua victoriolae com-
motus defcendi; fed ut quo loco

res
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res medica apud veteres Roma-
nos revera fteterit, manifeftum
fieret. Ob quam caufam lector
etiam mihi i1gnofcet, fiquando
rem magis dilataverim, quam ad
ea refutanda, quae V. R. contra
clartflimum Meadium, aliolque
viros doctiffimos attulerit, opus
erat ; quo veterum- {criptorum
locis quibufdam, quae hanc quae-
ftionem obicuram reddere vide-
bantur, lucem adferrem. Sed
cum ipfe haec fua non immerito
levicula ellg fateatur; {perandum
eft fane, quando graviora ifta,
quae promittit, in publicum edet,
gravioribus 1llum argumentis ea
confirmaturum.

Vbl Rl
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