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Ce Mémoire a été Iu & I’Académie des inscriptions et
belles-lettres dans les séances des 23 avril et 16 mai 1873.

AVERTISSEMENT

—

La premiére édition de ce Mémoire a été publide
en 1873 sous ce titre : LE SERMENT D’HIPPO-
CRATE ET LA LITHOTOMIE. Quelques observa-
tions dont j’ai reconnu Ia justesse m’ayant été faites
par plusieurs amis sur ce titre, qui selon eux, ne
donne pas une indication exacte et compléte de
mon fravail, je me suis déeidé 4 le modifier. Mal-
gré ce changement dans le titre et les quelques ad-
ditions que j’ai faites 4 'ouvrage, je dois avertir le -
lecteur qu'il ne différe nullement, pour le fond
comme pour la forme, de I'édition de 1873 depuis
longtemps épuisée.
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HIPPOCRATE

ET

LA LITHOTOMIE

Le sujet dont je wvais avoir I'honneur d’entretenir
I’Académie semble d'abord trop spécial et trop tech-
nique pour attirer son attention et se concilier son inte-
rét. Cependant, ecomme il s'agit, d'une part, de l'inter-
prétation d'un texte grec; de l'auntre, de faits historiques
qui touchent par plusieurs points a I'histoire générale,
j’ai pensé que la savante compagnie entendrait sans dé-
faveur mon mémoire, et que la critique & laquelle j’ai le
dessein de me livrer avait de quoi 'intéresser, ne fat-ce
que comme observalion de la marche de I'esprit humain
dans les découvertes de la science et de I'art.

Au nombre des écrits qui portent le nom d’Hippocrate,
il en est un dont l'authenticité est généralement recon-
nue, ¢n tant du moins qu’il lui est contemporain ou
méme antérieur, et qu'il émane de la famille des Asclé-
piades j je veux parler du SERMENT, 'Opxog, qui est en tout
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cas un monument médical antique de premier ordre,
empreint de grandeur et méme de sentiment religieux.
Les préceptes qui y sont simplement et briévement ex-
primés sont d’une inspiration tellement élevée qu’ils ont
pu dans tous les temps étre, & juste raison, considérés
comme une sorte de code moral de la profession meé-
dicale.

Toutefois, parmi ces préceptes, il en est un qui semble
sorlir du caractére général dominant dans ce texte vé-
nérable ; et, & cause de cela, il a toujours été considéré
comme difficile & comprendre et a motiver. Je veux
parler de celui ot I'auteur fait jurer & ses éléves de ne
point pratiquer "opération de la pierre : 0% wepéo & oldi
iy hebidveas, Exywpnow &t pydrnow dvipdal wpnkiog Tiode. «Jene
taillerai point ceux qui souffrent de la pierre, je laisse-
rai cette opération aux gens qui s'en occupent. » Ce texte
est clair et précis; les manuserils ne donnent point de
variantes qui puissent en modifier la signification, et les
plus savantes éditions d'Hippocrate sont unanimes pour
reproduire la legon que je viens de donner. La difficulté
gignalée par les commentateurs ou traducteurs n’est
donc point dans le texte ni dans sa signification, elle
existe tout entiere dans le précepte lui-méme et dans la
pensée qui I'a dicté.

Dans le tome 1V de sa trés doele édttion des OEUVRES
p’HIPPOCRATE, et dans I'argument dont il fait précéder
le texte et la traduction du SERMENT, M. Littré a par-
faitement résumé les discussions auxquelles a donné lien
le passage rela'if & Vopéralion de la taille. Beaucoup
d’auteurs ont voulu qu'il y edt la une faute de copiste
et ont fait les nlus grands efforts pour changer, suivant
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lears vues particulidres, le sens qu'ils ne voulaient pas
accepter. Personnellement, je ne puis oublier avee
quelle vivacité et quelle convietion le savant et regrelté
professeur Malgaigne rejetait la possibilité qu'un méde-
cin tel quHppocrate eat pu proférer « un blasphéme
médical » comme celui du texte adopté, et & quelles
arguties il avait recours pour se démontrer a lui-méme
qu'un chirurgien digne de ee nom n'a Jjamais pu vouloir
défendre & ses éléves de pratiquer la taille ou Iithoto-
mie. Il aurait voulu pouvoir se ranger i P'opinion de
Répé Moreau, qui prétendait voir dans le préceple du
SERMENT la défense de pratiquer la castration, M. Littré
avait eu lui-méme la pensée de substituer dans le texta
la legon alséovia; & celle de guavea;, ce qui, en effet, au-

rait compiétement changé le sens du précepte, lequel
alors aurait é1¢ : « Je ne castrerai p

43 méme ceux qui
- le demanderaient. » Mais |e gsavant

¢diteur a reculé de-
vant les indications dont il donpe le détail. Et dans le

fait cette opinion ne peut se soutenir que par une subs-
titution de mots injustifiable devant Punanimité des ma-
nuscrits,

D'autres auteurs, et c¢'est e plus grand nombre, ont
admis l'interprétation donude par le texte, queffective-
ment le SERMENT défend aux médeeins de praliguer la
lithotomie et veut qu'ils laissent ceite opération aux spé-
cialistes; mais alors les objections surgissent en foule,
Les médecins hippocratiques, disent quelques-uns, prati-
quaient toutes les opérations chirurgicales, et elles sont
indiquées dans les livres de Ia collection ; pourquoi done
cetle exceptlion si solennelle pour vne seule d’entre elles ?
Bien pins, sjoutent quelqurs autres, et plas particuliére-
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ment M. Littré, il est parlé dans les livres d'Hippocrate du
cathéter ou de la sonde, comme d'un instrument ordi-
naire et d'usage commun, et du eathétérisme comme
d’une opération juumeilﬂhwnt pratiquée dans diverses
maladies de la vessie, et notamment pour censtater si
une pierre existe dans cet organe; comment donc pour-
rait-on concilier la défense du SERMENT avec cetfe pra-
tique journaliére du cathétérisme ? « Ainsi ajoute
M. Littré, voild des médecins hippocraliques qui sondent
les malades pour reconnaitre si la vessie renferme une
pierre, c'est le préliminaire nécessaire de toute opéra-
tion de la taille ; et soit qu'ils pratiquassent eux-mémes
cette opération, soit qu'ils la renvoyassent, comme le
dit le SERMENT, & des litholomistes de profession, zpyé-
Tgawv &vdpdoy, il est impossible de ne pas conclure de 'em-
ploi du cathétérisme pour diagnotiquer la présence de
la pierre a la pratique de l'opération pour extraire cette
pierre ; surtout si ’on se rappelle que les anciens gardant
un profond silence sur l'invention de la taille, la reléguent
par cela méme dans les temps pour lesquels ils n’avaient
pas de documenls, »

Avec M. Littré, et pour les raisons qu'il donne jointes
d plusieurs autres dont je parlerai plus loin, je regarde
comme certain que l'opération de la taille etait prati-
quée dans des temps bien antérieurs & Hippocrate.

Enfin, d’autres ont prétendu qu’il fallait voir 1A une
injonction au médecin de ne pas descendre a l'office de
chirurgien, office indigne de lui, en un mot quelque
chose de semblable & ce qui a longtemps existé dans la

médecine du moyen &age, alors que les chirurgiens
eétaient classés parmi les barbiers, Mais, dit encore avec
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toute raison le savant éditeur de la collection hippocra-
tique, il suffit d’énoncer cette opinion pour que chacun
en voie 1'absurdité. Tout dans les livres de 1l'éeole hip-
pocratique montre que la médecine et la chirurgie étaient
sur la méme ligne, avaient la méme dignité, étaient
exercées par les mémes hommes.

En définitive, tous ceux qui n'admettent pas le sens
donné par le texte de tous les manuscrits sont réduits &
faire des hypothéses invraisemblables , impossibles
méme, et en tous cas injustifiables ; nous ne nous en
occuperons pas dans la suite de cet écrit. Pour tous
ceux, d'autre part, qui admettent le sens du précepte,
tel que le donne le passage cité plus haut du SERMENT,
ce précepte reste énigmatique, inexplicable, incompré-
hensible. La difficulté consiste done a découvrir les mo-
tifs, le but el la portée de ce précepte. Le présent tra-
vail a pour objet et aura, j'espére, pour résultat d"éclairer
ce probléme et d’en donner la vraie solution. En effet,
je me crois en mesure de faire voir comment Hippocrate
est resté fidéle 4 lui-méme en défendant a ses éléves de
pratiquer I'opération de la lithotomie.

Pour bien juger cette difficulté et en trouver la solu-
tion, il faut d’abord se représenter la médecine hippo-
cratique telle qu’elle existait réellement et telle qu’elle
nous apparait d'une maniére évidente dans les divers et
nombreux écrits que nous ont laissés ses maitres ; ¢'est-
a-dire qu'elle était une scicnce raisonnée, réfléchie, éla-
blie sur ses vraies bases, éclairée par l'observation et
'expérience ; en méme temps un art libéral, €minent



il HIPPOLRATE

par sa dignité, son élévation et sa noblesse ; enfln une
profession indépendante, exercée avec moralité, délica-
tesse et probité, absolument respectable. C'est ainsi que
la médecine se révéle & nous dans les éerits de la collec-
tion hippoeratique, et particulierement dans le SERMENT,
dont jai fait ressortir ailleurs (1), el sous un auire
aspect, la hauteur de vues et le sentiment profondément
délicat. M. Littré, dans l'argument de la loi (2), re-
margue avee quel soin les vrais médecins tenaient 4 se
séparer de la tourbe qui en prenait le nom sans I'étre.

De cette apprécialion conforme en tous points & la vé-
rité, découlera immédiatement la conséquence suivante :
¢’est que toute pralique aveugle, aventureuse, purement
empirique, ne s'appuyant sur aucen principe ni sur au-
cune donnée scientifique, devait étre bannie de I'ensei-
gnement, ainsi que de I'exercice professionnel, et inter-
dite au médecin qui voulait demeurer honorable et
jaloux de la considération publique comme de sa propre
dignité. _

Or, l'opération de la lithotomie telle qu'elle se prati-
quait alors généralement, possédait au plus haut degré
ces caractéres d'aventure, d'empirisme aveugle, de dan-
ger plus ou moins immédiat pour la vie et de hasardeux
expédient. Ceux qui la pratiquaient n’avaient aucune
connaissance précise des parties sur lesquelles ils por-
taient leur scalpel. Quand ils avaient la bonne fortune de
ne léser ni la vessie ni aucun des organes importants
qui l'avoisinent, leur opération pouvail étre couronnée

(1) L'Assistance médieale ches les Romains, ch. v, p, 101,
(2) Tome 1v, p* 635,
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de succés ; maig c¢'était un pur hasard ou du moins un
résultat heureux, et assez rare, d’une longue expérience ;
et dans aucun cas l'opéraleur n’était certain, d'avance,
d’avoir ce bonheur. Aucune régle fixe ne présidait au
manuel opératoire, el c’'est justement pour cela qu'on ne
trouve point de description de la lithotomie dans les
ceuvres de I'école hippoeratique. I1 semble dés lors évi-
dent que ¢'est pour celte méme raison que les mdédecins
de cetle école savante et réscivée refusaient de faire une
opération aussi livrée au hasard et aussi éloignée de toute
donnée scienlifique et raisonnée que I'était la lithotomie.

D'une autre part, cependant, la pierre dans la vessie
est une maladie commune, fréquente, plus ou moins
douloureuse , toujours trés-incommode et {enant ses
victimes, si I'on n’arrive pas a les en débarrasser, sous
la menace incessante d'une catastrophe & peu prés iné-
vitable. De 14 la nécessité absoiue de tacher de la dis-
soudre ou de l'extraire d'une maniere quelcongue. Dés
les temps les plus aneiens, ainsi qu’on doit 'inférer de
divers textes authentiques, les médecins élaient en pos-
session d'instruments propres & la faire raconnaitre d’une
maniére certaine , indépendamment méme des signes
plus ou moins positifs que pouvaient fournir les organes,
tels, en particulier, que la nalure des douleurs, leur
giége et surtout les qualités physiques du liquide uri-
naire. Dans cette situation, et la mort étant presque cer-
taine ou bien la vie insupportable si la pierre n’était
pas enlevée, les ealculeux demandaient avec instance &
courir les chances de Popération, ct il se rencontrait
des hommes hardis qui consentaient & fairc ce qu'ils
désiraient.
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Sans aucun doute, ces hommes furent d'abord de ceux
qui avaient quelques connaissances médicales générales,
¢'est-d-dire des médecins adonnés & l'observation et &
I'exercice de l'art de guérir. Puis, enhardis par quelques
succes et éclairés par expérience et une pratique plus
ou meins longue, ou méme encouragés par la faveur et
la confiance publigues, ces hommes, ces médecins se
firent, de Topération de la taille, une spécialité, une
eccupation cxclusive. Beaucoup d'enire eux devinrent
periodeutes ou rirculatores, ¢'est-d-dire qu'ils allaient de
ville en ville, de pays en pavs, exercer leur art spécial.
Cn peut le conjecturer avee d’autant plus de probabilité
que les lextes anciens signalent un grand norabre de
periodeutes, surlout parmi les médecins spécialistes, et
que d’ailleurs les choses ne se passaient pas autrement
en Europe dans le moyen Age et méme dans les temps
modernes,

La nécessité de I'opération de la ftaille est telle que
I'on serait en droit d'affirmer, méme sans preuves di-
rectes, qu'elle a dit étre pratiquée dés la plus haute
antiquité., Mais cette affirmation est étayée de preuves
suffisantes pour qu'il ne puisse rester aucun doute sur
la réalité de sa pratique fréquente. M. Littré en donne
une des meilleures en citant les passages des écrits hip-
pocratiques ou il est parlé du cathéter et du cathétérisme
comme nous en parlerions nous-mémes , c'est-a-dire
comme de choses depuis longtemps vulgaires et d'usage
trég-ancien. Or, puisque I'un des principaux objets du
cathétérisme était de reconnaitre si une pierre existait
dans la vessie, le savant éditeur de la collection hippo-
cratique en conclut nécessairement, et avec toule rai-
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son, que 'opération de la taille était depuis longtemps
pratiquée au temps d'Hippoerate, bien qu'elle ne soit
décrite dans aucun ouvrage de cetle époque et quoique
le SERMENT défende de la faire.

Il nous reste, dans les auteurs anciens, trois descrip-
tions plus ou moins détaillées de la lithotomie, en trois
langues différentes, et ces descriptions nous donnent une
connaissance tout & fait compléte de la maniére dont elle
élait exécutée & trois épogues assez éloignées I'une de
Pautre. L’'une, en sanscrit, se trouve dans le livre de
Sugruta ; "autre, en latin, est dans I'ouvrage de Celse;
la troisiéme, en grec, nous a ét¢ laissée par Paul d'Egine.
Ce dernier auteur florissait vers le milieu du vne siécle
de I'ére ehrétienne ; Celse écrivait dans les commence-
ments du I siécle, vers les temps de 'empereur Tibére;
quant & Sugruta, nous ne savons rien de lui ni de I'é-
poque o1 il vécut. Son trailé de médecine a été publié
en sanscrit & Calcutta en 1835, et M. Francis Hessler I'a
traduit en latin.

Sans vouloir aucunement discuter ici la question de
savoir vers quelles dates de ['histoire générale a pu étre
composé ou rédigé le livre de médecine de Sucruta,
chose impossible & faire utilement dans I'état actuel de
la science, je crois qu’il est difficile de nier que cet ou-
vrage contienne un grand nombre de passages empreints
d'un caractére d’archaisme incontestable et de prescrip-
tions de pratiques religieuses, le plus souvent exprimés
en (lokas ou distiques, ce qui donne & ces textes une
physionomie antique, tandis que d'autres portent les
marques d’'une rélaction plus moderne. L’illustre in-
dianiste et doeteur en médecine Wilson regardait comme
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probable qu'a une époque reculée il existait une école
de médecine eélébre 2 Bénards (1) et croyait que l'ou-
vrage de Charaka était le plus ancien livre de médecine
connu. M. Thomas Wise, de son cOté, a acecumulé
de nombreux arguments appuyés de lextes anciens
pour démontrer Vantiquité du traité médical de Su-
eruta (2).

Quoi qu'il en soit, il reste hors de doute, méme par
le témoignage des - derivains grecs, non-seulement que
Pexpédition d'Alexendre-le-Grand n'a peint introduit
Iétude et la pratique de 1o médecine dans I'Inde, mais
qu'au contraire eette contrée était déja depuis longtemps
en possession d’une science médicale dogmatisée et fon-

dée sur l'observation et sur l'expérience lorsque les
Grécs envahirent les Indes, C'es’ ce qui ressort (vee

toute évidence de plusieurs passages des fragments qui
nous restent de [I'historien Migasthiéne e! surlout des
snivants : Elet & mep' Wiz uai dnl tobg Eéveus dpyovres
teraypévor wai gpoveilovres dmwg  pnlels Eévog dBmAror - 7ol
&'&ppootolor v Eéveov tatpolg elodyoum xal oiv &y émpdsiay
wotobvrae, wal tlevrAsaveas Odmrtousw, it 8 te  waredeiphivra
yphpate tol; mpoohxousy &mobiboxmv.... Tlepl piv olv ofic "Ivduxdg
wal Tiv ot altiv Epyawloyoupévev &pxesBroipela Toig pnbeior.
(Mégasthéne, Frag. epit. Indic., 41 et 42, édit, F. Didot.)
Il ¥y a aussi chez les Indiens des magistzats préposds aux
étrangers et s'étudiant & ce qu'aucun d'eux ne souffre

(1) It seems probable that Kasi or Benares was al an ear
psriad celebrated school of medicine... (Vishnu purana, p. 407,
n* 11, — London, 1840.) :

(2) Comment, on the Hindu system of medicine, London, == 1860,

in-8. — Review of the history of medicine, by Th, Wasu.—Lundun.
1867, 2 vol. in-&,
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une injustice. 8i quelqu’un de ces derniers tombe malade,
ces magistratsfont venirdes médecins et pourvoient & tous
ses besoins §'il vient & mourir, ils se chargent des funé-
railles et rendent & sa famille tous les biens qu'il laisse..,
Mais contentons-nous de ce qui vient d'dtre dit sur I'inde
et sur ses antiquités, » 11 est clair, par ces derniéres pa-
roles, que Mégasthéne parle de cette institution des mé-
decins indiens comme d’une chose trés-ancienne.

Dans un autre passage, le méme historien aflirme que,
aprés les Cramanas (Lxgudya), C€Sont les médecins qui sont
le plus honorés : Mezx 8t robe ‘Yhoflovs Beurspelety xama Ty
w0l latpuots (1), ¢ Aprés les gens des foréts, ce sont les
medecins qui sont le plus honorés (2). » Néarque dit que
Alexandre avait prés de lui les plus habiles des médecins
indiens : yui 2ni wide Néapyos Méye ouldeheypévoug dpe’ adrdv efyev
"Méfovipos "Iviiv door latpixav cogdtatol (3) :uNéarqllﬂ ajoute
que Alexandre avait prés de lui les Indiens les plus
habiles dans la médecine. » Strabon affirme, d'aprés
('antres auteurs, que les anciens Indiens ne s'appli-
quaient & aucune autre science qu'a la médecine : py
“dnpifboly 98 tag dmotipag whav latpiedic (4).

Voila, ce me semble, des autorités irrécusables qui
attestent l'antiquité de la médecine dans I'Inde, et je
n'ai pas épuisé la liste de ces témﬂiguuges. Je me con-
tente d'ajouter qu’il est fait assez souvent mention des

(1) Ibid., lib, 111, 40.

(2) Pour comprendre ce passoge de I'historien gree, il faut saveir
que les Cramanas élajent livrds a4 Dascétisme et qu’ils vivaient en
anachrorétes daus les foréts.

(3) Arrian,, Indice, cap. xv.

(4) Lib, XV, cap, 1, 34,
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médecins dans le livre de la loi de Manou, et qu'ils y sont
désignés comme des hommes familiers et jouant dans
la société brahmanique un rdle populaire et non sans
importance (1).

Si aux démonstrations directes qui précédent on joint
les considérations que j'ai présentées dans un autre ou-
vrage (2) sur la nécessité de la pratique médicale dans
loute société jouissant d'un commencement de civilisa-
lien, on se convainera facilement que la médecine a di
eétre exercée dans I'Inde & une trés-haute antiquité, et
que les livres de Charaka et de Sugruta, quelle que soit
la date de leur rédaction définitive, n'ont fait que repro-
duire une grande partie des traditions, des enseigne-
ments depuis longtemps connus et mis en pratique, et
fondés sur l'observation et sur 'expérience. En ce qui
concerne l'opération de la pierre, elle est 8i impérieuse-
ment indispensable qu’elle a di étre une des plus an-
ciennement hasardées. Or, voici la description de cette
opération, extraite du livre de Sucruta, telle que nous
la trouvons dans la traduction latine de M. Hessler, Elle
porte bien les caractéres de I'exactitude ; il n'est pas
inutile d’ailleurs de dire que M. Hessler est & la fois mé-
decin et indianiste.

« L'issue de I'opération, méme faite par un médecin
habile, est incertaine. Aussi doit-on la considérer comme
la derniére ressource. Si on ne la fail pas, la mort est
indubitable ; si on la fait, le malade a chance de vivre.

(1) Manava Dharma Saséra. Lois de Manou, traduites du sanserit
par A. Loiselenr-Deslongchamps : — liv. III, 152, id,, 180=liv. IV,
179; id., 212; id., 220 — liv. IX, 284; id., 203 = liv. X, 47; id., 87.

(2) L'Assistance médicals ches les Romains, chaps 1™
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C’est pourquoi, aprés avoir invoqué Isvara, le médecin
probe doit opérer. »

« Lorsque le malade a été oint, purgé des humeurs
viciées ; quand son corps est un peu amaigri, qu'on l'a
frictionné et fait transpirer ; aprés qu'il a mangé, qu'il
a joui des bienfaits du sacrifice, des veeux et des béné-
dictions suive it les rites ; qu'enfin il est muni de toutes
les choses necessaires, le médecin doit lui adresser
d’abord des paroles de consolation. Ensuite il prescrit a
un homme vigoureux et sans peur de s'asseoir sur un
escabeau de la hauteur du genou. Il fait d’abord placer
le malade sur les cuisses de celui-ci, puis le renverse
sur le dos, les cuisses levées en l'air et couché dans les
plis de ses vétements ; il lui attache ensemble, enl es rap-
prochant, les bras el les genoux, soit avec un lien, soit
4 l'aide de ses vétements de dessous. Le médecin alors
doit frictionner le coOté gauche de la région ombilicale
convenablement ointe, la fouler avec le poing en descen-
dant depuis 'ombilic vers le bas de I'abdomen, jusqu'a
ce que le caleul soit tombé au fond. Ensuite, aprés avoir
trempé dans 'huile les doigts indicateur et médian de
la main gauche, dont les ongles ont été préalablement
coupés, il les introduit dans 'anus en suivant la direc-
tion de la suture, et altire avec adresse et vigueur les
parties situées entre I'anus et le pénis. Il atteint ainsi
la vessie, qui doit étre indolore, reldchée et point iné-
gale; il la presse vigoureusement d'en haut avec ses
deux doigts, de telle sorte que la pierre vienne saillir a
I'instar d'un nceud. »

« 8i, le calcul étant saisi, le malade tombe en défail-
lance et laisse pendre sa téle comme s8'il était tué, et s'il
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devient semblable & un mort, que le médecin s'abstienne
d’extraire le calcul ; car, 8'il le fait, le patient mourra
néeessairement. Mais, en P'absence de ces symptomes, il
doit entreprendre I'extraction de la pierre. »

« Ayant donc soin de laisser la suture du coté gauche
sur une étendue d'un grain d’orge hexasticon, le méde-
¢in doit prendre un secalpel proportionné & la grosseur
du caleul ; il peut aussi agir du e6ié droit si la commo-
dit¢ de P'opération lexige; du moins quelques-uns le
prétendent. Le médecin doit faire attention & ne diviser
ni écraser la piérre; car s'il resle un fragment, si petit
qu’'il soit, il finit par grossir. C’est pourquoi I'opératenr
doit saisir avec la pince le calcul tout entier. »

Telle est la description de Sucruta Comprenant bien
tous les dangers dé cetie opération aventureuse, 'nuteur
commence en déclarant qu’'on ne doit la pratiquer -qu’'a
la derniére extrémité, et il la termiue en énumérant les
principaux dangers auxquels elle expose le malade et
qu'il invite le médecin & éviter de son mieux. Alnsi il
lui recommande de ne pas blesser les uretéres, les ca-
naux spermatiques, les organes de la génération, la su-
ture, I'anus et I'abdomen ; seulement il n'indigue pas et
ne pouvait pas indiquer les moyens propres & éviler ces
aecidents ; et de fait, avec cette maniére d’opérer et dans
I'ignorance ol l'on était de la structure des parties in-
téressées dans l'opération et de leurs rapporis réci-
proques, il n'existait véritablement aueun moyen certain
et efficace de les empécher de se produire. Toutefois, il
est facile de comprendre qu'un homme intelligent, ob-
servateur et prudent, pouvait, en se iivrant i cette spé-
cialité, y acquérir une trés-grande expérience et ume
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habitude qui lui donnaient plus de sureté dans le ma-
nuel opératoire, ainsi qu’une dextérité propre 4 le guider
a travers tous les dangers et a lui faire éviter plus sou-
vent les accidents redoutables qu'il connaissait. Il arri-
vait ainsi, & force de tact et d’habileté, & rendre ses
succés plus nombreux ; mais ¢'était toujours une qualité
personnelle en dehors de la seience, puisqu'clle ne pou-
vait ni étre enseignée, ni étre acquise par I'étude. C'est
¢videmmenf & cette sorte d’cpérateurs extra-geientifiques
que Hippoc ate voulait quon s'adressat.

La deseription de Celse est beaucoup plus détailiée
que celle de Sucruta et par conséquent plus compléte,
car on doit remarquer que ce dernier auteur, n'indique -
auecinement la maniére d'inciser, pas plus que 'endroit
oui il faut porter le scapel ni la profondeur & laquelle il
doit atteindre. 11 dit seuleinent que les manceuvres pré-
liminaires doivent avoir pour but et pour résuliat d'a-
mener la pierre au fond, d¢ maniere & lui faire produire
une saillie extérieurement, et sans aucun doute au pé-
rinée. Ce but une fois atteint, le médecin devait couper
loutes les parties qui recouvraient le calcul en se ser-
vant de ce calcul méme comnme d’appui. Sugruta n'entre
point dans tous ces détails pourtant cssentiels, et les
suppose probablement connus de ses lecteurs, et on les
apprenait en voyant opérer. L'auteur du livre connu
sous le nom de Sugruta éfait un médecin qui enseignait
la science a des éléves déja plus ou moins initiés.

Celse, au contraire, était un polygraphe qui n’avait
- jamais pratiqué la médecine 't ne la connaissait que
comme un amateur instruit. En cherchant & l'exposer
aux hommes studieux comme lui, il ne devait négliger
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aucun détail ; d’autant plus que, ainsi qu'il nous I'ap-
prend, et malgré le précepte du serment hipp ocratique,
la médecine scientifique, 4 la belle époque de I'école
d'Alexandrie, 8'était cmparée de Popération de la taille
et avait essayé d'en rendre toutes les particuliarités es-
sentielles un pen moins primitives et barbares. Elle avait
fait des efforts pour la soumetire aux mémes régles que
les autres opérations ; mais ces efforts furent vains et
ne produisirent que des modifications de forme et sans
importance, puisque nous constatons, par la deserip-
tion minutieuse de Celse, que le procédé opératoire est
en définitive le méme qu’'auparavant, et qu'il n’est ni
plus sir, ni mieux entendu, ni moins exempt de péril,
ni plus scientifique, en un mot, que celui des Indiens.
Au reste, Celse écrivait au siccle d'Auguste ; par con-
séquent sa description est élégante et du plus beau siyte.
Les diverses phases de l'opération y sont présentées sa-
vamment dans leur ordre et avec une méthode parfaite.
Les conseils de prudence, de ménagements, d¢ précau-
tions de toutes sortes, y sont prodigués dans un lan-
gage net, précis, clair et digne en tous points de la belle
époque littéraire ol vivait 'auteur. Mais en ce qui con.
cerne I'opération elle-méme, rien ne différe au fond de
la description sanscrite, pas méme la réflexion triste de
Sugruta, savoir, que cette opération est périlleuse et
qu'il ne faut la faire que comme supréme ressource. La
seule modification un peu intéressante rapporiée par
Celse est celle qui fut imaginée par un médecin alexan-
drin du nom d’Ammonius, non point dans le mode opé-
ratoire, mais dans un détail de DPextraction du caleul ;
elle consislait en ce que, 8i la pierre se trouvait trop
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grosse pour passer i travers l'ouvertare faite par le
sculpel de Popdrateur, il fallait la fendre en plusicurs
morceaux et tirer Pun aprés I'autre chague fragment.

Il esl hon e {dire remarquer tout de suite que, pour
diviser la pierre, Ammenius la saisissait avec un cro-
chel el lu fixait solidement pour qu'elle ne put s’échap-
per sous le choe ; puis il appuyait contre cette pierre le
bout d’une tige de fer, et, en frappant avec un marteau
sur l'uutre bout de cette tige, il divisait ainsi le caleul.
Ce qui rend ce détail intéressant, c'est que celle ma-
nceuvre est précisément celle de la lithotritie et qu'il n’y
avait qu'un pas 4 faire pour arriver au broiement de la
pierre dans la vessie, en y introduisant un instrument
par le canal nalurel et sans aucune incision. Nous ver-
rons lout & I'heure que ce pas fut assez vite franchi.

La troisieme description ancienne de la lithotomie
est celle de Paul d’Egine, qui vivait vers le milieu du
viie siécle de notre ére, ainsi que je l'ai démontré dans
I'édition que j'ai publiée du TRAITE DE CHIRURGIE de
cel auteur (page 21 et suiv.). Cette description est beau-
coup moins littéraire et moins détaillée que celle de
Celse ; mais elle est plus netle, plus précise et, si I'on
peut s'exprimer ainsi, plus chirurgicale que celle de
Sucruta. Du reste, elle ne révéle aucun fait nouveau,
sinon que l'auteur affirme en termes pittoresques que,
aussitot 'incision faite en se servant de la pierre comme
point d'appui au scalpel , celle-ci s'élance quelquefois
gracieusement et sans aucun retard au dehors : Xuwpic
avabolfs yapiviwg & Afog Exmméa. Ce détail, que la pierre elle-
méme poussée jusqu'a faire saillie au périnée sert de

point d'appui au couteau du chirurgien, est un trés-bon
2
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commentaire d-la description de Sugruta et fait bien
comprendre le motif des mancecuvres qui préeédaient
l'incision.

Pour tout le reste, et & part les praliy.es de religion,
I'opération s'exécute, au temi s de Paul d’Egine, exacte-
ment comme & 'époque de Sugruta; de sorte qu'au-
cun progrés réel et durable n'avait eu lieu depuis les
temps les plus anciens jusqu'd lentrée du moyen dge
dans la maniére de pratijuer I'extraction de la pierre
par [a lithotomie, et c'est 1i une cl_se curieuse et in-
téressante & considérer dans I'histoire de I'esprit humain.
Voila une opér:‘on nécessaire, disons mieux, indispen-
sab!~ au salut d’'un grand nombre d’hommes ; ¢t malgré
Uintérét immense qui existait & la fois pour les calcu-
leux et pour ceux qui leur donnaient des soins, & décou-
vrir un moyen plus facile et meolns chancenx de les gué-
rir, malgré les efforts inouis qui furent certainement
tentés pour arriver 4 ce but, aucune amélioration tant
svit r2n notable n'ew. lien ni dans la théorie ni dans la
pratique de l'opération. On la faisait encore au com-
mencement du vne siécle comme au temps de Sugruta.
Aucun progrés sérieux ne fut fait pendant des milliers
d’années, ou elle resta constamment sous le joug d'un
empirisme dangereux et ou elle était exéeutée dans I'i-
gnorance et dans I'aveuglement. Cet état de choses dura
méme encore pendant toul le moyen dge et jusqu'au
commencement du Xvi® siéele. Ce n'est, en effet, que
vers 'an 1520 qu'un médecin de Ciémone, Jean de Ro-
mani, eut l'idée d'introduire préalablement le cathéter
dans la vessie, afin de s'en servir comme d'un guide pour
conduire sarement l'instrument tranchant dans cet or-
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gane. Celte idée (rés-siinple réalisa un perfectionnement
considérable dans le manuel opéraloire, et suflit pour
faire sortir définitivement la litholomie de la voie em-
pirique el barbare et pour lui ouvrir la voie scienlifique
et rationnelle.

Aingi la moindre réflexinn, le plus petit effort d'esprit
fait dans une bonne et wvraie direction, une application
simple et facile d'un instrument qui élait dans toutes les
maing, ot dont "'usage et le maniement étaient vulgaires
et ~ tidiens parmig les chirurgiens, voild ce qu'il fallait
pour amener un immense progrés et sauver la vie d'un
grand nombre de caleuleux! Et pourtant ¢e prugrés ne
fut réalisé qu'aprés des miliiers d’années d'étude et de
pratique ! Il o'y avait rien & inventer, puisque la sonde
¢lail connue et employée méme pour reconnaitre si une
pierre existait dans la vessie ; il suffiszit d’assigner & cet
instrument une destination nonvelle, un autre but &
atteindre, et personne n'eut celte pensée, ou du moins
personne ne l'appligua.

On ne saurait trop s'étonner de ce singulier phéno-
mene de Pesprit humain, de celie pauvreté apparente
dans le domaine de la réflexion, lorsqu’on le¢ voit dans
d'autres circonstances si prompt & saisir la plus petite
lueur de vérité pratique. Est-il permis de croire que
I'on aura donné la véritable explication de ce fait, en
disant que, d’'une part, les hommes de I'art ne faisaient
gu'a leur corps défendant une opération qui ne sauvait
gu'un petit nombre de malades et ne satisfaisait point
leur senliment d’hommes de seience, et que, d'autre
part, on avait généralement la brillante mais vaine espé-
rance de guérir la pierre sans aucune opération, ce qui
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détournait les esprits sérieux de toutes recherches ayant
pour but I'amélioration et le progrés du procédé opéra-
toire ? .
Ce dont on ne peut douter, ¢'est que des efforis extraor-
dinaires , incessants et opiniifres furent tentés dans
le cours des siécles pour arriver &la gudrison d'une
maladie aussi grave et aussi eommune que la pierre,
Mais ces efforts ne poriérent point, 4 ee qu'il semble, sur
les moyens de rendre 'opération plus sire et moins dan-
gereuse. En tous cas, il n’en reste point de traces, ce qui
prouve bien que tout le monde la regardait comme une
ressource ultime et ne laissanl que peu d’espoir. Les
médecins ne tentaient point de 'améliorer, parce qu'ils
répugnaient & la pratiquer. Sans aucun doute, les ten-
tatives multipliées auxquelles se livrérent les expérimen-
tateurs pendant de longs siécles tendirent & peu pres
touies a découvrir des liquides propres a dissoudre les
calculs dans les voies urinaires, soit qu'on les fit prendre
en boisson aux malades, soit qu'on les leur injeclat direc-
tement dans la vessie & l'aide d'instruments appropriés,
Les anciens livres grecs de médecine et principalement
ceux de la basse ¢poque sont remplis de formules inven-
tées dans ce but et préseniées comme devant avoir ce ré-
sultat qu'elles n’atieignaient jamais; elles nous sont restées
comme pour témoignerde la direction fausse que prenaient
les esprits et de 'abondanee stérile dont ils firent preuve
dans la poursuile de ece mirage séduisant appelé la
dissolution de la pierre dans la vessie. C'est ainsi que
les recherches s'égaraient dans une voie erronée et in-
féconde. elies s'y maintinrent pendant des siécles avec
une constance, un courage et une opinidtreté dignes
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diquer. Ce texte me fut signalé, il y a une vingtaine
d’années, par M. le docteur Olympios d'Athénes, qui lui-
méme en avait, comme il le déclare, recu indication du
professeur Manousés, Je I'al trouvé dans la VIE DE SAINT
THEOPHANES écrile par un de ses contemporains et amis
qui n'a pas laissé son nom. Cette biographie, parfaitement
authentique, se trouve en téte de I'ouvrage du saint inti-
tulé : CHRONOGRAPHIE, ouvrage publié¢ dans la eolleclion
des historiens byzantins(1). J’en ai extrait le texte suivat
que je signale a P'attention du lect ur. Il est ainsi coneu -
Tére & tote mpog ok xaheizan wal 6 Davpdaios, ol Tupewnd yis Braniey
esph, GMG Bumeloeg Tais €8 Elous 37bey dnpadaoaopcvos o K ot Sylpay, »
proly, « dxorputeln o nupéotn, wal Séov Tals edyals alomechivra
wpoTepoy, oltw ouppiiece toig mokepdoz. » "0 88 Ozupdvne) ©h taw
Tpdwwy wandnle; EmoTdusvos, vippd mohvgpovip  wal  Busousic
TpUyGR.. 5" Bpyove yap Gk wol guoweld Umevapou T %oty map-
ameumopeve wal todg Syxapmévous £v Talsy dialptntoves Al - 1ol
buvds mupenépmovio, tHv ofov T Uypd wepmrepar, dg buvetdy,
dxolutow pryevapeva, Totror; oby tpuxbpevos wal xhovipng Gid Bloy
Umdpywy, dxatin repmwlels Tpos whv Basilids molw dyxaboppifetat.
Voici la traduction littérale de ce texte : « Cesl alors
que fut aussi appelé i la ville cet homme admirable (Théo-
phanés), non par la tyrannie et la viclence, mais par les
carresses et les flatteries habituelles. « Jai a soulenir
une guerre contre les ennemis, » lui disait 'empereur,
« mais, pour les combattre, il faut d'abord que je sois
armé de tes priéres. » Or, Théophanes, réfléchissant
la méchanceté de son caraclére, et bien qu'il fat tour-
menté par une néphrite chronique et par une dysurie,

(1) Enriru.s scriptorum hisforic Bysanfine, lome 39, — Théo-
phanis Chronegraphia, vol. 1°7, p. xxxiv. = Bonn, 1839.
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— en effet, des inslruments avaient été introduits dans
la vessic par le canal naturel, et, aprés avoir broyé les
pierres qui s'y trouvaient, les apportaient an dehors et
enlevaient autant que possible mécaniquement tout
obstacle & Pécoulement de l'urine, -— et quoique ainsi
tourmenté il passat ses jours au lit, il se fit transporter
sur un bateau et débarqua dans la ville impériale. »

Ces faits avaient lien snus'l’em_%eruur- Léon I'Armé-
nien, vers l'an 816 (I), et saint Théophanés, aprés avoir
passé les devx derniéres années de sa vie dans uue pri-
son, y mourat le 12 mars 8§19, 1l avait done survéeu lrois
ans au broiement de sa pierre, et dans des ernditions
bien propres 4 empécher celte opérativn de réussir.

Je n'ai pas besoin de faire ressortir la nettetc, la
clarté et I'importance de ce texte. Il (ol impossible de
déerire en moins de mots et d’'une maniére plus saisis-
sante I'opération “iite 4 saint Théoplianés. La pﬁ;cisiun
de cette description est d'au.ant plus démonstrative qu’!
est de toute évidence que le biographe ne la fait qu'in-
cidemment, sans y attacher aucune importance intrin-
séque, et entre parenthéses. 1l n’empiocie aucun mot
technique ou spéeial ; il ne connait pas les termes scien-
tifiques ; il est visible, en un mot, qu'il parle de ce qu'il
a vu, mais seulement pour donner de la elarté i son ré-
cit et surtout pour attiver lintérét du lecleur sur son
personnage en mettant en relief toutes les difficultés
et les dangers qui existaient pour le sainl dans son
obéissunce aux désirs de I'empereur. Toutes ces cir-
constances donnent au fait de cette opération de litho-

(1) Bolland., 1* avril,
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thrypsie une authenticité qui me parait indiseutable et
qui me le font considérer comme acquis sans contesie & la
seience,

Yajoute que l'expression amﬂgﬁmm, de #pémrw, Speci-
fie absolument que la pierre fut broyée, écrasée par
I'instrument, et non point usée et réduite en poussiére
par le frotlement, car dans ce dernier cas I'auteur n'au-
rait pas manqué d'employer le verbe pigw. Aujourd’hui
on appelle & tort du nom générique de lithotritie I'une
et I'autre maniére d'opérer; et, & wrai dire, le broic-
ment ou écrasement est & peu préds exclusivement em-
ployé, ce qui rend tout 4 fait impropre 'expression de
lithotritie.

Voila done le broiement de la pierre certainement
connu et pratiqué au commencement du ixe siécle de
I'ére chrétienne ; et il est probable que si le procédé
avait été nouveau et encore inconnu notre auteur 'au-
rait mentionné. Mais contentons-nous de ce qu'il nous
dit, et, aprés avoir constaté tous les faits de son récil,
arrétons-nous sur une réflexion qui se présenle immé-
diatcment & I'esprit : comment comprendre et expliquer
qu'une pareille opération, faite & peine un siéele apres
la mort de Paul d'Egine, el an peu plus d'un siécle et
demi aprés la destruction de U'école d’Alexandrie, duns
un des pays les plus éelairés du monde, ait pu se perdre
dans le cours des siécles suivants, a ce point qu'cile 4
dit étre véritablement réinventée de nos jours? Clest la
un probléme qu'il n’est pas impossihle ni meme tris-
difficile de résoudre.

Nous avons vu que 'opération de la pierre dite litho-
tomie avait é1¢ en général rejetée en dehors de la méde-
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le transmettre i d'autres, et finalement tomber dans
'oubli. Sans doute cet oubli ne fut pas d’abord eom-
plet; des transmissions de plus en plus insuffisantes
durent avoir liew ; des récits plus ou moins ex:cts et des
traditions obscures ou incomplites dans les détails fi-
nirent trés-probablement par rendre les instruments
inaptes au service auquel on les destinait et leur manie-
ment difficile, de sortc que leur application, devenant
pleine d'embarras,- les hommes qui s’en servaient ob-
linrent moins de suceeés et eurent plus de revers, ce qui
esl essentiellement propre i fuire tember en désuétude
uua proeédé opératoire. Il est tout & fait vraisemblable
que les choses se passérent ainsi, car dans la suite des
temps posiérieurs 4 celui de saint Théophanés, et prin-
cipalement chez les Arabes, qui seuls 4 cette époque
avaient hérité de la science hellénique, on retrouve des
traces de divers ruodes de destruction de la pierre sans
instruments tranchanls dans des auteurs de différentes
¢poques, ce qui prouve que la Lradition n'en avait jamais
été perdue tout 4 fzit. :

Parmi ces derniers, et en suivant l'ordre des temps,
nous trouvons dans le dixiéme sicele le célébre médecin
arabe Avicenne (1) qui parle de la pulvérisation de la
pierre dans la vessie, 4 I'aide du diamant. Il s'exprime
ainsi : Dicunt quod quum ex ipsa (smyride) adherel gra-
aum unum in extremitlale syringwe annexum glutini roma-
no el intromittitur in vesica, frangil lapidem (2), « On dit

Sim Son nom arabe complet est : Abu ali Hussein ben abdallah ibn
na,

(2) Camon, Lib. 2, Tract, 2, cap. 20, p. 164. — Venetis, apud Jun®
tas 1595. — La traduction latine qul; nous donnons ici ’ﬂt celle de
Gérard de Crémone,
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que lorsque l'on fixe un granule de cette substance
(smyris) (1), avec de ia glu romaine & I'extrémilé d'une
sonde que l'on introduit dans la vessie, on brise la
pierre. »

Jean Serapion mentionne le méme fait en termes ana-
logues et peut-étre méme plus expliciles : frangit etiam
num vesicw calewlos parvim ramentum ex ejus (ada-
mantis) fragmentis concisum,stylogue ferreo gummiadglu-
linatum el urineri@ fistule inditem (2) « On bris» anssi
o 'es calculs de la vessie avee un petit fragment detaché
s d'un 1 reeau de cette substance (le diamant) collé au
« bout d'un stylet en fer avec de la glu et inséré dans une
« sonde urinaire. »

Pour le onziéme siéele, nous citerons le chirurgicn
arnoe Abou’t Kassem plus connu sous le nom Albueasis(3).
Deux nassages célébres et souvent reproduils de eet wau-
teur contieausnt I'indication et méme la description du
broiement des caleuls dans la vessie. Son procédé opera-
loire éiait bien imparfait et exposait méme les maiides &
des dangers immédiats, 11 est d’ailleurs déerit en termes
sommaires et assez obseurs ; aussi ces textes ont-ils donné
licu 4 de longues et vives controverses, il y a une cin-
quantaine d'années. Mais enfin il est impossible de mé-
connaitre que le procédé avait une ressemblance réelle

(1) Zpdpes Mibog Eoviv § wis dripoug of Sawtuliodégor opdyoust « La
~myris est wuae pierre aveec laguelle les bijoutiers pelissent les
gemmes, » — [ivscor. 5, 156 —

(2) Johannis Serapionis lib de simplicibus, ex mineralibus, cap.
3, de lapide adamanfo — Venetiiz, 15:14. — vide eliam : venetiis,
1550 ap, Juntas, cap, 381, de femperamentis simplickum — il y a
des variantes, :

(3) Son nom complet est : Abou'l KassemKhalaf ibn abbas azzah-
raowi, = Il meurut & Cordoue en 1107. . :
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» trouvons pas sans danger. » Mais si Penedetti ne trou-
vail pas cette opération assez sire pour la pratiquer lui-
meéme, il est évident, d'aprés ses projres paroles, que de
son lemps quelques chirurgiens la mettaient en usage
sans beaucoup de réserve.

Ce n'est pas tout ; on trouve dans Haller un texte qu'il
attribue & Sanctorius et que beaucoup de personnes ne li-
ront pas sans quelque élonnement : eatheterem delineat
trifidum; per eum in grandiorem caleulum specillum sa-
giltlatum immittit, eo uf putat caleulum dividit ut frag-
menta inler specilli crura cadant et possint extrahi. « Fa-
« briquez un cathéter & trois branches; par sa cavité,
« conduisez une tige en forme de fltche sur la plus grosse
u pierre ; divisez cette pierre de telle sorte que les frag-
« ments tombent entre les branches du cathéter i laide
« duquel on les extrait. » (1).

Ce texte est trés-clair et ne peut laisser aucune hésita-
tion dans l'esprit. Il s’agit bien ici d’une pince & trois
branches avec son foret, destiné a diviser la pierre et a
permetire d’en extraire les fragments par I'uréthre, Mais
¢'est a tort que Haller prétend en attribuer I'application a
Sanctorius dans le sens du broiementdela pierre. Le texte
que nous venons de reproduire ne se trouve dans aucun
(les ouvrages de Sanctorius, &t on ne s'expliquerait pas la
méprise de Haller, s'il n'exislait pas a I'endroit du livre
ou il renvoie, un dessin de la sonde & trois branches avec
sa tige en forme de fléche. Ce dessin fait parfaitement
comprendre I'opération décrite par Haller, et c'est trés-

(1) Haller, Biblivth. chirurg, tom, 1°, I'b. 5, sect. 228, — BHile
1774, in=4*, —
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probablement la vue de cefte image d’un instrument nou-
veau qui lvi & ingpiré les paroles ci-dessus reproduites. Le
fait est que Sanctorius n'employait point son instrument
a broyer une grosse pierre, mais seulement a extraire les
petites pierres qui empéchaient I'émission de Purine (1)
Du reste, il importe peu de savoir comment Haller a pu
attribuer & Sanciorius nne opération qui n'est pas déerite
dans les ouvrages de ce dernier, Il suflit pour notre dé-
monstiration qu'il la produise clairement et de telle sorte
gu'oD me puisse pas ne pas y trouver un mode de destruc-
tion de la pierre dans la vessie.

‘En définitive, Ltous ces textes prouvent que la praligue
de la lithotritie n'a jamais été complélemert abandonnée
depuis le huiueme siécle jusqu’vu dix-septicme, mais
qu’elle a subi des vicissitudes, & cause de I'impéritic de
ceux qui la pratiquaient et sans doute aussi i cause de
l'imperfection des instruments mis en usage, deux phé-
nomenes provenant (rés-probablement de ce que les chi-
rurgiens lithotriteurs faisaient toujours plus ou moins un
mystere de leur opération. Cela est tellement vrai que
¢'est & la lumiére de I'anatomie que la lithrotritie s'éclipsa
complétement, de maniére qu’il n'en fut plus question.
Déja l'idée de Romani el 'emploi de la sonde comme guide
avaient ramené 4 la pratique de la lithotomie un grand
nombre de bons esprits ; mais cn outre I'étude et les pro-
grés de I'anatoaie, en faisant connaitre les organes inté-
ressés dans I'opération de la taille et les rapports de ces
organes entre eux, donnérent i la litholomie une précision
scientifique et des regles certaines qui permirant'd'uh-r

(1) Sanclorine — comment. ad primam fen primi Libri canonis
Apicenne: — veneliis, 1626, in-{*, —
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tenir des sucecés beaucoup plus nembreux (u'auparavant
et qui contribuérent évidemunent a rejeter dans 'oubli
le broiement de la pierre, car on peut dire avec toute vé-
rité que depuis le dix-septitme siéele 1'opération de Ia
taille, entrée par I'anatomie dans le domaine véritablement
scientifique, est définitivement sortie par ce seul fait des
mains des empiriques et ne peut plus y rentrer.

Je ne puis me dispenser de faire remarquer ici que
la défense faite par I'école hippocratique & ses ¢léves de
pratiquer I'opération de la taille n’est pas un fait unique
et isolé dans T'histoire de la médecine., En effet, vers le
milieu du treiziéme sidele, le célébre chirurgien Lanfrane
professait qu'il fallait abandonner celte opération aux
gens ignorants et avides de gain (1). Le fameux Guy de
Chauliac dit également que les habiles, periti, ont laissé
telle opératicn aux coureurs, cursoribus (2); ct cette
manieére de voir était générale parmi les vrais méde-
cins du moyen dge; tous ceux qui étaient instruits et
honorables refusaient de pratiquer la lithotomie, et cela
pour les mémes molifs qui avaient commandé son inter-
diction par école hippocratique. 1l est évident que le
sentiment qui animait cette école était parlagé par tous
les médecins habiles et respectables, quel que fut leur
pays.

Je crois pouvoir couclure des faifs et considérations
qui précédent que le précepte du serment hippocratique
n'offre rien d’énigmatique ni d'incompréhensible ; qu’il
s'explique, au contraire, trés-facilement et trés-naturel-
lement par le sentiment de dignité vivement accusé Jans

(1) Chirurgia magna et parva (ad verbum).
(2) Grande chirurgie, Trait, V1, doct. 2, ch. vu, édit, de L. enbert,












