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AVERTISSEME NT.

UoIQu’iL ne foit ni dans mon

gotit, ni dans mon caraftere d’at-
taquer perfonne, encore moins de re-
pouller la critique par la critique, je
me trouve engagé néanmoins aujour-
d’hui, comme malgré moi, dans une
difpute littéraire , & forcé de répondre
2 une critique des plus injuftes & des
moins raifonnables qui ait peut-étre en-
core été faite. Il y a certains coups qu'on
veut bien fouffrir quelquetois , & qui ne
donnent qu'une mort momentanée ; il
y en a d’autres qui feroient mourir deux
fois, f1 on étoit malade.

Il s’agit aujourd’hui d’une mauvaife
chicane que me font deux Médecins,
M. Cofte & M. Roux, fur ma traduc-
‘tion du trau¢ de la peute vérole de
Rhazes, publice en 1768 chez Ganeauy,
a la fuite de T'Aifloire de cette maladie.
M. Roux femble avoir choifi expres le
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moment & le méme Journal, ou il ne
fait quannoncer un travail confidéra-
ble, récompenfé par le Miniftere , &
accueilli favorablement du public , pour
avoir. occafion de faire fentir quil ne
m’eft point favorable. Cn aura lieu de
fe convaincre, par la lefure de cette
Lettre, combien M. Cofte érwoit peu
fondé a m’attaquer, & combien on
doit étre en garde contre les jugemens
que M. Roux porte, la plupart du temps,
fur les Ouvrages & leurs Auteurs.

Sl y a des perfonnes qui trouvent
mauvats le ton que j’ai pris, je les fupplie
de faire attention quil m’éroit impof-
fible de répondre {éricufement % une
attaque aufli rdicule, & qu’il falloirt
bien chercher 3 dédommager le LeGeur
de I'ennui inévitable , & prefque aflou-
pifant, que la fimple expofition des
pieces d'un pareil proces €toit capable
de produire,



Ridendo dicere verumi ,
Quid verat ?

,FE viens de lire, Monfieur, dans le Journal
de Medecine du mois d’Aolit, extrait que
M. Roux a fait de votre traduftion des ceuvres
de Mead; j'y ai vu, en méme temps, la lifte
de tous vos prodiges publiés en 17~4, & re-
leves , dans cet ecrit menftruel , en 1775. Tout
y eft arrangé, combiné heureufement avec
des guillemets, pour le mieux; tout y eft a
votre avantage : je vous en fclicite. Je n'ai pas
fait une fortune fi brillante que la vétre dans
ce Journal ; tant s’en faut. D’abord j'y fus fort
maltraite , C’eft-a-dire, condamné, ( a la vérite
fans preuve, car telle eft la douce habitude de
M. Roux a mon égard ) mais le public indigné
me vengea : cette fois-ci il faut que je me
venge , parce que le motif qui a fait agir mes
adverfaires eft un peu plus deguife, plus obfcur,
& qu'il paroit meéme fous le voile de Thonne-
teté, de la bonne foi, & prefque de lindul-
gence. Voici larticle qui me concerne.

Ce Journalifte , dans le compte rendu de Ia
critique de M. Cofie , dit, page 113 : » La tra-
» duction du Traite (de ia petite verole ) de
» Rhazés eft précéde d'une preface de I'Edi-
» teur, dans laquelle il venge g&: ‘Mead pEs
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® REPROCHES QUE M. PAULET LUI AvOIT
» BAITS, dans {a tradution francoife de la ver-
» fion que Jean Channing avoit publice du
» meéme Traité EN ANGLOIS, & releve a fon
» tour UN GRAND NOMBRE de’ fautes €chap-
» pees A cet Auteur; il fait plus, il indic]]ue
» pres de cinquante paflages, dans lefquels il
» paroit, en effet, que ce Tradufteur a CRUEL-
» LEMENT DEFIGURE SON ORIGINAL. »

Qui croiroit , d’aprés ce jugement prononce
avec cette douceur & avec tant de confiance ,
1°. que M. Paulet , loin davoir fait jamais
le moindre reproche a Mead, I'a toujours
comble d'¢loges ; 2%. que M. Cofte n’a nulle
connoiffance de l'original fur la tradu&ion du-
quel ila attaque M. Paulet; 3°. que M. Roux,
qui, apres la verification des paflages cités, &
un mur examen, femble forcé de convenir
giren effet ce Tradulteur a cruellement défi-
guré fon original, en cite un ( pour le prou-
ver ) qui m’a jamais exifté ; 4°. & qu'enfin Ia
tradultion des ceuvres de Mead par M. Cofte,
- avec des notes , fi exaltées par M. Roux,eft
peut-¢tre l'ouvrage le plus indecent, le plus
mal fait, le plus abfurde qu'on ait encore
publi¢ depuis plufieurs fiecles.

Il me E:mble voir le cheval dela Fontaine
paiffant tranquillement dans un bon piturage,
a qui le loup veut faire entendre amicalement
quil a une apofthume fous le pied ; mais fi au
lieu d'une apofthume, il s’y trouve unfer, & que
le cheval rue dans ce moment, qui le trouvera
mauvais? Ruons donc pour la premiere fois.

1l sagit de fcavoir, d'abord, fi M. Paulet a
fai} des reproches a Mead , comme on l'en ac-
cufe ?

- Cet Auteur, dansl'abrégé de la vie de Rhazes,
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mis & la téte de laTraduétion de fon traité de I3
petite vérole , expofe aux pages 7, 8, ¢, de

uelle maniere le Dofteur Mead, difpofé a
3onner au public une verfion de ce Traite, par-
vint & s'en procurer un manufcrit original ara-
be, tir¢ de la Bibliotheque de Leyde, que le
ceélebre Boerhaave lui envoya. Mead nous ap-
prend lui-méme, dans fa preface, pag. 300,
que ce manufcrit €toit rempli de fautes, exemn-
plar in locis tamen quam - plurimis corruptiffi-
mum , que ne connoiffant point larabe,
lingue arabice ipfe prorsis ignarus , ibid. il
lavoit donné, pour l!e traduire,, a deux Sca-
vans dans les langues orientales, a Salomon
Negri & GaFnierus ; & que , comme leurs tra-
ductions ne {e reflembloient pas,il fut obligé de
s'adrefler 2 un troifieme, a 'Flmmas Hunt, qui
ayant compare avec foin ces deux verfions ,
de deux en fit une ; & ceft celle que Mead pu-
blia, en difant qu’elle efit ete meilleure, file
manufcrit elit ete en meilleur etat, meliorem
Sfine dubio daturus, I/E codicemn emendatiorem natlus
fuiffer. D'ailleurs, il reproche a Robert-Etienne,
ainfi qu'aux autres Traduteurs de Rhazeés, d’a-
voir ‘}'ait beaucoup de fautes dans leurs ver-
fions.

L’Auteur de I'hiftoire de la petite vérole,
plein de vénération pour la mémoire de Mead,
bien loin de lui faire des reproches furune tra-
duétion qui n’éroit point fon ouvrage, lui atrri-
bue au contraire le mérite d'y avoir travailié,
& le loue de fon travail ,en difant, p. 8, nMead
» {e fit aider dans cette traduction par Salomon
» Negri, Gagnierus & Thomas Hunt, Ceft
» avec ces fecours & ceux de fes lumieres,
» quifuppléerent aux vices du manuferit, qu'il
» parvint a publier, €Nl 1747 HI‘:;[_I‘ELRE cla

v
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» petite vérole de Rhazés en latin, a la fuite du
» (E;EIL ”

Eft-ce ainfi qu'on fait des reproches aun Au-

teur, qui avoue lni-méme que la verfion qu'il

ublie ne peut étre bonne , a caufe des vices
gu manufcrit 2 N'eft-ce pas plutot lui accorder
plus de gloire , plus d’¢loges qu’il n'a merité.
On ne peut donc reprocher autre chofc a
Mr Paulet, que d’avoir eu trop de refpett pour
cet Auteur, d'avoir cherche a répandre un peu
trop de fleurs fur la tombe de R&ead ; & qui
eft-ce qui lui reproche de l'avoir fait? Ceft
M. Cofte, fon Traduéteur, & M. Roux, le
Journalifte , qui le font imprimer, I'un & l'au-
tre dans leurs écrits , pour l'apprendre au pu-
blic. La réponfe de M. Paulet eft donc autant
une jufte récrimination quune defenfe legiti-
me. Mais il eft fort éloigné de vouloir prendre
fe ton de {es adverfaires, & donner unair grave
a un fujet aufli ridicule : & quand il auroit dit,
_en donnant au public la traduétion de la meil-
Yeure verfion qui exifte, du traité de la petite
vérole de Rhazés , qui eft celle de Channing ,
» que c'etoit Rhazes pur , & vengé des injures
2 ju temps , & du tort que lui avoient fait {es
» Traduéteurs ; ce reproche pouvoit-il tomber
jamais fur Mead , quin’avoit éte qu’Editeur;
mais tout décele le manege de ces deux Criti-
ques , que je vais mettre a decouvert,

M. c}l’au'iet expofe enfuite , dans le méme
abrege , les raifons qui Pont déterminé a fuivre.
plutét qu'une autre, cette verfion de Chan-
ning , publice a Londres , en 1766, en arabe
& en latin ; & la principale étoit qu’elle avoit
éte faite fur un manufcrit arabe , trouvé dans
la méme Bibliotheque de Leyde, mais plus
fidele, plus correét, plus pur que tous ceux

L



. - Fhef
qu'on efit encore vus, & enfin tel que Mead le
defiroit , & l'ett fait traduire , sl lelit eu entre
- fes mains. Voila tout ce que M. Pauleta ajoute,
{ans faire nulle autre mention de Mead.

D'ou il réfulte clairement, 1°. qu'il na fait
aucun reprociie a cet Auteur , tandis qu'il etoit
fonde peut-étre a lui en faire ; ( car du moment
que le manufcrit fut trouve en {i mauvais état ,il

evoit renoncer a lidée dele faire traduire ;)
2°. & que M. Roux nayant point de con-
noiflance de la verfion que M. Paulet a fuivie,
puifquil dit qu’elle eft en anglois , tandis qu'elle
eft en arabe & en latin, etoit encore moins
fonde¢ que perfonne a prononcer que ceTraduc-
teur avoit cruellement defigure un original
anglois, qui n'exiite pas.

M. Coite eft f1 adroit a faire valoir {a traduc-
tion aux dépens'de celies des autres , que pour
prouver que M. Paulet a malrendu fon ori%inal -
il le met en comparaifon avec un original qu'il
n’a pas {uivi. On voit aux pages 464 & 465 du
premier volume de M. Coite , ou {font renfer-
mees toutes {es preuves, une grande table de
- comparaifon , a deux colonaes, avec un luxe
typographique peu commun : a la téte de
I'une on lit d'un cote , Etde lautre :

RrAzISdevarivlis&  Tradu&ion de Rha-
morbilis Rrce. ME4D, 128s par M. PAULET,
editionde M. Lorry. A t.11,de {on hiftoire de
Paris, chez Cavelier, la petite vérole. A Pa-
azs Ltk ris,chez Ganeau,1768.

Sous ces titres , ({1 concordans )y on voit
des chiffres qui indiquent les pages & les li-
gnes des paflages correfpondans ; & comme
un ¢colier qui croit avoir mieux fait fon theme
quun autre, il {emble s'écrier : yﬂf{, fijen’ai

X v
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pas mieyx traduit que M. Paulet! Ceften vain
que le ]?.e&eur cherche Poriginal que celui-ci a
Fuivi; il ne le trouve nulle part ; on le voit
toujours en comparaifon avec des originaux
qu'il ne veut pas fuivre ; & la-deflus intervient
un arrét qui porte que ce Tradulteur, en effet,
a cruellement défiguré loriginal de M. Cofte,
c'eft-a-dire , un original anglois , qui n’a jamais
exift¢ , & qui, par conféquent, ¢toit indéfigue
rable.

Les bras tombent ; on ne le croira pas. Lor{-
que je fais 'éloge de Méad, M. Cofte & M. Roux
maccufent de l'avoir blameé ; & M. Cofte,
comme un autre Dom Quichotte, le venge des
reproches que je ne lui ai point Taits : lor{que je
ne traduis pas cet Auteur, 'un me met en com-
paraifon avec {a verfion, l'autre avec un ori-

inal anglois qui n'exifte pas. . . . La fureur
ge nuire peut-elle aveugler jufqu’a ce point!..
Eh ! que peut-on repondre a de pareilles impu-
tations ¢ J'avois dé¢ja prévenu ll:n.:: Lelteur que
je ne {uivois ]point la verfion publice par Mead ;
1l etoit inutile que M. Cofte fit les frais d'une
réface entiere pour I'apprendre encore au pu-
lic. Mais il falloit bien groffir le volume : les
Libraires comptent aujourd’hui a tant la feuille.

Ce qu'il y a de plus inconcevable & de plus
ridicule dans le procédé de M. Cofte, ceft
la conduite qu’il a tenue en faifant fa traduéion.
Il faur que je donne au public une preuve de
fon art & de {a reconnoiflance envers moi ;
preuve que je prendrai méme dans fes chiffres
indicateurs. Pour avoir I'air de ne pas me co-
pier , dans cette traduction de Rhazes , 1l com-
mence d’'abord par decrier la mienne ; enfuire ,
en me copiant, il change de temps en temps
quclques mots, il fupprime des volente Deo, des
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aufpice Deo qui le choquent ; il fupprime des
notes qui échirciflent le texte ; entin, il en
met une de fa fagon pour dire qu'il eft porté a
croire que Rhazeés donnoit des fauterelles a
trols pieds , & enfumées , dans la petite vérole :
tantot il copie les argumens des livres de ma
traduétion , qui ne fe rapportent plus aux cha-
pitres de l'edition de Mf;a_d; tantot # {uit fon
original , ou I'on ne trouve plus ce qui eft an-
nonce dans les argumens ; de fagon qu'il en re-
{ulte un monftre de traduétion , qui n'eft ni celle
de la verfion de Channing qu'il ne connoit
pas, de fon propre aveu, ' nicelle dela verfion
de Mead qu'il a fuivie. En voici un exemple
tir¢ de fes chiffres.

Original de M. Paulet,
inconnu a M. Cofte, par
confequent point indique
par fes chiffres.

Traduftion de
M. Paulet, p. 16,

P.g, Cap. X.
De iilis que auferunt
_cruftas wvariolarum | arab,
cortices ) & efcharras.

Original de M. Cofte,
P- 355, lig.22. & fuiv. in-

diquées par les chiffres,

Cap. X.
Quomodo amovende fint
feu auferende fquamme fic-
ca variolarum & efcharre
ab oculo & reliquo corpore.

Chapitre X.
Desmovyensde fa-
ciliter la chitite des
crolites , des ecail-
les de petite verole,

Traduétion de
M. Cofte, ( p. 473)
qui oublie quiil tra=
duit M. Paulet,
Chapitre X,
Des moyens de
faciliter la chiite
des croutes de la
petite verole.

Ingrat } quel eftToriginal que vous avez fuivi
dans cette tradultion ? Eft - ce le voétre ou

A V]
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M. Paulet ¢ Et vous indiquez vous-méme ce
paffage ! Quand il s'agit de l'avancement des
{ciences , vous vous mettez fous la ferule de
M. Roux , peur offrir au public une difpute
d’écolicrs. Quand je mai pas rendu dans ma tra-
duétion, ces mots , ab oculo & religuo corpore ,
de votre original , yavois mes raifons ; quelles
font les votres , pour les avoir oublices ¢ Au-
riez-vous prevu, par hafard, quon ne vous
liroit point , ou que perfonne ne feroit tente de
vérifier des paflages i difcordans ; qu'il pa-
¥oitroit au moins inutile , pour ne rien dire
de plus, quand il sagit de decider fi un Pein-
tre a bien rendu {fon modele, de le mettre en
comparaifon avec ua objet quil n'a pas fuivi ?
Quant a moi, fur votre parole, je vous l'a-
voue, femblable a Arlequin, qui, fans avoir mis
a la loterie, s'obitinoit a vouloir s'informer
s'il avoit gagné ou perdu , en difant, que fcait-
on ? Jai eté curieux de méine , de {gavoir, fi,
en traduifant la verfion de Ch:nning , jaurois
défigure , par hafard , celle de Mead, comme
vos chiffres 'annoncent ; & jai fait une decou-
verte bien fingulicre, qui femble méme tenir
un ﬂ?eu du miracle , c'eft qu'au lieu de cinquante
paftages, il y en a pres de deux cents, dans lef-

uels ma tradu&tion, en eftet, a cruellement

efigure votre original . qui m’étoit connu ' 3
tandis qu'il y en a prefqu'autant , dans lefquels
la vétre fe rencontre jufte avec un original ,
que vous ne connoifliez pas.

Vous voyez que tout ceci eft miraculeux.
Vous tranfmuez des tradu&ions frangoifes, tou-
tes faites avec beaucoup de notes qui éclair-
ciflent le texte ; vous en publiez une, avec deux
ou trois notes qui ne {ervent qu'a l'obfcurcir ou
led_figurer ; & pour comble d'ingratitude, vous
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dites beaucoup de mal de vos bienfaiteurs ;
afin quon dife beaucoup de bien du Traduc-
teur. En effet, fur vos conclufions, le Juge
{fouverain des ceuvres de Medecine imprime ,
dans fon Journal , cetarrét, parlequel je fuis
condamne comme ayant cruellement défiguré un
original anglois., .

Et depuis quand, Meflieurs , l'idée eft-elle
venue a des Medecins , quife croient inftruits ,
de donner au public des {cenes auffi rifibles ;
datraquer Elil‘l{i: , a tort & a travers, & en de-
pit de tout ce que la décence , 'honnéreté & la
raifon prefcrivent , un Confrere qui ne vous
dit rien, qui ne vous a rien fait, qui ne vous
connoit pas ¢ Mais le trait eft lance ;il faut le
repoufier, & s’il fe peut , d'une maniere qui ne
{e reflente méme, mi de 'humeur, ni de I'ennui
que vous étes capable , 'un & l'autre, de pro-
duire par vos écrits. Vous m'avez mis dans la
neceflite de ne pas vous épargner ; je vous dé-
clare aufli que nous allons voir des chofes ex-
trémement curieufes. '

Dans cette preface de M. Cofte , fi décente,
{i honnéte, fi adroite, faite exprés contre
M. Paulet , toute en lettres italiques , excepte
{on nom , afin qu'il reflorte mieux , 'Auteur ,
emblable & un ver qui ronge toutes les étoffes
bonnes ou mauvaifes , qui coupe tous les del-
{ins d'un ouvrage, fans en connoitre le prix ,
¢pluche tous les mots, toutes les fyllabes,
toutes les lettres qu'on trouve dans hiftoire
de la petite vérole , les réunit pour en faire un
tableau ; & i, content de fon role & de fon
triomphe, il s'exhale aloifir en reproches contre
M. Pﬂlﬂﬁ‘t. ¥
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Si "Auteur de Ihiftoire de la petite vérole
‘n’avoit pas parlé avec tout le rel{;e& que me-
ritoient les perfonnes dont il a fait mention
dans {on ouvrage; sl avoit refufe a quel-
qu'un , méme de fes adverfaires, le tribut d’é-
loges qui lui étoit du ; il elit pris le ton d'un
homme wvain, qui fe croit infaillible ; enfin ,
s'il elit parieé comme M. Cofte, ceft tout ce
e celui-ci auroit pu faire,, de le critiquer
e la maniere dont il s’y eft pris. M. Paulet
eft toujours convenu, que fi on vouloit
analyfer rigoureufement fon ouvrage , on
y trouveroit beaucoup de fautes a corriger ;
& quel eft 'Thomme qui n’en fait pas? Mais
M. Cofte a-t-il les talens néceflaires pour étre
le Corre@eur des Ecrivains ? En critiquant les
mots , les {yllabes, les lettres au lieu des cho-
fes , mérite-t-il le nom de Critique ? Eft-il in-
faillible Iuj - méme , comme le ton qu’il a pris,
& {a maniere de traiter les Auteurs, {femblent
Tannoncer ? Ceft ce dont on nous permettra de
douter jufqu’a ce qu'il enait donné des preuves.
Avant de répondre a tous {esreproches d'une
maniere qui ne laifle rien a defirer , pour plus
grande intelligence de cette Lettre, on doit
prévenir le Le&eur que M. Paulet a quatre ou
cinq ( ofte 3 combattre. On trouve , en effet,
dans le méme ouvrage , M. Cofte, Médecin de
THopital royal & militaire de Nancy , au fron-
tifpice ; M. Cofte, Editeur , a la page premiere
& fuiv. ( Poyey préface de I'Editeur.) M. Cofte ,
Tradu&eur. ( Voyez [upplément du Tradulteur ,
pag. 95.) M. Cofte, Obfervateur & Medecin
de Verfoy. ( Poyey obfervations de M. Cofte,
Meédecin de Verfoy , &c. pag. 98.) Et enfin,
M. Cofte , Auteur ou Réda&eur dans certaines

preraces, -
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Cette diftinCtion nouvelle eft d'autant plus
neceflaire & ingenieufe, que ceft M. Cofte lui-
méme qui en a fenti le prix , & fournile mo-
dele.

M. Cofte , Tradufeur , dans une pré-
face ferieufe & badine , ( voyex préface du
Tradufteur, tom. I, pag. 461,) fait donc plu-
fieurs reproches 2 M. Paulet ; & d'abord , lorf-
que celui-ci ne traduit perfonne,dans{orn abregé
de la vie de Rhazeés , li'\/l Cofte, Tradulteur,
{uppofant qu'il doit traduire quelqu'un, lui dit
ferieufement qu'hallucinatio ne veut pas dire
badinage : c’eft comme {1, pour relever un Au-
teur qui parle des etourneaux , fans traduire,
quelquun lui difoit , vous vous trompez , turdus
fignifie grive. Vous m'entendez , M. Cofte;
vous rtraduifez, je crois, les érourncaux de
Mead a Ja page §3. J'y ai vuaubas, ouala
fuivante , f}) je ne me trompe, entre deux pa-
renthefes & en lettres italiques , ( 7ote du Tra-
duteur, ) Ce n'eft rien ; nous en verrons bien
d’autres : yen f{uis bien faché ; mais vous m'y
avez force: que vous avois-je fait ?

Dans la méme preface du Traduétenr , & non
de l'Editeur, comme dit M. Roux , fort {ujet
a fe tromper ; M. Cofte fait le plaifant {ur le
mot vindebone,, {ans faire attention qu'un mot
en lettres italiques, avec des guillemets en
marge , n'eft pas de 'Auteur, mais quon eft
obligé de le rapporter tel quil eft, quoique
mauvais. Du refte, fi M. Coftele veut, je lui
abandonne ce petit os a ronger , cela 'amufe-
ra , tandis que nous parlerons de fes fauterelles
a trois pieds , & de fes échappées de raifonne-
ment. ﬁ s’appercevra bient6ét combien les guil-
lemets & les lettres italiques {ont néceflaires ;
mais il faut répondre 2 tout auparavant.
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M. Cofte m’apprend encore , avec beaucoup
de légereté & fans pédanterie , que Guinterius
fignitie Gauthier, ala [iag. 400 de fon premier
volume , & Gonthier ala pa%e 462 , ala bonne
heure. Eh, bon Dieu! qui le lui difpute. Pen-
fe-+il que ¢l me difoit que Linnzus eft Linné ,
que le Raius , defa p. 171, doit étre vraifem-~
blablement le méme que le Ray de{a pag. 173,
que fon Aetius eft Aece , je ne le croirois pas ;
mais §'il vouloit me perfuader, par exemple,
que les cineres clavellati des Latins , {ont les
cendres des farmens des Frangois , comme il le
donne a entendre clairement, ( toujoursen tra-
duifant , pag. 203.) Oh! pour le coup, je lui
demanderois la permiflion de croire , avec tout
le monde , que ce font les cendres gravelées.

Un autre reproche gue vous me faites,
M. Cofte , dans votre préface , en lettres itali-
ques, ceft davoir fupprimeé fans doute quel-
que priere, (ue vous ;Fpofez devoir €tre a
la téte du livre du bon Mufulman Rhazés , &
davoir laiffe fubfifter, a la fin de quelques
phrafes , des volente Deo , des aufpice Deo ce
qui forme, felon vous , une efpece de grimoire
qui vous choque.

On voit bien que vous ne connoiffez pas
‘mon original ; & pourquoi parler des chofes
(uwon ne connoit pas ? Sgavez-vous fi je n'a-
vois pas mes raifons pour trouver quelque
chofe d’¢trange dans ce que vous appe?lez for-
mule de grimoire , & pour n’avoir pas mis tou-
tes les prieres de Rhagés ? Mais le Le&teur n'y
perdra rien , je vais rapporter la votre.

Priere ou Sermon de M. Coffe , p. 411.

£ » Faifons a tous les hommes qui font nos
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» freres, toutle bien que notre pere commun
» a mis en notre pouvoir. Plaignons ceux qui
» penfent mal ; cherchons a les ramener , &
» {ur-tout ne perfécutons jamais, » & fur-tout
ne perfécutons jamais.

FYavoue , mon cher frereen Dieu , M. Cofte,
qui ne perfecutez perfonne , ( excepté ceux
qui font de meilleures tradu&tions que vous,
ou qui vous fourniffent les matériaux des vo-
tres ) que votre fermon eft extrémement tou-
chant & pathetique, & quiil eft place fur-
tout fort a ﬂErost dans une note de votre li-
vre , & aufui a propos que les leviers d’une déli-
cateffe extréme , que vous avez place fort a pro-
POS 4 cbté de la bouche des araignees (a). Je con-
Viens encore avec vous que vous étes un treés-
bon Chretien ; mais un trés-hon Chrétien n'eft
pas toujours un excellent Tradutteur.

Vous nous perfecutez furieufement votre
cher frere Wintringham de Londres, pour
avoir fait d’excellentes notes au livre que vous
traduifez , votre cher frere La Mettrie & moi.
Je ne mattendois pas de me trouver en fi
bonne compagnie. Soyez tranquille , je
réepondrai a tout. Vous me faites dire en-
core , dans la preface badine , que je m’ai pas
excepté Mead du nombre des Traduéteurs qui
ont fait du tort a Rhazes, (jai déja répondu
a cette imputation ) que je {uis un ingrat , que
vous venez de lire le traité de la pefte de cet
Auteur , que vous avez lu l'hiftoire de la pe-
tite vérole , & que vous n'en dites pas davan-
tage a ceux qui ne le fcavent pas deja. Ah'!

(a) Voyez tom.1, p. 124, de la rradu@ion de M. Colfte,
ou ’on trouve que des leviers d’une délicateffe extréme ,
font placés erés-a-propos a coté de la bouche des araignées.
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M. Cofte, Tradufteur, (jamais perfécuteur )
cette réticence n'eft pas d'un bon Chrétien
achevez , je vous en prie. Je fcais bien dans le
fond qu'on ne peut pas appeller cela une per-
{écution ; au contraire, ceft un petit fervice
d’ami, qu'en confcience vous ne pouvez pas
vous di?penfer de me rendre ; je le vois bien
je vais vous en témoigner toute ma reconnoif-
fance, en attendant que vous difiez le refte.
Eh bien ! {cachez que tel a éte le fort du bon
pere Rhazés , de I'aveu de tout le monde, &
de Mead lui-méme , que depuis Etienne Colin ,
( qui traduifoit mieux que vous )jufqu’a George
\ﬂ;}la , depuis George Valla jufqu’a Robert-
- Etienne , depuis Robert-Etienne jufqu’a Mead ,
& depuis Mead jufqu’a vous , ( inclufivement )
‘il n’a jamais ¢te bien traduit ; mais il elit éte
poflible que cet Auteur prévit de loin quun
jour M. Cofte, en cing perfonnes, lui feroit
dire, en le traduifant , qu'il donnoit des faute-
relles enfumées & a trois pieds dans la petite vé-
role, je doute fort que lenvie lui tt jamais
venue de compofer fon livre.

L’impatience vous prend , dites-vous ; vous
avez écrit 2 Londres ; cette malheureufz verfion
de Channing n’arrivera donc jamais: nous n’au-
rions pas parle de ces fauterelles a trois pieds , de
tous ces infelles enfumés,de ces petits melons acides,
8cc. &c. &c. Eh bien! Monfieur , quand vous
aurez cette fuperbe édition de Londres , arabe
& latine, & gue pour prouver que j’ai tort,
vous mettrez dans une grande table de compa-
raifon , l'original d'un c6té, & le Tradu&teur
de lautre, alors nous verrons ; car vraifem-
blablement les chofes n’en refteront pas-la. En
attendant, aprés avoir ainfi répondu a tout ce
que vous aviez pu ramaffer dans I'hiftoire de
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la petite vérole , je vais rendre compte , & mon
tour , ( Ceft bien jufte ) d’une partie de votre
premier volume : je parlerai par-tout fans ré-
ticence ; & ce que vous n'avez pas fait, vous ,
je vais le faire, moi ; je vais vous mettre vis-a-
vis de votre original , & je n'aurai pas befoin
pour cela d'un miracle, parce que loriginal
exifie , au lieu que I'on comptoit fur un, en
me comparant avec un original anglois qui n’a
jamais exifte.

Avant de connoitre parfaitement M. Cofte
le Traduéteur, je crois que le public ne fera pas
fache d’entendre parler un moment M. Cofte
IEditeur. .

Ce dernier M. Cofte, dans fon avis impor-
vant (ur (a traduétion , ( voyez p. 1 & {uivantes )
aprés avoir trace legerement les principes qui
conftituent un excellent Ecrivain , dont le but
eft d'inftruire ou de plaire, prode(fe aut deleftare ;
aprés avoir indique ( toujours fans preuves )
deux ou trois modeles d’'ouvrages qui ont mane

¢ ce but, tels qu'un petit abrégé de matiere
médicale , un certain précis d’anatomie , &c.
aprés avoir traite les Auteurs de ces ecrits de
tous ces gens-la, qui ne l'ont ni intéreffé ni infiruir ,
qui lui ont fait perdre un temps précieux a les lire,
& qui , ayant ﬁl’;l.i doute beaucoup de chofes encore
d apprendre , euffent bien mieux fait d’étudier que
d’écrire , pag. 3 ; enfin , aprés avoir trait¢, a la
maniere d’Hamon , le vulgus mendentium d'igno-
rans , & ne pouvant refifter a ce doux pene
chant de faire modeftement fon ¢loge ; & de
{e citer pour modele de bon Ecrivain , il cone
clut que la tradution des ceuvres de Mead
qu'il publie, eft la plus complette & Ia plus
parfaite de toutes celles qui ont paru julqua
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prefent 3 & pour donner au public une preuve
de l'imperfetion du travail des autres , & de
fes rares connoiffances fur les traduétions ,
editions , & Tradutteurs des ceuvres de Mead ,
il commence par dire, pag. 4, apres avoir
parlé de I'édinon incomplette de M. Lorry ,
que dans celle de Cavelier , on ne trouve point
la differtation fur les médailles de Smyrne. ™

* 1l n’y a, rigouteuferaent parlant ,qu’une édition de
Paris , in-8°. des ceuvres de Mead , de la tradu&ion latine
de M. Lorty , publiée chez Cavelier,en 1751, a la fuite
de laquelle ce Libraire a fait ajouter quelques traités du
meme Auteur , publi¢s en différens temps, foit en Hollan-
de, foitr 4 Paris , dans le méme formar, & la méme langue.
En 1751, elle contenoit fix traités de Mead , 1°. de ve-
nenis ; 2°. de pefle ; 3°. de variolis & morbillis cui acceffic
Rhagis, &c. 4°. de imperio folis & lune; §°. oratio har-
vetana ; 6°. differtatio de nummis quibufdam Smyrne, &c.
On mit 4 la fuite, par formede {upplément, & fans réim-
preflion, la médecine facrée ou traizé des maladies dont il
e/t parl¢ dans les livres faints , que P. Mortier, Libraire,

’Amfterdam avoir publie en 1749, in-8°. fous le ticre
de Medica facra , five de morbis infignioribus qui in Biblits
memoraniur commentarizs. En 1757 , on y ajouta les nig=
nita & pracepta medica de Mead , ce qui forma deux vo-
lumesin-8°. avec deux frontifpices datésde la méme année,
En 1759, fans changer cette date, ni les frontifpices , on
mit a la place de la médecine facrée de Pédition de Mortier
dont le cara&eére étoit différent de celui de Paris, la nou-
velle édition du méme traité que Théodorat Haak , Libraire
de Leyde, publia la méme année. Enfinen 1773 , ona ajouté
4 toutes ces ceuvres, les excellentes notes & obfervations
praciques faites par Clifton Wintringham fur les avis & pré-
cepres de médecine de Mead , qu'un Libraire d’Amiter.
dam i publices en latin, au nom de Cavelier, & fous le
titre de nozaciones & obfervationes in monita & precepta R.
Mead 8L, audlore IF’]{ntrﬁugﬁdm,Pal‘iﬁis ; 1773:¢ ('Ir: ‘Fﬂqgn.
que certe édition de Paris, enrichie fucceflivement desdivers
traités de Mead , en latin , ( 4 I'exception de {a courte dif~
Jertation fur le (corbur de mer, tirte du voyage de Milord

. Anfon)}les contient tous aujnurcl’hui dans la méme langue,

& en outre,les notes pratiques ff eftimées du Dodteur Clifton
Wintringham,
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On ne congoit pas comment M. Cofte , Tra-
dulteur des ceuvres de Mead, oublie {i facie
lement les traités contenus dans P'édition de
Paris , publi¢e chez Cavelier d’abord en 171,
enfuite en 1757. Sl nentend parler que de
cellede 1751, il fe trompe , parce quelle con-
tient la differtation fmr les médatlles de Smyrne ,
depuis la page joo jufqu’a 533 ;s'il veut parler
de celle de 1757, alaquelle on n’a rien changé
dans le texte nmi aux pages, fon erreur eft en-
core plus fenfible. Ainfi, de quelqu'édition
que ce Traduteur ait voulu parler , ouil n’a
pas connu l'objet dont il s'occupoit, ou il a
voulu en impofer au public. Il y a des perfon-
nes quiappellent celaune petite rufe de guerre,
une amorce au Leéteur , quil faut lui pardon-
ner ; volontiers , mais je ne {cais pas {i M. Ca-
velier , de la rue faint Jacques , aura la méme
indulgence.

M. Rouxayant adopté P'ouvrage de M. Cofte
pour le fien pr?rpre , & le traitant toujours
avec une tendreffe eégale a celie d'un pere pour
un enfant gaté , ne sappercoit pas que fon fils
le trompe a chaque mot : il eft {1 enthoufiafmé
& {1 aveugle {ur fon compte , quapres avoir
dit, a la pag. 100 de fon Journal, que dans
Iedition cFe Paris de 1757, quoiqu’une des
plus complettes , on ne trouvoit pas le traité des
maladies dont il efl parlé dans les livres faints ,
dit , quatre lignes plus loin, que celle qui a
été publiée a Amfterdam, chez Mortier , ne
contient pas la M:decine facrée ; de facon quon
{eroit prefque tenté de conclure , que le Traite
des maladies dont il eft parlé dans les livres
faints & la Médecine facrée , {font deux differta-
tions différentes, dont Pune manque a I'edition
de Paris de 1757,& F‘gutre a celle £ Amiterdam.
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Mais j'ai encore trop bonne opinion de M. Roux,
( pourvu toutefois qu'il ne Earle ni de M. Cofte,
ni de M. Paulet, ni du fluide aérien , charge de
miafmes peftilentiels , &c.) pour croire qu’il
ait voulu qu'on tirdt cette conféquence : car
cela formeroit deux ou trois meprifes  la fois,
dont une {eroitdelaforce de celles que M. Cofte
fait ordinairement , & je ne crois pas M. Roux
capable d’en faire de {femblables. On pourroit
feulement demander a ce Journalifte , qu'eft-ce
qu'il entend par Médecine facrée , qui manque a
Iedition publi¢e 3 Amfterdam , chez Mortier ,
tandis que tout le monde {cait & entend, que
la Medecine facrée de Mead fut publice, en
1749 , par P. Mortier , Libraire d’Amfterdam ,
qui la dedia @ Schomberg? Mais que ne diroit
pas M. Roux pour faire valoir M. Cofte ? que
na pas dit M. Cofte pour fe faire valoir de
M. Roux ?

M. Cofte , aprés avoir encore traité, a {a
maniere ordinaire , tous les autres d’ignorans ,
eft {1 inftruit lui-méme fur les tradudtions des
ceuvres de fon original, qu’l avance, aux
pages 6 & 7 de cet avis fi important de IEdi-
teur , » que la defcription de la machine inventée
» par Sutton , pour renouveller I’air des vaiffeaux ,
» n’a jamais paru dans notre langue , & que la
» traduétion qu’il donne des recherches fur le fcor-
» but de mer par Mead , eft la premiere qui en ait
» ¢ré fuire. » 1l eft bien malheureux pour la ré-

uhlique des lettres , que M. Durand , un autre

ibraire, de la rue faint Jacques , n’ait pas fongé
a envoyer plutét a M. Cofte un de fes cata-
logues , depuis I'année 1749 , ou M. Lavirotte ,
Do&eur en medecine , publia, pour la pres
micre fois , la traduétion francgoife de la nouvelle
methode de pomper le mauyais air des vaiffeaux ,
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par Samuel Sutton , avec une differtation fur le
feorbut de mer , par Mead ; le tout traduit de
Panglois , & dans le méme volume, ou I'on a
ajouté plufieurs experiences du Doéteur Defa-
uliers: il eft bien étonnant encore que M.Roux,
?AP reciateur des ouvrages de medecine ,
poutle Iindulgence , pour certains Auteurs,
au point de ne pas relever de pareilles fautes,
¢ sl en a connoiffance ; tandis quil poufle la
E%ueur pour dautres, au point de dire de

. Paulet, lor{qu'il publie , par ordre du Roi,
fes Recherches fur les maladies épizootiques , en .
1775 , que ce Traduteur defiguroit cruelle-
ment un original'anglois , en 1768.

Mais revenons a i’[ Cofte, qui n’eft pas oblis
e, a-t-ondit, de connoitre les catalogues des
ibraires : cependantil femble qu'un Tradu&teur

de Mead, devroit connoitre au moins les Tra«
dutteurs de fes ouvrages. Du refte, ces pee
tites negligences font rachetées par tant de
beaux morceaux qu'on va lire ; cet Auteur eft
- dailleurs {1 honnéte , fi modefte , qu'on ne peut
pas abfolument lui faire un crime de navoir
‘pas lu les catalogues des Libraires, fur-tout
ceux de la rue faint Jacques, qui font fort
chers; & il faut lui rendre juftice cette fois-
ci; sl a peche, c’eft par ignorance, il n'a point
dit de mal de M. Lavirotte ; 1l ne I'a point co-
pié , car excellente traduétion de cet Auteur
eft toute différente de la fienne.

Jufqu'a prefent onn’a vu M. Cofte qu'Au-
teur ou Editeur, Critique ou Reformateur ;
c’eft-a-dire, donnant I'eflor a fon imagination,
prodiguant a fes Confreres les épitﬁetes qui
| caraterifent ignorance : livre , ala verite, lui-
méme a quelques petites negligences , quelques
larcins d’Auteur, quelques petites infidelités
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dans fa traduftion, quelques meprifes; ou-
bliant les catalogues des Libraires , de minimis
non curat Pretor ;mais ditant les loix de la mé-
decine ; comme un autre Dom Quichotte , ven-
geant les Auteurs des reproches ( qu'on ne leur
a point faits) ; appreciant leurs ecrits, tragant les
principes qui conftituent un excellent Ecri-
vain, & donnant charitablement & en bon
Chrétien, de temps en temps, quelques le-
gons a {es Confreres, fans les perfecuter
jamais ; ou bien, changeant de ton, s'egayant
un peuaux dépens de fes ecoliers, comme un
Régent de bonne humeur, qui, pour fe de-
lafler , joue quelques momens avec un feérule
badine.

Nous allons voir bientdt M. Cofte traduifant
les Auteurs , & malheureufement enchaine aux
id¢es d’autrui ; mais cherchant toujours a s’e-
chapper , a feccuer le joug. Tel eft le fort de
tous les bons Tradulteurs. Permettez qu'en
cette qualite , je vous {alue , M. Cofte.

Votre texte porte , pag.ix , In iis tamen me-
thodicum & abfolutum traétatum non promiferim, ve-
rum quadam brevia cirea hiftoriam naturalem medi-
tata & rudes ratiociniorum impetus. V ous dites en
trgduifant , pages 35 & 36 , » jen’aipasaflez de -
» Pprefonrption pour promettre un traité entier
» & methodique ; ce que joffre eft le fruit de
» légeres meditations fur Uhifloire naturelle , aux-
» quelles j’ai joint quelques echappées de raifonne-
» ment, » Le mot eft jufte , M. Cofte , votre
efprit ¢¢chappe : il ne peut étre enchainé. Ah!
quelle delediation pour vosil eéteurs, quand ils
trouveront , par-ci par-la , quelques échappées de
vos raifonnemens. Yous avez atteint le but,
Prodcfle aut delc@are. :

Quant a moi, je fuis trés-content de votre

frangois ;
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francois 3 mais on a trouvé A redire 3 quels
ques phrafes ; par exemple , a celie-ci , ou1, en
parlant des poifons , vous dites, » foir cquon
» les prenne insérienrement par labouche | {oit
» quils aient éte introduiis a l'extérienr. » Mais
CTU}'EZ-VOHS qu’u ne chofa p:‘ifi‘ par la bouche 5
puifle ne pas étre prife intérieurement , &
qu'une autre appliquee non intéricurement ,
puiffe étre introduite extérieuremen: 2 Caoft un
probléme dont vous donneres f2cilement 12 fo-
ution : je m'en rapporte a vous fur ce point,

Ceeft ala page 53, 11je ne me trompe , qivon
trouve que les grives ne {ont phus des grives, -
que ce font aujourdhui les étowrneans qui
s'engraiffent avec la c¢igué, fuivant cet ancien

-proverbe , qui dit, rurd: cicutd pinguefcunt. A,
propos detourneaux & de grives , M. Cofie,
je vous fuis bien oblige de m'apprendre | dans
la méme page, que ceft Thellébore qui doane
de Lembonpoint aux corneilles; & fans doute
que , par reconnoiffance , les corneliles engraif~
Jfent les hommies qui les ont it bicn régalées avec
-de Thellebore. Vous dites encore quelque
part , qulil eit bien dificile de rendre reifor das
poifons minéraux j; mais pourriez-vous rendre
raifon de la raifon pour laquelle il vous eft f
difficile de raifonner {ur l'cfiet des poifors?Vous
allez répondre que jufqu'a prefent tout cela
meft qu'un jeu de mots: cela eft vrai ; parlons
des chofes.

1l me femble , par exemple, que vous ausiez
bien dfr revoir cet endroit , ou votre criginal
a dit ¢ Si enim ut calculis D. Keil evicit , fan-
guinis in fyflemate artericfo wvelocitas QUIN-
QUIES MILLIES minor eft ad finem quadragefimi
ordinis , &c. & que vousrendez , pag. €2, en
difant : » car fi la velocité du {fang , Bﬂaﬂs le {yl-
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v téme arteriel , eft , fuivant le calcul de Keil ,
» quinge mille fois moindre; &c. Je {cais bien
que vous n'étes pas obligeé d’étre un Calcu-
lateur , un Mathematicien , ni de connoitre la
force du fang dans les arteres , & que, dans
le fond, une petite dificrence de dix miile
n'eft pas grand chofe : je vous pafle encore
cette faute ; mais n’y revenez pas, je vous en
prie ; je ne pourrois pas en confcience vous la
paffer , {fur-tout , fi je ne la trouvois pas cor-
_rigee dans errara.

Croyez-vous encore avoir bien rendu ce
paflage , ait Theophraflus Thrafiam Medicum
PHARMACI quoddain genus invenifle , quod mor-
tem fine ulio dolore inferret , en difant , p.209:
» Théophrafte dit que Tharfias , celebre Mé-
» decin, avoit trouve un remede propre a procu-
» rerla mort fans douleur. » Yadmire la décou-
verte du remede ; ¢’éroit, fans doute, le re-
mede a tous les maux. Entre nous autres Mé-

-decins , M. Cofte, le mot remede pouvoit ¢tre
appliqué un peu plus heureufement qu'a une
compofition qui donne la mort. Il faut tou-
jours prendre garde de ne pas faire rire a nos
dépens les petits finges du grand Moliere ; ils
-ne font deja que trop enclins @ nous tourner
en ridicule : je ne leur parlerai pas de votre ou-
vrage , je vous le promets.

Doisje vous mettre vis-a-vis de votre
original dans cette phrafe, ou vous dites :
» Il n’y a pas lieu d'étre fi forr ctonne que
» les [ymptémes diis aux vegetaux, quelque
» diflance qu'il y ait de leur virulence a celle
» des poifons minéraux , puiffent néanmoins fe
» rapporter au méme genre , & ne foient diffin-
» gues que par leur e_{ﬁmcire’. » Demandez a qui
vous voudrez , je le donne a dix, & vous
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verrez sl n'y a pas lien d'étre fort étonné
ql;f"un Meédecin attri]:.:ue tant de jjm_srpxémc: aux
végetaux , tant de virulence aux minéraux , &
tant d’efficacizé a4 rout ce qui tue les aniinaux.
Vous allez dire encore peur-étre que ce font de
mauvailes chicanes : eh bien! allons, je nen
veux plus faire dorenavant.
. Mais vous niavouerez bien que ce paffage
de Mead , mixtus veneno violarum [yrupus , nec
ruborem nec viridem colovem accepir, p. 23 de
votre original, n’a pas eté tout-a-fait bien
rendu, a la p. 76 de votre traduclion, ol vous
dites que LE SYROP DE VIOLETTE N'A PAS
FAIT PRENDRE A LA LIQUEUR VIPERINE LA
COULEUR ROUGE NI LA VERTE. Ah!ah ! vous
avez beau vous en defendre , vous lavez dir.
Que vous étes heureux davoir ¢té {ous la
proteftion de M. Roux; fans cela, croyez-
vous quil vous l'auroit pafic , lui qui ¢ft Chy-
mifte, Profeffcur de chymie , &c. & qui an-
nonce , de peur qu'on en doute , qu’il eit grand
Chymifte , &c. que la partie n'eft pas ¢gale
~entre lui & un Chymifte ordinaire , &c ? Quant
a moi, qui n'ai point de pretentions , je vous
le pardonne volontiers , & vous pafle encore,
fi vous vouilez , I'eponge de Cynorrfiodon , &
meme  ['Heliotropii tinftura 5 few charta caru-
lea , &c. que vous rendez par la reincure & Heé=
liotropium , C'eft-d-dive , le papier bleu, &c. p. 76.
Mais croyzz-vous que tout le monde fera
aufli indulgent que moi; quele Chymiite le
Botanifte ne feroient pas plus fatisfaits de
lire , dans une traduttion frangoife , comme on
y lit toujours , I'¢ponge d’Eglantier, la tcin-
ture de Tournefol, ou le papier bleu, plutot
que I'¢ponge de Cynorriodon,la tﬁirfgure d'Hé
B | ij
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fiotPopium, ¢’eft-a-dire , &c. qui prefente un fens
louche , & peut faire croire que tous les He-
lictropes donnent une teinture bleue, tandis

quil My a que celui quon appelle Tournefol ,
ou plutot tandis quil 'y 2 point d'Heliotrope
qui la donne? Mais rout cela eft de Thebreu
pour vous ; Ac'eﬁ du Crotum tinfforium tout
pur. Vous n'étes pas Botanidte.

" Croyez - vous encore , de bonne foi, que
parmi vos Leteurs , il s'en trouvera beaucoup
aui voudront mettre en queition, fi les ex-
periences tentées fur le poifon de la vipere,
& rapportees par Mead , avoient pour but de
s'affurer f1 le fyrop de violettes, ou la teinture
de Tournefol , ou bien, le papier bleu, pren-
droient une couleur rouge ou verte, ou la
donneroient a la ligueur vipérine ? Faites juger

Yaffaire , f1 vous voulez, par le garcon de vo-
tre Apothicaire; je m’'en rapporte a lui: on
ne pourra pas le {foupconner de partialite.

I\Hais n'infiftons plus la-deffus ; Monfieur

Cofte r'eft ici que Traduéteur. Si c'éroit M.
Cofte YEditeur,ce feroit tout différent; & 1l
faur convenir gu'alors il dit des chofes neu-
ves , {ur-tout en parlant Chymie; dailleurs
il en eft convenu modeftement lui-méme , &
en outre, fes notes ont meérite I'approbation
& les cloges les plus flatteurs de M. Roux.
Voila de¢ja des titres & une autorite grave,
& prefque irrévocable en fa faveur : écoutons
donc M. Cofte I'Editeur , a la page 198.

. » Les effets de Ia canfticite, dit-il, que pro-
y» duit le fublimeé corrofif, font dus , commela
» trés-bien dit notre Auteur , a admixtion des
» molécules falines. 11 eroit donc néceffaire
» de chercher les moyens d'émoufler les poin-
» tes de cet acide du fel marin, & de dimi_
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» nuer Peffet irritant qu'il auroit pu pro-
» duire, &c. L'acide vigétal eft ce correflif
» s'ecrie M. Cofte , & mieux encore I'ean diftillée
» qui n¢chauffe & n'irrite pas, &c. » Lacide
veégetal devient donc aujourd’hui entre les
mains de M. Cofte le correllif du fublime cor-
rofif , & mieux encore 'ean diftillee , qui n’é-
chauffe & n’irrite pas ; ceft-i-dire, que fi I'on
donnoit le {fublime corrofifdiffous dansle vinai-
gre ou Peau diftilliée , parce gu'elle n'échauffe
& n'irrite pas, il ne produiroit aucun effet dan-
gereux. 1l faut convenir que f1 cette dotlrine,
fingulicrement neuve en effet , prend faveur ,
ee fera une découverte precieule pour T'hu-
manite.

Eh bien! M. Cofte , comment vous tirerez-
vous dela ? Comment M. Roux le Chymifte ,
qui ne confond pas, je crois, les vehicules
avec les correftifs , & qui a tant exalte vos
notes , fera-t-il pour fauver {on protege de
Nancy ? 1l faut s’en tirer cependant , ou faire
une petite confidence aux rofeaux; il n’y a
point de milieu : ces Chymiftes font des hom-
mes inexorables.

Placez vite des cartons a toute la traduc-
tion du quatrieme eflai {ur les minéraux, fi
vous m'en croyez ; coupez toutes les pomntes
de vos eguillons ; fupprimez tous ces reme-
des , dont les effentiels , dites-vous , font des
elaives a deux tranchens ; n'en mettez qu’'un ,
M. Cofte, il y en a bienaflez ; & puis quand
vous expliquez { toujours fans notes  le phe-
nomene par lequel le {ublime corrofif perd (a
force par fon meélange avec l'alkalide tartre ,
ne dites pas que cet alkali mortifie les cryflaux
du fublimé corrofif ; ¥Qus mortiﬁerigz‘ trop tous

i) '
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les Chymiftes, Vous n’étes pas adroit : n’avez-
vous pas peur quils vous envoient quelque
table d’aflinité , quelque decompofition de f{u-
blimé corrofif ? 8::1 voir bien que vous ne les
connoiffcz pas. Croyez-vous quils feroient
contens de cette note de la page 199, oul'on
trouve » que Pcau qui contiendroit des ma-
¥ tieres terreufes, calcaires , par exemple, pour-
» roit faire precipiter le mercure, &c ¢ ce
w'eft qu'un pourioit cependant. Eh bien !ils ne
vous le paflcroient pas , non plus que cette
phrafe de la page 1¢6, ou vous dites, en
traduifant , » que les globules mineraux inti-
» mement méles aux fels , dans toutes les prés
» parations deflindes pour Uintérieur , {ont plus
» fpécialement dcftinées par la vertu fimulante
» de ceux-ci aux organes des fécretions , juiqu’a
» ce que le fang fe {oit abfolument debarraffé
» de ce fardeau infolire. » Er afflurément cette
phrale n’eft pas la plus mauvaife ; vous en avez
bieh d’autres qui rendroient tous les Chymiites
Ririeux. ¥

Mais ce {eroit bien pire, fi vous aviez affaire
malheureufement aux Botaniftes. Figurez-
vous qu'il n’y a aucune grace d’abord & atten-
dre deux; ils tomberont fur vous a bras rac-
courci. Par exemple, vous devriez bien fuppri-
mer ce vilain maron &’inde , de la page 212 & des
fuivantes, Cela fait un effet fi {ingulier a cOté
des folanum , de la noix vomique, & des au-
tres poifons. Quand il faudra faire entendre &
tous ces gens-la , | vous fgavez bien qui je veux
dire | que le coccus indrcus n'eft plusla coque
cu levant , que c’eft aujourd’hui le maron-d’In-
de , que ceft M. Cofte qui I'a dit en traduifant ,
j& vous avoue que nous aurons bien de la peine
2 faire paffer J]a metamorphofe : les hommes
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font {1 difficiles anjourdhni ! ils ne veulent
rien croire; & dalleurs eft-il poflible de res
noncer a une habitude contratee , parmi nous,
depuis une ¢entaine d’années r Ce bel hyppocaf
tanum , aujourd hui Pornement de nos jardins ,
qui vous a prete quelquefois fon ombrage ,
?ue vous avoit-il fait pour placer ainfi fon
ruit a coté des poifons, pour le mettre par-
tout a la place de la coque du levant?

Je conviendrai dailleurs avec vous, que
votre traduétion eft fort bonne; mais vous
vous étes trompe encore un peu trop lour-
dement a la page 234, ou vous dites, | rou-
jours en traduifant | » ce peifon fimple con-
» fifte dans I'eau difiillée des feuilles du Laurier
» rofe- | lauro-cerafus | ou de celles du lauriere
» ordinaire. »

Comment ferons-nous pour arranger cela,
M. Cofte ? Si vous n’euiliez mis que deux efpe-
ces de lauriers, peut-cire aurions - nous pu
nous en. tirer ; mals vous en mettez trois,
tandis que votre original n'en a mis quun ;
vous mettez le laurier-rofe, le laurier-cerife,
& le laurier ordinaire. Je vous avoue que mos
indulzence pour vous eft fort embarraffée, Si
nous laiffons fubfifter le laurier-rofe , le Nerium
oleander , voila tous les Botaniftes qui tombént
{ur nous , qui vont nous parler de leurs claffes,
de leurs familles, de la diftance immenfe
quil y a d'un laurier-rofe a vn laurier-cerife,
dont I'un eft parmi les %‘pocins' , lautre parmai
les pruniers ou les cerifiers, & dont mi I'un
ni lautre ne font des lauriers. Nous ne pour-
rions jamais nous en tirer ; il faut renoncer 4
celui-la. D’un autre coté , 'embarras eft encore
plus grand ; car {1 nous mettons le laurier ordi-
naire , le lawrus vulgaris , nous nous mettons

Biv
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& dos tous les Marchands de jambons § toutes
les Cuifinieres : que deviendra le thym , fi {on
camarade le laurter, celaurier fi franc, avec
lequel il [z trouve affocic depuis fi long-temps ,
el noté¢ d'infamie ? Que deviendra enfin le
beeuf & 'a mode du Reftaurateur , {i le laurier
gui le covronne , ne répand au loin {fon parfum
pour allecher les pafians ! Voyez combien
d’ennemis vous vous faites! Jene {uis pas le feul
gui 2i a me pleindre de vous, Quelle manie
auflt de vouloir toujours multiplier les noms
& les chofes fans néceflite ! Le laurier-ceriie ne
sie vous fuflifoit-il pas ? Et dailleurs, lauro-
cerafis de votre -original étoit fi clair ! Que
fie rencentrigz-vous au moins un de fes {y-
nonymes ¢ n'aviez-vous pas le lawrier-amande
ou amygdalin, le cerifier de Trebizonde, &c?
Je ne vois qununmoyen de remédier a cela,
M Cofte; Ceft de placer uncartonalap. 234;
& quant aux {uivantes , nous dirons, dans un
avertifiement , que tout ce gllon trouvera
mis dans la tradu@ion francoife des ceuvres
de Mead, fur le compte du laurier-rofe , on
du laurier ordinaire, par la négligence de
M. Cofte le TraduBeur , M, Cofte I'Editeur
le defavoue publiquement , & le mer fur le
compte du laurier-cerife , ou laurier-amande ;
mais je ne faifois pas attention qu’il faudroit
encore un autre carton i la table,

~ Allons doucement, M, ‘Cofte; revenons,
§il vous plait, a la page 216. Il me {femble que
que vous y dites en notes , » que la cigué & le
» napel ne fort plus des poifons , depuis que
» M. Storck les a tirés de certe claffe. » Tou-
jours des chofes extraordinaires , toujours des
miracles ! Mais, vraifemblablement c’eft un
grangement pris gntre vous deux ; M., Stork
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fie les aura tirés de la claffe des poifons , que
pour faire place au marron-dinde que vous.
Y aviez mis.

Je trouve encore en note,a la pag. 150,
que les repriles d’ Amérigue , [ Ceft-a-dire, les
viperes, les ferpens a fonnettes, &c. ] font
bien moins venimeux aujourd hui qi’ils ne I'é-
tolent autrefois. Encore un miracle! Mais prenez
donc garde a ce que vous dites ; je ne vous
congois pas. Vous voulez donc vous brouiller
encore avec les Naturaliftes , les Obfervateurs,
avec le bon fens , avec la raifon: vous faites
de ces fautes qu'on ne pafferoit pas & un
ecolier de fixieme. |

Dans un ouvrage ou il n'y avoit pas un
mot d'anatomie , je tremble que vous nalliez
eincore vous brouiler avec les Anatomiftes.
Vous parlez des capillamens délicats, de la
bile de baeuf, de la clocherre duferpent a fon-
nette, de los & moide , en trois mots, ians
errata 5 des leviers des araignées d'une délicateffe
exiréme. Mais croyez-vous resllement que les
pinces, les crochets des araignees dune té-
nuité extréme , [ forceps extrema tenuitatis }
peuvent etre rendus par leviers d'une grande
délicatefe placés trés-a-propos a coté de leur bou=
che , &c ? Eh!de quél droit placez-vous encore
une clochette a la queue du ferpent a fon-
nette ? Cleft tout au plus ce quon feroit au
cou d'un mulet. Qui vous a permis de {abri~
quer par-tout de nouvelles expreffions, de
nouveaux mots, de nouvelles epithetes? Vous
parlez des ziguillons falins , des ferpens mortels ,
des hypothefes préconcues , des irritamens méciia-
niques , de Vautorité d’ Hippocrate évoquie : ne
diroit-on pas qu'il eft queftion d'une affaire au
Confiil , ou de fpedires fortis desB tombeaux 3

v :
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de [a bouche des dragons ; eh! quels font done” .

les animaux qui ont des gueules fi les dra-
gons ont des bouches ? De [’ mﬂue}zce des dienx
(ur nos maux , dan proceffus euratif ; cela vaut
ien dans uns tradudion frangoife , les dgards
chymiques , au lieu de procedes : de Ia folution
des phénomenes , des proprictés médicinales prifes:
a lextérievr , des introductions fur Phomme , du
continens de Rhazés, transforme en continent’
dans wvotre tradu&mn 8cc. &e. Vous voulez
donc vous brouiller encore avec les Gram-
mariens , avec 'Acad¢mie Francoife:oh ! je
crois que vous I'avez fait expres.

Je vous avois bien pafic toutes ces miferes .
quon trouve a chaque phrafe : la couleur de
Porpiment qui. avoit extrémement flatté tous les
Alchymifles ; la ligueur vipérine ; vos végétaux
fa&‘{*ﬁ'em qui ﬁ:zr de tous les plus.virulens ;
les emanations qui fe ﬁ:&hmm: s vos Philofophes
ignés 3 vos pendiis d'été ; la vifite que nous fait
tous: les qutarante ans la p;ﬂe d’ Afrique ; Leffica-
cité corroftve , pemf:z::ge mortelle , dont font
doiés les poifons minéraux ; E:ﬁZﬂJL'HE qu ein ren-
contre a chaque page, p?l‘CE quefficacia- de
voire original revient fouvent , & que votre
Dictionnaire porte efeacizé. Favois ‘encore fa~
lue, en paflant, Soranus gm eroit de la Selte
des Mef.«‘-arfzgye.f s javois bien vu vos },czzm
nucges vénénenx , votre atmofphere inguinée , lg
pariie éffentielle i delire , les préludes anatomi-
ques de Nichols | le paricrre painologiqite de M. de
Sauvages, votre ﬁmpmn dela pag. 130, qui,
en fe dﬂnrzfmr la mort , dlte.a—vm’s, a lui-méme ',

tranche fur ce point de ‘controve fe élevé parmu Jes :

Pﬁ:fnj&p.&m‘ &c. &c. &c. Tout cela ne m’a-
Voit pas beauceup affe&é; | chacun a fon
ftyle & fa mamere] au cgntraire , je nyen €tois’.
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beaucoup amufe ; javois cueilli méme quel-
ques fleurs dans le parterre pathologique de
M. de Sauvages ; javois fait des réflexions phi-
lofophiques fur les pendus dautomne & de
printemps , {pt’)ur avoir une idée des pendus
des quatre faifons : j'avois beaucoup ri de la
clochette que vous aviez mis fi adroitement
a la queue du{erpent a fonnette ; mais quand
je fuis arrivé a Thiftoire de cette pauvre Dame,
dela pa;e 165 , dont on trouva , dites-vous , le-
matin y le ventre pendu aux dents'de fon mart ,
ventre mariti dentibus reclufo ;3 oh! je vous l'a-
‘voue de bonne foi, M. Cofte, je n'ai fpas pll
y tenir : ce font-la de ces coups de furprife
faits pour renverfer un Le&eur. Le ventre
d'une époufe pendu aux dents de fon mari,
doit former , en effer, un {pe&acie i1 fingu-
lier , fi touchant, fi extraordinaire, quil eft
impoflible d’en foutenir la vue. |

Cependant je n'ai pas €te tout-a-fait ren-
verfe du coup; jai repris mes forces & mon
courage , & jai ¢té bien dedommage , en arri-
vant a la {P 350, 0u jdl vu,avec un plaifir
meéle de furprife’, la méthode ingénieufe &
nouvelle qu’on fuit a Venife pour purifier les
marchandiles pendant la quarantaine. » On y
» *dechire , dites-vous, du haut en bas, tous
» les cotons , tous les camelots , tous les cha-
» peaux de caftor, & des porte-faix, a bras
» nuds, y pratiquent tous les jours diverfes ou-
» vertures, pour procurer al'air un libreacces.»

Il faut convenir que cela doit étre extréme-
ment amufant , {fur-tout pour ies Marchands
de chiapeaux de caftor. Vous nous direz , {ans
doute, dans votreréponie, quel eft le fecretdont
Venife fe {ert pour raccommoder enfuite toutes
¢es marchandifes auifi dechirées.

B vj
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Ah! raudit Imprimeur, [ direz-vous pli-
t6t 1jen'ai pas vu la derniere épreuve. Quelle
apparence que jeufle ainfi rendu mon origi-
n2l, qui étoit fi clair , moi qui traduis {1 bien

du francois en frangois | | Ceft ce milerable
Prote , qui fait toujours le Dodteur , qui m'a
joué ce tour-la ; oui 4 it m'a fupprimé deux ou
trois mots 3 j'avois mis les fu;flgm‘ de marchan-

—«ifes gu’on ouvre , &c.je vous ferai voir mon
manufcrit , quand vous voudrez.

Eh bien! M. Cofte, doisje vous laiffer-la ,
ou pourfuivre encore la leélure de votre pre-
mier volume, & tomber fur vous , comme
vous avez fait {ur Ihiftoire de la'petite verole ?
Reconnoiffez fon Auteur; il eft plus honnéte
que vous, quoique vous l'ayez -offenfe ; il ne
veut pas cefte fois vous mettre vis-d-vis de
votre original. Il vous livre a tous vos re-
erets. . .. Mais, i je narrétois-la, vous pour-
riez ajouter que je n'avois plus rien a dire. Par-
doamez-mot ; il me refte encore un doute &
éclapcir. Je voudrois {cavoir , par exemple ,
1i vous mauriez pas eu lintention encore de
vous brow,ller avec la medecine ¢ Vous voilx
déja affez mal , je crois , avec les Chiymiftes 5
les Botaniiftes , les Anatomiftes , les Acadeémi-
riens 1 lag Grmn}.n:l'lﬁﬂﬂs N & meme avec les
Marchands de chapeaux de caftor , les Cuifi-
nieres, les Reftanrateurs, & les Libraires-de
la rue faint Jacques. 1l faut convenir que vous
{eriez bien maladroit , fi vous alliez encore
vous brouiller avec les Medecins. Je ne {cais
cominent vous vous en tireriez. i

Prencz garde & vous ; jappercois deja quel-
que chofe. De quoi vous avifez-vous, par
exemple , de faire du diaberes des Grecs & des
Jatins, votre mot francois favori diakéte 2
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Vous divez , peut-étre , d’autres lont bien fait.
Eh ! croyez-vous que cela vous excufe ? Ne
Voyez-vous pas quavec certe ortographe &
votre francois , fur-tout , on pourroit prefque
confondre un {fyphon avec une maladie. Voila
dcja un grief ; 1l eft bien petit , j’en conviens ;
mais j’al toujours peur que vous ne fafliez quel-
que mauvais emploi des termes. (Qui vous a
autorif¢ encore a faire, a la page 590, du
dechirement d'entrailles , des dechirures de ven-
tre 2 Quelqu'un I'avoit-il dit avant vous ? Vous
voyez bien que vous avez tort quelquefois

Mais revenons a la page 264, j'y trouve
gue les wiejlles drogues éventées , &c. font autant
de poifons yropres a produire des épiplénomenes
qui deroutent le Medecin , & Ilui font prendre ,
pour [ympiémes de la maladic , ce qui w’efl it ac-
cident pharmaceutique.

Mais croyez-vous qu’il y ait beaucoup de
Medecins dans le monde , affez deroutés,
dans leurs écrits ou leur praiique, pour con-
fondre ce qui eft fymptématique ou épiphsno-
ménigue , avec dss chofes pharimaceutiques ou
galeniques , 8¢ ? & puis; pour micux expli-
quer votre iaee , vous aliez dire, a lap. 56,
tom. Il : Quand les Médecins deviendroient affey
raifonnables , pour ne pas denaturer les maladies
avec leurs épiphérnomenes & leurs prétendus reme-
des. Quoi! vous nous traitez encore de fous !
Mais vous voulez donc abfolument vous
brouiller avec tout le monde ; encore falloir-il
parler frangois en nous infultant , & ajouter,
an moins, quil y a trés-peu de Medecins qui
aient cettte folie de prétendre avec des epipie-
nomenes & de prétendus remedes , pouvorr déna-
turer les maladies. St C'étoit encore les mots &
- gertaines chofes que vous dénafurez pai-tout,
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ala bonne heure ; mais les maladies, ceft un -
peu trop fort. Vous étes fi abftrair aufli, vous
allez fi loin, qu'on ne peut pas vous attein-
dre. Par exemple , qui pourra vous fuivre dans
cette note dz la p. 252 , marquee au coin de Ja
plus profonde philofophie , ou vous dites : ==
» Le grand Fernel, qui avoit apporté en mede-
» cine une maniere de voir philofophique , W'a-
» voit pas encore ofe {ecouer le joug des qua-
» lités ocultes d’Ariftote. Dans {on traite de
» abditis rerum caufis , ils les a embellies par la
» teinte mathématique , fous laquelle il les pre-
» ﬁ'ﬂrf, 3 v '
Expliquez-vous donc , M. Cofte , ne {foyez
pas {1 {ublime ; defcendez un peu avec; nous;
mettez-vous a la portee de tout le monde: il
eft bien permis de fe perdre quelquefois dans
les abymes de la philofophie, dans des réves
{ur les coulenrs mathématiques, de ne pas en-
tendre méme les Auteurs qu'on lit ou quon
traduit, & de les defigurer a chaque mot ;
mnai$ ne pas sentendre foi-méme , C'eft un peu
trop fort.
afle encore pour la teinture thébaique , le.
fyrop de meconium , cela s'entend ; mais les pi-
lules pacifiques , | pilule pacifice | cela n'eft pas
tout-a-fait i clair , vous en conviendrez ; allons,
je vois bien, vous aimez la paix, je naime
i:)oint la guerre ; calmons-nous la-deflus par
effet des pilules pacifigues. 1l faut bien que
je vous pafle encore vos acides mintraux qui
Jont les 'ge'r;ﬁgz:es des remedes ; M. Roux vous
I'a bien pafie , puifquil I'a copié, en vousap--
prouvant , aindi que l'eau de luce, que vous
avez compoiee, dites-vous , galéniquement , en
formant chymiquement , fans étre Chymifte ,
un {avon chymique.Tout cela n'eft rien; quand -

=l
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vous feriez encore brouillé avec la pharmacie, *
VCLUS VOUS en moquez ; mais vous nous faites '
dire a tous, pag. 252, que fans Sydenham ,
nous regarderions peut-étre encere le fievre comme
la maladie ; vous dites ailleurs, gu'il ya un re-
mede qui fait mourir fans douleur;guecertaines fubf-
tances font douces d'une efficacité mortelle , &c. le
maron d’inde eft un poifon mortel ; la cigué & le.
napel ne font plus des poifons ; la fievre n'eft plus
une maladie : mais c’eft le monde renver{é; mon
LeCreur ne le croira pas , meme en lui citant
les pages. |

O giﬁ*in Moliere ! lorfque toute ta philofo-
phie échoua contre l'affiduite d’'un enfant de
Galien, aupres de ton hyfterique ¢poufe, ou
Avois-tu Pris que rout etoit changé, que le caur
éroit: di cdré droit , le foie du coté gauche ? 11 te
mangquoit donc un modele: je te Faurois fourni
aujourd hui. | .

Eh bien ! M. Cofte , le perfecuteur de tous
les Ecrivains , dois-je vous laiffer-la cette fois
avec notre ami Moliere, qui vous a mieux
preflenti que Rhazés , ou vous gourfuivre im-
pitoyeblement julqu’au bout ¢ Jai encore un
petit fcrupule , je vous 'avoue ; je ferois obli- |
ge i je ne vous en falfois part, de parler avec
réticence , & je naime point les réticences. Ce
eft pas affez , je crois, de vous avoir indis
qué ; en abrégé |, car il ne faut pas trop fati-
guer le Lefteur | ce que vous ne deviez pas
faire ; il mé fen:ble que je devrois vous dire ,
en corfcience , €¢ que je Crois que vous auriez
di: faire 5 ceéla pourra vous fervir peur-<tre
pour urie. feconde edition : car on m'a affuré
que vous y travailliez deja ; voila, pourquot
perfonne ne {e prefle d’acheter le premiere.

Voici donc de quelie maniere les connoif-

-
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feurs ont dit quii falloit vous y prendte pour
faire un bon livre, en traduifant Ipes ceuvres de
Mead , & y ajoutant des notes.

11 falloit d’abord commencer , a-t-on dit, par
vous mettre au fait du langage de votre Au-
teur , enfuite etudier votre langue, entendre
votre original, & {ur-tour vous entendre vous-
méme. Pour ¢crire en frangois , M. Cofte, il
falloit confulter quelque Ecrivain de cette na-
‘tion ; car, je crois avoir lu dans une de vos
notes , celle ou vous faites P'hiftoire de votre
famille & de vos enfans qui ont eu deux fois la
petite vérole , que vous ¢tiez ne au pied d'une
montagne des Alpes, du coté de Ja Savoie. Eh !
wroyez-vous que les Francois ne parlent pas
aufh bien leur langue que les Savoyards, &
gue vous nen auriez pas trouve quelquun
d’aflez obligeant pour vous aider dans votre
traduction ¢ N'aviez-vous pas dans ces cantons,
cet autre divin Voltaire , ce maitre du gott,
dont Ie coup-d’cell enfante les talens ? Vous
connoiflez {a bienfaifance ; mais, fi par pitié ,.
ou par hafard, il a jetré quelques marons dans
votre jardin, il faut convenir qu’il a rencontré
uiie terre furieufement ingrate.

Une autrefois , pour prouver qu'un Tradue-
teur Frangois a mal traduit {on original , ne
foyez pas fi gauche de le mettre visa-vis de
celui qu’il n’a pas fuivi , & fur-tout vis-a-vis de
vous , qu'il ne {uivra jamais. Voyez le quiproguo
auguel cela a donne lieu. M. Roux croit en
vous Pyoxégeant > que Ceft une verfion angloife

que j'ai fuivie, & que par confequent jai cruel-
lement défigurée: vous, fans me protéger, parce
(jue VOUS 1'avez pas pu vous procurer affez tot
ce fatal original arabe & latin que j'ai {uivi,
vous concluez que je dois avoir defigureé celui
que vous avez traduit, '
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Je ne defapprouve point, dailleurs, que
vous vous foyez montre fous différentes fa-
ces : chacun a fon gout; il y a bien des per-
fonnes gui aiment a fe multiplier ainfi; ceft
quelquefois une preuve defprit, quand cela
n'eft pas néceffaire , & une marque certaine
de modeftie, quand ceft inutile: mais, pour
bien faire , M. Cofte I'Obfervareur, auroit
bien dii avertir M. Cofte le Tradu&eur, de
prier M. Cofte IEditcur de nous faire grace
de quelques notes, fur-tout de celle ou Yon en-
tend aboyver, comme un chien, cette jeune
fille hydrophobe , qui f¢ Izitfoit donner néan-
moins eing ou fix lavemens laxatifs par jour ,
avec beaucoup de docilite , ce qui Ja guérirt ra-
dicalement de {a rage.

Vous auriez bien du {upprimer encore tou-
tes les notes fur ies araignées, dont Tufage,
dites-vous , continué quelque temps, donne
de embonpoit 2 Ia longue. Jaurois été affez
tente de {uivre le confeil que veus nous don-
nez, a caufe du gofit des noifettes quon y
trouve , & que j'aine beaucoup , fi nous n'a-
vions pas vuperir , il ¥ a quelques annees, un
grand homme qui avoit lu, dans Albert le Grand
& dans Cardan, que vous cités, que les arai-

nees ¢toient bonnes pour deéfopiler la rate,
%ialgré la meilleure intention du monde de
me rencontrer une fois avec vous , j'en fuis re-
venu a creire qu'elles n’¢torent bonnes qu'a
lmrger des roflignols. Je vous parle dapres
‘experience : du refle , vous en croirez ce que
vous voudrez.

Vous auriez bien di fupprimer encore cette
note oucette obfervation,dans laquellz on trou-
ve le mot galéniquement , & ne pasdire au public
que el Yotre protefieur quia ét¢ oblige de
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vous apprendre chymiquement , il y a quatre
ou cing ans, que c¢'eroit laikali volatil qui etoit
le contre-poifon du . venin de la vipére ; cela
fait un fi mauvais effet ! Quoi ! vous voulez
quon {cache, & vous I'apprenez vous-meme
au public, que vous ne fcaviez pas, il y a
quelques annces , que c'croit lalkali volatil
qui remedioit aux effets de ce venin, tandis
que , depuis Zwelpher jufqu’a ( haras , Lemery
& Baron, il neft queftion que de cet antidote
dans tous les livres de chymie & de medecine.
Vous étes fi neuf,, que vous croyez que cleft
une découverte d’avant-luer, & {1 enthoufiafiné
du remede , quevous en confeillez 'ufage par
analogie, dans la morfure des araignces qui
donnent de lembonpoint, quUOIqUE VOUS temez
toujours un peu cependant a votre chere eau
c!c;:.l,u ce, faite galeniquement , pour la morfure
de la vipere 5 fur quoi voue Précepteur pro-
nonce quil mdppartient qu’a un homme fupe-
rieur , comme vous, de convenir nettement
qu'il s'eft trompe , & qu’il a été relevé authen-
tiquement dans le Journal de Médecine,

J’ai beau chercher a miinfirune dans vos
notes ; au lieu des chofes neuves & promifes
auxquelles je m’attendois , J'y trouve des coi-
tes de bonnes femmes, une fille quz aboie ,
le fang de bouquetin gui guérit micux la périp-
neumonie que les antiphlog.fligues , des guéri-
fons de lepres avec des digefiions de viperes , du
cote de la Savoie ,ouil n’y a point de lepreux.
Au lieu de' bonnes obfervations , bien fai-
tes , bien raifonnées, je fuis obligé d'y lire
vos prieres, vos fermons, lhiftoire de votre
famille, de vos enfans, celle d'un Curé de
village , dont le propos tenu au prone , vous
parut fort plaifant , celle de I'aveugle qui frappe

¥
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du bois fur le Mont-Jura. Il eft vrai que le
portrait que vous en faites eft extrémement
touchant & pathetique. » Ceft-Ia , dites-
» Vous, pag. ¢g, le theatre fur lequel il ne
» craint point daller frapper d'un bras ner-
» veux les bois deftinés a lui fournir {a {ubfif-
» tance. En vain Pécho répondant aux coups
» redoublés de fa hache , multiplie fur fon
» tympan [horreur qui ne 1mf:w: {e peindre fur
» {a retine noétambule en plein jour, &c. &c.«
& quatre ou cing pages fur le méme ton &
la méme hiftoire de l'aveugle , pour conclure
enfin que vous avez fait galéniquement une eau
de luce. :

Eh!a quoi penfiez-vous , Meflieurs les Edi-
teurs , Traduéteurs , Obfervateurs , &c. quand
vous avez ¢crit de cette maniere ? Tandis que .
PObfervateur fait retentir tous les échos du
Mont-Jura, & frapper le-tympan de laveu- -
elo ) le Tradufteur met dans la bouche de .
Mead, que le [yrop de violettes on la teintire
4’ Heéliotropium n’a pas pu faire rougir la liqueur
vipérine. Eft-ce ainfi qu'on travaille ? Eft-ce fur
le Mont-Jura parmi Ics echiwn , ou & cote dune
alvéole d'une dent de vipere , quie vous avez
trouve la ligueur vipérine ? Au lien de hacher ,
de mutiler ainfi , en aveugle , votre texte , de
le mettre en piece avec fa hache , au lieu de

- remplir vos notes des hoftilités mutuelles des arai-
 gnees , des conflits & combats des fCOrFiGns .
- qui , femblables a des Alexandres , tranchent fur
. les points de controverfe les plus difficiles , éleves
parmi~les Philofophes ; au lieu de tout ce gali-
mathias , & de mille autres expreflions gigan-
tefques , ridicules ou barbares , que ne me te-
' niez-vous le langage ordinaire ? A Toccafion
 des poifons des animaux , reptiles, infectes, &c.
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jgne ne me parliez-vous, en note, de la belle dif-
ertation de M. de Sauvaees , de venenatis Gal-
lie animalibus ; de celle de Spielman , de vene-
natis Alfatic , &c. de celle de Lamoureux , de
noxa animalium; de 'ouvrage de Brogianifur les
poifons; des expériences de Rhedi, de Vallifnie-
11, de Swammerdham fur les infetes, de la phar-
macologie , de la matiere medicale de Cartheu-
{er, des expériences 8 decouvertes modernes,
faites & publiees par la Soci¢té royale de Lon-
dres, & par les autres Academies d’Europe ;
enfin,de ce qui eft connu parmi lesS¢avans, on
auroit {gu du moins encore a quoi sen tenir fur
les poifons des animaux. Votre livre auroit eu
peut-étre alors quelque merite. Mais, yai beau
chercher, je N’y trouve jamais rien. Sije tombe
a leffai fur la tarentule, je voisunenote dans
laquelle M. Cofte eft porté a croire que tout
change dans le monde , que peut-€ire les ta-
rentules d'anjourd’hui font bien moins dange-
reufes que celles du temps de Baglivi; & for-
quoi egl fondee cette opinion ! fur une autre
encore plus ridicule , qui eft que les repriles
d’ Anérique , Ceft-a-dire , les viperes , 1es ferpens
d fonnertes ou a clochettes , &cc. font bien moins
venimeux aujourd hut qi'ils ne Uétoient autrefois,
Croit-on pouvoir etablir une parite , une
analogie entre les changemens {urvenus aux
naladies tranfplantées d’un climat a lautre,
& adoucies dans le nouveau, par mille cir-
conflances , la découverte des {pecifiques , &ec.
& les effets immuables, invariables du poifon
de la vipere, du ferpent a fonnettes , toujours
le meme , toujours mortel : une {emblable opi-
nion meérite-t-elle d’étre {irieufement réfutée ?

A Teflai fur les minéraux, je trouve tous
les paflages foibles de Mead confervés , mal
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traduits, ou defigurés & {ans notes: y en a-t-il
~une ? Ceft pour me dire que T'acide végetal eft
le corretif du fublimé corrofif. Je ne trouve
par-tout que des aiguillons, des lames a deux
tranchans , des mortifications. =
A Teflai de Mead , {i incomplet fur les poi-
fons vegétaux , je ne trouve pas un mot , en
note , des nombreufes expériences de Wepfer
dur Ies cigués, fur plufieurs autres plantcs
ombellées, furla noix vomique, &c. §'il eft qite-
ftion dans le texte de la coque du levant, la
traduction porte le maron d'inde. Au lieu des
experiences de Langrish , a ajouter a celles
de Nichols fur I'eau diftillée du laurier-cerife ;
je trouve dans la traduétion les préludes anato-
migues de Nichols; je ne trouve pas un mot
des expériences de Floyer fur les tolanum , pas
un mot de celles de Srork furles julquiames, le
colchique, &c. (On lit {eulement dans une
note, que cet Auteur ¢ iré la cigue & le natpn':l
de Ia c{}aﬂé des poifons) ; pasun mot de celles
de Slevogt ; pas un mot de celles de Crapf fur
les renoncules ; pas un mot de celles de Lin-
neus fur differens veégeétaux ; pas un mot des
obiervations de Morgagny fur les effets du
laurier-rofe ; enfin, rien de nouveau fur les
poifons , rien pour fuppli¢er , dans des notes
a ce qui manque dans Mead ; des contre-fens
a chaque phrafe , des méprifes fur le nom & les
efpeces des plantes vénéneufes, &c. J'aime bien
mieux lire encore le vieux Ranchin , Foreftus
& Sennert ; du moins j'y trouve quelques
details a ce fujet. 'Vous en verrez quelques-
uits dans mes Recherciies fur les maladies epizoot:-
qgues , avec quelque chofe de nouveau encore
fur les champignons , puifquil faut nous com-
parer enfemble. Ce n’etoit done pas la peine de
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traduire du bon latin en mauvais francois,
~ pour ne rien dire de nouveau. i
- Vous étes bienheureux , M. Cofte , davoir
obtenu, a fi bon marche,le fuffrage de M. Roux.
Tout le monde n’a pas le méme avantage. Sca-
vez-vous d'ou lui vient fon humeur contre
celui qui vous ecrit ? De T'hiftoire de la petite
verole. (pas imprimée chez Vincent ) Scavez-
vous quel eft le crime de PAuteur ¢ Davoir
cherche a demontrer la verite, peut-étre la
- plus precieufe pour le genre humain; celle
qu'on nous reprochera un jour de n'avoir pas
etablie plutét: car a quoi fert détre toujours
dans l'erreur, lorfqu’il eft prefque demontre
que, fi tous les Gouvernemens de I'Europe
le vouloient, chacun chafferoit , en trés-peude
temps , la petite verole de fon pays, de la
méme maniere qwon met fin a toutes les mala~
dies etrangeres & peflilentielles, quand on
s’y prend bien. En doutez-vous ¢ Je vais vous
rapporter un exemple qui vous ctonnera
peut-étre ; ( car vous étes etonne de tout ,
vous l'avez bien éte de voir vos enfans atteints
deux fois de la petite vérole, quoiqu’il n'y
ait rien de fi ordinaire , fur-tout aujourd’hui )
je veux vous parler de ce qui eft arrivé a
Minorque. Vous {cavez ou vous nefcavez pas,
(car il peut fe faire qug le bruit de cette nou-
velle n'ait pas ét€ frapper le tympan de votre
oreille au pied des montagnes des Alpes ) que
cette ifle pafla au pouvoir des Francois, il
y a quelques années. Eh bien! Monfieur , il
¥ avoit alorsquelques habitans atteints de cette
maladie. Que fit le Gouvernement Francois ?
I prit des mefures fages pour arréter les pro-
gres de la contagion ; on plaga des {entinelles
a la porte de toutes les maifons ou il y avoit



[ 47 ]

des malades ; on coupa toutes les voies de
communication entr'eux & les fains. On fit
plus; on {e précautionna du core de la mer ;
on fit obferver la quarantaine (pas a la maniere
de Venife, a la vérite ) a tous les vaiffeaux
qui arrivoient des endroits fufpedts. Scavez-
vous ce qui arriva ! La maladie cefla, fans
faire de progres ; & pendant lefpace de fept
ans que cette ifle a appartenu aux Francois,
on 'y a point obferve de petite vércle. O
ctoit alors votre peric germe {)fﬂfﬁ <4 2 11 dor-
moit. Ne pourroit-on pas le laiffer dormir
long-temps dans toute 'Europe ? Je vous prou-
verai ce fait , quand vous voudrez , a vous &
a votre rotegteur M. Roux; & ce faitla ne
pourra étre ni alteré , ni defiguré comme fon
original anglois. Nayez ])as peur quil parle
de ce fait dans fon Journal ; on y trouveroit
plutdét que toute l'atmofphere dun pays eft
peftifere de petite verole. Tandis qu'une vé-
rite utile gagne , d'un coté , les doutes, les pré-
juges & Tobfcurite reftent toujours dans fon
Journal. Je lui prouverai encore ce fait, quand
il voudra , & dix ou douze nouveaux duméme
genre & de la méme force de ceux de Minor-
que, & cela fans paflion, & d'une maniere
honnéte ; mais il n'eft pas encore temps de les
publier.

En voila affez pour aujourdhui: dans Ia-
nalyfe de ce qui me refte a faire de votre
premier volume , & dans celle du fecond, je
vous donnerai de mes nouvelles. Nous par-
lerons des métamorphofes d'Ovide, du /luz
Mercure , & de Mademoifelle terre calcaire , de
la Folie eccléfiaftique , des Medecins d’efprit , de
la Médecine italienne ,des fauterelles a trois pieds ,

&c. &ec. &c. Vous me difpenfez bien de la


















