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PEND ANT que vos démélés fur le Magnétifme
animal fixent la curiofité du Public, il eft une
clafle d’hommes qui ne peut voir cette difcuflion
avec indifférence , & qui, fans fe méler A vos
plaifanteries , défire {érienlement voir terminer
une conteltation aufli intéreflante A (a confer~
vation.

Sil eft vrai quon ait fait la découverte
d'un procédé fort imple, pour rétablir la fanté
& la conferver, & que ce procédé foit plus
utile que teus ceux que vous nous four-
niflez ; nous failons des veeux (foit dit, Mefheurs,
fans vous déplaire) pour que cette heureufe
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découverte foit accueillie du‘Guuvernement,
adoptée par le Public, & qu’elle triomphe des -
obftacles que vous cherchez @ mgttre a fes
progres.

Si, au contraire, 'invention du Magnétifme
animal neft qu’une chimere, fondée fur de
faux principes & des expériences menfongeres;
{1 cette illufion eft capable de compromettre
la fanté des Citoyens & la pureté des mceurs,
nous défirons, de tout notre cceur, que la
viGoire vous demeure, avec la gloire d’avoir
arraché vos .Concitoyens a une erreur dange-
reufe.

Mais une queftion de cette importance ne
peut étre difcutée avec trop de fang froid &
d’impartialité : les reflources combinées du rai-
fonnement & de l'expérience peuvent feules
découvrir la vérité. Nous devons f{ur- tout
nous méfier des intrigues, des pratiques four-
des & des rufes fouterraines dont chaque
parti cherche, en pareil cas, a fe faire des
armes contre l'autre.

Nous furveillons donc Pune & Vautre fac-
tion ; nous fuivens des yeux vos efforts réci-
proques; nous lifons vos manifeffes, & nous
jugeons lequel des deux partis remplit mieux
fa tache. |
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Faut-il vous 'avouer , Meffieurs? julqu’ici
Yavantage neft pas de votre coté, ni par la
conduite, ni par le raifonnement. Les Magné-
tiftes nous paroiflent s'étre comportés avec
plus de conféquence, plus de candeur; & tous
vos efforts n’ont fervi qu’a donner a leur fyf-
téme plus de confiftance qu’il n’en avoit au-
paravant. En effet, voyez quel a été le plan &
la marche des Magnétiftes,

M. Mefmer vient en France; il cherche d y
produire fon fyftéme, & il s'adrefle pour cela
a vous, Meflieurs, & a Meflieurs de 'Académie
des Sciences.

Il offre de vous admettre a fes traitemens,
pour vous rendre témoins des effets qui en
réfultent, Il faut avouer ,au moins, quil y a
de la franchife dans ce procédé.

Un de vous, frappé des effets étonnans
opérés fous fes yeux , perfuadé que cette
découverte 'emporte fur tous les moyens
médicaux , y rend hommage publiquement,
& vous propofe d'adopter cette curation
nouvelle , pour le plus grand avantage des
Malades, apres néanmoins vous étre aflurés
par vous - mémes de fon efficacité. Que
faites - vous ? Vous rayez ce Mcédecin de
votre lableau ; vous le déclarez indigne de

Az
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communiquer avec vous; & vous prononcez
la méme condamnation contre tous ceux de
vos Membres qui oferoient fe déclarer, a
I'avenir , partifans de la nouvelle do&rine:
Nous voyons, avec chagrin, un efprit de Parti
dans cette précipitation,

A l'époque ou vous portiez cette déci=
fion, vous n'étiez pas aflez inftruits de
la nature du Magnétilme, ni de fes effets,
pour prononcer f{ur fa réalité ou fur fon illu-
fion : votre décifion étoit donc une grande
inconféquence , en ce qu'elle vous expofoit a
une rétractation humiliante, ou bien a une per-
{évérance injufte, {i par la fuite cette doétrine
parvenoit a fe confirmer. Voild une premicre
faute que nous ne vous pardonnons pas.

M. Deflon, peu touché de votre profcrip-
tion, au lien de chercher d rentrer dans votre
giron (comme vous lui en aviez laiflé la
faculté ), préfére de fe perfeGionner dans
Pexercice du Magnétilme. M. Mefmer & lui,
font des traitemens publics, & des Elcves,
auxquels 1ls communiquent leur manicre
d’opérer : ces Eléves, diftribués dans différentes
Provinces, ont produit la méme {enfation,
Des perfonnes de la plus haute confidération
ont défiré étre inftruites de ces procédés. De
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grands Seigneurs ont fait des eflais , & les
plus heureux fucces ont fuivi leurs tentatives.

C'eft alors que vous avez fongé 3 faire le
proces a la do&rine du Magnétifme, en la
foumettant & un examen méthodique & rigou-
reux. Nous ne défapprouvons point ce parti,
Meflieurs ; mais nous trouvons qu’il a été un
peu tardif ; & qu’en bonne logique il devoit
précéder la condamnation de M. Deflon. Car ,
y a-t-il rien de plus {ingulier , que de prof-
erire le Magnéti{me avant de l'avoir examine,
& de l'examiner apres Pavoir profcrit : cleft
bien 1d exécuter un acculé davance, fauf 3
lui faire enfuite fon proces.

Mais voici quelque chofe de plus étrange
encore; ceft que vous vous chargiez vous-
mémes de cet examen , qui doit fixer, {uivant
vous, l'opinion publique fur le Magnéti{me.
Apres avoir condamné dans vos Regiftres le
Magnétifme animal , comme une illufion, une
~découverte chimérique, vous montez fur un
Tribunal plus élevé, pour le juger une feconde
fois aux yeux du Public, ceft-a dire, pour
vous juger vous-mémes & décider que vous
aviez bien jugé.

Or , cette miflion , que vous avez follicitee,
fait fans cefle notre étonnement,

A's
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Il nous femble qu’il étoit contre les regles
recues que vous eufliez aucun rdle dans I'exa-
men du Magnétilme,

Un rapport n’eft de quelque confidération,
qu’autant qu’il réunit trois conditions infépa-
rables.

1°. Que les Arbitres ou Examinateurs {oient
inftruits de la maticre fur laquelle ils ont 3
prononcer.

2° Qu’ils foient fans interét perfonnel.

3°. Quiils foient fans prévention,

Le défaut d'une feule de ces conditions {uffit
pour Oter toute confiance au rapport. Toute
perfonne chez laquelle une de ces conditions
vient @ manquer, doit étre exclue de la fonétion
d’ Arbirre. |

Ces vérités font fi notoires, qu’il n'eft pas
néceflaire d’étre Jurifconfulte ni Praticien pour
en ctre inftruit. :

Or, Meflicurs, ces trois conditions vous
manquoient zoutes @ la fois.

D’abord , vous n’étiez pas [uffifamment inf(-
truits de la matiére {ur laquelle vous aviez 2
prononcer ; vous aviez négligé de prendre les
renfeignemens les plus importans, & qui ré-
{ultolent d’'une obflervation fuivie & conf--
taite. v
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2°. Vous étiez fans contredit parties inté-
reffées , puilque la doétrine du Magnétifme
tend a la ruine de la vétre: {1 le Magnéti{me
Pemporte, c’en eft fait de la Médecine an-
cienhe , qui elle-méme ne f{era plus confidérée
que - comme une chimlre : vous combattiez
donc pro laribus & focis,

3°% Vous n*étiez pas {ans prévention, puil-
que vous aviez déja ouvert votre avis lur le
Magnétilme, & que vous aviez attaché la
peine d’exclufion a quiconque s’en déclareroit
fauteur & partifan,

Votre jugement étant porté depuis plufieurs
années, votre opinion étant faire & publice,
vous aviez perdu le droit de vous conftituer
Examinateurs du Magnétifme animal.

Vit-on jamais un Juge de premicre inftance
s’ériger aufli en Juge d’appel? Il falloit, pour
cette opération, des Examinateurs dont 'opi-
nion fut toute fraiche & toute newve; qui,
{ans intérct pour 'un & lautre parti, dépouil-
Iés de toutes confidérations perfonnelles ou
particulieres, ne fuflent entrainés que par la
vérité, fans faire attention a qui cette vérité
pourroit étre utile ou dangereufe.

Or, rien de cela ne s’étant rencontré dans

ces rapports, ils ont perdu a nos yeux le
Ag
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degré de confiance que fembloit mériter 'ap-
pareil impofant dont on les a revétus.

Nous ne les avons plus conlidérés que
comme des Mémoires déguilées, produits par
Pune des parties intéreflées, & qui doivent
étre lus avec la méme circonfpection que des
Mémoires d’Avocats,

Comme le Public bien portant ne donne
pas a de pareilles queftions le méme efprit de
difcuflion que nous autres Malades, qui
avons plus de temps & plus d'intérée, 1l n'eft
pas étonnant que ces Rapports aient produit
une-forte fenfation, fous I'apparence dimpar-
tialité qu'on leur {uppofoit.

Mais nous trouvons, Meflieurs, que vous
avez abufé de ce fuccés momentané; nous
naimons point ces lbelles , ces pamphlets,
ces gravures multipli€es ,qui ont fuivi immédia-
tement les Rapports de vos Commiffaires, Il
nous a femblé que c’étoit trop tot chanter
viftoire , & que dailleurs votre triomphe (57l
eut ¢té plus affuré) n’éroit point de nature
d juflifier de pareilles effervefcences.

En effet, de quoi s'agit-il ? De favoir fi
une découverte , qui feroit fans contredit pré-
cieufe & l'humanité, a été oun n’a pas €t¢
faite, |
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Vous prétendez avoir prouvé que cette
découverte étoit illuloire. Eh bien, Meffieurs,
y a-t-il donc la de quoi fe réjouir &
fe pavaner ? Il femble , au contraire, que
rien n'elt moins r&jouiffant qu'une pareille nou-
velle. Ne voila-t-il pas une grande occalion de
féte pour le genre humain, d'apprendre que
Vefpoir flatteur d'un moyen précieux a fa
confervation n’eft quune illufion?

Egregiam vero laudem & fpolia ampla refertis.
Virg.

Comment fe peut-il faire qu’un malheur
général foit pour vous un fujet d’allégrefle?
Ah | Meflieurs, vous nous avez laiflé trop
appercevoir, dans votre joie indifcréte , que
vous f{éparez vos intéréts des ndtres, & que
le Médecin fait oublier le Citoyen.

Par la méme raifon, nous n’approuvons
point ces diatribes dramatiques dont vos par-
tifans ont garni les Théitres de la Ville & des
Faubourgs, ot les perfonalités les plos inju-
rieufes ont été prodiguées: nous trouvons
méme d’autant moins adroit de vous fervir de
pareilles armes, que ceft rappeler le fucccs
avec lequel on s’en eft fervi contre vous-
mémes {ur les Théitres de toutes les Nations.

Nous aurions donc , Meflieurs , déliré
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quavec une méthode & une gravité conve-
nables a votre état & a l'importance de la
matiére, vous eufliez agité , difcuté & exa-
miné le mérite du Magnétilme.

Parmi tous les Ouvrages publiés julqu’ici,
neus en trouvons trés-peu qui ‘aient rempli
cet objet.

Il faut mettre a la téte celui de M. Thouret,
intitulé Recherches, &c. Mais toute P'érudition
de M. Thouret fe réduit a nous faire voir
que la do@rine du Magnétilme n’elt pas auffi
nouvelle qu’on veut le faire croire, & qu’elle
a éié enfleignée par des Médecins & des Phy-
ficiens des fiecles précédens. D'ou il conclut
que , nayant point été admile dans ce temps-
la, on doit la regarder comme jugée définiti-
vement.

Mais nous n'avons pas goaté ce raifonne-
ment; car {1 cette opinion a été embraflée .
par plufieurs favans hommes des ficcles pré-
cédens, c’eft plutdt une preuve pour le Magné-
tifme que contre lui: il senfuivroit tout au plus
que la gloire de la découverte ne (eroit pasdue
exclufivement & M. Mefmer : mais qu'eft-ce
que cela nous fait? il aura au moins celle de
Pavoir reproduite ; & c’eft autant qu'il en faut
pour lui & pour nous.
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A légard de Vargument tiré du mépris
qu’on a montré dans le temps pour cette doc-
trine, c’eft a notre gré une bien foible confidé-
ration, parce qu’on fait tres-bien qu’il ne faut
pas toujours juger du mérite des hommes par
Peftime de leurs contemporains, & qu’il y'a
plufieurs découvertes importantes, qui , apres
un abandon de pluficurs fiecles, reparoiffent
avec eclat: il en eft des inventions comme
des génies, il faut quelles naiffent dans un
temps convenable pour réufir.

Les autres Ecrits {érieux qui ont fuccédé a
celuide M, Thouret, font les différens Rapports
faits par vous, ou dans lefquels vous avez
figuré,

Mais (a 'exceptionde celuide M. de Juflieu )
NOuUS VOUS avouerons encore que nous n'y
avons pas trouvé la force de raiflonnement,
ni la {équence d'idées néceflaires pour €ta-
blir votre thele : a travers une certaine
bonhommie de ftyle, I'il de PObfervateur
impartial remarque des rércences, des omif-
Sfions , des inattentions, qui laiffent défirer une
plus ample explication; & d’ailleurs lenfem-
bie de votre {yftéme eft en contradiG®ion avec
des vérités avouées ‘par vous-mémes,
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Peut-&tre que tous ces défauts n'exiftent
que dans votre imagination , & qu’il vous feroit
aifé de les juftifier.

Mais enfin, Meflieurs, puilquils ont fait
une forte impreflion fur nous (& nous fommes
en grand nombre ), 'intérét général exige que
rous vous en parlions. °

Vous favez, Meflieurs , que toute la doc-
trine du Magnétifme animal eft renfermée dans
ces trois propofitions :

1°. Que nous fommes environnés d'une ma-
ticre érhéree , infiniment fubtile, qui nous pé-
neétre, & fait le principe de I'animation.

2°. Que cette {ubftance eft aufli le principe
de la fanté, & que toutes les maladies provien-
nent de la difproportion de cette {ubftance
avec le jeu de nos organes.

3%, Quil eft un 4rz par le moyen duquel
on peut parvenir a rétablir la proportion né-
ceflaire.

Tous vos Ecrits ont pour objet de combat-
tre ces trois propofitions, & d’établir les trois
propofitions inverfes.

Vous y foutenez qu’il n’exifte pas dans la
Rature de fluide animalifant,, tel quele:!’egna
la docrine du Magnétilme,
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Nous concevons bien , Meflieurs, que vous
aviez grand befoin de commencer par cette
dénégation , qui entraine néceflairement la
ruine du (yftéme magnétique, auquel elle fert
de bafe; mais 'avantage d’une dénégation n’eft
pas fuffilant pour la juftifier , fi d'ailleurs la
dénégation eft contraire a une vérité avouée ;
alors la dénégation devient un moyen illicite
de defenfe, qui ne manque pas de tourner
contre ceux qui emploient.

Or, Meflieurs, comment avez-vous pu
prendre {ur vous de nier Pexiftence d'un fluide,
principe de wie pour tous les éEtres orga-
nifés?

Rappelez-vous, Meflieurs, que ce principe
vital a été admis par les Anciens; que votre
Hippocrate & votre Galien l'ont reconnu,
fous le nom de fouffle animateur , de fubflance
etheree , de feu fubul, &c.; & que vos Ecoles
nont pas eu dautre doétrine julqu'au milieu
du fiécle dernier.

Il eft vrai qu'a cette époque la découverte
de la circulation du fang , faite ou publiés par
Harvey , vous a donné d’autres idées. Vous
avez cru découvrir dans la combinaifon des
reflorts de la machine une caufe {uffifante de
vie & de mouvement, La Géoméuirie, la Méca-
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nigue , {ur-tout V'Hydraulifme, vous firent
tourner la téte : devenus Machiniftes, vous
ne réviez que poulies, cordes, leviers , allion
réallion y diamétre , puiffanges , colonnes , foufflets,
réfervoirs ; vous aviez réduit I'Art de guérir
en calculs , vous n'approchiez plus des Malades
qu'avec des théorémes , & vous ne traitiez plus
qu'avec des demonfirations.

Les vrais Géometres s’'éleverent contre cette
manie, I's vous firent appercevoir combienilétoit
inconféquentde comparer la machine animale
a une machine hydranlique, & de juger la
circulation du fang & des humeurs a travers
des membranes, par la circulation de I'ean a
travers des tuyaux de métaux: ils vous apprirent
qu’il n'y avoit pas de mouvement {ans moteur
que la circulation ne pouvoit pas étre tout 3
la fois caufe & effet, & que les forces n'aug-
mentoient pas par les réfiftances, comme vous
Paviez 1maginé. ,

Il vous a donc fallu,Meflieurs, renencer a votre
chimére {cientifique , & chercher un principe
moteur hors de la machine; & vos plus fa-
meux Docteurs font revenus a cette atmolphere
ambiante, qui avoit été laiffé de cOté pendant
quelque temps; & ceft dans le fein de cet
ocean a€rien, qu'ils ont afluré que régnoit le
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principe vivifiant qui animoit toutes les créa-
tures  depuis le ciron jufqu'a lhomme : Ceft
Pétat aGuel de votre doltrine; ceft ce qu’on
enfeigne dans vos Ecoles, & qui fe trouve
dans vos meilleurs Ouvrages de Phyfiologie.

Ce fluide igné, életrique , aérien , fubtil, phlo-
giftigue , comme vous voudrez l'appeler, eft
affez généralement confondu avec le fluide
nerveux ; {ubftance que vous fuppofez eflen-
tielle 3 la vie, & dont la circulation plus ou
moins réguli¢re, eft la mefure de la fanté,
Nous n'avons donc rien trouvé de ridicule de
la part des Magnétiltes a (uppofer Pexiftence
d'un fluide univerfel, embraflant tout I'efpace
d’entre la terre & les cieux, pénétrant tous
les corps, & donnant la vie & tous ceux dans
lefquels il trouve des organes propres i la re-
Cevoir.

Cette do&rine, conforme aux principes de
I'Antiquité, eft, pour la railon, plus fatisfai-
fante que tout autre fyftéme. Mais, quoi qu’il
en foit, ce neft pas a vous, Meilieurs, qu’il
convient de la combattre, puilqu’elle eft la
vorre, & que ceft danms vos Livres qu’on en
trouve l'avex.

Nous fommes donc fichés que vous ayez
débuté de cette maniere, parce quen pareille
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affaire, ou il s’agit de lintérét du genre
humain, la bonne fo1 eft un point effentiel,
& qu’il ne convient pas qu'un Corps comme le
votre ait deux dotrines oppofées , qu'il quitte
& prend au befoin.

Mais de ce qu’on reconnoitroit I'exiftence
d’un fluide vivifiant & moteur, senfuivroit-il
que cette {ubftance influat {ur la (anté en raifon
de {a proportion avec les organes ¢

Telle eft 'objeétion que vous faites contre
la feconde propofition de M. Mefmer; & ceft
encore dans vos Livres que 'on trouve la {olu-
tion de cette difficulté.

Vous y établiffez que la (anté n’eft autre
chofe que P’exercice des forces proportionelles:
tant que la proportion fubfifte entre les forces
& les organes, il y a fanté parfiire : 3 mefure
que cette proportion fe rompt, la (anté s'affoi-
blir , & la vie difparoit, avec l'anéantiflement
abfolu des forces. ,

Le peu de forces qui refte dans un Malade
elt employé a faire battre le cceur; & le bat-
tement ne cefle, que quand il n’a plus de
puiflance fuffifante pour fe contracter.

Or, vousavouez aufli que ce que vous appelez
force n'eft autre chofe que linflux du fuide
nervenx , & la communication du mouvement.

Mais
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Mais ce fluide nerveux n’eft lui-méme ( de
votre aveu ) qu’une portion de cette {ubl-
tance univerfelle & vivifiante, defcendue &
recueillie dans le cerveau, pour aller enfuite
fe diftribuer dans les nerfs, & de ld aux or-
ganes vitaux, aux mufcles, aux vifceres, &
jufqu’aux extrémités des plus petits vaiffeaux.
La diftribution inégale de ce fluide, fon inter-.
ception dans fes conduits nerveux font confi-
dérées comme la caufe des plus grands défor-
dres : arrété dans le cerveau, ce fluide y
produit des irritations , des crifpations vio-
lentes , qui font les maniaques, les epilepri-
ques , &c. ; précipité avec trop de violence
dans les nerfs mufculaires , il produit /les con-
vulfions. |

Telle eft au moins votre do&rine, d’apres
laquelle vous regardez la diftribution inégale
des forces & du fluide nerveux, comme la
caufe de toutes les maladies aigués ou chroni-
ques; d’'ott il réfulte, par conféquent, que le
rétabliffement d’une jufte diftribution du fluide
nerveux ou de la force vitale, doit étre un
reméde afluré pour les maladies , lefquelles ne

font autre chofe que la rupture de ’harmonie
des reflorts,

B
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Quicanque trouveroit I’art de rétablir cette
proportion , auroit donc fait une précieule
découverte , puilqu’elle rempliroit toutes les
indications ue les maladies préfentent.

Comment fe peut-il donc faire, Meflieurs,
que vous regardiez l'exiftence d’'un fluide vivi-
fiant comme une queflion de pure curiofité |
& ne tenant en rien a la caufe ni a la curation
de toutes les maladies ! Cette indifférence eft
bien étrange, apres I'importance que vous ac-
cordez vous-mcmes au fluide nerveux. Seroit-il
poflible ‘que ce fiit un artifice préparé d’a-
vance, pour vous ménager le prétexte de
ravaller le prix de la découverte, i elle vient
a I'emporter {ur vos efforts?

Mais enfin, dites-vous , qu’une pareille dé=
couverte {oit précienfe ou non , il eft faux qu’il
{oit poflible de concentrer dans une perfonne
une plus grande quantité de/prics vivifians.
Cela pofé, il eft inutile de nous occuper des
deux propofitions précédentes.

Non , Meflieurs , cela n’eft pas inutile.

D’abord, de trois propofitions avancées par
Monfieur Mefmer , & que vous aviez de-
nices , en volla deux bien établies par votre

avVEl,
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1%, Qulil y a un fluide univerfel & vi-
vifiant.

2° Que fa jufte proportion avec les reflorts
du corps entretient la {anté.

Or, quand fur zrois propofitions deniées,
on parvient @ en prouver deux , ceft un grand
avantage obtenu ; & le proces qui repole
fur ces trois propofitions eft aux deux tiers
gagné, |

Mais avant de pafler 4 ce dernier point,
une obfervation fort naturelle fe préfente a
efprit.

Suppefons que le prc;cédé en queftion ne
foit pas trouvé encore; s’enfuivroit-il qu’il
faudroit perfécuter ceux qui travaillent a le
procurer au genre humain? La {imple raifon
dit, au contraire, qu’il faudroit les encourager,
faire des voeux pour le fucces, & éloigner
d’eux tous les obftacles qui pourroient Ies
arréter en route.

Cette découverte ne peut fe manifefter que
par des obfervations multiplides, des expé-
riences répétées:il faut apporter a cette étude
une patience extréme , accompagnée d’une
excellente judiciaire , pour ne point confondre
les caufes & les effets.

Si le réfultat de ces peines eft infrutueux 4

B2
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Paffliction fera moins pour ceux qui fe font
occupés de cet objet , que pour le genre
humain, qui fe verra privé de cet efpoir con-
folateur : mais, dans tous les cas , le génie qui
a congu cette fublime idée de ravir , comme
un nouveau Prométhée, le feu du ciel, pour
le foumettre au domaine de 'homme, pour
en aider la nature fouffrante & ranimer les
reflorts d’'une machine chancelante ; de dé-
couvrir chez nous un fixieme fens propre &
perfeGtionner les cing autres ; cet homme-Ia
( qu’il ait réufli ou non) a des droits 3 la
reconnoiflance univerfelle. _

Une feule confidération pourroit {ufpendre
ce tribut d’admiration; ce feroit le cas ou la
recherche feroit {1 vaine , fi évidemment au
deflus des efforts humains , qu’elle ne laifleroit
aucun efpoir de fucces,

Mais dans ’état actuel de nos connoiflances,
quelle eft donc la tentative qu’on puifle mettre
au rang des témérités ridicules ? Des décou-
vertes récentes ne nous ont-clles pas appris
que l'audace humaine pouvoit tout tenter ,
tout elpérer ? Oubliez -vous que nous avons
trouvé le moyen de diriger le tonnerre dans
fa courle, de le faire delcendre jufqu’a nous
& de nous élever jufqu’a lui? Quiconque
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auroit, il y aquelques années, annoncé la
pofiibilité de ces merveilles, auroit été re-
gardé comme un infen{é : aujourd’hui on regar-
deroit comme tel celui qui s’aviferoit d’en
douter. . . |
Il y a mille autres exemples de fingularités
incroyables avec lefquelles on s’eft familia-
rifé au bout de quelque temps, au point de
n’y rien trouver que de tres-fimple, & de
s’étonner qu’elles n’eufient pas été découvertes
plutot.

Vous avez donc grand tort, Meflicurs, de
venir nous déclarer la communication du fluide
vital impoffitle , uniquement parce qu’elle cho-
que vos notions; comme {1 vos notions étoient
le terme de la puiflance de la Nature, & que
vous lui ayez afligné des bornes qu’elle n’ofera
franchir : Nec ultra progredieris.

Voila ce qui fuffiroit pour autorifer la
recherche du Magnétifme animal, & “encou-
rager fes partifans a poufler plus loin leurs
oblervations & leurs travaux.

Nous leur dirions : « De trois propofitions
» importantes qui étoient dénides par les Méde-
» cins , vous en avez établi deux; prenez cou-
» rage, vous parviendrez a la rroifiéme ».

Mais que doit-on penfer, quand on voit
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cette troificme propofition méme, avoude &
reconnue dans vos QOuvrages & dans vas
Ecrits ? ‘

Out, Meflieurs , vous avez vous- mémes
enfeigné, & vous répétez journellement, que le
principe vital eft (ufceptible de communication
d’individu a individu, & qu’il peut fe fortifier
chez lui par I'émanation d’un corps voifin.

C’eft d’aprés ce principe que vous déclarez
la compagnie des jeunes gens wile & la fanté
des vieillards ; ceft encore fur ce principe
que M. Tiffot s’éleve contre le danger de
Yonanifme : il obferve que, dans cet abus
folitaire de foi-méme , lindividu ne recouvre
rien en échange de ce qu’il perd; au lieu que
dans l'ordre naturel, il fe fait entre les deux
individus une abforption réciproque defprits
animaux qui rétablit léquilibre. Onran. p. 82.

Et ne dites pas qu’il sagit, en ce cas, de la
tranfpiration. '

Aflurément il ne peut y avoir aucun avan-
tage a repomper humeur tranfpiratoire d'au-
trui:la tranfpiration eft une vapeur aqueufe,
fcre, & compofée de particules - nuifibles,
dont il eft néceflaire que le fang fe débarrafle :
pour peu que cette excrétion foit arrctée,
vous favez mieux que perfonne, Meflieurs,
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quel défordre en réfulte. Or, a qui ferez-
vous croire que cette méme humeur, qui-eft
le principe de maladie dans un corps, puifle
devenir le principe de fanté, en entrant dans
le corps d’'un autre ? Il S’enfuivroit que l'on .
feroit d’autant mieux portant, que l'on feroit
dans des lieux ou il y auroit abondance de
tranfpiration étrangcre ; comme dans une falle
d’aflemblée , &c.: mais il eft reconnu, au con-
traire , que ces endroits font funeftes, fi I'at-
mofphére n’eft de temps en temps purifiée des
miafmes tran{piratoires dont elle eft chargée,

Il faut donc renoncer, en bonne raifon,
a chercher le principe de force dont parlent
M. Tiflot & vos Auteurs dans Fablorption
de Ihumeur tranfpiratoire; ce qui nous ra-
mene a ce fluide falutaire , principe de yie,
de mouvement & de force, qul elt'Ia bafe du
Magnétilme animal.

D’ou il réfulte, Meflieurs, que, fans vous
en douter , vous avez jeté vous - mémes les
fondemens de ce {y{téme qui vous révolte tant
auvjourd’hui, & que les Magnétiftes n’ont que
la peine de raflembler les matériaux que vous
leur avez fournis. '

Il ne refte donc plus qu’a {avoir comment
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on peut opérer a volonté cette communica-
tion du principe vital; mais cette difficulté
ne nous paroit pas infurmontable : dés qu'il
eflt une fois établi que le fluide vital eft com-
municable d’'un individu & un autre, par la
feule approche, il n’y a plus qu’un pas a faire
pour diriger & appliquer cette communica-
tion. Nous ignorons abfolument les procédés
employés par les Magnétiftes ; mais nous
concevons aifément qu'a l'aide de l'obflerva~
tion & des recherches, ils ont pu découvrir
de certaines pofitions propres a faciliter la
communication du principe animateur, qui
vrailemblablement eft aflervi a des courans par-
ticuliers, comme dans Vaimant ; & c’elt ce
qui doit conftituer la do&rine du Magnétilme
animal.

Ce qui achéve de nous convaincre d= la
réalité de cette do&rine, eft la déclaration
faite par les Commiffaires, qu’ils ont été témoins
d'effets érranges & furprenans , opérés a la fuite
de la magnétifation,

Il eft vrai que ces Meflieurs cherchent
a expliquer ces merveilles par des caufes
étrangeres au Magrerifme , telles que la force
de lattouchement , Vimitation & Vimagination 3
& vous-mémes , Meflieurs, vous ne ceflez
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depuis ce temps-1d de répéter la mame dé- -
cifion.

Mais ceft ici qu'on peut vous reprocher
une inconféquence de la plus grande force,
& qui eft inexcufable de la part des perfonnes
qui ont fait une étude de larz de rai-
Jonner. _

Quand de certaines caufes peuvent pro-
duire un effet quelconque, cet effet arrivant doit
naturellement étre attribué a ces caufes.

Or, le principe vital communiqué doit
produire les effets obfervés par Meflieurs les
Commiffaires.

Donc ces effets font le réfultat de la com-
munication du Magnétilme.

1! faudroit, pour balancer ce raifonnement,
que vous eufliez trouvé d’autres caufes ca-
pables de produire les mémes effets.

Cleft ce que vous avez effeCtivement cher-
ché a faire croire, en (uppofant d’autres caufes,
telles que atrouchement | &c.,

Mais votre raiflonnement eft vicieux, en
ce qu’il ne détruit point Vinfluence du Magne-
tifme : il fe réduit feulement a le mettre en
équilibre avec une autre caufe, de maniére a
laiffer douter a laquelle des deux caufes on
doit attribuer les effets en queftion.
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Pour que votre raifonnement fiit complet,
il faudroit qu’il {upposat deux chofes: 1° que
Vattouchement, Vimitation & limagination {ont
capables de produire ces effets; 2° que le
fluide vital communiqué eft incapable de les
produire.

Or ce dernter article vous échappe , puifque,
d'apres vos propres enfeignemens, la commu-
nication du principe vital dans la machine
humaine, doit y produire les révelutions pa-
reilles a celles que vous avez obflervées.

Il eft vrai que vous ajoutez que de deux
caufes poflibles pour opérer un effet, il faut
admettre préférablement la caule connue a
celle qui eft inconnue ; & nous fommes bien
d’accord avec vous : mais malheureufement
ce principe tourne contre vous.

En effet, la caufe connue eft tout en faveur
du Magnéiilme; & la caufle inconnue eft celle
que vous alléguez. En voici la preuve. Vous
alléguez Patrouchement; mais on vous répond
que les fenfations obfervées soperent fans
attouchement , & que I'attouchement ne fait fou-
vent au contraire qu'altérer leurs effets: Ceft
la do€irine écrite de M. Mefmer. L’attouche-
ment eft donc une caufe chimérique.

Limitation ne peut pas ¢tre davantage
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placée au nombre des caufes efficientes des
fenfations dont il s'agit; 1° parcequ’elles ont
lieu f{ur des perfonnes fourdes , mucttes & aveu-
gles , incapables par conféquent dimiration ;
2°. parce que ces fenfations s'opérent en par-
ticulier comme en public : dou il réfulte que
Vimitation n’en eft pas la caufe.

A P’égard de Pimagination, que vous vous
plaifez & traveftir en panacee univerfelle , elle
ne peut point étre conlidérée comme la caufe
de ces fenfations, puilqu’elles ont lieu fur des
perfonnes endormies , {ur des enfans au maillot,
& fur des animaux.

Voila donc les caufes que vous mettiez
en balance avec le Magnéuilme, détruites,
& par conféquent les caufes magnétiques re-
‘prennent leur {upériorité; car, remarquez bien
ceci :

Vous admettez que les effets obfervés font
néceflairement le produit ou du Magnétifie ,
ou des caules que vous affigne;. Celles-ci étant
‘écartées , ceft une conféquence infaillible que
‘les fenfations obfervées foient le produit des
caufes annoncées par M. Mefmer.

Cleft donc a vous, Meffieurs, qu’on peut
reprocher d’alléguer des caufes inconnues &
chimériques.



[ 28 ]

A légard de celles propofées par les Ma-
gnétiftes, elles font connues. Elles confiftent
dans lexiftence d’un fluide univerfel fulcep-
tible de communication , dont lintromiflion
opére de grands effets dans les machines orga-
nilées.

Mais quand on pourroit difputer avec les
Magnétiftes fur la théorie qu’ils enfeignent,
cela ne feroit rien au réfultat : qu'importe
quelles font les caufes , quand les effers fone
évidens? Vous autres, Meflieurs, qui étes {2
favans, avez-vous jamais pu expliquer com=
ment un grain de tabac appliqué fur la mem-
brane pituitaire , {uffit pour foulever toute la
machine , & produire une convulfion vio-
Iente?

Un effet annonce néceflairement une caufe ;
mais cette caufe peut fe dérober pendant des
ficcles 2 notre pénétration. Contentons-nous
donc de mettre les effets a profit, & d'en
conftater Pexiftence.

Or, les effets produits par le procédé des
Magnétiftes font frappans , evidens , palpables =
le Rapport des Commiffaires en fait laves.
Ces effets font inconteftablement le produit
du Magnétifme , puilqu’ils ne font pas le
produit des trol8 caufes que vous avez
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Tuppofées; attouchement , tmitation & imazi-
nation.

Donc des gens raifonnables peuvent , fur
1a foi des Commiflaires, croire aux effets du
Magnétifme , fans €tre accufés dune créduliré
puérile , ni mériter vos farcalmes & vos pam-
phlets : donc des perfonnes éclairées peuvent,
fans compromettre leur jugement & leur
réputation , chercher dans le procédé nou-
veau un remede 3 leurs maux : elles y font
d’autant plus autorifées, quil y a une quan-
tité de guérifons qui font venues a la {uite
de cette curation.

Ceft ici I'occafion de vous faire une petite
remontrance {ur une incon{équence bien étrange
que vous vous étes permife,

Vous prétendez que ces guérifons ne font
d’aucune confidération en faveur du Magné-
tifme, parce que rien ne prouve qu'une gué-
rifon foit néceflairement leffet du traitement
médical , la Nature pouvant par elle-méme
guérir le Malade.

Cela eft vrai; mais il faut avouer auffi
que lorfqu'un effet paroit réguliérement a la
fuite d'un afle quelconque, on eft fondé a
croire qu’il en eft le produit, Ce raifonnement
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doit méme vous étre précieux , puilque c'eft
lui qui fert de bafe a votre Médecine.

Aufli M. de Juflieux, 'un de vos Com-
miflaires , a-t-il avoué franchement qu’il
croyoit que les effets qui s'opéroient fous fes
yeux , étoient le relultat de la magnétifation.
Et il eft fingulier que ce Doéeur ait été
cbligé , pour configner cet hommage i la
vérité , de s’ifoler dq fes Collegues & de faire
un Rapport particulier.

Ce qui nous étonne encore, ceft de vous
entendre enfuite reprocheér aux Magnétiftes
leers mauvais {ucces , en cataloguant avec
emphale zelles & telles perionnes que vous
affurez avoir été widlimes du Magnétifme,
Cette miférable aceufation s’eft reproduite fous
une multitude de formes: Chanfons, Brochures ,
Comédies , & jufqu'a des Efiampes qui offroient
les Cénotaphes de ces prétendues viflimes du
Magnétilme. : ok

Ah ! Meflieurs , y avez-vous bien penfé, en
faifant graver des images de tombeaux ? Com-
ment n'avez-vous pas lenti avec quelle amer-
tume & quel fuccés on pouvoit ufer contre
vous de repréfailles! Plus nous avons examiné
ce reproche, moins nous I'avons compris.
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D’abord, voyez combien il eft abfurde de

dire que l'influence magnrétique peut aggraver
les maladies & envoyer le Malade au tom-
beau, quand, d’un autre c6té, on prétend
que linfluence magnétique eft rulle, & qu'elle
n’eft capable de produire aucune fenfation.

Auroit-on di s’attendre a une pareille con-
tradicion , de la part d'une Compagnie grave
& familiarifée avec le raifornement? De deux
chofes 'une : ou le Magnétifme produit une
influence réelle , ou il n’en produit aucune.

Au premier cas, que deviennent vos deci-
ftons, vos rapports 4 vos déclamations ?

Au fecond, quel nom donner & votre czcgi-
Sation ?

« S1 le Magnétilme n’exifte pas, il ne peut
« pas tuer ; & s'il tue, il exifte donc ». Vous
ne fauriez croire , Meflieurs, combien I'impu-~
tation faite au Magnétilme d’étre dangereux
& de zuer ,1ui a donné de partifans parmi les
bons Logiciens.

Ils ont dit: S1 les Médecins accufent le
Magnétifme d’étre meurtrier, ils reconnoiflent
donc Pexiftence d’'un agent quelconque, jul-
qu’ici inconnu , & tran{miflible par la commu-
nication, Voila un grand point établi.

Quant aux mauvais effets qu'on lui attri-
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bue, ceft chole a vérifier. Ddailleurs , il en
rélulteroit feulement qu’il faut étudier-la na-
ture de cet agent, en régler l'application , &
maitrifer fes effets par de longues obferva-
tions , comme il arrive a toutes les découvertes
naiffantes. Mais puifque la réalité de Pagent
elt conitatée , ceft tout autant qu’il en faut
pour confacrer la découverte.

Au furplus, ne vous imaginez pas, Mef-
{ieurs, que ces tombeaux gravés, prélentés &
nos portes avec profufion, nous aient fait
grande fenfation. Eftil poflible, avons-nous
dit, que les Médecins s'abaiffent & de pareilles

iséres , & qu’ils nous prélentent de mauvaifes
gavures , au lieu de bonnes raifons ?

Que veulent dire ces légendes, ces marty—~
rologes , ces effigies 2 Cela fe réduit 3 nous
apprendre que fur plus de 8,000 perfonnes
qui ont eu recours au Magnétilme, vingr ou
trente ont fuccombé a leur maladie. Qu’y a-t-il
donc la d'étrange , & qui mérite d’étre proné
dans toute ’Europe?

Les Médecins veulent-ils en conclure que le
Magnétifme ne guérit pas toutes les maladies,
& qu’il n'eft pas une fauve-garde contre la
mort ? Voilda affurément une belle découverte
de la part de ces Meflieurs ! Eft-ce que

Mefiner
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Vos femmes , vos enfans, vos parens, vo$
«mis expirent entre vos mains, fouvent d'une
mort prématurée : peut-on vous accufer d’avoir
abrégé leurs jours ?

Non , fans doute : 1l eft aux forces humaines
un terme, que tous les fecours poffibles ne
peuvent étendre dun feul inftant.

Vous favez cela , Meflieurs , mieux que
perfonne. Il n’y a pas de jour que vous ne
foyez obligés d’invoquer ces vérités pour votre
juftification, contre les réclamations des familles
défolées : & vous vous avilez de faire graver
des tombeaux 8 d’imprimer des [égendes!

Nous favons gré aux Magnétiftes d’avoie
dédaigné de pareils moyens; & nous remar-
quons avec plaifir, qu’en général ils fe font
contentés de fe tenir {fur une défenfive hon-
néte & modérée, en fe bornant d’en appeler
a Vexpérience & aux eﬁets. , ‘
Voild , Meflieurs , 3 quoi il falloit vous
réduire aufli. Nous ne prétendons pas, pour
cela, que vous deviez adopter la doctrine du
Magnetifme , & vous ranger fous les €tendarts
de MM. Mefmer & Deflon : nous voulons {eu-
lement dire, que les effets éeranges & conflans’
( obfervés par vos Commiffaires ) méritent
bien de fixer votre attention ; quavant de'
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chez avec candeur & franchife 3 déméler, au
milieu du preftige, il y en a, ce qui eft
Pouvrage de la Nature. Mais en vous mettant
en garde contre Iimagination qui admet tout ,
méfiez-vous aufli de la prévention qui n'admet
rien.

Et quand chacun de vous aura fait ce
cours d’étude (qui en vaudra bien un autre),
vous comparerez vos oblervations, & vous
ferez en état d’offrir au Public une dilcuflion
fatisfaifante , propre & I'éclairer {ur ce qu'il doit
penfer du Magnéti{me,

C’eft apres de pareilles précautions que nous
croirons @ votre Rapport; parce que nous
n’y verrons plus une décifion précipitée, dictée
par lefprit de Corps, mais un jugement fain
& tranquille, rélultat d’'une convi&ion éclai-
rée, qui entrainera bientot la nétre.

Cette propofition vous révolte {ans doute,
parce que vous regarderiez comme honteux
pour la Faculté de revenir fur fa décifion, &
de remettre en queftion un objet fur lequel
elle a prononcé i affirmativement,

Mais ne vous y trompez pas; cette démarche
tourneroit a votre éloge, & le Public vous
verroit, avec reconnoiflance , faire le facrifice
de votre amour-propre a lintérét genéral,
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* Drailleurs, c'eft bien en pareille matiére quil
doit étre queltion de morgue & de wvaniré !
Rappelez - vous cette peniée d’un Ancien :

- Je fuis homme, & rien de ce qui touche a

Chumanité ne m'eft indifférens : Homo fum , &c,

Or, ce qui paroiffoit un devoir 3 cet Ancien
par fa feule qualité d’iomme , eft une obliga-
tion bien plus rigoureufe pour vous, Meflieurs,
par votre {eule qualité de Médecins.

Ce titre vous impofe la loi de ne rien laiffer
échapper de ce qui peut étendre ou perfec-
tionner les moyens de curation & de foulage-
ment : ceft & cette condition que chacun des
Citoyens s'eft deffaifi entre vos mains du foin
de {a propre fanté, pour vous enrendre dépo-
fitaires, & vous en former un domaine parti-
culier.

Dans P'ordre de Ia Nature, chaque homme
doit étre fon Médecin; il doit connoitre ce qui
eft convenable ou nuifible a (a confervation :
mais cette fcience falutaire , que pofs¢dent
les fauvages & les animaux, eft perdue pour
Phomme civilifé,

Eloignés de I'étude de la Nature par des
occupations de toute efpece , nous avons établi
une claffle d’hommes chargés par état de re-
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degré de perfeftion qui ne laiffac plus d’acces
d de nouvelles combinaifons : mais vous étes
bien éloignds de cette pofition. Avouez avec
nous, que votre profeflion eft encore enve-
loppée de tant d’obfcurités , qu'en vérité c'eft
abufer des termes, que de ‘lui donner le nom
de Science.

On appelle feience, la réunion de principes
certains Iqui conduifent & des réfultats évidens.

" Mais , de bonne foi, Meflieurs, Art que
vous exercez préfente-t-il cet avantage ? a-t-il
des principes certains ¢ donne-t-il des réfultats
&videns ? |

Si votre art avoit quelque chofe de (éricux
& de réel, chaque Médecin n’auroit pas une
théorie & une pratique particulicres. On ne
vous verroit pas vous donner publiquement
des démentis fcandaleux, fur des objets qui de-
vroient étre 3 Pabri de contradiions. |

" Bien loin de révoquer en doute lincertitude
de votre art, ceflt cette méme incertitude qui
vous fert de juftification.

“Autrement, il faudroit donc vous rendre
garans des méprifes perpétuelles que vous
faites , comme cela avoit lieu en Egypte , ou
les Mdcdecins étoient refponfables de la gué-
rifon des Malades qu'ils avoient entrepris,
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fyftemes contraditoires fur V'ordre de la cir-
culation, & fur la caule qui la produit; vous
ne pouvez afligner aucune raifon folide qui
détermine le cours du f{ang du centre aux ex-
trémitds, plutot que des extrémités au centre,
par une circulation inverfe.

Vous n’entendez rien a la force propulfive
du cocur & 'des artéres; tous vos calculs for
cet article font des abfurdités qui n'en impo-
fent pas aux gens inftruits.

La ftru€ture & la deftination du cerveau font
encore une énigme pour Vous.

Il ne faut pas vous demander ce qui produit
le mouvement aliernaiif de la poitrine : vous
dites bien que le poulmon fait I'office d’un
Joufflzt qui regoit I'ar & le.rend; mais ce
foufflet ne {e meue pas tout feul ; il faut une
caufe qui le mette en mouvement; & ceft
cela que vous n’avez jamais pu deviner.

Vous n'en favez pas davantage fur lutilité
& fur. Pufage du poulmon : vous ignorez
pourquoi cet organe eft d’une fi grande im-
portance a la vie, & sil eft vrai qu'il conduife
de l'air dans la maffe du fang.

Jamais vous navez connu P'ufage & la del-
tination de Zz rate. :

L’qﬂarnaé eft encore pour vous un fujet de
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difputes. Vous étes de parfaits apprentis fur le
mécanilme de la digeffion. Se fait elle par tritu=
ration , par fermentation , par collion , par diffos
lution ? Ce font autant de problémes qui font
encore a réfoudre.

La fecrétion des humeurs & leur filtration a
travers les organes vous tournent ‘la tete,
Vous navez.jamais pu exyliquer comment fe
formoient la bile, la falive, Vurine, la fueur,
la vapeur tranfpiratoire, &c.

Le genre nerveux eft un vrai labyrinte ol
vous vous perdez, quand vous avez la témé-
rité de vous y engager. '

Il ne faut pas vous interroger fur les mou-
vemens des mufcles , fur le mécanifme de leur
contraition. Enfin, queljue fon&ion du corps
humain quon puille choifir pour en obtenir
Pexplication , on ne doit attendre aucune {olu-
tion f{atisfailante, parce que la P&yﬁm‘awa elt
encore dans {on enfance.

Vous €tes réduits au filence , ou 2 des ex-
plications inintelligibles , quand on vous met
fur ‘le chapitre des zempéramens. On dit fans
cefle qu'il faut qu'ua Médecin ait égard au
tempérament du Malade : cela-peut étre vrais
mais il eft également vrai que la Médecine n'a
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pas encore acquis le talent de tirer parti de
cette connoiffance,

Ceux d’entre vous qui font de bonne foi,
avouent que la confidération du tempérament
leur eft inutile pour Uapplication des remedes
& qu’elle ne peut tout au plus fervir que pour
le régime.

A I'égard des Médecins qui s’avilent de rai-
{fonner fur le tempérament du Malade, pour
le faire entrer dans la combinaifon des re-
meédes , malheur au Malade qui fe laifle appro-
cher de ce funefte Savant! « De toutes les notions
» vagues de la Médecine, il ’y en a aucune,
» dit M. Clerc, qui fournifle davantage a la
» Meédecine HOMICIDE »,

D’apreés cela, il n'eft pas étonnant quon
vous trouve fi embarraflés quand il sagit
de connoitre une maladie, den affigner le
{iége & la nature. La maladie eft le dérange-
ment d’'un ou de plufieurs organes. Pour rai-
fonner pertinemment fur ce dérangement, il
elt clair qu’il faut au préalable bien connoitre
Iétat naturel du corps. L'imperfection de la
Fhyfiologie entraine donc néeeflairement celle
de la Pathologis,

Voila pourquoi vous n'avez que des imcera
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titudes douloureufes & des contradiGions délel~
pérantes a nous offrir, quand nous vous
appelons a notre fecours.

L’un accufe un organe, celvi-ci un autre:
celui-1d trouve la caufe de la maladie dans le
vice des fluides, celui-ci dans le vice des fo-
lides: un autre foupgonne la diffolution du
{ang, un autre fon épaifliffement.

L’un foutient qu'il faut détendre les fibres,
Vautre qu’il faut les relicher : un autre rejette
ces idées, il voit tout dans une tranfpiration
interceptée ; mais fon Confrére combat fon
fyftéme, en lui parlant du fyftéme nerveux,
&c. : & pendant ces débats , le malheureux
Malade eft réduit a (elivrer a fa bonne fortune.
. Aufli fommes-nous bien perluadés , d’apres
notre malheureule expérience, que {ur cent
maladies, il y en a quatre-vingt-dix-neuf que
vous traitez au hafard, fans étre aflurés de
votre fait , & aux rifques de traiter I'une pour.
Tautre. _

Mais quand vous feriez aflurés de diltinguer
Pelpece de la maladie , de quoi cela fert il au
Malade, fi vous ne favez pas la guérir? Or,
pour guérir une maladie, il faut en connoitre
la caule; &, de l'aveu de vos plus grands
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Maitres , cette caufe vous eft prefque toujours
impénétrable. |

Il eft de fait que vous ne connoiffez point
le mécanifme de la fievre ; & Lieutaud, 'un
de vos DoG&eurs modernes, fait 'aven que,
«pour {avoir quelque chofe fur cette matiere ,
» il faut commencer par oublier tout cequia
» €té écrit & enfeigné juiqu’a préfeat »,

Vous n’avez jamais congu le retour pério-
dique des fievres quotidiennes, tierces, quar-
tes, doubles rierces, &c. : cette rémittence & .
intermitrence a tourmenté en vain votre ima-
gination,

L'apoplexic , la paralyfie , toutes les elpcces
de maladies nerveufes tont , de votre aveu-
encore , 'opprobre & le délelpoir de la Méde-
cine. | '

Vons n’étes pas plus avancés {ur Uhydropifie,
la phiifie, les obftrullions, Vaflme, les humeurs
froides, le cancer , la goutte, la coligue , le fluxr
hémorroidal , le tympanite , la rage, la con=
tagion , &e.

Il n’y a pas jufqu’aux indifpofitions les plus
fimples qui ne foient au deflus de vos forces;
comme, le cochemard , la migraine, le rhame,
la fluxion, les contre-coups,
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- Ce n’eft pas que vous ne vous méliez quel-
Quefois de nous expliquer les caules de ces
différentes maladies , pour nous faire croire
que vous y entendez quelque chofe; mais nous
favons bien que cette explication eft donnée
par complaifance pour vos Malades, & pour
n’avoir pas 'apparence dignorer ce qu’on vous
demande.
- Cette petite rufe vous eft permile par vos
Cafuiffes , & fingulicrement par le Docteur
le Frangois, dans fon Ouvrage {ur 1a Médecine
& les Meédecins ; a condition néanmoins de
ne pas poufler la p'ailanterie plus loin , & de
ne lui donner aucune influence fur le choix
des remedes.
« Quelque ingénieufes, dit-il, que foient les

» explications que les Auteurs ont maginées
» touchant ce qui fe palle dans le corps, &
» qui dépend de fes parties infenlibles, &
» touchant la convenance ou difconvenance
» quil y a de la nature des remedes avec
» celle des maladies , ce font toujours des
= imaginations. Les {yftémes des Meédecins
» étant fondés {ur des fuppofitions imaginai-
» res, ceft manquer de jugement que de les
» prendre pour régle quion puifle {uivre dans
» la pratique de la Médecine.
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bien embarraflé de traiter méthodiquement une
ficvre ordinaire.

Nous n’avons donc pas d'autre reflource que
de nous confier & votre expériecnce & i votre
obfervation. Mais voici un autre Docteur qui
ne vient pas nous raffurer : c’elt Sauvage , qui
prétend que lobfervation & lexpérience font
infuffifantes {ans le fecours de la théorie. C7 /2
fe jouer , dit il, de la vie des hommes , que den-
treprendre de pratiquer la Médecine fans érre verfé
dans la théorie. Nofolog, tome 1, _

Or, en joignant ces deux allertions, nous
nous trouvons déchus de toute efpérance;car,
d’un cbté , voild les Médecins qui déclarent
que la zhéorie des maladies elt impénétrable;
que tout ce quon en fait ne confifte qu'en
imagination & en réveries : & de lautre
voila un fameux Do&teur qui déclave que, fans
la connoiffance de la théorie, il n'y a pas
d’efpérance & la curation des maladies , &
quon ne peut meme la tenter, fans fe jouer de
la vie du Malade : 11 réiulte donc, clair comme
le jour, que votre fcience n'elt qu'une vraie
chimere, & une témérité dangereufe , attenta-
toire a la stireté du genre humain.

" Mais nous voulons bien, Meflicurs, admet-

D
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tre que l'obfervation & Vexpérience puiffent fup-
pléer quelquefois a la zhéorie ; il faudra au
moins avouer que la Médecine , réduite a cet
état , retombe dans un empirifme pour lequel
vous témoignez vous-mcmes tant de mépris.

Vous direz peut-étre que votre empirilme
eft raifonné , & tondé fur des rélultats obferves
& combinés.

Nous vous demandons alors comment il
vous eft poflible de vous procurer la connoif-
fance de ces obfervations.

Il n’y a que deux moyens pour cela:
tradition , ou lobfervation perfonnelle.

A I'égard du premier, nous n’y devons pas
faire grand fond , parce qu'en mati¢re d’obfer-
vations , il eft toujours de la derni¢re impru-
dence de fe fier a autrui, & de raifonner d’aprss
des yeux étrangers.

Ne dites pas qu’il faut faire une exception
pour les Auteurs qui ont écrit {ur la Mdde-
cine , parce quils y ont apporté une exacti-
tude au-deflus de tout reproche. Nous favons
au contraire, de tres-bonne part, que lart
de faire des obfervations juftes & de les tranf-
mettre avec exactitude ; art aufli rare que
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précieux, n'a pas éié le partage de vos pré-
décefleurs. « Il n’y en a aucun auquel on puifle
» fe fier entiérement; & la plupart font rem-
» plis de vains & longs raifonnemens, dans
» lelquels les Auteurs débitent ce qu’ils ima-
ginent, & femblent bien plutdt vouloit
. » prefcrire des lois a la Nature & la faire
» agir {elon leurs idées, qu’ils v’en éclairciffent
s> la conduite & n’en {uivent les mouvemens».
Le Frangois, tom. 1, pag. 283 =,

it

3

L

Votre fameux Hippocrate , votre divin
Vieillard de Cos, n’eft pas méme excepté de
la clafle de ces mauvais Obfervateurs.

Pendant que plufieurs d’entre vous s’exta-
fient devant fes Ouvrages , d’autres, ni moins
inflruits ni moins éclairés, 0’y trouvent gu'une
Hifloire tronquée des maladies , beaucoup dincer-
titude dans le pronoflic , & encore plus dobfcurité
dans le traitement.

Lieutaud prétend « que plufieurs d’entre
2 vous n'en parlent avec véneration, que parce
» qu’ils favent qu’il eft du bon ton de Padmi-
» rer, pour avoir I'air de 'avoir étudié ».

Ceux qui poiledent le mieux leur Hippo-
¢rate , ne font pas méme daccord entre eux
fur I'explication de fes Aphoriimes, qu’ils en-
tendent quelquefois d’une fagon toute diffé-

| D2
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rente, On prétend que depuis denx mille ans
vous difputez fur le 22% Aphorilme de la 1°*¢
fection.

Combien de miliiers de Malades ont été
fes viftimes de ces obfervations fautives,
fur la foi defquelles vous vous &tes conduits!
Ces funeftes méprifes font avouées par un de
vos Auteurs, qui leur reproche de s'ére joues
de la vie & de la fante des hommes.

Hecquet les accufe d’avoir é apres leur
mort.

M. Clerc affure que prefque toutes les Pa-
thologies font infidéles.

D’aprés cette idée qui nous eft donnée du
mérite de vos Obfervateurs , nous ne devons
pas faire un grand cas des lumieres qu'ils vous
procurent

Il ne refte donc que vos obfervations perfon-
nelles , qui foient en €tat de nous raffurer:
mais vos Livres nous apprennent encore
qu’aucun Médecin n’eft en état de tenir, de
fa propre expérience, aflez d’obfervations pour
pouvoir s’en faire un guide afluré,

Comment un feul homme pourra-t-il en
effet connoitre plufieurs milliers d’elpeces de
maladies, diftinguer leurs nuances, leurs va-
riétés , leurs différens fymptomes? Un de vos
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Auteurs affure, « qu'il feroit néceflaire d’avoir
» traité au moins dix mille Malades de la
» petite vérole, avant de pouvoir découvrir
» par {oi-méme quel remede convient le mieux
» dans le cas dont il s'agit. Frangois, rom. 2,
» pag. 76.

» Or, continue-t-ii, il n’y a pas de Méde-
= cin, quelqueemployé qu’il foit, qui ait traité
» un {i grand nombre de Malades attaqués
» de la perite vérole, ou de telle autre ma-
ladie que ce foit : un homme ne peut donc
pas, de fa propre expérience, découvrir ce
qui réuflit le plus en pareille occafion » ? -
Le méme Auteur attefte qu’'un Médecin
ne peut tenir compte d’une obfervation quel-
conque, qu’il nait vérifie au moins cent fois ;
{ans quoi l'obfervation doit étre regardée
comme fufpe@e : doi il conclut qu'il eft im-
poflible 2 un feul homme de fe faire un code
de {a propre expérience, & qu’il faudroit pour
‘celagi’un Medecin véciie plufienrs milliers d'années,
Pag. 8o,

Mais {i le Médecin ne peut trouver de
moyens aflurés d’étudier fon art, ni dans le
raifonnement , ni dans {a propre expérience’, ni
dans lexperience traditionnelle de fes predécef/-
feurs , dites-nous donc ou vous irez puiler
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votre fcience ? car, en Otant & la rhéorie &
Yobfervation , il ne vous refte plus d’autre ref-
fource que de la tenir par infufion.

Mais nous voulons bien , Meflieurs, fuppofer
pour un inftant, qua l'aide d’'une longue expé-
rience, d'une fuite d’obfervations exacles, com-
binées avec une cxcellente judiciaire & d’une
pénetration fuperieure, il foit poflible de fup-
pléer au défaur de théorie : ou trouverons-
nous un &tre privilégi¢ qui réuniffe tant d’avan-
tages?

Vous conviendrez, avec nous, qu’un pa-
reil phénomene ne fe rencontre pas fous la
main. |

Cardan prétend qu’il faut mille ans a la
Nature pour produire un bon Médecin.

Vos Avteurs modernes avouent que la
fcience de la Médecine furpafle les forces d'un
¢/pric ordinaire ; qu'un génie fupérieur peut avec
peine y atteindre; & qu’elle doit étre confi-
dérée comme un don célefte, rélervé a un
petit nombre.

Pauci quos zquus amavit
Jupiter«ie.s avela Virg.
Hecquet aflure « que les profondeurs de la
» Médecine font telles, qu'on peut vieillir en
» la pratiquant, fans les pénétrer ».
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Si jamais quelqu'un a paru doxé du génie
‘médical , ce fut fans doute Hippocrate , qui,
dans le cours d'une longue carri¢ére , eut
Pavantage de fortifier fes Iumicres naturelles
par des obfervations nombreufes.

Or, cet illuftre Vieillard , en faifant, fur
la fin de fes jours, le recenfement de fes con-
noiffances & de fes fucceés, avoue qu’il ne
trouve dans cet examen qu'un fujet de fonte
& de confufion,

« Je me reconnois, dit-il, plus digne de
» bldme que déloge; & , parvenu a une ex-
» tréme.vieillefle, je fuis encore bien loin de
= pofléder la {cience de la Médecine ».

Suivant ce méme Hippocrate, le comble
de l'excellence du Médecin eft de faire moins
de fautes qu’un autre, VEHEMENTER hunc
Medicum laudarem, qui MINUS PECCET.

Or, sil eft vrai qu'un vrai Médecin coite
tant a faire a la Nature, quelle idée dexf%ns-
nous avoir de ceux que vous fabrique; chaque
jour dans vos Ecoles ¢ a qui perfuaderez- vous
que vous aveztrouvé le moyen de faire en trois
ou quatre ans ce que la Nature ne peut faire
que dans das milliers d’'années, & que la voca-
tion particuliére a cet état sapplique avec un
bonnet de Docfeur ?

D4
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Vous, Meflieurs , qui nous reprochez i ame-
rement notre crédulité, qui P'expofez fur des
Théitres & des tréteaux a la dérifion pu-
blique , vous auriez bien davantage railon
d’en rire, {1 nous la portions jufque-la. |

Cela polé, de quoi nous fert-il qu'il y ait
dans le monde une Médecine, s’il ne fe ren-
contre aucun individu capable de la pofléder?
Auwant vaudroit-il qu’il n’y en efit pas. Que
nous fert-il quil y ait quelques individus qui
Pexercent avec {ucces, fi ces individus font
tellement rares, qu’il faille des milliers d’an-
nées & une faveur exprefle du Ciel pour en
obtenir un feu/ 2 Et quand nous pourrions
nous flatter d’étre nés dans ce fiécle heureux
qui doit produire cet étre de prédileétion,
de quelle utilité nous (eroit-il f Confondu entre
une multitude d’autres Médecins, ne portant
aucun figne diftin®if ; ce fera donc le pur
hafard qui nous déterminera vers luis; & des-
lors ce prélent du Ciel fera en pure perte
pour les dix-neuf vingtidmes des Malades.

Il y a plus; quand nous parviendrions a le
reconnoitre, il ne nous feroit pas permis de
recourir & fes foins; fes talens précieux fe-
ront perdus pour la Sociéié, s'il a le malheur
d’avoir |étudi¢ dans d'autres Lcoles que les
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vétres. Et i quelqu’un de vous, frappé de fes

fuccés , confent de fe départir de la rigueur
de l'étiquette en fa faveur, & communiquer
avec lui, vous le déclarerez faux - frére, & le
frapperez , en bon Latin, dun décret d'ex-
clufion : Quod, cum illicitt pralitantibus Me-
dicinam , publicé fallitaverie. ( Décret du 23
Oc&obre 1784, contre les fieurs Varnier,
Deflon, & quatre autres Do&eurs de la Fa-
culté. )

Néanmoins, Meflieurs, nous voulons bien
ne pas prendre a la rigueur ce qui nous eft
atte[té par vos Auteurs, & nous avons du
plaifir a croire que la Médecine n’eft pas aufli
difficile qu'on le prétend, qu'elle n’exige pas
des qualités f[upérieures ni un génie extraordi-
naire , au deflus de la portée du commun des
hommes, & que tout homme de bon fens a
de juftes prétentions a pratiquer cet Art avec
fucces, apres plufieurs années dobfervations ,
d’érudes & dexpériences.

Vous voyez , Meflieurs , que nous vous
plagons dans une hypothéle bien favorable,
en {uppofant que chacun d'entre vous a regu
du Ciel les talens propres 3 exercer un Art

qu'Hippocrate reconnoifloit étre au deflus de
{es torces.
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Mais au moins, avouerez-vous que, pour par-
venir & cette experience qui fait la bale de
votre {cience, il faut un grand nombre d’ar-
nées d’obfervations.

Or, il eft évident que ce cours ne peut
fe faire quaux dépens des Malades; & cette
vérité eft fi frappante, qu’elle vous a perpé-
tuellement été reprochée : Per mortes agunt ,
& de corio luditur humano , difoit Pline, |

Hecquet aflure que les Médecins fe pré-
parent des remords pour l'avenir, & que {ur
feurs vieux jours ils forment une confrérie de
Peénitens.

Vos Auteurs anciens & modernes font ['a-
veu qu'un Médecin n'arrive a la {cience
qu’a travers des baraillons de morts & de
ble[fés.

M. Clerc, dans fon Traité de ’lHomme ma-
lade, page 32, propofe au Gouvernement un
Etabliflement pour empécher les jeunes Mé-
decins de fe jouer de la vie des hommes & de
vivre d homicides.

Ainfi, pauvres Malades que nous fommes,
nous voila donc deftinés a fervir a vos effais ?

Qui nous dit que celui de vous que
nous appelons, a fini {on cours d’expériences
& d'eflais? qui nous dit qu’il ne nous regards
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pas comme une nouvelle viftime deftinée 3
Ieclairciffement d’'un doute?

Cette confidération eft d’autant plus ef-
frayante, qu’il n’y a aucun moyen d’éviter
le danger. Votre fcience eft fi équivoque,
qu’elle ne laifle pas méme d’indices pour
reconnoitre ceux qui en ont quelque tein-
ture.

Direz vous qu’il faut choifir entre ceux
que la voix publique & la vogue générale
défignent comme les plus capables 2 Quelle
reflource ! Nous favons trop bien que la cé-
lébrité n'eft pas toujours le garant du mérite
que la renommée peut sobtenir par le con-
cours heureux de circonftances , par lelprit
de fouplefle , de complaifance , de hautes
protections , des préneurs gagés, & plufieurs
autres voies qui, bien loin de fuppofer le
mérite , en font quelquefois Pexclufion.

Ce nelt pas que nous prétendions que tous
ceux d’entre vous qui ont acquis de la célé-
‘brité la doivent 2 de pareils moyens. A Dieu
‘pe plaife ! nous favons tres-bien qu’il y en a
qui, par une capacité fupérieure , un juge-
ment fin & délicat. ont mérité la diftin@ion
dont ils jouifient ; nous difons feulement que
la célébrité n'eft point un gage infaillible de
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mérite; & nous allons plus loin encere; ceft
qu’il exifte peut-étre, au milieu de vous, des
M¢édecins ignorés, inconnus au Public, végétant
fous un toit modefte,, qui, par I'étendue des
connoiflances, le difcernement des maladies, la
juftefle du pronoftic & lheureufe application
des remedes, mériteroient la réputation que le
bonheur a diftribuée a d’autres.

Mais d’ailleurs , Meflieurs, ces Médecins
jetés dans la haute Médecine & /le grand
emploi, de quel fecours prétendez-vous donc
qu’ils nous foient ? Pour la zhéorie, ils n'en
favent pas aflurément plus que le moindre
d’entre vous ( puifquil n’y a aucune zidorie
qui ne {oit une pure imagination ) : leur fupé-
riorité ne rélulte donc que de 'obfervation &
de Vexpérience, Or, ce grand emploi devient un
obftacle invincible a cette obfervation falutaire,
qui fait Punique reflource de votre fcience.
Obligés , par I’étendue de leurs occupations,
3 parcourir en un jour toutes les extrémités
d’'une ville immenfe; le temps de la courfe
prend la moitié de la journée; il ne leur refte
donc que quelques inftans a donner a chacun
de leurs Malades: avec quelle infouciance ils
examinent les {ymptémes d’une maladie naif-
{fante ! avec quelle légereté ils la jugent !
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eomme ils abrégent fur des détails qui quel-
quefois leur fourniroient une folution lumi=
neufe ! Aucune confolation pour le Malade
qui cherche a lire dans les yeux du Médecin
ce qu’il doit craindre ou efpérer; aucune inl-
truction fatisfaifante pour ceux qui 'entourent
ou qui s’intéreflent a lui. Le Doéeur, plus
occupé du Malade qu’il va voir que de celui’
qu'il a vu, compte les minutes, {igne une or-
donnance, & difparoit.

N’efpérons pas quil revienne pour fuivre
la marche de la maladie , épier fes périodes,
confidérer fes variations, juger leffet de fes
remédes. Il revient effetivement; mais, aflervi
a lordre de fes quartiers, il lui eft impoflible
de déranger fa marche , qui ne le jettera a
notre porte qua telle heure, quels que foient
nos cris & notre impatience.

Or, pendant cet intervalle , la maladie a
manifefté des {ymptomes fGmportans , mais
fugitifs , qui auroient éclairé le Médecin fur
le vrai cara@tcre de la maladie : ces fymptomes
ne {e retrouvent plus d larrivée tardive du
Médecin , qui ne les foupgonne feulement
pas : il interroge la garde, les afliftans. Mais,
de bonne foi, eft-ce ainfi qu'une maladie
s'obferve ? n'eft-ce pas fe moquer, que de



[ 62]
nous donner ces vifites fauullantes pour un.
examen fuffifant.

Pour que la Médecine ne fur pas une chi-
mére , il faudroit qu'un Médecin ne quittdt
pas de vue fon Malade , & le furveillit au point
de tenir regiftre de toutes les fenfations mo-
mentanées qu’il éprouveroit: on {ent bien que
cela eft impoflible ; mais au moins faut- il
avouer que plus on séloigne de ce procéde,
moins on eft utile au Malade, & qu’a cet
égard les moins occupés font les plus précieux.

Floyer, Médecin Anglois, aftmatique pendant
trente ans, fit un Traité de l'afime , dans
lequel il s’¢tudia a retracer tous les [ymp~
tomes de fa maladie jour par jour : malgré
cette attention {crupuleule , Licuzaud prétend
quil s'eft trompé fur lelpece de fa maladie,
& qu’il ¢ff mort fans la connoitre , &e.

St un Malade , Médecin de profeflion, n'eft
pas parvenu a bien cara&érifer une maladie
chronique , dont il {entoir a chaque inftant les
effets , pendant trente années, qu'on juge quel
cas 'on doit faire , Meflieurs, d= vos déciflions
{ur un fimple appercu fait en courant !

Aufli rien n’eft-il plus commun que de vous
voir prendre le change {fur une maladie, & ne
la connoitre qu'a louverture du cadavre.
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L'indication des remédes offre la méme in-
certitude. De plufieurs Médecins aflemblés en
confultation , 'un opine pour la faignée,
Pautre la déclare dangereule; celui-ci veut leg
. véficatoires, celui-la les bains; tel autre s’en
tient aux purgatifs , & tel autre réclame les
altérans : & cette tumultueufe cohorte , ap-
pelée pour le fecours du Malade, lui pro-
cure, par fes contradictions, un fupplice
nouveau.

Il y a un autre reproche bien plus grave
encore a vous faire , fur lentétement de
chacun de vous pour faire prévaloir fon
opinion & fon fy{téme dans le traitement
d’une maladie, au point de ne pas admettre
aupres du Malade un remede qui feroit dail-
leurs reconnu pour étre falutaire : & la va-
nité 'emportant (ur le devoir,on a vu plus d’un
Medecin fe réloudre a laifler périr le Malade,
plutét que de le voir guéri par un de fes
rivaux.

Nous n’aurions jamais foupgonné cette
affreufe vérité , {i elle ne nous étoit révélée
tout récemment par un de vos Auteurs,

« Rien n’eft plus oppofé aux progres de
» la Médecine , dit M, Clerc, que ces jalou-
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fies, ces haines qui la divifent, & qui font
» quelquefois , je trémis de le dire! aban-
donner ou facrifier un Malade, au ldcke &

3
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meurtrier dépit de le voir guerir par un
» autre, Traité de 'lHomme malade, tom. 1 ,
» pag. §3 ».

Combien la fituation d’un Malade neft-
elle pas a plaindre , s'il a tout a la fois a
combattre & Iignorance du Médecin & fa
yanite !

Quel degré de confiance devons-nous avoir
dans un A4rt qui nous offre tout & la fois de
Pincertitude dans les deux points qui lui fervent
de bale; favoir, la connoiffance de la maladie
& Vappiication des remedes 2

Mais comment feriez-vous d'accord fur le
genre de traitement convenable ? Il faudroit
pour cela que vous fufliez certains de leffet
qu’opere chaque médicament; & c'eft précie
{ément ce que vous ignorez.

Depuis que vous ufez de la faignée , vous
n’avez jamais pu expliquer d’'une manicre uni-
forme l'effet de la faignée , faute d'avoir des
idées bien faines fur la circulation. On connoit
vos violentes querelles fur la {zignée, deriva=

tive , revulfive & fpoliative,
11
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Il yaeu fans doute des cas ou la faignée a
€té fuivie d'un grand fuccés; mais alors méme
vous ne pouvez pas rendre compte du méca-
nilme qui a procuré le fucces: la caufe en eft
peut-étre toute différente de celle que vous
préfumez, Hecquet a fait un Ouvrage, dans
lequel il établit cette incertitude; & ceft 3
raifon de cette incertitude que vous étes fi
partagés entre vous {ur I'efficacité de la faignée,
fur le temps de {on application , & fur le nombre
des faignées.

Les uns croyant que toute la force de
Phomme réfide dans fon fang, & qu’il eft
important de la lui conferver pour lutter
contre la maladie , nemploient la faignée
qu'avec la plus grande répugnance & a la der-
ni¢re extrémité. L’ Annotateur de Sauvage parle
d’'un Médecin de fa connoiffance, qui n’em-
ployoit jamais la faignée , méme dans les ma-
ladies inflammatoires , & qui les guérifloit fort
bien avec des rafraichiflans , des hume&ans
& des purgatifs.

D’autres, au contraire , prétendant que la
quantité de fang n’eft pas effentielle 3 la fan-
té, & que meéme elle arréte les mouvemens
du cceur, trouvent au bout d'une lancette le

remede 2 tous maux; & {i douze ou quinze
E
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faignées ne fuffilent pas, ils en ordonnent da<
vantage ; quelques-uns mé¢me ne {ont contens
que lorfque le Malade elt parvenu 3 un état
de défaillance ou de fyncope.

Ceux-ci font traités de Bouchers par les
Médecins purgeans, que de leur co6té ils tour-
nent en ridicule, en les appelant Szercoraires.

D’autres Médecins, prenant le milieu , re-
connoiffent l'utilité de la faignée en certains
cas , & fon danger dans d’autres. Si vous
manquez Pinflant, difent-ils, ou f{i vous vous
méprenez {ur l'indication, le Malade périt.

Or, cette indéciflion eft aufli redoutable,
en ce quelle laifle toujours la perplexité de
favoir quels font les cas qui déterminent 'in=
dication de la faignée, le lieu & le nombre :
Pun veur quen telle maladie on ufe de la
faignée , Yautre dit que ce n’eft pas le cas,

Celui-ci ne permet que deux ou trois
faignées; celui-la les veut en grand nombre,
ufque ad deliguium,

Méme embarras {ur la qualité : un veut
une faignée du bras , lautre du pied, l'autre a
la jugulaire.

Et tout cela, comme nous vous I'obfervions
il y a un inftant, parce que vous ne con-
noiffez rien au mécanilme de la circulation du
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fang, qui pourroit feule vous inftruire fur le
véritable effet de la faignée.

On en peut dire autant des véficatoires, que
vous employez pour attirer humenr i Uexté-
rieur, fans connoitre comment ils opérent.
Pour étre en état de faire un ufage raifonné
de ces empldtres véficatoires, ou des cauréres,
il faudroit que vous connufliez le mécanifme
des fécrétions, la circulation des humeurs ,
levr analogie & leur affinité avec les parties
externes : mais nayant fur tout cela que des
idées fautives, vous €tes réduits, en pareille
matiére , a un pur empyrifme. Aufli, y a-t-il une
quantité d’occafions ou les weficatoires & les
cautdres , loin de fervir a la guérifon du Ma-
lade , aggravent fon mal.

L’ufage des bdains eft encore une énigme
pour vous, Dans quels cas {ont-ils utiles ou
dangereux? les faut-ils chauds ou froids? Vous
navez f{ur tout cela rien d’afluré , puifque
vous ignorez méme comment agiflent les
bains.

Les évacuans, les purgatifs , dont vous faites
un i1 grand ufage en général, operent par
des moyens qui vous font abfolument incon-~
nus. L'effct d’une once de manne met en déroute
votre imagination,

E 2
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Eft-ce mécaniquement que les purgatifs &
les évacuans agiflfent {ur les matiéres qu'ils
précipitent ? La plupart de vous le croient
ainfi. En expliquant & leurs Malades l'effet des
purgatifs, ils leur font entendre que ces pur-
gatifs sattachent aux parois de leftomac,
samalgament aux maticres vilqueufes & glai-
reufes qui s’y rencontrent ,” &, retombant en-
{uite dans les inteltins, entrainent avec eux le
mauvais levain dont ils fe font imprégnés;
ou, {i vous ne donnez pas cette explication,
vous en donpez dautres qui ne valent pas
mieux.

Dans le vrai, vous ignorez complétement
d’ott un médicament tient fa vertu purgative ,
& comment il la déploie. Il y a méme lien
de croire quil n’agit pas dans l'eftomac par
un effet mécanique, mais par un effet phyfique,
c’eft-a-dire, par le développement de parties
fpiritueufes, qui, le répandant fur les fibres,
les agitent, leur donnent du ton par des ofcil-
lations utiles & des fecoufles, dou réfulte
Pévacuation des matiéres.

Vous n’¢tes pas mieux inftruits fur leffet
de vos alterans , auxquels vous fuppofez la vertu
de changer I'état des humeurs , & de les dépouiller
des maticres hétérogenes qui les vicient; tels
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que les corroborans, les calmans, les apéritfs ,
les anti-fcorbutiques, les réfolutifs , les incififs ,
les abforbans , &c.

Rien neft plus abfurde que de vous voir
afligner a chacun de ces médicamens fes fonc-
tions & fon département. Celui-ci doit aller 3
la rate, & celui-1a au foie; un autre frappera
droit au cceur , poury exciter {on battement
ralenti; tel autre s'introduira dans les extré-
mités capillaires, pour y déloger une congeftion
d’humeur qui s’y rencontre.

Il fembleroit, & vous voir faire ces diftri-
butions , qu’une infpiration divine vous a
dévoilé ces propriétés merveilleufes, on quune
expérience inconteftable vous les a fait con-
noitre : il n’eft cependant rien de tout cela.
Ces prétendues propriétés font 'ouvrage de
votre imagination; & vous étes fort embar-
raflés quand il s’agit de les expliquer aux gens
inftruits. |

Quelques grains ou quelques gros d’un re-
meéde peuvent-ils changer la malle des humeurs
ou 'état des folides ?

Les médicamens introduits dans l'eftomac,
en {e combinant avec les matiéres qu'ils y ren-

* contrent , ne perdent-ils pas leur énergie &

“leur vertu ? ce qu'il en parvient aux fecondes
E 3
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voies eft - il capable d’opérer quelque effet?

Ce n'eft pas quil ny ait quelques altérans
qui produifent un prompt effet ; tels que
le fafran de Mars, qui arréte en un inftant
le crachement de fang; Uopium , qui provoque
le fommeil, &c. Mais ces prompts effets {ont
inexplicables pour vous, & s'operent par des
moyens que vous ne foupgonnez pas.

Ces effets rélultent de la combinaifon de
notre organifme avec l'organiime du remede.
Or, ignorant 'un & l'autre, il eft bien clair
gne le produit de cette mixtion doit étre éga-
lement un mylftére pour vous.

Vous avez quelquefois tenté de pénétrer
dans I'intimité des plantes, pour en connoitre
les principes & en tirer quelque conféquence
dans Vapplication : mais la Nature s'eft joude
de vos recherches,

On fait que lanalyfe chimique des plantes
n'eft. d’aucune reffource pour obtenir la con-
voillance de leurs principes, qui, étant altérés
par Paction du feu, s'offrent aux yeux dans
un ¢tat de combinaiton rout différent de ce
gu’il étoit avant la décompofition.

La vertu des planzes rélide dans leurs parties
fpiritueufes: or, ces p rtics, qui font inco€ra
cibles , s'évaporent au moindre degré de
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chaleur, & vous échappent par le moyen
méme que vous avez imaginé pour les re-
tenir; & l’analyfe chimique ne laifle fubfifter
que des principes communs a tous les végé-
taux qui ont des vertus les plus oppofées:
c’eft ainfi que les plus {ubtils poifons donnent
le méme rélultat que les plantes nourricidres.
On tire les mémes principes du choux-fleur
& du folanum furiofum , du cerfeuil & de la
cigiie,

Si, aprés avoir décompofé une perdrix par
les procédés chimiques, on réunit toutes
les parties qui en font reftées, ces parties, dé-
pouillées de la vapeur fubtile & volatile qui
les uniffoit, n’offrent plus qu’un réfidu infalubre
& dangereux, |

Or, puifquon ne peut pas, par ce moyen,
diftinguer ce qui nourrit d’avec ce qui empoi-
fonne , a plus forte raifon ne pouvez- vous
découvrir les diverfes propriétés des plantes,
ni diftinguer les nuances imperceptibles qui
les cara&érifent.

Vous étes donc réduits & vous rejeter fur
'expérience; & vous dites, pour vous excufer,
quil fuffit d'étre afluré que tel remede poflede
telle propriété , pour étre autorifé a lappliquer
dans les cas convenables.

E4
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Mais cette raifon eft bien peu fatisfaifantes
parce qu'il fe trouve a chaque inftant des
occafions ou lapplication d’'un médicament
dépend de la connoillance exaGe de fa nature;
& fi le Médecin ignore le pourquoi & le
comment 4 il rifque datténuer la vertu du
médicament en le combinant avec un autre,
ou bien de le placer a contre-temps , & dans
une maladie dont il traverfera la marche.

De ce qu'un médicament a réufli plufieurs
fois, 1l ne senfuit pas qu’il foit efficace dans
toutes les maladies de la méme efpéce & fur
tous les Malades.

Il peut fe faire qu’il ait agi par des pro-
cédés tout-a-fait contraires a ceux quon lui
fuppole; il eft poflible méme qu'en paroiffant
avoir éié utile, il ait été nuifible, ou qu'il
ait €té falutaire, fans qu’on doive lui avmr
obligation de la fanté.

Servafli , non ided [ervator es , venenum ali-
quando pro remedio fuit. Nonr ided numeratur
inter falubria ; quadam profunt nec obligant.
Sénec.

Vos Livres nous fourniffent une multitude
dexemples de réputations ufurpées par les
drogues.

Vous connoiffez {i bien 1a néce(lité d'éire
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inftruits du mécanifme qui opére les effets des
médicamens , que vous affcctez , en les em-
ployant , de les combiner avec Iefpece de la
maladie : mais cette apparence de railonne-
ment devient une nouvelle fource de mépriles
& de contradi&®ions.

Par exemple, quand il s’agit dexpliquer
Peffet des liqueurs fpiritueules fur les per-
fonnes en fyncope , vous dites que cet état
provient du relichement des fibres , lelquelles
font rétablies fur leur toz par leffet de ces
efprits ; mais d’autres Médecins, qui attribuent
1a [yncope i épaifliffement du fang , prétendent
que les émanations {ubtiles & pénétrantes des
liqueyrs fpiritueufes, en s'introduifant dans
le fang, le divifent, le hachent & lui rendent
fa fluidité : un troifieme donne un démenti
aux précédens, en aflurant que les liqueurs
fpiritueufes n’agiffent que par P'abondance
d’efprits animaux qu’elles fourniffent au cer-
veau ; un quatriétme rit de ces explica-
tions, &c.

Il en faut dire autant de lefficacité du
guinquina dans les fievres intermittentes, que
chacun explique & fa maniére, &c. |

Au furplus , comment l'expérience nous
pourrait-elle raflurer fur la vertu de vos mé-
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dicamens, lorfque nous vous voyons fi peu
d’accord a ce {ujet?

Vous avez chacun vos pilules , vos poudres ,
vos eaux , dont vous vantez les merveilleux
effets : il n’eft guere de Médecin qui n’ait parmi
les médicamens un favori quil affeGtionne &
qu’il éleve par-deflus tous les autres. Ces
¢lévations médicales {uivent la deftinée des
faveurs de Cour, & méme fubiffent Fempire
de la mode.

On a vu f{uccellivement en France dominer
la faignée du pied , le kermes, le nitre. Apres
quelques années d’empire, un médicament fait
place a 'autre. Nous avons vu Pecorce d’orme
pyramidale 3 la veille de la plus belle fortune ;
& chacun de ces médicamens s’appuie fur
Yexperience 1a plus heureufe,

Or, quélle confiance donner & une Méde-
cine qui éprouve des variations aufli bizarres ?
Ce qui eft bon dans un temps doit Iécre dans
lautre ; & {i vous vous trompiez tous hier,
qui nous dit que vous ne vous trompez pas
encore aujourd’hui 2

Les remedes les mieux établis parmi vous
ne font pas a l'abri des contradi&ions. Vous
ordonnez le fafran de Mars comme apéritif,
au moyen d’'une manipulation qui change,
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dites-vous, fa qualité affringente ; mais d'autres
Médecins aflurent qu’il ne cefle pas d’étre
affringent par cette préparation, & que,donné
comme apérizif, il peut faire le plus grand’
mal. |

Le camphre eft ordonné comme échauflunt
par quelques-uns de vous; par d'autres il eft
employé comme rafraichiffant ; & vous n’étes
pas‘d’accord {ur la préparation qui peut opérer
cet effet contraire.

Plufieurs conteftent au cafforeum fa qua-
lité anti(palmodique, que d'autres lui fup-
pofent.

Votre codex indique le creflon, le cochlea-
ria & le becabunga comme dépuratifs ou anti-
Jeorbutiques , étant mis en decoflion ; mais
d’autres Médecins prétendent que cette indi-
cation eft tout-a-fait fautive, parce qu’en
fuppofant a ces plantes les qualités en queftion
(ce qui eft tres-incertain ), Uébulition fuffiroit
pour la leur faire perdre.

Il n’y a pas long-temps encore que, pour
vous épargner la peine d’étudier chaque
plante, vous mettiez en principe , que toutes
les plantes d’'une méme clafle étoient doudes
de la méme vertu,

Par exemple, que toutes les labides étaient



[76 ]
¢ordiales ; que toutes les wumbelliferes étoient
vulnéraires & apéritives; les cruciféres antifcor-
butiques, &c.

Cette mani¢re étoit fans doute bien plus
commode pour abréger I'étude & les recher-
ches ; mais, par malheur, on a découvert que
cette uniformité prétendue éroit une chimere,
& qu’il fe trouvoit dans une méme clafle , des
plantes dont les effets étoient ' ablolument
oppofés.

Celt ainfi que la clafle des campaniformes
renferme Valleluia , Vépurge & Péfule : le potiron
& le melon d’eau s’y trouvent entre le con=
combre & la coloquinte.

Dans la clafle des plantes monopérales , on
voit la pervenche & la petite centaurée aller de
pair avec le flramonium , la jufquiame &. le
tabac,

Dans la claffe des umbellifdres, le cerfemrl
eft confondu avec la cigze.

Qu'on juge donc a quels rifques effrayans
ont €té expolés les Malades traités d’apres une
pareille méthode!

Vous n'étes pas méme d'accord fur Ies
parties d’'une plante qui doivent étre em-
ployées.

L’un ne trouve de vertu que dans {a flexr,
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Fautre tranfporte tout le mérite de la plante
dans fa racine.

Celui-1a prefcrit les feuilles ; celui-ci s'attache
a fa zge.

Quelques - uns prétendent qu’une méme
plante peut avoir différentes propriétés dans
fes diverles parties; ce que d’autres nient: &
en général aucun de vous ne s’appuie ni fur
des principes affez stirs, ni {ur des expériences
affez bien conftatées , pour faire valoir fon
opinion fur celle de fon Confrére.

Mais, en fuppofant la vertu des plantes
parfaitement connue, a quoi bon cette ki-
rielle de plantes ordonnées par décoion ou
infufion 2 Si ces plantes ont la méme vertu,
il fuffit d'une feule efpéce en plus grande
dofe.

Si elles font contraires, elles s’entredétrui-
fent, & la boiffon eft inutile.

Vous direz peut-étre que votre objet eft
de les tempérer les unes par les autres, pour
vous procurer un rélultat tel qu’il vous con-
vient. Ah ! pour le coup, ceft un peu trop
exiger de notre crédulité ; nous favons trés-
bien qu’un mélange pareil n’offre qu’un réfultat
incertain , auquel vous ne pouvez afligner au-
cune propricte.
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Hippocrate connut trois cents plantes} &
c’étoit beaucoup trop. Galicn en connut le
double. Tournefort, dans un feul voyage,
augmenta de mulle grois cent cinquante-fix planteh
le nombre de celles qui étoient déja en ufage.
Herman y en ajouta davantage : Michelli plus
de mille, {ans compter celles qu'on doit 3
MM. PVaillant , de Juffien, & autres célebres
Botaniftes; de maniére que vous en connoiflez
d préfent pres de fix mulle.

Or, dans un aufli prodigieux nombre de
plantes, il eft certain qu'une wvingraine feroit
{uffifante pour toutes les maladies poflibles ;
encore ne feroient-ce pas les plus rares ni les
plus coateufes qui feroient le meilleur effet,
mais les plus fumples , celles que nous foulons
aux pieds dans nos jardins, dans nos champs (1).

(1) Tous les remecdes internes n'ont au plus que 40
quafités priminves,

Et les remédes externes (ou topiques) en offrent 14,

D’od il [uit qu’il fuffiroit de 40 Plantes pour les re-
médes internes , & de 14 pour les remédes exeernes;
ce qui feroit en toutr 54 Planswes.

Mais comme il n’y a pas de Plantes qui ne réuniffe
au meins trois proprictds , ces 54 remedes peuvent donc
fe réduire & prx-HurT PranTes, quifont plus que fuffi-
fantes pour remplir toutes les indicarions poflibles : cete
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Il en faut dire autant des médicamens chi-

miques , que vous prodiguez pour la moindre
indifpofition, Vous tranfportez dans I'eftomac
d’un Malade le laboratoire d’un Apothicaire.
Nous ne voulons point donner de foi a des
imputations que nous trouvons confignées dans
vos propres Livres, & delquelles il réfulte que
des intéréts particuliers vous engagent a ce
procédé, Fr. com, 2, pag. g2.

Mais ne ferez-vous pas réflexion , Meflieurs,
_qué nous {ommes dans un fiecle éclairé , dont
on ne peut plus efpérer la méme réfignation
ni la méme fimplicité ¢ 4

Nous favons trés-bien que les médicamens
chimiques font en petite quantité, fi on veut
les réduire a ceux qui {ont falutaires; que cet
‘amas prodigieux de drogues dont vous acca-
blez vos Malades, n’eft bon que pour celui
qui les vend, & quil eft contraire a la fanté
de celui quiles prend.

&

vérité étoit bien fentie par Hippocrate , qui définiffoit

la Médecine , 1A SCIENCE D'UN PETIT NOMBRE DB
PLANTES § [cicniia paucorum herberum.,

A Pégard de certe réunion de gualieds , que nous difons
exifter dans chaque I >lante , on ne croit pas que les Mé-
decins s'aviferont de contefter ce point ; mais ce quon
pourroit leur contefter avec plus de: fondement, celt
qu'ils foient paryenus'a les diftinguer,
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« La plus grande partie de ces compofi=
» tions, dit un de vos Auteurs, n’eft utile
quaux Marchands, elles font d’ordinaire
» préjudiciables aux Malades par la dépenle,
& aflez fouvent contraires au rétabliffement de
leur fante. Fr. tom. 1, pag. 268 ».
Mais enfin, direz-vous , nous guériffons ; une
foule de cures heureufes attefte lutilité de
notre Art & l'efficacité de nos procédés. Notre
{cience n'eft donc point tout-a-fait chimeérique s
& fi elle n’eft pas encore parvenue a toute la
perfe@ion dont elle feroit fulceptible , au moins
elle offre aflez d’avantages pour étre précieufe
4 ’humanité. |

Ah! Meflieurs, vous guériffez! 3 qui dites-
vous cela: Nous pouvons , fans craindre d’étre
injuftes, vous nier nettement que vous ayez
jamais guéri perlonne. ;

La confiance que vous affe&tez auprés de
vos Malades & dans le Public, fur les reflour-
ces de la Médecine, ne nous en impole p:}in_*
car nous favons encore que ceux d’entre vous
qui font les plus inftruits , n'ont aucune foi
a la Médecine, qu’ils regardent uniquement

3

ot

2

W

comme un profeflion utile a leur fortune.
Cet aveu , qui leur échappe dans l'extréme
familiarité, ils ne craignent pas de le publier
quand
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voild ce qui diftingue le vrai Médecin d’aves
le Médicaftre, qui, dans les maladies, débute
par établir une contre-batterie vis-a-vis le
travail de la Nature. Notre machine eft com-
binée d’une manitre fi induftrieufle , que tous
fes reflorts font doués d'une tendance perpé-
tuelle & fe maintenir & a fe remettre dang
leur état naturel. Au- moindre dérangement
qui furvient, lorgane vicié, obftrué, sagite,
fe fecoue, cherche & rompre l'obftacle; &
les parties voifines, par une elpéce de conf-
'pii*atiun falutaire , fe réuniffent pour aller au
fecours de la partie afiligée. Voyez ce qui
a lieu quand une goutte d’eau vient & paffer
dans la trachée artre ; larrwce de ce corps
étranger daps un canal qui ne doit recevoir
que de lair, excite une violente commotion :
toutes les forces du corps fe réuniffent . dans
Pinftant pour expuller un ennemi qui trq_pbu:
Tharmonie de la machine,
Mais remarquez quelque chofe de bien plus
merveilleux encore, ceft ce concert inconce-
vable des différentes parties du corps, pour
ne produire que I'effet néceflaire,
Dans le ‘cas d'une goutte deau ou d’'une
mie de pain introduites dans la glotte , la
poitrine entre dans une efpece de conyulfion,
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des goujats d’armée, faits pour porter les
bagages, ofer tracer les plans d’une bataille
aux Turennes, aux Condés & aux Frédérics.

- Notre Médecine par excellence eft 1a Nature 3
il 'y en a jamais eu d'autre que celle-la : ce
principe inconnu par qui tout fut produit, eft
aufli le principe par qui tout fe conlerve & fe
rétablit.

Dans toutes les maladies quelconques, le
Malade eft néceflairement dans 'une de ces
trois pofirions : :

Ou la Nature eft fupérieure en force a la
maladie; & dans ce cas il n’y a pas beloin de
Médecin : la Nature fera la guérilon elle feule,
pourva quon la laifle agir,

Ou la maladie eft fupérieure aux forces de
la Nature; & dans ce cas le fecours dun
Médecin & celui de toutes les ‘puiflances
humaines feroient i1nutiles; le Malade eft
arrivé, fans reflource , au terme de fa car-
riere.

Ou enfin il y a un équilibre établi entre
les forces de la Nature & celles de la maladie,
qui fe balancent entre elles; ce qui rend I'évé-
nement douteux.

Ceft a cette feule hypothefe qu’il faudroit
appliquer le fecours de la Médecine , qui feroit ,
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comme on le voit, reftreinte dans un cercle
bier étroit.

Mais comment , dans cette hypothéle méme
vous y prendrez-vous pour pénétrer - dans
Pintérieur d’'une machine impénétrable, pour-
{fuivre un ennemi invifible , combattre des
obftacles qui vous ‘font inconnus, & faire
pencher la balance en faveur du Malade? Les
caufes de deftru&tion & de confervation fe
touchent de f1 prés, que le Médecin ne peut
jamais fe mettre en garde contre les méprifes
" funefles : il 0’y a qu’une maniére d’étre utile
au Malade , {ur mille de lui étre nuifible.
« Je fais bien, dit un de vos Auteurs moder-
» nes, qu’a toute rigueur il eft poflible de
» rencontrer ce moyen ; mais je fais encore
» mieux que le Malade eft fouvent la vic-
» time de l'erreur, avant qu’elle {oit décou=
» VEI'n 5

Si donc il eft vrai que le fecours que vous
pouvez procurer doit étre acheté par les plus
grands dangers, & qu'on ne doit les attendre
que d’une rencontre heureufe, de quelle im-
prudence n’eft-il pas de vous appeler ? On
defend les jeux de hafard dans les Nations
policées : ah ! quel jex fut jamais plus de
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‘Malade devient aufli-tot un grand maitre dans
cet Art; & , par une heureufe compenfation,
le méme moment qui attaque fes forces
Yéclaire fur les moyens de les recouvrer.

Une voix fecrete, un inftin& indéfiniffable
1ui apprend ce qui lui eft convenable ou
nuifible, dirige fes mouvemens au plus grand
avantage, & lui in{pire des gofits falutaires,
dont il ne fauroit rendre railon, & qui
peuvent étre confidérés comme les ordonnances
d’un Médecin invifible , mais qui ne fe trompe
‘jamais.

Toute Padrefle du Malade conflifte donc a
fe montrer docile a ces infpirations bientai-
fantes . dont le fuccds vous a tant de fois
étonnés. " | |

C’eft par la force de pareils avertiffemens
que le chien va chercher, 3 travers des
milliers de plantes, le gramen dont il fe purge;
que le coq détache & gratte le falpétre des
murs , pour abflorber lacide qui fe trouve
dans fon eftomac; que les enfans cacochimes
ont des goiits bizarres, mais {alutaires a leurs
maux. ’ |

Les bons Obfervateurs , dit Lieutaud,
zome I 4 page 34., nous ont appris, & l'expé-
flence montre a qui veut ouvrir les yenx,

F a4



[ 88 1

que la plupart des maladies, tant aigues que
chroniques , gueriflent par le temps & la Na-
ture.

Mais {i I'on vous laifle méler dans le combat
d’entre la Nature & la maladie , vous ne
manquez jamais de prefcrire un régime con-
forme & vos principes & 4 vos fyftémes.

Votre premier {oin, quand vous rencontrez
de ces goiits finguliers , de ces appetences bizarress
eft d’aller, en mal-adroits, arracher au Ma-
lade les armes que la Nature lui avoit mifes.
en main. Gouvernés par une dangereufe fagefle ,
une prudence indilcréte , veous éloignez du
malheureux patient les objets apres lefquels il
foupire : fourds a fes cris, A fes inftances:,
vous faites paffer la méme cruauté dans le
cceur de ceux qui Penvironnent; vous ‘conver-
tiffez en concierges inexorables fes meilleuts
amis , ceux-1a mémes auxquels fa confervation
eft la plus précieufe (1).

Le coeur fe fouléve d'indignation , quand

(1) « Des Nations entiéres accordent 3 leurs Malades
» des ceufs , du porage, de la viande, du vin méme ; au
» lien que les Médecins Droguiftes font des efpéces de
» tyrans, par la diéte rigourenfe & mal-entendue qu'ils
» prefciivent, Fabre, part. z, p. 86, »
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on confidére que des millions de victimes ont
€té facriides a cette préfomptuenfle obfti-
nation qui vous rend incrédules aux chofes
que vous ne connoiflez pas. Heureux les
Malades qui, doués d'une volonté impéricufe
& bravant les efforts de leurs gardiens, ont
{fu fe procurer l'objet de leur convoitile ,
& trouver leur guérilon danssleur défobéil-
- fance & vos ordres! Les exemples en font
fréquens.

C’eft encore par une fuite de ce mépris
pour la Nature, que vous affe¢tez de com-
poler vos ordonnance: de drogues qui mettent
au {upplice lodorat & le goiit.

Faut-il cependant des connoiflances {i pro-
fondes , pour f{avoir que la répugnance d’'un
Malade eft feule un obftacle falutaire a l'effet
des médicamens ? L’état de fpalme & de conf-
ternation a Lalpe& de vos drogues , annonce
aflez qu’clles ne font pas dans le veeu de la
Nature : un appétit indéfiniffable indique tou-
jours ce qui doit étre utile. Voyez tous les
moyens que la Nature nous a donnés pour
notre confervation; vous n’en trouverez aucun
qui ne foit accompagné de plailir. Et ceft
{ans doute le chef-d’ceuvre de fon adrefle, d’a-
vair fu nous forcer de contribuer a fes travaux,
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Vous prétendez, pour vous juftifier, qu'il
n'en eft point ainfi en érat de maladie, & que
la mauvaife odeur ou le gofit délagréable
des médicamens, en foulevant leffomac, le
rendent plus propre a recevoir I'impreflion de
leurs effets. |

Ce n’elt plus le temps de nous faire accroire
de pareilles ablurdités.

Par quelle raifon, en effet, la Nature fe
feroit-elle écartée de fon plan, daos le temps
ou cet accord entre elle & nous, devient plus
néceflaire que jamais? Vous ne nous perfua-
derez point qu’elle nous ait donné des gots
antipatiques -pour les remedes falutaires,
quelle ait imaginé de guvérir un fupplice par
un autre, qu'elle ait pris plaifir & faire up
myflere des moyens de guérifon , & quelle ait
laiffé @ PArt & a la pénétration des hommes
une énigme a deviner. "

Drailleurs , 'expérience journaliere démontre
le contraire, comme nous vous ’avons obfervé
ci-deffus.

Mais faut-il aller {i loin pour fe convaincre
que la Nature fait, par fes feuls efforts &
fans le fecours de vos drogues mulupliées,
triompher des maladies les plus graves?

Vous atteftez vous - mémes cette vérité
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dans votre Rapport (ur le Magnétilme, en
attribuant la guérifon des Malades de MM. Mef-
mer & Deflon 2 la ceflation des remedes ; & vous
confirmez ces principes , par lexemple que
vous rapportez de cette pauvre femme de
Chaillot, qui fut guérie avec le feul fecours
de Peau.

« Elle étoit , dites-vous , en 1779 , attaquée
» d'une ficvre maligne bien cara&térilée : elle
» a refulé conflamment tous les fecours; elle.
» a demandé feulement qu’on lui tint toujours
» plein deau un vafe qui étoit aupres delle:
= elle eft reftée tranquille fur la paille qui lui
» f[ervoit de lit, buvant de lean tout I jour
» & ne faifant rien aatre chofe. La maladie,
» ajoutez-vous, seft développée, a pallé {uc-
ceflivement par fes diffirentes périodes , &
» seft terminée par une guérifon complette,
Page 13 ».
Vous ajoutez , que les détails de cette gué-
rifon ont été rapportés dans vne affemblée du
prima menfis , & certifiée par un Médecin
qui a fuivi rézuliérement la Malade.

Mais , Meflieurs, y a-t-il donc-larien de fur-
prenant?

3
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Ce que vous nous donnez comme une fin-
gularité qui femble faire exception a la loi
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commune, eft au contraire dans 'ordre de Ia
Nature; & ce {ont les guérifons qui fuccedent
a vos traitemens , qu’il faut regarder comme
une exception. Cette pauvre femme de Chaillot,
qui, refulant conflamment tous les fecours ,
s’en tint a fa cruche d’eau, étoit plus fage
que vous tous; & lorf[que vous cherchiez a
lui offrir vos fecours équivoques, un inftin&
fecret lui apprenoit qu’elle pouvoit s’en pafler.
Ce qui prouve combien vous étes encore no-
vices {ur les chofes les plus fimples, ceft que
vous ayez trouvé le cas aflez extraordinaire
pour mériter d’¢tre rapporté a la Faculté dans
une affemblée de prima menfis.

Eh quoi! Meflieurs, vous n’aviez donc pas
prélens a la mémoire vos Auteurs les plus
modernes & les plus refpeétables, qui ne
ceflent de vous répéter que les maladies les
plus graves fe guériffent avec le feul fecours
de la Nature & abondance d’eau?

Vous n’avez donc pas lu le Traité de
Médecine-pratique de M. Lieutaud , ou, apres
une énumération nombreufe de procédés ufités
dans les maladies aigués, il termine fans ceffe
par invoquer lefficacité de l'eau, prile pour
tout médicament.

Vous ne vous rappelez donc pas I'anecdote
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rapportée par M. Bordeu , & qui ne devroit
jamais fortir de la mémoire d’'un Médecin ?

Dans les premiers temps qu'il exergoit la
Médecine , il étoit, comme tout Médecin
novice, plein dempreflement pour inftru-
menter fon Malade & livrer un combat fan-
glant 4 la maladie.

Ayant éié appelé en confultation, lui gua-
trieme,, auprés d’'un Malade attaqué de plen~
réfie, & qui avoit déja été faigné trois fois
en trois jours, il fut queftion , entre les
quatre Médecins, de prendre un parti. |

« J'étois fort jeune, dit-il, & je n’avois
»> pas d’avis a donner. Un des trois Confultans
» propofa une gquatriéme faignée, le fecond
» I'émetigue combiné avec un purgatif, &
» le troifieéme des véficatoires aux jambes.

« Le combat ne fut pas pes ; perfonne ne
» voulut céder. |
» Jaurois juré qulils avoient tous trois
railon, Enfin la difpute dura jufqu’au fep-
ticme jour, parce que des étrangers s’en,
étoient mélés, voulant aufli semparer du
Malade.

» Le Malade , pendant cette difcuffion,
» fut réduit a la boiffon & a la dicte, & fe
2 guerit tros - bien (dit Bordeu ), malgré les
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ﬂ- Ia— r}iu&aréa, du féu, de Zapmm, & um

szce:te;- = ~
Ilya loin de cette P&rzrmmopea au ma-
gaﬁn de vos A{,G{hlﬂalt‘ES & aux formules cli:-
?ntre mauera rmdxmi'e. ! |
Les Romains la trouvérent encore tmp'
compliquée, pulfque pendant cing cemts -ans
ils ne fe ferv:rent pour toute Mﬂdecm&, que
deiqi:;alquesp!antﬂs qﬁﬂfks & de choux,
:"I'qute la famille de Caton éant attaquée de
la pefte , ce fut un choux cueilli daps fon
potager , qui fit I:s-ﬁ'ais dg_la_ guérilon ; &
liﬂfpl:‘:c{;: de choux qui opéra cette cure , fut
appelée la Médecine du grand Caton.
Lieutapd, qui a donné de longues formules
de médicamens ;, pour montrer fans doute
qu’il ne les ignoroit pas, déclare que, pour
Facquit de fa conlcience, il fe croit obligé
‘davouer qu’ils ne font bons 4 rien , ne valent
pas de 'eau commune.
Sk C’eﬂ expérience ]a plus Iongue & la
» moins équivoque, ajoute-t-il, qui m’a appris
» que le plus grand nombre des fievres &
» auires maladies aigué‘.i pourroient étre trai-
» tées treés-heureulement de cette maniére ».
_Sagitil dune fievre putride, maligne, ar=

dente 2 au lieu de cet appareil effrayant de
e’
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Jaignées , demétigne ,  de  purgarifs; qui, 14
plupart du temps, contrarient la Nature,
que faut-il employer, fuivant Lieutaud? De
Veau » <« La diéee, ceft-i-dire, de lean, ou
» toute autre boiffon legere, prife pendant trois
» OU guatre jours pour toute nourriture ».

Ce Médecin ajoute, il éft vrai, que fi I'on
craint une maladie grave, il eft & propos de
faire une ou deux faignées, & d’évacuer les
premieres voies: mais cela fait, il faur en re-
venir 3 Peau, qui, fe mariant avec toutes les
vues de la Nature, fans jamais la traverfer,
ne peut manquer de produire le p‘lus grand'*
bien, |

L’eau, froide ou chaude, prife en grande
abondance, devient un excellent fudorifique,
qui peut terminer tout dun coup la maladic.

D’autres fois elle opére comme Iaxaty",
comme rafraichiffant, tempérant, &c. '

En général, les qualités de I'eau varient, en
raifon du degré de chaud & de froid qui lui
eft donné.

Dans les fievres réglees , vous ne manquez
pas , Meflicurs , d’étaler toutes les reflources
de votre Art; & Licutaud lui- méme vous
fournit un ample magafin de médicamens

propres a €tre mis en ceuvre,

i
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Mais, apres tout cela, il propofe une meil-
leure maniére de les guérir. Quelle eft-elle ?
De laiffer agir la NATURE, en' aidant {es efforts
avec de lean commune.

Ceft a I'eau qu'il laifle 'honneur de guérir
la fievre tierce, préférablement 3 votre magni-
fique guinguina , qui manque fi fouvent fes
effets, ou qui en produit quelquefois de dan-
gereux. '

« Le quinquina, dit-il, tome 1, page 102,

» produit fouvent de mauvais effets, foit
» parce quil eft mal adminiftré, foit parce
qu’il eft mal choifi. L’eau n'eft jamais mal-
faifante,
» Le quinquina ne fait que fulpendre la
ficvre ; Vean la guérit fans RETOUR. Mais,
» ajoute-t-il, ce remede eft trop fimple &
» trop commun pour étre adopté »,

M. Clerc vous rappelle fans cefle a cette
Médecine naturelle, qui vaut cent fois mieux
que votre Médecine aprificielle & de con-
vention,

Aprés avoir exercé cet Art pendant un
grand nombre d’années, & en avoir apprécié
le mérite, ce Médecin nous déclare, qu’il le
regarde comme un Arz bigarre, incertain, plus
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de traiter aufli Wégérement derrenr , dillufion,
& de chimére , une do&rine dont vous n’avez
pas encore les moindres notions ni les pre-
miers élémens ?

Comment avez.vous pu vous hafarder 3
prononcer, aprés quelques jours d’obfervations
faites 1égerement , fur le vra: ou fur le faux
d’une do&rine aufli intéreflaute & aufli pro-
fonde, vous qui, aprés deux mille ans d’étude
& de dilcuffions fur une fcience que vous
pratiquez tous les jours, €tes encore environ-
nés d'iacertitudes , de doutes & d'obfcurités?

Par quel don merveilleux avez vous donc
ainfi acquis tant de fagacité fur la fcience
d’autrui, vous qui raifonnez de la vétre d’une
mani¢re {1 peu fatisfaifante?

Quoique nous ne foyons pas parfaitement
inftruits de la do@rine de M. Mefiner , nous en
favons affez pour vous affurer que PArt du
Magnétifine et pas la feience dUN JOUR.

Nous vous le dfons en amis, Meflieurs,
“le Magnétifine animal eft plus férieux que vous
ne le croyey ; & quiconque a regu quelques prin-
cipes de cette fcience , ne peut voir, fans
un certain fourire, vos Commillaires fe méler
d'ea donner au Public le développement, &
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raifonner avec tant daflurance d’une do&ring
dont ils ne {e doutoient {eulement pas,

Que rélulte-t-il de ces' obfervations? Que
rien n’eft plus incertain que votre {cience,
plus équivoque que fes effets; que fi la va-
nité & la fuffifance ne conviennent & aucune
{cience , méme exalle, elles conviennent en-
core bien moins a une feience qui n’obtient ce
nom que par tolérance & par prelcription.

Quen pareille pofition, cette fcience doit
fe montrer humble & modefle 5 {e prélerver de
Jadlance & de prélomption , aller au devant
de toutes les connoiflances capables de la for-
tifier , ouvrir un acces facile a toutes les pro-
poflitions & les tentatives intcreflantes a I'hu-
manité.

Si vous ne nous guériffez pas, laiffez-nous
donc guérir par dautres, ou au moins
chercher des moyens de guérifon. Ne formez
point une ligue offenfive & défenfive , pour
écarter de nous tout ce qui peut donner de
nouvelles lumiéres; ne cherchez point a jeter
du ridicule fur des projets dont lobjet eft
refpe&table, quand méme leur fucces pe feroit
pas afluré. Au contraire, réuniflfez vos foins,
vos lumicres, vos recherches, vos obferva-
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