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Vorwort

Wenn ich diesem Biichlein den Titel ,,Verbrechen als Schicksal”® gegeben
habe, so weill ich, dal schon dadurch mancher Widerspruch lebendig werden
wird. Ich denke hier nicht daran, daB die Uberschrift dem einen oder anderen
einer niichternen Untersuchung unangemessen erscheinen kinnte; das nehme
ich in Kauf. Abwehr setze ich vielmehr allenthalben dort voraus, wo die Welt-
anschauung einer Auffassung des Verbrechens, wie sie der Titel andeuntet,
unmittelbar widerspricht. Dennoch kann derjenige, der von den Naturwissen-
schaften herkommt, und noch weniger der Arzt, der mit dem einzelnen Ver-
brecher zu tun hat, nur immer wieder das Schicksal im Verbrechen sehen,
das stirker ist als der einzelne mit seinem ,freien Willen”. Die Anlagen,
mit denen einer geboren wird, die Umwelt, in die er hineinwiichst, sie sind Not-
wendigkeiten, sind Schicksal. Und Schicksal ist es, wie die Umwelt mit ihren
zahllosen Einflissen das Gesamt der Anlagen formt. Dabei wird der Arzt bei
dem einzelnen Verbrecher vor allem an die Anlage denken, jenes Unabiinder-
liche, an dem so oft alles helfende Bemiihen scheitert und das die rechtsbreche-
rische Handlung nicht anders betrachten lalit wie andersartige Symptome ab-
normer Verfassungen.

Doch diese Einstellung ist dem Verbrecher gegeniiber lingst nicht allen
Arzten gegeben; sie ist auch nicht die , natiirliche’* — wir tragen ja alle noch
viel zu viele Erinnerungen mit uns herum —; und sie ist endlich auch nicht
die ganze arztliche Haltung dem Verbrecherproblem gegeniiber. Der Arzt treibt
Dienst nicht allein am einzelnen, er hat immer auch an die Allgemeinheit zu
denken. Wenn wir dem verbrecherischen Menschen nicht zu helfen vermiigen,
s0 milssen wir fragen, ob es nicht gelingen kann, die Aligemeinheit zu bewahren
und damit auch die Not des einzelnen, den einzelnen Notleidenden unmdiglich
zil machen. Damit zugleich werden wir hinter den Titel ,,Verbrechen als Schick-
sal” ein Fragezeichen setzen. Hier ist Abwehr also erwimscht und bewult
erstrebt. Diirfen wir doch hoffen, dall es kiinftig méoglich sein wird, die Geburt
recht zahlreicher Menschen zu verhindern, deren Anlagen sie unter unseren
heatigen Verhiiltnizssen zu Verbrechern machen miiliten!

Zugleich ist angedeutet, dal anch noch in einem anderen Sinne Verbrechen
nicht einfach Schicksal sein muB. Unsere heutigen Verhiltnisse, inshesondere
auch unsere Malnahmen der Verbrechensabwehr, sind ja nicht unabiinderlich,
und ich meine, dall Wandlungen auf diesem Gebiete manchem Verbrechen
vorbeugen kinnten. In doppeltem Sinne wiire das Schicksal also in unserer
Hand.



Doch kann ich auf diese Fragen nicht niher eingehen. Es sollen in meinen
Ausfithrungen auch keine Probleme gelist, sondern ganz schlichte Tatsachen
aufgerollt werden, die jedem Stoff zum Nachdenken geben migen. Da meine
Mitteilungen nicht bloB Arzte, sondern auch andere Kreise angehen, habe ich
mich auf die notwendigsten medizinischen Erdrterungen beschrankt und mich
miglichst einfach ausgedriickt. Auf der Fragestellung und den einzelnen Lebens-
schicksalen, nicht auf dem, was ich sonst noch hinzugefiigt habe, liegt das
Hauptgewicht des Biichleins. Michte es tiefere Einsicht firdern und zugleich
Hilfe vorbereiten.

Herrn Ministerialrat Dr. Degen vom Bayerischen Staatsministerinm der
Justiz und Herrn Obermedizinalrat Dr. Viernstein als dem Leiter der Kriminal-
biologischen Sammelstelle am Zuchthause Straubing, welche diese Unter-
suchung in jeder Weise gefirdert haben, méchte ich anch hier meinen beson-
deren Dank aussprechen. Ohne die Kriminalbiologische Sammelstelle und die
mit ihr verbundenen Einrichtungen wire die Untersuchung beim gegenwiirtigen
Stand der Dinge schwerlich durchfithrbar gewesen.

Miinchen, den 15. September 1928,

Johannes Lange.
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I. Kinleitung

»Eine . .. Verbesserung unserer heutigen Justiz wiirde es sein, jiahrlich
unter allen Biirgern dieses freien Landes eine Verlosung zu veranstalten, die zu
entscheiden hiitte, wer ins Gefingnis kommen sollte und wer nicht. Das Er-
gebniz der Ziehung wiirde eine ebenso unparteiische Justiz darstellen, wie wir
sie jetzt haben, und wirde aullerdem jedem von uns Gelegenheit geben, einmal
als elender Siinder bestraft und bekehrt zu werden. Gott wiirde schon ein Auge
darauf haben und dafiir sorgen, dall auch die, die kein Los fiirs Gefingnis zdgen,
das erhielten, was ihnen zukiime,” so schreibt ein amerikanischer Jugendrichter,
Lindsey, der es nach seinen angeblichen, wenn auch nicht gerade wahrschein-
lichen Erfahrungen eigentlich wissen maBte. Gott, vor dem wir alle sindig
sind, ist sein Zeuge, und fir jene, deren Leben zwischen Gnade und Hdlle ge-
spannt ist, miissen Lindseys Worte in der Tat eine tiefe Bedeutung haben.
Auch jenen zahlreichen, die sich unerbittlich Rechenschaft iiber die Erschei-
nungen am Rande ihres Bewulitseins und iiber die letzten Grundlagen ihres
Handelns geben und doch noch nicht frei geworden sind, sagt Lindsey nichts,
was sie von vornherein verwerfen werden. In der Tat neigen, nicht nur in Ame-
rika, sondern auch bei uns viele ernste Menschen zu Auffassungen, die jenen
des amerikanischen Jugendrichters recht nahestehen. Was nach solechen Anschau-
ungen den Verbrecher vom Gros der Menschen abhebt, das ist nicht seine
urspriingliche Artung, sondern ein zufilliges schweres dulleres Geschick, das
iiber seine Laufbahn bestimmt. Insbesondere frithkindlichen Erlebnissen und
ungiinstigen Erziehungseinfliissen wird die Schuld zugeschoben. Die Gesell-
achaft trigt so die wesentliche Schuld am Verbrechen und am Verbrecher. Die-
ger ist im Grunde ein Martyrer, der nicht nur unsere lebhafteste Anteilnahme,
sondern Hilfe, Erziehung, Fiirsorge braucht, um ein vollwertiges Mitglied der
menschlichen Gesellschaft zu werden, wie nur irgend einer. ,,Alles ist gut, wenn
es aus den Hinden des Schipfers aller Dinge hervorgeht, alles entartet in den
Hiinden der Menschen™. Dies beriihmte Wort Rousseaus hat heute Geltung
im Denken vieler, wie niemals, seitdem es geschrieben wurde.

Zu anderen Zeiten dachte man anders, und auch heute werden im Grunde
doch nur sehr wenige Lindseys Worte bedingungslos unterschreiben. Dall
die Menschen von Natur ihrer sozialen Artung nach ganz verschieden seien
und dall dem auberen Schicksal nur eine sehr geringe Bedeutung fir die Per-
sinlichkeitsentwicklung zukomme, das ist eine Auffassung, die gleich schroff,
und zwar auch von ernsten Menschen vertreten wird, Galton braucht einmal
das Bild vom Kuckuck, der in allen Teilen der Welt gleich singe, obgleich er
seine Fier in die allerverschiedensten Nester lege. Der | stetige. erbarmungslose
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Gang der verborgenen Schwiichen unserer Natur, durch Krankheit zum Tode™,
auch in seelischer Hinsicht, hat sich Galton aus seinen Untersuchungen ent-
hiilllt und er hiilt es fir eine berechtigte Frage, ob denn die dulleren Einfliisse
fir die Persinlichkeitsentwicklung tiberhaupt eine Bedeutung haben, abge-
sehen davon, dall sie Wissen und die berufliche Aushildung vermitteln. ,,Man
kann sich dem Schlull nicht entziehen, dall die Anlage ein auBerordentliches
(enormously) Ubergewicht iiber die fiuBeren Einfliisse hat, wenn deren Unter-
schiede nicht iber jene hinausgehen, die sich gewdéhnlich zwischen Personen
des gleichen Standes und des gleichen Landes finden.” Galton erwahnt das
Verbrecherproblem nicht ausdriicklich, aber es ist fraglos, dall seine Schliisse.
wenn sie richtig wiren, auch hier von groBter Tragweite sein militen.

Solch grobe Unterschiede in den Auffassungen sind immer nur dort mog-
lich, wo Gemiitshewegungen die Urteilshildung entscheidend beeinflussen.
Dall Gemiitsbediirfnisse bei der Frage, wie Verbrechen zustande kommen,
eine wichtige Rolle spielen miissen, ist selbstverstindlich. Moralische, religitse,
ethische, politische Einstellungen fliellen allenthalben schon in die Fragestel-
lungen hinein, che man nur die Tatsachen selbst ins Auge falit. Diese kiinnten
an sich villig klare und unwiderlegliche Schliisse zulassen, ohne dall deshalb
die Widerspriiche der Auffassungen unmdaglich wiirden. Galilei widerrief seine
unanfechtbare Erkenntnis vor dem geistlichen Gericht, und somit stand nach
wie vor fest, dall die Erde der Mittelpunkt des Weltalls sei. Hier nun, beim
Verbrecherproblem, liegen schon die Tatsachen nicht vollig klar. Wir wissen
freilich zahllose Einzelheiten, aber nirgends Abschliellendes.

So kennen wir etwa Haufigkeitsbeziehungen zwischen gewissen sozialen
Erscheinungen und Verbrechen: z. B. steigt die Zahl der Eigentumsvergehen
in wirtschaftlich schlechten Zeiten. Roheits- und Sittlichkeitsvergehen haben
eine bestimmte Jahres- und vielleicht auch Wochenkurve, und zwar aus iulle-
ren Ursachen, die uns zum Teil bekannt sind. Auflere Einfliisse sind also als
Verbrechensursachen sicherlich nicht ohne Bedeutung. Auf der anderen Seite
kennen wir iiber viele Generationen verfolgte Verbrecherfamilien, in denen
der ZufluB schlechten wie guten Blutes zn unverkennbarem Ausdruck kommt.
Es ist langst gezeigt worden, dall auch sonst Schwerverbrecher nicht selten
von kriminellen Eltern abstammen oder doch zahlreiche verbrecherische Ver-
wandte haben. Wir wissen weiterhin, dall erbliche Belastung mit geistigen
Erkrankungen sowohl als besonders mit Trunksucht und psychopathischen
Storungen bei Kriminellen sehr hiaufig ist und daf} viele von ihnen selbst Geistes-
kranke oder doch abwegige Menschen sind. Wir kennen Typen von so geringen
Geistesgaben und von Natur so bar jeden sittlichen Gefiihls, dall sie mit dem
Gesetz in Widerspruch geraten miissen. Das Hauptinteresse der Forschung
hat sich unter dem Einflull dieser Erfahrung im Laufe der letzten Jahrzehnte
immer mehr von der Tat auf den Titer verschoben. Aber dennoch ist der Streit
dariiber nicht zur Ruhe gekommen, welchen Anteil am Verbrechen ungiinstige
Anlagen, welchen die Umweltwirkungen haben. Der Traum Lombrosos vom
geborenen Verbrecher”, dem | delinguente nato™ als einer besonderen Abart
Mensch, ist jedenfalls zu Ende getriaumt. Es ist nichts iibriggeblieben als die
arme Tatsache, dali zahlreiche Verbrecher irgendwie abnorme Menschen sind,
wie sie uns sonst auch begegnen, nur dall durchaus nicht alle dem Strafgesetz
verfallen,
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Uber solche allgemeine Erkenntnisse sind wir noch kaum einen entschei-
denden Schritt hinaus. Vor allem wissen wir von der grollen Mehrzahl der
Verbrecher nichts, was unserem Handeln den gewollten KErfolg sichern wiirde,
g0 voll man vielfach auch den Mund nimmt.

Das ist eine Sachlage, die sich mit dem Stande unserer Kultur nicht recht
vertrigt. Entscheidungen von allergrofiter Tragweite werden blind getroffen.
Wir entwerfen neue Gesetzbiicher, ohne die Grundfragen nur ernstlich ange-
packt zu haben. Der Begriff Strafe wird abgeschafft. Man erwigt weitestge-
hende Sicherungsmalnahmen der Gesellschaft, man sterilisiert Tausende von
Verbrechern und man strebt auf der anderen Seite fiir eine unabsehbare Zahl
von ihnen den Schutz der geminderten Zurechnungsfihigkeit zum Sechaden
der Gesellschaft an, ohne dall man sich noch villig dariiber klar sein kann,
wer sterilisiert, wer dauernd verwahrt werden soll usw. Ja, man hat nirgends
die Mittel, die nur die einfachste Sammlung und Verarbeitung der tatsich-
lichen Grundlagen fiir alle solche Malinahmen gestatten.

Ho steht es heute weithin, und dennoch ist es, zum mindesten vereinzelt,
nur eine Frage unserer Erkenntnis, ob richtige oder falsche Entscheidungen
getroffen werden. Sollen wir wirklich ganz blind Gefahr laufen, daB unter dem
Einflull unseres Handelns die kiinftige Rechtssicherheit immer geringer wird,
dall verbrecherische Anlagen, wenn es solche gibt, sich hemmungslos ausbreiten
oder dall wir auf der anderen Seite unersetzliches Erbgut vernichten? Mul}
wirklich die Frage, ob die Todesstrafe abgeschafft werden soll, ausschlieflich
durch politische Machtverhiltnisse entschieden werden? Man sollte meinen,
dall jede Gesellschaft alles daran setzen miilite, gerade hier villig Klarheit zu
schaffen.

In der Tat finden sich Ansitze zu einer Besserung wenigstens an einzelnen
Punkten. Vor allem sind es Erzieher, die sich aus Beruf, aus innerer Neigung
und einem hohen ldealismus heraus mit jugendlichen Rechtsbrechern be-
schiftigen, und zwar mit so viel Entsagung, dal sie, wenn sie an Grenzen
kommen, das Versagen nicht ihren Pflegebefohlenen, sondern sich selbst zu-
schreiben. . \Wir miillten ja noch wviel vorsichtiger vom Kind aus erziehen,
viel mehr beobachten, wo die Anlagen ruhen, um dann die Charakterbildung
des Menschen seinen Miglichkeiten anzugleichen. Wir pfropfen ja immer noch
viel zuviel, schreibt mir eine hervorragende, von mir verehrte Frau als Ant-
wort auf eine Studie, in der ich mit Zuriickhaltung die Reichweite der Anlage
hesprach. Ginge es nach dem Wunsche solcher Menschenfreunde, so wiirde
jeder schwierige Jugendliche mehr als einen dauernden Mentor zur Seite haben
missen, ohne dall doch sicher wiire, ob die Bemiihungen zum FErfolge fiihren.
Wir kinnen nun einmal heute am einzelnen noch nicht mit aller Bestimmt-
heit sehen, ob er sich sozial einzufiigen vermag.

Voraussetzung fiir alle sinnvollen Malnahmen ist ein zugleich breites
und tiefes Wissen iiber verbrecherische Menschen, Hier kann nur der Staat
mit seinen groflen Organisationen und seinen Mitteln entscheidende Arbeit
leisten. Und diese Aufgabe ist an einzelnen Stellen auch schon in Angriff ge-
nommen worden. Vor allem ist das Bayerische Staatsministerium der Justiz
zu nennen, das auf Veranlassung Degens seine vielbefehdete Kriminalbio-
lﬂgiﬁf_‘:hc Sammelstelle am Zuchthause Straubing eingerichtet hat. Hier werden
auf breiter Grundlage gewonnene und von den Arzten aller Strafanstalten



ausgearbeitete Untersuchungsberichte miglichst zahlreicher Gefangener nie-
dergelegt, um eine Grundlage gesicherten Wissens zu bilden. Freilich, die Zahl
der Untersucher ist gering, die laufenden Erhebungen miissen neben einer
umfangreichen, fast die ganze Kraft in Anspruch nehmenden Berufsarbeit
geleistet werden, Es fehlen Menschen und Mittel, das gesammelte Material
auszuwerten, und, in eigenartiger Verkennung der Tragweite dieser Untersu-
chungen, hat der Staat kein Geld, Anderung und Besserung zu schaffen. Den-
noch ist hier so Entscheidendes geschehen, dafi billige Kritik verstummen
miillite. Die am lautesten und unbelehrbarsten kritisieren, kénnen selbst an
Tatsachen nur wenig vorweisen, und was sie an Vorschligen bringen, kann
Wert nur erlangen auf dem Boden von Massenbefunden, wie sie allein durch
ein Vorgehen nach Art des kritisierten sich gewinnen lassen. Es ist ein gutes
Zeichen, dall trotz aller Kritik manche Staaten dem Beispiel Bayerns gefolgt
sind und vielfach sonst der Anlage nach dhnliche Erhebungen sich im Gange
befinden. ;

Erst wenn wir einmal iber hinreichend untersuchtes und nach manchen
Richtungen vertieftes Durchschnittsmaterial verfiigen, werden wir beginnen
kimnen, sehenden Auges kriminalpolitisch zu handeln. Bis dahin miissen wir
uns bescheiden. Immerhin lassen sich auch heute schon auf einem Wege, den
wir hier beschritten haben, wichtige Grundfragen weiter klaren, als es bisher
mdoglich war, nimlich mit Hilfe der Zwillingsmethode.

II. Die Zwillingsmethode

Zwillinge sind Geschwister, die zugleich geboren werden und in der aller-
grifiten Mehrzahl gemeinsam aufwachsen. also gerade in den entscheidenden
Entwicklungsjahren ein gemeinsames aulieres Schicksal haben und von gleich-
artigen #dulieren Erziehungseinfliissen getroffen werden. Abgesehen von den
Yirchen (Zwillingsbruder und Zwillingsschwester) gibt es gleichgeschlechtliche
Zwillinge ganz verschiedener Herkunft und Artung.

Das berithmteste Beispiel der einen Art gleichgeschlechtlicher Zwillinge
sind Jakob und Esau, Isaaks und Rebekkas Siéhne. Sie unterscheiden sich
nicht nur dullerlich — KEsau ist ritlich und rauh — Jakob weill und glatt:
sie haben verschiedene Stimmen und verschiedenen Geruch —, sondern auch
den Neigungen und dem Charakter nach, Esau ist Jager, ist rauh, geradeheraus,
unbeherrscht, jihzornig, einfach und nimmt Weiber aus minderen Stimmen
und zwar zum Teil aus Trotz gegen des Vaters Gebot; Jakob ist Hirt, auch von
Charakter glatt, durchtrieben, verlogen, erbschleicherisch, gerissen, dabei zih,
aber launisch und nicht gerecht. In der Ehewahl ist er vorsichtiz und opfer-
voll. Die Briider sind also so verschieden, wie Geschwister es nur sein kimnen.
Solche dem Aussehen und Wesen nach verschiedenartige Zwillinge sind hiufig:
man nennt gie auch Geschwisterzwillinge und hat gute Griinde fiir die Annahme,
dali sie aus zwei verschiedenen befruchteten Eiern hervorgehen. lhrer Anlage
nach sind sie so dihnlich oder verschieden wie andere Geschwister,

Demgegeniiber gibt es andere gleichgeschlechtliche Zwillinge, die ein-
ander dullerlich zum Verwechseln gleichen und die auch dem Wesen nach
oft kanum zu unterscheiden sind. Sie gehen der allgemeinen Meinung nach aus
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nur einem befruchteten Ei hervor und haben daher ganz die gleichen Erh-
anlagen. Ein bekanntes Beispiel aus der Literatur sind die Gebridder Weidelich
aus Gottfried Kellers Martin Salander. Iech michte annehmen, dall sie nach
dem Leben gezeichnet sind. Sie gleichen einander wie ein Ei dem anderen;
auch in ihrem Wesen sind sie villig gleich. Beide kommen unabhiingig vonein-
ander zu Betriigereien ganz der gleichen Art und zu derselben Zeit: nur die
Form unterscheidet sich ein wenig nach den vorhandenen duberen Moglich-
keiten.

Auf den Gedanken, Reihen von eineiigen und zweieiigen Zwillingen zur
Lisung der Fragen nach dem Anteil von Anlage und Umwelt an Lebenserschei-
nungen heranzuziehen, ist zum ersten Male Galton gekommen, der im Jahre
1876 seine noch heute auflerst wichtigen Untersuchungen verdffentlicht hat.
Er wihlte zwei verschiedene Ausgangspunkte, einmal sehr dhnliche, also ein-
eiige Zwillinge, nm zu sehen, wie etwaige spitere Verschiedenheiten zwischen
ihnen zustande kommen, sodann sehr unahnliche Zwillinge, also zweieiige,
um festzustellen, ob sie etwa durch die gleichen duberen Schicksale einander
ihnlicher werden. Dabei kam er zn dem oben schon erwiihnten Ergebnis, dall
die Anlage eine weit groBere Bedeutung habe als die iiulleren Einflisse. Erb-
gleiche Zwillinge werden einander selten uniihnlich und dann nicht aus | free
will*. Das wurde auch von den zahlreichen priesterlichen Auwskunftgebern
Galtons, denen das weltanschaulich wohl an sich zugesagt haben wirde!).
nie behauptet. Demgegeniiber machte das gleichartige Schicksal zweieiige
Zwillinge emander nicht dhnlich.

Mit wachsender Erfahrung hat sich immer deutlicher gezeigt, dali phy-
siognomisch sehr dhnliche Zwillinge stets in zahlreichen bestimmten Merk-
malen dbereinstimmten, wie etwa Haarfarbe und -form, Augenfarbe, Haut-
farbe, Korperbehaarung usw., wihrend alle diese Merkmale sich bei zweieiigen
Zwillingen verhalten wie sonst bei Geschwistern auch, also ganz selten wirk-
lich gleich sind und dann so gut wie nie alle zusammen. Ferner stellte sich
heraus, dall an erblichen Leiden eineiige Zwillinge immer gemeinsam erkranken
oder aber, dal} sie beide von solchen Familienerbiibeln freibleiben. wiihrend
unahnliche Zwillinge wiedernm anderen Geschwistern gleichen, d. h. sie kinnen
auch beide krank werden, aber es geschieht dies nicht hiufiger, als der Erwar-
tung entspricht, und meist ist nur einer der Zwillinge krank, der andere aber
gesund. Es ist eben die Anlage, die iiber das Auftreten erblicher Leiden be-
stimmt, und diese ist bei eineiigen Zwillingen gleich, bei zweisiigen verschieden,
wenn naturlich auch bei diesen, entsprechend ihrer gemeinsamen Abstammung,
durchschnittlich die Hilfte der Anlagen gleich sind.

Es gibt nun Krankheiten, die nicht ausschlieBlich aus der Anlage erwachsen,
sondern bei denen auch dullere Umstinde eine wichtige Rolle spielen. Auch
hier zeigen Beihen eineiiger und zweieiiger Zwillinge charakteristische Unter-
schiede. Je groller das Gewicht der Anlage ist, um so hiufiger ist gleichartiges
Verhalten der Partner eineiiger Zwillingspaare; je mehr die Bedeutung der
Anlage zurucktritt, um so mehr ahnelt sich das Verhalten eineiiger jenem zwei-
eiiger Mehrlinge an.

1} “Whoese bent of mind is opposed, as 1 feel assured from the tone of their
letters, to a necessitarian view of life’.



Die Ahulichkeiten eineiiger Zwillinge machen nicht bei korperlichen Merk-
malen und Leiden halt: auch im Seelischen bestehen auffallende Ubereinstim-
mungen. Zwar trifft man seelisch wirklich gleiche Menschen dulierst selten

g0 sind etwa die Handschriften meist verschieden —: aber es hat sich doch
herausgestellt, dall gegeniiber grundlegenden Lebensfragen, etwa Beruf, Ehe,
Einstellung zur menschlichen Umwelt, gleichartiges Verhalten Eineiiger auller-
ordentlich hiiufig ist. Auch hier ist es die gleiche Anlage, die sich durchsetat.
Ebenso befallen erbliche Nerven- und Geisteskrankheiten eineiige Zwillinge
so gut wie ausnahmslos gemeinsam oder beide werden von ihnen verschont.

Aus all dem ergibt sich die Berechtigung, die Befunde an Zwillingen fir
die Frage zun verwerten, ob bzw. bis zu welchem Grade Lebenserscheinungen
der verschiedensten Art durch die Anlage bestimmt sind. Es ist vor allem
Siemens, der dieses Verfahren systematisch ausgebildet und fruchtbar ver-
wertet hat. Durchgehende Ubereinstimmung (Konkordanz) sehr ihnlicher
Zwillinge spricht fur die ausschlieBlich oder doch ganz vorwiegend erbliche
Natur einer Erscheinung. Je weniger hiufig konkordantes Verhalten erb-
gleicher Zwillinge ist, um so geringer mull das Gewicht der Anlage gewertet
werden.

III. Anwendung der Zwillingsmethode
auf die Frageder Verbrechensverursachung

A Allgemeines. s lag nahe, die Zwillingsmethode auch auf die Frage
anzuwenden, wie weit der Einflull der Anlage bei der Verbrechensentstehung
reiche, Wiirde die erbliche Artung ohne Bedeutung sein, so diirfte ein Vergleich
keine Unterschiede zwischen eineiigen und zweieiigen Zwillingspaaren zeigen.
Je groller jedoch das Gewicht der Anlage wire, um so hiaufiger miillte konkor-
dantes Verhalten Eineiiger sein. Der Abstand von durchgehender Konkordanz
bei Erbgleichen wiirde die Reichweite aullerer Verbrechensursachen abschitzen
lassen. Endlich wiirden sich die Befunde bei Zweieiigen mit jenen bei anderen
Geschwistern vergleichen lassen. Je hiufiger im Vergleich mit anderen Ge-
schwistern positive Konkordanz erbungleicher Zwillinge hinsichtlich des
Verbrechens wiire, um so griller wiirde das Gewicht der Umwelteinfliisse zu
erachten sein, da diese ja nur bei ganz gemeinsam aufwachsenden Menschen
als villig gleich angesetzt werden diirfen.

B. Material. Zwillinge sind nicht eben hiufig: auf etwa 80 Geburten
trifft eine Zwillingsgeburt. Dazu sterben etwa 409, der Zwillinge, viel mehr
als andere Kinder, infolge ihrer Schwichlichkeit in den ersten Lebensjahren.
Da fiir uns nur solche Zwillingspaare Bedeutung haben, deren beide Partner
das strafmiindige Alter erreicht haben, engt sich der Kreis weiter ein; denn
es kommt sehr hiaufig vor, dal nur einer der Zwillinge frith abstirbt. Parchen
{Bruder und Schwester) kamen fir uns nicht in Betracht, da die Geschlechts-
unterschiede hinsichtlich der Kriminalitat, wie bekannt, sehr grolle sind. Wir
muliten also solche Zwillinge erfassen, die bestraft worden sind und einen im
strafmiindigen Alter noch lebenden gleichgeschlechtlichen Partner hatten.

Zur Verfiigung stand uns das in der kriminalbiologischen Sammelstelle
angesammelte Material von Untersuchungsbigen. Ferner ordnete auf unser
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Ansuchen hin das bayerische Staatsministerium der Justiz an, dall alle zu
einem gegebenen Zeitpunkte in bayerischen Strafanstalten befindlichen Ge-
fangenen, die Zwillinge waren, namhaft gemacht und auller der Reihe krimi-
nalbiologisch untersucht wiirden. Aullerdem mulliten jene Gefangenen ge-
nannt werden, die in ihrer Geschwisterreihe lebende strafmiindige gleichge-
schlechtliche Zwillinge hatten. Endlich suchte ich noch unter den psvehopa-
thischen Probanden der Genealogischen Abteilung der Deutschen Forschungs-
anstalt filr Psychiatrie alle jene mit Zwillingseigenschaft heraus, die bestraft
waren, und befragte auch alle Zwillinge, die mir im Rahmen meiner Berufs-
titigheit (im Krankenhause) zu Gesicht kamen, nach Kriminalitit. Alle jene
Zwillinge, welche die genannten Bedingungen erfillten: Partner gleichge-
schlechtlich und im strafmindigen Alter noch am Leben'), wurden als Pro-
banden herangezogen. Zunichst wurden fiir die Probanden selbst und fir
ihre Zwillingspartner die Strafregisteransziige eingeholt. Sodann suchte ich
die noch in Strafanstalten befindlichen Zwillinge selbst auf, um sie, soweit
notig, eingehender zu befragen. Bei ihnen und bei allen anderen Probanden
begannen sodann z. T. sehr miihselige Nachforschungen nach dem Grad der
Ahnlichkeit und nach den Lebensschicksalen. Natiirlich wurden alle Straf-
akten eingeholt und die polizeilichen Personalakten eingesehen. Auch die
strafvollzugsakten standen mir ausnahmslos zur Verfiigung, daneben auch
manche Zivilakten. Eine Reihe von kriminellen Zwillingen erschienen auf meine,
unter einem Vorwande erfolgende Aufforderung in meiner Sprechstunde. An-
dere suchte ich in ihren Wohnungen, z. T. an fremden Orten auf. Besonders
miihselige Arbeiten unternahm auf meine Bitte hin mein friitherer Mitarbeiter,
Herr Dr. Gritber, in der Pfalz. Auch einer Reihe anderer Herren, so Herrn Prof.
Ewald und Herrn Oberarzt Faltlhauser in Erlangen, Frau Dr. Schmidt-Krae-
pelin in Ludwigshafen, Frl. Dr. Emy Metzger in Frankfurt, Frl. Anny Weber
in Burgebrach und meinen Mitarbeitern, Dr. Guttmann und Dr. Mosbacher,
bin ich fiir wertvolle Erginzungsuntersuchungen sehr dankbar.

Es ist selbstverstandlich, dali alle Untersuchungen mit groiter Vorsicht
angestellt werden mubten, da ja nirgends die Herkunft der Adressen und der
Fragestellung kenntlich werden durfte. Auch meinen Helfern teilte ich, uin Vor-
emngenommenheiten zu vermeiden, die eigentliche Grundfragestellung nicht
mit, und dort, wo ich selbst mich auf einer voreingenommenen Einstellung
ertappte, zog ich nach Méglichkeit Helfer heran, denen ich nur die Klirung
der Ahnlichkeitsfrage iibertrug, ohne sie von den Kriminalititsbefunden zu
unterrichten. Ich glanbe, so alles getan zu haben, um die Untersuchung vor
labilen Einfliissen zu schiitzen.

In zahlreichen Fillen liegen mir genaue Messungen, fast ausnahmslos,
z. T. zahlreiche, Photographien vor, in einer grofien Reihe von Doppelbeob-
achtungen auch Fingerabdriicke. In drei Fillen ist es mir geschehen, dall die
aus Vorwiinden bestellten Zwillinge mir im Laufe der lingeren Unterhaltung
spontan von ihren Konflikten mit dem Gesetz berichteten, wihrend in anderen
Fillen dies nicht geschah und ich wiederholt auf starkstes Miltrauen auch bei
allzemeinen Fragen stiell, Einzelne Paare widerstanden allen Aufklirungs-
versuchen; ich bekam nur allgemeine oder doch nicht ausreichende Auskiinfte

1y MNattirlich ohne Riicksicht darauf, ob diese auch bestrait waren.
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oder aber die Frage der Eiigkeit war aus sachlichen Schwierigkeiten heraus
u . " " % . w1 . . "
nicht befriedigend aufzukliren. Uber diese Fille wird zu berichten sein.

C. Ergebnisse. Auf die genannte Weise wurden 37 Zwillingspaare erfalit
und niher geklirt, zu denen zwei weitere kommen, iiber die ich zwar sehr viele
Angaben habe, deren Eiigkeit jedoch nicht feststellbar ist.

Unter den 37 Paaren befinden sich 15 eineiige und 22 zweieiige.

Bei 2 eineiigen und bei 5 zweieiigen Paaren des Ausgangsmaterials sind
beide Partner unbestraft — es handelt sich hier um Zwillingspaare, die in den
Geschwisterreihen der Gefangenen erfalit wurden. Sie scheiden bei unserer
Fragestellung natiirlich aus. leh miilite sonst das Material ohne irgendeinen
Vorteil durch die zahlreichen unbestraften Paare meiner ibrigen Zwillings-
erhebungen erginzen.

Es bleiben also 30 Paare, 13 eineiige und 17 zweieiige, von denen jeweils
der Proband bestraft ist.

Der Partner ist bei den 13 eineiigen Paaren auch bestraft 10 mal, nicht
bestraft 3mal, bei den 17 zweieiigen Paaren auch bestraft 2mal, nicht bestraft
15mal. Das heillt also: Eineiige Zwillinge verhalten sich dem
Verbrechen gegeniiber ganz vorwiegend konkordant, zweieiige
aber ganz vorwiegend diskordant. Der Bedeutung der Zwillingsmethode
entsprechend miissen wir daraus schlielien, dall die Anlage eine ganz
iberwiegende Rolle unter den Verbrechensursachen spielt.

Wollte ich nach den vorliegenden, sehr genauen, von zwei verschie-
denen zuverlissigen Untersuchern vorgenommenen Messungen, den vorhan-
denen Photographien, die verbliiffende Ubereinstimmungen in seltenen
Merkmalen zeigen, und der Kﬁl]’l]'lll;hll}l’l gehen, miillite ich auch noch das
eine der knnLnr:inntm zweieligen Paare zu den eineiigen stellen. Ich tue
das deshalb nicht, weil angegeben wird, dall die Zwillinge nie verwechselt
worden seien. Das kann an rein von aullen her verursachten Unterschieden,
etwa an verschiedener Schadel- oder Kinnform liegen, doch ist dies nicht
zu sichern: die Zuweisung hatte also entgegen meiner Neigung zu erfolgen.

Hier mull noch kurz von den beiden aus der Untersuchung herausge-
nommenen Paaren gesprochen werden. Bei dem einen Fall handelt es sich
um Zwillingsbrider, von denen der eine den anderen in seinem 23. Jahre
im Streit erstochen hat. Der Uberlebende wurde nach §51 freigesprochen.
Bilder des anderen sind nicht vorhanden. Die Angehdrigen sind wenig be-
gabt, sprechen sich aber fiir eine sehr groBe Ahnlichkeit der beiden Briider
aus. e Strafliste des Verstorbenen ist angeblich ohne Eintrag. Doch hat
es sich bei ihm um einen Messerhelden gehandelt, der alle Augenblicke
Zwillingsbruder, Geschwister, ja sogar die Mutter mit dem Messer bedrohte
und wie der Ulwllehrent]v nicht gut tat.

Beide Briider waren schwachsinnig, der Uberlebende wohl etwas mehr,
beide schwerhirig und schwachsichtig, der Uberlebende aber gutmiitiger
und zugleich Lippischer. Beide Briider haben zahlreiche Krankheiten durch-
gemacht und sind von dem trunksiichtigen Vater haufig schwer milhandelt
worden. An dem Uberlebenden, den ich gesehen habe, sind noch Narben
am behaarten Kopf zu finden. Die iiberwiegende Wahrscheinlichkeit spricht
fiir Eineiigkeit; das Paar miifte wohl zu den konkordanten Eineiigen ge-
stellt werden.

Bei dem anderen Paare handelt es sich um Midchen von jetzt etwa
24 Jahren. Hier die Straflisten:



Amna 1. 1920 A. G. G. Gewerbsunzucht, 2 Wochen Halft,

2. 1922 Sch. G. L. Diebstahl, 14 Tage Gefiingnis,

3. 1924 A. G. M. Betrug, 4 Wochen Gefingnis,

4. 1924 Bez. A. M. falsche Namensnennung, 14 Tage Haft,
Maria 1. 1921 Sch. G. L. Diebstahl, 5 Tage Gefingnis,

2. 1922 Sch. G. L. Diebstahl, 3 Wochen Gefingnis.

In diegsem Falle sind die Ergebnisse der Nachforschungen nicht aus-
reichend. Die Zwillinge selbst sind nicht erreichbar. Vater und Mutter haben
auf mehrfache Briefe nicht geantwortet. Die Akten der Krankenanstalt,
in der A. untergebracht war, sind verloren gegangen. Ihe Firsorgeerzichungs-
anstalten, in denen beide untergebracht waren, wissen iber die Kardinal-
frage nichts zu sagen. Im Geburtsort, von dem wir freundliche und aus-
giebige Auskunft bekommen haben, waren die Zwillinge zu kurze Zeit.
Wir wissen, dall beide minderbegabt und sehr viel krank waren, dal} sie
wahrscheinlich nicht extrem ahnlich waren, dali die eine epileptiforme An-
fille hatte. Von einer der beiden haben wir einen — natiirlich viel zu kurzen
Untersuchungsbericht einer Klinik, aus dem schlechterdings nichts zu ent-
nehmen ist. SchlieBlich wissen wir, dall die Mutter eine Warenhausdiebin
war und die Kinder systematisch zum Diebstahl anlernte, eine Tatsache,
die dieses Paar ohnedies fiir unsere Fragestellung unbrauchbar machen wiirde,
solange die Zwillinge noch jung sind. Wenn iiberhaupt, so miilite man das
Paar nach den bisherigen Ergebnissen mit zahlreicken Einschriinkungen
zu den konkordanten Zweieiigen rechnen.

Ganz kurz sei endlich noch auf die Pirchen eingegangen, iiber die wir
zufillig einiges erfahren haben. In neun Fillen ist der Zwillingsbruder
bestraft, die Zwillingsschwester nicht. In einem Falle ist die Zwillings-
schwester vielfach, wegen Diebstahls und Schwindeleien, zuletzt wegen Be-
trugs mit 4 Jahren Gefingnis bestraft, wihrend der Zwillingsbruder als
Geschiftsfithrer eines groflen Hotels in der Inflation einmal eine kleine Geld-
strafe wegen ,, Preistreiberei”’ bekam ; er hatte Bier zu einem Preise verschenkt,
der erst am nichsten Tage galt. Der im ibrigen tadellose und unbestrafte
Mann fiithlte sich zu Unrecht bestraft, da er einem Irrtum verfallen war. In
einem letzten Falle endlich ist von Drillingen die 16jihrige Schwester
wegen Schulversiumnis auffallend schwer mit 8 Tagen Haft bestraft, die
beiden Briider sind straffrei.

Wiirden wir alle die letztgenannten Befunde in dem fiir die Anlage un-
giinstigsten Sinne verteilen, so wiirde das Ergebnis sich stellen, wie folgt:

Von 13 eineiigen Paaren wiirden sein 10 konkordant, 3 diskordant.
von 30 zweieiigen Paaren wiirden sein 5 konkordant, 25 diskordant.

Wiirden wir die Verteilung nach der iiberwiegenden Wahrscheinlichkeit
und Billigkeit vornehmen, so wiirden wir die folgenden Verhiiltnisse erhalten :

Von 15 eineiigen Paaren wiren 12 konkordant, 3 diskordant, von 28
zweieiigen Paaren wiiren 2 konkordant, 26 diskordant.

Am Grundsitzlichen wiirde aber durch diese Erginzungen nichts ge-
andert.

Bleiben wir hei unseren gesicherten Zahlen, so wiirden also bei gleichem
Ausgangspunkt gegen 779, der eineiigen Zwillinge sich hinsichtlich des Ver-
brechens positiv konkordant verhalten gegeniiber etwa 129 bei zweieiigen
Zwillingen. Das Verhiltnis der Zahlen gibt einigermalien Einblick in die Reich-
weite der Umwelteinfliisse, ebenso wie der Abstand der bei den eineiigen er-
rechneten Zahl von durchgehender Konkordanz. Aber solche zahlenmiBigen
Festlegungen haben bei so komplexen Merkmalen keinen ernstlichen Wert.
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). Vergleich der zweieiigen Zwillinge mit anderen Geschwi-
stern Krimineller, Viel sinnvoller ist demgegeniiber ein Vergleich der Hiufig-
keit der gewdhnlichen Geschwisterkriminalitiit mit jener der zweieiigen Zwil-
linge. Krgibt sich, dall von zweieiigen Zwillingen wesentlich hiufiger beide
bestraft sind, als dies der durchschunittlichen Erwartung bei anderen (Geschwi-
stern entspricht, so wiirde man der gleichen Umwelt und den vollig gleichen
dulieren Entwicklungsanstilien eine nach der GrolBe des Unterschiedes zwischen
Frwartung und Befund zu bemessende mehr oder weniger erhebliche Bedeutung
zuzuerkennen haben.

Fir diesen Vergleich standen uns eine Anzahl von Angaben zur Verfii-
gung, die wir der kriminalbiologischen Sammelstelle, bzw. deren Leiter, Herrn
Obermedizinalrat Yiernstein, verdanken. Es handelt sich hier ausschlielilich
um Gefangene des Zuchthauses Straubing selbst, also ein einheitliches, durch-
gehend Minner umfassendes Material. Zunichst wurde ein ganzer Jahrgang,
nimlich 428 Gefangene, auf Geschwisterkriminalitit beforscht. Diese fand
gich in 538 Geschwisterschaften und ergab 83 Sekundirfille, von denen, da wir
ja nur Gleichgeschlechtliche untersuchen. die weiblichen abgezogen werden
miissen. Das sind im ganzen 12, so dall 71 Fille von Geschwisterkriminalitiit
verbleiben.

Sodann wurde bei einer fortlaufenden Serie von 200 ehelich geborenen
Kriminellen die Fruchtbarkeit der Ursprungsfamilien bestimmt. Es fanden
gich mit den Kriminellen 1546 Kinder, von denen zuniichst die Kleinverstor-
benen abgezogen werden missen. Nach Ergebnissen Warstadts miissen wir mit
einem Viertel Kleinverstorbener rechnen, so dald etwa 1160 lebende Kinder iibrig-
bleiben. Des weiteren miissen natiirlich die Ausgangsprobanden selbst abge-
zogen werden, wodurch sich die Vergleichszahl auf 960 erniedrigt. Da wir es
hier nur mit minnlichen Geschwistern zu tun haben, ist die letzte Zahl zu hal-
bieren. Aber auch die nun verbleibende Zahl, 480, ist noch zu groll, weil zahl-
reiche Strafgefangene noch in sehr jugendlichem Alter stehen und einen er-
heblichen Teil noch nicht strafmiindiger Geschwister haben diirften, Rechnen
wir hier nur ein Sechstel, so wiirde sich die endgiiltige Vergleichszahl 400 auf
200 Ausgangsprobanden ergeben.

Nun hatten wir in 428 Familien 71 Sekundiirfille gefunden. Fiir 200 Fa-
milien wiirde sich daraus eine Zahl von 33 Sekundirfillen ergeben.

Sonach wiirden auf 400 strafmiindige mannliche Geschwister Krimineller
weitere 33 Kriminelle zu erwarten sein, also etwa 1 Rechtsbrecher auf 12 Ge-
schwister.

Bei den zweieiigen Zwillingen haben wir demgegeniiber von 17 Zwillings-
geschwistern 2 Kriminelle, also etwa einen auf 8.5,

Der Unterschied 1 :12 bzw. 1: 8,5 fillt an sich nicht schwer ins Gewicht,
wiirde sich aber immerhin im Sinne eines gewissen Einflusses der ganz gleichen
Umweltlage denten lassen. Aber das ist nicht angingig. Der fiir die Geschwi-
sterkriminalitiit errechnete Prozentsatz ist sicherlich viel zu klein, und zwar
aus einer ganzen Reihe von Griinden. Die Angaben iiber kriminelle Geschwister
stammen vorwiegend von den Gefangenen selbst und ans allgemeinen Erhe-
bungen bei Heimatbehorden, nicht dagegen bei Strafregisterbehdrden, Sie
gind nach unseren eigenen Erfahrungen ganz unzureichend. Die Strafregister-
ansziige, die wir bei den Zwillingen ansnahmslos eingeholt haben, stellen immer-
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hin wesentlich sicherere Unterlagen dar, wenn wohl auch sie nicht vollkommen
sind. Zudem handelt es sich bei den Zwillingen iiberwiegend um Riickfillige,
kaum um Einmaligkeitsdelikte, die unter dem gewdhnlichen Gefangenen-
material immerhin keine ganz geringe Rolle spiclen. e Geschwisterkrimi-
nalitit Rickfalliger ist aber wesentlich grolier als jene des Durchschnittes.
Endlich ist die reduzierte FamiliengriBe der Zwillingzpaare annihernd ebenso
groll wie jene Geschwisterschaften, aus denen Sekundirfille stammen. (7,75
zin 7.6): aber fiir ein Durchschnittskriminellenmaterial ergibt sich eine viel
kleinere, wenn anch immer noch sehr grolle (im Vergleich zur Durchschnitts-
bevilkerung) Geschwisterzahl, namlich 5.3; anch dieser Unterschied fillt zu
Lasten der Umwelt.

Sind zu einer regelrechten Anwendung der Weinbergschen Geschwister-
methode mit Beriicksichtigung des Altersaufbaues und der Gefahrdungszeit
unsere Unterlagen nicht ausreichend, =o sprechen unsere Niherungswerte
eine hinreichend klare Sprache, um so mehr, als immer jener Fall angenommen
wurde, der das Gewicht der Anlage verkleinert.

Es ergibt zich also auch aus dem Vergleich der Befunde an zweieiigen
Zwillingen mit der gewihnlichen CGeschwisterkriminalitit, dall der gleichen
Umwelt fiir die Entstehung des Verbrechens bei Zweieiigen nur
eine duberst bescheidene Rolle zukommen kann.

In dem Material der Straubinger Sammelstelle haben sich aufier den
verwerteten 36 Paaren noch Angaben iiber 62 Familien gefunden, in denen
Zwillinge geboren wurden und nihere Mitteilungen vorliegen. Sie kommen
filr uns nicht in Betracht, entweder weil sie verschiedengeschlechtlich sind,
oder weil einer oder beide in der Kindheit gestorben sind. Auch von den
15 Gefangenen, die sich unter den genannten 62 Paaren finden, ist der
Partner von anderem Geschlecht oder gestorben.

Zur Zeit der Erhebung waren etwa 3500 Berichte in der Sammelstelle
niedergelegt, von denen eine grolie Anzahl deshalb unvollstindig ist, weil
noch nicht nach dem mittlerweile eingefiihrten Verfahren untersucht wurde.
Eine Berechnung der J\'.llllllg.ilﬂ-ufigkmt, unter den Gefangenen kann uns
daher leider keinen brauchbaren Malstab dafiir geben, ob die Zwillings-
eigenschaft als solche zum Verbrechen disponiert. Man darf wohl im all-
gemeinen rechnen, dall unter Erwachsenen jwh‘ 50. bis 60. Mensch ein
Zwilling ist. Nach unseren Unterlagen wiirde sich ergeben, dall etwa jeder
70. Gefangene ein Zwilling ist; das wiirde bedenten, dal die Zwillingseigen-
schaft vor Verbrechen schiitzt, wenn die Verhiltniszahl richtig wire, Da
unsere Unterlagen aber sicher unvollstindig sind, ist die Folgerung un-
erlanbt.

In 36 Zwillingsprobandenfamilien mit iiberblickbarer Kinderzahl zih-
len wir 203 Geburten, also 8,1 auf die Familie. Unter Beriicksichtigung
der einzelnen Familiengrilen wiirde sich eine durchschnittliche Kinderzahl
von 6,9 ergeben. Das ist im Vergleich mit den durchschnittlichen heutigen
Familiengriben der Gesamtbevilkerung eine aulerordentlich grolie Zahl.

Unter den 293 Kindern finden sich 60 kriminelle. Rechnet man die
Probanden ab, so bleiben noch 24 kriminelle unter 255 Kindern. Von den
letzteren sind 72 mindestens klein gestorben, 17 noch nicht im strafmiin-
digen Alter. Is bleibt also eine Vergleichszahl von 166 Kindern, von denen
etwa die Hilfte weiblichen Geschlechtes sind, Wir wiirden etwa auf 90 Kin-

der 24 Kriminelle finden, d. h. etwa jedes vierte erwachsene minnliche

Lange, Verbrechen 2
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Kind ist bestraft. Wir hatten oben berechnet, dafl in Kriminellenfamilien
durchschnittlich jedes 12. Kind kriminell ist, Der gefundene Unterschied
ist ein deutlicher Ausdruck fiur die besondere Gefihrdung der erbgleichen
Zwillinge. Denn rechnet man diese ab, so kommen wir zn einer Verhiltnis-
zahl, die annahernd der oben gefundenen entspricht.

IV. Einzeldarstellungen

Von den einzelnen Gruppen von Zwillingspaaren wollen wir hier nur so viel
mitteilen, als das Ziel der Untersuchung nitig macht. Das Schwergewicht
wird also auf den eineiigen Paaren liegen miissen, konkordanten wie diskor-
danten; ja, die letzteren erscheinen fast noch wichtiger als die ersteren. Bei
den zweieiigen Paaren kinnen wir uns auf wenige Stichworte beschriinken.
Jedoch anch bei den eineiigen Paaren Lilit sich nur eine gedringte Darstellung
des vielfach aullerordentlich grollen Materials an Akten und Untersuchungs-
berichten, das uns vorgelegen hat, durchfiihren. Es liegt darin eine gewisse
Gefahr. Konnte die Auswahl des Stoffes doch eine einseitige, tendenzidse wer-
den. Ich glaube aber, die Gefahr vermieden zu haben. Vielfach sprechen ja
anch die Listen der Straftaten eine so eindeutige Sprache, dal} ihnen eigentlich
nichts hinzugefiigt zu werden brauchte.

Ganz allgemein Photographien beizufiigen, war aus begreiflichen Griinden
nicht méglich. leh habe dies nur bei zwei Paaren getan, in einem Falle, wo
die beiden Partner vermutlich kaum je mehr fiir lingere Zeit die Freiheit sehen
werden, und ferner bei Bridern, die im Grunde gutmiitige, brave Burschen
sind und denen ich eine gute Prognose stellen machte, die zudem an einer so
entlegenen Stelle wohnen, dall niemand sie kennen diirfte. Es besteht also
keinerlei Gefahr, dall ihnen die Bilder zum Schaden werden kinnten. Grob-
stadtangehorige darzustellen, habe ich nicht fiir tunlich gehalten.

A. Die diskordanten zweieligen Paare

Die Partner der hier zusammengefallten Zwillingspaare sind nie mitein-
ander verwechselt worden. In den meisten Fillen wird sogar die iiberraschend
grolie Unihnlichkeit hervorgehoben, wohl im Hinblick auf die Tatsache, dall
man von Zwillingen eigentlich sehr grolle Ahnlichkeit erwartet. .. Man kann
sie kaum fiir Geschwister halten,” wird sehr hiufig gesagt. In allen Fillen ist
der eine Partner unbestraft, der andere bestraft. Strafregisterausziige liegen
allenthalben vor. Es handelt sich um 3 weibliche (1, 2, 9) und vierzehn minn-
liche Paare.

Ieh begniige mich, Alter, Beruf und Vorstrafen der kriminellen Zwillinge
und ddie sonst noch in den Geschwisterschaften bekannte Kriminalitit anzu-
fithren.

1. 17j. Fiirsorgezigling — Fiirsorgeerzichung wegen Diebstahls, Betriige-
relen 1. &,

2. 17j. Fiirsorgezogling — 21 Tage Haft, falsche Namensnennung und
Gewerbsunzucht.

3. 22). Zimmermann — 2 Haftstr. (16 Tage) wegen Bettels und stralien-

poliz. Ubertretung, 14 Tage Gefingnis wegen Kirperverletzung. Mit
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200 Jahren bei Schligerei erstochen. Hat einen wegen Notzucht zu 3 J.
Zuchthaus bestraften Bruder.
4. 20j. Dienstknecht — 3 Monate Gefiingnis wegen Sittlichkeitsver-
hrechens,
27j. Hindler — Jetzt 1 Jahr Gefingnis, wegen Betrugs i. I, Vorstrafen:
Gliicksspiel 60 Tage Gefingnis, Betrug 1 Woche Gefingnis, Landstrei-
cherei 1 Woche Haft, Betrug 3 Wochen Gefingnis, Hausfriedenshruch
1 Woche Gefingnis, Betrug 4 Wochen Gefingnis, Betrug i. R. 7 Monate
Gefingnis. Stammt aus wohlhabenden und ordentlichen Verhiltnissen.
st der einzige Bestrafte im weiten Kreis.
i. 453). Tagelohner — 1 Jahr 3 Monate Zuchthaus wegen Sittlichkeits-
verbrechens. Ein anderer Bruder 8 Monate Gefingnis wegen Betrugs.
. 4%j. Hindler — 1 Jahr 6 Monate Zuchthaus wegen Blutschande, Vor-
strafen wegen Holzfrevels 10 Tage Gefingnis, wegen Beleidigung 1 Mo-
nat Gefingnis. Seither sonst niemand hestraft.

8. 42j. Landwirt — 1 Jahr 6 Monate Zuchthaus wegen Brandstiftung.
Vorstrafe 4 Monate Gefingnis wegen Kirperverletzung.

9. 31). Hebamme — 1 Jahr 9 Monate Gefingnis wegen Abtreibung. Keine
Strafen in der Verwandtaschaft.

10, 27j. Arbeiter — 2 Jahre Gefingnis wegen Landfriedensbruchs. Vor-
strafe 8 Tage Gefingnis wegen Korperverletzung. Ein Bruder wegen
Holzfrevels Haftstrafe,

11. 26j. Maler — 2 Jahre Zuchthaus, Einbruchsdiebstahl. Vorstrafen —
Diebereien schon als Kind. Spiater 9 Vorstrafen wegen Diebstahls und
Betrugs — 3 Tage, 14 Tage, 3 Monate und zuletzt 7 Monate Gefingnis.
Ein anderer Bruder 1 Tag Gefingnis wegen Diebstahls.

12, 28j. Dienstknecht — 2 Jahre Zuchthaus, Diebstahl i. K. Vorstrafen
wegen Diebstabls, Geld, 4 Monate, 18 Monate, 4 Monate Gefingnis.
Liste wohl unvollkommen. Vater brachte mit Trunksucht sein ganzes
Anwesen durch,

13. 44j. Arbeiter 3 Jahre Gefiangnis, Totschlagsversuch. Vorstrafen,
Betrug 1 Tag Gefingnis, Bettel 5 Tage Haft — ein Vergehen 1 Tag
Haft. Hat einen anderen mit zahlreichen Strafen belegten Bruder.

14. 28j. Arbeiter — 5 Jahre Zuchthaus, schwerer Diebstahl i. B. Minde-
stens 3 Vorstrafen wegen Diebstahls.

15. 37j. Ziegelmeister — 6 Jahre Zuchthaus, Diebstahl u. a., 21 Diebstiihle,
Vorstrafen: Falsche Ansch. 9/, Monate, Kérperverletzung, Unter-
schlagung 5 Monate. Stammt aus sehr ordentlicher Familie. — lst im
Gefingnis schizophren geworden.

Es verdient hervorgehoben zu werden, dal} in mindestens 10 der 15 Fille
der kriminelle Zwilling mehrfach bestraft worden ist, z. T. sogar vielfach. Vier
Probanden sind noch reichlich jung, so dall man damit rechnen mull, dall hier
auch der Partner noch bestraft werden kénnte. Ich habe in diesen vier Fillen
allenthalben genavere Nachrichten, nach denen der unbestrafte Zwilling je-
weils als ein ganz anderer Mensch geschildert wird. In den Fillen 1 und 2 machte
ich auf keinen Fall annehmen, dall Entgleisungen wie bei den Schwestern ein-
treten werden. Auch der Zwillingsbruder von Fall 4 ist allem Anscheine nach
ein besonders ordentlicher und braver Bursch. Im Falle 3 endlich ist der kri-
minelle und schliefilich im Wirtshausstreit erschlagene Bruder allem Anscheine
nach das gerade Gegenteil des iiberlebenden gewesen. Der Verstorbene war
ein besonders roher, brutaler Kerl, der nach den Akten kaum anders enden
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konnte als in einer Rauferei, withrend der gutmiitige, ruhige, dabei wesentlich
ditmmere Bruder schwerlich in die Verlegenheit einer Rauferei kommen diirfte.

Alle anderen Probanden sind iiber die Mitte des dritten Lebensjahrzehntes
hinaus; hier ist es nach unseren sonstigen Erfahrungen nicht eben wahrschein-
lich, dali anch die Partner noch mit dem Gesetz in Widerspruch geraten kinnen.
Allenthalben lebt der Partner in villig geordneten wirtschaftlichen Verhilt-
nissen, ja meist geht es ihm besonders gut: so sind im Falle 5 und 13 die Brider
Handwerksmeister, die es vorangebracht haben; in den Fillen 6, 12 und 14
gelernte Arbeiter, ebenso 11, und hier wird von allen Berichterstattern die ganz
besonders solide Lebensfithrung des beliebten Mannes betont; im Falle 7 und
8 sind die Brider wohlsituierte angesehene Landwirte. Der Bruder von Fall 10
ist verheiratet und in guten Verhiltnissen, jener von 15 Beamter. Die Schwester
von Fall 9 ist eine Handwerkersfrau.

Demgegeniiber sind mindestens in fiinf Fillen andere Briider z. T. schwer
bestraft, und dabei handelt es sich um eine Mindestrate, da wir tiberwiegend
auf die Angaben der Probanden selbst und einfache Heimatberichte angewiesen
sind, die erfahrungsgemill Vollstindigkeit vermissen lassen. Dennoch ist die
Rate wesentlich groller als in einem Durchschnittskriminellenmaterial, eine
Tatsache, welche die Straffreiheit gerade der Zwillingsgeschwister besonders
eindrucksvoll erscheinen lafit, Missen wir doch in diesen Familien mit iiber-
durchschnittlich ungiinstigen Milieueinfliissen rechnen, ganz abgeschen von
der Frage, ob die Hiufigkeit der Geschwisterkriminalitit sich im Sinne einer
ungewohnlichen Durchschlagskraft etwaiger krimineller Anlagen in den be-
troffenen Sippen denten lialit.

B. Die konkordanten zweieiigen Paare

la) Der eine der beiden 1887 geborenen Bruder Nord, Georg, wurde
schon 1905 wegen Diebstahls zu 2 Td.gl"]'l Gefingnis wrull,m]t dann folgen
1906, 1907, 1909, 1910 Strafen von 5—I8 Tagen Gefingnis wegen Unter-
schlagung, Diebstahls, Betrugs, Sittlichkeitsvergehens. Erst 1911 kommt
es zu einer lingeren Strafe: Georg wandert wegen einfachen und schweren
Dichstahls i. R. fiir 14 Monate ins Gefingnis. Auler Haftstrafen fiir
Landstreicherei, Bettel, Palivergehen, Falschmeldung folgen nun noch 6 er-
hebliche Strafen fiir Betrug und Diebstahl von einer Woche strengem Arrest,
18 Monaten Gefingnis, 158 Monaten 1 Woche Gefingnis, 3 Jahren Zucht-
haus, 5 Jahren Ehrverlust, Polizeiaufsicht, 3 Jahren Zuchthaus, 5 Jahren
Ehrverlust, 3 Jahren schweren Kerkers. Die letzte in den Akten vermerkte
Strafe wurde 1925 verbiifit. Doch findet sich in Personalakten ein Vermerk,
der auf spitere Straftaten schliellen lillit. Georg ist jetzt im Ausland, nicht
in Osterreich, wo er sich lange umhergetrieben hat.

Als Spezialitiit. betrieb er es lange Zeit, daB er sich bei Handwerks-
meistern als Geselle einstellen liel und nach jeweils wenigen Tagen die an-
deren Gesellen um ihr wertvolles Hab und Gut erleichterte, wiahrend diese
ihre dienstfreien Stunden hatten, um sich dann, z. T. mit raffinierten Ab-
lenkungsmandvern, aus dem Staube zu machen. Georg ist ein armseliger
Debiler mit Kiimmerwuchs, doch dicklich, von stupidem Ausdruck und
ganz stumpf.
~ b) Der Zwillingsbruder Johann ist ein ganz anderer Mensch, groB,
schlank, dabei temperamentvoll und lebenslustig. Er ist jetzt Kanzlist
an einer Behorde; aber auch seine Vorgeschichte ist nicht ungetriibt: Er
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hat immerhin 4 Monate 16 Tage Gefingnis und 5 Tage Haft verbiilit, und
zwar in den Jahren 1911 und 1913. Seine Delikte {hmlgcn sich also auf engen
Raum zusammen: Es handelt sich um Diebstahl (5 Tage Haft), Dieb-
stahl (4 Wochen 2 Tage Gefingnis), Urkundenfilschung zusammen mit Be-
trug und Diebstahl (10 Tage Gefingnis), einfachen Diebstahl i. R. und Ver-
gehen der Urkundenfilschung (3 Monate 2 Tage Gefiangnis) — all das spielt
sich in einem Jahre ab. Dann folgt zwei Jahre spiter noch eine Strafe von
6 Mark, evtl. 2 Tage Gefingnis wegen Notbetrugs.

Wir haben nicht in Erfahrung bringen konnen, wie es zu dieser plétz-
lich abbrechenden Serie von Straftaten gekommen ist. Bei unserem Besuch
in der weit entfernten Stadt, in der Johann titig ist, haben wir uns im letzten
Augenblick nicht zu einem Besuch entschlieflen kénnen, da wir nicht Ge-
fahr laufen wollten, in dem Manne Verdacht zu erwecken. Am néchsten liegt
wohl auch nach einer Fremdschilderung die Vermutung, dall eine biolo-
gische Schwankung des seelischen Gleichgewichts die Ursache der Ent-
gleisungen war. Aber sicher ist das nicht. Alle Briider, bis auf einen, be-
finden sich in sehr angesehenen Stellungen. Sie haben auf unsere vorsich-
tigen Fragen nur diirftig geantwortet. Zudem sind sie wesentlich dlter und
kennen die Zwillinge nicht sehr gut, da sie frith die Heimat verlieflen. Das
gilt auch fir den letzten Auskunftgeber, einen weiteren aus der Art geschla-
genen Bruder, der wegen Fahnenflucht 5 Jahre Gefangniz und zuoletzt
wegen Diebstahls drei Jahre Zuchthaus verbiilit hat. Der Mann war nicht
mehr erreichbar und man hitte sich zudem auf seine Angaben schwerlich
verlassen kimnen.

Trotz aller Unvollkommenheiten ist aus dem Bericht zu ersehen, dab
die beiden Zwillingsbriider Nord wesentlich verschieden sind, aunch in ihrem
kriminellen Verhalten. Innerhalb der gesellschaftlichen Schicht, der sie ent-
stammen, gibt es kaum einen grifleren Unterschied als den zwischen einem
trotz seiner YVorstrafen seit langen Jahren konsolidierten Beamten und einem
landstreicherischen Gewohnheitsdieb.

2. Auch bei Erich und Heinrich Garkoch, dem zweiten konkordanten
zweieiigen Paare, finden sich gewisse, wenn auch vielleicht weniger ausge-
prigte Unterschiede in der gozialen Einstellung. Die beiden, jetzt 32j. Bri-
der entstammen einer recht angesehenen Familie. Vater und Groliviter
waren mittlere Beamte, wenn die Angaben richtig sind, und wir wissen
nichts Nachteiliges iiber irgendwelche Verwandte. Nur hat der Vater wohl
doch micht so viel in seinem Berufsleben erreicht, als er nach seiner Vor-
bildung héatte erreichen kénnen. Wichtiger erscheint, dall er auffallend
jung an einem ,,Schlaganfall™ gestorben ist, eine Tatsache, die an Syphilis
um =0 mehr denken lilit, als die beiden, den Zwillingen in der Geschwister-
reihe vorangehenden Kinder, die ersten der Ehe, klein gestorben sind. Auch
die Zwillinge waren als Kleinkinder viel krinklich und die Bilder aus der
frithen Knabenzeit sprechen durchaus nicht gegen den Syphilisverdacht.

Erich war kriaftiger als Heinrich, ist auch zuerst geboren worden. In
der Schule lernte er besser, hatte sogar ausgezeichnete Noten, aber auch
Heinrich lernte offenbar nicht schlecht. Sie vertrugen sich nie recht mit-
einander. Nach der Einjihrigen-Priafung besuchten sie 5 Semester lang
ein Technikum. Beide waren im Felde, wurden zn Unteroffizieren befordert,
befanden sich aber offenbar im wesentlichen fern von dem anstrengenden
und gefihrlichen Infanteriedienst. Immerhin vertrug Erich mehr. Heinrich
hatte einmal ein , wenig Nervenschock™ und ist seitdem schreckhaft ge-
blieben. Beide wurden nicht Offiziere, nicht verwundet, bekamen keine Rente.



Erich. Offenbar fehlte beiden die rechte Frende am Beruf. Nach dem
Kriege machte Erich zwar ein . technisches Burean™ auf, aber damit hatte
es seine eigene Bewandtnis. Zum mindesten machte er damit keinerlei wirk-
liche Geschifte. Er lebte zunichst sehr schlecht mit seiner Frau, die er
im Kriege geheiratet hatte, unternahm aber nie einen Schritt, sich von ihr
zu trennen, Dafir kniipfte er aber 1920 ein Liebesverhiltnis an — er war,
wie er seiner Schwiegermutter sagte, fiir Abwechslung in der Ehe—, und
zwar mit einer Kdachin, verlobte sich mit ihr im Hause von deren Vater
und lockte ihr ihre simtlichen Ersparnisse, ihre gesamte Ausstattung, ferner
ithrem Vater und ihrem Bruder grolie Betrige ab, im ganzen etwa 20000 M.
Es ist kenmzeichnend fir Erich, dall er seine Frau die Ausstattungsgegen-
stiinde der neuen ,.Braut” ruhig verwenden liel. Wenig spiter beschwin-
delte er in seinem . Patentverwertungsburean” alle miglichen Erfinder
um mehr oder weniger erhebliche Summen, die sie zur Verwertung und
Ausarbeitung der Patente eingezahlt hatten, Natiirlich geschah in Erichs
Bureau gar nichts, er wullite aber seine Opfer mit z. T. recht raffinierten
Mandvern hinzuhalten, Mandévern, an denen seine Fran einen dunklen.
wenn auch nicht gerichtlich fallbaren Anteil hatte, Endlich kaufte er eine
Schreibmaschine auf Abzahlung, die er sofort wieder versetzte, ohne Mittel
zu weiterer Abzahlung zn haben. So wurde er wegen Urkundenfilschung,
Betrugs und Unterschlagung zum ersten Male Februar 1922 mit 17 Monaten
Gefingnis bestraft. Von einer Aberkennung der Ehrenrechte wurde ab-
gesehen, vor allem in Anbetracht seiner Jugend und der Tatsache, dali er
vier Jahre im Felde gewesen war. Fir einen Strafrest von drei Monaten
bekam er seiner guten Fihrung in der Strafhaft wegen Bewiihrungsfrist.
Den Vollzugsheamten machte er damals einen guten Eindruck.

Nach der Kntlassung wendete er sich wieder nicht seinem Berufe, son-
dern | Jukrativeren™ Geschiften zu, niamlich _der scharfen Ausbeutung
der Konjunktur in der Inflationszeit™, machte mit einem iibel beleumundeten
Bankhause Effektengeschiifte, trieh Wechselreiterei, betitigte sich in ,,Griin-
dungen™ und hatte es vor allem mit dem Verkauf von Rogeenpfandbriefen
au tun. Schon Ende 1923 lockte er einem Gutgliubigen grolle Mengen dieser
Pfandbriefe mit der Versicherung ab, er kinne sie um sehr hohe Betrige
absetzen, ohne natiirlich zu bezahlen. Spiter erging es noch zwei weiteren,
ihrerseits auch nicht erfreulichen Existenzen ehenso. Erich machte die
Leute immer wieder durch kleine Gesehifte, die er prompt regulierte, sicher,
um sie dann ganz auszuzichen. Aullerdem verkaufte er ein Motorrad sofort
weiter, das er nicht bezahlt hatte und nicht bezahlen wollte. Sein Auftreten
den Betrogenen gegeniitber mull ein auffallend sicheres und freches gewesen
sein. Das Gericht stellt fest: Der Angeklagte verfiigt iiber eine fiir seine
Vorbildung ganz erstaunliche Redegewandtheit, welche Leichtgliubige oder
Ungewandte ohne Mihe zu blenden und zu tiuschen vermag: er ist sehr
schlagfertig, seine Intelligenz ermiglicht es ihm, sich aalglatt aus ver-
finglichen Situationen, nnangenchmen Fragen, aus nachgewiesenen Wider-
spriichen herauszuziehen und versteht er es mit groliem Raffinement, seine
sichtbaren Blolien wieder halbwegs zuzndecken.

In der Urteilsbegrimdung wird ihm vor allem sein wihrend der Haupt-
verhandlung beobachtetes stindiges zynisches Lachen und sein Liigen
iibel angekreidet. Immerhin erreicht er bei der Revision vor allem deshalb
eine Herabsetzung der Strafe, weil die Hauptgeschadigten sich iiber die
unsauberen Mandver hatten klar sein miizssen und selbst wenig erfrenliche
Geschifte beabsichtigten.

Auch im neunen Strafvollzug hat sich Erich gut gehalten, wenn er auch
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durch seine Schwatzhaftighkeit, seine geringen Arbeitsleistungen und sein
ewiges, schwerlich aus tiefen Affekten stammendes Lamentieren nicht
allzu angenehm auffiel. Man durchschaut ihn als einen Schwindler, dem die
Unaufrichtigkeit tief im Blute steckt. Dennoch setzt er mehrfache Beur-
laubungen durch. Unter anderem mulB die Mutter einen Schlaganfall be-
kommen — sie lebt heute noch.

Heinrich wurde nach dem Kriege Vertragsangestellter bei einer Be-
hirde., Er genol dort keinen guten Leumund, man konnte ihm aber , nichts
nachweisen®’. 1921 aber nahm er beim Einkaufen eine Brieftasche mit, die
ein anderer Kiufer anf dem Ladentische liegen gelassen hatte, Bei einer
wegen anderer Dinge vorgenommenen Haussuchung wurde diese Brief-
tasche versteckt aufgefunden. Trotz seiner zahlreichen, fadenscheinigen
Ausreden, die kein gutes Zeugnis, weder von seinem Charakter noch von
seiner Intelligenz, ablegen, wurde er mit drei Tagen Gefingnis bestraft. Er
bekam aber Bewihrungsfrist und hat sich in der ganzen Zeit straffrei und ohne
Beanstandung gehalten. Auch Heinrich ist verheiratet. Jetzt ist er offenbar
abgebaut und wieder in seinem erlernten Berufe titig, wie iibrigens Erich auch.

Heinrich macht einen gutmiitigen, ein wenig zuriickhaltenden, etwas
phlegmatischen, spieBigen Eindruck und erscheint von durchschnittlicher In
telligenz. Uber die Redegewandtheit seines Bruders verfiigt er sichtlich nicht.

Die beiden Briider haben zweifellos sehr grofe Ahnlichkeiten in ihrer
Lebensfithrung, ebenso wohl in ihren letzten Charaktergrundlagen, wenn auch
das Temperament sicherlich ganz verschieden ist. Die Frage der Eiigkeit ist
nicht mit aller Sicherheit zu beantworten. Zwar wird angegeben, dall niemals
Verwechslungen vorgekommen seien. Doch ist die Ahnlichkeit auf Kinder-
bildern groll und auch spiterhin noch betrichtlich. Vor allem stimmen seltene
Merkmale bei beiden iiberein. Haut-, Haar- und Augenfarbe sind gleich, wenn
die Untersuchungsberichte nicht falsch sind. In den Korpermallen bestehen
iiberraschende Ubereinstimmungen. Die Briider haben die Kinderkrankheiten
gemeinsam durchgemacht und spiter waren beide noch einmal sehr lange
krank, der eine an Gelenkrheumatismus, der andere an einem Nierenleiden.

Wenn wir damit rechnen miissen, dall bei beiden oder einem von ihnen eine
angeborene Syphilis bestand, so wiirden sich die vorhandenen Unterschiede sehr
wohl mit Eineiigkeit vertragen. In leichten neurologischen Erscheinungen Hein-
richs scheint uns der Verdacht auf diese Anmahme nicht unbegriindet.

Wir haben diesen Fall dennoch bei den Zweieiigen belasszen. Vielleicht
miilite er richtiger zu den unsicheren Fillen gerechnet werden.

Dali die Unterschiede im kriminellen Verhalten von Erich und Heinrich
Garkoch, soweit wir sie aktenmillig fassen kinnen, ganz betriichtliche sind,
braucht nicht niher ausgefithrt zu werden. Die raffinierten Schwindeleien
Erichs lassen keinen Vergleich zu mit dem kleinen Gelegenheitsdelikt Heinrichs,
das ja eine auffallend milde Beurteilung fand. Man konnte hier an die Intelli-
genzunterschiede der beiden Brider denken. Auf der anderen Seite sehen
wir aber nicht in die Tiefe. Auch Heinrich hatte einen iblen Leumund bei
seinem Amt. Doch konnte man ihm nichts nachweisen, War der Verdacht
gegen ihn begriindet, dann mull er auch nicht ungeschickt gewesen sein. Doch
sind das eben nur Vermutungen. Wir haben es nicht iiber uns gebracht, hier
nihere Erkundigungen bei Fremden einzuziechen!), um den Mann, der in einer
recht kleinen Stadt zu Hause ist, nicht zu schidigen,

1) Heinrich selbst freilich wurde eingehend untersucht.



C. Die konkordanten eineiigen Paare

Bei den eineiigen Zwillingen mull ich in der Darstellung jeweils etwas
weiter ausholen als bei den zweiciigen, wenn ich anderen die Miglichkeit geben
will, sich selbst ein Urteil zu bilden. Immerhin sind mir anch hier enge Grenzen
vorgeschrieben. So habe ich denn den Ausweg gewihlt, auf lingere Zusammen-
fassungen der cinzelnen Beobachtungen zu verzichten und auch die kritischen
Bemerkungen jeweils aut wenige Punkte zu beschriinken, dafiir aber die Lebens-
geschichten ausfithrlicher wiederzugeben. Auf diesen liegt der Hauptnachdruck
dieses Hauptabschnittes:; sie wollen genau gelesen sein, soll die zusammen-

Abl. 1. August Heufelder

fassende Schluibetrachtung hinreichend verstindlich werden. Zudem bietet
jede einzelne Doppelbeobachtung so viel des Interessanten, dall eine ein-
gehende Lektire der Einzeldarstellungen an sich lohnend ist.

. Adolf und August Heufelder

Grolivater und Onkel der beiden Briider waren Trinker. Der Vater
trank nicht, war aber ein jahzorniger Mann, der die Buben hart behandelte.
Dabei war er ernst, still, gedriickt. Obwohl er gescheiter war, als alle seine
Kollegen, und sich mehr geistiz beschiftigte, verstand er aus sich nichts
zu machen, Es fehlte ithm nach dieser Richtung hin jedes Talent. Mit der
Fran lebte er gut. Obwohl er sehr fleillig war und regelmiBig Arbeit hatte,
blich er doch in untergeordneten Stellen und in seiner Familie ging es bei
10 Geburten und 7 lebenden Kindern knapp her. — Die Mutter war eine
stille, gute, weiche, warmherzige Frau, die abgittisch an den Zwillingen
hing, sie immer gegeniiber dem Vater in Schutz nahm und sie gelegentlich
auch spiter den Gerichten gegeniiber herauszupauken wullte, Sie kann
es bei solchen Gelegenheiten mit der Wahrheit so ganz genan nicht genommen
haben. Sie war schwernehmend, ging nicht aus, hichstens einmal zur Er-
holung in die Anlagen. IThre Kinder hingen zirtlich an ihr. Gemiitskrank
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war sie wohl nicht. Der Vater jedoch, ein Maler, hatte schlielilich Gicht
und war im letzten halben Jahre seines Lebens zeitweise verwirrt, Er starb
1917 an Gicht und Herzleiden, die Muatter 1920 an Herzleiden. Beide Eltern
waren ehenso unbestraft, wie es die 5 lebenden Geschwister der Brider
sind. Diese sind alle ein wenig fingstlich, haben es aber im Leben vorange-
bracht und sind gut gegen die ungliicklichen Briider. Eine Schwester hatte
einmal der gemeinsamen Geliebten der Brider ein Mittel gegeben, als deren
Menses ausblicben, kam aber nicht in Strafe. Kin Bruder geriet gelegentlich
zu Unrecht in den Verdacht der Hehlerei zugunsten des August — seine
Unschuld liell sich leicht erweisen.

Adolf ist um eine Stunde ilter und war immer ein wenig schwiicher und

Abb, 2, Adolf Heufelder

krinklicher, hat in der Schulzeit einmal Brustfellentziindung gehabt und
ist um eine Klasse zuriickgeblieben. August ist der intelligentere gewesen,
kam glatt durch die Schule trotz seiner Faulheit. Dafiir war Adolf damals
immer braver. Wihrend August sich sehr rasch an iible Elemente hielt,
war Adolf wohl mehr der Muttersohn. Die Zwillinge haben einander nie
ernstlich Steine in den Weg gelegt; sie waren aber beide rechthaberisch,
erregbar, streitsiichtig und konnten sich nicht vertragen. Waren sie nur
einen Augenblick zusammen, so gab es schon Streit. So haben sie sich un-
abhingig voneinander, ja gegeneinander entwickelt., Da es wegen der tiber-
groBen Ahnlichkeit in der Schule immer Verwechslingen gab, wurden sie
zudem schon nach dem ersten Schuljahr in verschiedenen Klassen unter-
gebracht, Der Vater konnte sie iiberhaupt nicht auseinanderhalten, auch
die Grolimutter nicht. Das gelang nur der Mutter, anderen erst spiter mit
Hilfe einer Narbe, die sich August am Kinn — durch einen Fall — zuge-
zogen hatte.

Beiden Bridern ist die Kindheit trotz der hiuslichen Not und trotz
der viiterlichen Strenge in angenehmer Erinnerung; besonders die Liebe
zur Mutter ist ihnen beiden gemein, aber auch eine grolle Achtung vor dem
Vater, dessen inneren Wert sie beide immer wieder hervorhehen.



August hatte, wie gesagt, schon auf der Schule Schwierigkeiten und
wurde in Schulstrafen genommen, weil er ungehorsam war, rauchte, Umgang
mit sittlich gesunkenen Kameraden suchte, schliellich weil er ein Ent-
lassungszengnis filschte, Er lernte in der Malerlehre nicht aus, sondern
begann schon 1905 das Streanen, Adolf lief zwar auch einmal aus der Lehre
davon; der Meister vermittelte aber, so dali er wenigstens seine Lehrzeit
beenden konnte, Er war filr sein Handwerk wohl auch geschickter, wahrend
August nach anderen Richtungen hin seine Handfertigkeit erwies.

Noch vor dem Beginn des Streunens dort, der Beendigung der Lehrzeit
hin kamen beide in Strafe. Adolf in eine Haftstrafe wegen Holzfrevels — die
Bridder mubten im Walde das Winterholz besorgen, itherschritten aber die
Girenzen, Adolf warde erwischt —, August dagegen in eine Gefingnisstrafe
mit Bewihrungsfrist wegen Diebstahls.

Kriminelle Laufbahn

Adolf August

1904 Haftstrafe wegen Holzfrevels 1904 Diebstahl (Lagerplatz), 5 Tage
5. 0, Bei beiden folgen mehr- Haft.
fache Bettelstrafen. deren Zei- 1906 Mai, Diebstahl (Quartierge-
ten nicht mehr zu ermitteln ber), 1 Monat Gefingnis.
sind, nur die erste fiir August Mai, Sittl., Diebstahl, ¢ Mo-
v. 5. 3. 05, 2 Tage Halft. nate 8 Tage Gefingnis

1906 Juli, Diebstahl (Schurz), eine Dez.. Hausfriedensbruch, zu-
Woche Gefingnis, sammengezogene  Strafe un-
Dez., Hausfriedensbruch und ter Einrechnung d. beiden
Diebstahl, 18 Tage Gefiangnis. Vorstrafen, 7 Monate 10 Tage.

1907 Okt., Diebstahl (Auslage), ein 1907 Marz und April mehrfache
Jahr Gefingnis. Diebstihle, zusammen 6 Mo-

1909 Mai, Diebstahl i. R., 3 Mo- nate 10 Tage Gefingnis.
nate Gefingnis, 1908 Diebstahl i. R. (Rad), 1 Jahr

1910 bis 1912 Dienstzeit, Gefingnis.

1913 Diebstihle (Rad usw.), 5 Mo- 1909 Dez., zusammen 3mal Ein-
nate Gefingnis, 3 Jahre Ehr- bruchsdiebstahl, 4 Jahre Ge-
verlust. fangnis, 5 Jahre Ehrverlust.

1914 ins Feld, Gefangenschaft, hier 1914 Diebstahl (Metzgerladen).
wegen Diebstahls, 5 .Jahre Ge- 4 Jahre Zuchthaus, 5 Jahre
fiingnis. Ehrverlust, Polizeiaufsicht.

1920 Diebst., Diebst., Diebst., 1919 Diebstahl (Rad), 2 Jahre Ge-
schwerer Raub, zusammen fingnis.

14 Jahre Zuchthaus. 1921 Diebstahl, 4 Jahre Gefingnis,

5 Jahre FEhrverlust.
1926 Hehlerei, 1 Jahr Gefingnis.
1927 Diebstahl, 20 Monate Ge.
fangnis.

Im ecinzelnen stellt sich die kriminelle Laufbahn, wie folgt, dar:

Augnst bekommt 14j. 5 Tage Gefangnis mit Bewihrungsfrist, weil er
mit einem Kameraden in einen Bauplatz eingestiegen war und Eisenteile ent-
wendet hatte.  Beobachtet, warf er den Sack mit dem Diebsgut fort, log
alles mogliche zusammen und bequemte sich erst, durch den Kameraden
iiberfithrt, zum Gestindnis. Nach der Straftat im Elternhause nicht mehr
aufgenommen, streunte er umher und wohnte bei seinen Aufenthalten
in Mimnchen bei einem Metzgerchepaare, dem er mehrfach Schrinke erbrach
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um vor allem Wische zu stehlen. Zugleich trieb er sich mit anderen Kame-
raden umher und niichtigte einmal, zum einzigen Male hier mit seinem
Zwillingsbruder zusammen betroffen, auf einem Bauplatz. Es ist charakte-
ristisch filr August, dali er von der Bande zuniichst der einzige ist, der ent-
kommt. Zu den Gefingnisstrafen wegen Diebstahls bekommt er eine solche
wegen Hauosfriedensbruches. Kurz daranf mit einem anderen auf der Land-
stralie, fallt er plotzlich ein 12 jihriges Midchen an, das ihn angeblich seiner
Lbefangnisschuhe™ wegen | frech anlacht™, wirft sie zu Boden, greift ihr
unter die Ricke und reillt ihr ein Halskettchen ab (zufillig ). Auf Vorhalt
des Kumpans lilit er von dem sich striubenden Midchen ab, setzt aber
dann mit seinem Kameraden das Kettchen gegen eine Mall Bier um. In einer
beriichtigten Minchner Wirtschaft festgenommen, gibt er erst nur den
Diebstahl zu und behauptet, er sei dem Midcehen zufillig unter die Ricke
gekommen. lenkt aber dann ein. als er fiirchtet, wegen Raubes in Anklage
zu kommen, und stellt das Ganze als einen sexuellen Angriff dar. Nach der
Entlassung aus dem Gefiingnis (7 Monate) finden wir ihn auf der Landstrale
(er wird wegen Bettels gestraft). 1908 kommt er in den Verdacht, ein Fahr-
rad gestohlen zu haben, und das Gericht nimmt den Diebstahl als erwiesen
an. August selbst behauptet freilich, das Rad gegen einen Anzug, den er tat-
sichlich in der fraglichen Zeit zu Hause abgeholt hatte, vertauscht zu haben,
bringt auch einen Zeugen bei, dessen Zeugnis verworfen wird, weil es
sich um einen Mitgefangenen von einer fritheren Freiheitsstrafe hvr handelt.
Statt der vom Staatsanwalt beantragten 6 Monate bekommt er 1 Jahr Ge-
fingnis. Im folgenden Jahre finden wir ihn schon in der 5:'-("!'!“'“]"[1:1":{'“ Gesell-
schaft. Mit zwei anderen schweren Burschen zusammen macht August
Einbruchsdiebstahle in Sommerblockhiusern in der Niahe der Grolistadt,
erbeutet dabei aber verhiltnismillig nur wenig Werte, Viel reicher ist die
Beute bei einem Einbruch in der Wohnung des Wohltiters eines Kompli-
#zen, bei dem aus dem erbrochenen Schreibtische mehrere hundert Mark
genommen werden. Bei der Verfoloung eingeholt, hat A. kein Geld mehr
bei sich. Er gesteht den letzten Einbruch aber ohne weiteres ein, wihrend
er die anderen Straftaten zunichst, wie bisher immer, glatt ableugnet,
um erst bei ]‘_:Tl}[l'rl'iilu'luu___r ein volles Gestindniz nachzuholen. Beim Ausammen-
legen der Strafen bekommt er die sehr harte Gesamtstrafe von 4 Jahren
Gefangnis, die er bei auBerordentlich schwerem Leiden in einer Anstalt
verbiilit. — Bei der nun folgenden Festnahme sind seine Kleider schon in
schlechtem Zustande, 4 Monate nach der letzten Strafentlassung hat er mit
anderen einen Metzgerladen erbrochen und grolle Mengen Fleisch- und
Wurstwaren, auch etwas Geld erbeutet. Durch Fingerabdruck als Mit-
schuldiger erkannt., verweigert er tuberhaupt jede Aussage; von seinen
Komplizen wird er aber als Riidelsfithrer bezeichnet, und in der Hauptver-
handlung legt er dann auch, wie stets, ein freimiitiges, nichts beschinigendes
Gestiindnis ab. Diese Straftat fithrt ihn fiir 4 Jahre ins Zuchthaus und zu
nenen schweren Leiden, durch die er sehr zermiirbt wird, ohne doch | ge-
lautert** zu werden. - Er mul} ,,geschlossen’ nach der Heimat verschubt wer-
den, nachdem er noch in den letzten Tagen seines Zuchthausaufenthaltes
aulierordentliche Schwierigkeiten gemacht hat. Vorher allerdings hatte er
I Jahr lang keine Hausstrafe mehr erhalten, wohl im Zusammenhang mit der
Versetzung in eine andere Anstalt, die er durchgesetzt hatte. Wahrend
der Strafzeit war er aus seiner Heimat ansgewiesen worden, wurde aber
doch dahin zurickgebracht, weil man nicht wullte, was man mit ihm an-
fangen sollte. Allen erneuten Ausweisungsbefehlen und mehrfachen Haft.
atr handlung schickte er immer seine Mutter — setzte er
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passiven Widerstand entgegen und arbeitete, zum ersten Male in seinem
Leben, mit auberordentlichem Fleill und groffem Verdienst, vertiefte seine
Kenntnisse nach allen Richtungen hin und erst die Revolution liel ihn
mit seiner geordneten Fithrung uneins werden. Er gehirte zur Roten Armee,
nahm aber keinerlei Anteil an Gewalttaten; es konnte ihm gar nichts nach-
gewiesen werden, obwohl man ihn sehr genau im Auge hatte; nur dali seine
polizeilichen Personalakten verschwanden, dafiir dirfte er gesorgt haben.
Schon Juni 1919 kommt er wieder in Strafe. Er stiehlt in einer verkehrs-
reichen Stralie ein Rad, fihrt davon, wird aber von einem sehr energischen
Passanten vom Rad gestollen und entzicht sich, nachdem er die Verfolger
bedroht hat, doreh die Flueht. Erkannt wird er dadoreh, dall er beim Fall
vom Rade seine Brieftasche verloren hat. Er leugnet — er habe seine Brief-
tasche einem anderen gegeben, um die Arbeitskarte abstempeln zn lassen
~, gesteht in der Hauptverhandlung aber wiedernm unumwunden. Nach
Verbiillung von 2 Jahren Gefingnis macht er einen groli angelegten und
vollendet durchgefiithrten Einbruchsdiebstahl in den Garderoberiumen
eines Theaters mit zwei anderen zusammen. Sein junger Bruder kommt
in den Verdacht der Hehlerei, sicher zu Unrecht — A. begehrt dagegen auf
und erklirt, er werde nur dann eine Aussage machen, wenn der Bruder
unverziiglich freigelassen werde. Seine Mitschuldigen nennt er nicht; ein-
mal lilt er sich wegen Zahnschmerzen nicht vernehmen. Wieder gesteht
er bei der Hauptverhandlung, die thm 4 Jahre Gefingnis einbringt. Nach
der Entlassung sucht er sich zu halten, lebt unendlich sparsam, sucht Ar-
beit, umsonst. Erneut kommt er nach 7 Monaten wegen Hehlerei in Strafe.
Er hat Stoffe, die ein guter Bekannter bei ganz groliziigigen Einbriichen
erbeutet hatte, weit unter Preis angeboten und verkauft. Andere Straf-
taten konnten ihm damals nicht nachgewiesen werden. In der letzten Zeit
finden wir August wieder in den beriichtigtsten Lokalen als Stammgast.
Nach der Strafverbiilung VI. 27 kommt w jeder das alte Spiel: vergebliche
Arbeitssuche, Wohnen bei einem alten Strifling, der tiberfordert, Begeg-
nung mit einem anderen kriminellen Veteranen, dem es schlecht 1-.-“ht.- nnd
damit neue Einbriiche bescheidenen Umfangs. Beide brechen in mehrere
Verkaufsstinde ein, ohne dali ihnen viel in die Hande fillt. Der Kumpan
wird angehalten. Die Verhandlung enthiillt Augusts wirkliche Not: was
er an Unterstiitzung erhélt, geht allein schon fiir die Wohnung anf; Arbeit
bekommt er einfach nicht; er hat keine Invalidenkarte, keine Schwielen
an den Hinden, wird sofort aus Arbeitsstellen davongejagt oder rasch de-
nunziert. Mit 20 Monaten Gefingnis ist er jetzt wieder in die Gefangenen-
anstalt eingezogen. Der jetzt 38jihrige hat also seit dem 14. Lebensjahre

Jahre und 10 Monate hinter Gefangnismauern zugebracht, seit dem
20. Jahre fast 16 Jahre lang — d. h. er hat in den letzten 18 Jahren im
ganzen keine zwei Jahre in Freiheit gelebt.

Auch Adolf scheint in der Schule nicht gut getan zu haben, war aber
immerhin braver als der Bruder und hielt sich einige Jahre linger straffrei,
wenn man von der Haftstrafe absieht, die er als M jahriger wegen Holz-
frevels bekam. Er lernte bei einem Malermeister aus, dem er auch einmal
aus der Lehre davonlief. Mit 16 Jahren aber schon finden wir ihn in zwei
Strafverfahren verwickelt. Mit einem tblen l{umpun zusammen nahm
er bei giinstiger Gelegenheit Dinge von geringem Wert. Verhaftet, leugnete
er hartnickig, strengte, hier schon seine Eigenart zmgc'ml Haftbeschwerden
an. Seine Straftat bringt thm eine Woche Gefingnis ein, die zusammenge-
zogen wird mit der schon bei Augusts Laufbahn erwihnten Strafe wegen
Hausfriedensbruchs. Inder Folgezeit, wie August daheim nicht mehr geduldet,



29

bekommt Adolf eine ganze Reihe von Bettelstrafen, bis ihn endlich wegen eines
ﬂ.{:hweren Auslagendiebstahls, bei dem er Spihe stand, die schwere Strafe von
I Jahr Gefingnis trifft. Wieder war er mit dem Komplizen aus der ersten
Diebstahlsache zusammen, den er auch in der Gefangenenanstalt getroffen
hatte. Der Raubzug ging aus von einem beriichtigten Lokal, das :-1.11(;}1 Au-
gust zu anderen Zeiten frequentierte. Wieder frei, trieb es Adolf, der schon
nach Beendigung seiner Lehrzeit auf 'ﬂum{h*i‘"ﬂlmft gewesen war, erneut
in die Ferne, nachdem er abermals kurz nach Strafverbuliung wegen Holz-
frevels eine Strafe von 3 Monaten Gefingnis bekommen hatte: Diebstahl
im Riickfall — der Staatsanwalt selbst striiubte sich gegen die Anklage.
stiel aber auf Widerstand bei der Forstverwaltung. Adolf bekam die ge-
ringste zulissige Strafe. Von der Schweiz aus, wo er offenbar eine Zeitlang
fluﬂug.. arhutn‘w wurde er zum Militir eingezogen. Die Dienstzeit war,
wie er selbst sagt, die schinste Periode seines Lebens, Er fand einen ver-
ninftigen Hauptmann, der ihm , nichts nachtrug™. Nur 18 Tage Mittelarrest
im ganzen wegen Vorkommnissen, die ,.bei jedem anstindigen Soldaten
nitig™” sind, bezeugen, dall in der Tat Schlimmes nicht vorgekommen sein
kann. Sehr bald nach der Dienstentlassung findet Adolf feste und fort-
lanfende Arbeit. Schon nach wenigen Monaten aber sehen wir ihn in eine
Reihe von schwierigen Angelegenheiten verwickelt. Er soll eine ganze An-
zahl von Fahrraddiebstihlen begangen, aullerdem in einer Arbeitsstelle
Geld, Farben, Schablonen genommen haben. Adolf ist ungewdhnlich ge-
schickt im Erfinden von allen mdiglichen Geschichten, hat auch in sehr
besonnener Weise bei der Mutter vorgearbeitet, die ihn entlastende Aus-
sagen mit gutem Gewissen machen kann, so dall aus allen bisen Hiindeln
lediglich eine finfmonatige Gefingnisstrafe fiir einen Fahrraddiebstahl
heranskommt. Adolf hatte damals einen stindigen Lohnabzug fiir sein
uneheliches Kind zu tragen, lebte aber trotzdem, wenn wohl auch meist
nur Sonntags, anf grofem Fube und gab viel Geld aus, arbeitete aber —
das mull man ihm zugestehen — auBerordentlich fleiBig, auch auBerhalb
der Arbeitszeit auf cigene Rechnung. Nach Strafverbiibung ging er wieder
nach der Schweiz und kehrte erst mit Kriegsausbruch nach Deutschland
zariick — angeblich trotz glinzender Angebote —, kam sehr bald ins Feld
und wurde nach wenigen Wochen leicht verw umiu-t von den Franzosen
gefangen. Die Art und Weise, wie er gefangen wurde, erweeckt den Verdacht,
dall es nicht ganz ohne sein Zutun geschah. In der hvl‘angr-n'-m}mft ging es
Adolf schlecht. Bei einem Fluchtversuch stahl er ein Huhn, einen Mantel —
nur das? — und wurde wieder eingefangen, schwer bestraft, kam nach
Marokko und erst viel spiter in leidliche Verhiltnizse, offenbar als Ordon-
nanz in ein Offizierslager. Es ist nichts Sicheres dber diese Zeit zu erfahren,
da wir hier ganz auf Adolf angewiesen sind, ein angeblich mitgefangener,
VOIL uns hefmgter Offizier sich aber nicht an Adolf erinnern kann. Adolf
will unzihlige Fluchtversuche gemacht und einem Kind das Leben gerettet
haben ; sicher ist, daB er aus der Gefangenschaft nach dem Kricge entflohen
ist. Mit der Arbeit konnte er sich nicht befreunden. Zunichst war er lange
Zeit im Lazarett. Nach der Entlassung lud er in ganz kurzer Zeit eine Fiille
schwerer Strafen auf sich. Sehr nett ist ein, auch in der Verhandlung als
richtig erwiesener Streich, bei dem er zur Entlastung eines alten Straf-
hausbekannten einen Eisenbahndiebstahl ausfithrt, der den Bekannten
tatsichlich aus der Untersuchungshaft zu Unrecht — befreit. Er
hatte einen Mantel mit geschickt abgefallten Briefen im  bestohlenen
Waggon ,,verloren™. Zu gleicher Zeit aber nimmt er die Geliebte des iuguht
die nach der {,mfa,ngnum:hmung des letzteren freigeworden ist, und in-
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sgeniert bei deren Dienstherrschaft einen grollen Diebstahl, bei dem ihm
ein durch die Revolution gemachter ,.Beamter”, ein fritherer Zuchthiusler,
wesentliche  Dienste  leistet., Wiithrend der Strafverbiilbung kommt auf,
dall er an einem schweren Raub beteiligt gewesen war, und zwar dadurch,
dall er in seiner Buhmredighkeit immer und immer wieder, so selbst bei
Gelegenheit des Raubes der beraubten Frau, von seinen Kriegsgefangen-
schaftserlebnissen spricht. Er hat zusammen mit einem anderen Schwer-
verbrecher eine einsame Frau iiberfallen und sie unter gransamen Milihand-
lungen bedroht, das Versteck fiir das Geld zu verraten. Die sehr bescheidene
Beute steht in keinem Verhiltnis zu der auBerordentlich schweren Strafe
von 14 Jahren Zuchthaus, die Adolf angenblicklich verbufit. Nieht nach-
gewiesen konnte ihm die Teilnahme an anderen riauberischen Handlungen
werden, die zu gleicher Zeit in der gleichen Gegend stattfanden. Die mog-
lichen kKomplizen dieser Handlongen sind mittlerweile  gestorben, alte
Einbrecher, deren einer nach einem Raubmorde sich selbst umbrachte.
Wihrend der Strafverbillung machte Adolf, abgesehen von dem genannten
Eisenbahndiebstahl. noch eine weitere Selbstanzeige wegen eines Ein-
bruchsdiebstahls in einem Verkaufsstand, bei dem ihm reiches Gut in die
Hinde gefallen war.

£z handelt sich also bel beiden Bridern um | Gewohnheitsdiebe™ und
Einbrecher, die, soweit ihre Delikte zo iiberblicken sind, vielfach recht
ahnlich vorgehen, Man muld freilich annehmen — die Selbstanzeigen Adolfs
im Zuchthaus zeigen das ja deutlich genug —, daBl zahllose Straftaten nicht
ans Licht gekommen sind. Beide zeigen schon sehr frith neben der Tendenz
zu einfachen Diebstihlen, dali sie auch einbrechen kinnen. Eine Puber-
titserscheinung bei August, der um diese Zeit seine sexuelle Betatigung
begann, wie er mir erklirte, ist wohl das Sittlichkeitsdelikt im 17. Lebens-
jahre. Ahnliche Roheiten hat August offenbar spiiter nicht mehr begangen. In
den grobangelegten Einbruchsdiebstihlen —Villa bei Adolf, Theater bei August
— zeigt sich bei beiden, dal sie das Zeug zum Einbrecher in sich haben.

Dennoch bestehen offensichtlich Unterschiede. Adolf ist anscheinend
der gerissenere, der mehr auf Umwegen geht, August der einfachere, der
die Gelegenheit am Schopfe packt, der weniger iiberlegt und zu mancher
Straftat nur kommt, weil eben die Gelegenheit sich bietet. Adolf schafft
sich immer Gelegenheiten und bereitet selbst die Entlastung vor.

Nach dem Kriege ist Adolf aber ein anderer geworden; er izt brutaler,
kiillter, gemeiner, heimtiickischer, gehissiger, withrend August der alte,
fast resignierte Einbrecher ist, dem das Einbrechen ein unentrinnbares
Schicksal geworden ist. Er hat keine Freude daran: er mag nicht mehr
und mdaichte arbeiten. Adolf dagegen hat eine grolle Zeit. In seinem Eisen-
bahndiebstahl beweist er fast Humor — sonst gar nicht —, bei seinem Raub
eine bodenlose kalte Gemeinheit. Man wird nicht fehlgehen, wenn man hier
den Einflull der langen entsittlichenden Kriegsgefangensehaft sieht.

Bei der Verhaftung und in der Untersuchungshaft macht sich auch ein
gewisser Unterschied der Briider bemerkbar. Zwar anfangs sind sie gleich:
beide leugnen und liigen das Blaue vom Himmel herunter, Spiter verweigert
August wohl die Aussage, aber er ligt nicht mehr, um schliellich in der
Hauptverhandlung stets ein volles Gestindnis abzulegen. Nur dann hilt
er zuriick, und das kommt mehrfach vor, wenn er jemand anderen decken
mull. Namen nennt er nie, reitet nie einen anderen herein — ,ein alter
Einbrecher verrit seine Komplizen nicht” —. Einmal verweigert er hart-
nickig so lange die Aussage, bis sein filschlich der Hehlerei beschuldigter
Bruder entlassen ist.
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Adolf dagegen leugnet meist hartnickig, auch noch in die Hauptver-
handlung hinein; er gibt nur zu, was er notgedrungen zugeben mull, und
das nicht immer. Seinen Raub stellt er immer noch in Abrede. Die Selbst-
anklagen macht er nur, um eine Ortsverinderung herbeizufithren und
Fluchtmdoglichkeiten zu schaffen, freilich vergeblich. Zwar hat er auch ein-
mal 1920 seine Geliebte gedeckt und damit zugleich einen Kumpan etwas
entlastet, einmal hat er den Eisenbahndiebstahl gemacht, um einen alten

Gefingniskollegen aus der Haft zu befreien — aber das Geschiaft war ein-
triiglich —, er geht ja dann auch hin und deckt den Schwindel auf, reitet
andere herein, r,uvht in jeder Form von sich abzuwilzen und belidt mit
seiner Schuld Unschuldige.

Vor Gericht ist August mitunter aufbrausend und ungehemmt, aber
er bringt es nicht fertig, wie Adolf, im Gerichtssaal zum Hohn den Hut
aufzusetzen und damit eine Strafe wegen Ungebiihr zu erwirken.

Aungust anerkennt die Pflicht der Polizeiorgane, mit denen er leidlich
steht — ja manch einer scheint ihm wohlgesinnt zu sein —, Adolf ist auch
hier gehassig und . einrissig".

Im Strafvollzug sind beide ungemein schwierig, einmal wegen ihrer
Erregharkeit und ihrer Fihigkeit, Affekte aufzustapeln, dann wegen ihrer
\onymh zu nirgeln, zu querulieren, zn hetzen und vor allem paranoid zo
reagieren.

Ich hebe zunichst das Gemeinsame heraus: beide bekommen Krach,
August schon 1913 in dem Augenblicke, in dem er in eine Dreiminnerzelle
kommt. Es gibt sofort eine Schligerei. Aus einer Notiz in den Akten ist zu
schliellen, dafl schon in einem fritheren Strafvollzug Entsprechendes vor-
gekommen ist — diese Vollzugsakten sind schon vernichtet —: Adolf hat
1926 eine Hauerei mit einem Gefangenen, mit dem er die Zelle teilt, und
hat schon vorher einen richtigen Zuchthausknall, in dem er die Zelle de-
moliert, wild schreit usw. Yon August wird schon 1914 mitgeteilt, dal} er
in der Wut zittert und bebt — bei Adolf ist es noch heute so. Beide haben
hysterische Anfille gehabt, August vielleicht schon in der Schulzeit, Adolf
spitter,

Beide kommen immer erneut mit kirperlichen Beschwerden, denen
kein objektiver Befund entspricht. Mit den drztlichen MaBnahmen =zind sie
nicht zufrieden. sehen sich unrichtig oder ungerecht behandelt, werden
frech und unbotmilBig, so dall gelegentlich beide vom Arzt zur Strafe ge-
meldet werden miissen. Beide leiden unter der Haft, werden erregbarer
und vor allem sehlaflos, haben — ohne entsprechenden Befund — subjek-
tive Millempfindungen in der Brust.

Bei beiden mull Briefsperre verfiigt werden, und aunlierdem mull bei
beiden noch ein Brief nach dem anderen zurickgehalten werden, weil sie
um die gleiche Sache unablissig in den unflitigsten Ausdriicken, mit offenen
und versteckten Beschuldigungen, mit Ubertreibungen und Verdichti-
gungen herumreden. Sie kommen einfach nicht los, obwohl sie wissen, dall
die Briefe nicht durchgehen. Nur zu anderen Ausdriicken bequemen sie sich.
Dabei steigt ihre innere Geladenheit immer mehr an; sie sind offensichtlich
— August noch mehr — stark gequiilt dabei.

Bei beiden wiichst die eigene Sache in das Allgemeine hinaus, Wiihrend
August innerhalb des Krieges eine ganz allgemein gehaltene Eingabe an
das Ministerium um Kostverbesserung in den Gefangenenanstalten macht,
lillt sich Adolf ganz allgemein iiber die Verbrechensursachen, Obsorge und
dhnliches aus.
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Beiden ist ein paranoid- |i1ll‘l{1|r‘:lmH{'hc‘-'l' Zug gemein, vor allem Para-
noiles im engeren Sinne. Schon bei seiner ersten langeren Freiheitsstrafe
wittert August absichtliche Schikanen — ja vorher schon gibt er glaub-
haft an, das iberfallene Midcehen habe ihn wegen seiner ,,Gefiingnisschuhe®
hihnisch angelacht. In der Gefangenenanstalt meint er, man habe absichtlich
in die Zelle nebenan einen Schwiitzer gebracht, um ihn beim Schwitzen
zu ertappen: man tue ithn absichtlich in eine besonders schlimme Gemein-
schaft, gebe ihm absichtlich eine besonders schwere Arbeit. Bei einer spii-
teren Haft hat er eine Arbeit, die ihm zusagt: man gibt ihm eine gleich-
gute und dann noch eine andere, gegen die er nichts einzuwenden hatte —
doch das Wechseln . das michte etwas auf sich haben. . Aber so
hatte diese fortwihrende Wechslung, dieses andauernde Anlernen einen
anderen Grund. leh kam mir vor wie in einer Irrenanstalt, in der man auf
seine geistigen Fahigkeiten sondiert wird: dieses Suchen und Sondieren
wurde mir zur Qual. Ich dachte, ja warum denn gerade ich so bevorzugt
werde mit schoner Arbeit. Und immer eine andere Arbeit. Ich kam nun
auf den Einfall, um eine andere Arbeit zu bitten — es sagte Herr Werk-
meister: ,leh habe keine andere Arbeit mehr’,” schreibt August in einer ,, Bitte
um menschliche Behandlung™ — denn tatsichlich, all dies wird ihm zur
Qual. Er sieht in allem, auch in recht freundlichen Worten, etwa des Arztes,
einen versteckten Hohn, in écht paranoischer Weise immer einen Unterton
heraushirend, der nur aus seiner Einstellung heraus verstiindlich ist. So
kommt es von Beschwerde zu Beschwerde, zu einer immer feindseligeren
Gesamthaltung. Doch kennt August seine Art. Er macht sich selbst Ein-
winde, es kinnte auch anders sein. Er gribelt in schlaflosen Nichten,
zerquilt sich und kann nicht aufhiren, oft ergreifend mit wenigen Worten
seine Qual anzudeuten. Er bleibt dabei: — man wird schikaniert, gedriickt,
iither die von der Gemeinschaft verfiigte Strafe hinaus wollen sich die Be-
amten noch bezonderes richen. ihn reizen, damit er sich in Strafen ver-
wickelt.

Dabei sieht er aber nicht nur sich, sondern den Gefangenen als solehen.
Er hilt nicht an einer Sache, an einem Vorkommnis dauernd fest; er halBt
manchen Beamten, aber er gibt immer zu, er kinne sich getiuscht haben,
und zwar spontan — entsprechende Andeutungen anderer vertrigt er nicht
—. So ist seine Hinstelling mehr wie die Weltanschauung der Ge-
fangenen, nichts, was sich ausschliefilich um die eigene Person dreht, nichts
Paranoisch-progressives im engeren Sinne, ubrigens klug, dmchdacht bee-
sonnen, bei allen schwersten inneren Leiden,

Auch Adolf fithlt sich schikaniert, hier und dort ungerecht behandelt
er wittert Hohn und Spott und persinliche Gehiissigkeiten. Er, der eine
Lues hat, kann keine Anspielung auf diese hiren, ohne sich beleidigt zu
fithlen, obgleich er selbst immer von seiner Krankheit spricht. Er hat,
wie der Bruder, eine generell-parancide Einstellung gegen alles, was mit
dem Strafvollzug zusammenhingt. Aber das sitzt nicht tief, wird nicht in
die Gesamtpersonlichkeit hineinverarbeitet. Dafiir kommt es aber zu einer
ausgesprochen paranoid-quernlatorischen Reaktion im  Anschlull an be-
sondere Vorkommnisse, ecine langdavernde in zwei Wellen verlaufende
Reaktion, die ihn schlieBlich in die lrrenabteilung fithrt. Im finften Jahre
seiner letzten Strafverbubung namlich fihlt er sich von einem Spitalauf-
seher ungerecht behandelt und falsch beschuldigt. Er beschwert sich zuniichst
dagegen, und als seine Beschwerde abgewiesen wird, kommt eine Eingabe
nach der anderen mit immer neuen H'l."‘-'iL]:ll.lllIIHl.lllgf‘ll des Spitalaufsehers,
des Spitals, der Anstaltsleitung. mit zahllosen Verdrehungen und falschen,
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oft selbst geglaubten Deutungen. So wird die Direktion, der Oberstaats-
anwalt, das Ministerium, ein Anwalt, der Gefangenenbeirat, wiederum
Oberstaatsanwalt und Ministerium usw. in unablissige Bewegung gesetzt;
cine immer stirkere FErregung greift Platz: Hausstrafe folgt auf Haus-
strafe; immer mehr rundet sich das parancisch-querulatorische Bild, bis
schliefilich ein sehr verniinftiger Anwalt, ein ehemaliger Kriegskamerad,
durch seinen personlichen Einflull und offenbar recht g geschickte Einwirkung
auf die gequilten Aufsichtsorgane eine relative Beruhigung schafft. Aber
nicht fiir lange. Adolf hat angeblich in Gefangenschaft durch Millhandlungen,
dann unter der Wirkung zahlreicher Schmierkuren Zihne eingebiilit; er
muli ein neues kiinstliches Gebili bekommen, verlangt es in Gold, bekommt
aber Kautschuk, und das Gebi}, fiir das er seinen geringen Arbeitsverdienst
hergeben mull, paBt nicht. Nun setzt eine neue querulatorische Welle ein,
ganz in der gleichen Form, nur durch ein elastischeres Gebaren der Anstalts-
beamten ein wenig abgedimpft, aber doch so, dall Versetzung in eine an-
dere Anstalt und schlieilich die Geisteskrankenabteilung erfolgt, in der,
bei relativer Heluhlgung’ doch das Quernlieren um das Gebill fortgeht.
Hier haben wir also eine regelrechte krankhafte par mmmI|~=1u¢*|uiumnhche
Reaktion vor uns, fiur die neben der hemmungsloseren Art des Adolf vor
allem wohl der Umstand maBgebend ist, dall die Haft endlos und unabseh-
bar fortdauert. August ist nie so lange in Gefangenschaft gewesen und hat
s0 nie den Siedepunkt erreicht, zu dem Adolf gekommen ist.

Hier ist ein Unterschied zwischen den Bridern deutlich, fiir den aber
eben nicht ausschlieBlich eine Verschiedenheit der Personlichkeit mali-
gebend ist. Wie gleichartig beide sonst reagieren, geht wiedernm aus fol-
gendem hervor:

August steht am Ende einer langeren Strafzeit. Seine Kleider waren
seiner Mutter geschickt worden und auf seine Anforderung hin sandte diese
nwrtiimlich Kleider des Broders. August war schon in den letzten Tagen
nervis, weigert sich nun am Tage vor der Entlassung, zur Arbeit auszu-
riicken, weigert sich, die Kleider des Bruders anzuziehen, wird unbotmifig
und benimmt sich in jeder Hinsicht unglaublich. Der kluge Direktor ist
offenbar froh, ihn loszuwerden, und schickt ihn, ohne ihn in Hausstrafe
zu nehmen, kurzerhand gefesselt nach seiner Heimat, um von August
angedrohte Gewalthandlungen auszuschliellen.

Adolf wird, dem Hausarzt vor der Entlassung vorgestellt, frech und
bekommt fhw,-ha]h 2 Tage Arrest. Hier wirft er mit einer Ilr:;-l.-[rnrtiun Bei
Vorhalt des Aufschers: , Mochten Sie vielleicht ein Brockel 7 (3 Tage
Arrest). Dem Direktor vorgefithrt, sagt er: ,,Das weill ich schon lange,
dall hier Gewalt vor Recht geht”, um noch einmal 3 Tage Dunkelarrest
zu erwirken, alzo an zwei 'I'ng{all 8 Tage Arrest in drei Raten, so dald sich
um diese Zeit seine Entlassung hinauszieht. Bei gleicher Reaktion des Vor-
gesetzten wiirde es August nicht anders ergangen sein.

Natiirlich haben beide Brider zahllose Hausstrafen verwirkt, wegen
mutwilliger Streiche, weil sie zu Unrecht Tabak haben, sich eigenmiichtig
Nahrungsmittel verschaffen, Arbeitsmaterial zerstiren, Beamte verhohnen
oder sie verleumden, weil sie drohen und sich prigeln. Es ist interessant zu
sehen, wie sich bei Augu-,t gegen Ende seiner Gefangenschaften die Strafen
mehren: so 1912, vorletztes Jahr, keine Strafe — 1918 Strafen mit
zusammen 22 Tagen Dunkelarrest —, bzw. die Sch wierigh Eitﬂ n, so dal
es zum Anstaltswechsel kommt, so 1917 gar zweimal und ebenso 1925, —
Ahnlich ist es bei Adolf 1921: 1 Strafe; 1922: 3 Strafen: 1923: 4 Strafen;
Lange, Verbrechen 3
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1924 : 3 Strafen; 1925: 9 Strafen (5. Jahr!) mit allein 108 Tagen verschirftem
Arrest! Dann folgt bald die befreiende Versetzung,

In der Arbeit sind beide Brider zoweilen sehr fleiBlig: aber meist
halt das nicht allzulange vor, und sie beniitzen jede Gelegenheit, wegen
angeblicher Krankheiten um die Arbeit herumzokommen. Beide stellen
mehrfach ohne Anlalb tageweise die Arbeit ein.

Der ausgesprochenste Unterschied, abgesehen von der Art des para-
noischen Geschehens, besteht in der Einstellung der beiden Briider zu der
menschlichen Umgebung und in der Ausfiilllung der freien Zeiten. Adolf
braucht offenbar Menschen ; er mull Reden halten, mull ruhmredig von seinen
Kriegserlebnissen sprechen, mull irgendwie hervortreten, Bewegung haben
und Bewegung machen, selbst wenn er sich gewalttiitig reiben mull, um das
zu erzielen. Redet er nicht, dann schreibt er wenigstens, endlos, wenig dis-
zipliniert, auch abschweifend und ohne im Ausdruck zu gewinnen, meist
schlampig und iiberhastet in Satzform und Darstellung. Er ist hier ganz
nach anben gewendet. August ist ein ganz anderer. Schon die erste lange
Strafhaft hat ihn unendlich reifer gemacht. Er kommt hier hinter Greif,
Heine, Goethe, die er zitiert, ja mehr, die er versteht. und er versteht teil-
weise tief — so sieht er in Tasso etwas Verwandtes. Er hat einen Hunger
nach Biichern und nach Bildung, sucht Sprachen zu lernen, Wirtschaftliches,
Geographisches. Er leidet schwer, wenn er nichts fiir seine Gedanken hat,
kann Literarisches geniellen. Seine Darstellung vertieft sich zusehends,
wird straff, ungewdhnlich fiir einen Mann seiner Bildungsstufe und vor
allem von so beschriinkten Bildungsmoglichkeiten. Nur in der Erregung
fallt er in sehr ihnliche Formen wie Adolf, der iibrigens auch Sprachen
zu lernen versucht, aber offenbar ganz ohne Ausdauer.

Aungust ist zweifellos der erheblich viel Kligere, in allem Tiefere — Adolf
diimmer und oberflichlicher.

Die Schriften haben iibrigens sehr viel Ahnlichkeit und verraten eine
grolle Anregbarkeit bei beiden Bridern, freilich — wie das dem Gesamt-
verhalten entspricht — ein schnelleres Tempo bei Adolf.

Bei dem persinlichen Eindruck der beiden Brider steht zunichst
einmal die frappante Ahnlichkeit beider im Vordergrund. Alle wesentlichen
Kennzeichen sind gleich, nur dall August eine griiﬂPl'{- Glatze hat. Auch
funktionell bestehen seltsame Gleichheiten, die gleichen plastischen Hand-
bewegungen, die alles lebendig werden lassen, die gleiche anfingliche Blisse,
die bei der lebhaften Unterhaltung einer hellen Rote “'Lif:ht, die Tempo-
steigerung beim Reden, die ganz uberraschend wirkt, u. a. m. Auch soma-
tisch werden die glr‘mhcn Beschwerden geklagt.

August wirkt aber angenehmer, vor allem als eine viel geschlossenere
Persinlichkeit. Es ist eine Tragik in diesem klugen, ja eigentlich tiefen
Mann, der im allmihlich wirmer werdenden Gesprich nichts beschonigt,
sich seiner Leichtfertigkeit anklagt, aber auch die Schuld der Gesellschaft
sieht, wie kein anderer. ). h. den Begriff Schuld hat er nur noch als Wort ;
er weill, es ist alles Schicksal und Notwendigkeit. Seine Schilderung der
letzten Erlebnisse in der Freiheit erschiitterten nicht nur den Verfasser,
sondern anch den vielbeschaftigten Gefangenenanstaltsarzt, der sich nmht.
von dem Gesprich losreillen konnte. Die Selbstdisziplinierung dieses extrem
erregharen, gespannten, gequilten Mannes ist der Bewunderung wert. Ge-
fithlsmibBig sind ihm alle Vorkommnisse in der Anstalt eine fortgesetzte
Kette beabsichtigter Nadelstiche — er aber objektiviert, stellt jede Einzel-
heit vor sich hin, iberdenkt die vorhandenen Maglichkeiten, trennt schroff
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nach gefithlsmiBiger und urteilsmiabiger Einstellung und handelt, wenn
er nur irgend kann, nach der letateren. Er leidet darum nicht we niger, ist
voll von Milltranen und Bitterkeit, aber doch nicht ohne Menschenliehe,
Berechnend ist in seinem Wesen nichts.

Adolf ist anders. Er ist larmoyvant und ruhmredig zugleich, berechnend
und kalt, beschonigt und liigt geradezu. Auch er ist ;ﬁ[lhth Aber er denkt
nicht an die eigene Schuld, sondern sucht allenthalben den Einflull dulerer
Ereignisse, nach Ungerechtigkeiten und bisem Willen auf der anderen
Seite. Er ist unbeherrscht, quengelig und dabei schmeichlerizsch. Ahnlich
war er wohl schon in der Kindheit, doch ist die Entwicklung im Laufe des
Lebens weiter auseinandergegangen. Adolf denkt nur noch an sich, August
im wesentlichen wohl auch: aber August hat doch auch einen groBen Raum
fiir andere und fiir die Allgemeinheit. ., Ein alter Einbrecher,” sagt August,
wenn er. wie oft, von sich in der dritten Person spricht; Adolf wird immer
ich sagen.

Leichteinn nennt August als die Ursache seiner kriminellen Lauf-
bahn, ,,und der Rest ist Schweigen'* — er spricht nicht davon, wie das dullere
Schicksal diesen Leichtsinn allmahlich zu einer dringenden Not gemacht
hat. Soziale Einrichtungen, Ungerechtigkeit, Brutalitit des Gerichts, In-
famien der Kriminalbeamten, das sind fiir Adolf die Ursachen seiner Ent-
gleisungen und seiner Strafen. Von sich selbst sagt er nichts. — Das Eltern-
haus beschuldigt keiner von beiden, wenn sie auch von der Strenge des
Vaters sprechen. Beide sind keine Verbrecher aus Neigung, keine Berufs-
verbrecher. Ihrer beider Rechnung ist falsch. August sieht oft tiefer: die
Eltern waren ordentlich und gut; die Geschwister sind es, nur die zwei
Zwillinge sind anders: so wenig sie sich vertrugen, so verschieden sie in
vielem waren, sie sind wirklich Zwillinge, auch in jenen Anlagen, die sie den
sozialen Entgleisungen verfallen lieffen (, dhnlich in des Wortes verwegenster
Bedeutung, wie August an Adolf nach dem Besuch des Verfassers schreibt),
freilich nicht ohne die nun einmal gegebenen dulleren Verhiiltnisse, die sie
aus der eingeschlagenen Bahn nicht herauslielen.

Wie alle Einzeldarstellungen, so soll auch jene der Brider Heufelder ganz
gelesen werden. Eine Zusammenfassung miilite noch einmal alle Tatsachen
wiederholen, wenn nur das Wesentliche gesagt werden sollte. Nur ganz wenige
Punkte wollen wir noch einmal heraunsstellen. Adolf und August sind einander
kérperlich dhnlich wie ein Ei dem anderen; aber auch seelisch gleichen sie ein-
ander bis in viele Einzelheiten hinein. Ein Unterschied besteht wohl im Grunde
zgunichst nur im seelischen Tempo bzw. im Temperament. Adolf ist lebhafter,
unruhiger, weniger ernst und etwas mehr nach aullen gerichtet, und davon
hingen eine Reihe sckundirer Unterschiede ab. Im Charakter sind sie fast
ganz gleich, beide explosiv erregbar, zu Primitivreaktionen geneigt, aber doch
auch paranocid, ja paranocisch, dabei leichtfertig, humorlos, egozentrisch. Nur
ist Adolf wohl gefithlskilter und nahezu ganz ohne Menschenlicbe, wihrend
August viel mehr Raum fiir andere Menschen in sich hat. Es lohnt sich zu ver-
folgen, wie die Gleichartigkeiten sich durchsetzen, wie aber doch durch die
geringfiigigen Charakterunterschiede manche recht erheblichen Verhaltens-
unterschiede bedingt werden, z. T. freilich in deutlichem Zusammenhang mit
eingreifenden fulleren Einwirkungen. Ich denke hier besonders an jene aulier-
ordentliche Reifung Augusts unter dem Einflufl seiner ersten langjihrigen
Strafhaft, die ibn zu einem anderen Menschen machte, freilich ohne seine so-

an
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ziale Entgleisungsbereitschaft zu mindern. Adolf hat eine solche Reifungszeit
nicht durchgemacht.

Im kriminellen Verhalten der Zwillinge fehlen wesentliche Differenzen.
Die Brider sind noch dazu unabhingig voneinander zu ihrem antisozialen
Handeln gekommen. Adolf ist roher: aber auch August zeigt als Jiing-
ling schon in seinem sexuellen Angriff, dalli ihm diese Register auch zur
Verfiijgung stehen. Ubrigens ist hier hervorzuheben, daB er nach einem Akten-
vermerk auch einmal eine Kleine Strafe wegen Korperverletzung bekam, die
nur nicht im Strafregisterauszug erscheint.,

Es ist miilig, festlegen zu wollen, wie es im einzelnen zu den Verbrechen
kam. Arbeitsscheu im engeren Sinne sind beide nicht gewesen ; sie haben draulien
zum Teil ungemein fleillig gearbeitet. Wirkliche Not hat sie zum mindesten
anfangs nicht getriehen — das sieht man schon an den straffreien Geschwistern.
Leichtsinn endlich ist nicht mehr als ein Wort. Wir wollen spiter aunf diese
Frage zuriickkommen.

Frwiihnenswert ist, dal Adolf aus der langen Kriegsgefangenschaft ein
grolies Mall von Gewissenlosigheit und Brutalitit mitgebracht hat, das ihm
vorher nicht eignete. Hier machen sich wohl die Spuren dulierer Einfliisse be-
merkbar. Es darf allerdings nicht vergessen werden, dall diesen Einwirkungen
gewisse urspriingliche Neigungen Adolfs entgegenkommen, die ithn von August
unterscheiden, vor allem seine viel grillere Gefithlskilte,

Aus den Ereignissen des Strafvollzugs verdient als ungewihnlich interessant
die verschiedenartige paranoid-paranoische Verhaltensweise der Brider her-
vorgehoben zu werden. Temperamentsunterschiede wie Verschiedenheiten
des dubleren Schicksals — Linge der Strafzeit, Einwirkungen der Beamten
— kommen hier zu klarem Ausdruck.

So sehen wir gerade bei diesen beiden Bridern eindringlich, wie das Wesent-
liche offenbar ganz von innen her bestimmt wird, aus einem angeborenen Ge-
setz herauswiichst, wie aber die Umwelt mit ihren verschiedenartigen Einwir-
kungen aus dem gleichen rohen Material die Oberflichenbilder verschieden
gestaltet.

2. Georg und Ferdinand Meister

Die beiden Briider haben mit ihren 30 Jahren ein ziemlich bewegtes
Schicksal hinter sich. Die Eltern haben sich vor langen Jahren voneinander
getrennt, da der Vater es mit einer anderen hielt ; sie sind aber nicht geschieden,
auch sorgt der Vater noch fiir seine Frau, withrend er mit der anderen im
Konkubinat lebt und sich véllig von ihr leiten liflt. Die Mutter ist eine
ruhige, gute Frau, die es im Leben nicht leicht gehabt hat. Die Familien
der Eltern sind ordentlich. Doch hat eine Schwester der Mutter drei il-
legitime Kinder, allerdings von einem Manne. Eine Schwester der Zwillinge
leidet an . Nervenanfillen®,

Die beiden Brider waren in der frihen Kindheit zum Verwechseln
dahnlich. Auch jetzt erkennt man noch ohne weiteres, dall sie Zwillinge
sind; doch hat Ferdinand eine viel schwerere Rachitis gehabt als Georg
und konnte erst mit 4!/, Jahren laufen. Er ist immer ein wenig schwich-
licher und zarter geblieben. Die ganz leichten Differenzen in der Pigmen-
tierung maogen wohl mit der verschieden schweren Rachitis zusammenhiingen.
Die Zwillinge sind in einer grobien Reihe ausgefallener Merkmale so gleich-
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artig, iibrigens auch i ihren Fingerabdriicken so dhnlich, dall man an der
Eineiigkeit nicht zweifeln kann.

Sie sind gemeinsam aufgewachsen — Ferdinand ist 2 Stunden iilter —
und haben Keuchhusten, Masern, Scharlach gemeinsam durchgemacht.
(ieorg hatte mit fiinf Jahren eine Pneumonie, Ferdinand mit elf eine Kehl-
kopfentziindung. lm Jahre 1916 muliten beide, viele 100 km voneinander
entfernt, aus voller Gesundheit heraus und ohne dall die leichtesten Anzeichen
vorausgegangen waren, an einer akuten Blinddarmentziindung operiert
werden, fast ganz zu der gleichen Zeit. Sie verwirkten auch die erste schwere
Strafe fern voneinander in nahezu dem gleichen Zeitpunkt. Sie waren keine
ungezogenen Kinder und untereinander recht vertriglich: nur war F., wohl
wegen seiner langdauernden Krankheit in der frithen Kindheit, immer
etwas egoistischer. G. fiigte sich ihm gerne. In der Schule waren sie meist
beieinander und lernten ordentlich, beide gleich gut. F. fiel das BEechnen,
(+. die Geschichte etwas leichter. Beide waren turnerisch begabt, der eine
etwas besser im Zeichnen, der andere in der Musik — relativ —. Im Aufszatz
und auch sonst entwickelten beide viel Phantasie. Sie lesen beide heute
noch sehr gern und haben einen ganz ihnlichen Geschmack. F. war mit
dem Munde immer ein wenig voraus, (. mit dem Prigeln. Er verteidigte
den schwiicheren F. Lhe [’ul:{ rtiit trat ganz zu gleic ‘her Zeit ein und beide
masturbierten eine kurze Zeit lang. Spiter hat F. als Kellner wohl etwas
mehr mit Frauen zu tun gehabt als G.

Mit der Pubertiit machte sich bei beiden der Trieb in die Ferne be-
merkbar. G. lief von daheim mehrmals davon, mullite ausgeschriehen werden,
und hielt es in keiner Stelle aus. Auch F. entfernte sich aus seiner Lehr-
stelle und fand sich erst als Schiffsjunge in seinem Trieb in die Ferne einiger-
mabien befriedigt. Das erste Davonlaufen geschah bei den beiden Buben
von ca. 200 km auseinanderliegenden Ausgangspunkten aus ganz unabhingig
voneinander zu vollig gleicher Zeit. An der Arbeit hatten beide keine grolle
Freude; sie fingen alles mdgliche an. I. ist schlielllich Kellner geworden,
(. Holzbildhauer, hat aber doch nicht recht ausgelernt.

Im Kriege meldeten sich beide freiwillig. F. war bei der Marine,
G. zunichst in der Unteroffizierschule, aus der er hinansgejagt wurde, weil
er einmal rabiat geworden war und 21 Tage strengen Arrest bekommen hatte,
Beide waren dann bis zum Ende des Krieges "':u:uhlntcn und im Feld. F. blieb
unverwundet. G. hatte eine Verwundung, einmal auch eine Gasvergiftung.
Im Anschlull an eine Verschitttung hatte er voriibergehend Anfille. An der
Revolution haben sie beide nicht aktiv teilgenommen, wenn F. auch, gegen
seinen Willen (das steht aktenmillig fest), in ilu Roten Armee E||1g13:-.ﬂ_hlmhcn
war. Auch nach dem Kriege war es bei beiden nichts Rechtes mit der Arbeit.
F. bemiithte sich mehr darom, aber vielfach ohne rechten Erfolg. Beide
waren bisher straffrei geblichen. Jedoch schon 1919 ist G, in zwei Straf-
verfahren verwickelt. Er nimmt eine Stelle als Ausgeher an, bekommt einen
Auftrag, den er z. T. ordnungsgemall ausfithrt. Dann kommt ihm der Ge-
danke, zn seinem Truppenteil zuriickzukehren — er ist noch nicht ent-
lassen, hat sich unerlaubt entfernt —, und verwendet einen kleinen Geld-
betrag, den er noch von seinem Dienstherrn hat, fiir sich. Er bekommt
eine geringfiigige Strafe, stiehlt aber kurz darauf ein Fahrrad, daz er herren-
los stehen sieht. Dafiie wird er von seinem Divisionsgericht fiir 2 Monate
eingesperrt. Ein Jahr spiter finden wir ihn schon anf der Walze, ohne Be-
schiftigung, beim Bettel, wofiir er eine Haftstrafe bekommt. Mit zwei an-
deren in einer Zelle gehalten, wird er von einem alten Ein- und Ausbrecher
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mauer in der Nacht zu durchbrechen. Als dies nicht gelingt, wird am nachsten
Morgen der Arrestaufseher iiberfallen. Man wirft ihm eine Decke iiber,
sucht thm den Schliissel zu entreillen. Die Fran des Aufsehers kommt hinzu
und droht mit dem BRevolver, worauf alle drei ohne weiteres ablassen, G.
wandert nun ein Jahr ins Zuchthaus, in dem er sich tadellos fithrt. Ein Jahr
spiter bekommt er noch eine kleine Strafe wegen Unterschlagung. Seitdem
ist er nicht mehr mit dem Strafgesetze in Konflikt gekommen, Zur Zeit
steht er in Arbeit.

I". hiillt sich langer straffrei. Kurz bevor G, zu seiner Bulle wegen Meu-
terei kommt, steigt F. mit einem Untermieter seiner Mutter in ein Kontor
ein und entwendet swei Schreibmaschinen, die er in verschiedenen Stidten
absetzt, bzw. abzusetzen versucht. In einer dieser Stidte steckt er sich
bei einer Franensperson mit Lues an. Das Delikt kommt erst ein Jahr spiter
auf, und zwar durch eine Geliebte des F., nachdem sie sich mit ihm verfeindet
hat. . gesteht ohne weiteres und erhiilt dezhalb, und weil Not als mildernder
Umstand angenommen wird, nur 1 Jahr Gefingnis. von dem er seiner
tadellosen Fuhrung wegen nur 6 Monate verbulit. Seither ist er straffrei
gewesen; jedoch kommt er 1926 in den dringenden Verdacht, einen Dieb-
stahl begangen zu haben, und aus einer Stelle wird er entfernt, wie er selbst
gelegentlich im Krankenhaus seinen Kameraden erzihlt, wegen — er macht
nur eine Handbewegung, die hierzulande Stehlen bedeutet.

Beide Briider haben im Strafvollzug sehr gelitten — sie hatten Selbst-
mordgedanken; es kamen bose Phantasien; doch ging es, wie gesagt, ohne
Jede dullere Schwierigkeit.

Seit I'. Lues erworben hat, ist er angstlicher. hypochondrisch und reli-
gidser geworden, hat tritbe Stunden und lebt der Gesundheit. Er lalit sich
deshalb und seiner immer rezidivierenden Gonorrhoe wegen viel behandeln,
in und auller dem Krankenhaus. Die Erzihlungen von schlimmen Lues-
folgen, die er immer wieder gehiort hat, bedriicken ihn. Organische Folgen
am Nervensystem sind nicht nachweisbar: allerdings ist keine Punktion
vorgenommen worden. G. ist sorgloser. Seine Gonorrhoe ist rasch ausge.
heilt. Aber auch er macht gerne im Krankenhaus Erholungspausen.

Die beiden Brider Meister, mit Haltlosighkeit belastet, sind selbst schwach
im Willen und haben keine rechte Freude an der Arbeit. Beide entwickeln sie
einen lebhaften Trieb in die Ferne, dem sie ohne rechte Hemmungen nachgeben.
Sie sind beide leichtfertig, aber im Grunde recht gute Kerls. Aktive Verbrecher
sind sie nicht. Die Gelegenheit macht sie mitunter schwach ; zu ernsteren Delikten
kommen sie nur in Gemeinschaft mit anderen und in Zeiten allgemeiner Not.
Werden die Verhiltnisse sich giinstiger gestalten, so werden sie sich wohl straf-
frei halten. Der eine erscheint wie die etwas zartere Ausgabe des anderen.
Viillig gleichartiz sind auch sonst ihre BHeaktionen auf tvpische Situationen,
so etwa im Strafvollzug. Der weicheren Art entspricht die Reaktion F.s auf
seine Lues.

[hre Kriminalitit fassen szie als Ungliick oder besser als Schicksal auf.
Sie berichten beide ganz treuherzig davon, ohne dalli man iiber eine ganz all-
gemein gehaltene Frage hinaus (ob sie einmal mit der Polizei usw. zu tun ge-
habt hitten) in sie dringen mull. In eine tiefere Gemiitsbewegung geraten sie
beide, als sie die schweren Eindriicke der Strafhaft schildern. Beide sind iib-
rigens voll Dank gegen die im Wesen ganz verschiedenartigen Anstaltsiirzte,
die ihnen mit grollem Verstindnis begegneten.
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Es mag sein, daB sie mit unter dem Einflul} dieser Strafanstaltserfahrungen
nunmehr so leicht und hiiufig den Weg ins Krankenhaus finden. Sie gehoren
zu dem ., Schlamm®, dem , Fango™, der sich in jedem grilleren Krankenhause
in zahlreichen Vertretern findet ; Leute, die leichte Beschwerden — oft ist es eine
alte Gonorrhoe — haben und mit ihrer Hilfe sich von der Arbeit driicken. Es
sind viele alte Kriminelle unter den nicht anstreibbaren Gestalten. Das Kranken-
haus wird anf diese Weise wohl recht hiufig ein Ventil, aus dem viele schwiich-
liche kriminelle Impulse verpuffen. Es wiirde sich lohnen, dieser Frage einmal
eigens nachzugehen.

3. Josef und Wilhelm Rieder

Josef und Wilhelm Rieder stehen jetzt im 38. Lebensjahre. Bis zu ihrem
10. Jahre waren sie eigentlich von niemand zu unterscheiden, so dhnlich
waren sie einander; auch jetzt ist es noch nicht leicht, sie auseinanderzu-
halten. Sie sind zwei gute Kerls; doch ist es schwer, an sie heranzukommen.
Selbst die Mutter ist diplomatischsten Fragen gegeniiber ungeheuer vor-
sichtig, und die Firsorgestelle ihrer Stadt, die sonst fast nie Fehlschlige
erlebt, hier kommt sie nicht weiter. Die Mutter ist eine freundliche, ruhige,
dabei meist heitere und umgingliche Frau, die aber etwas argwihnisch ist
und nicht immer gut mit Mann und Nachbarschaft auskommt. In zweiter
Ehe, nach dem frithen Tode des Vaters der Zwillinge, heiratete sie einen Mann,
von dem sie vor der ersten Ehe schon eine Tochter gehabt hatte. Der Vater
hat nicht das erreicht, was man von ihm erwartete. Er war ein ernster,
schroffer Mann, der mit , Erfindungen” viel Geld verloren hat. Auch er
hatte in erster Ehe schon einen Sohn, der in der Jugend nicht viel taugte
und in einer Erziehungsanstalt war. Er hat also von zwei verschiedenen
Frauen , kriminelle’” Kinder. Aus den Stimmen des Vaters und der Mutter
ist sonst nicht viel bekannt, jedenfalls nichts Ungiinstiges; auch iiber die
vorhandenen Geschwister nicht. Der Stiefvater behandelte die Buben gut.
Die wirtschaftlichen Verhiltnisse, aus denen die Zwillinge herkommen,
waren keine schlechten. Beide waren als Kinder gesund, Wilhelm immer
ein wenig schwichlicher als Josef, beide sehr lebhaft, ein wenig streit-
siichtig, durchaus nicht dumm. Sie wurden christlich und streng aufge-
zogen, mit vielen Schligen deshalb, weil sie rechte Gassenbuben waren,
wie Wilhelm angibt. In den Schulbogen sind die gleichen ordentlichen
Noten eingetragen. Beide haben immer viel geraucht und gern getrunken.
Nun, sie waren nicht blol Gassenbuben, sondern schon frithzeitig recht
schwere Jungen®. Sie sind der Schrecken ihrer Lehrer. Ihr Betragen in
der Schule ist . nicht zu beschreiben®. Bei Tadel haben sie nur ein hohnizches
Licheln. Bei kiérperlichen Ziichtigungen wehren sie sich entschieden. Sie
sind bei ihrem Treiben ,eine grolie Gefahr nicht nur for ihre Mitschiler,
sondern auch fiir den ganzen Stadtbezirk™. Zuniichst einmal wird Wilhelm,
noch nicht 13jahrig (X. 03), mit einem Verweis bestraft, weil er auf Anstiften
eines anderen bei der Messe eine ganze Reihe kleiner Gegenstiinde stiehlt.
Kurz darauf entwendet Josef aus einer Auslage einen Liebesbriefsteller
und Stahlfedern, versucht auch spiter noch entsprechende Idebstihle und
wird X1I. 03 mit 2 Tagen Gefingnis bestraft. Am gleichen Tage bekommt
auch W. eine neue Strafe von 1 Tag Gefingnis wegen Diebstahls — er hat
mit einem anderen, D., zusammen, aus einem Auslagekasten zwei Ringe
gestohlen, deren einen er einem Midchen verehrt, ferner 1 Tag Haft wegen
Nahrungsmittelentwendung — er hatte in einem Handwagen Zigaretten
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gemaust. — Die niichste Straftat begehen beide gemeinsam mit dem Kom-
plizen D., mit dem sie eine Ladenkasse erbrechen und 10 Mark entwenden
Sie bekommen die schwere Strafe von 3 Wochen Gefiingnis, wohl mit unter
dem Eindruck des Selbstmordes von 1), Dieser sagte :1{1: beiden nach der
Entdeckung, er werde sich aufhingen. Josef antwortete ihm |, Da hast Du
recht. wir hingen uns nach Dir auch auf”. Josef und ein anderer sahen
dann zu, wie D). sich aufhiangte, natiirlich ohne ihm nachzutun. Wilhelm
ging, das der Mutter des D. berichten. Nun wird zum ersten Male ernstlich
Zwangserzichung beantragt, zumal die Mutter 1).’s und andere angeben,
die Rieders hiitten ihre Sohne verfithrt, Mutter Rieder, Vormund, Geistlicher

alles setzt szich fiir die Zwangserzichung ein. Im Zwangserziehungshe-
schlull ist anch von Sachbeschiidigung und unsittlichen Handlungen der
beiden Frichtehen die Rede und davon, dall sich in den Zensurlisten schon
vor Erreichung des strafmiindigen Alters Vorschlige zur Zwangserziehung
finden. Neben den genannten Straftaten erscheinen im BeschluB bei beiden
auch eine Reihe von Ubertretungen: Baden an verbotenen Stellen, Betreten
von Wiesen, mehrere Ubertretungen des Felddiebstahls. Nach dem Beschluf
sind beide ,duberst geweckte Burschen”, welche die erforderliche Einsicht
fiir ihre Straftaten wohl besaBlen, aber verwildert, frech, unbotmialig und
im Begriff, ihrem vollen sittlichen Verderb entgegenzugehen,

In Anstalten kimmen sie jedoch nicht untergebracht werden — es ist
kein Platz. Sie verbleiben zunichst bei der Mutter und nun plétzlich fithren
sie sich ordentlich — offenbar hat der Selbstmord des Freundes doch tiefen
Eindruck auf sie gemacht. W. kommt zu einem Maler in die Lehre, J. zu-
niachst auf ein Dorf, dann in die Fabrik. Beide sind fleillig, folgsam, fiihren
sich gut, gehen Itga*lnmlhg in die Fortbildungsschule, benehmen sich auch
da tadellos. W. zeigt offensichtlich Reue und scheint dem Lehrer der bessere.,
Diesger riit dringend. man solle die Knaben nicht zusammenlassen. Dafiir
braucht man freilich nicht zu sorgen. Sie haben beide den Drang in die Ferne.
J. verschwindet schon X. 04 fiir drei Wochen und wird schliefilich von einem
Schutzmann aufgegriffen, W. ldoft 06 seinem Meister davon und wird
einige 100 km weiter, ,.auf Wanderschaft” festgenommen. Immerhin es
kommt zu keinen polizeilichen Beanstandungen mehr. J. ist seit VI. 06,
W. seit IX. 07 nicht mehr in Arbeit ,f,,r{*mvllle . der letztere ist auf Wander-

schaft, der erstere zeit 1!/, Jahren in einer Stelle als Kutscher in einer ande-
ren Gegend Deutschlands. Die Fiithrung ist gut, so daf XI. 08 die Lwangs-
erzichung aufgehoben wird.

W., der Maler ist und zunichst bei der Mutter wohnt, hialt sich nun
mehr als ein Jahrzehnt straffrei. Anders Josef, der lange in der Ferne war
und bis zum 20. Jahre noch manches ,,Ungliick™ erlebt. Niheres ist frei-
lich nicht bekannt. Ein Vermerk bei den Akten der letzten Straftat aber
nennt § Vorstrafen wegen Diebstahl, Hehlerei, Sachbeschidigung, Korper-
verletzung, Bettel. Unmittelbar vor seinem Einriicken zum Militir treffen
wir dann Josef, der damals als Schaukelbursche auf dem Volksfest tiitig
war, in recht lustiger Gesellschaft. Mit einem anderen zusammen hat er in
einer Nacht 45 Liter Bier gestiftet, die fir insgesamt 5 Burschen reichen
muliten, alle noch sehr jung. Kurz nach Mitternacht scheint das Pensum
abzolviert gewesen zu sein und man war begreiflicherweise ziemlich fréhlich,
Wegen lauten Singens werden die Burschen zo gegen 3 Uhr erst einmal
zur Wache gefithrt, aber entlassen. Sie sind alle betrunken, doch nicht sinn-
los. Nun zichen sie weiter, singen und lirmen, reillen Blumensticke von
Parterrefenstern herunter, werfen bei einem Bau mit Ziegelsteinen nach
einem Brett und zertriimmern eine Lampe Krach mull sein —, klingeln
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an Hausglocken. SchlieBlich nimmt ein Schutzmann den Josef, weil er
gerade anf dem Gehsteig ein Bediirfnis befriedigt, fest. Zwei Kumpane
wollen ihn freimachen. Darauf zieht der Schutzmann blank. Der Sibel
wird aber gepackt und der Schutzmann bekommt mit einem Bierhahn
eines iber den Kopf; ein anderer Bursche holt mit cinem Bierfall, das auch
mitgefithrt wird, aus, um zu werfen. Jetzt naht Hilfe; drei Schutzleute
nehmen die Yerfolgung der flichenden Burschen auf, die sie mit Steinen
in der Hand antreffen. Die bewaffnete Wehr geht jetzt mit gezogenen Si-
bheln auf die Burschen los, verwundet alle. schlielit sie fest und beseitigt
mit Gummikniuppel und SchlieBzange den weiteren ,,\Widerstand™. Dennoch
mull in der Arrestzelle und spiiter im Gefangenenwagen noch je ein Fenster
dran glauben. Josef ist bei allen diesen Zusatzdelikten nicht genannt, gibt
aber ohne weiteres zu, dall er wieder geschlagen habe. nachdem er geprigelt
worden sei. Er sagt iiberhaupt alles aus, woran er Erinnerung hat. 2 Wochen
Haft wegen Unfugs, 1 Tag Haft wegen straBienpolizeilicher Ubertretung,
und 1 Jahr 3 Monate Gefingnis fiir Widerstand sind bei Jozef die Folgen
des heiteren Abends. Leider sind die Strafvollzugsakten schon vernichtet;
doch hat er sich anscheinend gut gefithrt. Und damit ist anch die :)H';.r.::-il
bekannte kriminelle Laufbahn zum Abschlull gekommen. J. hat dann eine
offenbar sehr ordentliche Frau geheiratet und von ihr einen Sohn. Er hat
den ganzen Feldzug mitgemacht und ist jetzt seit Jahren in einem guten
Angestelltenverhiltnis, nicht in seinem alten Beruf.

Wilhelm dagegen hiilt sich zuniichst ganz straffrei. Er arbeitet in seinem
Bernf, dient, heiratet sehr bald, verliert aber seine treffliche Frau schon
im ersten Wochenbett. Aus dieser Ehe hat er ein gesundes Kind, dessent-
wegen er sehr rasch wieder heiratet, und zwar eine schon geschiedene Frau,
eine , Zange™, wie man hier sagt, die ihm das Leben nicht leicht machs.
Aber er kommt bald ins Feld ; so geht es zunichst. Es geht ihm gut, er kommt
mit den Vorgesetzten gut aus, wird aber 1916 , verschiittet®, bekommt
darauf nervise Beschwerden, Zittern, . Anfille” und wird wegen einer im
Felde erworbenen Lungentuberkulose mit Rente entlassen. '

Damit ist sein Schicksal besiegelt. Seine Fraun macht ihm das Leben
schwer, und er tristet sich mit einem netten, jungen Midchen, einer Kellne-
rin, von der die eigene Mutter freilich meint, dali sie .,zpinnt™, weil sie ihren
guten Verdienst aufgibt, um mit dem ., Lumpvn Wilhelm herumzuziehen
und sich von ihm Kinder machen zu lassen. Aber es ist wohl umgekehrt.
Der Bruder der Geliebten ist ein schwerer Junge, die Geliebte selbst aber
eine gutmiitige, heitere, leichtfertige, dabei freilich treue Person, die Wil-
helm sehr gerne hat und fiir ihn meisterhaft ligt. Jedenfalls kommt Wil-
helm nun in eine ein wenig zweifelhafte Gesellschaft. Er gibt eine eintrig-
liche Stelle auf und beginnt zu handeln und zu schieben — schwarz und
groliziigig. Die , Mitarbeiter'® werden in der Bahn erwischt — den Wilhelm
bringt seine eigene bise Frau auf und so bekommt er als erste Strafe der
neuen Serie 3 Monate Gefingnis wegen unerlaubten Lebensmittelhandels
usw, Die zweite Strafe ist eine dreiwdchentliche Gefangnisstrafe wegen
Ehebruches, von seiner gehassigen Frau durchgesetzt. Wilhelm heiratet
nun nach der thS(‘ht"ltllillg die fnt*ll{*hft: die ihm mehrere uneheliche Kin-
der geboren hat. Unter ihrem Einflul} tritt er zum Protestantismus iiber.
Mit dem Arbeiten ist es nichts Rechtes; das Handeln ist weniger schwer,
und so kommt es 1920 zu einer neuen Strafe wegen fortgesetzten Schleich-
handels. Bei dieser Gelegenheit ersicht man aus den Akten so recht die
Kreise, in die Wilhelm geraten ist. Schieber, Dirnen, Diehe, lockeres Volk.
Wilhelm macht immer den gutmiitigsten und harmlosesten Eindruck in der
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Im folgenden Jahre zieht er mit ein paar anderen hinaus, um Mehl zu stehlen
man kann nicht dazu gelangen, nimmt aber dafiir ein paar Treibriemen
mit und wird beim Versuch, die Beute in einer recht dunklen Kneipe los-
zuwerden, gefalit. 4 Monate Gefingnis sind die Folgen dieses Diebstahls,
der anscheinend aus einer ziemlichen Not heraus erfolgte, 1923 it Wilhelm
ein Rad mitgehen, als er sich wieder einmal zum Einkaufen begeben hat
und seine in einem Heim untergebrachten Kinder besuchen will, Es ist ein
Damenrad, das er umtauschen mull, nm Verwendung zu haben. Dabei
kommt die Sache auf. Die Geliebte ligt zwar vorbildlich, und Wilhelm
braucht nur nachzusprechen. Er wird aber doch durch einfachen Straf-
hefehl zu 6 Wochen Gefingnis verurteilt. Ende des gleichen Jahres verkauft
Wilhelm in einer anderen Stadt ein Rad, das in seiner Heimat gestohlen
wurde. Als er den Verdacht der anderen merkt, sucht er sich der Festnahme
zu entzichen, umsonst, und auch seine wortreichen Ausreden auf einen
dritten, ganz dhnlich wie bei der vorangehenden Sache, helfen nur so weit,
dali er blo wegen Hehlerei 6 Monate absitzen mull, Zwei Jahre spiiter
fihrt er wieder mit einem fremden Rad heim, als er weit draullen auf , Ar-
beitssuche™ gewesen war. Man ist sehr vorsichtig, aber obgleich das Rad
iiber einen zweiten, einen dritten (darunter der Schwager) geht und schlief-
lich von einem vierten mit dem Ausweis eines fiinften versetzt wird, kommt
die Creschichte auf und Wilhelm wandert wieder fiir 6 Monate ins Loch.
Seither ist er straffrei und scheint Arbeit gefunden zu haben.

Im Gefangnis fuhrt sich Wilhelm immer gut, héchstens dali er einmal
zu verbotener Stunde schwiitzt. Er ist willig und fleiBig und macht auf alle,
die mit ihm in Beriihrung kommen, keinen ungiinstigen Eindruck, wenn
man ihm auch nicht recht trant. Aber allen geht offenbar auf, dali er ein gut-
miitiger Mensch ist, dabei beeinflulbar und weich. Er hat in den letzten Jahren
sehr stark getrunken und die Bezeichnung | leichtsinniger Trinker™ ist wohl
richtig fiir ihn. Zudem macht sich sein Lungenleiden imumer erneut bemerkbar,

Die Hauptsache ist aber offenbar, dall er sich aus der Gesellschaft,
in die er durch seine neue Frau gekommen ist, ebensowenig freimachen
kann, als s, Z. Josef aus jener der schweren Jungen, mit denen er in den
ewanziger Jahren zusaminen war. Die Frau selbst ist zwar auch gutmiitig,
aber sie brancht Geld, Wilhelm arbeitet zwar sehr fleiBig, in den Sommer-
monaten; aber im Winter ist es bei den Malern nicht viel, und das Geld
ist verbraucht. W. sitzt meist nur im Winter. Die Frau erreicht immer er-
neut Strafaufschub, sucht ihm auch sonst nach Moglichkeit zu helfen und
Vergiinstigungen fiir ihn zu erwirken, unentwegt, mit immer neuen Ein-
gaben, die aber doch nie einen guerulatorischen Anstrich haben. Ist der
Mann im Gefingnis, so weil sie sich auch zu helfen. Sie nimmt Dirnen auf,
mitunter auch, wenn der Mann in Freiheit ist. So wohnten einmal 1926
cin Jahr lang zwei Prostituierte bei Wilhelms, die fiir Miete und Kost 10 Mark
zahlten. 23 schon herrschen iible Verhiltnizsse: Dirnen in Untermiete, die
Minner in die Wohnung einfithren, dazu eine Dame, die von ihrem Ge-
liebten ausgehalten wird. Ein Schutzmann trifft einmal in einem Zimmer
zwel Paare, die eine Dame ausgezogen, die andere mit dem Liebhaber auf
dem Diwan, Wilhelm nach durchzechter Nacht besoffen. So kommt es
mehrfach zu Anzeige wegen Kuppelei. Aullerdem haben W, und seine spitere
Fran Jahre lang ihre liebe Not wegen ihres Verhiltnisses, das ihnen mehr-
fach Strafen wegen Konkubinates einbringt, biz schlieilich die Verehelichung
erfolgt. Die gute Fran Frieda ist zudem ein bilichen erregbar und hatte
wegen Ruhestirung schon einmal mit dem Gericht zu tun.
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Josef taucht nur einmal noch auf, und zwar bei Gelegenheit des Lebens-
mittelhandels, dunkel, nicht falbar — dem Bruder so dhnlich, dali eine
Verwechslung stattfand. Der Faden wird vom Gericht leider nicht verfolgt.

Die beiden Brider Rieder sind einander offenbar sehr dhnlich, gutmiitige
weiche, beeinflullbare Leute, mit der Neigung zum Trunke, und allen Einfliissen
von aublen preisgegeben. Sie zind keine aktiven Bosewichte, im Gegenteil.
Haben sie von aullen Halt, dann ist keine Gefahr, dal sie entgleisen, ohne
dall sie doch dadurch anders wiirden. Kommen sie in schlechte Gesellschaft,
dann erliegen sie auch den ungiinstigen Einfliissen ohne Widerstand. Thr Grund-
zug ist ihre BeeinfluBbarkeit und diese macht anch die Grundlage ihrer Krimi-
nalitit aus — sie sind typische exogene , Verbrecher” auf der Grundlage ihrer
Veranlagung, die nicht wegzudenken ist. In anderem wirtschaftlichem Milieu
wiirden sie schwerlich so entgleisen, wie sie es tun. Man kann ebensowohl
sagen, die Anlage sei die Hauptsache, wie umgekehrt. Beides wiire falsch und
richtig. Ide Anlage ist eben nichts ohne die Umwelt.

Die Umwelt spielt hier auch insofern eine wichtige Rolle, als offenbar
der Alkohol beiden Briudern verhingnisvoll wird — ihr ohnedies beeinfluBbares
Wesen wird unter dem Einflusse des Giftes noch haltloser. Freilich ist es miilig,
hier etwa behaupten zu wollen, die beiden wiiren ohne das Gift nicht ent-
gleist.

Die extreme BeeinfluBBbarkeit ist es auch, welche die Unterschiede im
kriminellen Verhalten bestimmt. Joset erscheint unter dem Einflull seiner
tiichtigen Fran konsolidiert. Fiir Wilhelm dagegen ist es ein Unglick, dali
er seine erste brave Frau verliert und dall thm die zweite durch ihre | Zangen-
haftigkeit™ das Haus verekelt. So wird er dem Wirtshaus, dem Bier und schliel3-
lich auch der neuen Frau in die Arme getricben, die ja an sich nett und gut-
miitig ist, aber einen allzu schlimmen Anhang hat und in der Kriminalitit des
Mannes hochstens insofern Schlimmes sieht. als er sich gelegentlich erwischen
laBt.

4. Wolifgang und Herbert Lauterbach

Wolfgang:

Straftat: Betrug in drei Fillen und fortgesetzfe schwere Urkunden-
filschung in Tateinheit mit vollendetem, bzw. versuchtem Betruge, —
1924 in erster Instanz 5 Jahre Gefangnis: 1925: in zweiter Instanz 4 Jahre,
3 Monate Gefangnis.

Herbert:

Straftat: 7 Vergehen des Betruges, 1926: in erster Instanz 4 Jahre,
8 Monate Gefingnis, 5 Jahre Ehrverlust; 1926: in zweiter Instanz 3 Jahre,
G Monate Gefiingnis, 5 Jahre Ehrverlust.

Beide haben keine Vorstrafen. Lhre Vorgeschichte ist ziemlich dunkel,
da sie nicht nur voneinander abweichende, sondern jeder einzelne von ihnen
widerspruchsvolle Angaben machen. Die Untersuchungsrichter haben sich
bei beiden redliche Mihe gegeben, wenigstens einige Punkte zn kliren;
es ist ihnen kaum bei Kleinigkeiten gegliickt. Das meiste blieb dunkel und
— wie hier gleich vorweggenommen werden darf — beiden Bridern gegen-
iiber geschieht das Merkwiirdige, daB immer die giinstigste mogliche Version
von den Gerichten angenommen wird, nicht etwa vom gleichen: der eine
-Bruder ist in einer grollen preullischen, der andere in einer bayrischen Stadt
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abgeurteilt worden. Auch im Strafvollzug sind sie merkwiirdig gleich be-
handelt worden, der eine in Preullen, der andere in Bayern: beide setzten
sehr erhebliche Erleichterungen, beide Haftbeurlaubungen durch. — Ich
bemiihe mich, im folgenden nur einfach das zu sagen, was gesichert erscheint,
Unsicheres aber zu erliutern.

Grolivater war Gastwirt. Vater vor einigen Jahren gestorben; angeb-
lich an Nierenkrebs: nach den Behauptungen des H. soll er getrunken
haben und ein energischer, unternchmender, gitiger, ernster ruhiger Mensch
gewesen sein, eine angesehene™ Personlichkeit, -deren Stand in verschie-
denen Versionen als Kaufmann, Fabrikbesitzer, Direktor eines grofien
Konzerns angegeben wird., In Wirklichkeit ist er wohl ein kleiner Kauf-
mann gewesen. — Nach glaubhaften Mitteilungen von dritter Seite ist die
Mutter eine wenig gebildete Frau und war Hausmeisterin, Auch sie soll
gerne trinken und ist angeblich erregbar, launenhaft, temperamentvoll,
sehr vergnigungssiichtig, arzneibedirftig, hysterisch (Angaben wvon H.).
Sie begleitete z. T. ihre Sohne auf ihren ,,Geschifftsreisen®, lebte mit ihnen
auf groBlem Fulle und wulte fiir sie zu wirken. Einem Gewihrsmann
schienen ihre Reden wie die der S6hne reichlich phantasievoll. Eine aktive
Rolle diirfte sie bei den Machenschaften der Zwillinge nicht gmpielt haben.
Der einzige jingere Bruder scheint zwar auch haltlos, dabei wenig intelli-
sent, aber nicht |It‘.+t'h%i'ﬂ]}|ﬂllbc|!] zu sein: er ist geschieden, hatte alle még-
lichen Berufe nacheinander, wie aus den Akten henurgf'llt-.

Die Zwillinge sind angeblich 7 Monatskinder, waren sehr schwichlich,
und wurden in der Couveuse aufgezogen. Sie entwickelten sich sehr lang-
sam bis zum 13. Lebensjahre, dann gut.

Die kirperliche Ahnlichkeit war in der Kindheit extrem. Die Mutter
kannte sie nur an Leberflecken auseinander. Auch in der Schule wurden sie
noch oft verwechselt und fiireinander verpriigelt. Spiter war H. etwas
griler und sechmiichtiger (168 cm), W, etwas kriftiger und kleiner (167 cm).

Auch jetzt ist die Ahnlichkeit noch eine auBerordentliche und in den
Akten wird wiederholt hervorgehoben, dall die beiden verwechselt werden,
Die Stimmen sind ununterscheidbar,

V. hat etwas grillere Hinde und FiBle — Schuhnummer 42, H. hat
Schuhnummer 41, Die Gesichter sind mml}lmlugmr-h_ ganz gleich; das-
jenige von W. ansdrucksmallig kilter, energischer, jemes von H. weicher,
weniger energisch, Haar- und Augenfarbe, Haarform, Ansatz, Scheitelung
usw. sind gleich. Die Fingerabdriicke sind spiegelbildsymmetrisch den
groben Formen nach gleich. Die Zwillinge hatten alle Kinderkrankheiten.
H. machte eine besonders schwere Diphtherie durch, mit der er seine griliere
Schwiichlichkeit, Stimmritzenkriimpfe, die er vom 5.—7. Lebensjahre hatte,
und spite in Zusammenhang bringt.

In der Schule waren beide die besten Turner, sonst aber offenbar nicht
recht gut,

W. behauptet, erst die Oberrealschule besucht zu haben, um dann
in einer anderen hiheren Schule das Einjiahrigenexamen zu machen, einer
Schule, die es nachweislich nie gegeben hat. H. will die Oberrealschule
bis zur Obertertin besucht haben; nach den eingeholten Erkundigungen
war er in dieser Schule aber nur bis zur 3. Klasse. Fiir seine Behauptung,
withrend des Krieges das Einjahrigenexamen bestanden zu haben, konnte er
keine Unterlagen beibringen. W, diente freiwillig, aber nicht als Einjihriger,
angeblich weil ihm die Mittel fehlten. H. wurde nicht eingezogen, und zwar
weil er zu schwiichlich war, W. widmete sich einem technischen Beruf und
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hat ein paar Semester lang ein Privattechnikum besucht. Er will auch Prii-
fungen bestanden haben, eine Behauptung, die sich nicht sichern lilt.
H. wurde kaufminnischer Angestellter, angeblich mit aufsteigender wirt-
schaftlicher Tendenz.

Verwendung im Kriege: W. ist nie ins Feld gekommen. Er be-
schiftigte sich schon vor und dann im Kriege mit seiner Erfindung, deren
behaupteter groler Zukunftswert ilim einen ,,Druckposten™ bei einer Zen-
tralbehiirde sicherte. Er ist nicht Offizier geworden. Dafiir erscheint aber
spiter in einer illustrierten Zeitschrift das Bild seiner Frau als dasjenige
der Frau Hauptmann von L. Angeblich war W. wiithrend der Kriegszeit lange
krank, doch liegen Rentenakten nicht vor. Militirvischer Grolitaten rithmt
sich W. nicht, aber er nimmt plitzlich den Adel an und nennt sich schliell-
lich Baron. Sein Vater soll ihm gesagt haben, dall die Familie ursprimglich
adelig gewesen sei, aber aus wirtschaftlichen Grinden den Adel abgelegt
habe. Bei H.., der sich aber nicht ..von" nannte, lantet das bestimmter:
Der Vater habe 1889 nach einem Konflikt mit dem Ministerium den Adel
abgelegt. Auf die allgemeine Mitteilung des Heroldsamtes hin, dall man
bei den nitigen U ntvrlagt'n einen abgelegten Adel wieder fiihren kinne,
nennt W. sich einfach von L. Die Unterlagen sind freilich verschwunden
bis auf ein Johanniterkreuz und ein Petschaft. Zu dem Baron, als der er
spiter erscheint, stimmt freilich das Wappen des Petschaftes nicht, und
die Linie der Familie, der er angehdren will, hat es iiberhaupt nie gegeben.
Trotz alledem wollte das Gericht nicht entscheiden, ob W, den Adelstitel
zu Unrecht fithre, und nannte ihn unentwegt weiter den Herrn von L.

H. hatte, wie erwithnt, nicht gedient. Beim Ausbruch des RKrieges
war er Buchhalter einer groflen Firma. Nach seinen eigenen Angaben machte
er damals militirisch dullerst wichtige Erfindungen, fiir die er nachtriglich
einen hohen Orden bekommen haben will. Nach dem Zeugnis der Firma
war er tatsichlich kaufmiannischer Angestellter und zugleich Zahlmeister.
.In letzterer Stellung sind ihm bei der Fithrung der Lohnlisten grolle Ver-
stifle gegen die Dienstanweisung unterlanfen. Auch ist er in der Verwahrung
der ihm anvertrauten erheblichen Lohngelder so wenig vorsichtig gewesen,
dall uns grofle Verluste durch seine Unachtsamkeit entstanden sind.” Daher
verliel er die Stelle und meldete sich freiwillig bei den Fliegern. Er will
zahllose Orden erhalten und 700 Feindfliige gemacht haben, abgestiirzt
und abgeschossen worden sein, Tatsichlich ist er nur ganz wenige Tage
an der Front gewesen, um sich sofort krank zu melden. An einer feindfernen
Stelle bekam er ein in allgemeinen Ausdriicken gehaltenes Zeugnis von einem
spiiter immer wieder als Auskunftsperson angegebenen Offizier, der zu dieser
Zeit freilich lingst gestorben war. Ein erhaltener Ausweis besagt, dall
er berechtigt war, fitr das Offizierskasino einzukaufen. H. all mit im Kasino
zur Verwunderung der kommandierten Herren. Man wunderte sich auch
allgemein, daB er nie an die Front kam. In den letzten Monaten des Krieges
war er krank. Von Auszeichnungen ist in den Akten nichts zu finden. Ebenso
fehlen Rentenakten trotz angeblicher Schidelbriiche, epileptischer Anfille
usw. In seiner Wohnung hatte er spiter einen Offizierssabel an der Wand
hiingen, ist aber tatsiichlich nie mehr als Unteroffizier geworden. Nach dem
Kriege will er gleich zwei Kindern auf einmal das Leben gerettet und deshalb
die Rﬁttunl_‘-m:u-dmlio erhalten haben. Der zustindigen Polizeibehdrde und
dem zustindigen Regierungsprisidium ist von dieser Angelegenheit nichts
bekannt. Es verdient hervorgehoben zu werden, dal trotz allem sowohl
tapferes Verhalten im Kriege als Lebensrettung im Urteil zu seinen Gunsten
angefithrt werden.
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Ehe und Sexualitit: Angeblich hatte W. schon wiihrend der Mili-
tirzeit mit Weibern zu tun. 1913 hat er geheiratet und seine Frau hat ihm
3 Kinder geboren. Nach Fremdangaben ist die Frau einfach, klug, geschickt,
zuriickhaltend, Monogam ist W. offenbar nicht veranlagt. Er erscheint
spiater immer wieder mit auffallend hitbschen Privatsekretirinnen und kauft
einer in einem Lokal aufgelesenen Fran einen Pelzmantel, den er freilich
mit einem ungedeckten Scheck bezahlt. Nach einer von H. bestrittenen
Fremdangabe hatte er ein Verhiltnis mit seinem Kinderfriulein, der spi-
teren Frau von H.

H. will mit 20 Jahren noch eine Fernlicbe gehabt haben, was ihn aber
nicht hinderte, schon vor dem Kriege zweimal an Gonorrhoe zu erkranken.
Seine erste 1914 geschlossene Ehe wurde geschieden. H. selbst gibt einmal
an, dall dies ans seinem Verschulden geschehen sei, dann wiederum, die
Frau sei schuld gewesen. Er erzihlt eine rithrende, nur immer wechselnde
(Geschichte seiner Ehe, in der er als der grolimiutige, verzeihende, vertrauens-
volle, dabei aber kithne Mann aunftritt. Aus dieser Ehe stammt ein Kind.
das bei der Mutter ist. Die zweite Ehe ist offenbar gut. Auch H.s Frau ist
klug, zuriickhaltend, einfach.

Die Nachkriegszeit und die Straftaten: Wie erwiihnt, hatte
sich W. schon lange Zeit mit einer Erfindung befalit, deren Voraussetzungen
freilich von einem friheren Arbeitgeber stammen sollen, die aber, wenn
gie zum Ziele fiihrte oder iberhaupt in dieser Form moglich wire, eine un-
gewohnliche Bedeutung haben wiirde, selbst fir die Sanierung unserer
nationalen Finanzlage. Gewisse, leicht demonstrierbare, uberraschende
Effekte, die nach allgemeinem sachverstindigem Urteil mit Hilfe zahl-
reicher moglicher Tricks Laien leicht vorgetiuscht werden kinnen, konnte
W. schon im Kriege vorweisen (daher ja sein Druckposten). Aus dieser
Erfindung, bzw. den genannten Effekten, die immer erneut Laien vorgefithrt
wurden, schlug W. unter Zuhilfenahme eines glinzenden Auftretens, seines
Adels, seiner angeblichen nationalen Einstellung und seiner suggestiven
Redegabe in aullerordentlicher Weise Kapital. Nach und nach gewann er
einen Geldgeber nach dem anderen, bekam schon auf diese Weise ungewihn-
lich groBie Summen und griindete schlielilich eine Gesellschaft, deren ganzes
Kapital in der Erfindung und den Einnahmen fiir etwaige Optionen bestand,
die aber zahllose Anteilscheine ausgab. Die letzteren lauteten auf sehr hohe
Summen in auslindischer Wiahrung und wurden in Massen von W. ver-
kauft. Es fanden sich grolle Interessentenkreize, besonders auch ange-
schene Personlichkeiten der alten Gesellschaft, die auf den Leim gingen,
aber auch Fabrikbesitzer, selbst Techniker und angebliche Ingenieure.
Als trotz der ungeheneren aufgewandten Summen Zahlungsschwierig-
keiten eintraten, kam es zur Grindung einer neuen Gesellschaft mit einem
noch schioneren Namen, deren Aufsichtsratsvorsitzender, ganz wie bei der
ersten, W. war. Neue Millionen wurden in die Sache hineingesteckt, obgleich
W. seit Jahren die genannten Effekte nicht mehr vorgezeigt hatte. Nur
im letzten Augenblick vor der neuen Gesellschaftsgriindung zeigten sie sich
an einem Abend ganz voritbergehend. Am nichsten Morgen, als der bei-
gegebene technische Privatgelehrte den Apparat kontrollierte — am Abend
vorher hatte W. das verhindert —, war der Apparat trotz aller miglicher
Vorsichtasmalnahmen in einer ganz anderen Verfassung. Ein . Feind oder
ein Ronkurrent’* mulite seine Hand im Spiele gehabt haben.

Dennoch nahmen die Glaubigen nicht ab und erst, als W. ein Jahr spii-
ter eine grolle Reihe gefilschter Dollarschecks in Kurs brachte, ereilte ihn
sein  Schicksal. Der gerichtliche Schriftsachverstindige behauptete mit
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Bestimmtheit, W. sei der Filscher. und das Gericht selbst meinte, hier
schriftsachverstandig genug zu sein und klar genug zu sehen, um W. fir
itberfithrt zu halten, trotz der immer wiederholten mystischen Geschichten
von unauffindbaren Amerikanern und anderen nicht existierenden Leuten,
von denen W, die Schecks erhalten haben wollte. Sicher stand er mit Ange-
hirigen einer Filscherbande in Verbindung. Sicher hatte er emmen mit ihm
zgugleich bestraften Komplizen, der emen Teil des Schecks zeichnete und
mit ihm als angeblicher Exote sonderbare Vertrige vor einem Notar schlol,
die keinen realen Inhalt hatten.

Ist das Vorgehen in den Scheckfilschungsangelegenheiten immerhin
wenig geschickt und nicht ungewdhnlich, so erscheint groBartig die Fihig-
keit W.s, trotz aller unendlichen Schwierigkeiten Jahre hindurch bei vielen
klugen und bestimmt auch vielen kritischen Leuten den Glauben an sich
wach zu halten. Ja. trotz der Strafen, trotz vieler grotesker Einzelheiten,
die im Prozesse bekannt wurden und durch die Zeitungen liefen, noch heute
gibt es Glaubige in offenbar nicht geringer Zahl. Fiir viele ist W.s Genie
unbestritten; man hat die Effekte ja gesechen und man glaubt, W. wolle
nur deshalb nicht an dem Apparate arbeiten, weil man ihm den Gewinn
streitig machen werde, Vor dem Gericht hielten Leute, die um Hundert-
tausende geschiidigt waren, fest zu ihm.

W. hat dafiir ein schines Leben gehabt. Mit dem Apparate hat er sich
kaum mehr befalit. Stets wulite er die Priiffung durch Sachverstindige zu
vereiteln —, so wies er einmal einen weit zZugereisten H.‘-ll.'.’hk‘f‘l':i‘l:iiill:];i;:{(‘:]l
mit der unverschimten Ausrede ab, er miisse jetzt ausreiten. Als der Ap parat
sich in einer amtlichen Prifungsstelle befand, stimmten angeblich gewisse
Vor qulm_gun;:pn nicht, so dafi die Pritfung nicht durchgefiithrt werden konnte.
W. wullte sie auch Elmlgult]g zu vereiteln. Der technische Hu{lnl'mt,mthg{-
der ihm von seiner Gesellschaft beigegeben war, sah nie einen Effekt des
Apparates, war aber von W. so umnebelt worden, dall er felsenfest an ihn
glaubte und einer Geldgeberversammlung den Apparat in hiéchsten T'onen
anpries.

In Zeitungen erschienen Artikel mit dem Bilde des Erfinders, welche
den Ruhm und die GroBie der Erfindung in alle Welt hinaus posaunten
und das hohe Lied von dem nationalgesinnten Manne sangen, der alles
tue, um sein Werk nicht in die Hiande der Entente fallen zu lassen.

W. lebte sehr gut. In einer grofien Stadt wurde ihm von einem seiner
Gonner im Jahre 1919 um eine Million Mark ein Schlifichen gekauft, das
einem kiniglichen Prinzen gehdrt hatte. Spiter hatte er eine mit wertvollen
Mobeln und kostbaren Teppichen ausgestattete Zehnzimmerwohnung und
eine ganze Reihe von Bediensteten, einen Bruder als Sekretiir und mehrere
Privatsekretirinnen, voriibergehend auch einen Studenten als technischen
Helfer, der freilich nie etwas zu tun bekam. Er hielt Reitpferde und hatte
Abmachungen mit einer Autofirma, kaufte auch ein Automobil um eine
sehr hohe Summe, die er freilich nicht bezahlte, erstand wertvollste Pelze
und Garderobe fiir sich. Frau und Mutter, freilich mit falschen oder unge-
deckten Schecks. In anderen Stadten — er reiste aulerordentlich viel —
stieg er nur in ersten Hotels ab, nahm stets auch einen Salon und hatte
regelmilig eine hiibsche Sekretirin, gelegentlich auch Frau, Mutter, Kinder
und Bruder bei sich. Sein Bureau war auberordentlich feudal. Er wurde
zwar gelegentlich gepfindet, aber immer wieder war Geld da.

HDie Art und der Umfang der durch den Angeklagten verursachten
betriigerischen Vorspiegelungen waren so erheblich, dall er geradezu in eine
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Reihe mit den bekanntesten Hochstaplern zu setzen ist,” 20 steht im Urteil
der zwelten Instanz,

Sein Auftreten mull ein ungewohnlich suggestives gewesen sein, fir
einen Mann ohne rechte Kinderstube, der nunmehr fast ausschlielilich in
Kreisen der vornehmsten Gesellschaft umging, eine besondere Leistung,
eine besondere Leistung auch deshalb, weil er nachweislich nur geringe
kenntnisse besitzt und seine wissenschaftlichen Reden nichts sind als leere,
unverstandene Redensarten. Wichtig waren fir seine Wirkung neben seinem
personlichen Auftreten auch seine Helfer, die teilweise glinbig seine Behaup-
tungen verbreiteten, in einem Falle anch — es handelt sich um einen halt-
losen psendologischen ehemaligen Offizier — iibertriecben und s0 nach der
Meinung des Gerichts aktiv an dem Schwindel teilnahmen. Die Haupt-
wirkung ging aber doch von W, aus. Es ist unnachahmlich, wie er einen Mann,
den er eben um eine grolle Summe erleichtert hat, zu einem michtigen
Bankdirektor fithrt, wo er ihm erklart, dall am nachsten Tage eine halbe
Million in auslindischer Wihrung fiir ihn eintreffen werde. Der geschiadigte
Mann glaubt und der Bankdirektor offenbar auch, zum mindesten vor-
ithergehend. Ein gewiegter Kaufmann und Techniker gibt ihm viel Geld,
als er mit der Behauptung zu ihm kommt, er habe eben kein Bargeld, da
er rerade ein Akkreditiv iiber eine Million fiir den Bruder ausgestellt habe, ja
gibt ihm nicht einmal, sondern mehrfach grofle Summen und dazu seinen
letzten wertvollen Aktienbesitz. Eine grofle Gesellschaft gibt W. einen
Scheck mit der Abmachung, dald dieser erst am folgenden Tage eingeliost
werden dirfe. Der Generaldirektor ist unzufrieden mit der Hergabe des
Schecks und will ihn sofort sperren lassen, da ist er schon eingelost. Und
trotzdem, kurz darauf gibt die gleiche Gesellschaft neue grofie Summen
an ihn. So geht es fort. Alle glauben ihm und selbst das Gericht glaubt ihm
bei grolier Skepsis offenbar noch viel zu viel.

Nach der Entlassung vom Militir ist Herbert zunichst Vertreter
und grimdet dann ein Exportgeschift recht dunkler Art. Zur Zeit des Zu-
sammenbruches seines Bruders zahlt er gelegentlich auch einmal mit einem
ungedeckten Scheck — man verfolgt ihn nicht gerichtlich —, vor allem aber
verwendet er Gelder und Einlagen. die ihm fiir transozea nmlw Unterneh-
mungen zu trenen Hinden iibergeben waren, fiir sich. Zwei Fiille sind mir
davon bekannt — die eine Aussage ist unter Eid erfolgt, die andere er-
scheint mir villig glaubhaft —, die zweifellos zur Bestrafung gefithrt hiitten,
wenn Anzeige erfolgt wiire.

Als W. in Untersuchungshaft war und immer noch Zahllose an ihn
glaubten, begann H. einen gleichartigen Apparat zu bauen, angeblich um
die Realitat der Erfindung zu beweisen. H. hatte dem W. gelegentlich frither
bei seinen Erfindungen g{*lmlfvn Nun arbeitete er aber auch nach eigenen
Plinen, zunichst noch mit , eigenen’ Mitteln, dann aber mit fremdem Geld.
Einen Mann, der heute noch an H. und an die Erfindung glaubt, erleichtert
er um alle seine Habe, weit mehr als hunderttausend Mark. Es handelt
sich schon nm Goldmark. Der Apparat funktioniert angeblich voriibergehend,
dann aber wieder nicht. Jedenfalls wirft er nichts ab: das Geld ist fort,
zum Teil angeblich fir die ProzeBkosten des Bruders ansgegeben. Glaubt
H. an W.s Stern? Er spricht von seinem Genie. Niemand weill das, H.
selbst wohl nicht so genau.

Iis geht nichts vorwirts, herrscht Geldnot; man dringt um  Geld.
Und nun macht H. eine eigene Erfindung, eine Erfindung, die in der Luft
liegt; ein groller Gelehrter stiehlt sie ihm. Freilich ist auch dessen Fund
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nachweislich falseh. Die nene Erfindung leistet mit den einfachsten Mitteln
ganz (roBes und man kann ihren Wert sofort demonstrieren. Jeder kann
mit dem Apparat arbeiten. Es kommt in H.s Gegenwart und dann, wenn
er kurze Zeit vorher mit dem Apparat gearbeitet hat, immer oder doch
meist zum Erfolg. Hat H.sich Linger nicht mit dem Apparat befalit, dann
freilich ist alle Miihe vergeblich, oder es kommt nur ganz selten zn einem
sehr bescheidenen Ergebnis. Also, so einfach ist die Sache nicht; es mull
doch noch ein Trick dabei sein, meinen die Getiuschten.

Ein kleiner Angestellter gibt alles, was er hat, andere Leute mit beschei-
denen Mitteln auch. Nun findet H. einen Mitarbeiter, einen geschickten
und gerissenen Geschiftsmann, viel kliiger als H., der ihm aber doch glaubt,
Das letztere bezweifelt nur der Staatsanwalt, das Gericht nicht, und ich
selbst setze keinen Zweifel in den guten Glauben des Mannes, der viel mehr
Geld vermittelt, und zwar zunichst ein sehr grolles Kapital von einem der
bekanntesten Geldleute Deutschlands. Beide Mitarbeiter zahlen Schulden
undl so geht das Geld rasch aus. Nene Mittel miissen flieBen, und nun gelingt
das wenig Glaubliche, da ein Mann, dessen Name in der deutschen Technik
und Wirtschaft einen ausgezeichneten Klang hat, glaubt, nachdem er ge-
sehen und untersucht hat. Es kommt zor Grindung einer Gesellschaft,
die in Teilzahlungen eine sehr grolle Summe fliisgig machen soll und tatsich-
lich Zehntausende hergibt.

H. weili ebenso wie W, die Prifung durch neue Sachverstindige zu
vereiteln. Er ist im entscheidenden Augenblick nicht anwesend oder man
mul in seiner Gegenwart unmittelbar vor der notwendigen Abreise experi-
mentieren. Einem bescheidenen hartnickigen Mann, wohl einem Schwaben,
der geniigend Sachverstindnis hat, kommt die Angelegenheit nicht gehener
vor, Er experimentiert selbst, ohne Erfolg, und erscheint eines Tages erneut
in H.s Wohnung. Dabei stellt er fest, dall die Versuche immer negativ ausfallen,
wenn man scharf auf H. aufpalt, immer positiv, wenn man ihn scheinbar
unbeachtet lillt. So kommt es zur Anzeige und, da man Indizien fiir den Be-
trug entdeckt, zur Verhaftung. Das Spiel hat zehn volle Monate gedauert.

Auch H. hat sich in dieser Zeit nichts abgehen lassen. Er bewohnt
eine nette kleine Villa fiir sich allein und hat einen livrierten Diener, einen
Laboranten, einen Sekretir, wohl auch andere Angestellte. Auch er fihrt
von Ort zu Ort. Hatte er frither bei seinem , Exportgeschift™ ein Bureau,
das aussah wie ein f‘u[Iillqtl"rl:l"[‘u.t-llI'I;_;Hﬁlﬂlll'll_‘[‘ s0 tritt er jetzt ganz auf wie
sein Bruder W. Er steigt nur in ersten Hotels ab, hat immer me hr{-rr Zimmer,
erscheint stets in | Hpgimt.ung . Mit seiner Familie hialt er sich lange Wochen
in dem teuersten Hotel eines teueren Badeortes auf. Ist er doch herzkrank
und mull ausspannen, kann er doch nicht an seiner Erfindung und deren
Ausheutung arbeiten! Ja, er ist so herzkrank, dafl man ihm voriitbergehend
Strophantineinspritzungen macht. In schwierigen Lagen bekommt er
epileptische” Anfiille, mit denen er sich auf die Stralie legt und, wenn er
diese Anfille unterdriickt, dann entstehen Storungen der Sprache und des
Denkens, so dall er auch nicht recht arbeiten kann.

Auch er liBit sich, wenn anch weniger auffillig, als den grofien Mann
feiern. Auch ihn nennt man Herrn von L. oder Baron L., wenn er sich auch
selbst nicht so in den Hotels einschreibt. Er ist Reserveoffizier und Inhaber
des Hausordens, er hilt auf sein AuBeres und erscheint bei einem Gliubiger
cine ganze Reihe von Tagen hintereinander immer in einem neuen schonen
Anzug. Seinen Mietgeber, den er nicht bezahlen kann, bittet er, eine Auto-
garage bauen zu diirfen, da er sich einen Mercedeswagen kaunfen wolle,

Lange, Yerbrechen 4
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Im ganzen ist er weniger groBzigig als W. Er sucht Leute abzustolien,
die ihm listig werden, so seinen getrenen Helfer, den er nicht am Gewinn
teilnehmen lassen mochte und fiber den er recht unfreundliche Bemerkungen
macht. Kinen Geldgeber spielt er gegen den anderen aus, und immer wenn
es zum Klappen kommt, dann treffen Telegramme ein, die von groflen Er-
folgen melden oder neue Angebote enthalten. Es ist iiberall mehr Theater,
7 Orden hingen an dem Schniirchen an der Brust und im Hintergrund
ist stets die grollartige Lebensrettung. H. ist so viel idealer als W., so un-
endlich viel anstindiger. W. hat immer gesoffen: natiirlich gibt es auch bei
H. Sekt, aber doch nie im Ubermal.

Wie W. hat anch H. noch andere Geschiifte im Hintergrund, Will W.
ein  Bergwerk erdffnen, so H. eine Marmorverwertungsfabrik, irgendwo
welt weg, in einer Gegend, die niemand kennt. Dort kiénnen auf einem
Grundstiick, das wenig Wert hat und noch dazu iiberlastet ist, grofie auf-
genommene Summen als Hypotheken eingetragen werden.

Das alles geschieht, ja weshalb? Eigentlich nur, um den W. heraus-
zupanuken, '-i{"illl' Schulden zu bezahlen, ihm nach der Entlassung aus der
Strafhaft das Fortkommen zu sichern usw., beileibe nicht zu eigenem Vor-
teill. Aweifelt jemand daran, so wird H. :quulllg und unverschiimt und be-
tont seine Anstindigkeit mit einer Uberzeugungskraft, die grotesk wirkt.

In der Untersuchungshaft. W. hat davernd daran festgehalten,
dali er eine groBe Erfindung gemacht habe. Mit allen Mitteln hat er auch
beim Gericht diesen Glauben zu erwecken gesucht, indem er an seinen
Apparaten wihrend der Untersuchung arbeitete und von Termin zu Termin
versicherte, er werde bestimmt Leistungen vorweisen kinnen. Stets hat er
neue Aunsreden und schliefilich inszeniert er eine schwere Krankheit, indem
er sich offensichtlich Herzmittel in grobien Mengen durch seine Frau ins
Gefingnis einschmuggeln liell, um seinen Puls zu beschleunigen, indem
er Temperaturen filschte und typische Schmerzen angab, so dall schlielich
der zuniachst sehr kritische Gefingnisarzt irre wurde. Auch ein internisti-
scher Hochschullehrer wurde zweifelnd, und erst ein zugezogener chirur-
gischer Professor durchschaute den Schwindel, den W. naturlich nicht zu-
gab. Vielmehr beschuldigte er den Chirurgen der Voreingenommenheit und
eines angeblichen friheren Kunstfehlers, der ihn, W., beinahe das Leben
gekostet hitte. Der Chirurg weild sich leider an frithere Einzelheiten nicht
mehr zu erinnern. Auf jeden Fall handelte es sich damals um eine Unfalls-
rentenangelegenheit.

Auch seine Scheckschwindeleien gab W. niemals zu. Er suchte alle
Schuld anf seinen Komplizen abzuwiilzen, hielt an seinen phantastischen
Frzihlungen fest und behauptete immer wieder, er brauche nur in die Frei-
heit zu kommen, um seine Feinde zu entlarven und seine Unschuld zu be-
weisen,

Einmal kam er betrunken von einem Urlaub zuriick. verhielt gich aber
im iibrigen tadellos.

Herbert. Trotz zwingender Uberfithrungsgegenstiinde hielt H. an der
Realitit seiner bll'uuillﬂ;, zuniichst fest. Er liell es sogar auf die Nachprii-
fung seines Verfahrens in einem wissenschaftlichen Institut ankommen,
und es bedurfte des Aufgebotes mehrerer Dozenten, Assistenten und clt-.r
gewiegtesten  Kriminalbeamten einer grolien Polizeidirektion, peinlicher
Umkleidevorschriften und schlielilich des Rontgenverfahrens, um ihn so
in die Enge zu treiben, dall er ein Gestindnis ablegte., Dann kam dieses
aber gleich mit einem ungeheueren ethischen Pathos, zu dem schlecht
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palite, dal H. seinen Helfer in sehr unerfrenlicher Weise hineinzureiten
suchte. Er liell sich eigens zum Untersuchungsrichter melden, wenn ihm
ein licherliches Indizium, ein unzureichendes natirlich, gegen diesen ein-
gefallen war.

Auch er verhielt sich im iibrigen tadellos und hatte keine Beschwerden
gegen den Vollzug, Mit groffen Reden sprach er davon, er wolle die Geschii-
digten befriedigen. Es bedurfte aber eines energischen Hinweises des Unter-
suchungsrichters, ihn zu bestimmen, dall er an das dirmste und empfind-
lichst getroffene Opier einige Wertgegenstinde hinausgab.

H. setzte die Begutachtung durch einen Psychiater durch. In der Haft
wurde er mehrfach auf dem Boden vor seinem Bett . .bewubtlos™ aufge-
funden. Auf der Beobachtungsstation hatte er einen hvsterischen Zustand.

tevision. W. legte Revision ein und erreichte im Revisionsver-
fahren tatsiichlich eine geringe Herabsetzung seiner Strafe, da das Land-
gericht trotz sehr bestimmt gehaltener Sachverstindigengutachten vor-
sichtiger in der Beurteilung der Erfindung war als der Vorderrichter — die
Begriindung liest sich mit.Genull — und in ein paar der kleineren Sachen
kéine erwiesene Betrugsabsicht annahm.

Auch H. erreichte eine Herabsetzung seiner Strafe, vor allem weil
ein Betrugsfall abgetrennt wurde und einzelne Punkte eine mildere Beur-
teilung erfuhren. Es ist bezeichnend fiir H., dali er sein volles Gestiindnis
aufrecht erhielt, aber doch einflieen liel, er habe tatsichlich die Erfindung
gemacht, wenn auch nicht ausbeutungsfihig. Nur weil er in Geldnot ge-
wesen sei, habe er étwas corriger la fortune gespielt, letzten Endes also nur
etwas iibertricben. Es klingt sonderbar, wenn festzustellen ist, dall auch
recht kritische Leute hier nicht so ohne weiteres milltranen.

Strafhaft. Die Strafhaft ist bei W. ohne grobe Stiérungen verlaufen.
Er fithrte sich einwandfrei auf, arbeitete auf einem angenchmen Posten
und reichte immer neue Begnadigungsgesuche ein. Dabei hielt er zuniichst
unentwegt an seiner Unschuld fest. Erst als in einem Gutachten der Beamten-
konferenz ausgefilhrt wurde, daB von einer Erfiillung des Strafzaweckes
unter diesen Umstiinden doch nicht die Rede sein kénne, lieB W. sich plitz-
lich dazu herbei, hinsichtlich der Scheckschwindeleien Farbe zu bekennen.
Der Begnadigungsreferent befand eine Reihe von Gesuchen fiir ungeeignet.
Schlielilich regten sich alle méglichen Stimmen zu W.s Gunsten, der plétz-
lich, allerdings nur wenig vorzeitig, aus der Strafhaft entlassen worden ist,
ohne dall recht ersichtlich ist, woher die Sinnesinderung beim Begnadi-
gungsreferenten kommt.

Wiederholt hat W. kurzfristige Beurlaubungen durchgesetzt, einmal
auch eine ziemlich langdauvernde. Wieder spielt der Apparat eine Rolle,
und es beginnen neue geschiftliche Unternehmungen, die nicht durchsichtig
sind. Fiir die Begriindung der Urlaubsgesuche wird der angeblich schlechte
Gesundheitszustand wiederholt herangezogen. Daneben erscheinen in den
Urlaubsgesuchen auch nachweislich falsche Angaben. W. ist vor geraumer
Zeit aus dem Gefingnis entlassen worden. Meine letzten Mitteilungen gehen
dahin, daB er, erneut mit dem Apparat befaBt, vor Uberanstrengung einen
Nervenzusammenbruch gehabt habe und zur Erholung nach dem Ausland
gebracht worden sei. Er soll Morphinist sein,

Herbert zeigte wihrend der Strafhaft ein tadelloses, einnehmendes,
Verhalten, das dem ,treuherzigen. angenehmen, freundlichen Mann von
bescheidenem Auftreten™ die Herzen gewinnt, fir den Wissenden fast eine
Groteske. In der Arbeit hat H. es nicht ganz so angenehm wie W. und mir
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gegenither liell er sich anch dariiber aus, dall er, ,.der iiber tausend Quali-
tiiten verfiigt, tiber die hundert Gefangene nicht verfiigen®, zu wenig Ent-
gegenkommen finde. Auch fiir H. sind Hiande am Werke, so besonders jener
Mann, den er um mehr als hunderttaunsend Mark gebracht hat, der an ihm
festhilt. Der W.-Apparat wird im Gefingnis aufgebaut und zeigt plitzlich
einen LEffekt, den freilich der sofort herbeigeeilte Sachverstindige nicht
mehr feststellen kann, Nun wird H. beurlaubt, und es geht draullen in einem
wissenschaftlichen Institut an eine fieberhafte, doch erfolglose Tatigkeit,
Manches ist mystisch an dem Apparat. Grolle Summen flielen erneut in
die ., Erfindung® hinein. Der Helfer W.s tritt in Titigkeit, macht offensicht-
lich Schwindel und im Anschlull daran einen albernen Selbstmordversuch,
als er gich ertappt sieht. H. rithmt sich neuer Erfindungen. Daneben bekommt
er gelegentlich Anfille, und nun ist er auch so schon gelehrt, dall man nach
einem solchen Anfall, den niemand beobachtet hat, den Babinskischen
Reflex bei ihm konstatiert.

sowelt ich unterrichtet bin. ist H. noch in Strafhaft.

Beide Briider haben in der Haft sehr viel geschrieben, Eingaben tiber
Eingaben, W, immer frecher als H., mit mehr Stirn und mit durchsichtigeren
Unwahrheiten, immer iibertreibend und immer ohne Riicksicht daranf,
ob seine Angaben Bestitigung finden oder nicht. H. ist stets weniger durch-
sichtig. Er hat ein gewisses ethisches Pathos, versucht, durch tonende Redens-
arten Eindruck zu machen; aber immer wieder schaut die hundeschniuzige
egoistische Kilte durch, ohne dall er das selbst anscheinend bemerkt.

Nach der Selbstbeurteilung von H. ist er immer ,idealer” gewesen als
W., welch letzterer riicksichtsloser, unternchmender, mehr anf Lebensgenull
eingestellt, Gewaltmensch, genial, phantastisch gewesen sein soll. H. will
ernster sein, spricht aber selbst von seinem ,.Charakterdefekt”. H. will
mehr dem Vater nacharten. W. soll mehr der Mutter dhnlich sein. Jedoch
ist es keineswegs zu einer Entwicklung nach dem Gegensatz gekommen.
Die beiden Brider haben sich bis anf Kleinigkeiten immer gut vertragen,
waren allerdings sehr lange getrennt und sind eigentlich nie gemeinsam
titig gewesen. Geschwindelt haben sie jedenfalls unabhiingig voneinander.
W. hatte mehr praktische Interessen, H. las gern, auch schine Literatur.
Er selbst schrieb ,.ein Buch™ mit Kriegsanekdoten. In den meisten Dingen,
|".I.;.[E"Ili"lll'l'l|l('l'l]il"'lh"l'l:_. Vorlieben, fir bestimmte Musik etwa, sollen keine
Unterschiede zwischen den Briidern sein.

Bei der persinlichen Begegnung kehrte H. den gesellschaftlich Gleich-
geordneten heraus. Wie aus Gefilligkeit bediente er sich dabei der Gefangenen-
anstaltsvorschriften. Im uibrigen tischte er mir sehr dhnliche Aufschneide-
reien auf, nur in anderen Versionen, als er sie dem Anstaltsarzt, dem fritheren
Crutachter, den Hochschulprofessoren vorgebracht hatte, mit einer erstaun-
lichen Stirn oder, eben wie bei den echten Psendologen, selbst glaubend,
was er sagte, wenn er es auch im nichsten Augenblick nicht mehr oder
anders, je nach Bedarf, fiir wahr hielt.

Bei der kirperlichen Untersuchung des H. finden sich Hautnarben an
Oberlippe und Stirn, aber keine Hinweise auf ein Schadeltrauma. Der Blut-
druck ist nicht erhiht. Frither wurden dem H. vom Badearzt und anderen
Arzten Arteriosklerose, Mvokarditis, schwerste Neurasthenie, Aneurysma
usw, bescheinigt. Die Wassermannsche Luesreaktion ist negativ. Tatsich-
lich findet sich kein grober organischer Befund, nur zahllose neurotische
Stigmata, wie Erroten, Frblassen, Schwitzen, idiomuskulire Wiilste, Pal-
pitationen, ., Erschipfbarkeit' usw.
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Es bedarf keines niaheren Nachweises, dall die beiden Zwillingsbrider
W. und H. zum mindesten in zahlreichen grundlegenden Charaktereigenschaften
einander wie ein Ei dem anderen gleichen. Sie sind heide geltungssiichtige,
im Grunde kalte, herzlose Menschen, deren tuppige Phantasie und deren er-
staunliches Schauspielertalent ihresgleichen sucht. Sie sind im tiefsten Grunde
ihres Wesens unfihig zur Wahrhaftigkeit und zur Treue. Thr gesamtes Handeln
und ihre Reden formen sich unter dem Gesichtspunkte ihrer egozentrischen
Ziele ganz nach dem Augenblick und nach der jeweiligen Umgebung. Mit der
griiiten .. Treuherzigkeit”™ bringen sie ihre phantastischen Aufschneidereien
an den Mann.

Ein gewisser Unterschied besteht insofern, als W. brutaler und kilter
ist als H., daB er sich noch wesentlich mehr zutraut und dall er nicht blof auf
einzelne, sondern auf ganze Gruppen von Menschen irrefithrend einzuwirken
versucht und einwirkt. H. ist der weniger sichere, der dngstlichere, der sich
lieber an einzelne heranmacht und nicht gerne mit mehreren konfrontiert
wird, im entscheidenden Falle aber auch hier das Schild hochzuheben versteht.
H. nennt sich selbst den ,,idealeren™ — aber sein Ideal ist hochstens ein gedach-
tes, nicht einmal ein gewolltes — ja, es ist mehr in seiner Rede, kaum in seinen
Gedanken.

Im Grunde ist H. doch der genialere Schwindler, und zwar deshalb, weil
er offenbar mehr noch als sein Bruder imstande ist, voriitbergehend an seine
Schwindeleien selbst zu glauben oder doch die Wirklichkeit so weit hinauszu-
schieben, dall er sie nicht mehr so deutlich sieht wie seine Phantasiegebilde.
Diesen Eindruck hat man bei dem skrupelloseren W. kaum ; bei ihm fehlt das,
was bei H. sich immer noch an Gewissen regt und zum Verdringen zwingt. Es
macht ihm nichts aus, neben der Liige die nackte Wirklichkeit klar im Auge
zu behalten. Er ist zweifellos der bewulltere Schwindler,

Dall bei beiden die Kriminalitiit ans ihrem tiefsten Wesen herauswiichst,
kann nicht fraglich sein. Dennoch wird man im Zweifel sein kénnen, ob sich
ihre Schwindeleien ohne die besonderen Verhiltnisse der Nachkriegszeit in
der gleichen Weise entwickelt hitten. Wahrscheinlich nicht: aber bei beiden
sehen wir doch schon in der Vorgeschichte, vielleicht schon vor dem Kriege,
die Anzeichen der beginnenden Entgleisung. Die allgemein unsichere, geld-
hungrige, genuBhungrige Menschheit nach dem Kriege, die blinde Leicht-
gliubigkeit, ja fast der Wunsch, Sand in die Augen gestreut zu bekommen,
muliten den beiden Hochstaplern weitgehend entgegenkommen.

So sehen wir sie denn beide an der Arbeit, und zwar gleichzeitig und un-
abhiingig, den einen bei seiner Erfindung, den anderen bei seinem Exportge-
schiift.

Es ist ein Zufall, daB H. damals noch nicht mit dem Gesetze in Konflikt
kam, ein trauriger Zufall, weil damit das Schicksal manches spiter Betrogenen
besiegelt wurde. Denn H. sah die grolien Chancen, die dem ,,genialen™ Bruder
in der Gefangenschaft nicht mehr zuginglich waren; und nun ging er, der
keinerlei entsprechende Vorbildung besali, den Weg des Bruders, erfand auf
Gebieten, die es dem Erfinder von wirklichem Format reichlich sauer machen.
Hier war also ein fiullerer Einflull wirksam, der aber nicht die Tatsache, sondern
uur die besondere Form des Schwindelns bestimmt.

Es mag sein, daB W. bis zu einem gewissen Grade doch der Fihrende war.
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Immerhin das Frontschwindeldasein des H. beweist, dall auch er seine Gel-
tungssucht zu befriedigen verstand, ohne sich ernstlich einzusetzen. Seine
ganze Art ist die des geborenen Schwindlers. Hier konnte er vom Bruder nichts
lernen. H. braucht sogar immer weniger Aufwand als W., um Glauben zu
erwecken.

Wir iibersehen die Familiengeschichte der beiden nicht hinreichend, um
das Zustandekommen der kriminellen Wesensart klar nachweisen zu kinnen.
Nicht #zn bezweifeln ist wohl die hysterische, leicht pseudologische Art der
Mutter. Ist es richtig, dall der Vater ein tatkriftiger Mann war, so kinnte man
wohl daran denken, dafll bei den beiden Briidern eine eigenartige Legierung
der elterlichen Wesensziige zu der Verfassung fithrte, die man schwerlich noch
als eine normale bezeichnen kann. Mit solch einer Neigung zur Wirklichkeits-
umbiegung geboren zu werden, ist ein Ungliick nicht bloB fiir die Gesellschaft,
sondern auch fir den Betroffenen.

H. ist offensichtlich der kirperlich Schwiichere und weniger Leistungs-
fahige. Er selbst gibt eine in der Kindheit durchgemachte schwere Diphtherie,
die zu einer Lahmung fuhrte, als Ursache an. Nach sonstigen Erfahrungen
ist das nicht ausgeschlossen. Insbesondere kann dadurch die erhohte Vaso-
labilitiat zustandegekommen sein, die nicht nur die grillere Anfilligkeit im all-
gemeinen, sondern vor allem auch die Neigung zu Ohnmachten und anfalls-
artigen hysterischen Zustinden bedingt hat. Diese ist nichts, was die Briider
wesentlich unterscheidet, es handelt sich hier nur um AuBerlichkeiten, genau
so wie die iibrigen Unterschiede der Briider in recht oberflichlichen Schichten
der Persinlichkeit zu =uchen zind. Es mag sein, dall der tatkriftigere W. den
schwiicheren H. in seine oberflichlich ethisierte Haltung hineingedringt hat;
dieze aber ist nur ein anderer Ausdruck seiner H:Imufhv nicht aber eines
wirklich sozialeren Wesenskernes,

August und Karl Ostertag.

Seit mehreren Generationen geht es mit dieser Familie bergab. Der eine
Grolivater war Professor an einer grollen Universitit, der andere der ange-
sehenste Mann in seiner Stadt. Der Vater brachte es nur noch zu einem offen-
bar wenig erfolgreichen Kaufmann, wihrend sein einziger Bruder, ein ,,Ori-
ginal™, beschiftigungslos sein Leben verbrachte und, wohl an einer Hirn-
geschwulst, starb. Der Bruder der Mutter starb im Siuferwahn. Alle drei
Siohne sind wirtschaftlich verkommen. Schon ein Zweig der mitterlichen
Familie freilich soll nicht gut getan haben. Der wesentlich dltere Bruder der
Zwillinge hatte in der Kindheit einen schweren Unfall, in dessen Gefolge sich
schwere Anfille einstellten. An diesem Leiden ist der Bruder schlieBlich
nach mehrfachen erfolglosen Operationen gestorben. Schon der Vater war
ein eigenartiger Mann, tubertriecben #dngstlich und unentschlossen, dabei
eigensinnig und doch wieder ganz in der Hand einer Haushilterin, die er
nach dem frithen Tode der Mutter (an Brustkrebs) genommen hatte. Die
Haushilterin bestimmte offenbar alles; sie mochte angeblich die Zwillinge
nicht leiden.

August war der iltere und auch immer der kriftigere. Doch waren die
Zwillinge einander so dhnlich, dall niemand sie unterscheiden konnte. Als
sie beim Militir in der gleichen Kompagnie dienten, waren sie wegen ihrer
Ununterscheidbarkeit und der damit verbundenen lustigen Verwechslungen
der Stolz des Regiments und wurden sogar deshalb dem Landesfiirsten be-
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sonders priasentiert, obgleich sie nicht gerade die glinzendsten Soldaten
waren. Schon vorher hatten sie sich nicht zur Freude des Vaters entwickelt,
Zwar waren sie nie ernstlich krank (nur litten sie, abgesehen von den Kinder-
krankheiten, viel an Halsentziindungen. War der eine krank, so liell sich
der Vater anch vom anderen die Zunge zeigen: denn er wulite, der andere
wiirde auch krank werden, und das stimmte immer) ; aber in der Schule taten
sie nicht gut. August blieb schon in Sexta, Karl in Quinta sitzen. Die Schule
behagte ihnen nicht, und als sie einmal hinter die Schule gegangen waren
und Strafe firchteten, beschlossen sie, lieber gleich von der Bildflache zu
verschwinden. Angeregt durch Robinson und Riubergeschichten planten sie,
nach Afrika zu entkommen: August nahm dem Vater 500 Mark: aber die
Feise ging nicht weit: sie wurden festgenommen und kamen nun in ein
kleinstidtisches Pensionat und auf eine H[*}l-ﬂ hule, die sie schlieBlich beide
zu gleicher Zeit mit leidlichem Erfolge absolvierten. Bei allen Streichen, die
ausgefithrt wurden, war August der tonangebende, aber Karl machte gerne
mit. Hatten sie in der iunrlhmt eine Bitte, so mulite August sie vortragen. —
Nach der Schule kamen beide in verschiedenen Geschiiften der gleichen
Branche in die Lehre und lernten aus, um dann beim Militar als Einjihrige
einzutreten. Sie wurden iibrigens beide trotz schlechter Befihigung am Ende
des Jahres zu Unteroffizieren befdrdert. Dann kamen sie bei ma Bigem Ver-
dienst als Angestellte in verschiedenen Geschiaften unter. Als sie 21 Jahre alt
waren, trat August mit dem Vorschlage hervor, das Geschift, in dem er
angestellt war. auf eigene Rechnung gemeinsam mit Karl zu iitbernehmen.
hese ru'iﬂ;igh' ein. Der Kaufpreis war von vornherein ein zu hoher; vor allem
aber zogen sie beide die Geschichte viel zu groB auf. Es warden gleich mehrere
Kommis eingestellt, kostbare Kataloge herausgegeben, grofle Reisen ge-
macht usw. Dazu heirateten beide Briider, und zwar Karl seine Jugendliebe,
obgleich diese eben den wesentlichen Teil ihres Vermigens eingebiilit hatte,
aus ,, Treue”, Wihrend einer Abwesenheit des Karl steckte August das ver-
IJlLt'hl;'nP Vermigen von Karls Frau ins Geschift, ein paar tausend Mark,
Zudem lockte er (aber wohl nicht allein ?) dem Vater eine fiinfstellige Summe
heraus, die gleichfalls vom Geschiaft verschlungen wurde, im Einverstindnis
beider Briider. Denn Karl fithlte sich schuldig und ging, als August sein
Schicksal ereilte, fliichtig, weil er Strafverfolgung auf Antrag des Vaters
befiirchten mufite. In jammervollen Briefen beschwor er damals den Vater,
ihn nicht dem Staatsanwalt auszuliefern. Wenn das geschehe, werde er sich
umbringen. Der Vater sah zwar von der Anzeige ab, aber er vergall die Sache
nicht. Denn spiiter ist auch August die Angelegenheit noch recht unheimlich
und er meidet deshalb Vater und Heimat.,

Wihrend Karl sich auf einer Geschiiftsreise befindet, falscht August,
da gerade wesentliche Zahlungsschwierigkeiten bestehen, einen Wechsel
mit einer recht betrichtlichen Summe, stellt sich aber nach wenigen Tagen
dem Gericht, offenbar da er sich doch nicht hinaussieht und — mit Recht —
baldige Entdeckung befiirchten muli. Er bekommt vier Monate Gefiingnis.
Zugleich wird das Konkursverfahren gegen beide Brider erdffnet, bei dem
sie alles verlieren. Karl erhiilt die Nachricht von der Verfehlung seines Bruders
telephonisch in einer fremden Stadt, wagt seiner jungen Frau nichts zu sagen,
geht noch mit ihr ins Theater, verschwindet aber mitten unter der Auf-
fithrung und reist blindlings davon. Seine Frau mull weit fahren, um ihn
zuriickzuholen, nachdem die Gefahr von seiten des Vaters offenbar behoben
ist. August scheint hier den Hauptteil der Schuld auf sich genommen zu
haben, um Karl zu decken: das grollanfgezogene Geschift hatte nicht zwei
Jahre bestanden und grolie Summen verschlungen.
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In der Folgezeit schlug sich Karl in ganz untergeordneten Stellen miih-
sam durchs I.vlwu Seine Frau hielt treu zu ihm und stiitzte, obwohl sie selbst
eine etwas schwierige Frau ist, den schwachen Mann, ersetzte thm den Willen.
Charakteristisch fiir Karl ist, dall er sich von einer militirischen Ubung
mit einem , Anfall” driickte, der als epileptisch aufgefalit wurde. Schon bei
der Hochzeitsfeier war er bei einem Zwist einmal ohnmiichtig zusammenge-
fallen. Jetzt war er in innerer Not, die Frau war krank daheim: die Ubung
palite ihm gar nicht, wie er selbst lachend erzihlt. Sein Anfall befreite ihn.
Auch spiter noch dienten ihm Anfille mehrfach, sich aus unangenehmen
Situationen zu befreien, so aus einer listigen, aufregenden Stellung. Tmmer-
hin gab es dabei meist noch Gelegenheitsursachen, mitunter Alkohol, dann
einmal Chemikalien und dazu stets seelische Not irgendeiner Art.

Auch August hatte untergeordnete, dann auch wohl ein wenig besser
dotierte Stellen inne. Seine erste Frau hatte sich nach seinem Unglick von
thm scheiden lassen. Er war frei und E'l‘l'ﬁlll:}li.[‘ es im Ausland. Da er jedoch
mit einem Kollegen zusammen in seinem Geschifte Diebstihle beging,
wurde er mit 14 Monaten, in der Revisionsverhandlung sogar mit 18 Monaten
Gefangnis bestraft, die er bei guter Fihrung absolvierte, Nach seiner Ent-
lassung suchte er den Bruder anf, der damals auch gerade stellenlos war,
ihn aber bei sich anfnahm und nach Kriften unterstitzte. Mehrere gemein-
same Unternehmungen brachten keinen oder einen allzu bescheidenen Er-
folg. Da ergab sich plitzlich fiir karl eine giinstige Gelegenheit, ein gut-
gehendes {m»tlmll um angemessene Bedingungen zu erwerben. Das Betriebs-
kapital war freilich fiullerst gering und bestand in einem von der Familie
erhaltenen kleinen Darlehen. August wurde Angestellter seines Bruders, da
er seiner Vorstrafen wegen gerade in diesem Betriebe nicht selbstiindig sein
konnte. In Wirklichkeit hatte er aber die gleichen Funktionen wie der
Geschiftsinhaber, zeichnete fur Karl, ja, war eigentlich die Seele des Ge-
schiftes, da er bessere Kenntnisse in diesem besonderen Geschiiftszweige
besali. Karls Frau war nicht recht einverstanden mit dieser engen Verbin-
dung der beiden Briider; es gelang Karl nur, den August zu halten, indem
er seiner Frau vormachte, August bekomme eine viel geringere E ntlnhnung,
als dies tatsichlich der Fall war. Lieher fithrten die beiden Briider ein doppel-
tes Kassenbuch, um Karls Frau im Irrtum zu halten.

Zuniichst lieB sich alles sehr gut an; ja, das Geschift ging glinzend.
Auch nach seinem Zusammenbruch konnte Karl, offenbar mit gutem Recht,
seinem Hauptgliubiger schreiben, er solle das Geschift nicht fallen lassen, es
sei gut. Im Anfang waren beide Briider offenbar bei der Sache, wenngleich der
bequemere Karl weniger arbeitete als August, Dennoch herrsehte bald ein
ungeheurer Schlendrian; es wurde weder eine Eriffnungsbilanz noch ein
Jahresabschlull gemacht, wichtige Biicher nur ein paar Monate oder gar
nicht gefihrt. Schon im zweiten Jahre war fiur ein paar Monate keinerlei
Buchfithrung bis auf ein paar Notizen mehr vorhanden. Fir die letzten Mo-
nate gab es keinerlei Aufzeichnung mehr. Immerhin, im ersten Jahre war
alles so glatt, flossen die Einnahmen so reichlich, dall Karl miihelos allen
Verpflichtungen nachkommen konnte und sich wohl vollig sicher fiihlen
durfte. Im Beginne des zweiten Jahres verliell ihn schon der Mut. Er hatte
keinen Uberblick mehr, konnte sich ihn wegen der durchaus mangelhaften
Buchfithrung, die eigentlich August iibertragen war, auch nicht verschaffen.
Zwischen Mutlosigkeit und Hoffnung sehwankte er hin und her, bald von der
Frau, bald von August getristet. Jedenfalls leisteten sich beide Brider
noch ausgedehnte Sommerrveisen. Die Mittel beschafften sie sich dadurch,
dali sic Kommissionsgut zu eigenem Nutzen verkauften. Sie verfuhren dabei
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s0, dall der eine das Geld in Empfang nahm, ohne dem anderen ganz klaren
Wein einzuschenken, der andere dann verkaufte, und umgekehrt, ein licher-
liches Mandver, iiber dessen Schuldhaftigkeit sich beide villig klar gewesen
sein diirften: aber es diente ihnen offenbar zur Beruhigung, nicht so ganz
klar zu sehen und im entscheidenden Falle einer dem anderen Vorwirfe
machen zu kinnen.

August empfing schon lange nicht mehr sein Gehalt, sondern nahm sich
aus der Kasse, was er wollte. Es war nicht mehr zu kontrolliern, ob er nur
s0 viel nahm, als ansgemacht war,

So mubte der Zusammenbruch bald kommen. Karl fuhr auf Urlaub,
dann der mittlerweile neuverheiratete August; unmittelbar darauf wieder
Karl, dem neuerdings Aungust folgte. Karl war die Sache unheimlich; es
fehlte ihm aller Uberblick. Zum Schutze holte er sich seine Frau herbei,
die ihn im Geschifte unterstiitzte. Als sie aber einen Nachmittag ausging,
Besuch zu machen, verlor Karl alle Hoffnung. Er schickte noch Geld fort,
entnahm der Kasse den wesentlichen Inhalt, schlofl den Laden, sehickte der
Frau den griflieren Teil des Geldes und fuhr mit angeblichen Selbstmord-
absichten planlos davon.

Dem Bruder hatte er noch eine Karte geschrieben: . Alles auns™., Erst
wollte er sich vor den Zug stiirzen und hatte. um sich Mut zu Ttl:u'hﬂl. eine
Flasche Kognak getrunken: aber er fand den Entschlufl nicht. Sein Mor-
phium hatte er im Kassenschrank ,,vergessen™ mit einem Zettel, man solle
es nicht in unrechte Hinde fallen lassen. In einer fernen Stadt wurde er
durch Annoncen seiner Frau, durch ein frommes Lied und eine Predigt —
man solle auf dem eingeschlagenen Wege umkehren — in plistzlicher Rithrung
zur Riickkehr veranlalit, Seine Fran nahm ihn gut auf und brachte ihn zur
Polizei, wo er sich, vergeblich mit Steckbrief verfolgt, selbst meldete.

August war lingst verhaftet gewesen, aber sofort auf freien Full ge-
setzt worden, da er zunichst mit kecker Stirn alle Mitschuld ableugnete.
Man konnte ihm vorerst anch nichts Rechtes nachweisen, schon der giine-
lichen Unibersichtlichkeit der Bucher wegen. Karl legte im wesentlichen
ein freimiitiges Gestiindnis ab, gab aber an, daB er Augusts EinfluB erlegen
sei, und belastete ihn auch mit Einzelheiten recht erheblich, nachdem Au-
gust versucht hatte, alle Schuld von sich selbst abzuwilzen und vor allem
dem Karl Lebsucht und Liigen vorzuwerfen.

Es war schlielich auch ein leichtes, Augusts Schuld in erhehb-
lichem Malle nachzuweisen, aber es war ebenso sicher, dali Karl durchaus
nicht frei davon war — und manche Dinge gingen ganz offensichtlich auf
sein alleiniges Konto. Das eigenartige Handinhandarbeiten bei der unrecht-
milligen Verwertung des Kommissionsgutes ist ein recht eindrucksvolles
Zeugnis dafiir, welchen Geistes beide Briider sind. Die Strafen wegen ein-
fachen Bankrotts, eines Vergehens des Betrugs in Tateinheit mit Unter-
schlagung und eines weiteren Vergehens der Unterschlagung fiir Karl, zweier
Vergehen der Unterschlagung fiir August, waren hart, 9 Monate Gefingnis
dort, 14 Monate und 5 Jahre Ehrenverlust hier. Fir Karl, merkwiirdiger-
weise nur fiir ihn, war strafmildernd seine psychopathische Wesensart, die
ihm gutachtlich bescheinigt wurde. Seiner Anfille wegen nimlich wurde er
in Beobachtung genommen, da man ihn auf Grund seiner Entlassung vom
Militér fiir einen Epileptiker hielt und auch die Ehefrau zunichst nicht ganz
durchsichtige Angaben machte. — August hat niemals Anfille ge hﬂ.ht
Tatsiichlich handelte es sich bei Karls Anfillen z. T. offenbar um reinen
Schwindel (s. 0.), z. T. aber auch um typische ,hysterische’ Attacken, mit



entsprechenden vegetativen Begleiterscheinungen: Heradruek, Atemnot,
Schluchzen,

Nach der Strafverbiibung schlugen sich beide Brider hichst bescheiden
durchs Leben. Es ist ihnen nie mehr recht gut gegangen. Im Kriege wurden
bewde eingezogen, kamen aber beide nicht an die Front. Wegen aller mig-
lichen Beschwerden waren sie in drztlicher Behandlung, bzw. im Lazarett,
Karl demonstrierte mir schmunzelnd, wie er sich bei der letzten entscheiden-
den Untersuchung benommen hat, um krank zu scheinen.

Sie sind jetzt beide rundliche, behibige Minner geworden, haben beide
eine grolie spiegelnde Glatze, die kaum einem Krinzlein von Haaren noch
Raum lilit, und tragen einBiuchlein vor sich her, August ein etwas grilleres,
Auf Bildern kann man sie immer noch nicht recht auseinanderhalten. An-
gust hat eine leichte Zuckerkrankheit, und Karl verrit in gewissen Erachei-
nungen den Beginn einer solchen. Thre Sprache ist nach wie vor so gleich, dall
niemand sie unterscheiden kann; ja nicht nur das, sogar ihr Schnarchen ist
ununterscheidbar gleich und eigentiimlich. Sie sind beide grofie Esser. die
mehr Gewicht auf Quantitit als auf Qualitit legen. Keiner der Briwder
raucht und sie trinken beide milig. Beide sind ausgezeichnet hypnotisierbar.
Sie haben politisch, kiinstlerisch und in vielen anderen 'Ihn;;n die gleichen
Neigungen und Meinungen, liehen beide Blumen und die freie Natur, sind
beide unmusikalisch und unkiinstlerisch iiberhaupt. Beide sind gierig und
kinnen nichts stehen sehen. Beide waren und sind sie gelegentlich recht
verstimmt und moros, wenn auch wohl nie ganz ohne Grund, beide dabei
auch erregbar und jih. Beide sind hypochondrisch, dngstlich, ja feige und
beide nicht ganz aufrichtig, heide bequem und ohne wirkliche Energie. Sie
haben sich immer ausgezeichnet vertragen, stehen auch heute nach j:*nrm
gemeinsamen schweren Erlebnis noch gut miteinander. Eifersucht aunf ein-
ander haben sie nie gekannt.

Dennoch bestehen auch wichtige Wesensunterschiede, Wie in der Jugend,
g0 ist auch heute noch August der forschere, der energischere und titigere,
der weniger bequeme, wenn das alles auch nur relativ zu verstehen ist. Kr
hat ein rasches Tempo, ist immer lebhaft, liebenswiirdig, glatt, geschmeidig,
heiter, optimistisch eingestellt.

Karl dagegen liBit sich mehr treiben: er ist eher pessimistisch, wenig-
stens zuzeiten, viel grantig, brummelig. miBmutig, gar nicht oder doch
nicht immer 1i1:~hL*|'4.-m'iinlig_. gpricht im Gegensatz zum Bruder weniger. Er
ist schlampig und gibt wenig auf sein Auleres, wiihrend August eitel ist
und durch seine Eitelkeit sogar die Zahnarztfeigheit iiberwindet. August
renommiert gerne und kann mit Stirn Unwahrheiten auftischen. Auch Karl
nimmt es nicht ganz so genau, aber man merkt es ihm an; er hat kein Talent
zum Liigen. August ist richtig leichtsinnig, Karl mehr schwernehmend
August temperamentvoll, Karl mehr phlegmatisch, lahm : August in vielem
rasch entschlossen, Karl unentschlossen und vor allem bequem. August
ist, flatterhaft, er hat jetzt die dritte Frau, nachdem sich auch die zweite
hat scheiden lassen, hatte schon als junger Mann gleich fiinf Flammen, wih-
rend Karl treu an seiner Frau festgehalten hat wie sie an ithm. Sie ersetzt
ihm das Riickgrat, ist sein Wille.

Dem persénlichen Eindruck nach ist freilich auch Karl recht liebenswiirdig
oder kann es doch sein. Er erscheint als Pantoffelheld und wird mit viel Gut-
miitigkeit, aber doch ein wenig Geringschitzung von seinen Leuten behandelt.
Er ist durchaus nicht ohne Temperament, wenigstens in seinen Reden,
Dennoch sind die Unterschiede klar und unbestreitbar; der Malistab ist aber
das Wesen des Zwillingsbruders, nicht der allgemeine Durchschnitt.



Fragt man im Falle der Briider Ostertag nach den Grundlagen ihrer Krimi-
nalitiit, so wird es zuniichst schon schwer, den Begriff Verbrecher tiberhaupt
auf sie anzuwenden. Ostertags sind keine Verbrecher in dem iiblichen Sinne
des Wortes: sie sind gute, mit allzu diirftigen Gaben ausgestattete Gesellen,
die das Schicksal nur mit ebenso groBen Glicksgiitern hiatte ausstatten miissen
wie den Onkel, jenes Original. das in seinem Leben nichts gearbeitet hat, um
ihnen jeden Konflikt mit dem Gesetz zu ersparen. In Wirklichkeit aber kommen
gie aus einem Milien, in dem ihnen nichts abging: sie sind mit Anspriichen
aller Art groBb geworden, ihre Ahnlichkeit hat ihnen beim Militar Gutes ver-
schafft, und solange sie in gebundener Lage sind, kommen sie einigermalien
durch. Aber fiir eine Selbstindigkeit, die ihnen eine Fortdauer des gewohnten
Lebens sichern wiirde, fehlen ihmen die Mittel, und ihre Anspriiche, migen
sie an sich noch leidlich bescheiden sein, sind, wenn sie auf ihr Kénnen ange-
wiesen sind, doch zu groll. Sie sind beide voll Optimismus, groliziigig, aber
doch so faul und beqguem, dal} ihnen bald das Geld ausgeht und dald sie, ohne
rechten Uberblick iiber ihre Lage. draufloswirtschaften, bis der Zusammenbruch
unvermeidlich ist. Diesen suchen sie noch hinauszuschieben, schlieBlich auch
mit leichtsinnigen Handlungen, die sie begehen in der Hoffnung, den miaglichen
Schaden noch gutzumachen., Das kann ihnen natiirlich nicht gelingen und
s0 werden sie straffillig. Thr relativ zu grolies Genulibediirfnis im Zusammen-
hang mit Bequemlichkeit, Faulheit, Leichtsinn, im engeren Sinne des Wortes,
und dem mangelnden Mut, der Wirklichkeit ins Auge zu sehen, tiberhaupt
grofie innere Feigheit, das ist ihre Schuld. Es sind ihnen beiden gemeinsame,
tief in ihrer Anlage wurzelnde Eigenschaften, die sie mit dem Gesetz in Konflikt
bringen, nachdem sie sich gegenseitig Mut zur Selbstindigkeit gemacht haben.

Freilich Aungust ist der Skrupellosere von den beiden; er hat auch einen
Diebstahl begangen, von dem der andere sich freigehalten hat. Aber er war
damals in einer besonderen Notlage, mubte seine kranke Braut erhalten, war
mittellos und ohne jede fremde Hilfe, Seine Not wurde vom Gericht beim
Strafausmall auch beriicksichtigt und wegen einiger Einzelheiten wurde er,
aus viel freundlicher Gesinnung heraus, straffrei. In einer dhnlichen Lage ist
Karl nicht gewesen. Es kénnte aber doch die Frage auftanchen, ob August
nicht auch in den anderen beiden Fiillen dominierend genug war, um den
willensschwiicheren Karl zu vergewaltigen. Das ist in Wirklichkeit nicht der
Fall. Das Gericht hat m. E. richtig entschieden, als es Karl eine wesentliche
Schuld aufbirdete, und das Strafansmall ist nur deshalb zuungunsten :\ugusts
ausgefallen, weil er — man mull wohl sagen zufillig -— allein Vorstrafen hatte.
Schwerlich ist dagegen anzunehmen, dall Karl allein zu schuldhaftem Verhal-
ten gekommen wire. Aber auch August wiirde sich allein keiner Lage gegeniiber-
gesehen haben, in die er zusammen mit Karl hineingeriet. Keiner wiirde fiir
sich allein Mut genug gehabt haben, sich in Unternehmungen einzulassen, die sie
sich gemeinsam zutrauten. Das wire gut gewesen, wenn sie sich beide wirklich
erginzt hitten. Aber sie sind viel zu dhnlich, um sich ergiinzen zu Kinnen,
ja. was an ihnen verschieden ist, das mull den gemeinsamen Unternehmungen
zum Schaden werden; denn der grilleren Beguemlichkeit des einen entspricht
der griliere Leichtsinn des anderen. Kann der einzelne sich eben noch im Gleich-
gewicht halten, zusammen entwickeln sie so viel Haltlosigkeit, dall sie entgleisen
miissen, ein Schicksal, das von eigenartiger Tragik ist.
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6. Ferdinand und Luitpold Schweizer

Die jetzt 33jahrigen Zwillingsbriider sind schon mit 8 Jahren von-
einander getrennt worden und sind einander seitdem nur ganz vereinzelt
begegnet. Damals starb ihre Mutter, eine bienenfleiBige, heitere, gute Frau,
die, einem Eheversprechen glanbend, mit den Zwillingen in andere Umstinde
kam, dann aber sitzen blich und erst spater einen anderen heiratete. Mit
threm frithen Tode wurden die Buben in verschiedenen Familien unterge-
bracht. Der rechte Vater ist angeblich ein geachteter Handwerker gewesen.
IYie Eltern der Mutter waren brave Leoate. Doch sind allein drei Stdhne der
Mutterschwester, also Vettern der Zwillinge, kriminell geworden, zum min-
desten der eine polvtrop. Deren Vater ist ehenso wie sein Bruder Trinker.

Die Erziehung durch die Mutter war offenbar gut und liebevoll, Nach
der Trennung gestaltete sich das Schicksal der Briider verschieden giinstig.
Wihrend L. in einer Familie untergebracht wurde, in der man ihn lieb-
hatte und in der er lange Jahre verbleiben konnte, wurde F. herumgestofen.
Immerhin ist beiden gemein, dall sie recht ordentlich lernten, nie sitzen-
bliechen, nie ernstlich krank waren und dali sie beide in den Fortbildungs-
schuljahren wegen Schulversiumnis bestraft wurden, natirlich unabhingig
voneinander sie waren in verschiedenen Orten —, und zwar F. mit einem
Verweis, L. gar mit Haft, die er verbiilte.

Ieh verfolge ihr Schicksal getrennt. Ferdinand kam zuniachst fir
3 Jahre zu einem ., Hiandler”, dann bis zum 14. Jahre zu einem Bauern.
Er wurde dort streng und lieblos angefalit und hatte die Strenge auch notig.
Der Erfolg der Strenge war eine sehr ordentliche Fithrung in der Schule;
er hatte eine sehr gute Note in Fleill und Betragen und ging rvg{*hnumg
zur Schule. Von dem Bauern rickte er aus und wohnte nun bei seiner Groli-
mutier, die offenbar keinerlei Einflull auf den Buben hatte und ihm in allem
nachgab. Er ging nicht mehr zur Schule und wurde deshalb, wie erwihnt,
bestraft., Er sollte Bicker werden, war aber dazu angeblich zu schwach,
Da er in einer anderen Stelle als Gelegenheitsarbeiter seiner und der Grof-
mutter Meinung nach zu wenig verdiente, arbeitete er lieber gar nichts
mehr. Dafiir hl‘Ttlllhll er sich in anderer “‘l‘“lhl‘ Nachdem er schon einmal
wegen Unfugs einen weiteren Verweis bekommen hatte, sehen wir ithn schon
in seinem 16. Lebensjahre in eine Reihe von Verfahren verwickelt. Sein
Leumund ist schon damals demkbar schlecht. Der Fortbildungsschullehrer
hat den frechen Burschen seit Monaten nicht mehr in der Schule geschen;
er hat mindestens 907, der Tage Schulversiumnis. Er streunt. Mit anderen
Kumpanen steigt er in einen fremden Garten ein, nichtigt mehrfach im
Gartenhaus, lillit den gefundenen Spiritus in Flammen aufgehen und nimmt
ein paar Damenschuhe und dazu noch einen Hammer mit, um die Absitze
in geeigneter Weise abschlagen zu kinnen. Am Tage macht er sich an einen
schwachsinnigen Ausgeherburschen heran, der seinem Arbeitgeber Kunden-
gelder unterschligt, und lockt ihm Geld von seiner Beute ab, das er in Le-
bensmittel nmsetzt. Dann verlegt er das Feld seiner Titigkeit, niachtigt mit
mehreren jungen, doch schon reichlich schweren Burschen in einem Schup-
pen, der einer Brauerei gehdrt. Dort tut einer der Kumpane ein Lager zink-
beschlagener Eisschrinke auf. Die Burschen reilien Tag fiir Tag grolle Mengen
des Bleches ab und versetzen davon, immer mehr als einen halben Zentner,
an einen Hindler. F. erfindet die Ausrede, in seinem Hause sei ein Schweine-
stall eingerissen worden. Abgesehen von den Diebstihlen wird das Eigentum
der Brauerei in brutalster Weise zerstort. Noch bevor es zur Entdeckung
kommt, wird F. beim Obstfreveln ertappt. In zwei verschiedenen Verhand-
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lungen erhilt er wegen Beihilfe zur Unterschlagung, zweier Diebstiihle,
Obstfrevels und Einsteigens eine zusammengezogene Strafe von 1 Monat
10 Tagen Gefingnis und 60 Mark Geldstrafe.

Aktenmiillig hiren wir nun durch Jahre nichts mehr von ithm. An ver-
schiedenen Stellen ist er als Tageléhner und Dienstknecht beschaftigt, bis
er unmittelbar nach Beginn des Krieges zum Militir einriicken mull. Wenige
Monate spiter wird er wegen Fahnenflncht zu 5 Jahren Gefingnis verurteilt,
bekommt aber Strafaufschub und macht den Krieg bis zum Ende als Melde-
reiter, straffrei und offenbar ohne disziplindre Schwierigkeiten, mit. Nach dem
Ende des Krieges gerit er unter die Hindler und zugleich an eine wenig
erfreuliche Frau, von der er einen Sohn hat. Ein Untersuchungsverfahren
gegen I, deckt schauderhafte Zustinde in F.s Wohnung auf. Ein Zimmer
st mit Handelswaren vollgestopft, das andere ist Kiiche, Wohn- und Schlaf-
raum zugleich. Hier hausen die Ehegatten mit dem "mhu aber nicht allein:
es kommt alles migliche Volk zum Musizieren, Tanzen, Trinken, Spiclen,
auch zu Plinderspielen, bei denen alles sich kiillt. In Strafe kommt F. des-
halb, weil er duldet, dall in seiner Gegenwart, in dem gleichen Bett, in dem
der kleine Sohn schlift, seine Fran mit einem Ma:h'rvn geschlechtlich verkehrt,

withrend er selbst mit einer Fraunensperson vor dem Bette liegend Schweine-
reien treibt. Es liegt ihm nichts mehr an der Fran, sagt er zu der anderen,
als die Ehefrau sich mit ihrem Freund in hlvulvm im Bett herumwilzt.
Als er aber dann den Geschlechtsverkehr wahrnimmt, weist er, wie iiberein-
stimmend i‘lllﬂt"!.}i"bi-"il wird, den Freund hinaus. 'ﬂtg{'n erschwerter huppe-
lei bekommt F. ein Jahr z"m hthaus. Wiihrend der Strafhaft wird er ganz
anfangs mit erschwertem Arrest bestraft, weil er in roher und unsinniger
Weise nene Schuhe durch Abschneiden des Oberleders beschidigt. Tm fib-
rigen hiilt er sich sehr ordentlich.

Nach der Strafverbiilung handelt F. erneut, siuft herum. raucht 50
his 60 Zigaretten am Tage und knipft Verhiltnisse an, darunter mit einer
geschiedenen Frau, die ihm drei illegitime Kinder bringt. Mit ihr geht er
hausieren. Voriibergehend, bis zu 5 Monaten lang, versucht er wiederholt
auch wieder zu arbeiten; aber die Arbeit ist ihm zu schwer. Einmal wird er
auch aus seiner Arbeit fortgewiesen, weil er ein Midchen geschwiingert hat.
Angeblich von einem anderen verleitet, steht er 1927 Spahe, als jener in
eine Verkaufsbude einbricht. Dafiir erhilt er 4 Monate Gefingnis, die er
ohne Anstand verbiilit. Schon am Tage seiner Entlassung wird er betrunken
auf der Strafie aufgefunden. Er ist wieder in seine alten Verhiltnisse zurick-
gekehrt, obwohl er seinem Zwillingsbroder versprochen hatte, die bise
Gesellschaft und die Stadt zu verlassen. Mittlerweile hat er die Freundin
geheiratet. Arbeit hat er nicht.

Luitpold ist es im ganzen besser gegangen. Auch er ist, wie schon ge-
sagt, in der Pubertitszeit wegen Schulversiumnis mit Haft be-
straft worden. Er fiel friih durch unsinniges Zigarettenrauchen auf. Aber
er blich zunichst bei seinem Pflegevater, lernte das Handwerk aus und ging
erst nachher einfach aul Nimmerwiedersehen davon, gerade in einem Zeit-
punkt, in dem man ihn notwendig gebraucht hitte. Der grillere Teil der
Pflegefamilie ist nicht gut auf ihn zu sprechen, nur der Pflegevater nimmt
ihn immer in Schutz, auch heute noch.

In dieser Zeit wurde L. nur einmal bestraft. Der 161/ jihrige hatte
ein Verhiilltnis mit einem Midchen, das ihm treulos wurde. Nun drohte L.,
er werde den neuen Liebhaber aus der Welt schaffen, und lauerte ihm auf,
der tatsiichlich mit einem Kameraden und einem Seil kam, um L. zu verprii-



62

geln, Bei einem Angriff zog L. sein grolles starkes Messer und verletzte den
anderen oberflachlich, um dann windelweich gepriigelt zu werden. Es wurde
nur Uberschreitung der Notwehr angenommen und L. kam mit einer
Gefingnisstrafe von einer Woche davon.

Ein leichtfertiger Kunde, blieb L. kinftig doch straffrei und arbeitete
in seinem Berufe, bis er eingezogen wurde. Im Felde wurde er bald schwer
verwundet und 1917 mit einer hohen Rente entlassen. Damals heiratete er
cine Kellnerin, von der er ein Kind hatte, Die Ehe wurde bald geschieden.
L. gibt an, er habe sich von der ersten Frau scheiden lassen, weil diese | he-
rumgehurt” und er sie deshalb verpriigelt habe. Die Schuld habe er
auf sich genommen. Im Scheidungsakt — L. hatte das Urteil angeblich nicht
mehr — steht aber zu lesen, dafl L. schon an seinem Hochzeitstage
nicht mit seiner Frau, sondern mit seiner fritheren Geliebten iiber-
nachtete! Das ist nicht bestritten. Mit dieser pflegte er auch spiiter fort-
gesetzten Umgang und er gab sie seiner Meisterin als seine Frau aus, so dal
er ungeniert mit ihr die Nichte in seinem Zimmer verbringen konnte. Des-
halb wurde die ,,Ehe” nach 14monatigem Bestande auf Klage der Ehefran
geschieden,

. hat es auch hier noch etwas lippiger getrichen. Zwar hat seine erste
Ehe mehr als 6 Jahre gedauert, aber nach der Kuppeleistrafe lebten die
Gatten getrennt, und F. hatte mindestens zwei Verhiltnisse, von denen er
je ein Kind bekam. Das steht nach dem Ehescheidungsakt fest. Auch hier
wurde die Ihe auf Betreiben der Frau geschieden.

Vor einigen Jahren hat nun L. eine dullerst tuchtige Frau geheiratet,
die ihn fest an die Ziagel nimmt. Nur einmal bekam er noch eine Geld- bzw.
Haftstrafe wegen Gewerbevergehens. Ein eigenes Geschift, das er
grindete, aufrechtzuerhalten, gelang ihm freilich nicht, aber er steht in
seinem Berufe in Arbeit und verdient regelmiilBig.

Immerhin, so ganz geheuer ist es mit ihm nicht. Horen wir seine jetzige
Frau, eine frische, offene Person, die weild, was sie will! Sie hat ihn 1920
geheiratet, Damals war er so heruntergekommen, daB ihn sein Pflegevater
holen mufite. Er hatte keine ganze Hose mehr zum Anziehen. Er ist auch jetzt
furchtbar leichtsinnig, genau wie sein Bruder. Sie traut ihm nicht und lebt
deshalb in Giitertrennung. In der Ehe hat er sich freilich wesentlich ge-
bessert, da er sich lenken und leiten lillt wie ein Kind. | Er hat keinen ei-
genen Willen”, macht alles, was sie haben will. Sie lafit ihn nicht allein
ausgehen. In schlechter Gesellschaft ist er nicht zu halten. Er mull mit in
Kirche und Mission, die er frither nie besuchte, darf nicht mehr trinken
(frither oft bis zu 24 Glas Bier am Tage) und trinkt auch tatsiachlich nichts
mehr. Friher war er ein leidenschaftlicher Spieler (,,17 und 4); ,.das habe
ich ihm abgewihnt”. Noch raucht er gerne, etwa 10 Zigaretten. Auch hier
bremst die Frau. Er kann kein Geld sehen. Hat er viel, so gibt er viel aus.
Nebennaus geht er angeblich nicht, dazu hat er zu viel Angst (siche unten).
Er ist zwar ein Pantoffelheld, aber das macht nichts, Er ist gutmiitig und
weich, freigebig, fremden Leuten gegeniiber sicher und gewandt, beliebt,
immer lustig und guter Dinge, sehr musikalisch. Im ehelichen Verkehr ist
er sehr ricksichtsvoll, trigt die Frau auf Handen. Er ist so weich, dall er
in der Kirche oft weint. So ist die Ehe gut, obgleich der Pflegevater sie oft
gewarnt hat, sie solle diesen leichtsinnigen Menschen nicht heiraten. Dall die
frithere Frau den L. gelegentlich immer noch besucht, wie von einwandfreien
Zeugen bekundet wird, scheint die Fran nicht zu kiitmmern. Im Hinblick auf
die fritheren Erfahrungen sind diese Besuche wohl schwerlich ganz harmlos.
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L. selbst weill dem Bericht seiner Frau kaum etwas hinzuzufiigen. Dem
Arzt schreibt er iber den Bruder: . leh wollte ihn mit Kleidern und Geld
versechen und eine Arbeitsstelle verschaffen, wo er hitte fleillig sein kénnen
und ein ordentliches Leben fithren. Da ich aber Saufen und Liederlich-
keit sowie Faulheit nicht unterstiitze und er meinem Wunsche nicht
entsprochen hat, so frage ich auch fiir die Zukunft nicht mehr nach ihm."
So schreibt L. selbst.

L. ist der Krstgeborene und war wohl etwas kliiger, dabei immer etwas
schwitchlicher. Er ist es auch jetzt noch. Dabei ist die Ahnlichkeit auch heute
noch eine verbluffende. In der Jugend war sie so grof, dall die Zwillinge
immer verwechselt wurden. Auch L.s Frau sind noch Verwechslungen be-
gegnet. Die Komplexion ist vollig gleich. Aus den Kidrpermessungen ist be-
merkenswert, dall L. bei 2 em grillerer Korperlinge 6 Kilo weniger wiegt
(Alkohol #). Auf die Unterlinge kommt bei L. mehr, als der groleren Kérper-
linge entspricht. Es verdient hervorgehoben zu werden, daB er zugleich
jahzorniger und sexuell weniger anspruchsvoll ist als F.

l.. hat eine starke vasomotorische Labilitit. Von einer Unterredung
mit seinem Bruder kommt er weinend und leichenblall zuriick. Auch sonst
wird er bei Aufregungen blali.

Beide Briider sind sehr nmginglich und geben offen und bereitwillig
Auskunft. Allem Anschein nach bestehen im Benehmen frappierende Ahn-
lichkeiten, ebenso wie im Charakter, wie alle Auskunftspersonen iiberein-
stimmend sagen.

Die Zwillingsbriider Schweizer sind dureh den Tod der ordentlichen
Mutter schon mit 8 Jahren getrennt worden und gerieten unter ganz ver-
schiedene FErziechungseinfliisse. Dde Familie des Pflegevaters und Lehrherrn
diirfte dem Luitpold wirklich das Elternhaus ersetzt haben. Zum mindesten
ist die Einstellung des Pflegevaters auch heute noch, trotz L.s Leichtsinn und
U'ndankbarkeit, eine viterliche. Ja, von dem alten gutmiitigen Mann kann man
die unerfrenlichen Tatsachen aus L.s Leben auch jetzt nicht recht erfahren.
Demgegeniiber genoll Ferdinand weniger Liebe und er kam aus dem strengen
Regiment eines Hindlers bald in die straffe Zucht eines Bauern, um rasch
davonzulaufen und bei der GroBmutter zu kampieren, der er auf der Nase
herumtanzte.

Das spiitere diullere Schicksal der Briider scheint verschieden genug und
man kinnte zur Erklirung an die verschiedenartigen Erziehungseinfliisse
in den Kinderjahren denken. Dennoch geht das schwerlichan, und ein nidherer
Einblick zeigt, dall beide ganz aus dem gleichen Stoffe, vor allem ganz ohne
Willensfestigkeit sind, und dal sie jeweils zum Produkt der Umgebung werden,
in der sie sich, mehr oder weniger zufilliz. befinden. Hochstens diirfte die
verschiedene Geschichte gelegentlich auch die Auswahl der spiteren Milieu-
einflilsse mithestimmend beeinflussen. Trotz aller dulleren Verschiedenheiten
bleiben die Ubereinstimmungen im Schicksal vorherrschend.

Es ist kennzeichnend, dali F. in der straffen Zucht der Volkschuljahre
ausgezeichnete Zeugnisse fiir Fleill und Betragen erhilt, um unter der lockeren
Hand der Grolmutter sofort eine erhebliche Fallgeschwindigkeit zu entwickeln,
In der Pubertitszeit werden beide Brider, trotz ganz verschiedener Umwelt,
wegen Schulversiumnis bestraft, L. sogar schwerer. Es ist kennzeichnend, daB
F. sich spiter beim Militir, dann in der Strafhaft sehr gut fiithrt. Er wird dies
immer tun, wenn eine straffe Zucht iiber ihm ist. Ebenso geht es mit L. Er ist
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zwar leichtfertig bei dem gutmiitigen Pflegevater, aber er entgleist doch nicht;
er fithrt ein wildes Leben voll Suff und Weibern, nachdem er davongelaufen
ist — genau wie der Bruder —, kommt villig herunter; aber er hiilt sich tadel-
los unter dem Einflull seiner neuen willensstarken Frau, die ithn leitet wie ein
Kind.

Beide haben keinen ,eigenen Willen. So benehmen sie sich unglaublich
in der EinfluBsphiire ihrer ersten, wenig erfreulichen Fraunen. Es gehort viel
dazu, wie L. am Hochzeitstage mit einer anderen als der eben angetrauten
Frau ins Bett zu gehen und Ferdinands tolle Wohnungs- und Eheverhiiltnisse
suchen ihresgleichen. Beide sind sexuell von je appetent und haltlos und haben
uneheliche Kinder (wie viele ?), saufen und rauchen unsinnig, wenn ihnen nicht
ein diuberer Zwang Halt gebietet.

s ist unter diesen Umstinden nicht recht moglich, die Verschiedenheiten
des Lehensganges, auch des kriminellen, gerade mit den Erziehungseinfliissen
der Kindheit in eindeuatige Beziehung zu bringen. Es sind vielmehr die jewei-
ligen dulleren Umstiinde, die fiir beide bestimmend wirken: die Persinlichkeit
bleibt immer die gleiche.

So fithrt die Gesellschaft schwerer Jungen den F. zu seinen ersten Reaten.
Nach der Fahnenflucht fithrt sich F. im Felde so gut, dall ihm seine Strafe
erlassen wird. Unter dem Einflull seiner iiblen ersten Fran und der neuen Ge-
liebten und spiteren zweiten Frau, die ihn offenbar mit festen Banden hilt
und dirigiert, bleibt er auf deren tiefem Nivean. Dall aber auch L. dauernd
entgleisungsbereit ist, weill niemand besser als seine jetzige tiichtige Lebens-
gefihrtin,

Dali die beiden Briider auch gelegentlich recht roh sein konnen, geht aus
den Drohungen und dem Messerheldentum des L., wie aus den rohen Zersti-
rungsakten .z bei seinen ersten Straftaten und, ganz anfangs, im Zuchthaus
hervor. Immerhin iiberwiegt die Haltlosigkeit doch weitaus. Es ist ein scheinbar
himmelweiter Unterschied zwischen dem biederen Handwerker und Pantoffel-
helden, der in der Kirche Trinen vergiefit, und dem verkommenen Mann,
der immer wieder betrunken auf der Strale liegt und in Gemeinschaft eines
iiblen Frauvenzimmers auf Handelschaft zieht. Aber es ist der gleiche Stoff,
aus dem verschiedenartige aktuelle Aulleneinfliisse diese voneinander abweichen-
den Bilder formen. Eigene erworbene Entwicklungsgesetze haben damit nichts
oder wenig zu tun. Auch der jetzige Pantoffelheld war ja wenige Jahre zuvor
villig ,.verkommen®, , heruntergerissen”, der Eckensteher und Saufer von
heute aber vor kurzem noch nach seiner ersten Entgleisung lange Jahre hin-
durch ein tadelloser unbeanstandeter Soldat.

Ob fir die Zukunft der schwere Alkoholismus den Ferdinand nicht
doch wvielleicht irreparabel schidigen wird, das ist nicht abzusehen. Heute
halte ich es noch fiir maglich, dall durch zufillige dubere Einfliisse das Blatt
sich wendet und eines Tages Luitpold dort stehen konnte, wo Ferdinand sich
heute befindet, und umgekehrt.

Freilich sind solche Erwigungen mibBlich. Die Briider sollen aber weiter
verfolgt, und ihre Lebensgeschichte wird erginet werden.

Im ganzen wird man sagen kinnen, daf bei den Bridern Schweizer dullere
Einfliisze zu einer klaren Wirkung kommen. Es liegt dies aber nicht an diesen
dubBeren Kinflissen selbst als vielmehr an der angeborenen Artung, die beide
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Briider jeweils den stirkeren Einfliissen, guten oder schlechten, hemmungslos
preisgegeben sein Lilit. Das Entscheidende bleibt also auch hier mit grilter
Wahrscheinlichkeit die anlagegemiille seelische Beschaffenheit,

7. Karl und Ludwig Diener

Die kirperliche Ahnlichkeit der beiden jetzt 24jihrigen Briider war so
grold, dali sie selbst von den Eltern nur an einer Narbe des einen am linken
Ohr unterschieden werden konnten.

Das [I“:}]I"ll.llj{‘ill'll!lf.'ll mull als sehr ungiinstig betrachtet werden. Der
Vater ist ein roher Trinker, der lange Jahre von seiner Familie fern war,
weil er angeblich drauBen mehr verdiente, nach seinem Heimkommen aber
durch seine Trunksucht, seine Arbeitsscheu und seinen Streit mit der Frau
die Achtung der ganzen Familie verlor. Dabei ist er offenbar ein Querkopf,
kirchenfeindlich und nach jeder Richtung hin freidenkerisch. Die Mutter
scheint zwar eine gute, tJI‘(lﬁ‘:llﬂli.lll‘ Frau zu sein, verstand es aber nicht,
die Sohne im Zaum zu halten. Sie soll zudem norglerisch sein. Der dilteste
Bruder, ;.,ut 20 Jahre idlter als die Zwillinge, Trinker wie der Vater und Kom-
munist wie er, hat es wirtschaftlich dennoch vorangebracht. In seiner Jugend
ist er einmal wegen Forstfrevels mit drei Tagen Haft bestraft worden.
Ausgezeichnet durch Fleil, Geschicklichkeit, Biederkeit und Nichtern-
heit war der zweite Bruder, der sich lange Zeit der Zwillinge getreulich an-
nahm, jedoch 1916 im Felde fiel. Dadurch ging auch die wirtschaftliche
Hauptstiitze der Familie verloren, Der nachste, jetzt 28jihrige Bruder soll
der begabteste sein. Von ihm ist sonst wenig bekannt, als dali er auch einmal
wegen Korperverletzung mit drei Monaten bestraft wurde. AuBerdem sind
noch 5 Kinder klein gestorben.

Die Zwillinge waren die jiingsten Kinder. Karl ist zuerst in Kopflage
geboren, Ludwig eine halbe Stunde ‘sp:ltt‘*l" in FubBlage. L. soll sich besser
entwickelt haben, wihrend K. erst mit 2!, Jahren laufen lernte und erst mit
3 Jahren sprechen. Beide hatten angeblich Fraisen, Masern, Diphtherie, K.
mit 14 Jahren auch einmal Lungenentziindung.

Die hiinsliche Erziehung war offenbar dullerst mangelhaft, nachdem
der zweite Bruder sich nicht mehr um die Kinder annehmen konnte. Beide
lernten nicht gut, wenn auch offenbar nicht besonders schlecht, waren
dullerst flegelhaft und galten nach der Schulzeit und schon withrend dieser
als die schlimmsten Burschen ihres Reviers. Sie arbeiteten wohl, gaben
daheim auech Geld her, trieben sich aber in schlechter Gesellschaft in Wirts-
hiusern umher und, sonst die besten Menschen, hatten sie, im Rausch sehr
erreghar, vielfach Krach. Die erste aktenbekannte Strafe erhielt L., der,
I18jihrig, mit ein paar Kameraden an einem Abladeplatz einen halben
Zentner Alteizen wegnahm und dafiir mit 3 Tagen Gefingnis bestraft wurde.
In die nichste Straftat wurden beide Brmlvr verwickelt. Im Winter 24
kamen sie eines Tages angeheitert aus dem Wirtshaus heraus, als L. ein
Schneeball traf. Er machte Krach und schimpfte brutal, besonders auf eine
Gruppe von Mannern, die in der Nihe stand. Es kam zur Streiterei und,
als L. eine Ohrfeige bekommen hatte, zu einer wiisten Schligerei, in der
K. schlielilich das Messer zog und einen der Angreifer an der Hand verletzte
unid ihm zudem in der Banchgegend den Mantel durchstach. Nach den Akten
ist auch die feindliche Gruppe eine ziemlich tritbe und feige Gesellschaft
gewesen. L. bekam 2 Monate, K., der zudem noch Schutzleute beleidigte
und nétigte, eine Gesamtstrafe von 4 Monaten, einer Woche Gefangnis.

Nach Verbilung der Strafe (beide Brider fithrten sich tadelfrei)

Lange, Verbrechen 5
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hatte L. offenbar ein Finsehen, wurde ordentlicher, trank weniger, und
hielt sich, wie von jeher, mehr an die Midchen. K. behauptet. hiillerisch,
wie er ist, L. sei jetat das gerade Gegenteil von ithm geworden. K. soff weiter,
taglich mindestens zwei Mall, mitunter auch 12. Seine Gesellschaft war die
denkbar schlechteste. Weniger als ein Jahr nach seiner Gefingnisentlassung
zechte er mit einem Kumpan in verschiedenen Wirtschaften herum. Der
andere, schwer betrunken, begann schlielilich allen méglichen Unfug, kra-
keelte auf der Stralle, demolierte. K. wehrte thm und erregte dadurch den
Zorn des viel grilleren und stirkeren, wenn auch schwer betrunkenen Kame-
raden. Dieser milhandelte K. nun, ging ithm immer wieder nach und
warf ihn einmal auf den Boden. Einen Hinzukommenden, der K. in Schutz
nehmen wollte, warf er gleichfalls auf die Erde und trat ithn mit Fillen,
ebenso wie eine zu Hilfe eilende Franensperson. Nun geschah das Ungliick.
K. hatte das Messer gezogen und stach, wie das Gericht annahm, selbst
nicht angegriffen., wie K. hartnackig behanptet. in Notwehr, auf den an-
deren ein. Das Messer drang durch die Schiideldecke ins Hirn, so dall der
andere nach ein paar Tagen einem Hirnabszel erlag. Wegen Kirperverletzung
mit Todesfolge bekam K. 2, Jahre Gefangnis, die er bei ordentlicher Fiih-
rung zuletzt in Stufe Il verbiilite. Er ist nunmehr wieder in Freiheit.

Die beiden Brider sind, trotz der heute von K. hervorgehobenen Unter-
schiede, einander offenbar in allen Stiicken aulBerordentlich dhnlich. Eine ge-
wisse, nicht eben hochgradige Haltlosigkeit, gepaart mit abnormer Erregbar-
keit, zeichnet sie beide aus. Der Alkohol, dem beide, gleich Vater und Bruder,
ergeben sind, fithrt sie zum alkoholischen Affektverbrechen. Es ist eher ein
Zufall, dal} bei dem einem das Messer trifft. Immerhin scheint Ludwig Umkehr
gehalten zn haben, und ez mag kein Zufall sein, dall er es ist, der sich als Klein-
kind besser entwickelt hat. Er ist ja der Zweitgeborene und hat das Gliick
gehabt, in Fulilage geboren zu werden, ein Umstand, der gerade bei Zwillingen
mit ihrer hochgradigen Hirnschidigungsbereitschaft schwer ins Gewicht fallen
kann,

Die besondere Anlage im Verein mit dem dulieren Alkoholschaden schaffen
hier die kriminelle Bereitschaft, und das triibe Milieu mag das iibrige tun. Nicht
die Anlage allein ist verantwortlich, mag sie auch, wie das die Delikte der
Briider zeigen, eine recht wesentliche Rolle spielen. Dennoch mochte ich glauben,
dals die beiden Diener ohne das, bei uns ja immer noch notwendige, Ubel des
Alkohols nicht kriminell geworden wiren.

8. Gebrider Maat

Aus duberen Grinden mull ich hier mit meinen Mitteilungen zurick-
halten. Die beiden extrem ahnlichen Zwillinge entstammen ciner ausge-
zeichneten Familie, Sie sind beide fnberst | nervis™, haben nearotische
Erscheinungen der verschiedensten Art. Angstzustinde. anfallsartige Sto-
rungen; der eine hatte voriithergehend auch Zwangserscheinungen. Daneben
weisen sie eine Reihe von Idiosynkrasien teils ganz gleicher, teils wenig
verschiedener Art auf. Sie waren fiuBerst schwer erziechbare Kinder und
haben, obgleich lingere Zeit hindureh verschieden behandelt, beide kein
eigentliches Ziel erreicht, Sie sind nun Mitte der Zwanzig und es ist schwer
vorstellbar, dall noch etwas aus ihnen werden soll. Jetzt leben sie seit Jahren
getrennt.

Sie sind extrem kalte, egozentrische Menschen, ohne jede Menschen-
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liche, ohne Mitleid, Ehrfurcht und Respekt, ohne Anhinglichkeit an die
Eltern oder irgendeine andere Person. Untereinander haben sie sich his
zum Ende der Pubertit schlecht vertragen. Dann hat die Not sie einander
ein wenig genihert. Uber cine Interessengemeinschaft hinaus ist es aber
kanm gekommen. Dabei sind beide anBerst ingstlich fiir die eigene Person
und wurstig gegen alles andere.

Wo es bei der Untersuchung voritbergehend den Anschein hat, als gelinge
es doch noch, die eine oder andere nihere menschliche Bezichung aufzudecken,
da zeigt sich als Wurzel die langdavnernde Inversion beider Brider. Von der
Pubertit an hatten beide Bezichungen zua Gleichgeschlechtlichen, ja, sie
liclien sich lange Zeit hindurch von einem homosexuellen Freund aushalten,
und zwar so lange dieser tiber reichliche Mittel verfigte. In Deutsehland
sind sie nicht in Strafe gekommen, doch wurde in einem fremden Lande
wegen  homosexueller Umitriche der eine gefinglich  eingezogen, withrend
der andere sich der Inhaftierung dureh rechtzeitige Flucht gerade noch
entzog. Ks handelt sich also um anethische Gesellen, die sich beide in der
gleichen Weise strafbar gemacht haben. wenn auch das aubBere Schicksal
gich dabei — zufillig verschieden gestaltete.

Der gegenseitige Einfluld spielt bei der Inversion sicher keine Rolle.
Bei dem abstolienden Mangel jeden Taktes und ethischen Feinempfindens
wurde ohne jede Scheu und Beschonigung von den wiistesten Vorkommnissen
gesprochen, jede Frage nach gemeinsamen Erfahrungen sexueller  Art,
mutueller Onanie, gemeinsamer Verfiihrung usw. aber strikte verneint., Erst
lange nach deren Erwachen entdeckten die Brider die gemeinsamen Nei-
gungen und nitzten die gemeinsame Fihigkeit, aus ihren perversen Ein-
stellungen einen Unterhalt zu machen.

Entsprechende Veranlagungen scheinen in der Familie sonst nicht
vorhanden zu sein, wohl aber andere sexuelle Anomalien. Gemeinsame
Familienmilienerfahrungen, welche die Maats nach der Inversion hintreiben
konnten, lieBen sich nicht eruieren, obgleich der Exploration ein sehr er-
hebliches Wissen um sexuelle Dinge und eine grolle Belesenheit in dieser
Hinsicht zu Hilfe kamen.

Heute scheint der eine Broder zum mindesten ganz vorwiegend hetero-
sexuell, der andere bisexuell eingestellt zu sein.

Ieh brauche diesem Bericht eigentlich kein Wort hinzuzufiigen. Dald hier
die Anlage eine ganz entscheidende Rolle spielt, ist wohl fraglos. Immerhin
diirfte die gegenseitige Beeinflussung mit dafiir ansschlaggebend gewesen sein,
dall die Briwder sich stratbar machten. Hier kann man freilich Anlage und
Umwelt schlechterdings nicht voneinander trennen.

4 Antonie und Amalie Messer

Die beiden jetzt 31 Jahre alten Zwillingsschwestern sind von je ex-
trem ahnlich gewesen und auch von thren Mannern noch verwechselt worden.
Sie sind jetzt rundliche, vorwiegend lustige Frauen, doch nicht restlos an-
genchm. Wenn ithnen Schlimmes widerfihrt, werden sie heftig mitgenommen.,
sind tief deprimiert und planen Selbstmord bzw, drohen ihn wenigstens an,
Die erregbare Antonie hat auch schon wiederholt den Gashahn aufgedreht,
freilich wohl ohne allzu ernste Absichten.

Der Vater war sehr ordentlich, aber streng, die Mutter | zu gut™. Sie
hat dremmal sehr dhnliche Zwillinge geboren, von denen jedoch nur unsere
Probanden leben, die von 10 lebenden Kindern Nr. 6 und 7 sind. Wihrend
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die Geschwister offenbar ordentlich waren, ging es den Zwillingen nur his
zum Ende der Schulzeit gut. Schon als Kleinkinder freilich machten sie
sorgen. Wenn sie sich weh taten oder fielen, dann hielten sie den Atem an
und verzogen Augen, Hinde und Kopf. Erst mit 5 Jahren ist das vorbei-
gegangen. .. Sie sind blofl halbe Menschen,” schreibt die Mutter 1915, Doch
lernten beide erfrenlich, wenn sie auch leichtfertie waren. Schlielllich liefen
sic. mehrfach davon, so dall in ihrem 16. Lebensjahre Firsorgeerzichung
beantragt werden mulite. | Die Zwillinge haben noch keine gerichtlichen
Strafen erlitten, sind jedoch dulerst leichtfertig veranlagt. Im Spatjahr
1912 entliefen sie ithrem Elternhaus, traten zundichst in M. und F. in Stellung,
verlieBen diese aber bald, trieben sich dann stellenlos umhber, ergaben sich
einem unsittlichen Lebenswandel und kehrten anfangs April in ganz ver-
kommenem Zustand ins Elternhaus zurick, Am 27, April 1913 entfernten
sich beide wiederum aus dem Elternhause und begaben sich nach L. Am
29. April holte sie der Vater wieder heim,

Am gleichen Tage brannten beide wiederum ithren Eltern durch. Amalie
wurde am 3. Mai 13 von ihrem Vater in M. auf dem MeBplatze in einer
Zuckerwarenbude angetroffen. Krst durch polizeiliche Hilfe gelang es ihm,
dieselbe nach Haunse zu schaffen. Sie mubBte dann ing Krankenhaus verbracht
werden, da sie geschlechtskrank war,

Antonie trieb sich zuniichst in einer Zuckerwarenbude in L. herum
und trat dann als Dienstmidehen in L. in Stellung. Beide Zwillinge gaben
sich gern geschlechtlich mit Burschen ab und sind derart verwahrlost und
verkommen, dald ihre Eltern nicht imstande sind, sie zu bessern und vor
Gefahren zu hiiten. Pfarramt, Gemeindewaisenrat und Bezirksamt befiir-
worten die Zwangserzichung beider Zwillinge. Obwohl beide das 16, Lebens-
jahr vollendet haben, sind in deren sittenlosem Lebenswandel und in ihrem
Hang zum Umherstrennen derartige besondere Umstinde gegeben, die die
Zwangserzichung nitig machen zur Verhiitung ihres villigen sittlichen Ver-
derbens. So heilit es im Zwangserzichungsbeschlull,

In der Erzichungsanstalt fithrte sich Amalie ordentlich, withrend An-
tonie ithrer Erregbarkeit wegen mehrfach Krach bekam, wiederholt in andere
Anstalten versetzt wurde und auch einmal in eine psychiatrische Klinik
geriet. Immerhin ging es dann. so dal} die Zwangserzichung bei beiden zu
einem leidlichen Erfolg gefithrt zu haben schien.

Nach der Entlassung kam aber bei beiden, die nunmehr getrennt waren.
cine Zeit der tollsten sexuellen Vermischungslust. Zwar Antonie heiratete
bald, nachdem sie in andere Umstinde gekommen war, und zwar einen
anderen Mann als den Kindsvater, um nicht unehelich gebiren zu miissen.
Aber nur die nichsten Kinder sind von ihrem Manne, withrend sie fiir die
folgenden drei oder vier verschiedene andere Manner als Viter bezeichnet,
darunter aunch einen Bruder des Schwagers. Dabeil besteht die schlimme
Ehe fort. Der Mann ist ein erregharer Trinker mit hvsterischen Anfillen,
millhandelt Frau und Kinder, hat auch einmal die Mabel versetzt. Es gibt
Streit mit seinen Verwandten. Dafiir trostet Antonie sich mit anderen
Minnern. fihrt dem Ehemann ofters davon, aber, das mull man ihr lassen,
sie arbeitet anch bienenfleiffig, hilt ihren Haushalt in Ordnung und sorgt
fiir ihre Kinder, darin ganz der Zwillingsschwester gleich.

Amalie heiratet erst viel spiter, aber was Antonie in der Ehe treibt,
das kostet sie vorher in reichlichem Male aus. Sie geht von Hand zn Hand,
Meist hat sie Verhiltnisse mit Auslindern, vorwiegend Franzosen, aber
auch einem Siamesen, von denen sie sich aushalten lilit, denen sie aber wolil
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auch nicht treu ist. Es ist nicht recht ersichtlich, wie sie es jetzt in der Ehe
hilt. Der Mann, ein jetzt stellenloser Kaufmann, der sich ganz durch ihren
Fleili ernihren lialit, betriigt sie jedenfalls. Nach ihrer ganzen Artung diirfte
gie sich in dieser Hinsicht nicht allzuviel vorgeben lassen.

Beide Schwestern sind nun in mystische Konflikte mit dem Gericht
gekommen, Amalie hatte ein Verhiltnis mit einem Franzosen, von dessen
Verheiratetsein sie angeblich nichts wulite. Er ging schlicBlich flichtig,
desertierte, und ein Diebstahl in geiner Wohnung, in der Amalie gewesen war,
kam auf.

Amalie kam so in Untersuchungshaft, angeblich auch, weil man die
Adresse des Verschwundenen von ihe erfahren wollte. Es konnte ihr aber
nichts Bestimmtes nachgewiesen werden. Amalie selbst schweigt dariiber,
nach den sonstigen Erfahrungen kein gutes Zeichen, da sie sonst nur fur
sie sehr Unangenehmes verschweigt, im ibrigen aber sehr redselig ist und
eine ziemliche Toleranzgrenze hinsichtlich des Gefithls des Peinlichen hat.

Antonie dagegen bekam einen Strafbefehl iiber zwei Monate Gefingnis
wegen Kuppelei. Sie nahm ihn an: aber auch diese Sache ist mystisch. Die
Zwillingsschwester hatte ihr aus Mitleid eine Dirne zugebracht, die sie ans
Mitleid in ihre Wohnung aufnahm. Zu spit erfubr sie, dall die Dirne Manner
einfithrte, und warf sie daraufhin hinaus. Die andere hatte aber schon zu
viel gesehen. Sie zeigte sie wegen Kuppelei an und machte zudem eine Reihe
von Angaben iiber die chewidrigen sexuellen Verhaltnisse, die Antonie
unterhielt. Davon erfubr Antonie bei der polizeilichen Vernehmung, Um
dem Manne ihre Schande zu verbergen und ihrer Kinder wegen eine Ehe-
scheidung aus threm Verschulden zu verhindern, konnte sie es nicht auf die
Verhandlung ankommen lassen und mulite so die Strafe auf sich nehmen.
Ja, sie nahm die Strafe fast als ein Geschenk hin, wenn auch nicht ohne Selbst-
mordversuche und eine gereizte depressive Reaktion, in der sie all ihre ohn-
miichtige Geladenheit an ihrer unglicklichen Umgebung abreagierte. Die
Darstellung erschien der befragenden Arztin nicht unwahrscheinlich, Frei-
lich ein gewisses Fragezeichen darf man eben bei allem, was die beiden
Schwestern sagen, anbringen.

Seit der Strafe stehen die Zwillingsschwestern iibrigens gespannt, da
Amalie der Antonie ja die Suppe eingebrockt hat.

Es bravcht auch hier iiber die extreme Ahnlichkeit der beiden Zwillings-
schwestern im sozialen Verhalten kein Wort verloren zu werden. Sexuelle
Triebhaftigkeit und Haltlosigkeit bestimmten ihren Lebensgang, der sich nur
aullerlich in etwas verschiedenen Formen abspielt. Was die Schwestern sonst
noch an fraglicher Schuld anf sich laden, steht mit dem Sexualleben in engstem
Zusammenhang,

Wir haben uns bei diesem Paare nur auf wenige Angaben beschrinkt
und gewisse, exogen bedingte Unterschiede in der Emotivitit nur im Vorbei-
gehen erwihnt. Aber auf diese kommt es in unserem Zusammenhange nicht
an. Ohne die schwere sexuelle Haltlosigkeit wiirden beide, schon in der Jugend,
schwerlich entgleist sein.

Abgesehen von Akten, Krankengeschichten und Erzichungsberichten ver-
danke ich Bilder und sehr eingehende Angaben iiber die beiden Schwestern
Frau Dr. Toni Schinidt—Kraepelin und Frl. Dr. Euay Metzger, denen ich auch
an dieser Stelle herzlichen Dank aussprechen mull. Beiden Damen gegeniiber
haben die Zwillinge sich in einer Weise erdffnet, wie es Mannern gegeniiber
schwerlich geschehen wiire,



10, Geore und Adolf Kraimer

Georg und  Adolf, zwei diberraschend dhnliche Burschen, sind noch
sehr IilL]I';_'. kaum iiber 20 Jahre alt. Beide sind aber schon bestraft, wenn
auch in verschiedener Weise. Vaters und Mutters Familie sind in der Heimat
recht geachtet. Doch war schon der GroBvater v. ein hitziger, jil}ll't', roher
Mann und der Vater ist ithm offenbar recht dhnlich, dabei verschlossen,
ungesellig, aber sehr fleibig. In seiner Jugend hat er sehr viel getrunken
und ist mehrfach wegen Korperverletzung und Widerstand bestraft worden.
Jetzt aber ist er miallig, geht wenig aus, ist lange nicht mehr straffillic ge-
worden, geht in die Kirche und ist gut gegen die Familie. Die Sihne scheinen
ithm z. T. recht ihnlich zu sein, d. h. s0 2u sein, wie er in der Jugend war.
Die dren dltesten dann kommen die Zwillinge sind alle hitzig, jih-
zornig. verschlossen, einer wird als roh, z2wel werden als kalt bezeichnet,

Ablb, 3, Geore hriomer

und die beiden letzteren trinken sehr stark. Alle drei sind wegen Kirper-
verletzune besteaft mit 8 Tagen, 7 Wochen und mehreren kleineren Strafen
bew. 8 Wochen und noch mehreren kleineren Strafen, Offenbar geschehen
dhic Delikte immer anter Alkoholeimnfluly, Alle Brider sind dabei wirtschaft-
lich tichtig und haben ordentlich gelernt. Die Mutter ist eine ruhige, ernste,
fleilfige, gutmitige, vertrigliche, opferfihige, sparsame, um ihre Familie
besorgte Frau. Sie hat 10mal geboren, und alle Kinder sind gesund, die
jungeren unbestraft und klug, darunter noch ein weiteres Paar sehr dhnlicher
Lwillinge

Nur Georg und Adolf haben einen etwas zu karzen Yerstand und sind
bewde einmal sitzen geblieben, weil thnen das Lernen schwer fiel. Sie wurden
gemeinsam  aufgezogen, streng gehalten und sind noch jetzt in der elter-
lichen Familie. Kin Handwerk erlernten sie nicht, sondern arbeiteten regel-
mibig als Tagelohner und Hilfsarbeiter. Den Verdienst Lieferten sie im wesent-
lichen den Eltern ab.  Sie sind stille, langsame, schwerfillige Menschen
fleildig, =tupid und einsilbig, ungeschliffen und im ganzen unverdorben.
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Beide sind offenbar recht idngstlich, und zwar Adolf ausgesprochener.
~Wenn ich durchs Dorf gehe und die Leute schauen mir nach, werde ich
vanz rot.”" Aunch G, erriitet leicht, allerdings mehr im Zorn. Beide schwitzen
stark. Sie sind aulerst leicht zu beeinflussen. So Lt sich G in der Gefangenen-
anstalt von jedem Mitgefangenen leiten. Zn einer Widerrede oder Recht-
ferticung gegen seine Mitgefangenen bringt er den Mut nicht anf. Auch alle
seine Straftaten sind in Gesellschaft und unter dem Einflull schlimmer
Kameraden erfolgt. Im ganzen scheint er aber doch reizbarer und emp-
findlicher als A. Beide haben mit Frauen noch nichts zu tun gehabt.

[hre Antworten aunf Intelligenzfragen sind duberst dirftig, vielleicht
bei (. noch eine Spur besser, und auch A. meint, . sei vielleicht etwas
gescheiter, Doch kann G, das Trinken nicht lassen. Wihrend A. hichstens
einmal 3 bis 4 Glas trinkt undd in der Woche meist gar nichts, bringt es (.

Abb. 4, Adoelf kriamer

regelmilig auf 6 bis 8 Glas, und im Rausche ist er dann reizbar und gewalt-
tatig, als Krachmacher und Zornnickel gefiirchtet und iibel beleumundet,
wenn auch wohl nicht so wie andere in seinem Ort und seine dlteren
Briider.

A. hat noch keine Strafe wegen Korperverletzung, doch ist er wegen
Diebstahls bestraft. Als er 16 . Jahre alt war. nahm er beim Bierholen dem
Wirte, withrend dieser die Schenke verlassen hatte, einen grileren Geld-
schein aus der Ladenkasse. Freilich driickte ihn das Gewissen sofort: er
fiirchtete Entdeckung und lief, das Geld zurickzutragen. Auf halbem Wege
trat er den Wirt schon und nun trat er als =ein eigener Awillingshrader anf,
ohne dall der Wirt es merkte ,,Nicht ich, sondern mein Zwillingsbruder A.
hat das Geld gestohlen. Als der A. nach Hause kam., kam er meinem Vater
s0 sonderbar vor. Der Vater untersuchte daraufhin den A, und fand das
Greld in seiner Tasche. leh habe jetzt den Auftrag vom Vater, lhnen das
GGeld wiederzubringen.” A, bringt also eine freierfundene Geschichte vor,

Er bekommt 2 Tage Gefingnis oder 30 Mark Geldstrafe. Dald er immer
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noch ligen kann, geht aus seiner Behauptung dem Arzte gegeniber hervor,
die Lente wunderten sich. dald er noch nicht bestraft sei.

Immerhin kinnte er gemeint haben, dall er noch nicht wegen Korper-
verletzung bestraft sei. G, ist schon dreimal deshalb bestraft und es schwebt
ein welteres Verfahren gegen ithn, 1926 bekam er je einmal 8 und 14 Tage,
1927 aber 15 Tage Gefiingnis. Bei der jetzigen Strafe — 4 Monate Gefingnis
— handelt es sich um eine wenig motivierte Messerstecherei ans starkem
Alkoholgenuld heraus. Zwei seiner Brider und ein besonderer Messerheld
sind dabei, jedoch nur G, sticht zu und verletzt den anderen dreimal, wenn
anch nicht schwer. Das Geplankel hatte ein Bruder Kriimer ercffnet gehabt.

AL st also wegen eines Eigentumsdeliktes, G, wegen mehrerer alkoho-
lischer Roheitsdelikte bestraft, aber es ist bemerkenswert, dall er diese
nicht nur im Rausche begeht, sondern zugleich unter dem Einflusse wesent-
lich rauflustigerer kameraden, das letzte vor allem unter jenem eines be-
sonders gefiirchteten Messerhelden, Dem angstlichen Menschen traut man
eine Rohheit an sich nicht zu. Er braucht Alkohol und fremden Mut, um
draufloszugehen.

Es ist interessant, dall bei dem aberraschend gleichen Gesamtver-
halten und der ungewshnlichen karvperlichen Ahnlichkeit doch bemerkens-
werte Unterschiede zwischen den Zwillingen bestehen. (. trinkt stiarker,
aber das ist anscheinend kein origindrer Unterschied. Vor allen seinen Straf-
taten hat er im Mai 1926 einen Schlag mit dem MabBkrog auf den Kopf be-
kommen, der ihn fiir drei Stunden bewulltlos machte, eine Tatsache, die fiir
cine nicht unbetrichtliche Hirnschidigung spricht. Unter diesen Umstinden
verdient ein weiterer Unterschied zwischen den Bridern erhiohtes Inter-
esse. Bei annihernd gleicher Karpergrolie — Go oist nur wenige Millimeter
egrilier als A. iwberwiegt die Unterlinge von G. ganz bedeutend jene von
A, namlich um 3.9 em und das ist sehr viel fiir eine Gesamtlange von 165 em,
um g0 mehr, als schon bei Al die Unterlinge abnorm groll erscheint, Der Be-
fund spricht fiir einen gewissen Grad von Eunuchoidismus, mit dem wohl
auch die Tatsache in Beziehung zu setzen ist, dall die grollen Buben von
Midechen gar nichts wissen wollen. Auf die Hohe von Kopf und Hals entfillt
bet G, viel weniger als bei A, namlich 27,3 gegeniiber 31,5 em. Man kann
dies schon auf den Bildern sehen. Auch A.s Kopfumfang ist um einen Zenti-
meter groler.

Als (i. den Sehlag auf den Kopf bekam, war er etwa 18 Jahre alt, also
gsicher noch nicht ausgewachsen, Die langdavernde Bewultlosigkeit lalt,
wie gesagt, auf ein schweres Hirntrauma schlielen, und wenn man erwigt,
dali bei Hirntraumen leichte Blutungen sich gern an der Hirnbasis finden,
so erscheint es moglich, ja naheliegend, die gefundenen kirperlichen Diffe-
renzen auf jenen Schlag mit dem MaBkrug zuriickzufithren. Die vorhandenen
seclischen  Differenzen  lassen sich nach unseren sonstigen Erfahrungen
sechr wohl mit den kieperlichen in Zusammenhang bringen.

Es ist ohne weiteres zuzugeben, dall wir einen wirklichen Beweis fir
die erorterte Moglichkeit nicht erbringen kénnen. Wir haben ja keine Mes.-
sungen ans fritherer Zeit und bestimmt kommen ihnliche Unterschiede
zwischen eineligen Zwillingen aunch sonst gelegentlich vor, ohne dall sich in
der Vorgeschichte ein Hirntrauma nachweisen Lillt. Man wird auch nicht
vergessen, dall G, z. Z. des Schlages doch immerhin nicht mehr ganz jung
war. Auf der anderen Seite ist sicherlich bei beiden Buben die Sexualent-
wicklung retardiert. ;. befand sich damals wohl gerade in einer kritischen
Zeit, alles Umstinde, die wiederum fiir die zur Frage gestellten Zusammen-
hiinge sprechen.
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Das Zwillingspaar Krimer verhilt sich also hinsichtlich des weiteren
Begriffes der Kriminalitit konkordant, jedoch hinsichtlich der Art der Delikte
diskordant. Unter diesen Umstinden erscheint es besonders wichtig, dall sich
sowohl kirperliche als davon abhingige seclische Unterschiede zwischen den
beiden Bridern gefunden haben, die das verschiedenartige kriminelle Ver-
halten uns erklirbarer machen, und es erscheint nicht weniger wichtig, dald die
letzte Ursache der Unterschiede mit einiger Wahrscheinlichkeit in einem
schweren Schideltrauma in der Entwicklungszeit gesucht werden darf.

Dali schlieBlich bei Georg Kramer die Brutalitit gerade in der Form fort-
gesetzter alkoholischer Delikte zum Vorschein kommt, ist sicherlich nicht
zufillig. Er hat zweifellos entsprechende Anlagen in sich, wie aus dem Vergleich
mit Vater und anderen Bridern hervorgeht. Diese Anlagen treten unter dem
dinflull der exogenen Schiidigungen hervor, withrend sie bei Adolf verdeckt
bleiben.,

Zum oSchlull méchte ich eigens hervorheben, dald die Kdérpermessungen
von Herrn Kollegen (ritber ohne Kenntnis der Fragestellung vorgenommen
worden sind und zwar unabhingig voneinander. Es fehlt also jede mdigliche
Voreingenommenheit, ganz abgesehen davon, dall mein lieber friherer Mit-
arbeiter die Umwelteinflitsse wohl wesentlich hoher einschitzt, als ich selbst.

). D1e diskordanten eineiigen Paare

Sind uns bisher immer und immer wieder weitreichende Wirkungen der
erblichen Veranlagung begegnet, so liegt es nahe, von den nun folgenden Be-
richten iber Zwillinge, die in ithrem kriminellen Verhalten die gréBtmogliche
Verschiedenheit anfweizen, zu erwarten, dab sie uns den Einflulb der Umwelt
in vollem Umfang dartun werden. Das ist wohl auch der Fall, jedoch vor-
wiegend in ganz anderer Weise, als man erwarten mdachte. Von ausschlielilich
seclisch wirksamen Ursachen wird bemerkenswert wenig die Rede sein.

l. Otto und Erich Hiersekorn.

Die beiden jetzt 24 jihrigen jungen Manner sind ausgelernte Handwerker
und tiichtig in ihrem Beruf. In ihrer Familie, die ganz unbescholten ist,
sind keine seelischen Anomalien vorgekommen. Vor drei Jahren izt Otto
wegen homosexueller Handlungen mit einer kurzen Gefiingnisstrafe belegt
worden. Im abrigen izt er straffrei geblieben und Erich hat nie Konflikte
mit dem Strafgesetz gehabt.

Deriullere Lebensgang der beiden Brider ist im allgemeinen belanglos.
Sie sind regelrecht im Leben vorwirtsgekommen, verdienen jetzt gut und
leben in ;_!'Ii‘-{h'l'llllt"T{"ll Verhiltnissen. . hat ein Verhiltnis mit einem an-
standigen Madehen, O. dagegen eine herzliche, eifersiichtige ., Freundschaft™
mit einem sehr gebildeten, ausnehmend klugen, tuchtigen und vornehmen
Mann.

Wichtig sind die korperlichen und seelischen Unterschiede der Zwillinge,
die frither so dhnlich waren, dall keiner sie ausecinanderkennen konnte.
In der Schule muliten sie auf Wunsch der Lehrer verschiedenfarbige Anziige
tragen, um unterschieden werden zu kinnen. Man sieht auch jetzt noch, dall
sie Awillinge sind, kann sie aber gut unterscheiden (s. u.).

Auch seelisch haben sie, mit anderen verglichen, viele Gemeinzamkeiten,



Dennoch bestehen auch grundlegende Unterschiede., Zuniachst einmal ist
E. immer wesentlich intelligenter gewesen. Er hat in allen Fichern ausge-
zetchnet gelernt, ist anstandslos durch die Schule gekommen und st auch
praktisch ungewdhnlich begabt. In seinem Berunfsleben ist er sehr stetig.
0. dagegen war in der Schule immer begriffsstutzig und blieb einmal sitzen.
Seine Mutter hat sich viel vergebliche Miithe mit ithm gegeben, er konnte ein-
fach nicht lernen, vor allem auch nicht rechnen. Gleich ausgesprochen
waren nun die charakterologischen Unterschiede von allem Anfang an. K. ist
ernst, gerade, offen, absolut wahrhaftig, stetig. Er weill immer, was er will,
hat stets ein klares Ziel, das er verfolgt. Mit dem, was er erreicht, ist er zu-
fricden. Er ist langsam und sicher, immer verninftig und sachlich, von
gesundem Selbsthewulitsein und ausgesprochen ménnlich.  Vielleicht ist er
ein wenig langweilig in all seiner Biederkeit. Er ist nicht besonders erreghar,
nicht empfindlich, aber nachtragend und setzt seinen Kopf durch. Belei-
digen it er sich nicht. Er gibt dann hinaus und verteidigt sich angemessen.

Ganz anders Otto: er war immer in den Lumpereien voran, wie E. bei
ernsten  Unternehmungen, war immer heiterer, schwindelt gern mal ein
billchen, ibertreibt, macht den Leaten etwas vor und glaubt zum Schlusse
fast selbat daran. Er ist nicht unoffen, man kann ihm aber doch nicht trauen.
Dabei ist er ablenkbar, stark becinflulibar, launisch und unstet, Immer ist
er mit dem Munde voran. Er ist eitel und ruhmredig, ganz allgemein, vor allem
aber von seinen kirperlichen Vorziigen eingenommen. Immer strebt er nach
Besserem, sucht eine Rolle zu spielen. Sein Tempo ist rascher. Er ist viel-
seitig interessiert, aber oberflichlich und in seinen Neigungen wechselnd.
Er ist reizbar, empfindlich, braust leicht auf, Liuft gleich rot an, trigt aber
nicht nach. In seinem Leben hat er viel Glick entwickelt.

Beide Brider schlafen sehr tief, K. noch tiefer als 0. Sie schwitzen
beide aunffallend leicht, trinken im ganzen wenig, Nach Alkohol wird E.
miide, schliafrig, bei O, dagegen . hebt sich der Geist™”. Er wird geistreich,
gesprichig, Alle Leute wundern sich, dal} ein so junger Mann , solchen Ver-
stand, solche FErfahrung, solehe Ideen™ haben kann (wohl homosexuelle
Beweihrancherung).

F. hat immer Knabenspiele bevorzugt, 0. dagegen schob gern den
Kinderwagen, machte gern Kindsmagd, half gern in der Kiiche und war
iberhaupt immer mehr anf weibliche Tatigkeiten eingestellt.

Die seelische Entwicklung geschah nicht im Gegensatze zum Bruder.
Beide vertrugen sich immer ausgezeichnet und wurden auch villig gleich-
millig behandelt. Eifersueht kannten sie nicht gegeneinander. Nur meinte
0. beim Essen immer, er werde benachteiligt. Das Zuriickbleiben in der
Schule machte O, traurig, aber nur, weil er nun nicht mehr mit dem Bruder
zusammen war. An seinem Selbstbewulitsein ging das Ereignis nach der
Aussage beider Briider ohne Schaden vorbei. Es stachelte . auch nicht zu
erhihten Anstrengungen an.

0. war eher geschlechtsreif, was die rein kirperlichen Funktionen an-
langt. Er masturbierte, nicht viel, tut dies auch jetzt noch gelegentlich.
K. anch. Bei thm vollzog sich alles sonst geradlinig und regelrecht. Er hatte
mit 1% Jahren den ersten Sexualverkehr und hat, seinem Temperament
cemild, bisher erst drei sexuelle Verhiilltnisse gehabt. Seine Triebhaftigheit
ist nicht groli, aber doch gehdrig. Mit seinem jetzigen Midchen, das er hei-
raten will, geht er nun 9 Monate, ohne dali es bisher zum geschlechtlichen
Verkehr gekommen ist. Das Midehen stammt aus guter Familie. Die dulleren
Gelegenheiten sind nicht ginstig, und K. verabscheut unangenehme Situ-
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ationen. lrgend eine Neigung zum gleichen Geschlecht weist er entschieden
zuriick. Es ist ihm eklig., an dergleichen zu denken. Er kann es sich nicht
vorstellen, wie man aus Neigung mit einem Manne etwas anfangen kann.
E. hat bei Fraven immer viel Gliick gehabt und ist stolz darauf,

hatte schon beim Erwachen des Sexualtriebes Gefallen an Buben-
und Minnerkdrpern gehabt, jedoch ohne sexuelle Hintergedanken, ohne
bewulite sexuelle Erregung. Damals trieb er anch nie mutuelle Onanie, doch
ging er sehr gern zum Baden. Die erste bewulite und iiberraschende sexuelle
Erregung minnlichen Wezen gegeniiber hatte . im 18, Lebensjahre, als
er sich ;_:]i-m"ﬂlu h bei einer nu]ll.nrpﬂ*}u*n Formation meldete und dabei
viele nackte junge Minner zugleich sah. Vorher sechon hatte er, ohne rechte
Freude, gelegentlich Verkehr mit einem weiblichen Wesen ;_l:l_-huhi_ Auch
nach jenem ersten homosexuellen Erlebnis setzte er das noch eine Zeitlang
tort. Jetzt hat er zeit langen Jahren mit Weibern nichts mehr zu tun. Sie
reizen ihn in keiner Weise. (0.8 sexuelle Neugier war stets sehr stark. Fr las
viel iiber Geschlechtliches, suchte dann Minnergesellschaft bewulit auf
und liely sich ., verfithren™, verfithrte dann auch selbst einmal einen jungen
Mann. Er kam ins Gerede, wurde, als er auf der Stralle , nach Strichjungen-
art” flanierte, von einem Kriminalbeamten abgefalit unll gestand offen zn,
ohne dall er das nitig gehabt hatte. Strichjunge ist er in Wirklichkeit nicht
gewesen. Kr bekam eine Strafe von 14 Tagen Gefingnis, die ihm aus bestimm-
ten Grinden nicht erlassen werden konnte, obwohl die Neigung dazu be-
stand.

Jetzt ist O, ausgezsprochen invertiert eingestellt, und zwar mehr passiv,
[Er hat eine ganz erhebliche sexuelle Bitelkeit, spricht in peinlich anmu-
tender Weize von seiner stattlichen Figur, reckt die Brust heraus usw.
Bei der kirperlichen Untersuchung fiel er durch sein an das Gebaren eines
Midchens bestimmter Sorte erinnerndes Verhalten auf, schon beim Be-
tasten des Kopfes: Tiefschnaufen, Augenverdrehen, sexuelle Mimik. Dadurch
kam es iiberhaupt erst zur Aufdeckung der Vorgeschichte. Die Untersuchung
war in einer laufenden Zwillingsuntersuchung vorgenommen worden,

Beide Zwillinge haben anscheinend bei der Geburt gelitten, K. hat
von frithester Kindheit an einen Schaden an der einen Schulter, O. dagegen

eine schlaffe rechte Gesichtshilfte und daraufl einen -nrg_nu'n-,:'h anmutenden
Tie. Vor allem aber ist O. in den Formen zarter, hat einen schlankeren,
hiheren, etwas schmaleren Kopf und ist am ganzen Korper lange nicht so
massig wie der athletische K., der an einen grollen Boxer erinnert. Die Acra
reten bei O, gegenither E. wesentlich zariick. E. hat anch um eine Nummer
griliere Schuhe. Endlich hat 0. eine wesentlich schwiichere Terminalbe-
haarung und eine nach dem Weiblichen verschobene, wenn anch nicht ex-
trem  weibliche Schambehaarangsgrenze, iiber dem Mons Veneris die ty-
pische weibliche Falte und endlich ansgesprochen weiblich geformte Briste
gegenitber den méannlichen von E. An den duberen Genitalien selbst sind
keine groben Unterschiede. Wie die iibrigen Sekundirmerkmale ist auch
die Stimme bei O, wesentlich hiher.

Bei allen Unterschieden ist an der Tatsache, dali die Brider eineiig
sind, schwerlich zu zweifeln. Abgesehen von der gleichen Komplexion haben
sie auch ganz die gleichen Papillarmuster bis auf einen Zeigefinger, wie
das bei :‘mt:u;,{ n Zwillingen ja schr haufig der Fall ist. Bei allen Unterschie-
den auch im Ausdruck sind die Ahnlichkeiten in so vielen ausgefallenen
Merkmalen so grolb. dalb nur Eineiigkeit dies bedingen kann. Auch die phy-
siognomische Ahnlichkeit ist iiberraschend.
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Wir haben also bei erbgleichen Zwillingen einen ausgesprochenen, durch-
gehenden Unterschied in der sexuellen Einstellung, heterosexuell hier, homo-
sexuell da. Diesem Unterschied entspricht ein solcher in der Ausprigung
der sexuellen Sekundirmerkmale auf kérperlichem Gebiete. In ganz entspre-
chender Weise ist avch die Psvehe bei dem einen Zwilling eine extrem und
spezifisch miannliche, bei dem anderen von einem starken weiblichen Einschlag.

Aus der perversen sexuellen Einstellung  heraus und im Zusammenhang
mit der leichtsinnigeren Artung kommt es bei dem einen Bruder zu strafbarem
Handeln, wihrend der heterosexuelle Bruder mit dem Strafgesetz nicht in
Konflikt gerit,

Beide Zwillinge tragen die Zeichen einer frihkindlichen Schiadigung an
sich, wahrscheinlich einer Ceburtsschidigung, und zwar der heterosexuelle
an einer Schulter, der homosexuelle einen Halbseitenschaden, der auf das
Hirn, mit grolier Wahrscheinlichkeit auf tiefe Hirnteile zurickweist. Fiir den
Wissenden erscheint es einfach unansweichlich, einen Zusammenhang zwischen
Hirnschaden und abnormer Sexualverfassung anzunehmen.

Damit aber scheint die Diskordanz hinsichtlich der Gesetzesiibertretung
ganz vorwiegend auf grobe, in den Korper eingreifende Einflisse zuriickfithr-
bar, die frellich hier wie allenthalben nur im Zusammenwirken mit besonderen
Erlebnissen bedeutsam werden. Aber die letzteren wiirden unwirksam bleiben,
kiime ithnen nicht die exogen entstandene Einstellung entgegen.

2 XNaver und Johann Ball

Vor langen Jahren hat der damals 26 jihrige Xaver Ball ein Miadchen,
das angeblich von ithm in der Hoffnung war, in bestialischer Weise ermordet.
Sein thm sehr dhnolicher Zwillingsbrader ist ein jetzt mehr als 50jihriger
unbescholtener Bauer. Seine ganze Familie ist tichtig und ordentlich. Weit-
hin ist niemand bestraft worden.

Ball wurde zum Tode verurteilt, dann aber begnadigt.

Ich will gleich hier hervorheben, dafd ich sicherlich die strafrechtliche
Verantwortlichkeit Balls nicht bejaht haben wirde. Zum mindesten hatte
ich Zweifel geltend gemacht, wie denn auch einer der drei Gutachter zur
Annahme des § 51 kommt, ein anderer diesem Urteil sich wesentlich an-
nithert.

Durch den ganzen Akt zieht sich vor allem der Eindruck: Der Unter-
suchungsrichter begreift nicht. Er geht eifrig allen Angaben nach, die gegen
Ball sprechen, aber man merkt ihm an, er weill voraus, sie bewahrheiten
sich nicht recht. Auch der Staatsanwalt fiihlte sich nicht wohl, und das alles
mit Recht.

Man bemiiht sich jetzt darum, Ball in Freiheit zu getzen. Seine Schwe-
ster befiitrechtet nicht im entferntesten, dall Ball draufien Schwierigkieten
entstehen konnten, s sei damalz eine Stimme gewesen, dall Ball zur Zeit
der Tat verriickt gewesen sein miisse,

In der Tat sind das die ersten Reflexe, die man in den Akten findet.
Schon die Tat selbst ist ganz ungewdhnlich. Ball hat ein Verhiltnis mit
einer Lehrerstochter, die ihn ithres von einem anderen Mann stammenden
unchelichen Kindes wegen unbedingt heiraten will. Er wiinscht das nicht
und sucht sich frei zu halten, Doch mag er die Madehen gerne und macht
sich hie und da an eine heran, fordert wohl anch einmal Sexualverkehr,
erreicht ihn aber nicht. Er ist dumm, ungewandt und kann mit dem Sprechen
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nicht fort. Nur einmal nach einem Ball hat er Erfole. Wenige Tage spiter
gact 1thm das Midchen, sie sei von ithm schwanger. Kr glanbi das nichi
Kin paar Monate spiiter 15t aber sicher, dali das Midchen gravid ist, Es
kommt zur Wirtin des Ball, erzihlt davon. Die Wirtin redet weiter dariiber,
Damals gehit es Ball schlecht: er ist immer wie abwesend, hat keinen Appetit,
erbricht viel, kommt kirperlich herunter. Man nimmt einen Zusammen-
hang zwischen dem Besuch des Midehens und dem Ubelbefinden an; Ball
versichert das claubhafte Gegenteil. Er habe sich schon Monate zuvor sehlecht
befunden. Nun ziechen ihn, wie er meint, seine Kollegen auf, In Wirklichkeit
stimmt das nicht. Man sucht ihn vielmehr zu trosten, weil man meint, er
oriime sich so dariiber, dal} er vielleicht bezahlen miisse. Er hirt jedoch ans
den Reden lauter Sticheleien. Am Nachmittag der Tat schlalt er aul cinem
Stuhle bei seiner Wirtin ein, geht dann
fort, wartet anf das Madcehen, fordert sie
auf, 1thn zu begleiten. Sie folgt. Beide
gehen auf die Landstralle. Ball stellt sie
wegen der Schwangerschaft zur Rede. Sie
antwortet patzig. Nun gibt er ihr ein paar
Ohrfeigen. Sie schlagt wieder, woraunf er
sie zu Boden wirft und drosselt. Es kommt
ein Mann mit einem Stockdegen dazua: dar-
auf libt Ball von dem Midchen ab, folgt
aber den beiden. nachdem das Madehen
sich unter den Schutz des Mannes gestellt
hat. Wiederholt fordert er die Geliebte
auf, mit ihm heimzogehen. Dann nimmt er
plitzlich sein Taschenmesser und  sticht
blind auf sie ein, ohne Riicksicht auf die
Gegenwart des anderen, linft davon, fillt,
verletzt sich beim Fallen mit dem noch
offenen Taschenmesser. Dann hebt er an
der Stelle, wo er das Midchen zuerst ge
drosselt hat, das von ihr verlorene Tuch
auf und verbirgt es unter einem Strauch. Abb. 5. Xaver Ball
geht nach Hause und wird kurz daranf wihrend der ersten Haftzeit
von einem Schutzmann mit noch bluti-

gen Hinden im Bett schlafend angetroffen. Der Schutzmann  behauptet
freilich, Ball habe sich verstellt; die Wirtin jedoch, die ihn gut kennt, hat
bei seinem Auffahren durchaus den Eindruck des Echten. Sie meint, er mull
geschlafen haben. Sein Verhalten nach der Tat ist leer, stumpf. Er hat kein
Verstindnis fiir die Lage — das Midchen ist kurz nach der Tat gestorben
bei der Beobachtung in der Anstalt nimmt man eine Pseudodemenz an.
Den Urteilspruch versteht er nicht. Man mufll ihm hinterher sagen, dali
er zum Tode verurteilt ist.

Das in der Haft anfgenommene Bild des Ball zeigt einen seltsam lee-
ren, dimmerigen, dabei depressiven Ausdruck.

Die Vorgeschichte ergibt folgendes: Ball ist der Erstgeborene und
hatte bei der Geburt eine hithnereigrolle Geschwulst am Scheitel, die spiter
verschwand. Im Alter von zwei bis vier Jahren wurde er von einer Kuh
hochgenommen und hatte im Anschlull daran mehrere Jahre hindurch
nichtliche als epileptiforme geschilderte Anfille. die bei Schulbeginn schon
wieder aufgehort hatten. Mit 10 Jahren zeigte er eigenartige Erscheinungen
gwanghafter Ordnungsliebe, die auch wieder voribergingen. Einige Jahre
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vor der Tat fiel er aber 6 m hoch von dem Scheunenboden herab auf die
Tenne, war bewulitlos und eine Woehe lang krank. Deutliche Ausnahme-
zustande lassen sich aktenmillig nicht nachweisen, Auch eine sehr kluge
Schwester wullte mir dariiber nichts Sicheres zu berichten, ebenso wenig
wie Ball selbst, der freilich einen beschrinkten und umstindlichen Ein-
druck macht. Doch ist sein Verhalten nach seinen Briefen und den Angaben
der Bekannten immer merkwiirdig ungleichmiillig gewesen.

Seinem Broder ist er aullerlich tiberraschend ahnlich. Niemand konnte
je die beiden Brivder auseinanderhalten, nur das | Geschau™” war anders bei
Xaver, er hatte einen schiefen Blick, ganz ihnlich wie ein Onkel, ,.¢in son-
derbarer Mann'. Der alte Lehrer schreibt: Was jedoch fiir den einen gilt,
gilt auch fiir den andern . . . nichts Nachteiliges iiber Betragen —. Dagegen
waren ihre Leistungen sehr gering, und waren die beiden derart beschrinkt,
dald ich einmal einem Kollegen gegeniiber die Aulerung gebraucht habe:
Bei den Bridern scheint der Verstand auch halbiert #zu sein.t ™ Sie waren
so ziemlich immer die Letzten in der Schule. Ein spiiterer Lehrer wiirde
beiden im Betragen die 1 gegeben haben — auf der Stralle tollten sie freilich
wie rechte Lackel herum —. Diesem Lehrer erschien Xaver weniger ,offen™.
Das stimmt mit dem ,.schiefen™ Blick. Zudem konnte wohl der Zwillings-
bruder reden, war freier, lebhafter und fiir das Wirtsgewerbe gvﬁiguﬂ,
wenn er auch fauler war. Xaver dagegen konnte nicht mit den Leuten
sprechen, war einsilbig, oft grob, fuhr auf, er war aber sehr fleillig, ordentlich
und doch wohl weniger klug.

Einmal waren beide Zwillinge zusammen wegen Notzucht angeklagt.
Sie waren wohl betrunken bei einer zweifelhaften Franensperson erschienen
und hatten sie zum Geschlechtsverkehr aufgefordert. Das Verfahren wurde
eingestellt, weil offenbar keine strafbare Handlung gegeben war.

Ball hatte jetzt eine Ptosis rechts und eine Parese des r. M. internus.
Die Zunge weicht leicht nach rechts ab. Ball sieht nach seiner Angabe mit-
unter doppelt. — ks mag dahingestellt sein, wie lange die Erscheinungen
von seiten des Augenbewegungsapparates schon bestehen, Auf dem schon
genannten Bilde aus der Jugend wird man auch an eine Parese des r. In-
ternus denken missen. Man erinnert sich auch an den | schiefen® Blick,
Seine Fihrung in der Strafhaft ist im allgemeinen ausgezeichnet.

Nach seinen Briefen wie nach dem persinlichen Eindruck ist Xaver B,
ein schwer debiler Mensch., Leh bin der Meinung, dall er aullerdem an einer
traumatischen Verinderung litt, die sich voribergehend in epileptiformen
Anfallen auberte, spiater aber in einer Bereitschaft zu Ausnahmezustanden,
in deren einem die furchtbare Tat geschah, Alle Angaben Balls sprechen
cindeutig fiur ein dammeriges Bewabtsein: auffillig ist der Schlaf vor und
nach der Tat, anffallie st die Tat selbst mit thren vielen ganz unverstind-
lichen Einzelheiten,

Wenn unsere nachtrigliche Annahme, die abrigens mit dem einen, klugen
Gutachten ibereinstimmt, richtig ist - ich selbst zweifle nicht daran — | dann
besteht wohl immer noch eine Diskordanz der beiden Zwillinge: doch beruht
sie auf groben dullieren Einwirkungen, nicht auf einer sozial und seelisch be-
dingten Verschiedenheit der Personlichkeitsentwicklung. Damit aber ist diese
diskordante Doppelbeobachtung  durchaus  kein  Gegenargument gegen  die
grolle Bedeautung der Anlage fiir das Zustandekommen des Verbrechens.
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3. Otto und Ludwig Landsknecht

'\_{'r“'wlluhlnht'n zwischen den beiden 41 jihrigen Bridern sind jetzt
schlechterdings nicht mehr méglich und niemand wiirde sie wohl fiir Zwillinge
halten. Ludwigs Hals und Gesicht sind von einem abenteuerlichen, weichen
kropf umrahmt, der das zu klein gewordene Gesicht unmittelbar in den
Rumpf hiniiberleitet. Zudem ist er ganz wesentlich dicker als sein magerer
Bruder, der auch nicht die Spur von Kropfhildung zeigt. Sieht man freilich
nither zn, so entdeckt man sehr erhebliche Ahnlichkeiten, in den Gesichts-
zilgen selbst, n Haaransatz und Haarform. Die Augenfarben sind gleich und
die bei beiden angegrauten Haare sind nur um eine Nuance verschieden ge-
farbt. Der Bartwuchs ist gleich, Otto ist nicht nur magerer, sondern auch eine
Spur feingliedriger und hat einen lange nicht so breiten und tiefen Rumpf.
vor allem Brustkorb.

Das letztere ist immer so gewesen und man hat daher die Briider gui
unterscheiden kinnen, wenn man sie beieinander sah ; Eltern und Lehrer haben
sie kaum je verwechselt. Das ist nur bei fremden Leuten dann geschehen,
wenn man einem einzelnen der Zwillinge gegeniiberstand. Auf den Jugend.-
bildern ist natiirlich die Ahnlichkeit ,',IIUHH‘ als jetzt. wenngleich auch hier
schon deutliche Unterschiede bestehen, nicht blol hinsichtlich der Umfangs-
entwicklung, sondern vor allem auch im Ausdruck.

Auch die Erkrankungsbereitschaften sind verschiedene, abgesehen von
der Kropfhildung, die Ludwig mit der Mutter gemein hat. Ludwig hat auch
eine grolie Reihe schwerster Gelenkrheumatismen dure hgemacht, den ersten
withrend seiner aktiven Dienstzeit. Damals lag er viele Wochen ]un;.f, brauchte
aber nicht entlassen zu werden. Ein ganz besonders schwerer Anfall trat im
Kriege auf, Damals war Ludwig von den Arzten aufgegeben. Er delirierte,
ganz wie spiter noch einmal withrend ciner sehr schweren Grippe, die er im
Jahre 1919 oder 20 durchmachte. Um die gleiche Zeit war er nach seiner
Heimat zuriickgekehrt und im Anschlull daran wurde er noch etwas dicker
und zetzte die Kropfbildung allmihlich ein. Man wird daran denken mussen,
dall damals eine Enzephalitis vorgelegen hat. Der Verdacht laBt sich aber
nicht sichern. da anamnestisch keinerlei eigentliche Nervenstérungen nach-
weishar sind.

Otto ist sein ganzes Leben lang von allen schwereren Krankheiten ver-
schont geblieben. Nur getrunken hat er sehr stark und das tut er auch heute
noch, wihrend Ludwig so gut wie kein Bier mehr zu sich nimmt, Friither hat
auch er an guten Tagen 5>—8 Mali Bier g{-htmht n, an schlechten immerhin
noch eine ganze Reihe. Otto hat es ihm aber immer zuvorgetan, und anch
jetzt trinkt er noch seine vier Mali am Tage.

Die Briider stammen aus armlichen Verhiltnissen. Der Vater war Dienst-
mann und hat sehr viel getrunken, ist auch zweimal wegen Korperverletzung
bestraft worden. Er war ein miurrischer, verschlossener Mann, nach Otto
immer unfreundlich gegen die Familie, wihrend Ludwig angibt, tlali er auch
sehr gute Zeiten gehabt habe und ein gu‘tH" Vater gewesen sei. Die Mutter
wird von beiden Sohnen gerithmt als eine tichtige, gute, warme, und sehr
fleiBige Frau, welche ihre Kinder gut erzog. Der Vater izt noch nicht 60 Jahre
alt gestorben. Man weill nicht recht, woran. Die Mutter ist 71 Jahre alt ge-
worden. Sie war eigentlich nie krank, wurde aber in den letzten drei Lebens-
jahren trotz bester Nahrungsanfnahme immer magerer und ging so allmahlich
ohne eigentliche Krankheit zugrunde. Sie hat 16 oder 19 mal geboren., Doch
leben nur 4 Kinder, und ein weiterer Sohn ist mit 20 Jahren verungliickt.
Alle anderen Kinder sind ganz klein gestorben. Ein enger Zusammenhalt be-



steht zwischen den Kindern nicht. Von den Kindern erster Ehe des Vaters
wissen sie iitherhaupt sehr wenig. Auch zwischen den Zwillingsbriidern hat
nie ein besonders gutes Einvernehmen geherrscht, ein sehr seltenes Vorkomm-
nis bei erbgleichen Zwillingen. Sie haben zwar nie miteinander gestritten,
haben sich gegenseitig nie im Wege gestanden, aber sie haben immer verschie-
dene Ziele gehabt, auch ein auffallender Zug fiir Eineiige, Ein besonderer
Anlall dafiir kann nicht angegeben werden. Jedenfalls war es schon so,
seit die Brider sich erinnern kimnen.

Ludwig kam zuerst auf die Welt, Otto wenige Minuten spiiter. Von allem
Anfang an war Ludwig dicker und wohl auch ruhiger. So ist es immer ge-
blieben. Beide waren in der frithen Kindheit und Schulzeit wenig oder gar
nicht krank und haben sich normal entwickelt. In der Schule war Otto immer
besser, wenn er es auch nicht zu besonderen Leistungen brachte. In der
letzten Klasse werden seine Anlagen mit 111 benotet und er nahm den 15,
Fortgangsplatz unter 26 Schiilern ein. Ludwig dagegen mulite in der letzten
Klasse zuriickbleiben. Er meint, daran habe nur seine Faulheit Schuld ge-
tragen, aber das indere nichts an der Tatsache, dall Otto immer wesentlich
besser gelernt habe. Eifersiichtig will Ludwig deshalb nicht gewesen sein.

Von jeher und so das ganze Leben hindurch sei Otto heiterer und von
leichterem Temperament gewesen und habe immer ein |, gutes Mundstick™
gehabt, Er habe auch immer den Mund etwas voll genommen, habe Gesell-
schaft gesucht und gern renommiert. Ludwig dagegen war ernster, stetiger,
zuverlissiger, konnte Lingst nicht so gut reden und zog sich gern von der
Gesellaschaft zuriick, lebte meist fiir sich und war am licbsten daheim, ohne
dall er doch etwa menschenfeindlich cingestellt gewesen wiire.

Auch im Lebensgang driickt sich die Verschiedenheit des Temperamentes
deutlich aus. Ludwig wie Otto muliten sogleich nach der Schulzeit verdienen.
din Handwerk konnten sie nicht erlernen. Ludwig fand aber bald ein blei-
bendes Unterkommen. Er war schon vor der aktiven Dienstzeit, dann wieder
bis zum Kriege und auch nachher so lange Arbeiter und bald Vorarbeiter bei
cinem sehr grollen Werk, bis die franziosische Besetzung die Betriebe still-
legen liell. Ludwig hitte bleiben kinnen, zog es aber doch vor, nach der Hei-
mat zu zichen, weil ihm die Zukunft zu ungewill erschien. Nach kurzer.
schlechter, noch dazu durch Krankheit getriibter Zeit fand er eine Stelle bei
einer Behorde, bei der er sich wohl fithlt und eine ihm zusagende, verdienst-
reiche Arbeit hat.

(tto dagegen war erst landwirtschaftlicher Arbeiter und kapitulierte
dann beim Militar. Aber er mulite schlielich gehen, weil er sich in ein Madel
so sehr verschossen hatte, dali er gleich eine Reihe von Tagen vom Dienste
fernblieb. Er bekam darauf 21 Tage strengen Arrest und verliell die Truppe.
L. hatte keine so hohen Pline gehabt, diente nur seine zwei Jahre ab, er-
warb, im Gegensatz zum Bruder, die Schielischnur, um dann in seine Arbeit
zuriickzukehren.

Er heiratete sehr bald und lebt ausgezeichnet mit seiner Frau, die ihm
nur ein Kind geboren hat. Ludwig hat aber in den letzten Jahren ein Kind
angenommen, das er zirtlich liecbt. Sein sexuelles Bediirfnis war nie sehr grols.

Anders bei Otto, der nicht nur von seiner Militarzeit her ein uneheliches
Kind hat, sondern der auch wihrend der Ehe noch Vater eines Kindes einer
anderen Frau wurde. Er heiratete spiter, lebt mit seiner Frau auch nicht
schlecht und hat zwei in grollem Abstand geborene Kinder von ihr.

Beide Briider waren im Kriege. Ludwig wurde sehr bald schwer an der
Hand verwundet und lag nahezu ein Jahr im Lazarett, um dann von seiner
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Fabrik reklamiert zu werden. Otto bekam das 1. K. 2., wurde 1917 gefangen
und kam erst 1920 in die Heimat zuriick.

Nach dem Kriege wurden beide Angehdrige der kommunistischen Partei,
Ludwig nur ganz voriibergehend, gezwungen durch die Verhiltnisse in seiner
damaligen Arbeitstelle. Er hat sich sehr bald ganz vom politischen Leben
zuriickgezogen, will nichts mehr davon wissen und ist nicht mehr organisiert.

Otto dagegen wurden sein gutes | Mundstiick™, sein Temperament und
seine grobere Intelligenz zusammen mit seiner Trinkfreudigkeit zum Schick-
gal. Er wurde sehr bald zom Bezirksleiter des Fabrikarbeiterverbandes,
hatte als solcher viel zu reden. viel in Wirtshausern zu sitzen und Geld einzu-
kassieren. Das Reden besorgte er offenbar gut, aber auch das Trinken —
er trank viel zu viel, zog auch mit Weibern umher. SchlieBlich stimmte es
nicht mehr in der Kasse, und zwar um einen sehr hohen Betrag. Eines Tages,
als man schon begonnen hatte, ihm das Vertranen mehr und mehr zu ent-
ziehen, gab er nun an, es sei ein Diebstahl in seinem Bureau geschehen, be-
nahm sich aber so eigenartig, daB die Spuren des Diebstahls verwischt
werden muliten. Die Revision, die nun vorgenommen wurde, deckte den
grofien Fehlbetrag anf, ergab aber auch, daBl Otto mindestens in zwei Fillen
Unterschriften gefilscht und dal er falsche Reisen gebucht hatte. Otto war
reich in Ausreden, mubte aber zugeben, daB die Unterschriften von ihm
stammen. Immerhin suchte er die meisten Beschuldigungen anf politische
Hetze zuriickzufithren. Das Gericht kam zu einer anderen ﬂ}mr:n:{-.ugullg.
sicher zu Recht. nahm aber immerhin an, dal ein Teil des Fehlbetrages
einfach ., verschlampt™ sein kinnte, und warf als strafmildernd in die Wag-
schale, dall Otto eigentlich die Vorbildung fiir sein Amt fehlte und daly die
Versuchung sehr groll war. So wurde er wegen Untreue, Unterschlagung und
Urkundenfilschung nur mit 6 Monaten bestraft. Wihrend der Strafhaft
fuihrte er sich einwandfrei und machte keinen schlechten Eindruck. Immer-
hin log er bei der drztlichen Untersuchung manches zusammen, renommierte
mit Auszeichnungen, die er nicht hatte, und mit einem falschen Dienstgrad
ebhenso wie mit seinen Schulnoten.

Die Strafe hat ihn sehr zuriickgebracht. Er haust jetzt in einer schlimmen
Cregend seiner Stadt in den drmlichsten Verhiiltnissen. Die Frau mull mit
verdienen, Er selbst hat einen sehr schweren Posten, auf dem er unermiidlich
titig ist. Von seinen ehemaligen Parteigenossen wird er angefeindet, nicht
bloB wegen seiner Straftat, sondern vor allem, weil auch er sich von der
Partei zuriickgezogen hat.

Ludwig dagegen wohnt in einem sehr guten Hause, in einer blitzsauberen
Wohnung, zufrieden mit seiner Arbeit, gliicklich mit Fran und Kindern,
ohne grolie Anspriiche, das Bild villiger Zuverlassigkeit und Freundlichkeit.

Beim Zwillingspaar Landsknecht kann man mit Hinblick auf die nicht

unbetriichtlichen somatischen Unterschiede und auch auf die Verschieden-
heiten in Charakter und Temperament, sowie auf das eigenartige gleichgiltige
Verhiltniz der beiden Briider zueinander zu ernsten Zweifeln an der Diagnose
der Eineiigkeit kommen. Immerhin scheinen mir die Ahnlichkeiten doch vor-
zuwiegen und so groBe zu sein, wie sie unter andersartigen Geschwistern zu
den groBlen Seltenheiten gehéren. leh habe daher dieses Paar zu den diskor-
danten Eineiigen gerechnet, wiewohl es eigentlich unter die nicht sicher einzu-
ordnenden gehoren wiirde. Immerhin meine ich, dafi die Zuteilung zu Recht
erfolgt ist.

Sonst ist dem Berichte kaum etwas hinzuzufiigen. Die Straftat Ottos

Lange, Verbrechen &
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1=t ein typisches Gelegenheitsdelikt, aber wiederum eine Kette von Handlungen,
die beim Zwillingsbruder kaum in dieser Weise hitten vorkommen kinnen,
da diesen sein so ganz anderes Temperament gar nicht in die Lage hitte bringen
kinnen, in der Otto sich befand. Ohne die besondere seelische Artung wire
Otto nicht in seinen leitenden Posten gekommen, ohne seine Trunkfrendigkeit
und sexuelle Appetenz hatte er sich schwerlich an den anvertrauten Geldern
vergriffen. Was Otto unter den besonderen Gelegenheitsursachen zum Ent-
gleisen brachte, sind gerade Zige, die ihn von seinem sonst so ihnlichen Bru-
der unterscheiden. Wieso die Verschiedenheiten der seelischen Artung zustande
kommen, das ist nicht zu entscheiden. Es mull aber betont werden, dall den
seelischen Unterschieden recht betrichtliche kirperliche entsprechen, und zwar
zum Teil solche (Kropf), die an einen Zusammenhang mit dem Seelischen denken
lassen. Die Seele schwebt eben nirgends iiber den Wassern,

V. Zusammen fassung

Bei einer Anwendung der Zwillingsmethode auf Rechtsbrecher haben
wir uns im ersten Teile dieser Untersuchungen an die nackten Zahlen gehalten.
Ez wurde also bei allen uns erreichbaren Zwillingen mit Hilfe der Strafregister-
behorden festgestellt, ob sie selbst und ihre Zwillingspartner mit dem Straf-
gesetz in Konflikt gekommen sind oder nicht, und wir machten ferner in jedem
einzelnen Falle den Versuch, dariiber hinreichenden Aufschlull zu gewinnen,
ob wir es mit eineiigen, d. h. erbgleichen, oder zweieiigen, d. h. erbungleichen
Zwillingen zu tun haben. Dabei beschrinkten wir uns ausschlielilich auf gleich-
geschlechtliche und auf solche Paare, von denen mindestens ein Partner be-
straft war.

Unter den 30 Zwillingspaaren, die wir, zum griliten Teile mit Hilfe des
Bayerischen Staatsministeriums der Justiz und der Kriminalbiologischen
Sammelstelle am  Zuchthause Straubing, sammeln und deren Verhiltnisse
wir naher kliren konnten, fanden sich 13 eineiige und 17 zweieiige. Von den
13 eineiigen Paaren waren in 10 Fillen beide Zwillinge bestraft, wiithrend in
drei Fillen nur der eine Zwilling mit dem Strafgesetz in Widerspruch geraten
war, der andere aber nicht. Demgegeniiber waren von den 17 zweieiigen Paaren
beide Partner bestraft nur in zwei Fillen, withrend in allen iibrigen nur der eine
Zwilling in Strafe gekommen war, der andere aber straffrei blieb. Zudem er-
gab ein Vergleich der Befunde an zweieiigen Zwillingen mit der aus einem grolien
Material errechneten Hiufigkeit der gewidhnlichen Geschwisterkriminalitat mit
Hilfe einer rohen Geschwistermethode, dall von zweieiigen Paaren beide Part-
ner nicht hiufiger bestraft waren alz der Erwartung entspricht.

Aus diesen Tatsachen liBt sich, auch bei allen notwendigen, spiter zu be-
sprechenden Einschrankungen, der ganz bestimmte Schlull ableiten, dali bei
unseren heutigen sozialen Verhiltnissen fir den Verfall in Kriminalitit die
Erbanlage eine iberwiegende Bedeutung hat, jedenfalls aber eine wesentlich
grillere, als man heute weithin anzunehmen geneigt ist.

Dald die Anlage aber nicht ausschlieliliche Verbrechensursache ist, sondern
dall man auch Umwelteinwirkungen eine gewisse Rolle zuerkennen mul, lilit
zich gleichfalls aus unseren rohen Zahlenergebnizssen erschliefien. Wir haben
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ja bei unseren eineiigen Paarven keineswegs durchgehend konkordantes Ver-
halten gegeniiber dem Verbrechen gefunden. Die Tatsache, dali in etwa einem
Viertel der Fille jeweils nur der eine eineiige Zwilling bestraft ist, liBt gich nur
so denten, dall hier irgendwelche Umwelteinfliisse fiir die Verbrechensent-
stehung maligebend geworden sein miissen,

Dieses zahlenmillige Ergebnis, so eindeutig es ist, hat dennoch etwas
Unbefriedigendes. Wir wiirden kein weiteres Wort zu verlieren brauchen,
wenn wir etwa irgendwelche Krankheitszustande ausgezahlt hitten. Das Ver-
brechen aber lilit sich nicht wohl lediglich als Ausfluli biologischer Voraus-
setzungen betrachten: es ist kein rein biologisches Phinomen, das sich am Tiiter
erschopft, sondern stellt ein soziales Gebilde dar, und als solches mull es immer
auch soziale Voraussetzungen haben. Wir kimnen uns ja ohne Schwierigkeit
eine Gesellschaft vorstellen, in der eine grolle Reihe von Handlungen, die wir
als Vergehen und Verbrechen ahnden, nicht unter die Straftaten fallen. Es
gsind andere als biologische Normen, die einen Menschen unter die Kategorie
der Rechtsbrecher einordnen lassen. Man kinnte uns vielleicht sogar den Ein-
wand machen, dall wir eine wissenschaftliche Methode anf ein Gebiet ange-
wandt hiatten, fiur das sie ganzlich unangemessen ist.

Wenn dieser Einwand auch nicht stichhaltig wire — es zweifelt ja tat-
siichlich kein ernster Mensch daran, daB wir wesentliche Verbrechensursachen
im Tiater und damit in biologischen Voraussetzungen suchen miissen —, so
erfordert die Sachlage doch, dali wir das rohe Zahlenergebnis mit Einzeldar-
stellungen belegen, die einen niheren Einblick in die ausgezihlten Erschei-
nungen und vor allem auch in die Umweltwirkungen zu geben geeignet sind.

Die zweieiigen Zwillingspaare, vor allem die diskordanten, kinnen uns
hier freilich wenig helfen. Wir sahen, dall die verbrecherischen Partner die
allerverschiedensten Straftaten auf sich geladen haben, ja, dali einzelne von
ihnen als Gewohnheitsverbrecher betrachtet werden missen, withrend ihre
Partner sich einwandfrei in den sozialen Raum hineingefigt und es im Leben
vorangebracht haben. FErwihnung verdient, dall in einer ganzen Reihe von
Fillen zwar nicht der Zwillingspartner, aber andere Geschwister bestraft sind,
eine Tatsache, die sich ebenso im Sinne eines besonderen unerfreulichen Milieus
deuten lilit, wie sie auf der anderen Seite den Gedanken nahelegt, dali besonders
durchschlagskriftige erbliche Anlagen zu unsozialen Handlungen in den be-
treffenden Stimmen weitergegeben werden, Beide Gesichtspunkte lassen die
Straffreiheit der Zwillingspartner in besonders hellem Lichte erscheinen und
unterstreichen die Bedeutung der Anlagen, die der einzelne im sozialen Leben
einzusetzen hat.

Wichtigere Aufschliisse lielen sich schon von den konkordanten zwei-
eiigen Paaren erwarten. Leider sind unsere Nachforschungen gerade hier auf
erhebliche Hindernisse gestofien, und wir miissen zudem in beiden fraglichen
Fillen mit eigenartigen Verhaltnissen rechnen. Dall Art und Ausmall der Iri-
minalitit jeweils fiir die zusammengehorigen Briider ganz verschieden sind,
das freilich Lilt sich schon aus der Betrachtung der Straflisten nicht verkennen,
Wir wissen auch, dall zwischen den Zwillingspartnern beide Male ganz erheb-
liche Persinlichkeitsunterschiede bestanden, Daritber hinaus aber haben wir
wenig Sicheres erfahren. Immerhin verdient hervorgehoben zn werden , dal}
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naheliegt. Wiirde diese Mdaglichkeit den Tatsachen entsprechen, so hitten wir
es vielleicht gar nicht mit zu Verbrechen disponierenden Anlagen zu tun,
sondern mit dem Ergebnis grober Hirnprozesse, die erfahrungsgemill nicht
selten zu sozialen Entgleisungen die Voraussetzungen schaffen. Bei dem zweiten
aare ist der Erwihnung wert, dal noch ein anderer Bruder eine schwere
kriminelle Lebensgeschichte hat. Dies lalt, allerdings nur sehr bedingt, auf
eine erhebliche Durchschlagskraft unginstiger Anlagen sehlieien. Um so be-
merkenswerter ist es, dall der eine der Zwillings seinem dritten Bruder in der
kriminellen Betitigung ganz wesentlich dhnlicher ist als dem Zwillingspartner,
welch letzterer nur eine kurzdauernde — wvielleicht durch eine biologische
Schwankung bedingte — Episode mit einer Reihe kleiner Vergehen gehabt hat.

Fiir die Erkenntnis der Reichweite dullerer Verbrechensursachen durften
wir uns besonders viel von den diskordanten eineiigen Paaren erwarten. Ist
die Anlage gleich, wie wir das bei Eineiigen annehmen miissen, dann kann sie
ja nur eine untergeordnete Rolle fiir die kriminelle Entgleisung des einen Part-
ners spielen. Das Hauptgewicht mufl auf iuberen Einflissen liegen, und diese
sollten sich an den Lebensgeschichten der Zwillinge klar ablesen lassen. Unserer
Erwartung, als iullere Verbrechensursachen vorwiegend soziale und seelische
Ursachen aufzufinden, widersprachen unsere Beobachtungen freilich in ein-
drucksvollster Weise, Zum mindesten in zwei von drei Fillen sind die krimi.
nellen Zwillingspartner, und nur diese, von ganz groben Hirnschiadigungen
betroffen worden, ja. die Folgeerscheinungen dieser Schidigungen lassen sich
in eindeutige Bezichungen zu den fraglichen Verbrechen bringen. Bei dem einen
Manne, einem Morder, handelt es sich mit der groliten Wahrscheinlichkeit um
einen traumatischen Epileptiker, der seine furchtbare Tat in einem Ausnahme-
zustande begangen hat. Der andere, ein kiimmerlicher Invertierter, unter-
scheidet sich nicht nur seclisch von seinem Zwillingsbruder, sondern trigt auch
an seinem Korper die Kennzeichen seiner abnormen Sexualverfassung zur
Schau, und die typischen seelischen Entsprechungen dieser kirperlichen Er-
scheinungen sind es, die nicht nur seine Artung von jener des Bruders abheben,
sondern ihn auch so leichtfertig machen, dall es zum Vergehen kommen kann.
Die Ursache dieser Differenzen zwischen den beiden Zwillingsbriiddern haben
wir offenbar in einem schweren Geburtsvorgang zu suchen, dessen Folgen
heute noch an beiden ersichtlich sind.

Wesentlich anders liegen die Verhiiltnisse bei dem dritten diskordanten
eineiigen Paar. Hier ist die soziale Stellung des Entgleisten, die ihm grolle Geld-
mittel verfiighar macht, und die Machtfiille, die ihn umnebelt, als Verbrechens-
ursache nicht fortzudenken, ebenso wenig der Abstand von anvertrauter Auf-
gabe und Vorbildung. Auf der anderen Seite zeigt diese Beobachtung selten
eindringlich, wie verwickelt die Ursachenrechnung wohl zu allermeist zu denken
ist. Voranssetzung dafir, dall gerade dieser Bruder in seine gehobene Stellung
kam, ist ein Wesensunterschied der Zwillinge, dessen Genese wir nicht kennen,
der aber sicher auf eine frihkindliche Zeit zurickweist. Die grollere Intelli-
genz, das lebhaftere Temperament, das . bessere Mundstiick™ lassen den Ent-
gleisten fiir seinen Posten geeignet erscheinen. Es ist bemerkenswert, dall wir
auch in diesem Falle fiir den Wesensunterschied kirperliche Entsprechungen
finden. Die sexuelle Appetenz, die den Kriminellen von seinem Zwillingshruder
unterscheidet, ist eine weitere Voraussetzung der Untreue, endlich aber der zu-
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gleich temperamentsmilig und durch die soziale Stellung mitbedingte schwere
Alkoholismus, ohne den Landsknecht schwerlich so viele Hemmungen abge-
baut hatte, dall seine Vergehen moglich geworden wiiren, Bei Lichte besehen,
treten also auch hier die sozialen und erlebnismiabigen Faktoren, migen sie
auch nicht wegzudenken sein. in eine sehr bescheidene Rolle zurick.

An den konkordanten eineiigen Paaren sollten uns vor allem die gleich-
artigen Wirkungen der gleichen Anlagen vor Augen treten, wiahrend wir von
den doch bestehenden Unterschieden Aufschliisse iiber Umweltwirkungen er-
warten durften. Sehen wir uns unsere Beobachtungen zuniichst einmal unter
ersterem Gesichtspunkt an, so wirkt in der Tat die volle Ubereinstimmung,
die wir bei einer ganzen Heihe von Paaren finden, iiber alle Erwartungen hinaus
itherraschend. Ich erinnere hier an die Briider Heufelder, Meister, Lauterbach,
Ostertag. aber auch an Dieners und Maats, sowie an die Schwestern Messer.
Hier allenthalben ist nicht nur die vorwiegende Deliktsart vallig gleichartig,
die sozialen Entgleisungen setzen meist auch um die gleiche Lebenszeit herum
ein und das Verhalten vor Gericht und im Strafvollzug gleicht, soweit wir es
itbersehen, bei dem einen ganz jenem bei dem anderen Zwilling. Heufelders
sind beide alte Einbrecher, die jeder beinahe zwei Jahrzehnte hinter eisernen
Gardinen gesessen haben und auf die Haft in paranoider Weise reagieren.
Den Bridern Meister mit ihren bescheidenen Eigentumsvergehen macht in
der Haft ihre angstliche Phantasie schwere Note, Schwindler von ganz unge-
withnlichem. fast genialem Format sind Lauterbachs, die noch den kritischen
Gerichten gegeniiber die Oberhand behalten und deren | Biederkeit” im Ge-
fangnis beinahe ebenso groll ist wie ihre unverschimte Frechheit. Bei den (Ge-
bridern Ostertag sind Verstand und Willensfestigkeit in gleicher Weise zu kurz
gekommen, wenigstens im Vergleich mit den Anspriichen, welche die Gewohn-
heit einer gliicklichen wohlhabenden Jugend sie stellen lieli. Die beiden Dieners,
Lausbuben, aber im Grunde gute Kerls, vertragen den Alkohol schlecht; der
macht sie rabiat und lockert ihnen das Messer in der Tasche. Fiir die Zwillinge
Maat gibt es keinen Menschen in der ganzen Welt, der ihnen lieb wiire, auller
der eigenen, wenig erfrenlichen Personlichkeit, es sei denn, dall ihre abnorme
Sexualverfassung sie Bezichungen eingehen lalt, die aber auch erst dann von
Wert fiir sie scheinen. wenn zie den Freund brandschatzen kinnen. Eine sexu-
elle Triebhaftigheit endlich. die sich iiber alle Schranken hinwegsetzt, wie jene
der Schwestern Messer, diirfte selten genug sein. Hier allenthalben wird das
gemeinsame Gesetz offenbar, das jedes der genannten Paare fiir sich bindet.

Freilich taucht hier sogleich ein Einwand, zum mindesten aber eine Frage
auf. die von entscheidender Bedeutung fir die Tragweite unserer Befunde ist.
Konnen es nicht gerade gemeinsame Erlebnisse, kinnen es nicht gegenseitige
Beeinflussungen sein. welche die Zwillinge einander auch in ihrem kriminellen
Verhalten so dhnlich machen ? In der Tat haben wir bei den Zwillingen Ostertag
den Eindrock gewonnen, dald sie schwerlich zu ihren Schwindeleien gekommen
wiiren. wenn ihnen nicht eingefallen wire, gemeinsam Geschiifte zu betreiben.
Es schien uns so, als ob jeder fiir sich eben noch iiber hinreichend Widerstands-
kraft verfiigte, um sich im sozialen Raum zurechtzufinden, als ob aber der
grollere Leichtsinn des einen und die ausgesprochenere Bequemlichkeit des an-
deren bei gemeinsamem Handeln zum Entgleisen fithren muliten. Jedoch ist
es wohl mehr ein Zufall. dall gerade die Zwillinge sich gefunden haben; dem
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einen Bruder entstand in der Not ja auch ein gleichgesinnter anderer Helfer zu
anderweitigem kriminellem Tun, und der zweite Broder hatte wohl Gliick,
dali die willensstirkere Frau im Elend an ihm- festgehalten hat. Wenn man
weiter bedenkt, dall auf den ersten Pubertitsstreich eine ruhigere Zeit folgt,
dali nun aber seit mehr als 15 Jahren beide Fett angesetzt haben, solide und
zugleich diabetisch geworden sind, dann scheint doch das biologische Wellen-
millige wieder mehr in den Vordergrund zu treten. Es ist nicht allzuviel,
was an sicherem gegenseitigem Einflull ibrighleibt; und noch weniger kann
in allen anderen Fillen davon die Rede sein. Heuofelders haben sich nie
vertragen und sind unabhingig voneinander den gleichen Weg gegangen,
und ganz ebenso ist es bei Meisters, die stets weit voneinander getrennt waren,
wenn ihnen ein soziales Ungliick geschah, genau so, wie bei ihrer Blinddarm-
entziindung und ihrem Davonlaufen. Der eine Bruder Lauterbach entlehnt
vom anderen im besten Falle die Form fiir das erfolgreiche Schwindeln. Er hat
ja langst vorher dargetan, daBl er eigene Wege findet, und hat schon lange,
mehr als einmal, sein Glick und seine echte Schwindlernatur gezeigt. Von
Dieners braucht hier kaum gesprochen zu werden, und Maats, das wird man
ihnen wohl glauben, sind ganz ohne gegenseitige Beeinflussung zu ihren per-
versen Einstellungen gekommen. Die Schwestern Messer endlich entwickeln
erst, nachdem sie lingst getrennt und durch verschiedene Erziechungsanstalten
gegangen sind, ihre Triebhaftigkeit zu voller Form, die eine in bzw. neben
der Ehe, die andere in ungebundenen Licbschaften. Wer immer alle die Lebens-
geschichten ohne Voreingenommenheit betrachtet, der wird nicht an dem Ge-
danken festhalten, dall der EinfluBl der Zwillinge aufeinander eine entscheidende
Raolle spielt.

Freilich ist damit noch keineswegs die Moglichkeit aus der Welt geschafft,
dall etwa doch gleichartige frithkindliche seelische Kinflisse jeweils fiir beide
Zwillingspartner entsprechend ihrer gleichen Artung fiir ihre Schicksale ent-
scheidend geworden sein kinnten. Man braucht vielleicht auf diese Frage
uberhaupt nicht einzugehen, da ja theoretisch die fraglichen Einwirkungen
sich in eine immer frithere, grave Kindheit zuriickverlegen lassen. Allerdings
setzt auch dieser Gedanke schon die gleiche Artung voraus, die dann letaten
Endes doch das Entscheidende bliebe. Allen sonstigen Erfahrungen nach werden
Zwillinge aber hiiufig genug nicht ganz gleichartig behandelt und bieten manche
seelische Unterschiede dar. In entscheidenden Lebenslagen jedoch verhalten
sie sich schlieBlich meist einer wie der andere. Ich habe das bei meinen sonsti-
gen Zwillingsstudien immer wieder gesehen und als den Ausdruck der Tatsache
betrachtet, dall hinter oberflaichlichen Unterschieden doch die gleichartige
Trichgrundlage ruht, die bei allen entscheidenden Lebensklippen die Gesamt-
haltung bestimmt. Auch bei unseren kriminellen Paaren bestehen ja zum Teil
nicht unbetrichtliche Unterschiede der seelischen Perainlichkeit, Unterschiede,
die dann beim kriminellen Handeln sich nicht oder nur in Nebenerscheinungen
bemerkbar machen. Aber mit all dem sind Gegner, die wissen, bevor sie be-
obachten, nicht wohl zu iberzeugen.

Halten wir uns daher hier an jenes Paar, das am frithesten getrennt wurde !
Das sind die Zwillinge Schweizer, die thre vortreffliche Mutter im 8. Lebens-
jahre verloren und dann unter recht verschiedenartige Erziehungseinfliisse
gerieten. Betrachtet man nur die gribsten Freignisse des spiiteren Lebens,
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dann kinnte man meinen, dall in der Tat das verschiedenartige Jugendschicksal
von grofiter Bedeutung fir die Personlichkeitsentwicklung geworden wiire,
Aber auch dann bleiben noch Gemeinsamkeiten genug bestehen. 7 Jahre nach
der Trennung voneinander werden beide an verschiedenen Orten wegen Schul-
versiumnis bestraft. Wahrend dann der eine zum Streunen und zu haltlosen
une zugleich rohen FEigentumsdelikten kommt, tut der andere bei seinem
giitigen Pflegevater und Lehrherrn auch nicht gerade gut. Er kniipft nicht
nur frithzeitig Liebschaften an, raucht unsinmig und bedroht den neuen Liebs-
haber seines ungetreuen Midchens mit dem Messer, ja. sticht zu, sondern lauft
schlieBlich aueh undankbar davon in einem Augenblick, in dem man ihn not-
wendig braucht. Dann kommen die tollen Erlebnisse der ersten Ehe bei beiden.
Jedenfalls ist der Abstand des einen, der am Hochzeitstage mit einer anderen
als seiner eigenen Frau zu Bette geht, von dem anderen, der seine Frau sich
mit einem Freund im Bette wiilzen LBt und der von zwei anderen Frauen
nach der Trennung, aber vor der Scheidung, je ein Kind bekommt, nicht recht
erheblich. Und der heruntergekommene Mann, der nicht ein ganzes Kleidungs-
stilck anzuziehen hat und sich von seinem undankbar verlassenen Pllegevater
zuriickholen lassen mull, der 24 Glas Bier am Tage trinkt, unterscheidet sich
kaum wvon jenem, der immer wieder betrunken in der Gosse liegt. Mdagen
dann die Lebenswege dullerlich weit auseinanderliegen, in Wirklichkeit ist es
doch die gleiche Eigenwillenlosigkeit, die bestimmend bleibt, und nicht frih-
kindliche Einfliisse, sondern aktuelle Einwirkungen sind es, die nunmehr zur
Geltung kommen. Den einen heiratet eine Frau, die ithm den Willen ersetzi
oder das Gefiingnis, der andere hat weniger Glick und sinkt auf das Niveau
seiner neuen Liebschaft. Trotz allem, dullere Unterschiede bleiben natiirlich
bestehen, und sie sind eindrucksvoll genug. Nur haben sie mit einer erlebens-
bedingten Persinlichkeitsentwicklung nichts zu tun, sie sind keine wachstums-
miilligen; nur die soziale Toilette ist verschieden.

Auch dies ist aber natiirlich nichts sozial Gleichgiltiges. Solche Unter-
schiede bestimmen nun einmal dariber, ob jemand ins Gefingnis wandert
oder nicht. Bei unseren Beobachtungen lassen sich noch andere dhnliche Wir-
kungen dullerer Einfliisse nachweisen. So sehen wir, wie der eine Bruder Rieder
mit seiner ordentlichen Fran zusammen ein sozial, zum mindesten im wesent-
lichen, einwandfreies Leben fithrt. Der Zwillingsbruder hat das Ungliek, nach
dem Tode seiner vortrefflichen ersten Frau ein Ehekreuz auf sich nehmen zu
miissen und so schlieilich an seine gutmiitige jetzige Lebensgefihrtin zn ge-
raten, die mit ihrem Anhang neue Verfilhrung und somit den sozialen Ver-
derb bringt. Auch bei dem einen Bruder Ostertag sehen wir voriibergehend den
ungiinstigen Einflull einer erotischen Beziehung, beim anderen das Gegenteil.

Immerhin liegen die Verhiltnisse auch bei Rieders nicht so einfach, wie
es nach der bisherigen Darstellung scheinen mochte. Wilhelm ist ja nicht blof
an seine , Zange’* und an seine Frieda geraten, er hat im Felde auch eine Tuber-
kulose erworben, die, wie immer das auch zusammenhingen mag, irgendwie die
seelische Widerstandskraft zu mindern scheint. Und dazu ist er erneut und
verstiickt dem Alkohol verfallen. Dessen besonderen verderblichen Einflul
gsechen wir zwei Jahrzehnte frither auch beim Bruder Josef, und wir erkennen
ihn bei Dieners ebenso wie bei Schweizers, bei Wolfgang Lauterbach und in
besonders krasser Form bei Georg Krimer, von dem noch gesprochen werden
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mull. Figen wir hinzu, dali auch Meisters keine Alkoholgegner sind und daf}
Otto Landsknecht ithm zum Teil seine Hemmungslosigkeit verdanken wird,
s0 haben wir eine stattliche Reihe von halben und ganzen Opfern dieses Mensch-
heitsfeindes, der freilich im Gewande des Freude- und Freundschaftshringers
auftritt. Ein sozialer oder gar seelischer Einflull im engeren Sinne ist der Al-
kohol aber nicht, und so sehen wir an mancher Stelle die Bedeutung jener see-
lischen Einfliisse, die eben hervorzutreten schienen, wieder abbrickeln.

Immer noch ist die Ursachenrechnung bei den Zwillingen Rieder nicht
vollstiandig. Dali sie beide stark beeindruckbar sind, geht aus ihrer Reaktion
auf den Selhstmord des Freundes hervor. So werden wir wohl auch in Betracht
ziehen miissen, dall Josef durch seinen fiinfvierteljihrigen Aufenthalt im Ge-
fingniz nicht unbeeinflulit geblieben ist und dall wir hier eine weitere Wurzel
seines kimftigen sozialen Wohlverhaltens in der Hand haben. Es ist bedauerlich,
dall gerade die fraglichen Akten schon eingestampft worden sind und dafl wir
nicht niher an die Brider Rieder heranzukommen vermochten. Dennoch kann
nicht bezweifelt werden, dall dem Strafvollzug bei beeindruckbaren Menschen
eine erhebliche Bedeutung zukommt. Die beiden Briider Meister erinnern sich
nur mit Schaudern daran zurtick und haben jenen Minnern, die ihnen ver-
stiindnisvoll begegneten, ein dankbares Herz bewahrt. Beide sind noch recht
jung gewesen, als sie ihre lingere Strafe verbiillten, ganz wie Josef Rieder.
Diaher mag der tiefe Eindruck kommen. Auch August Heufelder hat ja die nach-
haltigsten Wirkungen von dem ersten langdauernden Aufenthalt in der Ge-
fangenenanstalt empfangen. Wir sehen ihn hier seelisch ausreifen und schon
mit 20 Jahren so reif, wie sein Zwillingsbruder mit seinen 38 Jahren heute
noch nicht geworden ist. Freilich, das innere Gesetz ist trotz der tiefen Haft-
einwirkungen bei August Heufelder stirker geblieben.

Dall auch spiter beide Heufelders in erschitternder Weise unter dem
Gefiingnisaufenthalt leiden, das geht aus ihren paranoid-paranocischen Reak-
ticnen wie aus tausend Einzelschilderungen einwandfrei hervor, Die verinderte
Weltanschauung Augusts ist ja ebenso nur ein befreiender Ausweg aus schwerster
innerer Not, wie jener Kampf ums  Recht”, den Adolf in wilden Stiirmen
durchgefochten hat. Und gleiches bedeuten der Zuchthausknall Adolfs, wie
jene ungestiimen Widersetzlichkeiten beider Briider am Ende lingerer Haft-
zeit, Die furchtbare innere Geladenheit macht sich hier Luft. ,, Wie sein eigenes
Kirpergewicht, so mull der Mensch auch das Gewicht seiner Seele tragen,”
so iihnlich sagt Ricarda Huch cinmal. Bei Heufelders ist diese Last aullerordent-
lich schwer, solange sie in der Haft sind, so schwer, wie sie etwa bzi den Brii-
dern Lauterbach leicht ist. Diese fiigen sich, mitten aus dem dpyigsten Wohl-
leben herauns, in die Kargheit der Haft mit einer erstaunlichen Anpassungs-
fithigkeit. Wohl setzen sie alle miglichen Erleichterungen durch, aber im Grunde
gleiten die Detentionswirkungen an ihnen ab wie Wasser an Olzeug, Hier
miilliten andere Einwirkungsmdiglichkeiten ersonnen werden, wenn Eindruck
erreicht werden =ollte. Es gibt wohl keine Last, die in diesem leichten Stoffe
nicht sofort zu Boden sinke, um von diesem getragen zu werden.

Wir haben noch nicht von den Briidern Krimer gesprochen, die zwar
beide bestraft sind, der Art ihrer Delikte nach sich aber diskordant verhalten.
Es ist an anderer Stelle ausgefithrt worden, dal fir diese Diskrepanz neben dem
Alkohol allemm Anschein nach ein schwerer Hirnschaden des einen Bruders
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verantwortlich ist, der seine seelische und korperliche Artung gegeniiber jener
des Bruders verschob. Dennoch, beide Briider sind mit dem Gesetz in Kon-
flikt gekommen. Nun konnte man den Diebstahl Adolfs vielleicht als einen
Dummenjungenstreich einfach fortschieben: aber ich glanbe, daB hierzu keine
Berechtigung besteht. Vielmehr scheint mir gerade hier ¢in Problem, und zwar
fast das wichtigste Problem unserer ganzen Fragestellungen zutage zu liegen.

Sehen wir niher zu, so finden wir auch bei Ludwig Diener neben dem
alkoholischen Roheitsdelikt ein Eigentumsvergehen. Bei Luitpold Schweizer
und Josef Rieder, ja auch bei Georg Meister ist es nicht anders und bei beiden,
Briidern Heufelder kommt neben ihrem Widerspruch zu allen Eigentums-
normen gelegentlich die Neigung zu Roheit zu unverkennbarem Ausdruck,
bei August in seinem Sittlichkeitsdelikt und spiter noch einmal in einer Korper-
verletzung, bei Adolf gelegentlich seines brutalen Raubiiberfalles, bei dem
die geiingstigte, beraubte Frau schlieBlich auf-, bzw. am Halse angehiingt
wurde, Bei den Schwestern Messer erkennen wir neben der sexuellen Trieb-
haftigkeit deutlich auch die Haltlosigkeit. Lauterbachs sind in sexueller Be-
zichung nicht eben Wahrer der Treue, und die Maats erscheinen nicht blol
invertiert, sie schlagen anch Kapital aus ihrer Artung. Ieh kénnte noch manche
weitere Einzelheit in diesem Zusammenhange nennen. Besonders aber sind
es Heufelders, die mit ihrem Beieinander von Vergehen verschiedener Art auf-
fallen.

Betrachtet man ein grolles Material von Lebensgeschichten Rickfilliger,
dann wird man die gleiche Beobachtung in zahllesen Fillen machen kiénnen.
Zwar ist es sehr hiiufig so, dall die eine oder die andere Deliktsart vorwiegt,
aber es kommt doch gar nicht gelten vor, dall Roheits- und Eigentumsvergehen
etwa gleich ausgesprochen hervortreten, dall sich auch noch Sittlichkeitsde-
likte hinzugesellen, und dies selbst bei Menschen, die nicht ohne weiteres als
~abgefeimte” Verbrecher zu erscheinen brauchen.
~ Mir scheint gerade hier die biologische Bruchstelle offenbar, deren
Ergebnis soziale Entgleisungen sind. Die Widerstandslosigkeit gegentiber Trieb-
regungen erscheint nie ausschlieblich nur nach einer einzigen Richtung hin ge-
geben, sondern mehr oder weniger generell zu sein, Irgendwie erfahren Trieb-
regungen, iiber deren Stirke damit gar nichts ausgemacht sein soll, nicht die
geniigende Bremsung. Auch mit dem seelischen Oberbau hat dies, zum min-
desten unmittelbar, nichts zu tun. Die Intelligenz kann ausgezeichnet sein,
ja, auch das Gemiitsleben eine ungewohnliche Differenzierung darbieten, und
trotz alledem kommt es immer erneut zu Entgleisungen. Freilich sind jene
Menschen, deren Triebe eine abnorme Stirke haben, in der gleichen Weise
erheblicher gefihrdet wie die Schwachsinnigen und jene, die Defekte in gemiit-
licher Beziechung aufweisen, vor allem die Moral insanes im engeren Sinne.
Aber alle diese brauchen nicht zu entgleisen. Dazu gehort offenbar noch, dal
irgendwie die treibenden und die orientierenden Funktionen der Personlich-
keit in unsicherer und unzweckmilliger Weise zusammenarbeiten, abgesehen
von jenen wohl sehr seltenen Fiillen, in denen das Verbrechen eine berufsmiillige
Erwerbsquelle ist oder zu einer solchen allmihlich wird.

Wir sehen dhnliches gelegentlich erst im Laufe des Lebens entstehen, zu-
meist bei groben Hirnprozessen. Besonders eindrucksvoll sind hier naturlich
nicht die massiven Krankheitszustinde, sondern die kriminellen Episoden,
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welche die Prozesse einleiten und sich gelegentlich schon in einem Stadium
finden, in dem weder ein intellektueller Nachlall noch eine anderweitige Charak-
terverinderung nachweisbar ist oder doch deutlich hervortritt. Hierher gehiren
aber vor allem die Verhaltensinderungen, welche die Encephalitis epidemica,
die Hirngrippe, bei so vielen Jugendlichen hervorgebracht hat. Vorher gut ge-
artete Kinder beginnen zu ligen, zu stehlen, zu streunen, in roher Weise ihre
Gespielen zu millhandeln, ja, sich bratal gegen Mabregelungen zu wehren und
selbst Erwachsene anzugreifen, aber auch in sexueller Hinsicht gegen Alters-
genossen ageressiv zn werden, kurz sich in jeder Hinsicht antisozial zu zeigen,
ohne dall man an ihnen sonst grobe Schiddigungen des Nervensystems nachweisen
kann, ohne dall sie intellektuell gelitten hitten oder, wenigstens anfangs, De-
fekte ihrer gemiitlichen Beziehungen zeigten. Wir haben hier etwas wie ein
vergribertes Modell dessen vor uns, was uns bel emer Grolizahl anserer lrimi-
nellen begegnet. Es dirfte kein Zufall sein, dali es gerade jugendliche Alters.
stufen sind, die von der Encephalitis in dieser Weise verindert werden. Unsere
endgiiltigen sozialen Beziehungen sind ja ein ziemlich spites Produkt der Per-
sonlichkeitsentwicklung und withrend der ganzen Kindheit in fliefendem Auf-
bau begriffen, deshalb aber zugleich wie alles, was in der Entwicklung begriffen
ist, hesonders stirbar. Es ist wohl anch kennzeichnend, dall gerade die Puber-
tiat mit den ganz neuen, auch sozialen Aufgaben, die sie bringt, nicht bloB
firr jene Zahllosen, die zugleich ins Erwerbsleben hinaus miissen, eine besonders
kritische Zeit fur die Entwicklung der sozialen Persinlichkeit darstellt. Gerade
hier ist auf dem Wege vom reinen Trieb- zum vorwiegenden Orientierungs-
wesen ein besonders grofler Schritt, ein Sprung, der leicht verfehlt wird.

Die Funktionen, die bei den genannten jugendlichen Enzephalitikern fast
isoliert getroffen scheinen, sind bei vielen Kriminellen offenbar anlagegemall
schwach ausgebildet und fiir alle maiglichen Einwirkungen, besonders Alkohol,
vielleicht aber auch die Giftwirkungen der Tuberkulose, besonders stirbar.
Wenn es sich. wie wir aus den Erfahrungen an der Hirngrippe schlieBen dirfen,
um generelle Funktionen handelt, dann werden wir uns auch nicht zu wandern
haben, dall so aulierordentlich hiaufig Entgleisungen nach den verschiedensten
Richtungen hin stattfinden. Im Hinblick auf sonstige hirnpathologische Er-
fahrungen rickt dann auch die Tatsache dem Verstindnis niher, dali bei so
zahlreichen Gefangenen hyvsterische, paranoische und paranoide Mechanismen
aullerordentlich leicht ansprechen, Mit Riicksicht anf unsere Fragestellung
endlich erscheint es nunmehr auch erklirlich, dall erbgleiche Zwillinge so tiber-
wiegend hiufig in sozialer Hinsicht sich gleichartig verhalten. Bei allen Ober-
flichenunterschieden sind bei diesen Awillingen die tiefverankerten Funktionen
doch offenbar ganz tiberwiegend gleichartig ansgebildet.,

Homburger hat m. E. mit Recht hervorgehoben, dall man bei den jugend-
lichen Enzephalitikern nicht wohl von einer Charakterveriinderung sprechen
kiinne, daBl vielmehr zunichst einmal eine Verhaltensinderung eintrete. In
der Tat scheint das auch bei den Kriminellen nicht so sehr wesentlich anders
zu sein, Unter den Zwillingen, die an uns voriibergezogen sind, finden wir die
allerverschiedensten Charaktere. Menschen von einer Artung, wie sie der Laie
gemeiniglich beim Verbrecher voraussetzt, sind nicht oder doch kaum unter
ihnen zn finden. Die Meisters und die Ostertags, die Dieners und selbst die
Schweizers, die Rieders und die Krimers sind wirklich keine ..Verbrecher'
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und ebenso wenig die Schwestern Messer. Es sind eine ganze Reihe guter,
weicher Menschen unter ihnen, die etwa das Ansinnen, Berufsverbrecher zu
werden, weit und empért von sich weisen wiirden. Ja, es ist wohl keiner unter
ihnen, der ganz planmiiflig und besonnen einen grilieren Beutezug vorbereiten
wiirde. Verbrecherisches Wollen fehlt allen diesen Menschen.

Anders ist es schon bei den Bridern Heufelder, die wenigstens in ihren
spiteren Jahren den Einbruch ganz bewubBt zu threr Unterhaltsquelle machen.
Aber auch bei ihnen diirfte es nicht immer so gewesen sein, und von August
wissen wir bestimmt — wenigstens behauptet er das, und wir glauben es ihm
dall nur die Notlage ihn zum Verbrechen als einziger Erwerbsquelle zwingt.
Bei Adolf ist das wohl schon etwas anderes geworden. Er ist nach dem Kriege
ein anderer als vorher und scheint zeitweise fast eine gewisse verbrecherische
Berufsfreude empfunden zu haben. Aber auch bei thm hat wohl der Krieg
und die schlimme Nachkriegszeit, in die er aus langer, demoralisierender Ge-
fangenschaft zuriickkehrte, dazu gehirt, um diese Wendung herbeizufiithren.
Ieh machte es fir wahrscheinlich halten, dall nicht wenige Kriminelle auf dem
gleichen Wege zu Berufsverbrechern werden, auf dem August Heufelder dazu
gelangt ist, also einfach deshalb, weil unsere Gesellschaft fiir Menschen seiner
Artung und seiner Vorgeschichte keinen Raum mehr hat. Dal fiir solche Un-
ghickliche die Dauververwahrung eine geringere Not bedeuten wiirde als der
immer wiederholte Zwang zum Verbrechen und zugleich dazu, Schande und
harte Entbehrungen auf sich zu nehmen, dariber braucht wohl kein Wort
verloren zu werden.

Viel kilter als von den Heufelders weht es von Lauterbachs und vor allem
Maats her. Die letzteren scheinen mir zum menschlichen Auswurf zu gehoren.
Ihre Laufbahn hat eben erst begonnen. Gutes erwarte ich in der Zukunft nicht
von ihnen, auch dann nicht, wenn ihre Intelligenz und ihre kalte Besonnenheit
ithnen Wege des Schmarotzertums zeigt, auf denen sie strafrechtlich nicht
faBbar sind. Weniger schlimm, aber sozial gefihrlicher sind Lauterbachs,
deren innerste Natur Schwindel und deren wohl vielfach ganz bewulites Ziel
schamloses Ausziehen ihrer Mitmenschen ist. Man kiénnte sie freilich laufen
lassen, wenn man ihnen an die Stirn schriebe, unverkennbar fiir jedermann, wer
sie cigentlich sind, und wenn man ihnen zugleich die Mioglichkeit nihme, ihre
Art fortzugeben.

Zu den aktiven verbrecherischen Menschen gehdren freilich auch die zuletzt
genannten Paare von Zwillingen nicht, jenen Gemiitlosen und zugleich Arbeits.
scheuen, die keinerlei generelle Gefiithle, um mit Klages zu sprechen, nur ich-
gerichtete haben, denen nichts gilt als die Befriedigung ihrer primitivsten
Triebe und die zugleich iiber eine abnorme, stark triecbhafte Grausamkeit ver-
fiigen. Sol:he Menschen werden in jeder Gesellschaft entgleisen miissen.
da ihnen das leiseste dullere Hemmnis Anlall zu einer antisozialen Handlung
werden mubl. Auch Menschen vom charakterologischen Schlage der Lauterbachs
und der Maats werden stets im Grunde Antisoziale bleiben, anch wenn ein be-
sonders giinstiges Geschick sie zufiillig vor Konflikten mit dem Strafgesetz be-
wahrt. Bei allen anderen sehen wir Milieuwirkungen, und an der Entwicklung,
die Heufelders durchgemacht haben, werden diese in der schlimmsten Form
offenbar. Freilich bei beiden Heufelders ist das Milieu in den spiteren Stadien
ihrer Laufbahn kein durchschnittliches mehr, sondern ein abnormes, durch
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grausame Gegenwirkungen der Gesellschaft gegen ihre antisozialen Handlungen
entstanden. Hier kann man von einer , Schuld” der Gesellschaft sprechen,
wenn wir diesen Ausdruck itherhaupt in unseren Ausfithrungen nennen wollen.

Aber auch bei allen anderen Paaren sind Milienwirkungen fiir die Ver-
brechensentstehung nicht fortzudenken. Um ein krasses Beispiel hervorzuheben,
will ich etwa Karl Dieners Totschlag ins Auge fassen. Sein Alkoholismus ist
nicht sein Werk, sondern der Ausflull seiner Artung unter der Wirkung unserer
allgemeinen Trinksitten. Es ist nicht blofl seine besondere Gewohnheit, dalB
er ein im Griffe feststehendes Messer sofort bei der Hand hat. Diese Gewohnheit
teilt er vielmehr mit allen seinen Altersgenossen, nicht blofl jenen aus seinem
Gesellschaftskreis, ja und nicht einmal ausschlieBlich mit diesen, es handelt
sich vielmehr um eine Eigentiimlichkeit, die vielen Altbavern, welchen Standes
sie auch seien, eingeboren scheint und mit ins Grab genommen wird. Dall Karl
Dhener dies Messer aber zieht, das hiingt, alles andere vorausgesetzt, sehr eng
mit seinem Stand zusammen. Ein ebenso betrunkener Student wiirde seinen
Gegner |, ramschen”, um ithm am nichsten Tage seine |, Dritten’” zun schicken.
Die Karperverletzungen, welche auf diese Weise zustandekommen, entgehen
aber zum allergriiliten Teil dem Strafrichter.

Ich kinnte ganz Ahnliches auch fiir Eigentumsvergehen ausfithren. Nur
ganz kurz will ich an die Diebstihle geistigen Eigentums erinnern, die selbst
in schlimmsten Fillen zu einer wirklichen sozialen Achtung nicht fithren,
wenigstens nicht von jener Dauer und dem vernichtenden Gewicht, wie nur
halbwegs schwere Eigentumsdelikte, ganz abgesehen davon, dall der Straf-
richter so gut wie nie damit befaBt wird.

Bei alledem habe ich nicht bericksichtigt, dall man sich Gesellschafts-
ordnungen denken, wenn auch wohl eben nur denken, kann, in denen Eigen-
tumsvergehen sich in keiner Weise mehr lohnen, selbst dann nicht, wenn die
Rate der entdeckten Verbrecher noch ganz wesentlich geringer wiire als heute.
Aber als Hintergrund kann unsere heutige wirtschaftliche Ordnung einfach
nicht fortgedacht werden, wenn von der Reichweite sozialér Einwirkungen
die Hede ist.

Wir sehen also neben der Anlage von groier Wirksamkeit die dulleren
Einwirkungen, zum Teil solche allgemeinster Art, zum anderen aber Einflisse,
denen die einzelnen, nachdricklich von ihnen geformt, unterliegen. Ja, dullere
Einwirkungen sind gerade deshalb bei Kriminellen von besonderer Bedeutung,
weil ihnen anlagegemill eine iiberdurchschnittliche Willensplastizitit eignet,
ja weil sie zum Teil widerstandslos zum Opfer jedes, vor allem menschlichen
Milieus werden, in das sie geraten.

Auch das Milieu freilich ist zu einem ganz erheblichen Teil von der Artung
abhiingig. Die Lebensgeschichten, die ich wiedergegeben habe, zeigen dies mit
aller Eindringlichkeit, und zwar nicht etwa die Schicksale der Einzelpersonlich-
keiten als solche, als vielmehr ein Vergleich der Partner jedes einzelnen Paares.
In keinem einzigen Falle hat es einer der Zwillinge fertig gebracht,
die soziale Schicht zu verlassen, in welcher der andere sich befindet. lch nenne
als besonders kennzeichnend den vergeblichen Versuch Luitpold Schweizers,
ein eigenes Geschift zu griinden und zu halten, vergeblich trotz der willensstarken
und tilchtigen zweiten Frau. lch erinnere weiter an Otto Landsknecht, der bei
all =einen guten Anlagen und besonders ginstiger Gelegenheit hofinungslos
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von seinem gehobenen Posten herabsinkt. Am ehesten konnte man als an ein
regenbeispiel noch an Josef Rieder denken; aber auch er ist im Arbeiterstand
verbliechen. Tief sind die beiden Lauterbachs von ihrer schwindelnden Hihe
herabgefallen. Ein tragisches Millverhiltnis zwischen gewohntem Anspruch
und Konnen hat beide Ostertags aus der Klasse von Grolivitern und Vater
entfernt, und endlich werden beide Briider Maat, mdgen sie sich eben noch
am Rande des gebildeten Biirgertums aufhalten, schon jetzt in weitem Abstand
von dem Milieu, dem sie entstammen, auch dullerlich versinken, sobald der
letzte Schutz des hochmigenden Vaters dahin ist. Von allen anderen brauche
ich gar nicht zu sprechen.

Aber ich mull demgegeniber an die zweieiigen Paare erinnern. Selbst dort,
wo beide Zwillinge sich strafbar gemacht haben, ist, zum mindesten in einem
Falle, ein Unterschied wvon zwei Klassen zwischen den Partnern des Paares
entstanden, und in allen diskordanten Fillen klafft schon die Kluft, welche
die Straftat heutzutage nun einmal reibt. Vor allem aber haben vercinzelt
die Zwillingspartner eine gesellschaftliche Stellung erreicht, die erheblich iiber
jener des Vaters liegt; die Brider sind herabgesunken.,

Es ist also nicht blofl von dem Ursprungsmilien abhiingig, in welcher
Schicht der Gesellschaft der einzelne sich befindet und welchen sozialen Ver-
brechensanreizen er ausgesetzt ist. Im Gegenteil, auch dariber bestimmt die
Artung, schon dies ist zum grollen Teil abhingig von den inneren Gesetzen,
denen auch die inneren Voraussetzungen des Verbrechens selhst zugehoren.
Alle jene, die immer und immer wieder anf Not, Elend und Entbehrungen
als die wahren Urheber sozialer Entgleisungen hinweisen, hier finden sie eine
neue Seite des Problems, Ieh darf hinzufigen, dali auch bei meinen normalen
Zwillingspaaren sich kaum je Klassenunterschiede zwischen den jeweils zu-
sammengehorigen Partnern finden., Dall die , Milieutheoretiker sich belehren
liecBen, das freilich wage ich kaum zu hoffen. Es bleibt ja das Gespenst
.Gesellschaft’*, die es moglich macht, dall einer iiberhaupt steigen oder
fallen kann. )

Suchen wir nach den verwandtschaftlichen Bezichungen unserer Probanden.
so finden wir sie ausnahmslos in dem weiten Bereiche der psyehopathischen
Anomalien. Die allermeisten von ihnen gehdren zu den Willensschwachen
und Willenlosen, zu deren Kennzeichnung man ja gern die kriminelle Ent-
gleisungsbereitschaft rechnet. Das izt wohl nicht ganz richtig. Die bestimmbaren
Kriminellen sind nur eine Abart der Willensschwachen. Zahllose andere fiillen
unsere Krankenhiuser mit geringen oder eingebildeten Beschwerden, andere
finden wir auf der Landstralle, grolie Scharen auch in Berufen, welche unsere
Zeit geschaffen hat, als Filmschauspieler und Statisten, als Dutzendkiinstler
und -kunstgewerbler, als Winkelreporter und .Vertreter”, vor allem aber
auch als Ehefrauen, denen alles zu viel ist, und als Prostituierte, denen die
wirkliche Berufsfrende abgeht. In anderen Legierungen, aber doch ebenso als
tricbbestimmbar, miissen wir sie unter Menschen suchen, die uns als ganz be-
sonders hochwertig erscheinen, jenen gitigen. weichen Personlichkeiten, die
widerstandslos ihrem Mitleid preisgegeben sind und ,,das letzte Hemd hergeben™.
Ich kenne eine , kriminelle” Frau, die um eben dieses ihres mitleidigen Herzens
willen nicht nur alles hergab und selbst zum Teil Hunger litt, sondern Abtrei-
bungen, ohne Entgelt!, vornahm und dafiir bestraft wurde. Sie sind wohl nicht
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allzuselten, diese Menschenfreude, die aus ihrer Bestimmbarkeit heraus sich
selbst schadigen.

Als die nachsten Verwandten der Schwindler vom Format der Lauterbachs
kennen wir wieder eimne grolie krankenhausgruppe in den hysterischen Driicke-
bergern, daneben die anschwellende Zahl der Rentenschwindler, manchen Zei-
tungs- und Romanschreiber und schwindlerische Freibeuter in jedem Berufe,
vor allem aber wieder Frauen, die in den verschiedensten Spielarten ihre Fa-
milien guiilen. Auch hier gibt es eine hochwertige Gruppe Menschen, bei denen
die tiberwuchernde Phantasie in kiinstlerischen Produkten einen wertvollen
Niederschlag findet. Ich erinnere nur an Clemens Brentano, um ein zeitlich mdg-
lichst ferngelegenes Beispiel zu wiihlen.

Vereinzelt sehen wir auch die nahen Beziehungen beider Gruppen, wie etwa
bei Ferdinand Meister, der immer haufiger den Weg ins Krankenhaus findet,
und bei den Lauterbachs, die mit mystischen Krankheitszustiinden ihre Ume-
gebung fingstigen.

Zu den genannten Verwandten kommen endlich noch die groflen Scharen
jener, die aus Lebensschwiiche sich und ihre Mitmenschen durch den Selbst-
mord befreien. Bis zu einem gewissen Grade ist auch . Henfig recht zu geben,
der in den Unglicksfillen ein Geschehen sieht, durch das die Gesellschaft
von Minderwertigen befreit wird, Freilich wird man ihm — ich brauche das
nicht auszufithren — nur sehr bedingt zustimmen kinnen, aber auch ich méchte
nicht daran zweifeln, dall sehr viele , sportliche” Unfille hierher gehdren, lIch
denke vor allem an die heate so zahllosen, schamlos rohen Motorradfahrer, die
nicht bloll durch den Liirm, den sie zu allen Tageszeiten in riicksichtslosester
Weise verbreiten, fiir ihre gesamte menschliche Umgebung eine Last sind, son-
dern anch durch die Art ihres Fahrens eine stindige Bedrohung, der freilich
vorwiegend sie selbst zu Opfern fallen. Ubrigens ist auch hier die Nachsicht
der Gesellsehaft strafbar. Wir alle machen uns mitschuldig dadurch, dall wir
diesen Unfug dulden, und dhnlich ist es mit manchen anderen . sportlichen™
Erzcheinungen.

Die nichtkriminellen Verwandten unserer Probanden sind sozial zum
grofien Teil viel wertloser als diese selbst, nur die Form ist eine feinere, in der
sie der Gesellschaft zur Last fallen. Der Schaden vollends, der von der Mehr-
zahl unserer Probanden ausgeht, wiire ein recht geringer, wenn nicht der Alkohol
seine verderbliche Rolle spielte. Aber auch hier trifft das Verschulden die Ge-
sellschaft. Eine Gesellschaft, die hier zusieht, ja die fordert und sich systematisch
beliigt, hat kein gutes Recht, mit schwersten Bullen in das Leben des ein-
zelnen hineinzugreifen, der nichts anderes tut, als jeder andere auch. Gewil,
es sind meist nicht die wertvollsten Menschen, die dem Alkohol zum Opfer
fallen, so oder so, aber es ist doch manch einer darunter, der wesentlich wert-
voller ist als Hunderttausende, die sich ohne sozial grob sichtbaren Schaden
taglich vergiften.

Auch sonst aber miussen wir von den Schranken niederreillen, welche den
guten Burger heute noch vom ,,Verbrecher” trennen. Wir haben oben von ver-
wandtschaftlichen Beziehungen gesprochen, welche den willenlosen Kriminellen
mit zahllosen anderen sozial dunklen Menschen verbinden, aber auch mit hoch-
wertigen Typen, die unserer besonderen Verehrung sicher gind. Wir wollen hier
nur ganz kurz daran erinnern, dall sehr viele andere Psychopathen zwar nie
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antisozial im Sinne des Verbrechens werden, aber doch in einem viel schmerz-
hafteren. Die schneidigen und nirglerischen Vorgesetzten, die eine furcht-
bare Qual fir ihren ganzen Dienstbereich darstellen, die Haustyrannen, vor
denen die Familie zittert, die Bequemen, die alles anf andere Schultern abladen,
die unzihligen Minner, die erotische zwanglose Beziehungen zu Midchen
unter ithrem Stande eingehen, sie alle sind heine sozial hochwertigen Menschen,
wenigstens in einzelnen wichtigen Lebensbeziehungen, und hier kommen wir
schon tief in das Bereich der Norm hinein. Aber selbst, wenn wir einmal an
Handlungen denken, welche vom Gesetzgeber verboten sind, wie viele halten
gich frei davon ! Eine junge Dame meiner Bekanntschaft, die an einem Tage
fiir sich allein weit mehr Geld ansgeben kann als manche groBe Familie, erklirte
mir, es mache ihr ein ganz besonderes Vergniigen, ganz ohne bezahlt zu haben,
in der Trambahn zu fahren oder doch wenigstens tiber die bezahlte Tarifstrecke
hinans. Wir alle . fahren” wohl gelegentlich iber den Tarifpunkt™ hinaus
und tun das aus dem gleichen Grunde, aus dem so viele Kriminelle zu ihrem
ersten Vergehen kommen, nimlich weil durch irgendeine Licke der augen-
blicklichen oder dauernden sozialen Orvientierung hindurch eine dunkle Laune
die Oberhand behilt. Der Unterschied, der jenen zum Verbrecher macht,
liegt nur an der durchsechnittlichen Sicherheit der Triebhemmung. Wie allent-
halben im Bereiche psychopathischer Funktionszusammenhinge, haben wir
auch hier eine lickenlose Reihe vom ganz Normalen zum Krankhaften. Die
Grenze ist eine sozial verhiingnisvolle. DaB sie nicht ausschlieBlich durch den
Grad der Anomalie bestimmt wird, darin liegt die Tragik so vieler verbreche-
rischer, aber wertvoller Menschen.

Fiir unsere rechtlichen Auffassungen und unser strafpolitisches Handeln
lassen unsere Untersuchungen einfache und klare Schliisse zu. Ist die Rechts-
brechung, wie wir eindringlich gesehen haben, ganz wesentlich eine Folge des
Gesetzes, nach dem wir angetreten, dann hat es keinen Sinn zu vergelten und
zu strafen im engeren Sinne. Sicherung der Gesellschaft, das ist freilich auch
das Ziel der Vergeltungsstrafe. Aber die Sicherung als Absicht tritt doch allzn
sehr hinter dem Mittel zuriick. Zum mindesten noch in der Auffassung des
Volkes mit seinen . natiirlichen” Einstellungen. Heute miissen wir die Sicherung
der Gesellschaft als alleiniges, aber ganz klares Ziel vor Augen haben und wirk-
lich entsprechend handeln, Wir miissen anch dem allgemeinen Rechtsbewulit-
sein diese Richtung geben.

Freiheitsentzug in der hisherigen Form kann, wie wir gesehen haben,
ein drastisches Erzichungs- und Abschreckungsmittel sein, ob das beste, wissen
wir nicht. Um den Freiheitsentzug, wie immer er auch gestaltet werden mag,
werden wir nie herumkommen und es wird nur die Frage sein, jene Form zn
finden, welche die wirksamste ist und fiir alle jene, die davernd verwahrt werden
miissen, die mildeste, Dall unser Handeln die Folge hat, einen Menschen, wie
etwa August Heufelder: aus einem willenlosen zu einem aktiven Verbrecher
zu machen, sollte unmdiglich werden. Der progressive Strafvollzug, der dem
Gefangenen immer mehr von seiner Selbstbestimmung zuriickgibt und ihn
ing Leben hineinfithren soll, ist nur ein Teil der Pflichten, welche die Gesell-
schaft hat. Eine Reform der Obsorge nach der Entlassung aus dem Freiheits-
entzug und eine Anderung der allgemeinen Auffassungen vom Verbrechen
erscheint mir fiir die Zukunft als ein mindestens gleichwertiges Erfordernis.
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Noch dringender aber sind drei andere Forderungen, deren erste die Be-
seitigung der furchtbaren Wirkungen des Alkohols ist. Wir wissen, dall wir
hier, zum mindesten bei uns in Deutschland, noeh zu tauben Ohren sprechen.

Zweitens haben wir alles daran zu setzen, diejenigen Menschen mdoglichst
friuhzeitig zu erkennen, die dauernd verwahrt werden miussen, soll die Gesell-
schaft vor grolem Schaden bewahrt bleiben. Eine peinliche Untersuchung
aller Rechtsbrecher und eine Ausbildung wirklicher Sachverstindiger auf diesem
Crebiete ist dafiir unumginglich natig,

Endlich, und dies ist die hichste Aufgabe, haben wir Prophyvlaxe zu
treiben, Wir miissen zu vérhiiten suchen, dall Menschen mit aktiven kriminellen
Anlagen geboren werden. Mit ziemlich groller Bestimmtheit diirfen wir annehmen,
dall es keinen Weg gibt., uns durch fortpflanzungshygienische MaBnahmen
von den bescheidenen Rechtsbrechern zu befreien, welche die Mehrzahl der
heutigen Gefingnisinsassen ausmachen. Hier haben wir es offenbar mit dem
Ergebnis von Keimmischungen zu tun, die notwendig sind, wenn nur die Fiille
individueller Geistesverfassungen, eine Vorbedingung aller Kultur, gewahrt
werden soll. Fir miglich aber halte ich es, dall die Hochzucht verbrecherischer
Anlagen verhindert wird., Auch dies aber wird erst dann mdglich sein, wenn
wir viel mehr wisgsen als heute. Unsere Zwillingserhebung sagt uns nur, dafi
die Artung, welche zu sozialen Entgleisungen fiihrt, auf dem Erbwege entsteht.
Uber den besonderen Erbgang dieser Artung erfahren wir aus der Zwillings-
methode aber nichts. Wenn unsere Erkenntnis nach dieser Richtung iiber die
allgemeine Tatsache hinaus, dall solche Anlagen offenbar gelegentlich als ganze
fortgegeben werden, mitunter aber auch durch die Keimmischung nen aufgebaut
werden, gefordert werden soll, dann ist dies nur auf dem Wege eingehendster
Familienuntersuchungen mdaglich. Die peinliche Erforschung der Erblage
Krimineller muli also der Untersuchung der Kriminellen selbst parallel gehen.

Damit enden wir, wo wir begannen, Was das Bayerische Justizministerium
in der Kriminalbiologischen Sammelstelle geschaffen hat, ist der einsichtige
Beginn dessen, was uns not tut. Ohne eine Verbreiterung und ohne eine ganz
wesentliche Vertiefung der Erhebungen, also ohne Einsatz reicher Forschungs-
einrichtungen. wird das dringende Ziel sich freilich nicht erreichen lassen.

wipxig,










