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Vorwort zur siebenten Auflage.

Vor 7 Jahren, an meinem 70. Geburtstage, hatte mir die Verlags-
buchhandlung die 6. Auflage meiner Gerichtiichen Tierheilkunde als
Geburtstagsgabe aui den Tisch gelegt. Im Vorwort habe ich damals
von meinen Freunden und Kollegen literarischen Abschied genommen.
Und nun darf ich wider Erwarten, dank einem giitigen Geschick, doch
noch einmal auf der forensischen Bildiliche erscheinen und wieder zur
Feder greifen.

Im letzten Dezennium verzeichnet die Gerichtliche Tierheilkunde aut
veterinarem sowohl wie auf juristischem Gebiet manches Neue. Im
Abschnitt Hauptmiangel mubBten vor allem die Kapitel Schweine-
seuche und Schweinepest entsprechend den derzeitigen wissenschaii-
lichen Anschauungen umgearbeitet werden. Diese beiden Hauptmingel
bilden Schmerzenskinder nicht nur der polizeilichen, sondern auch der
forensischen Tierheilkunde. Unter den Vertragsmangeln wurde
die Lymphadenose des Rindes neu aufgenommen. Andere Ergiinzungen
und Verbesserungen betrefien die Zusicherung der Trachtigkeit, die
hormonale Trichtigkeitsdiagnose, die Zusicherung der Streptokokken-
freiheit der Milch, die Euterentziindung als Komplikation der Maul- und
Klauenseuche, den diagnostischen Wert der Staupepusteln, die Ge-
schlechtsumkehr beim Gefliigel. Im Abschnitt Haftpilicht sind
u. a. hinzugekommen: die Injektion von Trypanblau bei Schlachttieren,
die Salvarsanapplikation (Injektion oder Infusion?), die Serumbehand-
lung des Starrkrampies, geburtshililiche Kunstiehler, die Haitpilicht des
Tierarztes fiir Kunstiehler seiner Assistenten. Im Kapitel Tierquélerei
hat das neue Reichstierschutzgesetz Aufnahme gefunden.
Neu ist endlich eine kurze Abhandlung iber Schiedsgerichte.
Die Bearbeitung dieses etwas schwierigen Kapitels hat mein Sohn,
Gerhard Frohner, Vizeprisident am Landgericht Berlin, iiber-
nommen.

Berlin, im August 1935,
Eugen Frohner.
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Vorwort zur ersten Auflage.

Das vorliegende Lehrbuch der Gerichtlichen Tierheilkunde ist von
mir auf Wunsch der Verlagshandlung geschrieben worden. Ich glaubte
der Anregung nachkommen zu miissen in meiner Eigenschait als der-
zeitiger Vertreter der Gerichtlichen Tierheilkunde an der Berliner
Hochschule. Mit den forensischen Traditionen unserer Hochschule bin
ich seit 20 Jahren auch sonst in vielfacher Tatigkeit vertraut geworden.
Diese Traditionen sind schon frither gesammelt und herausgegeben
worden, zuerst von Gerlach und sodann von Dieckerholif,
meinen Vorgangern im Amt. Selbstverstindlich hat jeder dieser beiden
ausgezeichneten Autoren zu den iiberkommenen forensischen Lehrsitzen
Stellung genommen, den Stoff mehr oder wenig selbstindig bearbeitet
und Neues hinzugefiigt. Ich habe dieses Recht fiir mich ebenfalls in
Anspruch genommen und neben der Ueberlieferung vieltach meine
eigene Auffassung vertreten. Die Gerichtliche Tierheilkunde mufl vor
allen anderen Disziplinen mit der Wissenschaft fortschreiten und darf
sich nicht der Konsequenz zuliebe an veraltete Thesen anklammern, die
von der modernen Forschung als unhaltbar nachgewiesen sind. Dies
gilt sowohl fir innerliche wie fiir chirurgische Miangel. Nicht wenige
derselben sind heutzutage forensisch anders zu beurteilen, als bisher
gelehrt worden ist. Eine neue Bearbeitung der Gerichtlichen Tierheil-
kunde erschien mir aus diesen Griinden nicht unzeitgemal.

Im Gegensatz zu den vorhandenen Werken habe ich nach ver-
schiedenen Richtungen hin eine etwas kompendidsere Form der Dar-
stellung gewihlt. Dies bezieht sich namentlich auf den juristischen
Teil. Das rémische Recht sowie die dltere Gesetzgebung der einzelnen
deutschen Staaten, welche in den Lehrbiichern der Gerichtlichen Tier-
heilkunde herkémmlich sehr eingehend behandelt sind, haben seit dem
Inkrafttreten des Deutschen Birgerlichen Gesetzbuches nur noch
historische Bedeutung. Auch die haufig stark divergierenden Ansichten
und Entscheidungen der Juristen iiber die Wihrschaftsparagraphen des
BGB. gehoren meines Erachtens nicht in ein veterindrwissenschaft-
liches Werk, sondern sind Gegenstand juristischer Fachkommentare.



XII Vorwort zur ersten Auflage

Andererseits habe ich im speziellen veterindrtechnischen Teil alle rein
forensischen Gesichtspunkte kurz hervorgehoben und die wichtigsten,
in der forensischen Praxis am hiufigsten zu begutachtenden Gewihr-
mangel und Kunstiehler eingehend besprochen. Auch hier erschien
mir ibrigens eine gewisse Beschrinkung angezeigt zu sein. Es kann
ja allerdings jede einzelne innere und HuBere, jede sporadische und
seuchenhaite Krankheit bei jedem lebenden und toten Haustier, jede
Operation, jedes Arzneimittel und Giit, jede Futterart und Fitterungs-
methode, jeder Beschlag, iiberhaupt jedwede Hantierung mit Haus-
tieren einmal Gegenstand eines Rechtsstreites und damit einer foren-
sischen Begutachtung werden. Diese tausenderlei Gegenstinde kénnen
aber unmdoglich alle in einem forensischen Lehrbuch besprochen werden.
Je griindlicher die Kenntnisse des tierdrztlichen Sachverstandigen in
den einzelnen Disziplinen seiner Wissenschaft sind, je vollstindiger er
die Einzelfdcher der Pathologie, Chirurgie, Therapie, Pharmakologie,
Toxikologie, Seuchenlehre, pathologischen Anatomie, Fleischbeschau,
Diitetik, Beschlaglehre usw. beherrscht, um so eher kann er im kon-
kreten Fall einer besonderen forensischen Anleitung entraten und sich
sein Gutachten aus eigener Wissenschait formulieren. Ist doch Gericht-
liche Tierheilkunde nichts anderes als tierdrztliche Logik, begriindet auf
Wissenschaft und Erfahrung.

SchlieBlich habe ich davon Abstand genommen, dem GrundriB
eine Sammlung von Gutachten beizufiigen, obgleich ich iiber eine grofie
Anzahl eigener Obergutachten verfiige. Ich wollte das Buch mit einem
derartigen Ballast von Formalien nicht beschweren. Die Form des Gut-
achtens ist Nebensache, auf das Formelle wird von manchen tierirzt-
lichen Sachverstindigen viel zu viel Gewicht gelegt. Moge man sich
hierbei an die Worte des Altmeisters der Gerichtlichen Tierheilkunde,
Gerlach, erinnern, die auch heute noch Giltigkeit besitzen: ,Die
Wahrheit behilt in jeder Form der Fassung ihren absoluten Wert:
Irrtum und Liige bleiben in der elegantesten Form der Darstellung,
was sie sind.*

Berlin, im Mirz 1905.
Eugen Frohner.



Die Wahrschafts-Gesetzgebung.

Am 1. Januar 1900 ist in Deutschland das Biirgerliche Ge-
setzbuch fiir das Deutsche Reich einheitlich in Kraft ge-
treten. Damit sind die zahlreichen dlteren, in den einzelnen Bundes-
staaten bis dahin giiltigen Wahrschaftsgesetze aufgehoben worden.
Zum besseren Verstindnis der neuen Bestimmungen des Biirgerlichen
Gesetzbuches empfiehlt sich eine kurze Darlegung der alteren Rechts-
prinzipien, speziell des romischen und deutschen (germani-
schen) Rechts, sowie des fritheren Preufiischen Allgemeinen Land-
rechts (gemischtes Recht). Von praktischer Bedeutung ist ferner die
Kenntnis der einschligigen Bestimmungen der auslindischen
Gesetzgebung (Handelsverkehr mit Nachbarstaaten).

I. Die alteren Wahrschaftsgesetze.
(Romisches, Deutsches, PreuBisches Recht)

Romisches Recht. Das rémische Recht (Pandekten, Corpus juris
civilis) schreibt in dem Edictumaediliticum als Verkaufsnormen
fiir Lasttiere und Sklaven die allgemeine Haftverbindlich-
keittiir alleerheblichen,verborgenenundzur Zeit
des Kaufs vorhandenen Mangel vor (gemeinrecht-
liches Prinzip). Fiir diese Mangel muBte jeder Verkdufer auch
ohne besonderes Versprechen stillschweigend auf Grund des adilitischen
Gesetzes haften (Hauptmédngel, redhibitorische Man-
gel). Als Rechtsmittel standen auf Grund des adilitischen Ediktes dem
Kaufer nach freier Wahl zwei verschiedene Kla gen zur Verliigung,
wobei jedoch die Anwendung der einen die andere ausschloB:

1. Die Wandelungsklage oder Redhibitionsklage (actio
redhibitoria); sie bezweckt die Aufhebung des Kaufvertrags und die
Wiederherstellung des friiheren Zustandes (Zuriickzahlung des Kauf-
preises mit Zinsen, unversehrte Riickgabe der Sache mit Haftung fiir
etwaige Schuld = Culpa) und verjihrte nach sechs Monaten.

Frihner, Gerichtliche Tierheilkunde, 7. Aufl. 1



2 Deutsches Recht

2. Die Minderungsklage oder Schitzungsklage (actio quanti
minoris, actio aestimatoria); sie diente zur Feststellung des Minder-
wertes, den die gekaufte Sache infolge der anhaftenden Fehler hatte,
und verjihrte nach einem Jahr.

Neben diesen sog. adilitischen Klagen bestand nach dem alteren
romischen Recht (Zwdlftafelgesetz) noch die Kaufklage oder
Schadenersatzklage (actio empti) bei ausdriicklichen Zusagen
bzw. zugesicherten Eigenschaiten (dictum promissum) sowie die Klage
auf Betrug (actio doli) mit einer Verjahrungsirist von 30 Jahren.
Endlich konnte der Verkdufer nach romischem Rechte vom Vertrag
zuriicktreten, wenn der Kaufer weniger als die Halite des wirklichen
Wertes des Tieres bezahlt hatte (Laesioenormis).

Das rdmische Wahrschaitsrecht war in reiner Form bis zum
Jahre 1900 giiltig in Oldenburg, Mecklenburg und Hannover. Es war
ferner die Grundlage des PreuBischen Allgemeinen Landrechts und des
Code Napoléon (fritheres Rheinisches Recht).

Deutsches (germanisches) Recht. In den iltesten germanischen
Volksrechten (leges barbarorum) ist in dem sog. Kauf auf Probe
der Grundsatz enthalten, daBl jede Gewahrleistung ausgeschlossen war,
wenn der Fehler nicht in einer bestimmten Zeit (dreitigige Probezeit)
erkannt und angezeigt wurde. Aus dieser ,Probezeit* hat sich spater
die ,,Gewihrzeit” entwickelt. Die Aufhebung eines bereits abge-
schlossenen Vertrages war im Oegensatz zum romischen Recht unzu-
lassig, mit alleiniger Ausnahme der verheimlichten Mangel (,Kauf ist
Kaui“;  Augen auf oder den Beutel”). Im Mittelalter entwickelten
sich zahlreiche gesonderte Stadt- und Landrechte. In diesen
mittelalterlichen Gewohnheitsrechten waren meist nur bestimmte Mingel
(Gewahrmiangel) genannt, fir welche allein Gewihrleistung vorge-
schrieben wurde, wihrend alle iibrigen Mangel von der Gewahrleistung
ausgeschlossen waren. Solche Gewdhrmingel waren namentlich beim
Pierd Rotz, Star, Dampi, Stetigkeit und Koller, beim Rind Franzosen-
krankheit (Tuberkulose) und Epilepsie. Traten die Gewidhrmingel
ferner innerhalb der Gewihrzeit, d. h. innerhalb einer bestimmten Zeit
nach dem Kaufe (meist drei Tage) hervor, so galt bis zum Beweise des
Gegenteils als Voraussetzung (Praesumptio juris), daB sie schon
zur Zeit des Kaufes vorhanden waren. Dieses deutschrechtliche Wihr-
schaftsprinzip ist dann im 19. Jahrhundert (1858—1865) in Form der
sogenannten ,Hauptmingel“ in die Gesetzgebung der siiddeutschen
Staaten aufgenommen worden. Auch das Biirgerliche Ge-
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setzbuch fir das Deutsche Reich (1900) beruht mit
seinen Hauptmiangeln auf dem alten deutschrecht-
lichenPrinzip.

PreuBisches Allgemeines Landrecht. Das iriihere PreuBische Allgemeine
Landrecht vom 1. Juni 1794 bildete eine Mischung von rémischem (ge-
meinem) und deutschem Recht, indem es neben der allgemeinen
Haftverbindlichkeit fiir alle erheblichen Fehler (idilitisches Edikt) bestimmte
Gewihriehler mit besonderen Gewiihriristen aufstellte (deutsches Recht).
Es war bis zum Jahre 1900 in Kraft in den altpreuBischen Provinzen und
in der Provinz Westfalen. Neben der Wandelungsklage und Minderungs-
klage bestand die Schadenersatzklage und die Laesio enormis. Die Klage-
irist betrug sechs Monate. Im Gegensatz zum romischen Recht iibernahm
der Kliger die Gelahr nicht schon beim VertragsabschluB, sondern erst bei
der Uebergabe. Daneben waren als Gewidhriehler mit bestimmten Ge-
wihriristen aufzestellt: Wahre Stitigkeit (4 Tage), Riude und Rotz (14 Tage),
Dimpligkeit, Herzschligigkeit, schwarzer Star, Mondblindheit und Dumm-
koller (28 Tage) bei Pflerden, franzésische Krankheit bei Rindern, Finnen
beim Schwein, sowie Pocken beim Schaf (8 Tage). AuBerdem enthielt das
Preullische Allgemeine Landrecht Bestimmungen iiber die sogenannten
Nachitschaden, d. h. iiber die 24 Stunden nach der Uebergabe ein-
tretenden erheblichen oder tédlich verlaufenden Krankheiten.

Frankreich. Der Code Napoléon (Code civile) vom 20. Mirz 1304
hat in den Artikeln 1641—1649 als Grundlage das rémische Recht mit
der Actio redhibitoria und quanti minoris. Daneben blieben jedoch, dhnlich
wie beim PreuB. Allg. Landrecht, gewisse Hauptmingel als Reste der
alten Gewohnheitsrechte (coutumes) bestehen. Nach dem franzésischen Ge-
setz betrigt die Zahl der Hauptmingel in Frankreich nur 7: Dummkoller,
Lungenemphysem, chronisches Kehlkopipieifen, Koppen, periodische Augen-
entziindung und alte intermittierende Lahmheit bei Plerden, Finnen bei
Schweinen. Die Klageirist betrigt nur 9 Tage (iiir periodische Augen-
entziindung 30). Aullerdem ist in Frankreich im veterinirpolizeilichen Inter-
esse der Verkauf von Tieren mit ansteckenden Krankheiten verboten. Wenn
der Verkaul siatigefunden hat, ist er rechilich ungiiltig (,nulle de droit®).
Solche Krankheiten sind: Rinderpest, Lungenseuche, Rauschbrand, Tuber-
kulose, Maul- und Klauenseuche, Schafpocken, Schairiude, Rotz, Beschiil-
seuche, Wut, Milzbrand, Rotlaui, Schweineseuche und Schweinepest.

Belgien. Der Verkduier hat nur fiir folgende Hauptmingel zu
garantieren: 1. Bei Pferden, Eseln, Maultieren und Mauleseln fiir Rotz und
Stetigkeit (9 Tage Gewihririst), sowie fiir Mondblindheit (28 Tage); bei
Rindern fiir Rinderpest (9 Tage), Lungenseuche (30 Tage) und Tuberkulose
mit klinischen Erscheinungen oder positiver Tuberkulinprobe (9 Tage);
bei Schafen fiir Rinderpest und Pocken (9 Tage). Bei Schlachttieren ist die
Wandlungsklage nur zulidssig, wenn sie innerhalb fiini Tagen nach der Ab-
lieferung anhiingig gemacht wird, wenn das Tier nicht iiber fiinf Kilo-
meter transportiert ist und wenn es fiir vollkommen untauglich zum Genusse
erklidrt wurde.



4 Auslindisches Recht

In Holland kann iiber jeden Mangel geklagt werden, wenn das Tier da-
durch ,,ungeeignet ist fiir den Gebrauch, wofiir es bestimmt ist, wodurch der
Gebrauch beeintriichtigt ist®. Das hollindische Gesetz kennt keine nament-
lich genannten Gewiihriehler und Gewiihriristen. In [talien besteht das alte
rémische Recht ohne besondere Gewidhrmingel.

QOesterreich. Die Verordnung vom 10. November 1916 bestimmt folgen-
des: Die Vermutung, daB ein Tier schon vor der Uebergabe krank gewesen
sei, tritt ein, wenn innerhalb zweier Wochen nach der Uebergabe nach-
stehende Krankheiten und Mingel hervorkommen: 1. Bei Pierden, Eseln,
Mauleseln und Maultieren: Rotz, Dimpligkeit, Dummkoller, innere Augen-
entziindung (Mondblindheit) oder Koppen; 2. bei Rindern: Tuberkulose;
3. bei Schafen: Riude oder allgemeine, durch tierische Parasiten bedingte
Wassersucht; 4. bei Schweinen: Finnen oder Trichinen.

Ungarn. Nach dem Gesetz vom 24. Februar 1923 iiber die Gewihr-
leistung im Viehverkehr haftet der Verkiiufer von Plerden, Rindern, Biifieln,
Schafen, Ziegen und Schweinen, wenn sich innerhalb der Gewihririst von
sechs Wochen ein gesetzlicher Hauptmangel oder ein sonstiger erhebiicher,
bei der Uebergabe vorhandener Fehler zeigf. Zeigt sich der Hauptmangel zu
Beginn der Gewiihririst innerhalb einer gewissen Frist (Vermutungsirist), so
wird biz zum Beweis des Gegenteils vermutet, dal er bei der Uebergabe
vorhanden war (dreitigige Anzeigefrist, nur Wandlungsklage). Folgende
Haupimiingel und Fristen sind bestimmt: 1. Bei Plerden usw.: Ddmpligkeit
mit EinschluB des Kehlkopipieifens (14 Tage), Dummkoller (14 Tage),
Mondblindheit (30 Tage), Rotz (14 Tage); 2. bei Rindern und Biifieln:
Tuberkulose mit klinischen Erscheinungen (30 Tage), Paratuberkulose
(30 Tage); bei Schafen und Ziegen: Schaipocken (8 Tage), Schafriude
(14 Tage), Leberegel- und Lungenwurmkrankheit (30 Tage); 4. bei Schweinen:
Rotlauf (3 Tage), Schweinepest (5 Tage), Finnen (30 Tage).

Déanemark. Nach § 40 des Gesetzes vom 0. April 1906 besteht in Diine-
mark das rémische Rechtsprinzip: Gewiihrleistung [iir alle erheblichen Miin-
gel (Wandelungs- und Minderungsklage), sowie fiir die zugesicherten Eigen-
schaiten (Schadenersatzklage). Das genauere Verfahren ist durch das Ge-
setz vom 12. Juni 1922 betr. Schiedsgericht bei Streitigkeiten im Handel mit
Haustieren geregelt.

Schweiz. Nach der Verordnung des Bundesrats vom 14, November
1911, betreffend das Verfahren bei der Gewihrleistung im Viehhandel ist
die Gewiihrschaltsgesetzgebung fiir alle schweizerische Kantone einheitlich
geregelt. Danach besteht in der Schweiz eine Verpilichtung zur Gewihr-
leistung im Viehhandel nur bei schriftlichen Zusicherungen und absicht-
lichen Tiuschungen. Eine gesetzliche Haftung fiir Haupt-
mingel besteht also in der Schweiz nicht. Bei Gewihr-
leistung fiir Trdchtigkeit hat der Verkiiufer bei schriftlich (iiber-
nommener CGarantie eine solche nur zu vertreten, wenn ihm der Kiufer,
nachdem sich sichere Zeichen des Nichttriichtigseins eingesiellt haben oder
das Tier an dem angegebenen Zeitpunkt nicht geworien hat, den Mangel
sofort anzeigt und bei der zustindigen Behdrde die Untersuchung des Tieres
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verlangt. Ist bei den iibrigen Fillen der Gewiihrleistung in der schriit-
lichen Zusicherung keine Frist bestimmt, so haftet der Verkiufer nur dann,
wenn der Mangel bis zum neunten Tage von der Uebergabe an entdeckt, dem
Verkiufer angezeigt und binnen der gleichen Frist bei der zustindigen
Behiirde die Untersuchung des Tieres verlangt wird. Ist jedoch die schrift-
liche Frist bestimmt, so muf3 der Mangel sofort nach Entdeckung und inner-
halb der Garantieirist dem Verkiuler angezeigt und die Uniersuchung des
Tieres durch Sachverstindige bei der Behdrde verlangt werden.

England. Eine gesetzliche Gewidhrleistung besteht
nicht. Die Zusicherung fiir Gesundheit und Fehlerireiheit wird nach
romischem Recht beurteilt (nur erhebliche und verborgene Miingel).
Auferdem kann aul Betrug geklagt werden.

II. Das Biirgerliche Gesetzbuch fiir das Deutsche Reich.

. Die §§ 459492 BGB.

Deutschrechtliches Wahrschaftsprinzip. Den Vorschriiten des
Biirgerlichen Gesetzbuches iiber Gewihrleistung (§§ 4590—492) liegt in
der Hauptsache das deutschrechtliche Wihrschaftsprinzip zu-
grunde. Dies gilt speziell fiir den Verkauf der wichtigsten Haustiere,
namlich fiir Pferde, Rindvieh, Schafe und Schweine (§ 481), fiir welche
besondere Hauptmangel und Gewidhrfiristen (§ 482) durch
die Kaiserliche Verordnung vom 27. Midrz 1899 be-
stimmt sind. Der Verkdufer eines Plerdes, Rindes, Schafes oder
Schweines hat gesetzlich durchaus nicht alle erheblichen und ver-
borgenen Mingel, sondern nur einige bestimmte Fehler, die sog.
Hauptmangel, und diese auch nur dann zu vertreten, wenn sie sich
innerhalb bestimmfer Fristen (Gewihrfiristen) zeigen. Die niheren
Bestimmungen hieriiber sind in den §§ 483—492 enthalten. Danach
beginnt die Gewihririst mit dem Ablauf des Tages, an welchem
wdie Gefahr auf den Kaufer iibergeht®, d. h. meist mit dem Ablauf des
Tages der Uebergabe (§ 483). Zeigt sich ein Hauptmangel inner-
halb der Gewdihririst, wird er innerhalb derselben nachgewiesen, so
braucht nicht erst dargetan zu werden, daB er schon zur Zeit der
Uebergabe vorhanden war, sondern dies wird ohne weiteres ,ver-
m u tet* (Praesumptio juris), d. h. angenommen (§ 484). Nach Ablauf
der Gewahririst steht dem Kliger noch eine zweitigige Anzeige-
irist zur Verfiigung (§ 485). Durch Vertrag kann die Gewdahririst
verlangert oder verkiirzt werden (§ 486). Als Klage ist nur die
Wandelungsklage zulassig (§ 487). Der Verkidufer ist zum
Ersatz der Futterkosten verpilichtet (488). Die 6ffentliche Versteigerung
ist, wenn ein Rechtsstreit anhangig ist, auf Antrag einer Partei an-
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zuordnen (489). Die Verjdhrungsfrist (Klagefrist) betrigt
sechs Wochen (§ 490).

§ 481. Fiir den Verkauf von Pierden, Eseln, Mauleseln und Maul-
tieren, von Rindvieh, Schafen und Schweinen gelten die Vor-
schriften der §& 459 bis 467, 460 bis 480 nur insoweit, als sich nicht aus den
§8 482 bis 492 ein anderes ergibt.

& 482, Der Verkiiuler hat nur bestimmte Fehler (Hauptmiingel)
und diese nur dann zu vertreten, wenn sie sich innerhalb bestimmter Fristen
(Gewidhriristen) zeigen.

Die Hauptmingel und die Gewiihriristen werden durch eine mit Zu-
stimmung des Bundesrats zu erlassende Kaiserliche Verordnung
bestimmt. Die Bestimmung kann auf demselben Weg ergiinzt oder ab-
geiindert werden.

§ 483. Die Gewiihririst beginnt mit dem Ablaufe des Tages, an welchem
die Gefahr auf den Kiufer iibergeht,

§ 484. Zeigt sich ein Hauptmangel innerhalb der Gewihririst, so wird
vermutet, dal der Mangel schon zu der Zeit vorhanden gewesen sei,
zu welcher die Gefahr auf den Kiufer iibergegangen ist.

§ 485. Der Kiiufer verliert die ihm wegen des Mangels zustehenden
Rechte, wenn er nicht spiitestens zw e i Tage nach dem Ablaufe der Gewihr-
frist oder, falls das Tier vor dem Ablaufe der Frist gettiet worden oder
sonst verendet ist, nach dem Tode des Tieres den Mangel dem Verkiufer
anzeigtoder die Anzeige an ihn absendet oder wegen des Mangels Klage
gegen den Verkiufer erhebt oder diesem den Streit verkiindet oder gerichi-
liche Beweisauinahme zur Sicherung des Beweises beantragt. Der Rechts-
verlust fritt nicht ein, wenn der Verkiiufer den Mangel arglistig wver-
schwiegen hat.

§ 486. Die Gewihririst kann durch Vertrag verlingert oder abgekiirzt
werden. Die vereinbarte Frist tritt an die Stelle der gesetzlichen Frist.

§ 487. Der Kiufer kann nur Wandelung,
langen.

Die Wandelung kann auch in den Fillen der %§ 351 bis 353, ins-
besondere, wenn das Tier geschlachtet ist, verlangt werden; an Stelle der
Riickgewidhr hat der Kiufer den Wert des Tieres zu vergiiten. Das gleiche
gilt in anderen Fiillen, in denen der Kiiufer infolge des Umstandes, den er
zu vertreten hat, insbesondere einer Verfiigung iiber das Tier, auBersiande
ist, das Tier zuriickzugewiihren.

nicht Minderung ver-

Ist vor der Vollziehung der Wandelung eine unwesentliche Ver-
schlechterung des Tieres infolge eines von dem Kiufer veriretenen Um-
standes eingetreten, so hat der Kiufer die Wertminderung zu vergiiten.

Nutzungen hat der Kiufer nur insoweit zu erseizen, als er sie ge-
zogen hat.

§ 488. Der Verkiufer hat im Falle der Wandelung dem Kauler auch
die Kosten der Fiitterung und Pilege, die Kosten der tierirztlichen
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Untersuchung und Behandlung, sowie die Kosten der notwendig gewordenen
Totung und Wegschaffung des Tieres zu ersetzen.

§ 489. Ist iiber den Anspruch aul Wandelung ein Rechisstreit anhingig,
so ist auf Antrag der einen oder der anderen Partei die Gifentliche
Versteigerung des Tieres und die Hinterlegung des Erléses durch

einstweilige Verfiigung anzuordnen.

§ 490. Der Anspruch auf Wandelung sowie der Anspruch auf Schaden-
ersatz wegen eines Haupimangels, dessen Nichtvorhandensein der Verkiufer
zugesichert hat, verjihrt in sechs Wochen von dem Ende der Ge-
wiihririst an. Im iibrigen bleiben die Vorschriften des § 477 unberiihrt.

An die Stelle der in den §§ 210, 212, 215 bestimmien Fristen fritt eine
Frist von sechs Wochen.

Der Kiufer kann auch nach der Verjihrung des Anspruchs aui Wande-
lung die Zahlung des Kaufpreises verweigern. Die Aufrechnung des An-
spruchs auf Schadenersatz unterliegt nicht der im § 479 bestimmten Be-
schrinkung.

§ 491. Der Kiufer eines nur der Gattung nach bestimmten Tieres kann
statt der Wandelung verlangen, daB ihm an Stelle des mangeihaften Tieres
ein mangelireies geliefert wird. Auf diesen Anspruch finden die Vor-
schriften der §§ 488 bis 490 entsprechende Anwendung.

§ 492, Uebernimmt der Verkiufer die Gewihrleistung wegen eines nicht
zu den Hauptmiingeln gehdérenden Fehlers oder sichert er eine
Eigenschaft des Tieres zu, so finden die Vorschriiten der §§ 487 bis
491 und, wenn eine Gewidhririst vereinbart wird, auch die Vorschriften der
8% 453 bis 485 entsprechende Anwendung. Die in § 490 bestimmte Ver-
jdhrung beginnt, wenn eine Gewiihririst nicht wvereinbart wird, mit der
Ablieferung des Tieres.

Romisches Rechtsprinzip. Im Gegensatz zu den fiir den Verkauf
von Pierden, Rindern, Schafen und Schweinen giiltigen deutschrecht-
lichen Bestimmungen hat das Biirgerliche Gesetzbuch die Gewihr-
leistung beim Verkauf der iibrigen Tiere (Hunde, Ziegen, Gefliigel, Wild
usw.) auf der Grundlage des r6mischen (gemeinen) Rechtes ge-
regelt (8§ 459—480). Diese Paragraphen gelten also nicht fiir Pierde,
Rinder, Schafe und Schweine, sondern nur fiir solche Tiere, welche
im & 481 nicht erwdhnt sind. Nach §§ 459 und 460 haftet der Ver-
kaufer einer ,Sache* fiir alle erheblichen und verborgenen
Fehler sowie fiir die zugesicherten Eigenschaften Er
hat dagegen einen Mangel nicht zu vertreten, wenn der Kaufer den
Mangel beim KaufabschluB kennt (§ 460). Der Kéufer kann Wande -
lung oder Minderun g verlangen; der Anspruch hierauf verjdhrt
in sechs Monaten (§ 477). Bei zugesicherten Eigenschaften oder bei
arglistigem Verschweigen eines Mangels kann der Kiufer
statt Wandelung und Minderung auch die Schadenersatz-
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klage anstrengen (§ 463 und 480). Bei arglistigem Verschweigen
ist ferner der Anspruch des Kaufers nicht an die Anzeige gebunden;
in diesem Falle hat der Verkfiufer auch dann zu haften, wenn der
Kaufer den Fehler aus Fahrlissigkeit nicht erkannt hat (§ 460); der
Anspruch aus Arglist verjihrt erst in 30 Jahren. Die Bestimmungen
des BGB. iiber Gewiadhrleistung wegen Mingel der
Sache lauten:

§ 459. Der Verkiiuler einer Sache haftet dem Kiufer dafiir, daB sie
zu der Zeit, zu welcher die Gefahr auf den Kiufer iibergeht, nicht mit
Fehlern behaftet ist, die den Wert oder die Tauglichkeit zu dem gewdhn-
lichen oder dem nach dem Vertrage vorausgesetzten Gebrauch aufheben oder
mindern. Eine unerhebliche Minderung des Wertes oder
der Tauglichkeit kommt nicht in Betracht.

Der Verkiaufer haftet auch daiiir, daB die Sache zur Zeit des Ueber-
ganges der Gefahr die zugesicherten Eigenschaften hat

§ 460. Der Verkiufer hat einen Mangel der verkauften Sache nicht
zu vertreten, wenn der Kiiufer den Mangel bei dem Abschlusse des Kaufes
kennt Ist dem Kiufer ein Mangel der im § 459 Abs. 1 bezeichneten Art
infolge grober Fahrldssigkeit unbekannt geblieben, so haitet der Ver-
kidufer, soflern er nicht die Abwesenheit des Fehlers zugesichert hat, nur,
wenn er den Fehler arglistig verschwiegen hat.

& 461. Der Verkiufer hat einen Mangel der verkauften Sache nicht zu
verireten, wenn die Sache auf Grund eines Piandrechts in offentlicher Ver-
steigerung unter der Bezeichnung als Pland verkauft wird.

§ 462. Wegen eines Mangels, den der Verkiiufer nach den Vorschriiten der
§§ 459, 460 zu vertreten hat, kann der Kiufer Riickgidngigmachung dez Kaufes
(Wandelung) oder Herabsetzung des Kaufpreises (Minderung) verlangen.

§ 463. Fehlt der verkauiten Sache zur Zeit des Kaufes eine zu-
gesicherte Eigenschaft, so kann der Kiufer statt der Wandelung (oder der
Minderung) Schadenersatz wegen Nichierfiillung verlangen. Das
rleiche gilt, wenn der Verkiuler einen Fehler arglistig verschwiegen hat.

§ 477. Der Anspruch auf Wandelung (oder auf Minderung) sowie der
Anspruch auf Schadenersatz wegen Mangels einer zugesicherien Eigenschaft
verjiahrt (sofern micht der Verkidufer den Mangel arglistig verschwiegen
hat), bei beweglichen Sachen in sechs Monaten von der Ablieferung,
bei Grundstiicken in einem Jahre von der Uebergabe an (§ 490). Die Ver-
Jahrungsirist kann durch Vertrag verlingert werden.

Beantragt der Kiufer gerichfliche Beweisauinahme zur Sicherung des
Beweises, so wird die Verjihrung unterbrochen. Die Unterbrechung dauert
bis zur Beendigung des Verfahrens fort. Die Vorschriften des § 211 Abs. 2
und des § 212 finden enisprechende Anwendung.

Die Hemmung oder Unterbrechung der Verjihrung eines der im Abs. 1
bezeichneten Anspriiche bewirkt auch die Hemmung oder Unterbrechung der
Verjihrung der anderen Anspriiche.
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2. Die Kaiserliche Verordnung, betrefiend die Hauptmangel und
Gewihrfristen beim Viehhandel vom 27. Mirz 1899,

Zu dem § 482 BGB., nach welchem der Verkiufer nur bestimmte
Fehler, die sogenannten Hauptméangel, und diese auch nur dann
zu vertreten hat, wenn sie sich innerhalb bestimmter Fristen (Ge -
wahriristen) zeigen, ist eine Kaiserliche Verordnung
erlassen, welche die Hauptmiangel und Gewdihriristen bei den einzelnen
Tieren (Pierden, Rindern, Schafen, Schweinen) benennt. In der Kaiser-
lichen Verordnung vom 27. Mirz 1899 wird ein Unterschied zwischen
Nutz- und Zuchttieren (§ 1) einerseits und Schlacht-
tieren (§ 2) andererseits gemacht. Nutztiere sind solche Tiere,
welche am Leben bleiben und dadurch Nutzen bringen sollen, Schlacht-
tiere dagegen solche, welche ohne vorherige sonstige Nutzung alsbald
geschlachtet werden sollen und dazu bestimmt sind, als Nahrungs-
mittel fiir Menschen zu dienen. Fiir einzelne Hauptmingel sind ferner
Definitionen eingefiigt (Dummkoller, Dampfigkeit, Kehlkopi-
pieifen, periodische Augenentziindung, Tuberkulose, Wassersucht), um
fiir forensische Zwecke eine einheitliche Begriffsbestimmung herbei-
zufithren. Die Dauer der Gewdihriristen ist moglichst kurz bemessen
und betrigt meist nur 14 Tage, beim Schweinerotlauf und der Schweine-
seuche sogar nur 3 bzw. 10 Tage. (Die Lungenseuche allein hat eine
Gewaihririst von 28 Tagen.)

Kaiserliche Verordnung,
betreffend die Haupimingel und Gewihriristen beim Viehhandel
vom 27, Mirz 1899,

g 1
Fiir den Verkauf von Nutz- und Zuchttieren gelten als Haupt-
mangel:
I. bei Pferden, Eseln, Mauleseln und Maultieren:
1. Rotz (Wurm) mit einer Gewiihririst von 14 Tagen;

2. Dummkoller (Koller, Dummsein) mit einer Gewihririst von
14 Tagen; als Dummkoller ist anzusehen die allmihlich oder
infolge der akuien Gehirnwassersucht entstandene, unheilbare
Krankheit des Gehirns, bei der das Bewubtsein des Plerdes herab-
gesetzt ist;

3. Daimpligkeit (Dampf, Hartschlagigkeit, Bauchschligigkeit) mit
einer Gewihririst von 14 Tagen; als Didmpligkeit ist anzusehen
die Atembeschwerde, die durch einen chronischen, unheilbaren
Krankheitszustand der Lungen oder des Herzens bewirkt wird;
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4 Kehlkopipieifen (Pleiferdampf, Hartschnaufigkeit, Rohren)
mit einer Gewdihririst von 14 Tagen, als Kehlkopipfeifen ist
anzusehen die durch emnen chronischen und unheilbaren Krank-
heitszustand des Kehlkopies oder der Lufiréhre verursachte und
durch ein hirbares Gerdusch gekennzeichnete Atemstdrung;

G

periodische Augenentziindung (innere Augeneniziin-
dung, Mondblindheit) mit einer Gewiihririst von 14 Tagen; als
periodische Augenentziindung ist anzusehen die auf inneren Ein-
wirkungen beruhende, entziindliche Verinderung an den inneren
Organen des Auges;

6. Koppen (Krippensetzen, Auisetzen, Freikoppen, Luftschnappen,
Windschnappen) mit einer Gewiihririst von 14 Tagen;

Il. bei Rindvieh:
. tuberkuldse Erkrankung, sofern infolge dieser Erkran-
kung eine allgemeine Beeiniriichtigung des Nihrzustandes des
Tieres herbeigefiihrt ist, mit einer Gewihririst von 14 Tagen;
2. Lungenseuche mit einer Gewiihririst von 28 Tagen;

III. bei Schafen:
Riude mit einer Gewiihririst von 14 Tagen;
IV. bei Schweinen:
1. Rotlauf mit einer Gewiihririst von 3 Tagen;
2. Schweineseuche (einschlieBlich Schweinepest) mit einer Ge-
wiihririst von 10 Tagen.

g 2.
Fiir den Verkauf solcher Tiere, die alsbald geschlachtet werden sollen
und bestimmt sind, als Nahrungsmittel fiir Menschen zu dienen (Schlacht-
tiere), gelten als Hauptmiingel:

I. bei Pferden, Eseln, Mauleseln und Maultieren:
Rotz (Wurm) mit einer Gewdhririst von 14 Tagen;

Il. bei Rindvieh:
tuberkulése Erkrankung, sofern infolge dieser Er-
krankung mehr als die Hiilite des Schlachtgewichtes nicht oder
nur unter Beschriinkungen als Nahrungsmittel fiir Menschen geeignet
i1st, mit einer Gewdihririst von 14 Tagen;

L. bei Schafen:
allgemeine Wassersucht mit einer Gewiihririst wvon
14 Tagen; als allgemeine Wassersucht ist anzusehen der durch
eine innere Erkrankung oder durch ungeniigende Erndhrung
herbeigefiihrte wassersiichtige Zustand des Fleisches;

IV. bei Schweinen:
1. tuberkuldse Erkrankung unter der in der Nr. II be-
zeichneten Voraussetzung mit einer Gewihririst von 14 Tagen;
2, Trichinen mit einer Gewiihririst von 14 Tagen;
3. Finnen mit einer Gewihririst von 14 Tagen.
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3. Erlauterungen zu den §§ 481492 BGB.*).

Der Begriff Hauptmangel. Als Hauptmangel wird jeder ge-
setzliche Gewihrmangel bezeichnet. Hauptmingel sind demnach
nur die im § 482 als ,bestimmte Fehler* erwihnten und in der Kaiser-
lichen Verordnung namentlich aufgefiihrten Fehler oder Mingel: Rotz,
Dummkoller, Dampfigkeit, Kehlkopipfeilen, peri-
odische Augenentziindung, Koppen, Tuberkulose,
Lungenseuche, Raude, Rotlauf, Schweineseuche
bzw. Schweinepest, Wassersucht bei Schaten,
Trichinen und Finnen. Fir diese Hauptméngel hat der Ver-
kiufer stillschweigend die Garantie zu iibernehmen; nur fir diese
Fehler hat er gesetzlich zu haften. Im Gegensatz zu diesen im Gesetz
erwihnten und durch Gesetz garantierten ,Haupt“-Mingeln
stehen die vertraglichen Miangel, welche von den Parteien aui
Grund eines Sondervertrages vereinbart werden. Solche private Sonder-
vertrage werden durch den § 482 nicht betroifen; sie sind nach § 492
zuldssig. Der Verkdufer kann unabhingig von § 482 die Gewihr-
leistung fiir Fehler iibernehmen, welche nicht zu den Hauptmingeln
gehdren (vertragliche Mingel) oder bestimmte Eigenschaiten eines
Tieres zusichern. Fiir diese vertraglichen Mangel sind im Gegensatz
zu den Hauptmingeln bestimmte schriftliche oder miindliche Vertrige
notwendig. Fiirdie gesetzlichenFehler (Hauptmangel)
hatder Verkduterunterallen Umstédndenauchohne
besondere Zusicherung zu haften. Dies gilt fiir jeden
Verkdufer und Kiufer, auch fiir den gewerbsmiBigen Handler (Vieh-
hiandler, Pierdehandler, Fleischer).

Alle Hauptmingel sind im Sinne des Gesetzes erhebliche
Fehler. Eine Ausnahme hiervon bildet nur die Tuberkulose, bei welcher
nach der Definition der Kaiserlichen Verordnung nur die hdéheren
Grade als Hauptmangel gelten. Bei allen iibrigen Hauptmingeln sind
schon die niedrigeren Grade im Sinne des Gesetzes erhebliche, d. h.
redhibitorische Mangel, die den Wert oder die Tauglichkeit des Tieres
zum gewohnlichen Gebrauch aufheben oder mindern (§ 459 BGB.).
Eines Beweises des Kaufers, daf die Hauptmingel erheblich sind,
bedarf es nicht. Ebenso ist der Gegenbeweis des Verkiufers ausge-
schlossen, daB der Hauptmangel nicht erheblich sei.

*) Ein ausfiihrlicher juristischer Kommentar iiber die §§ 431 —492
BGB. findet sich in dem Werke von Stdlzle, Viehkauf, 7. Auil, 1935
neu bearbeitet von Graminger (mit tierdrztlichen Erlduterungen
von Frihner).
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Gewihririst. Die Gewihririst ist die rechiliche Vermu-
tungsirist Zeigt sich ein Hauptmangel innerhalb der Gewdihr-
frist, d. h. tritt er mit seinen wesentlichsten Merkmalen in die dubere
Erscheinung und wird durch eine tierarztliche Untersuchung innerhalb
der Gewahrfrist einwandirei festgestellt, so besteht fiir den Richter,
ohnedaBeinweitererBeweisndtigist dieVermutung
(Praesumptio juris), daB der Mangel schon zur Zeit der Uebergabe
vorhanden war (§ 484). Die vom Gesetz auigestellte Dauer der Ge-
wiihrfrist (meist 14 Tage) ist nimlich wissenschaitlich so berechnet, daB
sich der Fehler innerhalb dieser Zeit in der Regel nicht entwickeln kann.
Andererseits reicht die Zeit zur Feststellung des Mangels aus. Die
Aufgabe des Klidgers und des Sachverstidndigen
beschrankt sich somit darauf, den Beweis zu
fiihren, daBh der behauptete Fehler innerhalb der
Gewidhririst sich gezeigt hat bzw. festgestellt
worden ist. Eine Feststellung des Hauptmangels nach Ablauf der
Gewihririst ist ungiiltig. Das gleiche gilt fiir eine erst nach Ablauf
der Gewdahririst erfolgende sachverstindige Begutachtung dahin, daB
der Mangel sich schon innerhalb der Gewihririst gezeigt haben miisse.

Gegen die rechtliche Vermutung des Richters, daB durch die
Feststellung des Fehlers innerhalb der Gewdhririst implicite die Frage
nach dem Vorhandensein desselben zur Zeit der Uebergabe bejaht wird,
kann der Verkdufer zwar versuchen, den Gegenbeweis zu
fithren, daBl der Fehler bei der Uebergabe noch nicht vorhanden war.
Dieser Gegenbeweis 1aBt sich jedoch selten erbringen, weil die Be-
rechnung der meisten Gewihriristen auf wissenschaitlicher Grund-
lage beruht. Der bloBe negative Beweis des Verkiufers, daB keine
Krankheitserscheinungen vor der Uebergabe wahrnehmbar waren,
geniigt nicht. Der Verkidufer mulBl vielmehr bestimmte, positive Tat-
umstinde als Ursache der nach der Uebergabe auigetretenen Krankheit
nachweisen (Schweineseuche z. B.).

Uebergang der Gefahr. Neben der Dauer der Gewiihririst hai der
Beginn derselben praktische Bedeutung. Im Gegensatz zum
romischen Recht bildet im BGB. nicht der Kaufabschlufi, sondern
die Ueber gab e die Grundlage fiir die Berechnung. ,,Die Gewihririst
beginnt mit dem Ablaui des Tages (d. h. nachts 12 Uhr), an welchem
die Gefahr auf den Kaufer iibergeht* (§ 483). Dieser
Ausdruck bedeutet die Uebernahme der Sorge und Pilege fiir das Tier
sowie die Uebernahme der Gefahr einer zufilligen spiateren Ver-
schlechterung (Erkrankung) oder des zufilligen Untergangs des Tieres.
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Der Zeitpunkt des Uebergangs der Gefahr wird nach § 446 bestimmt
durch die Uebergab e (,mit der Uebergabe der verkauliten Sache geht
die Gefahr des zufilligen Untergangs und einer zufilligen Verschlech-
terung auf den Kiufer iiber*). Die , Uebergabe® ist nicht etwa gleich-
bedeutend mit ,KaufabschluB“, auch nicht mit der einfachen ,Ab-
lieferung* des Tieres. Die Uebergabe bedeutet vielmehr die wissent-
liche Abnahme durch den Kiufer oder durch dessen Beauf-
tragten, nachdem der Verkdufer das Tier zur Besitziilbernahme an-
geboten hat. KaufabschluB und Ablieferung konnen allerdings mit
dem Akt der Uebergabe, der korperlichen Uebernahme durch den
Kiufer zusammenfallen. Auch dann, wenn der Verkiufer das Tier in-
folge besonderer Vereinbarung als Verwahrer behilt oder der Kéaufer
dasselbe schon als Verwahrer besitzt, fallt die Uebergabe mit dem Kaui-
abschluf zusammen. Besondere Bestimmungen beziiglich der Ueber-
gabe bei Sendun g en enthilt der § 447. Danach geht bei Sendungen
(Transporten) des Verkdufers (Erfillungsort Hamburg) auf Verlangen
des Kiufers nach einem andern Orte (,Lieferung nach Berlin®) die Ge-
fahr auf den Kdiufer schon mit der Uebergabe am Erfiilllungsort
(Hamburg) iiber, sobald der Verkiiufer die Sache dort dem Spedi-
te ur (Frachtiiihrer usw.) ausgeliefert hat.

Anzeigefrist. Ist ein Hauptmangel innerhalb der Gewdhririst
nachgewiesen, so hat der Kliger aulfler der Gewihririst noch eine
weitere Frist von zwei Tagen zur Anzeige des Mangels an den
Verkdufer. Diese zweitigige Anzeigefrist bildet gewissermafien
eine Zusatzirist zur Gewihririst fir die Falle, in welchen der Kaufer die
Anzeige nicht schon innerhalb der Gewihririst macht oder machen
kann. Zeigt der Kdufer dem Verkdufer den Mangel
nicht spatestens zwei Tage nach dem Ablauf der
Gewédhririst an, so verliert er die ihm wegen des
Mangels zustehenden Rechte (§ 485). Ist jedoch das Tier
vor dem Ablauf der Gewihririst getitet oder sonst verendet, mithin zur
Feststellung des Mangels eine Sektion erforderlich, so muB die Anzeige
nicht erst innerhalb zweier Tage nach dem Ablauf der Gewahririst,
sondern spitestens zwei Tage nach dem Tode des Tieres dem Ver-
kdufer gemacht werden, damit dieser der Sektion beiwohnen kann.
Wie bei forensischen Fristen iiberhaupt (mit Ausnahme der Gewihr-
frist), so tritt auch bei der Anzeigeirist eine Verldngerung um
einen Tag ein (§ 193), wenn der letzte Tag ein Sonntag oder
staatlich anerkannter Feiertag ist (1. und 2. Weihnachtsfeiertag,
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Neujahr, Karireitag, Ostermontag, Plingstmontag, Himmelfahrtstag,
BuB- und Bettag).

Die Form der Anzeige kann nach Wahl mindlich (vor Zeugen!)
oder durch Boten (,Ansagen") oder schriftlich sein (ein-
geschriebener Brief oder Telegramm, vor dem Ende der Anzeigeirist
aufgegeben). In der Anzeige empiiehlt es sich, den
Fehler mit den in der Kaiserlichen Verordnung ge-
brauchten Bezeichnungenbestimmt zunennen. Die
bloBe Anzeige vom Vorhandensein eines ,,Fehlers* geniigt nicht. Staft
der Anzeige an den Verkaufer kann der Klager nach § 485 auch
innerhalb der Anzeigeirist die Klage gegen den Verkiiufer erheben,
indem er die Klage entweder schriftlich dem Amtsgericht einreicht oder
mindlich dem Gerichtsschreiber zum Protokoll gibt (Klage-
erhebung), oder der Klager kann den Streitverkiunden oder
gerichtliche Beweisauinahme zur Sicherung des Beweises
beim Gericht beantragen.

Klagefrist. Als Klageirist, Verjahrungsirist oder
ProzeBfirist wird diejenige Frist bezeichnet, innerhalb deren die
Klage wegen eines Hauptmangels erhoben und dem Verkaufer
zugestellt sein mul. Nach dem § 490 BGB. betriagt diese Frist
sechs Wochen. Sie beginnt nicht etwa mit dem Ende der Anzeigefrist,
sondern mit dem Ende der Gewihririst. Da die Gewahririst bei keinem
Hauptmangel (mit Ausnahme der Lungenseuche) iiber zwei Wochen
betragt, dauert mithin die Haftpflicht des Verkdufers gewdohnlich ins-
gesamt etwa acht Wochen. Acht Wochen nach der Ueber-
gabe ist gewodhnlich ein Rechtsstreit wegen eines
Hauptmangels nicht mehr anhidngig zu machen. Die
Klagefrist kann durch Vertrag verlingert werden. Die Verjahrung
wird unterbrochen, wenn der Kiufer gerichtliche Beweisauinahme zur
Sicherung des Beweises beantragt (§ 477). Hat der Verkiufer den
Hauptmangel arglistig verschwiegen (Betrug, dolus), so dauert die Ver-
jdhrungsirist 30 Jahre.

Wandelungsklage. Die firiiher neben der Wandelungsklage zu-
lassige Minderungsklage (actio quanti minoris), d. h. die Klage auf
Herabsetzung des Kaufpreises und Erstattung des Minderwertes, ist
im § 487 BGB. fiir die Hauptméngel nicht aufgenommen worden. Der
Kédufer kann darnach nur Wandelung, d. h. Zuriick-
nahme des ganzen Tieres verlangen (Wandelungs-
klage, actio redhibitoria). Auch wenn das Tier ge-
schlachtet ist, kann nach § 487 nur Wandelung, nicht wie irither
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Minderung verlangt werden; statt der Zuriickgabe des Tieres hat der
Kéaufer hierbei den Wert des Tieres zu vergiiten. Die Parteien kdnnen
dagegen durch besonderen Vertrag an Stelle des § 487 eine andere
Klageform vereinbaren (Minderung, Wandelung oder Minderung, ,ein
anderes Tier liefern” usw.).

Ist das Tier beim Kéufer nicht mehr unversehrt (Casus
interitus und Casus deteriorationis nach rémischem Recht), so kann
ebenfalls die Wandelungsklage unter Wertvergiitung in allen Fillen
erhoben werden, in denen der Kdufer infolge eines Umstandes,
den er zu vertreten hat, auBerstande ist, das Tier zurickzugewihren
(Tod, Schlachtung, Verschlechterung, Umbildung durch Operationen,
Wiederverkauf, Verpfindung, Plindung). Bei allen diesen vom
Kiufer verschuldeten bzw. zu vertretenden erheblichen Um-
standen hat der Kaufer dem Verkidufer statt des Tieres den Wert zu
vergiiten, welchen das Tier zur Zeit des lTodes, der Schlachtung oder
Verschlechterung hatte. Ist dagegen nur eine unerhebliche Ver-
schlechterung des Tieres infolge eines vom Kiufer zu vertretenden
Umstandes eingetreten, so hat der Kiufer bei der Wandelung die Wert-
verminderung zu vergiiten. Zuweilen muB bei dem gekauiten Tier eine
Schlachtungzudiagnostischen Zwecken innerhalb der
Gewahririst vorgenommen werden (sichere Feststellung der Haupt-
mingel Rotz, Tuberkulose, Lungenseuche, Rotlauf, Schweineseuche und
Schweinepest). Diese diagnostischen Schlachtungen sind nicht an die
Einwilligung des Verkidufers gebunden und schlieBen die Klage auf
Wandelung nicht aus.

Nutzungen hat der Kaufer nur insofern zu ersetzen, als er
sie wirklich gezogen hat (Fuhrlohn, Milch, neugeborene Kilber). Zur
Nutzung der Tiere ist der Kaufer nur dann verpflichtet, wenn die
Nutzung zur ordnungsmaibigen Haltung des Tieres gehort (regel-
maBiges Melken, Schadenersatz bei schuldhaitem Unterlassen des
Melkens).

Bei gleichzeitigem Kauf mehrerer Tiere bezieht sich die
Wandelung im allgemeinen nur auf die mangelhaften Einzeltiere. Eine
Wandelung aller Tiere kommt nur in Betracht, wenn sie ausdriick-
lich als zusammengehdrend (z. B. Zweigespann) verkauft
sind (§§ 469 und 471).

Der Verkaufer hat im Falle der Wandelung auBer dem Kauf-
preis mit Zinsen (4 Prozent) auch die Futterkosten und Ver-
pllegungskosten, die Kosten der tierarztlichen Untersuchung, Begut-
achtung und Behandlung sowie der Tétung und Wegschaffung des
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Tieres zu ersetzen (§ 488). Um ein allzu hohes Anwachsen der Futter-
kosten wahrend der oft sehr langen Dauer des Prozesses zu vermeiden,
ist auf Antrag einer Partei die 6ffentliche Versteigerung
des Tieres und die Hinterlegung des Erldses anzuordnen (§ 489).

Schadenersatzklage. Statt der Wandelungsklage (die Minde-
rungsklage ist bei Hauptmiingeln ausgeschlossen) ist in einzelnen
Fallen die Schadenersatzklage zulissig: erstens beim Fehlen
einer zugesicherten Eigenschait (§§ 463 und 480), und zweitens beim
arglistigen Verschweigen von Fehlern (sog. Anfechtungsklage). Die
Verjahrung tritt im zweiten Fall nicht schon nach sechs Wachen,
sondern erst in 30 Jahren ein; im ersten Fall verjihrt der Anspruch
aut Schadenersatz in sechs Wochen (§ 490). Bei der Schadenersatz-
klage behilt der Kaufer das Tier und verlangt vom Verkduler eine
Geldentschadigung fiir den Schaden, der ihm durch die Nichterfiillung
der Zusicherung oder durch das Verschweigen von Fehlern entstanden
ist (Minderwert, entgangener Gewinn, Beschaffung von Ersatztieren,
Beschadigung von Menschen, Tieren und Sachen usw.).

Vertragsmangel und zugesicherte Eigenschaiten. Nach § 492
BGB. konnen von den Parteien unabhingig von der gesetzlichen
Haftung fiir die Hauptmiangel besondere Abmachungen wegen
anderer Fehler beim Verkauf von Pferden, Rindern, Schafen und
Schweinen getroffen werden, die nicht zu den Hauptmingeln gehdren
(vertragliche Mdngel, Vertragsméangel, Gewédhr-
miangel). AuBerdem konnen Eigenschaften zugesichert
werden. Jeder Kiufer ist somit in der Lage, sich neben der gesetz-
lichen Garantie fir die Hauptmingel durch einen Sondervertrag
auch fiir andere Fehler garantieren oder Eigenschaiten der Tiere zu-
sichern zu lassen. Diese Sondervertrige koénnen miindlich (vor
Zeugen!) oder schriitlich abgeschlossen werden. Am besten ist ein
schriftlicher Vertrag (sog. SchluBschein, schriftliches Garantie-
versprechen). Ebenso kann durch einen Sondervertrag die gesetzliche
Gewihrleistung fiir die Hauptmingel ausgeschlossen werden (ohne
Garantie verkaufen; hiermit gleichbedeutend sind die Aus-
driicke ,fiir nichts gut sein“, ,wie es geht und steht®, ,im gegen-
wirtigen Zustand®, ,schlecht fir gerecht usw.).

Bei einem derartigen Sondervertrag ist indessen in jedem Falle
genau zu unterscheiden, ob die Uebernahme der Gewdihrleistung (fiir
einzelne oder alle Fehler) oder die Zusicherung von Eigenschaften
(das Vorhandensein gewisser Eigenschaften oder das Nichtvorhanden-
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sein bestimmter Fehler) verabredet ist. In beiden Fallen finden zwar
nach § 492 die §§ 487—491 (nur Wandelungsklage, nur sechswichent-
liche Verjahrungsirist), sowie im Fall einer vereinbarten Gewahririst
die §§ 483—485 entsprechende Anwendung. Die weiteren Rechtsfolgen
sind jedoch verschieden, je nachdem die Gewdihrleistung fiir einen
Fehler oder die Zusicherung einer Eigenschaft vorliegt. Bei Ge-
wahrleistung fiir einen Fehler tritt der § 459 und 460 BGB.
in Geltung, d. h. die betreffenden Fehler miissen erheblich und
verborgen sein (§ 459: ,Eine unerhebliche Minderung des Wertes
oder der Tauglichkeit kommt nicht in Betracht*; § 460: ,Der Verkiufer
hat einen Mangel nicht zu vertreten, wenn der Kaufer den Mangel beim
Abschlusse des Vertrags kennt“). Dagegen kommt bei der Zu-
sicherung einer Eigenschaft (,Fehlen eines Mangels®) ledig-
lich der § 463 BGB. in Betracht; die Frage der Erheblichkeit oder
Nichterheblichkeit des Mangels sowie die Frage des Verborgenseins
ist in diesem Falle grundsatzlich nicht von Bedeutung.

Unter den besonderen Gewdahrleistungen nach § 492 ist am wich-
tigsten die fiir Gesundheit und Fehlerfreiheit. Die Garantie fur ,,Ge-
sundheit” (,gesund”, ,kerngesund”, ,gesund und reell”, ,klar
und recht”, ,um und um gerecht” usw.) ist als Zusicherung einer be-
stimmten Eigenschait (§ 463) auizufassen und besagt das Nicht-
vorhandensein aller Krankheiten. Auch die Garantie fir ,Fehler-
freiheit” (,reell, ,untadelhaft”, ,nichts dran“ usw.) bedeutet die
Zusicherung einer bestimmten Eigenschaft nach § 463 und umfaBt mit-
hin auch die unerheblichen Mingel. Dagegen bedeutet die ,Haftung
fiir alle Fehler* (,Garantie fir alles”, ,Aufkommen fiir alles”) eine
Uebernahme der Gewihrleistung nach § 459 und 460 nur fiir erhebliche
und verborgene Mangel. Der Verkdufer haftet mit dieser
Gewédhrleistung nicht nur fiir die Hauptméngel,
sondern auBerdem auch fiir alle erheblichen
Mangel

Von manchen Gerichten wird ferner, wenn der Verkiufer die Frage
des Kaufers, ob das Tier ,,gesund®, ,reell“ oder ,fehlerirei* sei, einfach
bejaht, eine besondere Zusicherung nach § 459 und 463 BGB. in
dieser Bejahung tberhaupt nicht erblickt, sondern diese Versicherung
nur als eine allgemein iibliche und unverbindliche Anpreisung und
lediglich als eine einfache Erklirung dahin aufgefaBt, daB das Tier
bisher gesund bzw. daf dem Verkaufer eine Krankheit nicht bekannt
sei. Nur unter ganz bestimmten Umstinden liegt eine Zusicherung
besonderer Eigenschaften im Sinne des § 459 und 463 vor, wenn ném-

Frihner, Gerichtliche Tierheilkunde, 7, Aufl. 2



18 Zugesicherte Eigenschaiten

lich der Verkaufer nicht bloB beildufig angibt, sondern ausdriicklich
erklart, daB er fur diese Eigenschaften aufkommen werde, wenn also
unzweideutig zum Ausdruck gebracht wird, daB eine beiderseitig aus-
driicklich zum Vertragsinhalt gemachte Festsetzung vorliegt. In der
Reichsgerichtsentscheidung vom 1. April 1903 (Bd. 54,
S. 223) wird hierzu folgendes bemerkt: ,\Wie das Reichsgericht schon
wiederholt entschieden hat, kann nicht jede bei Gelegenheit von Kauis-
verhandlungen iiber den Kaufgegenstand abgegebene Erklirung, nicht
jedes Diktum des Verkdufers ohne weiteres als Zusicherung nach § 459
und 463 BGB. betrachtet werden. Um eine solche annehinen zu
konnen, ist vielmehr erforderlich, daB die Erklarung vom Kiufer als
vertragsmédfBige verlangt, vom Verkiufer in vertrags-
miBig bindender Weise abgegeben wurde.* Die Grenze
zwischen der rechtsverbindlichen Zusicherung
undderallgemeinen Anpreisungistimuiabrigen ott
schwerzuziehen (Stélzle).

Andere Zusicherungen sind beschriankter Natur. Hierher
gehort die Garantie fir ,,Zugfestigkeit”, ,Frommsein* (stalliromm,
schmiedefromm, fromm im Geschirr, iromm unter dem Reiter, , militar-
fromm*, ,automobilfromm®, fromm beim Melken), ,, Trachtigkeit®,
»hach so und so viel Monaten Kalben®, ,Frischmilchendsein, ,gute
Milchkuh®, ,,gute Augen®, ,auf den Beinen gesund*, ,6jahrig*, ,guter
Fresser", ,gut verschnitten", ,sprungidhig®, ,der Hengst deckt und
erbt* usw.

Eine Anzeige des Mangels ist im Falle des § 492 nicht erforderlich.

Im iibrigen sind bei der Auslegung von Sondervertragen durch
den Richter die allgemeinen Bestimmungen der §§ 157 und 133 BGB.
iiber ,Vertrag® und ,Willenserklarung® in Betracht zu ziehen. Diese
Paragraphen lauten:

§ 157. ,Vertrige sind so auszulegen, wie Treue und Glauben
mit Riicksicht auf die Verkehrssitte es fordern.*

§ 133. ,Bei der Auslegung einer Willenserklirung ist der wirk-
liche Wille zu erforschen und nicht an dem buchstiblichen Sinne des
Ausdrucks zu haften.®

Zugesicherte Eigenschaften. Ueber den wesentlichen Unterschied der
Rechtsfolgen bei Zusicherung von Eigenschaften im Gegensatz
zur Gewidhrleistung [iir Fehler schreibt Heiliron in seinem Lehr-
buch des Biirgerl. Rechtes aul der Grundlage des BGB.: ,Die Zusicherung
einer Eigenschait dndert die gesetzliche Vertretungspflicht des Verkiiufers in
3facher Beziehung:
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1. Im Gegensatz zu den sonstigen Fillen (§ 459 Abs. 1) kommt hierbei
auch eine unerhebliche Minderung des Werles oder der Tauglich-
keit in Betracht. Wenn also A. von B. einen Regulator ,,9 Tage gehend*
kauft, braucht er keinen Regulator zu behalien, der nur 83 Tage geht.
Der Verkidufer hat (§ 460 Abs. 2) auch diejenigen Fehler zu vertreten,
die dem Kiufer infolge grobier Fahrlissigkei{ unbekannt ge-
blieben sind, falls er die Abwesenheit des Fehlers zugesichert hat.
3. Im Falle der Zusicherung kann der Kiufer neben den idilitischen
Rechisbehelien Schadenersatz wegen Nichterfiillung bean-
fragen.”

b3

4. Die Entstehungsgeschichte der §§ 481492 BGB. und der
Kaiserlichen Verordnung®).

Das deutschrechtliche Prinzip in den §§ 481492 BGB.
Im Jahre 1874 beschlof der Bundesrat, die Ausarbeitung des Ent-
wuris eines einheitlichen Bargerlichen Gesetzbuches fiir
das Deutsche Reich einer Kommission von 11 Juristen zu iiber-
tragen. Die Kommission begann ihre Sitzungen im September 1874
und iibertrug die Redaktion des Obligationenrechts und der dazu ge-
horigen Gewdhrleistung wegen Mangel der Sache dem wiirttem-
bergischen Obertribunalsvizeprasidenten Dr. von Kiibel, welcher sich
fir das deutschrechtliche Wahrschaitsprinzip aussprach
(vgl. S, 23). Der Vorsitzende der Kommission unterbreitete dem-
zufolge im Jahre 1875 den Bundesregierungen einen dahingehenden
Vorschlag des Redaktors des Obligationenrechts zur gutachtlichen
Aeuberung, daB die Regelung der Gewéahrleistung aut
der Grundlage desdeutschrechtlichen Prinzips zu
erfolgen habe, wonach der VerduBerer krait Gesetzes nur fiir
gewisse gesetzlich bestimmte Mingel (Hauptmiangel) und auch
fiir diese nur, wenn sie innerhalb einer gesetzlich bestimmten Frist
(Gewdahririst) hervorgetreten sind, Gewahr zu leisten hat, und
wonach beim Hervortreten des Mangels innerhalb der Gewdhririst das
Bestehen des fraglichen Mangels zur entscheidenden Zeit bis zum
Beweise des Gegenteils vermutet wird. Dieser Vorschlag ist von
den siiddeutschen Bundesstaaten befiirwortet, von Preuflien bestritten
worden, hat sich aber schlieflich im BGB. gegen die preuBischen
Stimmen durchgesetzt.

Kritische Bemerkungen zu den §§ 481—492. Die PreuBische Tech-
nische Deputation fiir das Veterindrwesen hatfe sich in ihrem Gutachten vom

*) Vgl. meine Festrede 1006: Ist die Kaiserliche Verordnung vom
27. Mirz 1899, betr. die Hauptmingel und Gewiihriristen beim Viehhandel,
emer Revision bediirftig? Berlin 1006. Verlag von R. Schoetz,

2'
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Jahre 1876 fiir das rémische und gegen das deutsche und gemischte
Rechisprinzip ausgesprochen (vgl. S. 26). In demselben Sinne hatte sich das
PreuBische Landestkonomiekollegium geduBert. Auf Grund der Erfahrungen
in PreuBen wurde daraui hingewiesen, dali nur das gemeine,
romische Recht den Kiufer vor Uebervorteilung
schiitzt, wihrend der Abschlufl unredlicher Geschiifte erleichfert wird,
wenn der Verkdufer nach deutschem Recht nur fiir einige wenige Miingel zu
haften hat und sich somit der Verpilichtung enthoben sieht, ganz allgemein
fiir die gesunde und brauchbare Beschaflenheit der Tiere aulzukommen. Es
wurde ferner die Unméglichkeit der Aufstellung einer ,Ge-
wihririst® dargetan, weil nur bei wenigen Krankheiten eine fiir alle
Krankheitsiille zutrefiende, genau abzumessende kiirzeste Entwicklungszeit
bestimmbar ist. Wenn die Auistelluing von Gewihriristen verlangt wiirde,
s0 miisse die Frage der Hauptmingel fiir die Kaiserliche Verordnung geldst
werden, und da dies sachlich zutreffend nicht ausfiihrbar sei, so werde nur
eine formelle Losung erfolgen, die niemanden befriedigen kinne (Unterstaats-
sekretir von Marcard). Die gegen die Ausbildung der Tierdirzte gemachten
Einwiinde wurden mit dem Hinweis widerlegt, daB die Tierheilkunde schon
damals (1875) eine wissenschaftliche Grundlage besaB, die e: jedem fier-
drztlichen Sachverstindigen ermdglicht, die Fragen der Erheblichkeit, des
Verborgenseins und des Alfters der einzelnen Mingel zu beurfeilen. In
gegenwirtiger Zeit (1936) wiire ein derartiger Einwand {iberhaupt undenkbar
gewesen. Die iiblen Folgen dieses damals zu Unrecht erhobenen Einwandes
wirken aber in den Haupimiingeln der Verordnung vom 27. Mirz 18090 fort.
Den Tieridirzten ist im Gegensatz zu allen iibrigen Sachverstindigen auch
heute noch das Recht und die Maglichkeit benommen, iiber die wichtigsten
Fragen der Erheblichkeit und des Alters der Hauptmiingel als Gutachter
zugezogen zu werden; sie haben nur die Diagnose zu stellen, alle {ibrigen
Fragen beantwortet sich der Richter selbst auf Grund der Begriffe ,.Haupt-
mangel” und ,Gewihririst“. Diese gesetzlich festgelegte Beschrinkung der
Gutachtertiitigkeit ist fiir die tierdirztliche Wissenschait wie fiir den tier-
drztlichen Stand durchaus unwiirdig. Diezem Grundiibel kann
aber nicht durch die von den tierdrztlichen Standes-
vertretfungen fortgesetzt angesirebte Abinderung der
von vornherein unhaltbaren Hauptmiingelliste abge-
holfenwerden, sondernnur durcheinekardinale Aende-
rung des Biirgerlichen Gesetzbuches, d. h. durch die
Streichung der §§ 481—402*).

Die Hauptmangelliste. Bei ihrer Aufstellung ging man davon aus,
daB entsprechend dem deutschrechtlichen Wihrschaftsprinzip iiberhaupt
nur eine sehr beschrdnkte Zahl von Mingeln aufgenommen
werden diirfte. Um als Hauptmangel Aufnahme zu finden, muBite ferner
der betreffende Mangel die vier nachstehenden Eigenschaften besitzen:

*) Proiessor Neumann-Kleinpaul hat sich in seiner Festrede
1032: Die Deutsche Wiihrschaitsgesetzgebung beim Tierkaul (Berliner Tier-

drztl. Wochenschr. 1932) meinen obigen Ausfiihrungen angeschlossen und
gleichslalls die Streichung der Hauptmiingel befiirwortet.
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1. er muBte allgemein oder wenigstens in groBeren Teilen des
Reiches so verbreitet sein, daB fiir scine Auinahme ein prak-
tisches Bediirinis vorlag;

2. er mufite erheblich sein und den Gebrauchswert oder Han-
delswert des Tieres betrachtlich mindern;

3. er mubBte seiner Natur nach zur Zeit des Verkauis verborgen
sein, d. h. er durfte nicht schon bei gewdhnlicher Aufmerksamkeit
in die Augen fallen und erkannt werden;

4. es muBte sich fiir den Fehler eine bestimmte Gewéahririst
angeben lassen, innerhalb deren einerseits der Fehler sich nach
tierdrztlicher Erfahrung nicht entwickeln, innerhalb deren er
andererseits vom Kiufer in der Regel erkannt und vom Sachver-
stindigen konstatiert werden kann.

Eine weitere wichtige Frage betraf die Aufstellung von Haupt-
mangeln beim Schlachtvieh. Die Technische Deputation fir das
Veterindarwesen und der Deutsche Landwirtschaftsrat lehnten in den
Jahren 1890 und 1897 die Auinahme von Hauptmingeln fiir Schlacht-
vieh iiberhaupt ab. Sie wiesen darauf hin, daB infolge der privaten,
kommunalen und staatlichen Schlachtviehversicherung eine gesetzliche
Gewdhrleistung beim Schlachtvieh tberfliissig erscheine, dali ferner die
Hauptmiangel des Schlachtviehs einseitig nur zum Schutze der
Schliachter dienen, denen der Verkaufer vollstandig in die Hand ge-
geben werde (der deutsche Fleischerverband hatte nicht weniger als
35 Hauptmiéngel allein fiir das Schlachtvieh beantragt!), und daB
endlich fiir den Verkduier eine Kontrollierung der Identitit bei dem
regen Zwischenhandel und der Entsendung der Schlachttiere nach
weiten Entfernungen im Streitfall unmdéglich sei. Auch das franzdsische
Gesetz kenne keine Hauptmingel bei Schlachttieren; im belgischen
Gesetz seien bloB einige wenige Schlachtviehmangel mit nur finftagiger
Gewahririst und nur bei Transporten bis zu 5 km Entfernung zuge-
lassen. Da indessen der Vertreter des Reichsjustizamtes gegen die Aus-
schlieBung der Schlachtviechmangel rechtliche Bedenken erhob, weil die
AusschlieBung gegen das System und den Sinn des BGB. verstofie,
wurde der Technischen Deputation im Jahre 1898 erneut eine Liste von
sieben Hauptmingeln bei Schlachttieren zur Begutachtung vom Reichs-
justizamt iiberwiesen, von welchen die Deputation vier zur Aufnahme
auswahlte, namlich: Rotz, Wassersucht, Trichinen und
Schweinefinnen. Gegen die Auinahme der Tuberkulose
erkliarte sich die Deputation auch diesmal, weil die Tuberkulose in
90 Prozent aller Fille bei Schlachttieren einen unerheblichen Mangel
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bildet. Trotzdem ist spiter die Tuberkulose als Hauptmangel bei
Schlachttieren aufgenommen worden, allerdings mit der Beschrinkung
auf die erheblichen Grade.

Kritische Bemerkungen zur Hauptméngelliste. Das deutschrechiliche
Wihrschaftsprinzip beschriinkt im Gegensatz zum gemeinen rémischen Recht
die Zahl der Gewihrméngel auf ein Minimum. Fiir simtliche Viehgattungen
sind im ganzen nur 15 Hauptmiingel in die Liste auigenommen (6 fiir Plerde,
5 fiir Schweine, je 2 fiir Rinder und Schafe). Grundsidizliche Voraussetzung
fiir die Auinahme eines Hauptmangels war seine allgemeine Ver-
breitung, seine Erheblichkeit und Verborgenheit sowie die
Bestimmung einer Gewdhrfirist. Unterwirft man die in der Haupt-
miingelliste aufgenommenen 15 Mingel einer kritischen Priifung auf das
Zutrefien der obigen vier Voraussetzungen (allgemeine Verbreitung, Erheb-
lichkeit, Verborgensein, Gewiihririst), so erhellt, dali diese Liste in vielen
Punkten praktisch iiberiliissig und wissenschaftlich unhaltbar ist, und dal3 die
rechiliche Vermutung des § 484 BGB. viellach der sachlichen Begriindung
entbehri.

1. Die Verbreitung des Rotzes der Plerde, sowie der Trichinen und
Finnen der Schweine ist so beschrinkt, dall Wiihrschaftsprozesse bei diesen
Hauptmiingeln zu den allergréBbten Seltenheiten gehdren. Auch der Tuber-
kulose der Rinder und Schweine kommt im Viehhandel eine sehr unter-
geordnete Bedeutung zu, weil im Sinne der Verordnung nur die schwersten,
mit krankhaiter Abmagerung verlaufenden Tuberkuloseiille einen Haupt-
mangel bilden und derartir sichtbar abgemagerte Tiere 1m uilg’emeinetl
unverkiuilich sind.

2. Die Erheblichkeit eines Hauptmangels ist im Einzelfall je nach
dem Grade der Krankheit sehr verschieden; geringe Grade des Mangels
kinnen sogar praktisch unerheblich sein und wegen der unbeeintriichtigien
Gebrauchsfihigkeit des Tieres einen Minderwert iiberhaupt nicht bedingen.
Das Koppen beispielsweise bildet bei den gewdhnlichen Handelspferden
meist einen unerheblichen Mangel, der in der Regel weder den Gebrauchs-
wert noch den Kaufwert vermindert. Das gleiche gilt fiir viele gering-
gradige Fille von Kehlkopipieifen, bei denen ein Ton vom Besitzer meist
gar nicht zu horen, sondern nur durch bestimmie sachverstindige Unter-
suchungsmethoden hérbar zu machen ist. DBei vielen an Dummbkoller
leidenden Plerden ist die Arbeitsfiihigkeit {iberhaupt nicht wesentlich beein-
triichtigt. Auch sind nicht alle Hauptmiingel an sich unheilbar; das Kehl-
kopipfeifen (Recurrenslihmung) namentlich kann erfahrungsgemit wie jede
periphere motorische Lihmung dauernd heilen.

3. Das Verborgensein trifit bei vielen Hauptmingeln in den
hiéheren Graden nicht zu. Ein Plerd mit ausgebreitetem Hautrofz ist fiir
jedermann als mangelhait erkennbar. Das gleiche gilt fiir die hohen Grade
des Dummkollers, der Dédmpfigkeit, der Riiude, der Wassersucht, des Rot-
laufs und der Schweineseuche, sowie fiir den Hauptmangel Tuberkulose.

4. Eine Gewihrfrist ldBt sich aus den friiher erwihnten Griinden
fiir einen Hauptmangel iiberhaupt nicht aufstellen. Von den in der Haupt-
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mangelliste nominierten Fristen sind daher auch mehrere wissenschaftlich
unhaltbar. Der Rotz, das Kehlkopipfeiien, die periodische Augenentziindung,
das Koppen und die Riude konnen sich erfahrungsgemif sehr wohl in
14 Tagen entwickeln.

Anlage A.

Begriindung des Entwuris des BGB. betr. die Gewihrleistung.
Referent v. Kiibel. 1375.

Das rémische Rechtsprinzip, obwohl es dem reinen Rechtsstandpunkte
entspricht, und bei leblosen Gegenstinden auch den Anforderungen des
Verkehrs gerecht wird, hat sich in seiner Anwendung auf den Viehhandel
den bisherigen Erfahrungen zufolge nichi als praktisch bewihrt und ist
fast iiberall verlassen worden. Die Zweifelhaftigkeitder Frage,
ob im einzelnen Falle der Fehler eines Tieres als ein
verborgener oder erheblicher zu erachten, die in der
Natur der Sache liegende Schwierigkeit des Beweises
des Vorhandenseins zur entscheidenden Zeit und die
Abhingigkeit der Entscheidung nach allen diesen
Richtungen in jedem einzelnen Falle von dem un-
gewissen QGutachten Sachverstindiger begiinstigt
schikantse und verderbliche Prozesse, verteuert und
erschwert den wirklich Verletzten den Erfolg oder
macht solchen selbst unmoéglich und fithrt dadurch zur
Rechtsunsicherheit, welche Viehhandel und Viehzucht in empfind-
licher Weise schidigt. Es hat sich infolgedessen das rémische Prinzip nur
in einem kleinen Teile von Deutschiand rein behauptet, so in Mecklenburg
und in Oldenburg, wo das gemeine Recht gilt und beziiglich der Gewiihr-
leistung im Viehhandel keine besonderen gesetzlichen Bestimmungen be-
stehen, sowie in Hannover, wo aber ein aui das deutschrechtliche Prinzip
gebauter Entwurf bereits vorlag, als die Ereignisse des Jahres 1866 ein-
traten und die Erhebung des Entwuris zum Gesetze verhinderten.

Im iibrigen Deutschland haben alle Gesetze der Neuzeit von dem
rédmischen Prinzip sich abgewandt und die Gewiihrleistung beim Viehhandel
aui der Grundlage des deutschrechtlichen Prinzips normiert. Hierbei ist
der von seiten der Tierheilwissenschait erhobene Einwand nicht unbeachiet
geblieben, dali es nicht miéglich ist, alle verborgenen und erheblichen, nach
allgemeinen Grundsitzen zur Gewdihrleistung verpilichtenden Miingel er-
schopiend zu bestimmen und sie mit einer fiir alle Fille zutreffenden und
dem Erwerber wie dem VerdiuBerer in gleicher Weise gerecht werdenden
Gewiihririst zu versehen, die Wissenschaft vielmehr nur eine aus der Mehr-
zahl der Fiille abstrahierte Wahrscheinlichkeiisberechnung an die Hand
geben kiinne. Es wurde davon ausgegangen, daB diesen Bedenken iiber-
wiegende Riicksichten des praktischen Bediirinisses, der Rechiseinfachheit
und Rechtssicherheit entgegenstehen, welche eine Beschrinkung der
Gewihrleistungspilicht auf gewisse besonders erhebliche Miingel und die
Aufstellung einer Rechtsvermutung im Falle des Hervortretens binnen einer



24 Entstehungsgeschichte des BGB.

gewissen Frist zugunsten des Erwerbers, sowie den Ausschlub der Gewiihr-
pilicht fiir spiter hervortretende Mingel zugunsien des Veriduberers hin-
reichend rechtfertigen. Auch wurde auf die Moglichkeit weitergehender be-
sonderer Vereinbarung der VertragschlieBenden hingewiesen. In den Motiven
zu dem Konigl. PreuBl. Gesetze fiir Hohenzollern ist insbesondere hervor-
gehoben worden, daB, wenn auch vom theoretischen Stand-
punkte das romische Prinzip den Vorzug verdiene, die
theoretisch besten Gesetzgebungen sich in der Praxis
nicht immer am besten bewihren, daf vielmehr die Gesetze in
Wiirttemberg und Baden den Handel mit Haustieren wesentlich erleichtern
und beiérdern und deren Einfiihrung in Hohenzollern als dringendes Be-
diirinis emplunden werde. Auch wurde, im Widerspruch mit den Motiven
zu dem Gesetze fiir den App.-Bezirk Kéln bemerkt, daB bei einer gemein-
samen Gesetzgebung in betrefi der Gewiihrleistung beim Viehhandel nicht
sowchl auf die Grundsiitze des riémischen Rechts, als vielmehr auf die
Grundsitze des preuB. Landrechies, welches die Prinzipien des rémischen
und des deutschen Rechtes zweckmiBig miteinander verbinde, zuriick-
zugehen sein werde. Endlich wurde bemerkt, es seien die Prisumiions-
fristen so berechnet, daB mit einer an Gewiliheit grenzenden Wahrscheinlich-
keit angenommen werden konne, es sei ein Fehler, der in diesen Fristen
sich offenbare, schon zur Zeit der Uebergabe vorhanden gewesen.

Abweichend hiervon steht das preuBische Landrecht von 1794 auf dem
Boden des sogenannten gemischten Prinzips. Dieses letztere Prinzip ist es,
welches besonders vom tieriirztlichen Standpunkte beliirwortet wird. So
hat die zweite internationale Versammlung von Tierdrzien zu Wien im
Jahre 1865 sich fiir Noiwendigkeit der Beibehaltung der allgemeinen Ge-
wiihrpflicht und Herabsetzung der Verjdhrungsirist auf hochstens ein
Vierteljahr, weil die wissenschaitliche Beweisiiihrung in der Regel iiber
die Zeit hinausgehe, und fiir die Festsetzung einer speziellen Gewihrzeit
fiir gewisse niiher bezeichnete Mingel neben der allgemeinen Haftverbind-
lichkeit ausgesprochen, wobei fiir die Beibehaltung der letzteren geltend
gemacht worden ist, daB die Tierheilkunde soweit vorgeschritten sei, um
die konkreten Fille beurteilen zu kénnen, dieselbe dagegen nicht imstande
sei, auch nur annihernd alle die Mingel auizufilhren und eine bestimmte
Gewiihrzeit fiir dieselben zu normieren, welche dem Kiufer einen wohl-
begriindeten Rechtsanspruch geben, endlich nur die Beibehaltung der all-
gemeinen Haiftpflicht es moglich mache, die sogenannten Nachtschiden
(24stiindige Garantie fiir alle wihrend dieser Zeit sich duBernde Krank-
heiten) wegfallen lassen zu konnen. In ganz dhnlicher Weise ist auch sonst
von Autorititen der Tierheilkunde, so z. B. von Gerlach, Handbuch,
2, Aufl, S. 26 fi.,, 32 fi, 37 ., ausgesprochen worden, welch letzterer meint,
daB damit auch dem Bediirinisse des Viehhandels entsprochen werde.
Daran wird sich jedoch zweifeln lassen, denn abgesehen von der Abkiirzung
der Verjihrungsirist, welche mit dem Prinzip nichis zu tun hat, wird durch
das sogenannte gemischte Prinzip lediglich der Kiufer begiinstigt, zu dessen
Gunsten fiir einzelne Mingel im Falle ihres Hervoriretens binnen einer
bestimmien Frist die Beweislast geidindert ist, wiihrend der VerduBerer fiir
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diese Mingel auch iiber die Frist hinaus fiir den Fall der Erweislichkeit des
Bestehens zur entscheidenden Zeit und unter derselben Voraussetzung fiir
alle und jede sonstigen verborgenen Mingel von Erheblichkeit haftbar
bleibt und deshalb dieselbe Unsicherheit wie bei dem reinen rdmischen
Prinzip besieht und fiir schikaniise Prozesse derselbe Raum ist.

Offenbar wird man bei der Wahl des Prinzips fiir die Regelung der
Gewiihrleistung beim Viehhandel neben der juristischen und tierheilwissen-
schaftlichen Seile insbesondere das praktische Bediirinis der Erzielung
mdoglichster Sicherheit des Handelsverkehrs im Auge behalten miissen und
letzterem Bediirfnisse wird nur durch die Annahme des deutschen Prinzips
geniigt. Der VerduBerer weil in diesem Falle von vornherein, woliir er zu
haiten hat und ist der seine Rechtssicherheit bedrohenden Gelahr, je nach
dem unsicheren Resultate von Sachverstindigengutachten, fiir alle méglichen
Mingel bis zur Verjdhrungszeit haiten zu miissen, enthoben, wihrend
andererseits der Erwerber der Beschrinkung der gesetzlichen Haitpflicht
gegeniiber den Vorteil der ihn des schwierigsten und zweilelhaltesten Be-
weises iiberhebenden Rechtsvermutung hat und erforderlichenfalls eine
Ausdehnung der Gewiihrleistungspilicht des VeriduBerers aui weitere be-
stimmte Mingel vereinbaren kann. Diese groBen, den Verkehrsinteressen
wesentlich dienenden, eminent praktischen Vorteile sind es, welche dem
deutschen Prinzip, ungeachtet der forigesetzten Angriffe seitens der Tier-
heilwissenschafit, den Eingang in alle neueren Gesetzgebungen (mit einer
einzigen Ausnahme) verschafit haben, und die in dem Geltungsbereiche des
Prinzips gemachien, wie bemerki, auch in den Motiven zu dem Koniglich
PreuBischen Gesetze fiir Hohenzollern konsiatierten giinstigen Erfahrungen
sprechen entschieden gegen ein Verlassen desselben. Es wiirde dies sicher
im Handel und Verkehr als ein empfindlicher Riickschritt und eine Stdrung
der bisherigen Rechtssicherheit empiunden werden.

Die von seiten der Tierdrzte erhobenen Bedenken sind nicht neu, sie
bestanden schon bei allen neueren Gesetzen, welche das deutschrechtliche
Prinzip angenommen haben und sind, wie schon bemerkt, nicht als durch-
schlagend erkannt worden. Es gilt dies insbesondere von dem aus dem
heutigen gehobenen Standpunkte der Tierheilkunde entnommenen Grunde;
denn nicht nur steht auch heute noch immer nur der
kleinere Teil der Tieriirzte auf der Hohe der Wissen-
schaft (sic!),sondernes gehenbekanntlichauchdie Gut-
achten wissenschaftlich gebildeter Tierdrzte oft
genug welt auseinander, und jeder Praktiker kennt die
Unsicherheit einer von solchen Gutachten abhidngigen
Entscheidung. Die praktische Riicksicht auf die fiir Handel und
Verkehr so wichtige Rechtssicherlieit spricht daher noch immer fiir das
deutsche Prinzip bestimmter Gewihrmiingel und Gewiihriristen. Die hieraus
sich ergebende Beschriinkung der Haitpllicht des VerduBerers rechifertigt
sich durch die schon hervorgehobenen praktischen Erwiigungen und die
Schwierigkeit fiir die Tierheilkunde, Gewihrmingel und Gewiihriristen in
beiriedigender Weise festzustellen, sollte sich bei dem heutigen Stand-
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punkte der Tierheilkunde doch wohl iiberwinden lassen, zumal es sich
dabei nur um die Konstatierung einer auf die Erfahrung gebauten Regel
handelt. (Auszug)

Anlage B.

Gutachten der Preulischen Technischen Deputation fiir das
Veteriniarwesen 1876.

Die Forderungen des rdémischen Prinzips entsprechen in gleicher
Weise dem Rechtsgefiihl des Publikums und den praktischen Bediirinissen
des Handelsverkehrz, auch bei Tieren. In denjenigen Lindern, in welchen
diz betreffenden gesetzlichen Bestimmungen auf Grund des sogenannien
gemischten Prinzips erlassen sind, ist es nur die mit dem letzteren zu-
gelassene Gewihrleistungspilicht des romischen Rechts, welche den Kiuler
von Tieren von jeder erheblichen Uebervorteilung schiitzt.

Es ist klar, daB nur der Abschluf unredlicher Geschifte erleichtert
wird, wenn der Verkiufer sich der Verpilichtung enthoben sieht, fiir die
gesunde und brauchbare Beschafienheit der Tiere auizukommen. Abgesehen
von dieser Begiinstigung unzuliissiger Uebervorteilungen, kann als Tatsache
angegeben werden, dall eine wesentliche Verminderung der Rechtsstreitig-
keiten durch die nach deutschen Rechisgrundsiitzen geordnete Wihrschails-
gesetzgebung nicht erreicht wird. Die Erfahrungen derjenigen Linder, in
denen das gemeine Recht gilt, haben erwiesen, daBl durch dasselbe die
Anstrengung von Prozessen nicht begiinstigt wird. Die Meinung, daB der
Kiufer unter dem Schutze der umiassenderen Gewiihrleistung des Rémischen
Rechts sich ermuntert sehen miilite, schon bei ganz unerheblichen Anlizsen,
gleichsam zur Vexation des Verkiulers, einen Rechisstreit zu beginnen, triift
tatsdchlich nicht zu. Im Gegenteil, gerade in den gesetzlichen Privilegien,
welche nach dem deutschen Prinzip den einzelnen Krankheiten und Fehlern
beigelegt werden, liegt eine Versuchung des Kiufers zur Einleitung von
unbegriindeten Rechtshiindeln.

Die Kenntnis unserer Haustiere im gesunden und
kranken Zustande hat im Lauife des gegenwirtigen
Jahrhunderts in allen ihren Teilen eine wissenschaft-
liche Grundlageerhalten. An Hand dieser Grundsiitze, die jedem
tierdrztlichen Sachverstindigen zugiinglich sind, ist es nicht schwierig, bei
einem Untersuchungsobjekte festzustellen, ob die nach der Durchschnitts-
berechnung in einem mittleren Malle zu beanspruchende Nutzungsiihigkeit
infolge einer Krankheit oder eines Gebrauchsfehlers erheblich beeintriichtigt
wird.

Dieser Nachweis bildet die rechtliche Basis fiir die Anspriiche des
Kiufers. Jede erhebliche Abweichung von der gewohnheitsmillig voraus-
gesetzten mittleren Gesundheit und Brauchbarkeit eines Tieres impliziert
demnach den Begriff eines ,Fehlers® im Sinne des Gesetzes.

Der Beweis,daB ein Fehler an dem erworbenen Tiere
bereits eine bestimmte Zeit und schon vor dem Kauie
oder der Uebernahme bestanden hat, regelt sich ohne
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besondere Schwierigkeit nach der wissenschaftlichen
Erfahrung. Jedes Urtfeil iiber die Dauer eines Fehlers oder einer Krank-
heit basiert mit logischer Notwendigkeit aui der Voraussetzung, dafl das
Vorhandensein des behaupteten Mangels zuvor objektiv festgestellt sei.
Nur dieser Machweis kann bei manchen Krankheiten, deren Verhalten sich
von anderen Abnormititen nicht scharf abhebt oder bei den ihrer Natur
nach zu gewissen Zeiten nichi offen hervoriretenden Fehlern schwierig sein.
Wenn aber der Mangel selbst durch die objektive Darstellung derjenigen
Kriterien, durch welche sich derselbe wiihrend des Lebens oder bei der
Sektion kennzeichnet, zweifellos dargetan ist, so ergibt sich das Urteil
iiber die Dauer desselben gemidll den Erfahrungen der Wissenschait von
selbst. Durch die Bezugnahme der tieriirztlichen Sachverstindigen auf die
prinzipiellen Ausspriiche wissenschaitlicher Minner oder Behérden und aul
anerkannte Autforitiiten der forensischen Tierarzneikunde werden die
Zweilel iiber die Mdglichkeit der Entwicklung eines Fehlers innerhalb einer
bestimmien Zeit stets in ausreichender Weise gehoben.

Als Regel wird bei der Befolgung des deutschen Prinzips zuniichst
festgehaiten, dafi die Gewihrleistung sich nur aufi diejenigen Mingel er-
strecken soll, die im Gesetz benannt sind. Infolgedessen kann die
Zahl der Gewiihrmingel aus Griinden, die in der Natur
der Sache liegen, nur sehr gering sein, und es entsteht
tatsdchlich in den Geltungsbezirken aller derartigen
Gesetze fiir den Kidufer der Nachteil, daBB er bei sehr
vielen Uebervorteilungen des Schutzes entbehrt, den
er nach dem oifentlichen RechtsbewuBtsein zu fordern
sich berechtigt hidlt. Denn es gibt nur relaliv wenige Krankheiten,
die in allen Fillen und in jedem Entwicklungsstadium den Charakter eines
Hauptmangels an sich tragen. Dieselben Krankheiten, die oft sehr milde
verlaufen und eine wesentliche Verringerung des Wertes und der Gebrauchs-
fahigkeit der Tiere nicht mit sich bringen, fiihren in andern Fillen zum
Tode oder sie heilen mit Zuriicklassung von fehlerhaiten Zustinden. Mit
Riicksicht aul die Verschiedenheit ist es nicht statthait, solche Krankheiten
mit unter die Haupimingel aufzunehmen. Es wiirde sonst gesetzlich an-
geordnet sein, dalb sie in jedem Falle und auch bei ganz geringliigiger
Ausbildung einen erheblichen Mangel darstellen. Infolgedessen wiirde, da
auf den formellen Nachweis eines Fehlers die graduellen Verschiedenheiten
des letzteren ohne Einflul sind, der Erwerber nicht selten zur Erhebung
eines Rechtsanspruchs an den Verkiiuler legitimiert sein, trotzdem ihm ein
Nachteil aus der betrefienden Krankheit nicht entstanden ist.

Beispielshalber wird der Fehler des Scheidenvorlalls, der in ElsalB3-
Lothringen, in den siiddeutschen Staaten und in dem ehemaligen Kur-
fiirstenfum Hessen als Hauptmangel gilt, nicht selten als Vorwand zu einer
oganz unzulissigen Vexation des Verkiufers benutzt, indem der Fehler
gewdohnlich nur eine bedeutungslose Abnormitit darstellt.

Die gesetzliche Anordnung von Prisumtions-
fristen fiir die Dauer der Hauptmiingel erweist sich bei
einer eingehenden Priifung der letzleren als unzu-
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lissig. Zuniichst kann fiir alle Priisumtionsiristen immer nur derjenige
Zeitraum gewiihlt werden, der als die kiirzeste Entwicklungszeit der be-
treffenden Fehler erfahrungsgemidl bekannt ist. Jede Abweichungz von
diesem Grundsatze wiirde den Verkiufer in die Gefahr bringen, unrecht-
mibigerweise iibervorteilt zu werden. In dem gesetzlichen Vorbehalt, daB
dem Verkiufer freisteht, die etwa nach der Ueberlieierung der Tiere stati-
gefundene Entstehung des behaupteten Fehlers nachzuweisen, kann ein tat-
sichlicher Schutz nicht gefunden werden, die kasuistische Erfahrung hat
erwiesen, daB dem Verkiiufer ein solcher Beweis fast nie gelingt. Denn
abgesehen von seltenen Ausnahmen sind die betrefienden Tiere vor ihrer
Ueberlieferung an den Kiufer fast niemals so genau untersucht worden, um
mit Sicherheit nachweisen zu kinnen, daBl sie zur entscheidenden Zeit mit
dem seiner Natur nach verborgenen Gewiihrfehler noch nicht behaitet
sein konnten. Solange aber Zweifel beziiglich dieses Sireitpunktes bleiben,
1st der Verkidufer durch die gesetzliche Pridsumtionsirist auf die kiirzeste
Entwicklungszeit eines Fehlers beschriinkt und zur Vertretung eines
Schadens verpflichtet, zu welchem der Grund erst gelegt wurde, als sich das
betrefiende Tier nicht mehr in seinem Besitze befand.

Unter der groBen Zahl von Krankheiten, die unsere Haustiere befallen,
gibt es nur wenige, denen eine genau abgemessene Entwicklungszeit eigen-
tiimlich ist und fiir welche deshalb die Zeitdauer, welche der betreffende
Krankheitszustand bis zu seiner vollstindigen Ausbildung notwendig durch-
laufen haben mub, in einer befriedigenden Weise bezeichnet werden kann.
Fiir diese Leiden kann aber die gesetzliche Prisumtionszeit auch ohne jeden
Nachteil entbehri werden, denn die einzelnen Krankheitsstadien und die
Besonderheiten der anatomischen Stérung bilden so sichere Kriterien, dald
die Beurteilung der nachweisbaren Dauer niemals zweifelhaft ausfallen kann.
Die gesetzliche Einschrinkung der Nachwiithr auf die besonders benannten
Hauptmiingel ist stets in erster Linie damit motiviert worden, dali ver-
wickelten und fiir die Parteien ldstizcen Prozessen vorgebeugt werden solle.
In der praktischen Erfahrung hat sich diese Auffassung nicht bestitigt.
Auch theoretisch wiirde dieselbe nur dann zutrefien, wenn das Urteil iiber
die Entwicklung und Bedeutung der einzelnen Hauptmingel ohne Riicksicht
aui den einzelnen Fall, nach gewissen konstanten Regeln abgegeben werden
kiinnte. Da aber, wie bereits gezeigt, die Hauptmiingel vielerlei graduelle
und quantitative Verschiedenheiten darbieten, so liegt auf der Hand, daB sie
mit vielen anderen, im Gesetze nicht benannten akuten Krankheiten wegen
der Aehnlichkeit des Smptomenkomplexes leicht verwechselt werden kdnnen.
Hierdurch wird der Kiuler bestimmt, Krankheiten, die nicht zu den Haupt-
mingeln gehoren, als solche auszugeben und auf Grund des irrtiimlichen
oder geradezu gefiilschien Tatbestandes im Wege der gerichilichen Klage
den Verkiufer zu bedriingen. Wenn auch ein solcher ProzeB nicht immer
zum Schaden des Verkiiulers ausliuft, so zeigt doch die Erfahrung, dali der
letztere in zahlreichen Fiillen dadurch, daff das Gesetz iiber den vom Kliger
behaupteten Fehler bestimmte Rechisvermutungen angeordnet hat, einge-
schiichtert wird und sich zu einer freiwilligen Beiriedigung des Kiufers
herbeiliiBt. Gerade die Rechtsvermutungen und die ausdriickliche Bezeich-
nung der Fehler mit iliren Prisumtionsiristen im Gesetze begiinstigen die
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ungerechten Versuche der Kiufer, durch Einschiichterung und prozessu-
alische Vexationen ziemlich erhebliche Geldbelriige vom Verkiiufer zuriick-
zufordern. In den deutschen Staaten und Provinzen, in denen ausschlieBlich
die Gewihrleistungspilicht des rdmischen Rechts beibehalten ist, sind die
Rechtsstreitigkeiten wegen fehlerhaiter Beschaifenheit der erworbenen Tiere
notorisch viel seltener als in den Staaten, in denen das gemischie oder das
deutzche Rechtsprinzip Eingang gefunden haben. {(Auszug.)

Anlage C.

Erwigungen fiir die BeschluBiassung des Bundesrats, betr. die
Kaiserliche Verordnung iiber Hauptmangel und Gewihriristen
beim Viehhandel. 1800%).

Nach § 481 und 482 Abs. 1 des Biirgerlichen Gesetzbuchs hat bei dem
Verkaufe von Pierden, Eseln, Mauleseln und Maultieren, von Rindvieh,
Schafen und Schweinen der Verkiufer nur bestimmte Fehler (Hauptmiingel)
rnd auch diese nur dann zu vertreten, wenn sie sich innerhalb bestimmter
Fristen (Gewiihriristen) zeigen. Fiir die Festsetzung der Hauptmingel und
der Gewihriristen ist durch § 482 Abs. 2 des Biirgerlichen Gesetzbuches der
Weg einer mit Zustimmung des Bundesrats zu erlassenden Kaiserlichen
Verordnung vorgesehen. Die in solcher Weise erfolgende Regelung ist nach
& 493 des Biirgerlichen Gesetzbuches ohne weiteres auch fiir andere Vertrige
maligebend, die aul VerduBerung gegen Entigelt gerichtet sind.

Der in Frage stehenden Verordnung sind durch das sogenannte
deutschrechtliche System, welches den Vorschriiten des Biirger-
lichen Gesetzbuches iiber die Gewihrleistung wegen Viehmingel zugrunde
liegt, von vornherein bestimmte Grenzen gezogen. Das Wesen des deutsch-
rechtlichen Systems bringt es mit sich, dall ausnahmsweise den Verkiiufer
die Haftung fiir einen Mangel im einzelnen Falle treffen kann, obwohl der
Mangel fiir den Handels- oder Gebrauchswert des Tieres nach Lage der
Sache ohne Bedeutung ist. Mit Riicksicht auf die Interessen des Ver-
kdufers hat daher die Verordnung nur solche Fehler als Haupt-
miangel erklirt, welche zufolge ihrer Natur die Eigen-
schait haben, die Tauglichkeit und den Wert des Tieres
wenigstens fiirdieregelmiBigen Fille aufzuhebenoder
erheblich zu beeintrichtigen. Zur Auinahme unter die Haupt-
méngel eignen sich ferner diejenigen Fehler nicht, welche von den bei dem
Handel mit Vieh beteilicten Personen schon bei miBiger Aufmerksamkeit
solort zu erkennen sind (zu vgl. & 460 Safz 2 des Biirgerlichen Gesetz-
buches). Das gleiche gilt von allen Fehlern, bei denen zuiolge tierirztlicher
Erfahrung der Zeitraum, innerhalb dessen sie entstehen und zutage treten,
iiberhaupt nicht allgemein bestimmt werden kann, sondern je nach den
Umstiinden sich verschieden gestaltet; denn hier fehlt es an einer Grundlage
fiir die mit der Festsetzung einer Gewiihririst verbundene Rechtsvermutung,
dali der Mangel, wenn er im Laufe der Frist sich zeige, schon bei deren
Beginn vorhanden gewesen sei (§ 484 des Biirgerlichen Gesetzbuches).

-

*) Deutscher Reichsanzeiger vom 5. Juni 1899 Nr. 130.
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Ungeachtet der aus dem Vorstehenden sich ergebenden Beschrinkungen
haben in dem vorliegenden Entwurfe die Fehler, welche am hiufigsten zu
Rechtstreitigkeiten fiihren, fast durchweg eine Stelle gefunden. Wo der Ent-
wuri von den bezeichneten Gesetzen abweicht, hat dies seinen Grund teils in
den verdnderten Bediirinissen des Verkehrs, teils in dem heutigen Stande der
Tierheilkunde.

Die Hauptmiingel sind fiir die Nutz- und Zuchitiere (§ 1 des
Entwurfs) und fiir die Schlachttiere (§ 2) je besonders geregelt. Eine
solche Scheidung ist nach dem Biirgerlichen Gesetzbuche zulidssig (zu vgl.
die Denkschrift zum Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches, Verhand-
lungen des Reichstages 1895/97, Anlage Band 1, S. 634) und auch sachlich
gerechtfertigt. Denn durch Fehler, welche den Wert und die
Tauglichkeit von Nutz- und Zuchttieren aufheben oder
erheblich mindern, wird hiufig die GenielBbarkeit des
Fleisches nicht wesentlich beeintrichtigt und umge-
kehrt. Aus der im Entwurf vorgesehenen Scheidung ergibt sich ohne
weiteres, dall der Verkiufer eines unter die §§ 1, 2 fallenden Tieres fiir
die im § 1 bestimmten Mingel nur dann haftet, wenn das Tier als Nutz-
cder Zuchttier, fiir die im § 2 bestimmten Mingel dagegen nur dann, wenn
ez als Schlachttier verkauft wird. Die Vereinbarung iiber die eine oder
andere Art der Verwendung braucht jedoch nicht ausdriicklich getrofien
zu sein; es geniigt, wenn die Umstiinde ergeben, dali bei dem Kaufe beide
Teile iiber diesen Punkt einig waren. Besteht Streit, so trifit die Beweislast
rach den allgemeinen Grundsitzen den Kilufer. Stellt sich nach dem Ab-
schiusse des Vertrages heraus, dall eine Einigung der Parteien nach der
bezeichneten Richtung in Wirklichkeit iiberhaupt nicht erfolgt ist, so wird
cemili § 155 des Biirgerlichen Gesetzbuches in der Regel der ganze Ver-
trag ungiiltig sein.

Die Dauer der Gewidhrfiristen ist, soweit es die Natur der Fehler
gestattet, gleichmiBig geordnet. In keinem Falle ist diese Dauer
linger bemessen, als notwendig erschien, um dem
Kiufer die Wahrnehmung des Mangels zu ermoglichen.
Dabei konnte indessen hinsichtlich der Schlachttiere nicht auBer Betracht
bleiben, dal} sie vieliach erst in den Zwischenhandel gebracht und auf weite
Entiernungen versandi werden, ehe sie zur Abschlachtung gelangen.

Die einzelnen Haupimingel sind unter den Namen aufgefithrt, die
ihnen nach dem Sprachgebrauche des Verkehrs und der Tierheilkunde zu-
kommen. Soweit fiir einen Fehler oder fiir bestimmite Erscheinungsiormen
desselben im Verkehr noch andere Bezeichnungen Anwendung finden, sind
diese Bezeichnungen in Klammern beigefiigt. Aulierdem wird aber jeder
Hauptmangel, bei dem jene Angaben zur Klarstellung seiner Tragweite noch
nicht geniigen, durch eine genaue Begrifisbestimmung erliutert. Unter
Lungenseuche (§ 1, II 2) ist die im § 10 Abs. 1 Nr. 5 des Reichsgeseizes,
betreffend die Abwehr und Unterdriickung von Viehseuchen, vom 23. Juni
1830, 1. Mai 1894 (Reichsgesetzbl. 1804, S. 410) genannte Seuche zu verstehen.

Von besonderer Wichtigkeit ist die Frage, in welchem Umiange die
Tuberkulose als Hauptmangel behandelt werden soll. Bei der grofien
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Verbreitung dieser Krankheit unter dem Rindvieh und bei der Erweiterung,
welche ihr Begriff durch die neuere Wissenschait erfahren hat, wiire es
jedenialls eine unbillige Hirte, wenn denjenigen, welcher Rindvieh als Nuiz-
oder Zuchivieh verkauft, die Haftung fiir Tuberkulose schlechthin treffen
wiirde. ErfahrungsgemiB tritt die Krankheit hiufig so leicht auf, daBl sie
den Gebrauchswert des Tieres iiberhaupt nicht oder doch nur unbedeutend
minderi. Ebenso sicher aber stellt die Tuberkulose in den hiheren Graden
ihrer Entwicklung einen erheblichen Fehler dar, und es wiire daher mit dem
Zweck des Biirgerlichen Gesetzbuches nicht vereinbar, dem Kiufer auch hier
den Schutz zu versagen. Der Entwurf (§ 1 Nr. II, 1) will eine angemessene
Ausgleichung der verschiedenen Interessen herbeilithren, indem er die Hai-
tung des Verkiufers fiir Tuberkulose bei Nutz- und Zucht-
tieren davon abhingig macht, daB durch die tuberkulése Er-
krankung bereits eine allgemeine Beeintriichtigung
des Ndhrzustfandes des Tieres herbeigeiiihrt worden
ist Die tuberkulose Erkrankung umialt, wie bei dem heutigen Stande der
Tierheilkunde keiner besonderen Hervorhebung mehr bedari, auch die Perl-
sucht {(Tuberkulose der serdsen Hiute) und die Skrofulose (Tuberkulose der
Lymphdriisen).

Fiir den Nachweis einer tuberkuldsen Erkrankung gelten die all-
gemeinen Grundsitze des Prozefirechts. Demgemif ist hierzu das unmittel-
bare Auffinden von Tuberkelbazillen nicht erforder-
lich?*), vielmehr geniigi es, wenn mit den Hilismitteln, welche die Wissen-
schaft bietet, in sicherer Weise festgestellt wird, dafl die Erkrankung durch
Tuberkelbazillen hervorgerufen ist.

Aehnlich wie bei dem Verkauie von tuberkultsem Rindvieh zu Nutz-
und Zuchtzwecken liegen die Verhiltnisse, wenn Tiere solcher Art als
Schlachttiere verduBert werden. In zahlreichen Fillen ist das Fleisch
dieser Tiere der Hauptsache nach ohne weiteres zum Genusse fiir Menschen
tauglich. Der Entwurf (8 2 Nr. I, 1) bestimmt deshalb, daB bei dem Ver-
kauie von Rindvieh als Schlachivieh die tuberkulése Erkrankung nur dann
emnen Hauptmangel bilden soll, wenn infolge der Erkrankung mehr als
die Hilite des Schlachtgewichtes nicht oder nur unter Beschrinkung als
Nahrungsmittel iiir Menschen geeignet ist. Eine Beschrinkung im
Sinne dieser Vorschrift ist namentlich dann gegeben,
wenn es besonderer Sicherheitsmaliregeln, z. B. des Ab-
kochens bedarfi, um das Fleisch zum Genusse verwend-
bar zu machen, oder wenn es zwar solcher MaBregeln
nicht bedari, das Fleisch aber gleichwohl seiner Be-
schaffenheit wegen auf die Freibank verwiesen wird.
Der Zustand des Fleisches, welcher hiernach die Voraussetzung der Haftung
bildet, 146t sich bei der Schlachtung des Tieres jederzeit mit Leichfigkeit
und Bestimmtheit ieststellen, und die Vorschriit wird daher zur Abschneidung
von Rechtsstreitigkeiten wesentlich beitragen.

*) Diese Auffassung vom Jahre 1899 trifit nicht mehr zu. Die heutige
Wissenschait verlangt fiir die einwandireie Diagnose Tuberkulose in allen
zweifelhaiten Fillen den bakteriologischen Nachweis der Tuberkelbazillen.
(Fréhner.)
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Abgesehen von dem Rindvieh, kommt die Tuberkulose nur noch
bei Schweinen in Beiracht, welche als Schlachttiere verkauft werden.
Ihre Verbreitung ist unter den letzteren allerdings geringer; immerhin
haben neuerdings die Fille, in denen das Fleisch geschlachteter Schweine
vernichtet oder nur mit Beschrinkungen dem Verkehr iiberlassen wurde,
eine entschiedene Steigerung erfahren. Mit Riicksicht hierauf erscheint es
gerechtiertigt, wenn der Entwurf (§ 2 Nr. IV, 1) hier die tuberkulése Er-
krankung unter der im § 2 Nr. II, 1 bezeichneten Voraussetzung gleichialls
als Hauptmangel fesisefzt.

Bei Schweinen, welche als Schlachitiere verkauft werden, sollen
aublerdem noch Trichinen (§ 2 Nr. IV, 2) und Finnen (§ 2 Nr. IV, 3) als
Hauptmiingel gelten. Was die Feststellung dieser Mingel im einzeinen Falle
betrifit, so wird durch die Fassung des Entwurfs nicht gefordert, daB stets
das Vorhandensein einer Mehrzahl von Trichinen oder von Finnen un-
mittelbar nachgewiesen wird.

IlI. Formalien.

1. Das Rechisveriahren.

Zustindig fir die Wiahrschaitsklagen (,,Streitigkeiten
wegen Viehmangel™) sind nach dem Gerichtsverfassungsgeseiz vom
22, Mirz 1924 ohne Riicksicht auf den Wert des Streitgegenstandes, also
auch wenn dieser Wert 1000 RM. iibersteigt, die Amtsgerichte.
Durch Vereinbarung der Parteien (,Prorogation”) koénnen indessen
Wihrschaftsklagen auch dem Landgericht zugewiesen werden.
Die Berufung erfolgt gegen das Amtsgericht beim Landgericht
(Zivilkammer), wenn der Streitwert mehr als 100 RM. betrigt. Bezig-
lich des Gerichtsstandes hat der Kliger nach der Zivilprozef-
ordnung vom 8. 11. 33 die Wahl zwischen dem Amtsgericht des Wohn-
bezirkes des Beklagten oder dem Amtsgericht des Erfiillungsortes
(Lieferungsortes). Nach dem Tode des Tieres ist die Klage am besten
am Wohnort des Beklagten anzubringen. Bei den héheren Gerichten
ist die Klage bzw. Berufung durch einen Rechtsanwalt zu fihren,
vor dem Amtsgericht kinnen die Parteien den ProzeB selbst fiihren.
Die Verhandlung ist miindlich und beginnt mit Antrigen der Parteien.
Tatsachen, welche von der Gegenpartei nicht ausdricklich bestritten
werden, sind als zugestanden anzusehen, gelten also als unstreitiger
Tatbestand.

Das Gericht kann die Einnahme des Augenscheins sowie
die Begutachtung durch Sachverstiandige anordnen. Dies kann
auch bei noch nicht anhidngig gemachtem Rechtsstreit zur Siche-
rung des Beweises geschehen, wenn zu besorgen ist, daB das
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Beweismittel verloren geht. Die Auswahl der Sachverstindigen be-
stimmt das ProzeBgericht (dasselbe hat jedoch einen von beiden
Parteien vorgeschlagenen Sachverstindigen anzunehmen). Der Sach-
verstindige hat der Ernennung Folge zu leisten: ,,wenn er die Wissen-
schaft, Kunst oder das Gewerbe, deren Kenntnis Voraussetzung der
Begutachtung ist, offentlich zum Erwerb ausiibt, oder zu dessen Aus-
tibung offentlich bestellt ist*. Zeugen und Sachverstandige, die ihr
Nichterscheinen nicht ausreichend entschuldigen, haben die durch ihr
Ausbleiben verursachten Kosten, auBerdem eine erhebliche Geldstrate
zu zahlen. Auch eine zwangsweise Vorfithrung der Zeugen kann vom
Gericht angeordnet werden. Versiumt der Sachverstiandige die vom
Gericht zur Erstattung des Gutachtens bestimmte Frist, so kann er
zu einer Ordnungsstrafe in Geld verurteilt werden, die bei wieder-
holter Fristversiumnis noch einmal erkannt werden kann. Der Sach-
verstindige hat nach der Gebihrenordnung (siehe S. 35) zu liquidieren.
Nicht vereidete Sachverstindige und Zeugen sind bei der Abgabe eines
Obergutachtens nur in bedingter Weise (,,die Richtigkeit der Angaben
vorausgesetzt®) sowie dann zu beriicksichtigen, wenn der Richter aus-
driicklich auf sie verweist. Wenn jedoch beide Parteien auf die Be-
eidigung eines Zeugen oder Sachverstindigen verzichten, so gilt dessen
Aussage als ebenso beweiskraitig, wie die vereidigter Zeugen und Sach-
verstindigen. Niheres liber das Rechtsvertahren enthdlt die Livil-
prozeBordnung.

2. Die Schiedsgerichte.

Neben den staatlichen Gerichten gibt es noch eine Art
privater Gerichte: die Schiedsgerichte. Unter bestimmten Voraus-
setzungen und Formen kénnen namlich die Parteien vereinbaren, dal
eine bestimmte Rechtsstreitigkeit nicht von den staatlichen Gerichten,
sondern von einem Schiedsgericht entschieden werden soll, dessen Zu-
sammensetzung und Verfahren die Parteien selbst regeln konnen. Ins-
besondere konnen sie vereinbaren, aus wieviel Schiedsrichtern das
Schiedsgericht bestehen soll und wer die Schiedsrichter zu ernennen
hat. Am diblichsten ist das Dreimanner-Schiedsgericht, bei dem jede
Partei einen Schiedsrichter ernennt und die beiden Schiedsrichter sodann
einen Obmann wéhlen.

Die Bedeutung der Schiedsgerichte istseitdem
1. 1. 1934 erheblich zuriickgegangen. Das Gesetz zur
Aenderung des Verfahrens in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten vom
27. 10. 1933 geht von dem Bestreben aus, die Schiedsgerichtsbarkeit

Frihner, Gerichtliche Tierheflkunde, 7. Auf. 8
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zugunsten der staatlichen Gerichte moglichst einzuschrinken. Sie hat
zu diesem Zweck in den §§ 1026 und 1027 ZPO. die Voraussetzungen
fiir den Schiedsvertrag wesentlich erschwert. Immerhin werden auch
iiber Wahrschaftsiragen noch gelegentlich Schiedsgerichts-
verfahren stattfinden. Fiir den Tierarzt sind dabei in der Hauptsache
zwei Dinge von Interesse.

Einmal kann er in die Lage kommen, in einem solchen Schieds-
gericht als Schiedsrichter mitzuwirken. Das kann mit Riicksicht
auf seine besondere Sachkunde sehr zweckmidBig sein. Immerhin ist
stets zu empfehlen, daB unter den Schiedsrichtern auch ein Volljurist
mitwirkt. Denn das Verfahren ist an eine Reihe zwingender Vorschriiten
gebunden, deren Nichtbeachtung den Schiedsspruch unwirksam und diz
Schiedsrichter unter Umstinden schadensersatzpilichtig macht. Ferner
ist zu beachten, dafi der Tierarzt als Schiedsrichter sich nicht etwa als
Vertrauensmann oder gar Sachwalter der Partei fiihlen darf, die ihn
ernannt hat. Er hat vielmehr die Rechtspilicht zu villig unparteiischer
Entscheidung, eine Pilicht, deren Verletzung sogar strairechtlich ge-
ahndet wird: § 334 StGB. stellt Bestechlichkeit des Schiedsrichters aus-
driicklich unter Strafe, und § 336 bedroht mit schwerer Strafe einen
Schiedsrichter, der zugunsten oder zum Nachteil einer Partei das Recht
beugt.

Die Schiedsgerichte sind ferner fiir den Tierarzt insofern von Be-
deutung, als er von ihnen als Zeuge oder als Sachverstéan-
diger zugezogen werden kann. Zwar kann das Schiedsgericht selbst
weder das Erscheinen von Zeugen oder Sachverstindigen, noch die
Erstattung von Gutachten erzwingen. Es kann sich dazu aber der
Rechtshilie der staatlichen Gerichte bedienen mit dem Ergebnis, daB
die Zeugen oder Sachverstidndigen auf Ersuchen
des Schiedsgerichts durch das staatliche Gericht
geladen werden und daB dieses alle ZwangsmaBnahmen an-
wenden kann wie im ordentlichen gerichtlichen Verfahren. Es wird
sich also im allgemeinen empfehlen, den Ersuchen von Schiedsgerichten
um Erstattung von Gutachten stattzugeben, wobei es allerdings ratsam
ist, auf vorheriger Sicherstellung des Gutachterhonorars bedacht
zu sein.

Ablehnung des behandelnden Tierarzies als Sachverstindiger. Zu der
Frage, ob der Tierarzt, der das streitige Plerd behandelt hat, wegen Be-
sorgnis der Befangenheit als Sachverstindiger abzulehnen ist, haben
die obersten Gerichte eine verschiedene grundsitzliche Stellung eingenommen.
Fiir die Ablehnung des behandelnden Tierarztes als Sachverstindiger hat
sich das Oberlandesgericht Koln (11. Februar 1925), gegen die Ablehnung
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das Oberlandesgericht Rostock (28. Juni 1917) ausgesprochen. Das Ober-
landesgericht Darmstadt (16. November 1917) hat einen Arzt als Sachver-
stindigen abgelehnt, ,weil ein Vertrauensverhdlinis zu einer Partei ent-
standen und daher Zweifel an der Unparteilichkeit des Sachverstiindigen be-
rechtigt sind* (Jurist. Wochenschrift 1925, 5. 1146). Die gleiche Begriindung
trifit auch fiir den Tierarzt zu.

3. Die tierarztlichen Schriftstiicke und Gebiihren.

Die von den tierdarztlichen Sachverstindigen in forensischen An-
gelegenheiten erstatteten Schriitstiicke sind Protokolle, Atteste
und Gutachten.

1. Das Protokoll enthdlt den einfachen Tatbestand
(Sektionsbefund, Untersuchungsbeiund). Seine Richtigkeit wird durch
die Unterschrift der anwesenden Personen bezeugt. Die Form ist:
,Verhandelt Berlin, den . . . ., Anwesend: . . . ., Tatbestand. Vor-
gelesen, genehmigt und unterschrieben (v. g. u.), Unterschriften.*

2. Das Aitest, die Bescheinigung, ist die einfache Bescheini-
gung tber das Vorhandensein oder Nichtvorhandensein eines Fehlers
ohne Befundangaben und Beweisgriinde. Form: ,Bescheinigung. Ich
habe heute ein . . . . des Herrn . . . . untersucht. Signalement . .. ... .
Ich bescheinige, daB es mit . . ... behaftet ist. Berlin, den . . .. .. i
Unterschrift.

3. Das Gutachten ist ein motiviertes Attest. Man unter-
scheidet einfache Gutachten, Gegengutachten und Obergutachten. Das
einfache Gutachten (Arbitrium) enthilt als Hauptbestandteil den
Untersuchungs- oder Sektionsbefund und sodann kurz das Gutachten
mit oder ohne Begriindung. Das Gegengutachten (Kontra-
arbitrium) enthilt die Beurteilung eines anderen Gutachtens. Das
Obergutachten (Supraarbitrium) priift und beurteilt mehrere an-
dere Gutachten. Es besteht gewdhnlich aus dem Eingang, dem Tat-
bestand (Geschichtserziahlung), dem Tenor (zusammeniassendes Gut-
achten), der Begriindung (Motivierung), Datum und Unterschriit. Die
Form des Gutachtens ist im {ibrigen unwesentlich, auch vom Gericht
nicht vorgeschrieben.

Gebiihren. 1. Das Preuflische Gesetz betreffend die Dienstbeziige der
Kreistierdrzie vom 24. Juli 1904 bzw. die Koénigliche Verordnung, betreffend
die Tagegelder und Reisekosten der preufischen Velerindrbeamien vom
25. funi 1905, bestimmt nach § 2 fiir Departementstierirzte in
gerichtlichen Angelegenheiten fiir amtliche Geschiite: 9 Mark Tagegelder

und an Reisekosten 9 Plennige pro Kilometer Eisenbahn oder Schiffi nebst
3 Mark fiir jeden Zugang und Abgang (oder 50 Piennige pro Kilometer bei
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Reisen, die nicht aul Eisenbahnen oder Schiffien gemacht werden kénnen).
Die entsprechenden Siitze fiir Kreistieriirzte bei amilicher Aufforde-
rung betragen 7,50 Mark Tagegelder und 7 bzw. 35 Plennige pro Kilometer
Reisekosten.

Vom 1. April 1919 ab hat der preuB. Landwirtschaitsminister zu den
im & 2 der neuen Verordnung vom 3. Januar 1019 betr. die Reisekosten der
Kreistierdirzte in gerichtlichen Angelegenheiten (PreuBische Gesetzessamm-
lung Nr. 17) festgesetzten Tagegeldern (13 Mark bzw. 10 Mark und 19 Mark
50 Piennige) Zuschlige von 50 bzw. 40 und 50 Prozent bewilligt. In dem
Erlal vom 25. November 1919 sind ferner die Eisenbahnfahrkosten fiir die
Beamten der 5. Rangklasse auf 10 Plennige pro Kilometer fesigesetzi.

2. Nach dem zu dem obigen Gesetz erlassenen Tarif fiir die Gebiihren
der preafiischen  Kreistierdrzte in  gerichilichen Angelegenhetlen  vom
15, Juni 1905 (PreuBische Gesetzessammlung S. 254—257) und der hierzu
unter dem 3. Mirz 1913 erlassenen Aenderung des Gebiihrentarifs (PreuBische
Gesetzessammlung 5. 27) sind die Gebiihren fiir die beamteten Tieriirzte in
folgender Weise bemessen: Termin bis zu 2 Stunden 6 Mark, jede angefan-
ocene halbe Stunde mehr 1 Mark: Untersuchung eines Tieres 2—5 Mark;
Obduktion eines Plerdes oder Rindes einschlieBlich Bericht 15 Mark, eines
anderen Haustieres 4—8 Mark: Befundschein oder schriftliche Auskunit ohne
nihere gutachtliche Ausfiilhrung 3 Mark; schriftliches Gutachten 8—30 Mark;
Untersuchung eines Futtermittels, Arzneimittels usw. einschliefilich Fund-
schein oder kurzem Gutachien 3—12 Mark; zeitraubende bakteriologische
oder chemische Untersuchungen 12—060 Mark; Akteneinsicht auBerhalb des
Termins 1} —4 Mark. Sind mehrere beamtete Tierdrzie zur Erstattung eines
Gutachtens aufgefordert worden (Gutachterkollegium der Berliner tieriirzt-
lichen Hochschule, Landesveteriniramt), so erhalten sie bei gemeinsamer
Erstattung des Gutachtens insgesamt 30—100 Mark (ErlaB des preuBischen
Landwirtschaitsministers vom 20. Mai 1924). Die Schreibgebiihren fiir Gut-
achten betragen nach dem Erlafi des preuB. Landwirtschaitsministers vom
22, Juni 1927 fiir die Seite 30 Plennige (mindestens 32 Zeilen von 15 Silben
auf jeder Seite). Nach dem ErlaB vom 20. Mai 1920 bzw. 4. Miirz 1931 sind
auch fiir Maschinendurchschlige des Gutachtens 30 Piennige fiir die Seite zu
berechnen.

3. Die Gebihrenordnung fiir Zeugen und Sachverstandige vom 21. De-
zember 1925 bestimmt in § 3: ,Der Sachverstindige erhilt fiir seine
Leistungen eine Vergiitung nach MafBigabe der eriorderlichen Zeitversiumnis
im Betrage bis zu 3 Mark auf jede angefangene Stunde. Ist die Leistung
besonders schwierig, so dari der Beirag bis zu 6 Mark fiir jede angefangene
Stunde erhiht werden. Die Vergiitung ist unter Beriicksichtigung der
Erwerbsverhiiltnisse des Sachverstindigen zu bemessen.” Der § 4 bestimmt:
wBeschrinkt sich die Tiatigkeit des Sachverstindigen auf die Teilnahme an
Terminen, so erhiilt er lediglich die im § 3 bestimmte Vergiitung.® Der
§ 16 besagt: ,Soweit fiir gewisse Arten von Sachverstindigen besondere
Taxvorschriiten bestehen (vgl. den obigen Tarif fiir die Gebiihren der preu-
Bischen Kreistierirzte vom 15 Juni 1905 bzw. 3. Miirz 1913), kommen
lediglich diese Vorschriften in Anwendung. Der nicht beamtete Sachver-
stindige (prakt Tierarz{) kann jedoch statt diesen Taxvorschriiten
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die CGebiihrenberechnung nach den Vorschriiten dieses Geseizes (Gebiihren-
ordnung vom 21. Dezember 1925) beanspruchen.* Endlich besagt der § 13
beziiglich des Gebilihrenanspruchs: ,Die Gebiihren der Zeugen und
Sachverstindigen werden nur auf Verlangen derselben gewiihrt. Der An-
spruch erlischt, wenn das Verlangen binnen drei Monaten nach Beendigung
der Zuziehung oder Abgabe des Gutachiens bei dem zustindigen Gerichie
nicht angebracht wird.” (Die Anspriiche der Tierirzte fiir Dienstleistungen
in der kurativen Praxis verjiahren nach § 196 BGB. in zwei Jahren.)

Die Entscheidung der Frage, ob ein Tierar z{ fiir die Wahrnehmung
eines Termins Anspruch auf Entschidigung als Sachverstindiger
oder nur als £ eug e hat, hiingt nicht davon ab, ob er als Sachverstindiger
oder als Zeuge geladen oder beeidigt worden ist, sondern lediglich davon,
ob er ein sachverstindiges Gutachten abgegeben hat oder nicht (BeschluB
des Oberlandesgerichts Breslau vom 7. Oktober 1905).

4. Fiir private Gutachten (nicht im Auftrage des Gerichts erstattete)
gelten die Bestimmungen des § 80 der Gewerbeordnung fiir das
Deutsche Reich: ,Die Bezahlung der Aerzte (Tieriirzte usw.) bleibt
der Vereinbarung iiberlassen.* Im Streitfall entscheidet das Gericht iiber
die Angemessenheit der Forderung (vgl. unten).

Taxe fiir die tierirztliche Privatpraxis. Die Bezahlung der appro-
bierten Aerzte (Wundirzte, Augeniirzte, Geburtshelier, Zahnirzte und Tier-
drzte) bleibt nach § 80 der Gewerbeordnung fiir das Deutsche
Reich vom 20. Juli 1900 der Vereinbarung iiberlassen. ,Als Norm
filr streitige Fille im Mangel einer Vereinbarung kénnen jedoch fiir die-
selbe Taxen von Zentiralbehdrden festgestellt werden* Eine solche
behérdliche tierdrztliche Taxe stammt in PreuBen aus dem Jahre 1815. Da
diese iiber 100 Jahre alte Taxe ginzlich veraltet ist, fehlt in Preufien eine
zeitgemdBe amtliche Gebithrentaxe fiir tieriirztliche Verrichtungen, die in
Streitidllen der Gebiihrenberechnung in der tierdrztlichen Praxis zugrunde
gelegt werden kann. Die von den Tierdztekammern aufgestellten
Mindestgebiihrenordnungen sind ohne gesetzliche Giiltigkeit, da die Tier-
drztekammern keine ,Zentralbehorden® sind. Die gesetzliche Zulidssigkeit
dieser provinzialen Kammertaxen ist iiberhaupt fraglich. Die Tieriirzte-
kammern kénnen deshalb auch durch ihre Taxen keinen gesetzlichen Zwang
aul die praktischen Tierdrzte ausiiben zur Verpilichtung der Einhaltung
dieser Taxen. Die Kammertaxen sind vielmehr nur fiir diejenigen Tier-
drzte bindend, die sich freiwillig durch Unferschrift zu ihrer Durchhaltung
verpilichtet haben (Gutachten des PreuB. Landesveterindramts 1926).



Die Gewahrmangel der Pferde.

—a

I. Die Hauptmangel der Pferde.
1. Der Rotz.

Kaiserl. Verordnung: §§ 1 und 2. Rotz (Wurm) mit einer Gewiihririst
von 14 Tagen.
A. Der Rotz im allgemeinen.

Ursache und Pathogenese. Der Rotz oder Wurm (Hautrotz)
der Pierde wird durch das Eindringen des Rotzbazillus (Bacillus
mallei) veranlaBt. Die Rotzbazillen, die Ursache oder der Keim der
Krankheit, dringen teils durch die Verdauungsorgane (intestinale
Infektion), teils durch die Luitwege (aérogene Iniektion), teils durch
Hautwunden (kutane Infektion) in den Kérper ein. Die Uebertragung
geschieht direkt von Plerd auf Pferd durch die bazillenhaltigen Sekrete
oder indirekt durch Zwischentrager. Das Inkubationsstadium
des Rotzes ist ziemlich kurz (drei bisfiinf Tage).

Anatomischer Befund. Die in die Gewebe eingedrungenen Rotz-
bazillen erzeugen zunichst als charakteristische anatomische Verinde-
rung das Rotzknétchen, eine durch reaktive Wucherung der Gewebs-
zellen bedingte graugelbe Granulationsgeschwulst von GrieBkorngroBe.
Durch Verschwarung der Rotzknotchen auf der Haut und auf Schleim-
hduten entsteht das Rotzgeschwiir, nach dessen Abheilung die
Rotznarbe. Die weiteren Veranderungen der Rotzknétchen in
inneren Organen bestehen in Abkapselung und Verkalkung. Die Ver-
breitung der Rotzbazillen im Korper findet durch die Lymph-
bahnen (rotzige Lymphangitis und Lymphadenitis), spéater auch durch
das Blut statt (Rotzmetastasen, generalisierter Rotz).

Der Rotz der einzelnen Organe betrifft vor allem die Haut und
die Schleimhéute (Nasen-, Rachen-, Kehlkopi-, Luftrohren-,
Darmschleimhaut), sodann die Lungen (Lungenrotz) mit den zu-
gehorigen Lymphknoten; in inneren Organen finden sich ferner
Metastasen, besonders in der Milz und Leber, in den Nieren, Knochen
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und Muskeln. Speziell der Lungenrotz ist durch miliare, frische
oder alte, im Zentrum abgestorbene, abgekapselte und verkalkte Rotz-
knotchen, frische oder alte pneumonische Herde, Lungenbrand, chro-
nische indurative Pneumonie und Bronchopneumonie sowie Schwellung
der bronchialen Lymphknoten gekennzeichnet.

Klinischer Befund. Nach dem Verlaufe unterscheidet man den
akuten und den chronischen Rotz. Beim chronischen Rotz
unterscheidet man ferner je nach der Lokalisation drei Hauptformen:
den Nasenrotz, Hautrotzund Lungenrotz (latenten Rotz).

1. Der akute Rotz verliuit gewdhnlich innerhalb ein bis zwei
Wochen tOodlich unter schweren septischen Allgemeinerscheinungen
(hohes Fieber). Der akute Nasenrotz duBert sich in raschem Aul-
treten zahlreicher Knodtchen und Geschwiire sowie diffuser Diphtherie
der Nasenschleimhaut (jauchig-blutiger NasenausfluB), der akute Rotz
des Schlundkopifes und Kehlkopfes in Schlingbeschwerden
und schwerer Atemnot (Regurgitieren, Rocheln), der akute Haut-
rotz in Knoten, Beulen, Geschwiiren, Stringen und Schwellungen
sowie in Vereiterung der Lymphknoten.

2. Der chronische Nasenrotz verliuit mit schleimigem, klebrigem,
eitrigem oder blutizem, zuweilen einseiticem NasenausfiluB, hirse-
korngrofien, grauen bis gelben, von einem roten Hofe umgebenen
Kndtchen, schankrosen Geschw iiren und strahligen Narben
auf der Nasenschleimhaut sowie derber, schmerzloser, mitunter ein-
seitiger Schwellung der Kehlgangslymphknoten.

3. Der chronische Hautrotz zeigt kutane und subkutane, erbsen-
bis hithnereigroBe Knoten, Beulen und Geschwiilste, oberflichliche
und tiefe, kraterformige Geschw iire, rosenkranzahnliche L ymp h -
gefafstriange, Lymphknotenschwellung sowie diffuse Phlegmone.

4. Der chronische Lungenrotz (latente Rotz) duBert sich durch
sehr unbestimmte klinische Erscheinungen: Abmagerung, rauhes Haar-
kleid, unregelmaBiges Fieber, Hyperleukozytose usw. Hierzu kommt
die positive Blutprobe und Malleinprobe.

B. Der Rotz als Hauptmangel.

Forensische Diagnose des Hauptmangels Rotz.  Im Gegensatz
zur veterindrpolizeilichen Bekdmpifung des Rotzes, bei der
schon der Verdacht (Seuchenverdacht, Ansteckungsverdacht) zur An-
ordnung strenger MaBregeln ausreicht, muB sich bei der foren-
sischen Feststellung des Rotzes der Hauptmangel innerhalb der
Gewdhririst ,,zeigen”, d. h. mit seinen wesentlichen Merkmalen un-
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zweifelhait  hervortreten. Der Begriff ,Rotzverdacht®
existiertinder gerichtlichen Tierheilkunde nicht.

Die forensische Diagnose des Rotzes bei Schlachttieren (§ 2 der
Kaiserl. Verordnung) bietet im Vergleich zu den Nutztieren (§ 1)
weniger Schwierigkeiten, weil bei der Sektion nicht bloB die duBerlich
sichtbaren, sondern auch alle inneren Organe der Untersuchung zu-
gédnglich sind (Knétchen, Geschwiire und Narben aui der Schleimhaut
des Nasenrachenraums und Kehlkopfes, der Luftrohre und der Bronchien
mit entsprechenden Verdnderungen der regiondren Lymphknoten,
Lungenrotz, Rotz der Leber, Milz usw.). Die rein klinische Diagnose
des Rotzes bei lebenden Nutz- und Zuchttieren (§ 1 der Kaiserl. Ver-
ordnung) ist dagegen sehr schwierig und haufig iiberhaupt unmdglich.
Die Verhiltnisse liegen dann ahnlich wie bei der Tuberkulose nach
§ 1, bei der zum sicheren forensischen Nachweis gewohnlich die Totung
und Obduktion des ProzeBtieres erforderlich ist. Inallenzweifel-
haften Féallen von Haut- und Nasenrotz, des-
gleichen beim Lungenrotz, iiberhaupt beim laten-
ten inneren Rotz, ist zum Nachweis des Haupt-
mangels die Totung erforderlich.

Eine positive Blutprobe oder Malleinprobe fiir sich allein, ohne
klinischen Befund und ohne Sektion, beweist gleichfalls nicht das Vor-
handensein des Rotzes als Hauptmangel im Sinne des § 482 BGB.,
sondern begrindet lediglich veterindrpolizeilich nur den Seuchen-
verdacht (,,wahrscheinlich*). Bei beiden Proben muB namlich, dhnlich
wie bei der Tuberkulinprobe, mit zahlreichen Fehldiagnosen gerechnet
werden. So wichtig und unersetzlich die genannten biologischen
Methoden fir die veteriniarpolizeiliche Begrindung des Rotzver-
dachts sind, so wenig eignen sie sich als sicheres, einwandireies
Erkennungsmittel des Hauptmangels Rotz. Der bakteriologische Nach-
weis der Rotzbazillen am lebenden Plerd durch Firbung ist im Gegen-
satz zur Tuberkulose aus bekannten Grinden gewdhnlich nicht aus-
lithrbar. Das Anlegen von Kulturen und die Vornahme wvon
Impiungen (méannliche Meerschweinchen) ist in der forensischen Praxis
schwierig, auch wegen der kurzen, l4tigigen Gewdhririst meist gar
nicht durchfiithrbar.

Forensische klinische Differentialdiagnose. 1. Der Nasenrotz
ist zwar hiufig durch den bekannten Symptomenkomplex: einseitiger
NasenausfluBl, Knotchen, Geschwiire und Narben auf der Nasenschleim-
haut, einseitige, indolente Schwellung der Kehlgangsknoten in un-
zweifelhafter Weise gekennzeichnet. Aber nicht jeder Fall von Nasen-
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rotz dubert sich so typisch. Die Erfahrung lehrt im Gegenteil, dal}
die genannten Veranderungen beim Nasenrotz nicht selten fehlen oder
daB ihr Vorhandensein durch andere Krankheitszustinde vorgetauscht
wird. Der NasenausfluB ist beim Rotz durchaus nicht immer
einseitig, sondern sehr oft beiderseitig. Seine Farbe und Konsistenz
hat auch beim Rotz vielfach gar nichts Charakteristisches: der Nasen-
ausfluff ist weder klebrig, noch eitrig, noch blutig, sondern wie beim
einfachen Nasenkatarrh serds-schleimig. Anderseits kommt ein ein-
seitiger, oft auch ein gleichzeitig blutiger NasenausfluB bei zahlreichen
nicht rotzigen Krankheitsprozessen vor (Empyeme der Nasenhéhlen,
Neubildungen, Muschelnekrose, Petechialtieber, chronische Rhinitis,
Brustseuche, Traumen). Kndétchen und Geschwiire beobachtet
man auber beim Rotz auch bei der Druse und beim Petechialtieber
(sogar mit gleichzeitiger positiver Agglutination), sodann bei der folli-
kuldren, papulbsen, vesikuldren, krupposen, ulzerisen und diphthe-
rischen Rhinitis, beim einfachen chronischen Nasenkatarrh, bei der
epizootischen Lymphangitis, bei der Stomatitis pustulosa contagiosa,
bei Tuberkulose, Botryomykose, Aktinomykose und Aspergillose der
Nasenschleimhaut. Besonders schwierig ist die Rotzdiagnose bei dem
vereinzelt beobachteten gleichzeitigen Auftreten von Rotz und
Petechialfieber. Anderseits kommen beim Rotz nicht immer nur die
typischen schankrosen Geschwiire, sondern mitunter auch ganz ober-
ilichliche, lentikulare Geschwiire vor. Narben auf der Nasenscheide-
wand findet man auler beim Rotz vielfach nach traumatischen Ein-
wirkungen, Nasendiphtherie und Petechialiieber. Auch sternfGrmige
Narben konnen hiernach zuriickbleiben. Beim Rotz anderseits sind die
Narben nicht in jedem Falle sternférmig, strahlig oder eisblumen-
dhnlich, sondern mitunter ganz wie die traumatischen Narben winkel-
iormig oder selbst linear. Die einseitige, schmerzlose und derbe
Schwellung der Kehlgangslymphknoten endlich bildet
fir sich allein durchaus kein Charakteristikum des Rotzes, sondern lalit
sich erfahrungsgemdB auch bei sehr vielen anderen Krankheiten fest-
stellen. Am hédufigsten beobachtet man derartige einseitige Schwel-
lungen als Residuum der Druse. Man findet sie aber auch bei Neu-
bildungen in der Nasenhdhle, einseitigen Empyemen und Tumoren der
Nebenhohlen, chronischer Rhinitis, Beschilseuche, Tuberkulose,
Botryomykose, Aktinomykose sowie bei anderen Neubildungen der
Kehlgangslymphknoten (Sarkom, Karzinom usw.).

2. Der Hautrotz bietet hinsichtlich der forensischen Diagnose noch
groBere Schwierigkeiten als der Nasenrotz. Seine einwandireie Fest-
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stellung kann sogar dann noch schwierig sein, wenn ein Komplex
mehrerer Symptome vorliegt: Knoten in und unter der Haut, Abszesse
und Geschwiire, rosenkranziérmige Stringe, Lymphknotenschwellung
und Phlegmone. Keiner der genannten Einzelerscheinungen kommt
ndamlich eine pathognostische Bedeutung zu. Knoten in der Haut
findet man vielfach auch bei Ekzemen und Exanthemen, bei Urtikaria,
Akne und Furunkulose sowie beim Petechialfieber (bei letzterem auch
unter der Haut). Abszesse, Geschwiire und rosenkranz-
formigeLymphangitis kommen bei der abszedierenden Phleg-
mone, im Verlaufe der Follikuldrentziindung, Hautdruse und Botryo-
mykose der Haut, bei der pustulosen Stomatitis, kanadischen Pferde-
pocke, einfachen, epizootischen und ulzerésen Lymphangitis gleichfalls
vor. Sehr schwierig ist ferner haufig die Unterscheidung eines Rotz-
geschwiirs von einer chronischen Wundeiterung (Sommerwunden,
Wideristiisteln, Rippenfisteln, Brustbeinfisteln, Mauke, Satteldriicke).
Die rotzige, akute und chronische Phle g m o ne unterscheidet sich
klinisch nicht von der gewdhnlichen nicht rotzigen Phlegmone. Da
endlich bekanntlich auch Rotzgeschwiire auf der Haut nicht selten ab-
heilen und vernarben, kann das Vorhandensein von Narben auf der
Haut als ein Beweis gegen Hautrotz nicht aufgefalit werden. Die Rotz-
narbe selbst unterscheidet sich in nichts von der gewdhnlichen Wund-
narbe.

Forensische anatomische Dilferentialdiagnose.  Der makro-
skopische Sektionsbefund von Rotzknétchen, Rotz-
geschwiiren und anderen rotzigen Verinderungen in den inneren Or-
ganen sichert in vielen Fallen die Rotzdiagnose. Nicht selten reicht aber
der makroskopische Sektionsbefund fiir sich allein zur sicheren Fest-
stellung des Rotzes nicht aus. Den Lungenkndtchen ins
besondere kinnen auBer dem Rotz zahlreiche andere Ursachen zugrunde
liegen: tierische Parasiten (Sklerostomumlarven, Askaridenlarven,
Filarien), Pilze (Aspergillose, Botryomykose, Aktinomykose), Bakterien
(Tuberkelbazillen, Eiterbakterien, Nekrosebazillen), Peribronchitis
nodosa, pneumonische und atelektatische Herde, Tumoren, Fremdkorper
usw. Auch die Verkalkung bzw. Nichtverkalkung der Lungenknétchen
ist fiir den Rotz durchaus nicht charakteristisch. In allen zweifelhaiten
Fillen mubf daher die Diagnose durch diemikroskopische Unter-
suchung der Lungenknodtchen (spezifischer Kernzerfall im Zentrum,
Karyorrhexis) sowie durch die Impfung von Meerschweinchen ge-
sichert werden.
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Gewihririst und Altersbestimmung des Rotzes. 1. Die Gewihr-
frist fiir den Rotz als Hauptmange!l betrigt 1 4 Tage. Damit ist
zum Ausdruck gebracht, daB der Rotz sich in 14 Tagen in der Regel
nicht sichtbar entwickeln kinne. Fiir den chronischen Rotz mag diese
l4tagige Frist in vielen Fallen stimmen. Fiir den akuten Rotz
trifft die Gewédhririst von 14 Tagen jedoch nicht
zu. In dieser Beziehung ist daran zu erinnern, dab das Inku-
bationsstadium des Rotzes nach zahlreichen Impiversuchen
drei bisfinf Tage, im Minimum sogar nur zwei Tage betrdgt.
Die Krankheitsdauer des offensichtlich gewordenen akuten
Rotzes betrdgt im Durchschnitt acht T a g e, mitunter aber auch nur
drei Tage (Rotzseptikimie). Ein Pierd kann sich mithin wihrend der
l4tagigen Gewahririst sehr wohl erst nach der Uebergabe mit Rotz
infizieren, an Rotz sichtbar erkranken und sterben (3 bis 5 + 8 Tage
= 11 bis 13 Tage). Ja der Tod kann sogar schon fiinf bis sechs Tage
nach der Infektion eintreten. Die rechtliche Vermutung (§ 484 BGB.),
wonach der Rotz schon zur Zeit der Uebergabe vorhanden war, weil er
sich innerhalb der Gewihririst zeigte, a6t sich danach unter Umstinden
widerlegen.

II. Die Altersbestimmung des Rotzes in seiner Eigenschalt als
Vertragsmangel (§ 492 BGB.) geschieht auBerdem auf Grund
der klinischen Erscheinungen und der anatomischen Verdnderungen.
Als solche kommen fiir die forensische Beurteilung namentlich in
Betracht: die Rotzknotchen und Rotzknoten, die Rotz-
geschwiire und Rotznarben, die Schwellung der Lymph-
knoten, die rotzige Phlegmone und der NasenausfiluB.

1. Die Rotzkndtchen der Nasenschleimhaut und anderer
Schleimhdute konnten sich beim Rotz im Gegensatz zur Tuberkulose,
wo der Tuberkel bei der gewdhnlichen Infektion mindestens einige
Wochen (25 Tage) zur Entstehung braucht, schon ineinigenTagen
entwickeln (irische, weiche, hirsekorngroBe, hellgraue bis graurdtliche,
glasige Knotchen mit rotem Hof). Ebenso schnell kann die Entwick-
lung der Rotzknoten in und unter der Haut vor sich gehen. Frische
Wurmknoten von HaselnuB- bis WalnuBgroBe entstehen beim akuten
Rotz in wenigen (zwei bis drei) Tagen; tagtiaglich kann man das Auf-
treten oft sehr zahlreicher neuer Knoten verfolgen. In den Lungen
entstehen frische, grieBkorngroBe Rotzkndtchen mit grauem Zentrum
und rotem Hof als Hepatisationsknétchen (zweites Stadium der Lungen-
entziindung) gleichialls schoninzweibisvier Tagen. Im Gegen-
satz zu diesem akuten, frischen Lungenrotz ist der chronische durch
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Bindegewebsneubildung und trockenen Zerfall der Rotzherde gekenn-
zeichnet. Fur ein hoheres Alter (Wochen, Monate) des Lungenrotzes
spricht namentlich die mortelihnliche Eindickung (Verkalkung) der
Rotzknotchen, die Bildung einer fibrosen Kapsel, die schwielige Ab-
grenzung der rotzigen Erweichungsherde sowie das Vorhandensein
fibroméahnlicher sog. Rotzgewichse mit starker Bindegewebsneubildung.
Im ibrigen konnen manche rotzige Prozesse lange Zeit ziemlich un-
verandert bestehen bleiben.

2. Die Rotzgeschwiire der Nasenschleimhaut usw. sowie die Ge-
schwiire der Haut kénnen sich aus den Rotzknotchen und Wurmknoten
schon im Verlaufe eines Tages, ja selbst schon nach wenigen
Stunden entwickeln. Hiufig findet man die am Vormittag auf der
Nasenscheidewand nachgewiesenen Rotzknétchen schon am Nachmittag
desselben Tages in Rotzgeschwiire umgewandelt. Die Alters-
bestimmung der Rotzkndtchen und Rotzgeschwiire
ist daher im allgemeinen so ziemlich die gleiche
(drei bis vier Tage). Namentlich der akute Rotz ist durch einen
sehr raschen Zerfall der Rotzherde ausgezeichnet; die ganze Nasen-
scheidewand kann hier nach wenigen Tagen in eine umfangreiche
Geschwiirsiliche verwandelt werden. Auch die frischen Lungen-
knotchen pilegen im Zentrum schnell zu zerfallen (triber, gelber Kern).

3. Narben auf der Nasenschleimhaut usw. sowie auf der Haut findet
man nur beim alten, chronischen Rotz. Da die Rotznarben
abgeheilte Rotzgeschwiire darstellen, und da die Vernarbung bei Ge-
schwiiren viel langsamer vor sich geht als bei der gewdhnlichen Wund-
heilung, beweist das Vorhandensein einer Rotznarbe auf der Haut oder
auf Schleimhiuten ein Mindestalter von mehreren Wochen.
Narben mit starker schwieliger Verdickung, knotiger, sehniger Kon-
sistenz und erheblicher Delormation der Nasenscheidewand beweisen
ein Mindestalter von einigen Monaten. Aus der Beschafenheit
der fertigen Narbe ldBt sich im ibrigen wie bei den verkalkten
Tuberkeln nur das Mindestalter, nicht das wirkliche Alter des Rotzes
bestimmen, da die fertige Rotznarbe sich selbst nach Jahren nicht mehr
verandert. Auch die Zahl der Narben ist fiir die Altersbestimmung des
Rotzes nicht verwendbar, da man erfahrungsgemal oft bei ganz alten
Rotzfallen nur vereinzelte Narben findet.

4. Die Schwellung der Lymphknoten, insbesondere der Kehlgangs-
lymphknoten, wird als klinisches Rotzsymptom beziiglich ihres Alters
zuweilen unrichtig beurteilt. Weiche Schwellungen der Kehlgangs-
lymphknoten findet man zwar im allgemeinen haufiger bei frischem
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Rotz, sie kommen aber auch mitunter beim chronischen Rotz vor. Das
Vorhandensein einer weichen Schwellung im Kehlgang ist daher nicht
in jedem Falle ein sicherer Beweis gegen ein hoheres Alter der Rotz-
krankheit. Einerseits kann eine weiche Schwellung im Verlauie des
latenten alten Rotzes irisch entstanden sein. Anderseits verlauft der
chronische Rotz nicht immer mit so starker Bindegewebsneubildung,
daB die Lymphknoten sich sehnigderb anfithlen (Lymphadenitis chronica
interstitialis), sondern er kann auch eine einfache rotzige Hyperplasie
des Parenchyms veranlassen (Lymphadenitis chronica parenchymatosa).
Sehnigderbe, knorpelharte, mit dem Kiefer verwachsene, rotzige
Schwellungen der Kehlgangslymphknoten sind dagegen ein sicherer Be-
weis fiir sehr alten chronischen Rotz (Monate). Die Gro B e der
Schwellung kann fiir sich allein zur Altersbestimmung nicht verwendet
werden.  Umfangreiche Schwellungen der Kehlgangslymphknoten
kénnen sich schon in wenigen Tagen beim frischen Rotz entwickeln;
beim chronischen Rotz hinwiederum findet man oft nur sehr gering-
fiigige Schwellungen. Auch die Indolen z der Schwellung beweist an
und fiir sich nicht das Vorhandensein von altem Rotz; frische Rotzknoten
sind nicht selten schmerzlos, wihrend umgekehrt alte Rotzknoten infolge
akuter Abszedierung schmerzhait werden kinnen.

5. Die rotzige Phlegmone kann sich beim akuten Rotz sehr schnell
entwickeln (Wundinfektion, Metastasen). Auch im Verlaufe des
chronischen Rotzes konnen jederzeit akute metastatische Phlegmonen
auftreten. Fiir die Altersbestimmung wichtig sind nur die chronischen
Rotzphlegmonen der Beine und des Koplies, die unter dem Bilde der
Elephantiasis (Sklerodermie) verlaufen. Diese Rotzfalle sind
immer Monate alt.

6. Der NasenausfluB ist fiir die Altersbestimmung des Rotzes von
untergeordneter Bedeutung. Ein Rotzkatarrh kann sich
sehrschnellentwickeln. Serdsschleimiger NasenausfluB kann
beim Rotz als erstes Krankheitssymptom schon nach zwei bis drei
Tagen, eiteriger nach drei bis fiunf Tagen eintreten. Blutigen Nasen-
ausflufl findet man sowohl beim akuten, wie beim chronischen Rotz.

2. Der Dummkoller.

Kaiserl. Verordnung: Als Dummkoller (Koller, Dummsein) mit einer
Gewihririst von 14 Tagen ist anzusehen die eniweder allmihlich oder
infolge der akuten Gehirnwassersucht entstandene unheilbare Krankheit
des Ciehirns, bei der das Bewulitsein des Plerdes herabgesetzt ist.

Definition. Die forensische Definition des Dummkollers ist eine
andere als die wissenschaftlichee Wissenschaftlich liegt dem
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Dummkoller gewdohnlich der chronische Hydrocephalus zugrunde
(spezieller anatomischer Begriff). Forensisch ist als Dummkoller
anzusehen jede unheilbare Gehirnkrankheit, bei desx
dasBewubBtsein herabgesetztist.

Anatomischer Befund. Dem Dummkoller kénnen sehr verschieden-
artige unheilbare Veranderungen im Gehirn zugrunde liegen.

1. Der chronische Hydrocephalus internus (Ventrikelhydrops,
Wassersucht der Seitenventrikel) bildet die h&ufigste anatomische
Grundlage des Dummkollers. Der Hydrops kann entweder rein
mechanischen Ursprungs sein und sich allmdhlich entwickeln
(Stauungshydrops) oder er ist entziindlicher Natur und entsteht
als Folge der akuten Gehirnwassersucht (entziindlicher Hydrops). Im
Durchschnitt enthalten die beiden Seitenventrikel beim Ventrikel-
hydrops zusammen 20 bis 40 cem wasserhelles, eiweillarmes Serum.
Sonstige durch den Hydrops bedingte Verdnderungen sind: Erweite-
rung der Seitenkammern, Schwund der Scheidewand, Ab-
plattung der Ammonshoérner, Streifenhiigel und Sehhiigel
am Boden der Kammern, Abflachungder Gehirnwindungen
(Druckatrophie der Gehirnrinde), Verstreichen der Furchen, Blutleere
der Gehirnoberflache. Aufierdem findet man die Adergeflechte
verdickt, sulzig geschwollen, Erweiterung der GefidBe, Neubildung
von Bindegewebe und Einlagerung von Cholestearinkristallen in den
Adergeflechten (Leptomeningitis chronica chorioidealis). Auch das
Ependym der Seitenkammern ist oft verdickt (Ependymsklerose).
Histologisch sind stets in grofier Ausdehnung als Beweis fiir die
Chronizitit des Vorganges Gliaproliferationen nachweisbar
(Dobberstein).

2. Encephalitische Prozesse (Erweichungsherde, Sklerose) oder
angeboreneDefekte sind wohl in denjenigen Fillen von Dumm-
koller als anatomische Krankheitsursache anzunehmen, in welchen
bei der Sektion grob anatomische Verdnderungen
vermiBt werden., Auf die Bedeutung der Encephalitis fir die
Pathogenese des Dummkollers hat namentlich Dexler hingewiesen.

3. Chronische Pachymeningitis und Leptomeningitis, namentlich

Verwachsungen der Gehirnhiute miteinander, mit dem Gehirn
und Schideldach koénnen ebenfalls Dummkoller bedingen

4. Exostosen des Schiadeldachs im Bereiche der GroBhirnrinde
sowie Tumoren des Keilbeins im Bereiche der Gehirnbasis sind selten
die Ursache (grofie Tumoren).
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5. Cholesteatome der Adergeflechte und andere Neubildungen
im Gehirn erzeugen vereinzelt Dummkoller, wenn sie sehr groB sind
(kleine Cholesteatome bilden mitunter einen zufélligen Sektionsbefund
bei sonst ganz gesunden Pierden). Zerebrale Storungen treten ferner
mitunter bei Gehirntumoren erst spat auf, obwohl bereits lange Zeit
zuvor erhebliche Deformationen am Gehirn mit starkem Schwund von
Hirnparenchym bestehen (Ho 1 z).

6. Parasiten im Gehirn (Echinokokkusblasen und andere
Wurmblasen) sind sehr selten die Ursache von Dummkoller.

Aetiologie, Der Dummkoller ist unter den Hauptmingeln des
Pierdes einer der haufigsten (in der Berliner Klinik wurden in 20 Jahren
gegen 2000 Falle von mir festgestellt). Die Ursachen des Dummkollers
sind in vielen Fillen unbekannt (primédrer, idiopathischer
Dummkoller). Sehr haufig entsteht der Dummkoller bzw. die chronische
Gehirnwassersucht als Nachkrankheit der akuten Gehirnwassersucht
(sekundidrer, symptomatischer Dummkoller).

1. Der primare oder idiopathische Dummkoller entwickelt
sich allmahlich. (Vererbung? Blutstauung in den Jugularen infolge
Geschirrdrucks? Verengerung oder VerschluB der Sylvischen Wasser-
leitung mit mechanischer Stauung des Liquor cerebrospinalis in den
Ventrikeln ?)

2. Der sekundire oder symptomatische Dummkoller ist ge-
wohnlich die Folge der akuten Gehirnwassersucht, aus der er sich nach
etwa vier Wochen entwickelt (Infektion, Ueberanstrengung, Aufregung
und Angst bei Transporten, Hitze, dumpfe Stallungen). Zuweilen ent-
wickelt sich der Dummkoller auch sekundir aus der Bornaschen Krank-
heit und aus der Brustseuche (selten).

Symptome. Die Erscheinungen des herabgesetzten Be-
wulBtseins dubern sich bei den einzelnen dummkollerkranken
Pierden in sehr verschiedenen Formen und Graden. Das Krank-
heitsbild des Dummkollers ist daher auBlerordent-
lichvariabel Die wichtigsten Erscheinungen sind im allgemeinen
folgende:

1. Der Blick ist blGde, stier oder schlafrig. Er spiegelt
die Storung des Seelenlebens am deutlichsten wider.

2. Das Ohrenspiel ist hiaufigunphysiologisch, verkehrt und
wechselvoll (,,Lauschen).

3. Die Kopfhaltung ist meist gesenkt; zuweilen wird der Kopi
aufgesetzt oder angelehnt.
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4. Die Koérperstellung ist zuweilen unnatiirlich; kiinstliche abnorme
Stellungen werden minutenlang beibehalten (Kreuzung der
Vorderbeine); dummkollerige Plerde stehen ferner mit Vorliebe
schriag im Stand. 3

5. Die Empfindung ist oit herabgesetzt oder fehlt ganz.
Die Pierde lassen sich vor die Stirne, Nase, Oberlippe
schnellen, in die Ohren greifen, auf die Krone der Vorder- und
HinterfiiBe treten, in die Flanken kneifen usw. Nicht selten ist die
Empfindlichkeit zu verschiedenen Zeiten wechselnd, manchmal auch
erhéht.

6. Die Willenstitigkeit ist mehr oder weniger beeintrichtigt. Die
Aufforderung zum Herumtreten im Stand wird nicht oder nur
schwer beachtet. Auf Ziigeldruck und -zug treten die Plerde schwer
vor und zuriick; besondere Schwierigkeit bereitet das Zurick-
treten. Manche Pferde sind trotz des Dummbkollers zur Arbeit
zu gebrauchen. Haufiger dagegen sind die dummkollerigen Pierde
trageund faul, miissen fortwihrend angetrieben werden, reagieren
schwer oder gar nicht auf Peitsche, Gebili und Sporen und dringen
nach einer Seite. Andere Plerde verweigern zuweilen iberhaupt jede
Arbeit, zeigen sich also statig (Nichtanziehen, Seitwartsdriangen,
Stehenbleiben, Steigen, Umkehren, Durchgehen, Kleben, Bocken).

7. Die Futteraufnahme ist quantitativ (Menge) meist nicht gestort,
dagegen hiufig qualitativ verindert (Aussetzen im Kauen,
langsames oder hastiges Fressen, Fressen vom Boden). Aehnliche
Storungen beobachtet man zuweilen bei der Wasseraufnahme (sehr
langsames Trinken, Kauen des Wassers, tiefes Eintauchen des Kopfes).

8. Die Pulszahl ist bei einigen Pierden subnormal (25 bis 30
statt 28 bis 40). Die Temperatur ist unverandert (37,5 bis 38,5 ).

9. Der Gang ist mitunter unphysiologisch (abnormes Hoch-
heben der Vorderbeine, Antreten mit einem Hinteriul3, tappender Gang,
Manegebewegung).

10. Nach der Arbeit steigern sich meistens alle oben genannten
Erscheinungen des herabgesetzten BewubBtseins.

Verlauf. Der Verlaufi des Dummkollers ist in den einzelnen
Fillen sehr verschieden. Im allgemeinen ist der Dummkoller ein
chronisches, viele Jahreandauerndes, unheilbares,
in der Regel nicht todliches Leiden, welches je nach den
AuBenverhiltnissen zuweilen abwechselnd Besserungen und Ver-
schlimmerungen zeigt und selbst mitunter voriibergehend zu ver-
schwinden scheint (temporidre Remissionen). Ginstig wirken namentlich
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kalte Jahreszeiten, kiihle Stallungen, miBige Didt und Schonung; un-
ginstig dagegen Sonnenhitze, schwere Arbeit, dunstige Stallungen,
Besitzwechsel, schweres Futter, gastrische Storungen, Rossigsein usw.

Diagnose. Withrend die htheren Grade des Dummkollers unschwer
zu diagnostizieren sind, ist die forensische Feststellung niederer Grade
unter Umstanden sehr schwierig. In allen Zweifelsfidllen
enthalte man sichder positiven Begutachtung. Wie
bei den Geisteskrankheiten des Menschen gibt es auch bei den
chronischen Gehirnkrankheiten der Plerde viele Uebergangsstufen vom
Gesunden zum Abnormen, bei denen es schwer zu entscheiden ist, ob
sie noch als normal oder schon als krank zu bezeichnen sind. Jeden-
falls dari die Diagnose Dummkoller pro foro in solchen Fillen nur
dann gestellt werden, wenn sich objektiv und deutlich
eine Herabsetzung des BewulBitseins nachweisen
14 B t. Dabei ist zu beachten, daB zur Diagnose Dummkoller im Sinne
der Kaiserl. Verordnung der Nachweis nicht erforderlich ist, daff das
betreifende Plerd infolge des Dummbkollers in seiner Leistungsfidhigkeit
erheblich beeintrachtigt ist. Erfahrungsgemal ist bei dummkollerigen
Pierden nicht selten die Arbeitsidhigkeit wenig oder gar nicht ver-
mindert. Die automatischen Gewohnheitsbewegungen (sog. Auto-
matismen oder Stereotypien) beim Fahren werden namlich durch
die teilweise Ausschaltung der psychischen Rindenzentren nicht immer
so beschrinkt, daB eine wesentliche Storung der Fahrdressur eintritt.
In seiner Eigenschaft als Hauptmangel ist jedoch der Dummkoller auch
in solchen die Brauchbarkeit nicht wesentlich vermindernden Graden
immer ein erheblicher Fehler.

Das normale Seelenleben des Pierdes ist je nach Rasse (Warmblut,
Kaltblut), Alter, Geschlecht, Dressur, Temperament usw. sehr ver-
schieden entwickelt. Bei der Untersuchung auf Dummkoller miissen
daher in jedem Falle die individuellen psychischen Verhdltnisse
wohl berticksichtigt werden. Die AeuBerung der Gehirntitigheit ist
terner ein sehr komplizierter Vorgang mit einer Summe von Einzel-
duBerungen. Auch das gestorte Seelenleben (Dummkoller) tritt nach
aufien nicht etwa nur in einem einzigen Symptom, sondern immer als
Symptomenkomplex in die Erscheinung. Zur Diagnose des Dumm-
kollers geniigt mithin nicht der Nachweis e i n e s Krankheitssymptoms,
sondern es muB ein bestimmter Symptomenkomplex nach-
gewiesen werden. Diesen Hauptpunkt fiir die Diagnose des Dumm-
kollers hat die gerichtliche Tierheilkunde von jeher in den Vordergrund
gestellt. Eine besondere Bedeutung fiir die Diagnose des Dummkollers

Friohmner, Gerichtliche Tierheilkunde, 7. Aufl, 4
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haben die nachstehenden Symptome, wenn sie bei einem Pierde nicht
einzeln, sondern in einer Mehrzahl vergeselischaitet vorliegen und
nach der Bewegung sich steigern. Wenn beispielsweise ein Pferd nichts
anderes zeigt als Unempiindlichkeit der Krone und Beibehalten
abnormer Stellungen, so ist man nicht berechtigt, aus diesen beiden
einzigen Symptomen den Dummkoller zu diagnostizieren, weil
erfahrungsgemilB auch viele ganz gesunde Pierde sich die Beine kreuzen
lassen und eine herabgesetzte Empfindung an den Kronen zeigen.

1. Psychische Depressionserscheinungen (Blick, Ohrenspiel,
Kopfhaltung, Wille);

2, Sensibilitatsstorungen (Unemplindlichkeit an Stirn,
Nase, Oberlippe und Krone);

3.unphysiologische Futteraufnahme (Aussetzen);

4 Beibehalten abnormer Stellungen (gekreuzte
Vorderbeine);

5 Tragheit oder Stiatigkeit bei der Arbeit.

Fiir die Diagnose des Dummkollers ist ausschlieBlich entscheidend
der klinische Befund. Durch den Sektionsbefund allein
kann der Dummkoller nicht nachgewiesen werden.
Das herabgesetzte BewuBtsein (Definition des BGB.) 1468t sich nur am
lebenden, nicht am toten Tier nachweisen. Die Erfahrung lehrt ferner,
daB anatomische Veranderungen (Neubildungen, chronische Ent-
zundungszustinde) am Gehirn bei Pferden vorkommen konnen, ohne
Storungen des BewubBtseins hervorzurufen. Selbst schwere kongenitale
Hirndeiekte bedingen zuweilen nur geringe oder itiberhaupt Kkeine
objektiv nachweisbare psychotische Stéorungen (Dexler). Ebenso-
wenig berechtigt ein negativer Sektionsbefund
zurSchluBfolgerung,daBdasPferdnichtanDumm-
koller gelitten hat. Wie schon hervorgehoben wurde, sind die
anatomischen Verdnderungen des Gehirns beim Dummkoller nicht
immer mit bloBem Auge erkennbar (negativer makroskopischer Befund
bei infektiosen Gehirnentziindungen, namentlich bei der Bornaschen
Krankheit). Nachweisbare Verinderungen konnen sogar tberhaupt
fehlen (Psychosen). Ist bei einem Pferde durch eine einwandireie Unter-
suchung das Nichtvorhandensein des Dummkollers festgestelit,
so geht daraus gleichzeitig hervor, daB das Pferd auch zu einer fritheren
Zeit nicht an Dummbkoller gelitten haben kann (unheilbares Leiden).

Differentialdiagnose. Da der Dummkoller vom Gesetz als
eine ,unheilbare®, also chronische Krankheit des ,Gehirns® definiert
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wird, bei der das BewuBtsein herabgesetzt ist, so miissen alle die-
jenigen mit Herabsetzung des Bewufitseins verlaufenden Krankheiten
von der Diagnose ausgenommen werden, welche einerseits durch heil-
bare, voriibergehende Gehirnleiden, andererseits durch heilbare oder
unheilbare Krankheitszustinde in anderen Koérperorganen
verursacht sind. In dieser Beziehung diirfen nicht mit dem Dummkoller
verwechselt werden:

1. Die akute Gehirnentziindung (akute Gehirnwassersucht) sowie
die akute Gehirnkongestion. Sie unterscheiden sich vom Dummkoller
durch daspldtzliche Auftreten (Transporte, Mirkte, Ueberhitzung),
den akuten, oft rasch zum Tode fithrenden Verlauf, die hohere
Rotung der Konjunktiva, die vermehrte Warmeam Schidel,
die verminderte oder ganz aufgehobene Futter-
aufnahme, das Vorherrschen von Exzitationserschei-
nungen im Anfangsstadium (Aufregung, Steigen, Toben, Vorwirts-
dringen, Zwangsbewegungen, Taumeln, Zusammenstiirzen), den
Wechsel von Depression und Exzitation im weiteren Verlauf, das
Vorhandensein von Hautverletzungen an den Augenbogen, die
Untdhigkeit zu jedweder Arbeitsleistung bzw. die erheb-
liche Verschlimmerung des Leidens nach dem Fahren oder
Reiten, endlich durch Fieber (kann fehlen) und gesteigerte Puls-
frequenz (desgleichen). Bei der Sektion findet man Hyperdmie,
Hamorrhagie sowie akute entziindliche Verdnderungen an den Gehirn-
hduten (akute, sertse, basilare Leptomeningitis), in den Gehirnventrikeln
(akuter Hydrocephalus) und am Gehirn. Bei manchen infektiosen Ge-
hirnentziindungen (Bornasche Krankheit) ist im iibrigen der makro-
skopische Gehirnbefund negativ (mikroskopische, herdiormige, zellige
Infiltrationen).

Eine sichere klinische Unterscheidung der akuten Gehirnentziin-
dung vom Dummbkoller ist hidufig nur innerhalb der ersten Krankheits-
woche, im ersten akuten Stadium der Gehirnentziindung, méglich, wenn
die oben beschriebenen akuten Krankheitserscheinungen nachweisbar
sind. Von der zweiten Woche ab, im subakuten und subchronischen
Stadium, ist das Krankheitsbild der akuten Gehirnentziindung nicht
immer sicher vom Dummkoller zu unterscheiden'). Es empfiehlt sich
daher in allen verdichtigen Fallen, in denen das Vorhandensein der
akuten Gehirnentziindung in Betracht kommt, insbesondere nach vor-
ausgegangenen Transporten im Sommer, eine Untersuchung

1) Behrens, Einiges iiber die forensische Diagnose Dummkoller. Monats-
heite fiir praktische Tierheilkunde. XXIL Bd., 1910, S. 123.
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auf Dummkoller nur innerhalb der ersten Woche
der Gewahririst vorzunehmen.

2. Die akuten fieberhaften Infektionskrankheiten, namentlich
Influenza,Druseund Brustseuche. Sie erzeugen besonders
im Anfang eine schwere Benommenheit des Bewulitseins. Vor Ver-
wechslung mit Dummbkoller schiitzt die Temperaturabnahme
(geprifites Thermometer!) und eine sorgialtige innerliche Untersuchung.

3. Magendarmkatarrhe und Leberkrankheiten (Schweinsberger
Krankheit, sog. Leberkoller). Die Futterauinahme ist hierbei im Gegen-
satz zum Dummkoller vermindert oder aufgehoben, der Kot zeigt ent-
sprechende Verdnderungen (Durchfall), die Schleimhiute sind oft gelb
getdarbt, zuweilen besteht auch Fieber.

4. Zahnkrankheiten (Schieferzihne, Zahnkaries, Alveolarperiostitis,
ScherengebiBl) haben mit dem Dummkoller das Aussetzen im Kauen,
zuweilen auch Depressionserscheinungen gemein. Die sorgiiltige Unter-
suchung der Maulhohle bei jedem dummkollerverdichtigen Plerde
sichert vor Verwechslung. Besondere Vorsicht ist bei im Zahn-
wechsel stehenden Plerden notwendig; das Vorkommen des Dumm-
kollers bei Pierden unter vier Jahren ist im allgemeinen selten.

5. Augenkrankheiten, namentlich Erblindun g, konnen durch
die eigentiimliche Kopfhaltung, durch das Ohrenspiel, den tappenden,
unsicheren Gang sowie durch Scheuen und Anstofien Verdacht auf
Dummbkoller erwecken.

0. Empyeme der Kopfhoéhlen (Nasenhéhle, Kieferhohle, Stirn-
hohle) bedingen zuweilen schwere Depressionserscheinungen (Lokal-
untersuchung).

7. Dampfigkeit (Stehenbleiben wegen Atemnot), Taubheit (An-
rufen im Stand), Rossigsein (Benommenheit und verminderte Emp-
findlichkeit), Vergiftungen (Futtergiite) und schmerzhafte
Lahmheiten kiénnen ebenfalls Verwechslungen veranlassen.

8. Ueberanstrengung, hohes Alter,Phlegma, Trigheit,
wahre Statigkeit (vgl. S. 54) und andere Untugenden
(BeiBen, Schlagen) sowie Dressur und Guitmiitigkeit miissen
endlich bei der Untersuchung wohl in Betracht gezogen werden.

Untersuchung. Sie kann nicht sorgfédltig genug vorgenommen
werden. In der Regel untersucht man das Pferd nicht bloB einmal,
sondern wiederholt und in allen zweifelhaften Fallen mehrmals.
Der Gang der Untersuchung ist gewdohnlich folgender:
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I. Voruntersuchung. Sie hat dieFieberlosigkeit des Plerdes
und das Nichtvorhandensein der in der Differentialdiagnose
erwidhnten Krankheiten bzw. Zustinde festzustellen.

II. Untersuchung im Stall. Es sind besonders zu untersuchen der
Blick, das Ohrenspiel, die Kopfhaltung und Korperstellung, die Emp-
findlichkeit, das Herumtreten auf Anrufen, das Kreuzenlassen der
Vorderbeine und die Futterauinahme.

III. Untersuchung in der Bewegung. Das Pierd ist bis zum
SchweiBausbruch womoglich in der gewohnten Arbeit (Fahren, Reiten)
zu bewegen. Dabei ist zu beachten, ob es folgsam, stitig oder trige
ist, ob es angetrieben werden muB oder stehenbleibt, ob es nach der
Seite driangt oder schwer lenkbar ist.

IV. Untersuchung nach der Bewegung. Das Pierd wird zunichst
an einem ruhigen Platz und sodann in seinem Stand wie unter 1l unter-
sucht. Hierbei ist namentlich auch darauf zu achten, ob die Herab-
setzung des BewuBtseins und der Empfindlichkeit nach der Bewegung
starker hervortritt.

Dummkoller und akuie Gehirneniziindung. Die von Malkmus (Gerichtl.
Tierheilkunde 1921) verfochtene Ansicht, daB jede linger als fiint
Tage andauernde akute Gehirnentziindung als ,unheil-
bar® anzusehen und daher nach dem Wortlaut der De-
finition als Dummkoller anzusehen sei, ist willkiirlich und
wissenschaftlich nicht begriindet. Diese falsche Lehre hat leider Verwirrung
unter den tierdrztlichen Sachverstindigen in Siiddeutschland angestiftet
(Prozell Gentner-Schober, Amtsgericht Leonberg 1921, und andere). Es
steht im Gegenteil einwandirei fest und ist insbesondere jedem internen
Kliniker aus eigener Erfahrung wohl bekannt (in meiner Klinik ist es auch
den Studierenden hiufig demonstriert worden), daB die akute Gehirn-
entziindung tatsiichlich noch nach dem sechsten Tag und spiterhin abheilen
kann. Awuch in der tierdirztlichen Literatur ist diese Tafsache mehriach
bestitigt worden. So hat Wick in der Miinch. Tieriirztl. Wochenschr. (1922
S. 703) iiber einen Fall berichfet, in dem die akute Gehirnentziindung noch
nach 18 Tagen vollig abheilte. Da die akute Gehirnentziindung mithin
Lheilbar® ist, kann sie nicht unter den Begriii des Dummkollers fallen.
Nur die chronische, das heiBt mindestens vier Wochen alte Gehirn-
entziindung ist als eine ,unheilbare® Gehirnkrankheit im Sinne der Kaiser-
lichen Verordnung anzusehen. Nur die chronische Gehirneniziindung ent-
spricht dem Wesen eines Haupimangels (Obergutachten des PreufBl. Landes-
veterindramts 1921). Um derartige willkiirliche MiBdeutungen des Begrifis
Dummkoller zu verhiiten, erscheint es angezeigt, bei einer zukiinitigen Ab-
inderung der Kaiserlichen Verordnung in die Definition des Dummkollers
das Wort ,,chronisch® ausdriicklich aufzunehmen (,,chronische und unheilbare
Krankheit“). Hierfiir hat sich auch der Deutsche Veterindrrat im Jahre 1925
ausgesprochen.
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Dummkoller und Statigkeit. Als Stitigkeit bezeichnet man die
habituelle Unfolgsamkeit im ordnungsmiBigen Dienstgebrauch. Die durch
bewuBten Eigenwillen bei geistig ganz gesunden (?) Plerden bedingte
Uniolgsamkeit wird nach dem Vorgang des PreuBischen Allgemeinen Land-
rechts als wahre Stidtigkeit bezeichnet; sie bildet einen besonderen
Mangel, der mit dem Dummkoller nichts zu fun hat. Dagegen stellt die
sogenannte falsche Stitigkeit eine unbewuBte, aus unrichtigen
oder verlorengegangenen Vorstellungen gehirnkranker, dummbkolleriger
Pierde hervorgehende Uniolgsamkeit dar, welche als ein Symptom
des Dummkollers aufzufassen ist. In jedem Fall von Stitigkeit
ist mithin zu priifen, ob sie forensisch dem Dummkoller zuzurechnen ist
(falsche Stitigkeit) oder nicht (wahre Stitigkeit). An und fiir sich bildet
die Unfolgsamkeit (Stitigkeit) keine notwendige Folge des Dummkollers,
da viele dummkollerige Pierde willig arbeiten. Liegen jedoch bei einem
Pierde auBer dem Symptom der Stitigkeit chronische Erscheinungen von
herabgesetziem BewubBtsein vor, dann ist ein ursiichlicher Zusammenhang
zwischen Dummbkoller und Stiitigkeit anzunehmen und die ,Stitigkeit” als
Dummkoller, mithin als Hauptmangel mit einer Gewidhriristvon
14 Tagen zu begutachten. Die sog. wahre Stiitigkeit bildet dagegen nur
einen vertraglichen Mangel, der sich erfahrungsgemilb in wenigen
Tagen entwickeln kann. Vgl das Kapitel Stitigkeit.

3. Die Dampfigkeit.

Kaiserliche Verordnung: Als Dimpligkeit [D;lmlpi, Hartschligigkeit,
Bauchschligigkeit) mit einer Gewiihririst von 14 Tagen ist anzusehen
die Atembeschwerde, die durch einen chronischen, unheilbaren Krank-
heitszustand der Lungen oder des Herzens bewirkt wird.

Definition. Unter den Begriif der Dampfigkeit fallen nach dem
BGB. nur diejenigen Fille von Atembeschwerde, die durch einen un-
heilbaren Krankheitszustand der Lungen oder des Herzens
bedingt sind. Das frither (bis zum Jahre 1900) zur Dampfiigkeit ge-
rechnete Kehlkopipfeifen bildet jetzt einen besonderen Hauptmangel und
gehort daher nicht mehr zur Dampfigkeit. Die Dampfigkeit ist unter
den Hauptmingeln des Pierdes der hiufigste (in der Berliner Klinik
sind iiber die Hilfte aller auf Hauptmiingel untersuchten Pferde damplig).

Ursachen der Dimpfigkeit. Die der Dimpfigkeit zugrunde
liegenden unheilbaren Krankheitszustinde der Lungen (Lungen-
dampfigkeit) und des Herzens (Herzdampfigkeit) sind gewohnlich:

1. das chronische Lungenemphysem,
der chronische Bronchialkatarrh,
die chronische Lungenentziindung,
Neubildungen in der Lunge,
Klappenfehler des Herzens,
chronische Herzerweiterung.
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1. Das chronische Lungenemphysem. Das chronische vesi-
kuldare, alveolidre oder substantielle Lungen-
emphysem ist die hdufigste Ursache der Lungen-
didmpfigkeitbeim Pferde. Das Wesen des Lungenemphysems
besteht in einem Elastizitdtsverlust der Lunge infolge Alve-
olarektasie. Das Lungenemphysem bildet wie beim Menschen eine
Abnutzungs- oder Berufskrankheit der Plerde (Zugpferde, Reitpferde)
und entsteht gewohnlich mechanisch durch iibermaBige Ausdehnung der
Lungenalveolen bzw. abnorm hdufige und abnorm tiefe Inspirationen
bei fortgesetzter schwerer Arbeit und rascher Bewegung (mecha-
nisches Lungenemphysem). In anderen Fillen entwickelt es sich im
AnschluB an Lungenentziindungen (Brustseuche) und Bronchialkatarrhe,
welche eine Schwiichung der Lungenelastizitit sowie eine Erweiterung
der Alveolen durch Hustenstilie veranlassen (entziindliches
Lungenemphysem). Eine starke Abnutzung und Elastizititsverminde-
rung der Lungen findet man namentlich bei alten Plerden (seniles
Emphysem). Endlich scheinen manche Pierde eine vererbte Anlage
zu Lungenemphysem in Form einer angeborenen Schwiche der
elastischen Lungenfasern zu besitzen (atrophisches Lungen-
emphysem). Ueber den angeblichen Zusammenhang zu reichlicher Heu-
fitterung mit dem Lungenemphysem ist nichts Sicheres bekannt.

Anatomisch besteht das Lungenemphysem in einer Erwei-
terung der Alveolen und Infundibula mit sekundérer
Druckatrophie der Alveolarwinde (elastische
Fasern, Lungenkapillaren). Die Alveolen sind bis zum
Zehnfachen vergréBert (1,5 mm statt 0,15 mm), wihrend die Dicke der
Scheidewdnde entsprechend abnimmt (1 bis 2 y statt 8 x). SchlieBlich
schwinden die Scheidewinde und bilden nur noch leistenartige Vor-
spriinge, so dal die Alveolen miteinander konfluieren. Die Atrophie
der Scheidewinde bedeutet gleichzeitig eine Atrophie der elastischen
Fasern und eine Verddung der BlutgefaBe. Das Volum der emphyse-
matdsen Lunge ist vermehrt (Volumen pulmonum auctum).

Beziiglich der Pathogenese der Lungendimpfigkeit beim
Lungenemphysem ist zu beachten, dal das Lungenemphysem eine per-
manente inspiratorische Ausdehnung der Lunge darstellt und daB die
iiberdehnte Lunge unfahig ist, sich zu retrahieren, d. h. zu exspirieren.
Die physiologische Exspiration erfolgt im wesentlichen passiv durch die
Elastizitat der Alveolarwinde. Infolgedessen entsteht beim Lungen-
emphysem exspiratorische Dyspnoe, welche sich in starker
Kontraktion der Bauchmuskel, der exspiratorischen Hilismuskel, aufert
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(Flankenschlagen, Dampirinne, Afteratmen). Daneben kommt wegen
der GefiBatrophie der Scheidewidnde und der dadurch bedingten
Aniémie der Lunge eine inspiratorische Dyspnoe zustande (Kurzatmig-
keit, Beschleunigung der Atmung, inspiratorische Erweiterung der
Niistern).

2. Der chronische Bronchialkatarrh. Derselbe ist entweder
primér die Ursache von Lungendimpfigkeit oder er gesellt sich
sekunddr zum Lungenemphysem und zu anderen chronischen
Lungenkrankheiten. Auch bei Klappeniehlern und chronischer Herz-
erweiterung kann er sich sekundir infolge Ruckstauung des Bronchial-
venenblutes entwickeln. VieleddmpiigePiferdesinddaher
primir oder sekundiir mitchronischem Bronchial-
katarrh (Husten) behaftet.

Die anatomischen Veranderungen bestehen in Verdickung
der Schleimhaut (Endobronchitis), des Bronchialrohrs (Meso-
bronchitis) und des peribronchialen Gewebes (Peribronchi-
tis nodosa). Auf der Bronchialschleimhaut findet sich schleimiges
oder eitriges Sekret. Folgezustinde der chronischen Bronchitis sind
Atelektase, Bronchiektasieund Emphysem. Die Atem-
not beim chronischen Bronchialkatarrh wird teils durch die Schwellung
der Bronchialschleimhaut bzw. durch die Verengerung und den Ver-
schluB des Bronchialrohres, teils durch die Atelektase verursacht
(inspiratorische Dyspnoe).

3. Chron