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VIRO DOCTISSIMO

L. ALl COHEN

Sl Pl‘ Df

A, M, ISRAKLS,

Prorsus ineptus viderer tibi, si utilitatem et delicia
Historiae Medicinae longo sermone tibi demonstrare
conarer. Neque meum est, ad te hanc Dissertationem
mitientis, meoque libello tuum nomen adjungentis ,
emolumenta enumerare omnia guae Historlae Medicinae
cultores nostris praecipue temporibus arti huic salutiferae
jamjam attulerint. Probe enim scio, mi conent! stu-
dium historicum semper tibi fuisse oblectamentum us
diebus ac horis, quibus Naturaeipsius indagationibus ope-
ram- non navasti; et studiis laboribusque tuis multifa-
riis interesse nemini cerle magis quam mihi contigit.
Scio itaque etiam illud, quod ab eo inde tempore, quo
fata perscrutari inceperis quae Medicinae variis regio-
nibus variisque temporibus contigerint, saepissime
doluisti tot tantagque adhuc desiderari, et latere,
scitn  dignissima st Medicae artis inter genles anti-
quissimas et antiquiores statum cognilum nobis habere
velimus. Quanta enim, — ut inter populos Orien-
tales modo Hebraeos afferam , — quanta adhue sunt
manentque indaganda, colligenda, comparanda, ante-
gquam nobis clara absolutaque Medicinae Hebraicae
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exhibeatur 1mago ? Seio equidem mulios, et jam ante
longum temporis spatium, Medicinae conditionem inter
gentem Hebraicam exposuisse ope catalogi amplissimae
librorum : sed haec Medicinam biblicam solummodo
spectant.  Maximi certe sunt faciendae istae indaga-
tiones , quas nos quoque debitis gratis accipimus,
verum limiles sunt remotiores; labor el opus nondum
his inquisitionis principiis ad finem est perductum. Gens
Jisraelilica enim quandoquidem, uli notum , post aeram
Biblicam per secula nonnulla libera suique juris adhuc
exstiterit, desiderio capimur fata indagandi conditionem-
que ignorare nolumus Artis medicae (ualis apud He-
braeos fuerit, juniore aetate quam biblico aevo : —
cupimus nos edoctos fieri praesertim ea quae ad Me-
dicinam Talmudicam pertinent.  Medicinae Historiae
cultores jam dudum sane hane scientiae partem excoli
(uam maxime exoptaverunt , quippe qui compertum
sibi habuerint in Talmude divitias cujuscungue generis
latere quogue pro Historia Medicinae, quae in lucem
collocari merentur studiogque historico Artis nostrae
perutiles erunt.  Mirum tamen quod, quamvis omni
tempore exsliterint ¢t Talmudis ¢t simal  Medicinae
mulli viri peritissimi, perpauca lantum , ne dicam
nuilla omnino parabantur subsidia, quorum ope Medici
Talmudis idiomalis imperiti , edoceri posent ea ¢uae_ad
Medicinam Talmudicam pertinent.

Anno tamen 1743 m Academia Gothingensi doct.
¢. ciazpirGger disserlationem  inauguralem defendit
quae inscripta est :  Diss. exhibens Medicinam ex
Talmudiets illustratam (22 pagg. in 4 ); hoe tamen

opusculum aucloris peritiam sahs demonstrans , nimia
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cum festinatione tamen est conseriptum. Nemo itaque ex
eo justam atque claram imaginem Medicinae Talmudicae
acquirere posset : loca ipsa Talmudis recentiore lingua
non sunt versa, sed potius excerpta: quibus accedit
incredibilis quaedam @xgiaee et multarum rerum omissio
aliarumque momentosarnm plana oblivio; — sic .
2. Artis Obstetriciae Talmudicae plane immemor est
auctor, Dolendnmn ergo auctorem argumentum adeo am-
plum tam raptim tractavisse, ut nil fere inde redun-
daverit in historiae noslrae scientiae emolumentum.
Sed pergam ! Inter auctores anonymos WOLFF in
swa Bibliotheea [Hehraea enumerat opus quoddam
M9 s (Centum folia) , quo, uti ajunt, omnia quae
in Talmnde ad Medicinam spectant collecta sunt: —
anctor hibri Seder Haddoroth (fol. 170a. ¢ol. 1.) eun-
dem guoque citat librum. Doleo autem vehemenler quod
librum illum inspicere mihi non contigerit, licet multa
hune in finem tentaverim, tam innostra patria quam
in Germania. — Notulas obstetricicas quasdam , quae
tamen anachronismis scatlent, habet Cl. r. B. OSIANDER,
in sna Litterarisehe und pragmatisehe Geschichte
der Enthindungshunst. Géttingen 1799. p. 77.
Auctor ille sine dubio ipsum Talmud non consuluit;
et magnam historiae gentis [lebraeae cognitionem
et non fuisse , facile patel, cuique ejus verba legenti:
»Von den gelehrten Muhamedanischen Arabern borg-
sten  ithre medicinische Weisheit die Juden der da-
smaligen Zeit, welche zu Sora in Asien eine Schule
sliir die Heilkunde hatten (I!). Aber aus den nach-
sgelassenen schriften jiidischer Aerzte jenes Zeitalters ,

swie des MOSES MAIMONIDES , AREN ®zRA u. d. g. st



»von der Entbindungskunst unter ihnen nichts unter-
shalten. Indessen kann man den Talmud, als das
»Archiv der jiidischen Weisheit ansehen, welches
sauch verschiedene , auf Geburten und Geburtshiilfe
vBezug habende , physiologische Lehren enthalt, die
sjedoch, wie z. B. die Behauptung des Auseinander-
,weichens der Beckenknochen in der Geburt (?!)
»keine {?) sonderlichen Kenntnissen errathen.” Vides
iterum, amice! quantopere magri quoque viri errare
possint si ex fontibus impuris haunant, et uam necesse
sit Historiographo, ut ipsos fontes adeat! — Relata
partem peculiarem Arlis nostrae, Artem obstetriciam
spectant : sed vir Doct. et Rev. carmory in diario suo
Revue Orientale, T. 1. et sqq., sub titulo Histoire
des Médecins Juifs, Medicinam Talmudicam magis
universaliter quoque tractavit.  Verum non solum
nil inde haurire possumus, quo cerliores fieremus
de Arte obstetricia Talmudica , sed insuper de Medi-
cis Talmudicis vel de Medicina Talmudica tam suc-
cincte egit, ut ille quoque spem fallat, si quis ab
eo multum boni el cerli exspectet! — ne dicam doct.
CARMOLY non semper satis accurate argumenium trac-
lavisse, eique fidem pluribus locis prorsus esse de-
negandam.

Atque haec fere sunt praecipua, quae ad nos-
trum usque diem de Medicina Talmudica in lucem
prodiisse videntur. Quanti autem hi fontes haben-
di sint, tuo judicio submitto!

Anni tres jam praelerlapsi sunt, quum, te ad-
hortante, una tecum nonnullisque alis Litteraturae
Hebraicae ecultoribus , [undaverimus Sodalitium Pre
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Frcolendis  Litteris  Hebraieis Haudguagquam
hujus loei est in mentem tuam revocare (uantum
in deliecns nostris fuerit haec societas ; neque me-
moriae luae renovare opus est , quantae voluptales,
quantumque emolumentum ad diem hodiernum usqgue
haec societas omnibus suis sociis praebuerit!  Me.-
ministi cerle horum nostrorum studiorum, suavium-
que nostrarum Horarum Hebraicarum, Et uti tibi,
sic mihi quoque persuasum erat studiis meis medicis
Hebraicarum litterarum studia prodesse posse.  Die-
tum, factum. Te suadente, animo tum concepi
vires eo intendere ut exponerem, quantum fieri posset,
fata Medicinae mter Hebraeos, et indagarem modum
quo Hebraei Medicinae profuerint eamgue coluerint,
Hisce studiis occupatus, brevi autem mirabar ingen-
tem copiam opusculorum a Medicis aliisque viris eru-
ditis seriptorum , quae vel totam Medicinam biblicam
vel versus nonnullos §'¢, 8. modo qui ad Medicinam
spectant, pertractaverunt. Studiis meis aulem trans
aeram . biblicam sese extendentibus, Talmudisque aetatemn
imprimis spectantibus , terram inveni incognitam fere
atque meanitam , nullumque fere reperi ducem Sidelem
qui viam mihi monstraret quam tutus ingrederer. Dubius
tunc diu haesi, num viam inchoatam persequerer , vires
meas nimis teneras sentiens ut talem laborem in me
susciperem. Te autém imprimis adhortante | manum
ad operam admovi et ipsum Talmud pervolvi;
sed quomam, pro conscribenda Disserlatione, tunc
quogque nimius foret laboris ambitus , si solins Talmudis
Medicinam tolam peragerem , nil supererat quam ut

amicornm  voto  responderem , solamque  Gynae-
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cologiam Talmudicam ederetn. Non opus est tib
varias enumerare difficultates etiam istius laboris: cog=
nilum enim est libi, Amice! quantae molis fuerit
totum Talmud perscrutari, ut ommia colligerem , quae
ad rem meam facerent. GConsului, — uli compe-
ries, — solummodo Talmudis recensionem Babylo-
nicam, magis completam exiensioremque altera re-
censione Hierosolymtana. Usus sum editione Talmu-
dis Babylonici Amstelaedamensi , XIlI Tomis, folio
edita a Fratribus proors, aos. 1750-1765. Loca ipsa,
quantum fieri potui, wverbotenus reddidi, elegan-
tiam styli Lalini veritali sensuique lextis lubenter
sacrificans.  Omni sensui verborum , ex Talmudicorum
seribendi dicendique modo succineto et conciso, obs=
curiori notulas adjeci, quibus difficiliora in clariorem
lucem collocarem. Quodad explicationes meas, ego
etiam explicavi »non certo ut sint et definita ommia ,
sed ut unus ex homunculis probabilia conjectura se-
quutus.”’  Addidi simul annotationes quasdam quibus
textus melius intelligeretur a lectore Hebracorum
historiae  minus perito. Si aulem expectes, me
simul ex Medicina illustrasse praecepta varia diver-
sasque consuetudines religiosas a Talmudistis imposita
feminis Jisraéliticis, falleris: — illud argumentum
nimirum variis ex rationibus tangere nolmi. Et id
quoque insuper libi persuasum esse vehm, me Talmud
perlegisse et consideravisse eodem modo quo alios Me-
dicos veleres perlegerem et considerarem.

Verum haec nondum sufficiebant, Critices enim
momentum et dignitalem maximi quum habeamus,
omnia fere quae collegi, comparavi cum scriptis
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aliorum Medicorum veterum, praesertum Graecorum
et Romanorum. Quibus indagationibus imprimis 1d
mihi volui,; ut exinde pateret, utrum Talmudislae
autodidacti fuerint, an vero omnia quae nostrae
memoriae = prodierunt circa rem gynaecologicam,
flosculi essent ;peregrini, sed propria cultura mutali
vel alienati ? Sed quum nil prorsus novi sit sub sole,
et quum multa ut nova el antea plane incognita pro-
clamentur, quae tamen ante secula multa jam fue-
rant proposita et descripta, simul in meo opusculo
levi saltem penicillo adumbrare conatus sum, quanh
aestimanda sint varia Talmudicorum placita, ex
mente hodiernae scientiae. In Capite denique ultimo,
ob materiae tractandae dignitatem prolixiorem me
fuisse , certe aequo feres animo !

Aique haec sunt, quae ortum et naturam hu-
jusce opusculi explicant. Equidem optime scio atque
persentio multa in illo desiderari, aliaque forsan a
me non bene fuisse intellecta, aut male tradita: —
sed sres ardua est” — ut puiNius ait — »velustis no-
vitatem dare, obsoletis nitorem.” Si itaque has pa-
gellas perleges, a te rogo atque ilerum rogo , ut
cogites opus illud modo conscriplum esse ad exci-
tandos alios peritiores, qui suo ingenio suaque
doctrina in lucem clariorem collocarent, quae ego
tractavi, et praesertim ea quae a me non sunt traclala,
— et quanta haec sint, non opus est quod tibi dicam.
Neque denique tanta Litteraturae orientalis cognitione
me instructum esse glorior, ut omnia a me bene intel-
lecta esse crederem aut confiderem.
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Atgue haee de opusculo ipso Ubi praemonere vo-
hii, reliqua ipsum opus docebit; cui practerea adjunx:
quasdam Emendationes necessarias, quas ne prae-

lereas (uaeso !

Antequam vero finiam, libi profiteri gratus animus
me jubet, quot quantaquae in hoe opusculo elaborando
fuerint consilia, quamque utiles admonitiones , quibus
exoptatissimus et meritissimus praeceplor ¢l. DB LA FAILLE
sibi me devinxerit. Quantum insuper ei debeo, qui
semper miht exstitit studiornm  dux eertus, laborum
fautor benevolus et praeceptor amicus ! Oplimus prae-
ceptor 1d sib1 persuasum habeat velim, numguam me
futurum esse immemorem talis erga me humanitatis
talisque liberalitatis , non solum per tolum vitae
meae Academicae decursum, sed praeserlim guoque in
conseribendis et edendis hisce pagellis.

Dlevinetum autem etiam me persentio Viro Cla-
rissimo JUYNBOLL , peritissimo litterarum orientalium
in nostra Academia professori, pro auxiliis et con-
siliis egregits, quibus me honoravit, quum eum adirem
rogatum ut praeclaro ejus ingenio res obscuras mihi
illustraret. Neque eum plane rejiciendas habiturum esse
meas ualescunque perqguisitiones , spero atque consido,
quemadmodum Literaturae universali pro quadam sal-
tem parte, guoque non plane inutilia sint quae concripsi !

Quantum vero tibi debeam, mi conest! pro tot
tantisque integerrimae amicitiae testimoniis , verbis ex-
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primere prorsus nequeo : — gaudeo autem inter amicos
verbis opus non esse ut amicitiam illibatam, constan-
tem et indefinitam inter se profiteantur. Quantopere tu
me colueris veramque Medicinae tractandae viam mihi
ostenderis, quantopere ego le invenerim amicum cer-
tissimum in re certa et incerta, quisque meorum stu-
diorum dies, ab initio vitae academicae inde, teslari
potest! Amore scientiae et Artis salutiferae quotidie
me imbuisti, teque duce viam mihi parare studui ut
investigarem Naturam sanam morbosamque : — nul-
lus fere praeteriit dies, quo tecum non institue-
rim observationes sive experimenta in largissimo Medi-
cinae campo... Sed taceam! Id autem tibi valedi-
cens pronuntio: Quoquoversus fata umquam me
ducent , tecum semper mihi eadem amicitia eadem-
que consuetudo intercedant, precor!  Quidquid
autem anni ferant, sint tibi fausti et fortunati! Vale

et fruere!

Seripsi Groningae Idibus mensis Martiic MDCCCXLV.
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PROLEGOMEN A.

i.

DE MEDICINA BIBLICA IN UNIVERSUM, ET DE ARTE
OBSTETRICIA VI8 Ti* IN SPECIE,

Quisuam initia  rerum cognoscit? Quis valet in tene-
bras penetrare quae omnium artium scientiarumque origi-
nem ambeunt? Hominis id non est! Neque magis
Medicinae! Ratio nos docet, hominem qui suo intellectu
bonum a malo distinguit, sud sponte, oborto morbo, Mes
dicum esse factum ; quia omnibus innata est facultas mala
avertendi, igitur morbos, — honaque appetendi, (uorum
sapitas summum est: ita ut morbis infesti omnes inten-
derint vires ad illos debellandos. Atque hic Medicinae
ortus : uivis ex semef ipso, ex sua natura erat Medicus,
Sic summus Cous: »magnum,” inquit, »est artis exsis-
wtentis argumentum, et quod inter praeclara habendum
wsit, quando qui ne eam quidem esse exsistiment, ejus
wope servati conspiciuntur. Qui enim, etiam non adhibitis

1

Medicinae
biblicae
origo.



De medvema
ex Felere
Testamento,

»medicis , ex morbo econvaluerant, ut intelligant omnino
nnecesse est se quod aliquod vel fecerint vel non fece-
orint idcirco sanitatem esse consecutos” 1). Medica ars
igitur una fere cum gente humana videtur orta.

Causas omnium malorum homines Deo, ut boni
malique auctori, tribuebant, et ita quoque morbos populi
antiquissimi Diis iratis adscribebant. Hine magna illa
necessitudo apud omnes popules antiquos inter religio-
nem et Medicinam; hine in Aegypto sacerdotes agebant
vices medicorum, hine in Graecia Deorum templa erant
vera nosocomia, inquibus Aesecul apius invocabatur

et aegroti undique congregabantur.

§ 2

Quum omnes antiquissimi populi illam morhorum
originem opinarentur, non mirum, in Sacro Codice, nempe
Vetere Foedere, Deum ipsum haberi auctorem omnium
morborum , quibus Jisraélitae infestarentur. Praecepta
Dei pie et religiose insequentes, ab omni morbo immunes
manerent 2);  Deo autem non obedientes eujuscunque
generis calamitatibus affligerentur 3).

Id non solum de populo in universum valebat , verum
etiam de singulis et nonnullis ; quemadmodum illud de
Ijobo4), de Mirjamo, Mosis sorore (Numeri XII. 10.)

1) D¢ arte, WNipp. opp. emnias. Edd. Foesii, 1595,
Sect. 1. p. 4).

2y iEwdds XV, 906;

3) Levitie, XXV, 14-17. Dewderon, XXVII, 20, 21, 27, 6t
alilsi passim,

4) Saltem ex menle amicorum, non aulem ex opinione

ipsius aegrolanlis,
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de rege S dulo (I Samuel. XVL. 14), aliisque
multis relatum legimus: imo propter peccata unius
hominis, imprimis qui auctoritate excellebat, Epidemias
toti populo Deus infligebat. (I Samuel. XXIV.
12-16).

Non solum autem wmorbos misit Deus, eos efiam
curavit. Curabantar tamen ab Eo non immediate , zed
mediate, et quidem intercedentibus iis', quibus major era
cum Deo consuetudo, nempe sacerdotibus et postes
nonnunguam etiam prophetis., Quamdiu inter Hebraeos
pura exstitit Theocratia, omne medendi officium penes
sacerdotes, vel prﬂphetas remansit : — quum autem hane
puram Theocratiam, electis regibus, populus infregerat, non
solum sacerdotes, vel alii homines in religionis officia
incumbentes , aegrotis consuluisse, verum etiam alii vulga-
res rem medicam [aetitasse videntur,

Medicos autem jam ante exitum ex Aegypto infer
Hebraeos cxslitisse, non nisi conjecturis assequi possu -
mus, Sic agit S. 8. de medicis (owan), qui perunxerunt
corpus mortuum Ja ¢ ob i patriarchae, et Ijo b (XIIL 4.) suos
amicos nominat medicos imperitos. Ex posterioribus
tamen temporibus narratur, regem Asam non sacerdo-
tibus sed medicis usum fuisse; (Il Chron, XVI 12)),
etiam Jeremja (VIL 22) et Sirachides
(XXXVIL v. 1-13) de medicis loquuntur. Nonnulli
sunt qui perhibeant, pharmacopolas inter Hebraeos
exstilisse, unguentis et emplastris parandis operam
dantes ; quam tamen sententiam vix meam facerem, voce
non potins intelligens conditores et venditores aromatum,
pro suffitu in templo , et usu mulierum. Nullibi tamen

medicorum munus, remedia vel instrumenta perspicue
l-.ir



descripta legimus : neque mirum; 8. S. enim non quideni
certiores nos facere intendit de morbis populorum, (uornm
fata narrat, sed tantummodo exponere modos, quibus
Deus hominibus provideat eosque curet.

Quae in V.T. Epidemiae deseriptae sunt, in univer-
sum valde succinete traduntur. Fuse tamen memorantur
Lepra variaeque ejus species (Levitie. C. XIII et XIV).
Alii morbi, de quibus ibi sermo est, reges vel alios
homines illustres affecerunt, et tunc historicae rationis
magis, quam scopi cujusdam medici gratia descripti
sunt. Moses ipse tamen artem medicam svi temporis
prae aliis cognovit; eumque a sacerdotibus Aegyptiacis
hane didicisse , non opus est ut moneam, dum ipsa
vitae historia et legislatio abunde id probant. Horrendae
Leprae descriptinem §osaicam  imo multis in partibus
hodierna efiam experientia probat et confirmat; curandi
tamen methodus, quae ibi significatur, mere fuit diaetetica;
idgue ideo, ne malum per totum populum latius se extens
deret. Ceterum Mo s es multas tulit alias leges et praecepta
diaetetica; v. g. legem abstinentiae ab usu nonnullorum
mammalium, avium et piscium, legem lotionis illorum qui
morbo genitalium fuissent correpti, cet. Neque alius fuit
curandi modus ceterorum morborum, qui hic et illic in
V. T. memorantur : interna remedia fere non propinabantur,
externa saepius B); plerumque sacrificia et preces id de-
bebant efficere quod bumana mens perficere non posset.

Medicinae politicae el forensis vestigia in V. T. non

5) darissime tantum mentio fit de quodam remedio, Inter
remedia autem Balsamum Gileadense maxime salutare aes—
timabatur in vulneribus sapandis (Jerem, XLYIL v, 11). Alia
remedia nonnuila hie illic citata invenies: v, g, 1l Req XX 70
Proverd. XYI, 24, Tobize XI. 6. 10 cet.



desiderantur. Ad haec referrem praecepta de signis virgini-
tatis, de stupro, de incestu, de prostitutis, de variis cor-
poris laesionibus , de sepultura suspensorum, cet ).

§. 3.

Haec sufficiant de Medicina Biblica. Videamus D¢ arte ob-

nunc quid in S, S. seriptum sit de arte Obstetricia. Ab
initio rerum inde auxilium afferebatur feminae parturienti,
quia partus ipse normalis et facilis auxilio non plane

sfelricia

F.

orbatus esse potest, nec sibi soli in omnicasu parturiens .

potest carare. Insuper partus difficiles humani generis
sant; ex corporis fabrica et vivendi more prae animalibus:
ipsamque hane diflicultatem exortam fuisse, quod Adam
et Havva (Eva) Dei mandato obtemperare et obedire
noluerint, auctor libri Geneseos ex illius temporis
cogitandi ratione refert his verbis, (Genes. III. 16),
nDeinde ad mulierem: ego te multis doloribus (inquit)
naerumnisque adficiam: tu natos enm dolore paries, et
,,pendebis a viro tuo , tibique ipse imperabit” 7). Nonnulli
hanc ob rem Adam um vocarunt: ,obstefricatorem et
umbilici sectorem primum, et statuunt illum primogenito
funiculum umbilicalem lapide acuto cecidisse , filo plan-

6) Fusius de medicina biblica ef. Scehmidil: Hijbelsche
Medicus: Mead : Medica sacra cef, Amsiel 1743, N. D. Sy-
brandi. Diss: de necessituding quae fuil apwd wveleres nier
refiqionem el Medicinam, Amstel. 1841, J, I'. Trusen: Biblische
Krankheiten, Posen 1843, elc,

7] Exceptisversibns Gen, XXXVIIL v, 27-30, pro omni-
bus allatis locis biblicis usus sum interpretatione Se bastiani

Castellionis ex Fd, Lipsiensi 1778

.
£
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fari subligasse, abstraxisse vel demordisse (J.Z. P at-
ner: de arte obstetrit. veterum. Li;’psiae 1735. p. 3.)
Quae conjectura si vera foret, unicus esset in Sacro
Codice locus, quo virum inveniamus parturientibus ad-
stantem ; dum ubicunqne feminis feminas adstitisse in eo
videmus, Abrahami v, ¢. familia nomadicam vitam agens,
habebat obstetrices: sic in partu difficili Racheli, pa-
triarchae Ja cob i uxori, (Genes. XXXV 17)etThamari
(Genes. XXXVIIL 28 ) femina adstitit »quae parere facit”
quae ,.adjuvat in pariendo” {ﬂ‘_l_"a'“?ﬂ). Dein quogue rex
Aegyptiorum Pharao obstetrices Hebracas advocavit,
easque jussit masculos inter pariendum necare; (Ezod.
I vs. 15. sqg.) cet.

Porro  solebant infantibus umbilicum abscindere ;
lavabantur recens nati ut fortiores fierent, sale consper-
gebantur, et linteaminibus invelvebantur. (Ezech. XVI. 4.),

§, 4.

Oceurrent in V. T. ipso jam tempore simplicis-
simae vitam agendi rationis, casus nonnulli partis diffi-
cilis ; inter quos partus, quo Rachel obiit; partus porro

Thamaris, et partus uxoris Phinchasi, filii Elii

pontificis.
Casus Rachelis ita describitur (Gen. XXXV,
16, 17, 18.): ,,Quum autem Bethele profecti ab

,Ephrata una statione abessent, peperit Rachel,
set quidem difficulter. In quo partu quum aegre enifen-
tem obstefrix sine mefu esse juberet , quod is quoque

»inas esset: illa animam agens (nam in eo nixu mortua
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west) natum B enonim vocavit;” id est filium dolos
rum, hoc nomine significans quaecunque filii gratia
pati debuerit. Nos docet hicce casus, quam parum illo
tempore exculta (uerit ars obstetricia: illi Rachelis
partui certe comitabantur plura praeter consuetudinem:
Rachel enim antea sterilis, et ideo invidiosa erga
sororem Leah, (Gen. XXX. 1), forsan jam provectio-
ris fuit aetatis, primogenitum Josephum partu edens.
Secundi partiis tempore , (ex computatione Bonfrerit
quinquaginta annos jam nata', mulfis etiam ex itinere
difficultatibus praegressis, viribusque post diu protractos
dolores exhaustis , atonid uteri, forsan quidem haemor~
rhagid , in pariendo mortua est; quibus mederi ignorabat
obstetrix, parturientem modo spe partlis instantis, con-
solans ,ad egredientem usque ejus animam;” — qna
illo tempore obstetrices doctrinam perduxerant ad solam
confidentiam viribus naturae, consolationem et patien-
tiam (Conf. quoque Osiander; Pragmatische Geschichte
pag. 44 et von Siebold: Geschichte der Geburts-
hiilfe I p. 34 et 35).

Alter casus Thamaris, qui oceurrit in eodem libro
Geneseos Cap. XXXVIHL v. 27 _30, ita describitur :
»Et quo tempore pariebat, et ecce! gemini (erant)
,,in ventre ejus. Quum autem pariebat, et porrexit (dedit)
.manum. Hanc igitur obstetrix corripuit , eique alligavit
,(filum) coccineum , dicens: ,,iste egressus est primus.”
LEt fuit cum retraxerat mapum suam, et ecce! egres_
,sus est frater ejus et dixit (obstetrix) : .quid rupisti!

,super te ruptura!8) et vocavit nomen ejus Pharetz

wpNare pr -,-J;.J’r_'a fe J'_'.."'frr{ ol o finy u”i]lmrl



»(ruptura,). Et postea egressus est frater ejus,
»in cujus manu erat (filum) coccineum, et vocavit
»nomen ejus Zarach”  Est probabiliter casus ver-
sionis spontaneae, ante npostram aetatem vix bene
cognitae : prioris enim infantis prolapsa est manus, ad
quam obstetrix adnexuit filum rubrum , quo dein pateret
illum infantem primuim exiisse, igitur esse primoge -
nitum ; hie autem postea sponte manum retraxit , et
alius infans venit. CL.S1e v o gt9)ex ultima parte versis
29 putat, illo partu perinaeum fuisse ruptum, et quidem
talem adfuisse rupturam, quae nomine rupturae perinaei
centralis venire solet, adeoque infantem fuisse natum
trans perinaeum. Hujus quoque abnormis partus speciei
nostra aetate nonnullos casus varii autores publici fecerunt
juris 10). Verum huic sententiae Cl. von Siebold (I c
p- 36) assentiri  nequit, opinans rupturam, cujus ibi fit
mentio, fuisse rupturam velamentorum, et infantem alte-
ram facile nasci potuisse, quia prior infans, manum
porrigens, nondum descenderat in pelvis cavitatem®

tamen vero sensu minus convenire puto: -— verti uti Dangz,
Doctores Anglici , Mendelssohn  aliique, idque ‘etiam
melius accommodatum esse sensui videlur, — Sensus isitur est:
»Quare e tlu _fﬁxffi:t:sf b ancumbit ruplura '

9) Prolusio r.rm.!r{jm‘f-': de pariu T hamaris difficili ; et peri-
nuaco inde ruplo, ad, Chr. G, Koeh: diss: exhibens foeminam

mold laborantem, Jenae 1703,
10) Cf. Busch und Moser: Handbuch der Geburtskunde
in alphabetischer Ordnung, Berlin, 3830432, Bd, Il p. 7,

sqq. ubi plures tales casus memorantur,



fjuae ceterum fuisset satis ampla, quia gemelli valgo
corpere sunt munores.  Haee omnia licet vera sinot,
attamen cum ¢l. von Siebold facere vix possum.
Rupturam enim velamentorum cognoverit sane  ob-
stetrix: res nempe perquam vulgaris et est notissima.
Si  animadvertimas, verbum Hebraicum ];"3, fere
semper significare ; aliquid impetu, vi rumpere, (cf.
Nehem. 1. 35. Jesaj. V. 5. Eccles. X. 9.), et perpen-
dimus Thamarem tunc primiparam [uisse, neque
amplius in flore aetatis (uxor enim jam fuerat duorum
frattum Onani et Eré) tune mibi non videor longe
a vero discedere , si aliqua ex parte cl. Slevo gt assen-
fior ; non vero ei concedo rupturam centrelem perinaei.
Hicce erim casus agit de femina primipara, ut videtur
aetate jam quodammodo provecta, de infante cum vi
et impetu exeunte, sustentatione perinaei procul dubio
neglecta : novimus nimirum , feminarum primipararum ejiues
aefatis perinaeum saepe esse rigidum, et sic [lacile
ad rupturam esse dispositum, imprimis si non bene
sustentetur. Accedit altera causa satis  frequens
rupti perinaei,”si infans celerius exit nee debitas situs
mutationes  perficiens. (Vid. Busch wund Moser.
l. e, Bd. Il p. 13). Ex quibus omnibus concludo
casum Thamaris pertinere ad versiones spontaneas
cum ruptura perinaei, a frenulo pudendorum inci-
piente.

Partum gemellorum, aliquo sensu etiam abnormem,
narratum reperimus Gen. XXV. 24. sqq. Agitur nempe
de Rebekka, patriarchae Isaidci uxore, quae ge-
mellos enixa fuit, cujus prior rufus et omnino pilosus
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erat , et alter situm habuerat perversum, manu nempe
praevia calcem fratris tenente.

In libro I. Samuel, cap. IV. 19 s¢g. memoratur
partus , quo obiit uxor Phinch a e: quemque auctor hujus
libri ita descripsif: »Ejus quoque nurus, Phinchasi uxor,
ngravida, et jam vicina partui, postquam captae arcae
»Dei mortuique soceri sui atque viri famam accepit ,
sdoloribus correpta subsedit 11) atque peperit. Quam
pmoribundam  quum  hortarentur  quae  adstabant,
nut bono esset ammo, filium enim peperisse: illa
nnihil  respondit, neque animadvertit.” E sensu
verborum, »convertebantur in eam dolores ejus” none
nulli, vocem 03 Talmudico sensu acclpientes, et orie
ficium wuteri vertentes, contendunt, feminam retentione
placentae fuisse mortuam (Abarbanel). Siquidem
vero sequens versus mortem feminae memorat, ea verba
modo hie adducta censerem, ut ecausa pateret subiti
illius partiis: accedit, semper in V. T. 7o 7% tali in
casu significare dolores ad parvtum, et nihil aliud. (Jes.
XXL 3. XIIL 8 Dan. X. 16. elc.) Magis ergo haec
mihi placeret explicatio: dolores subito fuisse obortos et
quidem magné vehementid, cujus causa fuit animi pathema;
hic igitur locum habuisse Hyperdynamiam uteri, quam
vulgo sequitur adynamia, paralysis uteri, haemorrhagia
atonica, et mors ex virinm exhaustione. Hiecce casus
iterum probat . quam parum auxilii feminae adstantes

vel obstetrices attulerint, praeter solam econsolationem !

1) Preoprie : sname conver tebantur in cam dofores ejes.”
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Inter varias M o ses institutiones, nonnullae quoque Mosic in-
slitulienes de

occurrunt quae feminas ipsas spectant. Ad has referen- Fominis inen-

w " * . # * et L] g4 I.I 1
dae imprimis diaeteticae illae leges , quas Moses 1u|tt};’”_~jﬂ;::*“: e
e FI

3

de feminis menstruantibus et  puerperis.  1His puerniris,
sequentia posuit legislator : (Levitic. XV. 20. sqq.) :
vMulier, quae patietur menstrua, fluente ex ejus corpore
»eruore,, septem dies seorsum degito: eam quisquis teti-
wgerit, pollutus esto ad vesperam. Quacumque in re
ndeecubuerit , donee in menstruis erit, ea res puiluta
nesto: cuicumiue rei insederit, ea res polluta esto.
» Quisquis ejus lectum tefigerit, vestimenta sua lavato,
naquaque perluitor: et ad vesperam pollutus esto.” Vs. 25
»Si vir cum menstruali cubuerit, et ejus menstruis con-
stactus fuerit, septem dies pollutus erit: omnisque lectus,
sin quo is cubuerit, pollutus erit. Mulier, cui cruor de-
sfluet complures dies alieno a menstruis tempore , aut
scui ultra menstrua defluet, toto illius immunda fluxus
spatio, perinde ac menstruorum tempore, polluta esto.
»Omne cubile , super quo decubuerit, quamdiu fluxum
spatietur, eadem conditione habetor, ac cubile mensium,
»Omne utensile, super quo sederit, pollutum esto, perinde
patque in mensibus. Quisquis ea aftigerit, polluetur,
»yvestimenta lavato, aquaque perfunditor, et ad vesperam
npollutus esto. Quod si fluxu purgata fuerit, agat dies
nunumero septem, et ita demum pura esto.” Molier tali
haemorrhagid inquinata, sacrum quid facere debebat,
forsan quia auctor horum praeceptorum talem haemor-

rhagiam habuit morbum genitalium. Similem opinionem
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veteres fere omnes fovebant 12); quin hodieque disputae
tur, num quidem coitus cum femina menstruante sine
omni periculo sit nec ne. lis autem legibus non solum
videtor inesse utilitas quaedam physica, sed etiam mo-
ralis: horrore enim immunditiae, et timore eorum quibus
homines ad bruta accedant, M os es, legislator sapientis-
simus , populi sui cupiditates et libidines quantumpote
coercere voluit vinculisque restringere. Jisraelitae , fili
Dei” saeri debebant esse coram Deo , qui Ipse sacer
est. (L. Philippson. Die Israélitische Bibel ete.
I. Leipzig 1844, S. 626.). Posteriore tempore Rab-
bini, exemplum Mosis sequentes, illa praecepta la-
lius extenderunt 13).

12) Plinius, [Histor. Nalaral, Lib, FII. ¢, J5: vNihil
iiltrluit” facile reperiatur mulieris protluvio magis monstrificum,
»Acescunt superventu musta, sterilescunt taciae fruges, moriuntur
»insita , exuruntnr hortorum germina, et fructus arborum , quibus
»insidére , decidunt; speculorum fulgor adspeciu ipso hebetatur,
wacies ferri perstringitur eborisque wuitor, alvei apium emoriuntur,
vaesetiam ac ferrum rubigo protinus corripit, odorque dirus aera
cet, — Etiam Aethiopes, multique alii populi inculti mulieresin
tali conditione versantes, separant et impuras habent. Nuncimo
in plurimis Europae regionibus, in nostra quoque patria, vulgus
menstruantes feminas ad saliendam carnem vel condenda legu-
mina , aliaque, non admittunt; quia sapguis ea ralione excretus
ereditur impurus, dissolutus, venenatus, a qua nociva materia
corpus per illam depurationem (uli quoque vocatar) liberatar,
quum feminarum illarum praesentia fermentationi et incremento
nocere deberet, Est profecto opinio praejudicata, nullis nitens
factis, cui nimiae patriae mundiliae tamen condonari potest,
quippe non nocenti.

15} Vide Talmud Babylonicum , passim, el praesertim Trac-

atus Nidda (de menstruantibus feminis el mensiruali one) et Sawin
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Eaedem fere rationes legislatorem compulisse viden-
tur, ad sequentes ferendas leges de feminis parturien-
tibus (Levit. XIl. 2. sgg.). »Mulier, quae concepto se-
»mine marem pepererit, polluta esto septem dies, vis
ndelicet pro ratione spatii, quo in menstruis esse solent.
vwOectavo die cireumcidatur fetus membri praeputium.
nlpsa triginta tres dies in cruore purificationis suae esto,
nneu quid sacrum tangito . neu in sacrarium intrato ,
nnisi confecto ejus purificationis spatio. Sin autem
sfeminam ediderit, bis septem dies polluta esto: hoc
west, bis tamdiu, quamdiu durant menstrua, ac sex et
»sexaginta dies in cruore suae purificationis esto.”

Profecto suspicor , hasce leges ferentem legislato-
rem iisdem rationibus fuisse ductum, quas secutus est
in legibus de feminis menstruantibus et fluentibus. Sin-
gularis tamen videtur differentia inter dies purificationis
post partum puellae vel pueri, in priore casu nempe
66, in posteriore 33 dierum. 14). Idem consilium ad
(de fluentibus), Ci. Maimonides in Jad Hachaseka: Hil-
choth Issure Biah Joreh Deah : Hilchoth Nidda, aliosque mulios.

14} Auctor hibri de watura puert fere idem statuit, dicens:
reujus rei fidem faciunt partus purgamenta , quae quidem si
wsuscepta puella fuerit, duobus et quadraginta diebus continguat,
»si vero masculus editus fuerit, quam longissime triginta diebns”
(Hippocratis. Opp. omu. KEd. Voes 3595, Sect, IIr, p.a9)
Arcte quidem coliaeret, uli videtur, dactrina haec cum illaquam
vetercs de diserimine incrementi puellae et pueri somnidront;
et forte quogque in illo elimate calidiore Jochiorum fluxus diutius
protrahitur guam apud nos, Talmudici ralionem peculiarem ci-
tant, quare puerpera piaculum ferre debebat (Nidda, fol. 34. 1)

pRoyarunt discipuli ¥® R, Schimeon filioc Joe hai: guamo-
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has leges ferendas habuisse videtur Mo s e s, uti ad illos
de menstruantibus , sed magis explicite; sacrificia quae,
diebus purificationis abselutis, ferre debebant, id satis
probant 15).
§. 16

Haec sunt quae exordii adinstar, de arte obste-
tricia e V. T. dicenda habui. Parum quidem ad artis
ohstetriciae historiam literariam faciunt ; id tamen ex iis
colligere possumus, obstetricantes feminas semper adsti=
tisse parturientibus, virorumque auxilium fuisse dam-
natum. Ad quod elficiendum , multum sane confulerunt
etiam pracepta de purificatione parturientium, uti el
feminarum menstruantium.  In illis regiombus ecalidis,
Aegypto, Palaestina et Arabia, mundities corporis
non satis umguam curari potest; et hoe praeserfim
modo Moses, de hac re adeo sollicitus, optime

cavere potuit, ne isti propagarentur morbi contagiosi,
qui saepissime hasce fertiles regiones devastant et

depopulantur.

wrein diaif fex, a puerpera saerificinm esse ferendwm ? Dol ns:
shora ilfa qua inclinet ad paricndum cocludit ¢ jurat: se mario
wHoR ilerim d:',lu.':.e.m‘um" el quum post partum mulierem  juris
jumn{i] illius poenitet — hane ob eausam dixit Lex, afferat sa-
crificiom. . .. »Et quare dixit lex: mas ad sepfem ¢t puella ad qua-
sluordecim {Hvslmm!ulj Mus; de quo omnes laelaniur, focmuinam
sjam poenilel dle seplimo (juris jnrandi); puella ol quam omnes

wingesti redduntur , foeminam poenitet ad quatuordecim”

15) Fusius de praeceptis illis agit doct. Sybrandi; Diss

laud, p, 58- 67.
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DE TALMUDE BJUSQUE CONFECTIONE 1).

§ 7

Post innumeras fatorum vicissitudines, secundas et ad-
versas, post fertilissimae regionis possessionem decem
fere saeculorum, gens Hebraea e patria sua est ex-
pulsa, templo Dei in einerem verso, Hierosolymis devas-
tatis, ipseque demum populus inter alias gentes dis-
persus. Annis fere ducentis ante, magna pars gentis
Hebraeae in Assyricam captivitatem fuit ducta, et tandem
Judaea ipsa hostibus fuit demolita , incolaeque permulti
in Babyloniam in exsilium fuerunt ejecti.

1) Ratio, qua ineitatus sim ad sequentia hic inserenda, haee
esl, ne quis lector de argumento et origine Talmudis esset incertus,
Lectoribus ieitur, quibus non vacat, ueque animus est, operam dare
historiae literariae gentis lisraeliticae, haee paragraphus notitiam
Praebet necessariam ipsius Talmudis, quod fons est hujus dissertatio=
nist — Literarum ebraiearum periti hane, nihil novi quippe exhi-
benstem; omittant, Fontes et duces mikli fuerant praesertim: Flavii
Josephi opera; — gpsum Talnud Babylovdeum; — R Jeéchiel
ben Salomo 5 Rabbinus urbis Minsk ; Seder fladdorolh [{H’{.lif.l
generalionm, fmnir':iurum.} Carisrulie 529. 1769, j- M, Jost:
Geschichte der Isracliten nach den  Quellen bearbestet, ITX ThH,
Berlen 1520-29, cel,

Tradition:s
origqo.
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Practerlapsis autem, uti dicitur, septuaginta annis, ipso
imperio Assyrico a Persis everso, jussu regis Cyri ad
aras et focos redierunt Jisraélitae; qua vero concessione
non omnes hujus gentis exsules fuerunt fructi; multi
enim Jisraélitae in Babylonia remanserunt, et minima
tantum pars, ducibus Ezra et Nehemia, in Palaes-
tinam rediit. Prima in cura fuit Ezrae et Nehemiae,
templum Hierosolymis rursus exstruere et condere, po-
pulumque Dei verbo iterum instruere: — idque] perne-
cessarium fuit !

Jam dudum enim in oblivionem fere abierat Lex
Mosaica. Itaque ut antea Rex Josyah eam legem,
ut novam , populum docuerat, ita Ezra eandem
restituere studuit; solus autem id exsequi non potuit:
elegit ideo ex populo viros peritissimos, uti fer-
tur pumero CXX , qui sibi auxilium praestarent.
Hoc virorum doctorum collegium , nomine Synago-
gae magnae celebratum fuit. Multa exemplaria S. S.
inter populum distribuebantur, et ipse Ezra plura
eorum scripsisse dicitur; quamobrem et Seriba cognomi-
natur. Sed non solum ipsum contextum S S
populum de novo doceri oportebat, verum simul variae
illae traditiones, quae a patre ad filium per saecula trans
missae fuerant, resuscitandae et colligendae erant. Se-
cundum Talmudicos enim, duae formae sunt legis Mosai-
cae; prior quam ipse Moses scripserat, lex con=-
seripta , an23w W0, et altera quae a Mose Je ho-
suae, et sic a prophetis aliis prophetis , a patre filio
tradebatur, lex oralis, N3 Syaw nmn.



y 8.

Interea variae inter populum Judaicum oriebantur
sectae religiosae; qui traditiones foverunt, Pharisaei et
Fssaei; et demum Samaritani et Sadducaei, qui expli-
calionem simplicem S. S. nullis immixtis traditionibus
sequebantur. Sectae illae quatuor suos quoque asseclas
habebant inter membra collegii, supremi vel Synhedric
magni. UWud Synhedrium, tempore, uti videtur, Chas-
moneor.m institulum, Senatus supremus vel eura judicialis
suprema fuit : constabat 71 membris, quibus praeérant
praeses (Nasi) et vice-Praeses (dAb Beth-din, pater
curiae judicialis). Mewbra e populo eligebantur, et
omnium fere scientiarum periti debebant esse, neque
mitus in multis linguis versati. Judicabant de pace et
bello, de rebus poenalibus et civilibus, et etiam legis-
laturae praeérant. A°. circiter 56 a.Ch. N. Gabinius,
dux Romanus, dissolvit Synhedrium.

Imminuente auetoritate illius collegii, inter populum
increvit doctrinae desiderium ; et doctorum auditoria
juvenes innumeri implebant, cupidi audiendi varias et
antea nunquam auditas explicationes S. S, et desiderio
capti se immiscendi discussionibus, quae semper move-
bantur si de explicanda aut amplificanda quadam lege
fuerit sermo. Sie factum est, ut brevi tempore insurgerent
varine Scholae, inter quas Schola Rabbini Hillelis
illague Rabbini Schammaii principes fuerunt. Aetate
horum Rabbinorum Schammaii et Hillelis, numerus
traditionum ita accreverat, ut in sexcentos ordines jam
dividerentur, alii quidem dicunt septingentos. (Talmud
Babylonicum, Tractatus Chagiga, fol. 1% «.). Hillel

2

Scholarum
origo ef fala,



Mischnae
{ u:ru,f‘q'-'_t'!-ri'.

I8

hasce traditiones ad sex ordines primus restrinxisse
videtur 2).

Captis Hierosolymis (Ae, 70, p. Ch,), multi doctores
in illa clade interierunt; sed multi aufugerunt, Jamniam-
que (Jabne) adierunt, urbem non procul ab Hierosolymis
sitam. Huc jam ante bellam Titi adversus Judaeos,
R. Gamaliél, nepos Hillelis, se contulerat Scholam-
que ibi condiderat. Haec Schola, postquam advenerant
fugitivi Rabbini, inter quos imprimis memoratur R. Jo-
c¢hanan, filius Saccaii, brevi temporis spatio auctoritate
adeo increverat , ut Jamnia fieret locus , versus quem
omnes viri doeti adierunt. R.Gamalié&l sua auctoritate
mox Synhedrium restauravit, et titulum assumsit’ Prin-
cipis (Nasi). Schola illa, vitis quoque Jamnensis vocata,
post cladem magnam . regnante Imperatore Hadriano
(135 p. Chr.) iterum restaurabatur. Sed nondum satis
erat persecutionum: post varia fata Schola quoque Jam-
nensis interiit; Rabbini migraverunt in Tiberiadem, urbem
in Galilacae gratissima regione sitam ; novamgue ibi
Academiam fundaverunt, praeside R. Schime one, filio
R Gamaliélis II. (circa 180 p. Ch.). Mortuo R-
Schimeone, praesidium Academiae Tiberiensis trane
siit ad . filium suum R. Jehudam, cognomine Sancti
(Halkkadosch) , Principis (Nasi) insignifum , vel etiam
2t ¢Soyyy Rabbi nominatum.

§ 9.

Summa cura R. Jehudae fuit, ut Jisraélitae leges
suas accuratius cognoscerent; et hinc omnes intendit vires

2) Patent haee ex dictis Jonathanis Ben Uziel, inter-
pretis Chaldaici nonnullarum partium ¥. ‘T, et discipuli Hil-

lelis, ad Exodum XXVI. 9 et Cant, Cant. I. 2,
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ad creandos quam plurimos Verbi Divini magistros, ut
hoc facto finem imponeret tot litibus et dubiis, quae
inter Hebraeos de religione, vel de vita privata, vel efiam
de rebus civilibus, secundum jus Judaicum, possent sus-
citari. Quod ut fieret, collegit R. Jehudah omnes
traditiones et decisiones Rabbinorum, qui antea
vixerant et docuerant omnia, quae ad jurisprudentiam,
vitamque civilem et religiosam pertinerent. Ante eum R.
Eleazar, Hyrkani filius, R. Akiba aliique fere
idem tentaverant, et magister ro5 Rabbi, R. Meiér,
jam multa ecollegerat. Hoe modo Rabbi finem imposuit
Scholis legislatoriis , quarum decisiones varii argumenti
collegit et ordine digessit jam dudum sancito. Opus
R.Jehudae nomine Mischnae venit, quod significat
Ada'tepiwvoy, legem iteratam,

De aefate, qua R. Je huda scripserit Mischnam,
diversam auctores fovent opinionem. O tto (Hist. Doct
Misnicorum, recus. in Wolff Biblioth. Hebraeda, T.
IV, p. 424) putat anno 1200 post vastatum Templum
secundum, igitur 190° p. Ch., — Jost (L e T IV, p- 96
sgq.) statuit anno 250" alii iternm A0 2200 p. Chr., et Mo-
rinus (Wolff, Bibl. Hebr. T II, p. 674 s99.) imo
contendit, Mischnam seculo serto fuisse elaboratam.
Horum autem illi veritati videntur proximi , qui tempus
confectae Mischnae determinent inter annos 200 et 250
p- Ch.  Referuntur in illo opere dogmata sententiaeque
Rabbinorum, quorum plurimi pon ante regnum Herodis
vixerunt , nonnullis tamen exceptis qui vetustiores sunt.
(Jost Lc. IV. 105. —H er o des vizit circiter ab anno
SO ante Chr. N. ad annum 3 post Chr. N) Attamen in
ipsam Mischnam etiam recepta sunt dogmata nonnulla
aequalium dicti Rabbi, imo eorum qui post eum vixerunt,

9%
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Fontes, e quibus hausit R. Jehu dah, nobis om-
nino fere latent. Ipsa traditio ifa confusa erat, ut vel
ignorarent qui antea, imprimis ante Herodem , Prae-
ses vel vice-Praeses Synhedrii fuerint 3). Legimus
quidem, uti jam dixi, R.Eleaza rem,Hyrkani filium,
atque R. Akibam (100 p. Chr) commentationes non~
vullas seripsisse, — etiam ajunt, R.Jehudam, filium
Ilai7, commentarium in librum Leviticum composuisse ,
cet.; quidquid autem sit, id certum est, R.Jehudam
labore suo immortalem sibi comparasse famam.

Ab hoee inde tempore in omnibus Scholis Rabhini
occupati erant in amplificandis et explicandis dogmatibus,
in Mischna reservatis ; commentariis haee illustrabant,
et demum inquirebant in rationes et causas variarum
sententiarum in Mischna a Rabbinis prolatarum. Haec
commentaria nomine veniunt Gemarae, h. e perfectionis,
clausionis.

T'almud Scholis Palaestinae sensim sensimque decrescentie

Hierosoly=- I 2
mitanum in DUs, auetor anonymus compilavit et collegit omnes sen-

ucem editur. tontias horum doctorum Gemaricorum , et opus illud in
lucem edidit, quod nomine Tulmudis Hierosolymitani
celebratur (circiter A 370 390 p. Chr.). Auctor hujus
: operis non est cognitus; putant tamen, eum esse R. Jo-
chanan, qui ea aetate vixit, Talmud illud Hieroso-
lymitanum non integrum ad nos pervenit, cujus quippe

operis remansit tantommodo [ragmentum.

§ 10.

Majorem explicationem Mischnah acquisivit in Scho.

Talmedis

Babylomici 1is Babylonieis. Jam dixi, tempore Ezrae non omnes
origa,

3)  Hujus rei testimonium affert Mischnah in Tractatu Chagiza,

fol, 16 a. et Gemara hujus Mischnae, ib, fol, 16 b,
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exsules Palaestinam rediisse, sed multos in nova sua
patrid mansisse. Condiderunt illi multas colonias, impri-
mis ad littora fluminum Euphratis et Tigridis  Praefectus
eorum nomen gessit Resch Gelutha (Caput, duz, prin-
ceps exsilii) atque omnibus rebus civilibus praedrat: res
religiosae tamen e Palaestina gubernabantur. Primo
tempore cives erant Persici; postea vero in Parthorum
venerunt potestate. Multi juvenes Scholas tune frequen-
tabant Rabbinorum Tiberiensium, et ita semper fuit
commercium inter Babylonicos Judaeos et Palaestinenses.
Confectam Mischnam ad has quoque colonias mox
transtulerunt duo discipuli ipsius R. Jehudae, Abba
Aricha sc.et Schemué!l, ambo amicitid et doctrini
conjunctissimi. Quo magis decreverunt Scholae Palae-
stinenses, eo magis inclaruerunt Scholae Babylonicae,
Schemuél Academiam condidit in urbe Nehardea, ad
Euphratem flamen, — sodalis suus Abba Aricha in
Sura vel Matha-Mechasja , etiam prope Euphratem flumen;
dum tertia Academia in urbe Pumbeditha, inter Tigridem
et Euphratem , fuit condita (A° 250—260 p. Chr.). In iis
Scholis quam maxime colebatur Mischnah: et tandem
Academia Surensis prae aliis claritate innotuit, imprimis
praeside R. Asche.

Tempore enim, quo R. Asche praefectus hujos
Academiae fuerat designatus (circiter A9 350 p. Chr.), tota
doctrina  Mischnica in summa versabatur confusione,
Mischnae quidem exstabant exemplaria, quae autem variis
lectionibus a textu originali discedebant. [Insuper ex
singulorum doctorum diversa opinione, multifariae prodi-
bant explicationes , quibus summa oriri debebat confusio.
Talmud Hierosolymitanum non sufticiebat, nec debitum
conspectum, nec ordinem ullum sequendum praebebat;
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et denique omnia, quae in scholis Babylonicis docta
fuerant, in illo opere deérant. Haec quum expertus
esset R. Asche, eundem laborem de nove perficere
suscepit ; omnia, quae ab antecessoribus erant divulgata,
colligere et in unum redigere animo concepit. Quod ut
melius et accuratius fieret, totum corpus juris Judaeorum
In sexaginta divisit partes, quarum duas singulis annis
perfecit: — et quidem ita : quocumque dimidio anno conci-
lium convocavit discipulorum, ex omnibus scholis totius
regionis: — in illo concilio, adjuvantibus decem inter
pretibus, disseruit de partibus alicujus divisionis ( Trac
tatus , Masichtoth), et simul suis auditoribus mandavit
omnia colligere , quae de illo argumento vel tradita erant
vel in scholis acta. In sequente concilio, de eadem re
iterum agebatur, variaeque sentenfiae argumenti audie-
bantur; et ex omnibus illis fragmentis unum opus con-
stituit. Textus erat Mischnah, cui addebantur expli-
cationes , quae notatae erant, comparatio variorum dog-
matum oppugnantium , res de illis actae , immixtis simul
multis narratiunculis , sententjis moralibus, annotationibus,
cet. Triginta annis praeterlapsis, opus erat perfectum :
sed nondum sufficiebat. Vixit R. Asche adhuc annos
triginta post perfectum opus; et adjuvante discipulo suo
Abina, totum opus, eodem modo ac prima vice,
recensebatur, multaque in eo mutabantur; ita ut ad finem
vitae R. Asche s ut novum fere opus Talmud exstaret
anno $50—430 p. Chr. 4),

Haec est origo Encyclopaediae illius magnae, quam

4) Sententias eorum, qui Talmud declarent serjoris lemporis
opus, allameu immerito, vid apud Wolff, Bibi. itetr, T 11,
P 055, sqq
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nomine ZTalmudis Babylonici novimus, quae vero non
ante initium Seculi VIi. videtur divulgata.

georl.

Constat Talmud Babylonicum duabus partibus, Mischni
et Gemard, Mischnal ipsa est textus, continens legis
Mosaicae repetitionem et latiorem explicationem, ecui
accedunt multa, temporibus et regionibus accommodata
pro variis vitae temporibus et regionibus ipsorum aucto-
rum. Altera pars est Gemara, quasi supplementum vel
complementum textus Mischnici: continet nempe latiorem
explicationem et decisiones Rabbinorum cum rebus de
iis actis in Mischnam. Denique est Talmudis Baby-
lonici argumentum, explicatio Sae Sae, continet praecepta
vitae religiosae et politicae, omnium fere quae exstent
jurum, tam civilium quam poenaliom expositionem, juris-
dictionem civilem et ecriminalem, variasque discussiones
de his argumentis in scholis vel aliis locis habitas , dum
singuli doctores opiniones suas rationibus illustrant.
His immiscentur anecdota, narratiunculae, sententiae
morales, notitiae historicae vel Rabbinorum in Talmude
obvenientium, vel totius gentis Judaicae.

Nemo ergo mirabitur, in tali farragine multa occur-
rere, quae ad historiam aetatis Talmudicae pertinent,
multa quoque, quae ad Medicinam, Physicam , Astrono-
miam cet. referenda sunt. »Sunt in eo,” inquit B u x-
torff, »multa Juridica, multa Medica, Physica, Ethica,
»Politica, Astronomica , et aliarum scientiarum praeclara
ndocumenta, quae istius gentis et temporis historiam
»mirifice commendant. Sunt in eo illustria ex antiquitate
»proverbia, insignes sententiae , acuta apothegmata, scite

Talmud
Euhy?.] niet

Feceh it
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sprudenterque dicta innumera , gquae lectorem vel melio-
srem vel sapientiorem reddere possunt, et ceu rutilantes
ngemmae non minus Hebraeam linguam exornant, quam
womunes Latii et Graeciac flosculi suas linguas condeco-
wrant” (Buxtorff junior, in Epistola dedicatoria
Lexici Talmudici patris). Neque nos aliud judicium
de Talmude ferre valemus; et omnia, quae bona Bux-
torff, judex certe peritissimns, dixerit, nostra flacere
non dubitamus. Attamen Talmud quoque criteriis suae
aetatis abundat: valet de auctoribus et de omnibus
Rabbinis qui in illo opere occurrunt, illud Terentia-
num: »homo sum, et nihil humani a me alienum puto.”
Mirum etenim in modum aliquando distorquent legis
Mosaicae verba et rationem, et ad singularem conlugiunt
exegesin , ostendentes omnia instituta, imprimis religiosa,
lege illd niti; ex ea hauriunt praecepta, quae suo tem-
pore nec M oses, nec suceessores ejus somniaverunt.
Non autem mirandum, cum plurimis bonis , quibus certe
maxima pars Talmudis constat, multa mala esse com-
mixta, — si rationem habemus aefatis qua vixerunt, et
regionis in qua habitaverunt, omnium fere daemonum et

fabularum patria !
§ 12

Talmud Babylonicum divisum est in VI Ordines ,
quorum singuli nonnullos continent Tractatus, Massich=
toth, vel subdivisiones. Ordo lIus, S e r a¥m, de seminibus,
agricultura et de precationibus, continet Tractatus XI; —
Ordo Ilv:, Moéd, de diebus festis, habet tractatus
XH; — Ordo Hlvs, Nas chim, de feminis, matrimoniis,
divortiis cet., dividitur in VII Traetatus; — Ordo IVus,



Nesikin, de damnis, praecipua jurisdictionis civilis
et criminalis continet, et est flos jurisprudentiae Judaicae;
habet Tractatus X; — Ordo Vs, Kodaschim, de
sacris, continet Tractatus XI; — et Ordo VIus, T eho-
roth, de purificationibus , de rebus mundis et immun-
dis, divisus est in Tractatus XII 5).

5 13.

Uti opera omnia veterum, sic quoque Talmud Ba-
bylonicum suos habuit commentatores; neque pauci sane
fuerunt, qui Talmud vel totum vel ejus partem explica-
verint notisque illustraverint, Inter viros, qui toti Tal-
mudi commentarium adjecerunt, eminet praeclarus R. Sa-
lomo ben Jzak, vulco Raschivel Jarchi dictus.
Natus fuit ille A° 1040, Angustomanae (Troyes) in
Campania Gallica, vir eruditionis summae, permultarum
scienfiarum peritissimus ; commentator eximius. Diem
obiit supremum aetate annorum 64, anno 1104. Alter
commentator totius Talmudis fuit R. Jak o b, filius M eir,
vulgo Rabbenn Tam, nepos Raschii; ejus com-
mentationes, una cum Collegarum opere, nomine To se-
photh (Additamenta) celebrantur,

Inter eos qui Talmudis partem, Mischnam nempe
solam, explicaverunt, maxime eminet summus Mai=
monides6). Alius exstat commentarius totius Mischnae

5) Uberrimam recensionem horum traclatuum  invenies in
Y ol if, Biblioth, Hebraea, P11, p, 744954, — Omnes ilii Trac-
tatus  LXIl. in editione Amstelaedamensi, gua usus sum,
continentur XI{ tomis in folio, :]ui simul sumbi efliciunt plus
quam sex millia paginaram ; nempe G140.

6) R, Moses filivs Maimouni, vel Maimonides,

I} commicsi=
faltortbus
Talmuilis

Hu"agt'r.r.‘-':-.'l-
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cujusdam R. Obadiae ex Bartenora, urbe ltaliae, qui
in fine seculi XVi et initio seculi XVIi floruit, et de
cujus fatis id solummodo innotuit, quod in Palaestina
degit et per totam vitam studiis Theologicis incubuit.
Tertii commentarii in Mischoam auctor fuit R. Jom
Tow Lipman, Rabbinus Pragensis, qui seculo XVII®
ineunte vixit.

natus Ao 1137 Corduae in Andalusia, eo tempore sub Arabum
imperio, fuit discipulus Averroés, a quo Astronomiam, Philo-
sophiam et Artem Medicam didiceral. Per omnia seculn Mai-
monides summis ornatus est laudibus , et primus fuit, qui
religionem Jisraéliticam philosopliae luce illustraverit , praecipue
in opere suo numquam salis laudando, Doctor Lerplevorum (More
Nebuchim). In totam Mischnam ecommentarium seripsit , et in
alio opere, cognomine Jad Hachasalah ( Manus fortis), omnia
praecepia el decisiones totius Talmudis collegit et ordinavit, Sed
non solum studiis philosophicis et theologiris praeelarus vir in-
subuit |, verum etiam in Medica arte multum praestitit,  Errat
Iusiriss, Wallerus(Bibl, Medicin, Pract.), dicens Maimoni-
dem praxin medicam non exercuisse : testibus enim suis epistolis,
Saladdini; Aegypti regis, fuit Archiater, el in epistola quadam
ad suorum operum interpretem Samuel Ebn Tib bon, queritur,
sibi propter ingentem praxin medicam de die plane pullum esse
otium. | Epistolac , quaestiones et responsiones B. Mosis Mai-
muni, Amstel. 9732, p. 13 ( Hebraice)]  Inter opera sua medica
laudantur  Commentarn in _Adphorismos Hippocratis secundum
doctrinam G alent, el Traclatus de regimine sanifalis, nuperrime
de novo editus. (biit vir ille praeclarus anno 1207, aetatem
agens annorum LXX. — De aliis operibus medicis Maimon j-
dis, editis et non editis, vid. Carmoly: Histoire des Médecing
Juifs, in diario RBevue Orientale, T, I, p. 397, sqq.  Vir ille
doct, citat opera XIX medica Maimonidis, CFf quoque
L. Choulant: Handbuch der Biicherkunde fiir die Adellere
Medicin, Zweilte Auflage (Leipzig 3844), p, 378 sq.
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ERTRODUCT I O

TALMUDICORUM SCIENTIAE MEDICAE ET OBSTETRICIAE
RREEVIS CONSPECTUS GENERALIS.

§.. X

H.In quo tlla (scientia universalis) est, in eo omnia sunt, Rabbii pe -

vin quo non est, quidnam ineo est? Qui illam acqui-
nsiverit, quibusnam eget? qui illam mon acquisiverit,
»quidnam acquisivit?” (Nedarim, 41 a.) lta cogitabant
Talmudici de addiscendis scientiis; et profecto, Talmud
pervolventibus multa nobis obvenient exempla, quanti
iis fuerit doetrina, Quae cum ita sint, non mirandum,
multa bona e wvariis scientiis ab iis tradita esse: nec
omnino ignorabant docitrinas ab aliis gentibus cultas.
Legimusenim, R.Schimeonem,filiumJochai i, Romae
fuisse, et R. Jehudam Sanctum intimam coluisse ami -
citiam cum Imperatore quodam Antonino; viri illi certe
Homanorum literas scientiasque non plane ignorare potue-
runt. Magis tamen excoluerunt linguam Graecam (Me-
gillah, {[.9a. Sankedrin, . 1004.); et quod nonnulli e
Rabbinis vetaverint lectionem librorum externorum (San=
hedrin , 90a.) , inter quos referunt quoque Graecos,
illud ex eo maxime explicandum, quod ante Templi de-
vastationem a Tito, Sadducaei philosophiam Graecam

reqrinde
erudifioniis
nonerperies
fueruni.
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coluerunt, hique vario modo res Rabbinis sacras profa=
vabant (Baba Kama, fol. 82 a.). Abunde patet multos
Rabbinos Graecis literis indulsisse, uti id de R. Schi-
meone ben Gamaliél, R.Jehuda Sancto, Sche-
muele aliisque traditur; quibus addendum , multa verba
Graeca Talmudieo Chaldaismo esse intermixta, imprimis
in Talmudis parte juridica strictiore sensu: imo linguam
Graeccam prae omnibus commendant, illiusque pulchritu-
dinem et divitias summis laudibus celebrant. (Megillah,

fol. 8 a b.)

Patet e variis medicis et obstetriciis annotationibus,
Rabhinos Graecae eruditionis non solum non fuisse exe
pertes, verum etiam Graecorum Medicorum doctrinam illis
fuisse familiarem.

De conditione artis Medicae in regionibus illis, ubi
Rabbini degerunt, nil scriptum reperi. Inter Talmudicos
quidem fuerunt, uti Schemuél, R, Chanina, Abba
Umna, alii, qui certe etiam Medici doctores luerint
creati; in quanam autem regione et apud quosnam artem
didicerint, non constat. Ex loco quodam (Nidda, 30 b)
suspicarer, nonnullos Judaeos etiam Alexandriae fujsse
asseclas Heruphi!i (circa annos 180—45, a. Ch.); id
quod confirmare videtur magnus Judaeorum numerus , in
Alexandria habitans. Multos Rabbinos Medicinae fuisse
peritos , nec non ipsius Artis Obstetriciae valde fuisse
expertos, non mirum videri potest, siquidem in expli-
candis variis legibus, quae ad rem medicam vel obste-
triciam pertinent, Rabbinis magna opus esset doctrinae
medicae copia: et quaenam haec fuerit, dein tradam. —
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Videtur immo uvounnullis in regionibus ubi Talmudici de-
gerunt, collegium quoddam medicorum exstitisse : legi-
mus enim ([Nazir, 52. a.) quum de ossibus, in templo
fabrorum aerariorum repertis , quaestio quaedam mota
fuerit, advenisse Tudum (Theodorum) Medicum,
,.cum omnibus Medicis,” ut pronuntiarent num illa ossa
unius, vel plurium cadaverum essent 1). Immo videntur
Rabbini de quaestione propositd difficili Medicos consu-
luisse (Nidda, fol. 26 b.); fuit nempe casus abortus ,
qui coram Rabbinis ferebatur, hique consilium petierunt
a Medicis. Ex quibus possumus intelligere, quanti Me
dicos et Medicinam Rabbini habuerint: et mirum itague
mihi videbatur senientiaillain Kidduschin (fol.52a.)
niah osaMaw v »oplimus inter Medicos ad Gehinnom.”
(i e. ad inferos abit). Commentator Jarchi adjicit:
»quia aegrotum non aestimant medici, et ei porrigunt
ncibos pingues, et non vertunt animum ad Deum, et non-
snumquam occidunt animos, et est in potestate eorum
»pauperibus mederi, eosque tamen non curant.” Credo
tamen , rationem aliunde esse quaerendam: Medici aeta-
tis Talmudicae addicti erant Philosophiae Graecae, adeo-
que omnibus nugis religiosis Rabbinicis non obtempera-
bant; — tunc forsan jam uti dein dicebant Theologi:
JTres medici, duo Athei” Non omnes tamen Rabbini
ita cogitaverunt; et plurimi ipsi Medicae scientiae nec non
Medicis valdequam indulserunt. Nam in Tractatu Sanfe-
drin (‘ol. 17 b.) dicunt: »omnis eruditus non debet
nhabitare in urbe aliqua, ubi inter alia etiam deficit

nmedicus.”

1) Tudum illum alio loco iterum offendimus, Bechorelh,
fol. 8 b. in Mischpa,
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58,

Quodad scientiam medicam ipsam: hic et illic in
disceptationibus Talmudicis circa leges et casus multae
res medicae pertractantur. Anatomicam et physiologicam
cognitionem praesertim quidem e brutis depromserant;
verumtamen indagationes ecadaverum humanorum non
desiderantur. Legimus enim in Bechoroth (fol. 45 a.):
wDizit R. Jehuda: dizit Schemuél: Aecidit dise
veipulis R. Jismaélis, ut concoquerint (Doww) meretris
neem aliquam, quae ex jussu rvegis ad ignem erat dam-
vnata; scrutarunt et invenerunt ducenta quinquaginta
net duo (membra) 2).”

Multa anatomica reperies in Cap. Illo Tractatus
Chulin, ubi agunt de morbis et defectis, qui bestias in-
eptas reddunt ut edantur. — Quodad Physiologiam ,
inprimis agebant de generatione , graviditate et embryo-
logia, — physiologiae partibus apud veferes omnes in
tantis deliciis! — Eorum Pathologia vere humoralis

2) Sie el in Nidda, fol. 30 be cadaverum humanorum sectio-
nes memorantor, guae  regnante regina Cleopatra  fuerunt
institutae  (vid. inferius sub  Embryologin'; quanam tamen
regione seclio supra memorata fuerit instituta, nescio. Neec tam
certum est, quisnam fuerit ille L. Jisma&l; quoniam duo fue-
runt ejus nominis: unus fuit R, Jismaél, filius Elischae,
pontifex, qui vixit initio Seculi Ii.; alter R. Jismagl (nepos
alterius)vixit Seculo fo. p- Chir. ad finem vergente, fuit K. Aki-
bae aequalis et socius, adultus jam fuit As 75, p. Chr.et illum
censerem doetorem, cujus discipuli meretvicem illam dissecaverunt.
Est idem, qui etiam in Nidda (L.e¢) cadaverum sectiones memo -
rat, et videtur revera Medicinam exercuisse, (Midrasch Schemuel,
C. IF, apud Carmoly: Hevue Orientale, I, p. 298.) Cf, ul=
terius 1 Seder Haddoreth, fol, 325 b., 326 a.
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fuit; perhibent enim plerorumque morborum causam in
sanguine haerere (Baba Bathra, fol. 28 b.). Sternutatio,
sudor, solutio ventris, seminis rocturnus fluxus vel pol-
lutio , somuus et sompia in morbis si obveniant, bonam
admittunt prognosin ( Berachoth , fol. 57 b.).

Symptomata morborum si traduntur, pleramque pau-
cissima enumerantur et valde obscura. In eorum The-
rapia vinum, oleum olivarum et aromata primas tenent
partes. Venaesectiones magnis celebrabant laudibus; immo
suadent, corpore quantumvis sano , omnibus triginta diebus
venam secare (Sabbath, fol 129 b): et nonnunquam
quidem una vice totius quantitatis sanguinis qua corpus
gaudet, partem quadrantem!! (fbid. fol. 129 a.). Multa
vero remedia absurda sunt, uti satis patet ex Tractatu
Gittin, fol 68 sgqg. agente de variis remediis multis in
morbis. Attamen qui talia remedia in usum vocabant
Rabbini, recentioris praecipue erant aetatis; sic v. g.
Abaje, qui floruit medio seculo 1V, auctor fuit rerum
quam maxime absurdarum, neque minus laudator curati-
onum per incantationem, licet Doctores Mischniei omnes
incantationes scopo medico factae vehementissime ab-
horrerent (Sanhedrin, fol. 90 a).

Neque Chir. rgiae fuerunt imperili; quemadmodum
hic et illic operationes occurrunt; v. g. in Sabbath, fol.
134 a., Jevammoth , 76 a , 830., Sanhedrin, 33 a , cet. In
Tractatu Bechoroth Capite VI° offendes descriptos non-
nullos morbos oculorum; et totus fere Tractatus Negaim
agit de dignoscendis variis leprae speciebus.

Quam maxime Medicinae Veterinariae operam dede-
rant; ita Caput III  Tractatus Chulin scatet observa=
tionibus morborum in omnibus fere partibus corporis
animalis.
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Atque haec de Medicina sufficiant 3). Transeamus
nune ad nonnulla generaliora quae de arte Obstetricia in

Talmude oceurrunt.
R

Uti apud omnes genfes priseas. sic etiam in Tal-
mude , ubicunque agitur de auxilio in partu lerendo, Fe-
minae Obstefricantes citantur. Obstetrices illae nomine
veniunt feminarum sapientium (sage femme Gallorum)
nEdN4), (uti nostratibus Froedvrouw): porro feminavum
vividarum NN 5}, quia vivere {aciunt, »dum infantem ex utero
in vitam dueunt.” (Buxtor(f, Lexicon Talmudicum in
voce). lllo nomine AN etiam nonmullis in locis ocenrrit
puerpera ipsa, uti in Joma, fol 73 b, Kelim, Cap.
XX Misch. & Obstetrices illae aliqua auctoritate
valebant, siquidem earum testimonium magni aestimaba-
tur, v. g. in judicando num neonatus esset legitimus,
nec ne: (Kidduschin, fol. 73 b.). Obstetrix quoque ju-
dicium ferebat, quisnam infans esset primogenitus (Ibid,
74 a). Attamen occurrunt quoque nonnulli loci, e qui-
bus concludere possemus, aliquando ipsos vires praes
stitisse auxilium; ita legimus in Kidduschin (fol. 24
b.) ad quaestionem: num dominus accusandus essel,

3)  De medicina ipsi Talmudica e¢f. Ginzbirger, D¢
medicina ex Talmudicrs illustrala, Diss. inaug. Giltingae 1743,

4) Sabbath, fol. 128 b. wel vocanl ei obstetriz (NN ex loco
i locum.’’  Erubling fol. $5u. mobstelrici (VOO est licitum
exira ferminum Sabbathi exire, quum veniat adstare parini.’’
Sic et fiosch Haschanah , fol. 13b.

o) Kidduschin, fol, 7% a., 2ib. Chulin, 7 a et alibi passim.
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qui, versione infantis in ntero servae suae, illum infan:

tem coecaverit 6),

y 5.

Exploratio partium genitalium saepius instituebatur, De coplora-
ad dijudicandum num virge nubilis esset nec ne? num hi:f:m ‘::::
haemorrhagia uteri ad menstruationis negotium pertineret, (¢,
an ex alia causa oriretur, v.g. ex vulnere vel morbo?
Requirebatur exploratio, si scire vellent, npum femina
fuerit gravida: — et sic saepissime exploraverunt, ut variae
guaestiones dijudicarentur ad vitam reliziosam pertinentes
vel ad medicinam legalem. Has explorationes saepius
feminae instituebant, quod inprimis patet ex Nidda, fol.

48 6. ubi ita loquuotur Rabbini: » Docuerunt Rabbini :
somnes quae explorantur , explorantur a feminis; et sic
sfecit R. Eliezer, qui eas uaxori (suae) tradudit (ut
wab hac explorarentur), et K. Jisma él (eas) tradidif
nmatri suae (eundem in scopum). R. Jehuda dieit:
nante terminum (ante menstrua oborta) et post termi-
»nnum (aetate provecta) feminae explovent eas, in-
wira lerminum feminae non explovent eas, quia
snon judicant de dubiis ex ore feminarum.” Dis-
sentiunt famen dicuntque alii: feminarum judicium

6) De his plura vide infra ad art. de Partu abnorm. Sequentia,
quae de explorationibus iustituendis dicuntur, ailirmare uogue
possunt, viros nennunguam praebuisse auxilium in pariv : si enim
exploraverunt, quare partui mon adsiitissent ? Ad haee omnia per
conjecturas debemus concludere, quia in oto Talmude lLiace res de

indusiria non pertractatur,

3
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quidem esse jadmittendum si aggravet: sin contra, non
audiendum .  Ex hoe loco Talmudico constat, plerumque
ad explorationes instituendas feminas fuisse vocatas; sed
in casibus dubiis viros explorasse, et forte eam ob cau-
sam, quia hujus rei peritiores fuerunt. Causa, quare
non semper exploraverunt doctores, in pudicitia videtur
quiaerenda, de qua saepe nimis erant solliciti.

Mulieres a viris nonnumquam fuisse exploratas ,
ex loco sequente etiam patere videtur: (Jevammoth,
wfol, 42 a): wDizit R. Siphra, non explorantur
wnuptae (mulieres gravidae) ne illas vituperent ma-
nritt [Tn“?}': S v whw) et exploraniur ex incessu.”
Addit commentator Jarchi ad hune locum: »solent
ngravidarum explorare mammas ad graviditatem dig-
nnoscendam.”  Explorationem ex incessu, idem ita
explicat : »percurrit talis femina spatium aliquod terrae
mollis , in qua gressus melius conspici possunt ; si mulier
est gravida, gressus profundiores sunt illis aliaram mu-
lierum , quia femina gravida gravior est aliis.’”” Singularis
profecto explorandi methodus! Attamen mirarer, Rab-
binos qui ad res minimas quoque attendebant, talem
admisisse. — Porro ex dictis R. Siphrae quoque elu-
cere mihi videtur, nonnumguam mulieres a viris exploratas
luisse; quare enim ignominium fuisset exploratio maritis,
si a solis fieret feminis ?

Modam quo exploraverint sequentia aliquomodo illus.
trant, quae in Nidda, fol. 10 b. leguntur :

» Quando filiae Jisraéliticae perve- 1) Tempus men-
wnerunt ad suum tempus 1), sunt in S'ruationis,
wsuspicione pollutionis, et feminae ex~ = I"'""dulm il

s nam unguibus,
pplorant eas. R. Jehuda dizit: non S it e

’ 3 y 3R =
J!Eﬁfpfﬂrﬁﬁt Cas mani , quia inwgue cum nam nl-:.u, fllriu
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willis agunt 2), sed illiniunt eas oleo oleuns pelliv men -
winterne 3) et lavant eas externe, et '3 quandotenipus
s(ita) explorantur ab ipsis." " s
\-'ruinul.,qlﬁ_.'l schi).

Videmus ergo ex his, illos genitalia ipsa interne ex-
plorasse et quidem manibus , profecto non tota manu sed
uno digito. Explorationem tamen non semper prudentis-
simo modo fuisse factam , nos docet admonitio, ne
explorent manu, quia manus laedere posset vaginam, et
ita sanguinem vagina fundere posset qui immerito aesti-

maretur sanguis menstruus.
g ﬁ-t

Praecepta
nonnufia
Fiso, patuit , Mosen feminam menstruantem et fluene Rabbinica

’ . de fenunig
tem per aliquod tempus pollutam declarasse, — femi- """

fl‘-il'te & r_'f.'f_

Ex iis quae supra citavimus de arte obstetricia Vis.

nis , quae vel masculum vel puellam pepererant, varium
fuisse purificationis tempus ; — et haec praecepta Rah-
bini magis etiam extenderunt. Hujus loei non est, ommia
communicare quae Rabbini hae de re praecipiunt7);
modo nonnulla eorum afferam. Feminae , guae abortum
passae fuerant, per varium tempus pollutae erant, et pro
sexu loetiis abortivi , per longius breviusve tempus pollutae
manebant; idem valebat de parturientibus.  Femina,
cui menses solito et eodem tempore veniebant, ab initio
inde quo vidissit sanguinem, deberet quinque dies nu

merare pro ipsis catameniis; quibus diebus praeterlapsis,

7). Praccepta ommnia  illa collcgeru.” Maimonides in
opere suo: Jad Hachasakah sub tiwwlo Hilchoth Issure Biak
\praecepia de prokibito congressu) quae conf, R.Jose phKaro;
Beth Joseph, Hilchoth Nidde'et brevius in Schulchan _druch > Joer
reh Deah , Hilchoih Nidda.

3*
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numeraret septem dies puritatis; deinde balneo se de-
beret lavare; et tum demum iterum marito licitum erat
cum ea concumbere : durante tempore menstruationis enim,
uXorem ne tangere quidem marito licuit, nec aliquid de
ejus manu in sua manu accipere; et sic multa alia sunt
quae religionem magis spectant, nec quoddam funda-
mentum medicum habent, Spatium vulgo statuunt unde-
cim dierum inter singulos mensium accessus: et femina,
cui sanguis his quoque undecim diebus e genitalibus
fluxerit, fluens vocabatur; polluta erat toto tempore fluxus,
et si desiit, uti femina menstruata , septem dies purita-
tis debebat numerare, balneo se lavare, et tamdiu quod
Templum exstitit, piaculum debebat ferre. Haec quia
mulieres Judaicae accurate et summi diligentia observa-
verunt, non sane mirandum, Rabbinos sponte magnam
eorum acquisivisse experientiam:  cognitae enim iis
fuerunt innumerae abnormalitates mensium , quae durante
graviditate, vel partn aut puerperio ipso aliquando oc-
currint; et haec omnia ex causis religiosis saepissime a
Rabbinis erant dijudicanda.

Studia morborum mulierum in genere magni aesti-
maverunt Talmudistae, cujus rei fidem illa sententia tes-
tetur R. Eliezaris fili Chismae: »Oblationes
navium et praecepta de feminis menstruantibus sunt
spuncta praecipua decisionum ; Astronomia et Geometria
nsunt peripheriae (deliciae s. a.) 'sapientiae!” (Aboth.
1il. 18.).

Expositis hisce generalioribus, argumentum ipsum
aggredi possumus, et videre quid Talmudistis constite-
rit de variis argumentis, quae ad Gynaecologiam spec-

tant,



CAPUT L

DE UTERO ET FOETU.

A

ANATOMIA PARTIUM GENITALIUM MULIEBRIUM.

§. 1.

Perpanca sunt quae de Anatomia partium genitalium fe-
mininarum 'in Talmude occurrunt; quod ideo miran-
dum, quoniam prolixe agunt illius Auctores de harum
partium contentis et functionibus ; quibus acecedit, quod
cadaverum sectiones, quas Talmudistae memorant, omnes
in feminas factae sunt.

Rudem et incompletam modo imaginem uteri pro-
ferunt, et quidem parabolice in Tractatu Nidda, fol.
176 (Mischna): » Parabolice locuti sunt sapientes de
» femina: cubiculum, vestibulum et coenaculum (1an,
avhyme);” quae verba in Gemara ita explicantur,
scubiculum est interne, et coenaculum constructum est
nsupra illa ambo, et foramen)(n5) apertum est inter coenacu-

De utero.
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wlum et vestibulum 1).” Cum Maimonide (Hilchoth
Issure Biak Cap. V. Hal 3. 4) illam parabolam
ita explicandam crederem: cubiculum est uterus ipse ,
vestibulum est collum uteri, et coenaculum quod supra
uterum constructum est, denotat avias, in quibus conco-
quitur semen muliebre,” vasa ergo spermatica muliebria,
quae foramine aperto hiant in utero, vel, uti ex verbhis
ipsis Talmudicorum (f6. fol. 18 a.) patet, inter tectum
vestibuli et ipsum uterum ; dividunt nempe illud vestibu-
lum iterum in teetum et fundum vestibuli. Neque in his
ab omnibus veteribus discrepant 2).

1} Auctor lexici Talmudici Aruech verbum .'I“L,lj,f ita explicat
quod sit: slocus ubi uripa mingitur ,”” (Urethra ? orilicium ure-
thrae in vagina?) dum MM, vestibulum feminae , (est) in
loco pudendorum, inter labia pudendorum, MY MN2@2: Aruveh
fol. 345 b, col. - Quae tamen explicatio mihi non arrider. Obe
veniunt hic et illie loca, ubi MIMS nihil aliud esse polest guam
collum uteri: sed 7™ illo sensu numquam reperitur.  Vulgo
est coenaculum quod in superiore parte domi eral, Plura de hae
parabola addere adhue possem , si omnia ex nostra scientia illus-
trare vellem, et longius -ﬁiSSL*f'ErE quid quidem intelligserent per
illas denominationes : — sj¢ vl.{;.lﬁ“L}jJ' verbotenus sumium ascen-
sus (vagina) interprelari posset, dum MY esset orificium infernum
uteri.  Sed quum Talmud nil amplius de  his memoret eaque
levi penicillo tantum adumibret,  solas hie conjectiras ‘crearem,
quae nullomodo ad certum et non fallax Judicium ducerent.

2) Quod attinet ad illa vasa spermatiea , quae recentioribus
sunt Tubae Fallopianae, Aristoteles et Galenus illis ducti.
bus nomen dederunt wvasorum spermaticorum. Foramen quod
commercium inler uterum et vasa illa spermatica sistit , Aristo-
teles non memoral ; et’ Galenus, qui putat se illud primum
descripsisse, Herop hilu m vituperat, quod illud foramen non an-<
notaverit, (Vide Galenum, de uleri dissectione; — ejus Opera

omnia, cdit, Kuhnii, IrI. i 894}, Yerum jam ante Galenu m,
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§ 2

Vaginam nominarunt domum externum ( Nidda ,
40 a. hymnna); est nempe locus uti dicunt »ubi mi-
nister conculcat,” ubi penis in coitu immittitur et se
movet, west locus, qui conspicitur in puellis si se-
wdent” (Nidda, 41 b.). Talmudici ergo vaginam ab
utero disjungunt ; et hac re ab omnibus antecessoribus
multisque Auctoribus qui postea floruerunt, discrepant;
sed cum Sorano Ephesio3) conveniunt.

Moschion videtur de illo foramine mentionem fecisse, his
verbis: wet a poro excretorie, unde mulieres semen emitlunt,
protemsi '’ (lestes muliebres) [#ﬂi EATETHMUEVOL % TOU rot-
Tixod wopov, €8 0U ai yuviuxeg TO OWEQUA ixméumovnt].
Vid. Moschion, De mulierum passionibus Liber. edidit F. U.
Dewez Fiennae 5793, p, 6. 197, Nequaquam hoe loco cornua
uteri invenimus memorata, quae celerum in tota antiquitate tantas
egerunt partes: — attamen non adeo mirarer, Rabbinos de his non
fuisse locutos, quia eorum tempore el imprimis aclate Mischnae
confectae, quum Soranus Ephesius in libro de morb. mulicr.
et discipulus suus Moschion sais accurate uterum jam deserip-

serant , de cornubus non amplius erat sermo.

3) Ubicundque in hoe opusculo Soranum Ephesium com-
memoro , illum puto Soranum, qui librum de passionibus mi -
liecrum seripsit quem nuper Cl. Dietz in lucem edidit, Cum
viris Cl. Choulant (Handb, d. all. Biucherk. Ed. cf. p. 92).
Haeser (Proyr.de Sorano Ephesio, Jenae 3840), ¢t Ermerins
(Wipp. lib. de wict. rat. i morb, acul. aceedunt  ejusdem |
observ. crit. in Soran. Ephes, cet. L. B. 3844.) unicum Sora-
num Ephesium exstitisse crederem, quique ante Galenum,
tempore imperatorum Trajani et Hadriani vixit, Upus ipsum
Sorani conferre mihi non contigit, sed consului J- Pinofi:

Artis obstetriciae Sorani Ephesii doclring ad cjus librum

-

Devazing el
de aliis par-
fibus 1 va-
ye?m abiyeng -
erifibuis.
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Loquuntur porro (Nidda, fol. 416.) de pywn (Schi-
naim) in vagina; quo verbo Raschi intellectas vult
elevationes carnis in utero, (confundit Ras ¢ hi vaginam
et uterum). 'Opinarer autem, Schinaim esse Nymphas,
quaequidem aliquid referunt dentatum; p'1w nempe repe-
terem a 1%, dens 4).

De Hymene membrana ( '3 wirginitates) nonnul-
las notas offendimus in Nidda, 44 6 et 45a, ubi de ejus
regeneratione agitur ; sed ibi citatur modo nomen, ne-
que ulterius describitur. Apud nullum , quantum scio,
scriptorem medicum ante Rabbinos aliqua exstat wentio
hujus membranae. Nec aequales Rabhinorum, Gal enu s,
et ante eum Soranus et Moschion, qui ceterum
mulierum genitalia majore diligentia quam Mischnici de-
seribunt, de hymene membrana loquuntur.

De Rugis vaginae ita disseritur : (Bechoroth, 22 )
» Quid sunt  Tofifijoth (woov rugae)?  Dizit R.
sJehuda, dizit Schemuél, ez nomine R. Ele-
nazaris filii R. Zadokis: Sic explicabant illud in
s Hievosolymis : est sicut mula, inclinans in genua ad
vemitlendam urinam; et eonspicitur orvbiculus ex medio
»orbicult (plica in plica).”

I = "
MTEOL FUPOLXELWY Tadtomy ruper reperfum erpesifa,  [hiss,

Inaug. Fratisiaviae 1340,

4) Baal Aruch hoc verbum non habet, Nomine B aal
Aruch cognitus est lu Nathan ben Jeehiel, auctor lexici
velustissimi Talmudici , quod _druch inseribitor: — obiit ille
Ao. 1106, Benjamin Mussa phia, medicus Hamburpenss ,
lexicon illud, Hebraico idiomate conscriptum , multo auectius et
emendatius edidit Amsielaedami, 1655, folio. lla editio celebrala
est nomine Additamenia ad Arueh ['!‘1‘1_;?.‘1 *131!3}.
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Quum citant Rabbini sectionem cadaveris a discipu-
lisR.Jismadlis institutam (vid. pag. 30), dicunt, illos
952 membra invenisse; dum Rabbini semper statuunt
hominibus esse 248 membra 5). Haec contradictio ifa
explicant : »quia explorarunt feminam , cui duo sunt car-
dines (omx) et duae janwae (mn91) numeraverunt 252.7
R. Akiba addit aliud membrum, elavem (Nnan), quod
vocat, quae clavis tam exilis est, ut forsan coquendo
dissoluta fuerit; quare diseipuli R. Jismaélis eam non
annumeraverunt. (Bechoroth , fol. 45a). Quasnam autem
partes Rabbini volunt hisce nominibus? Ginzbiirger
(Diss. laud. p. 11.) cardines habet labia, Januas pro-
labia (Nymphas), et elavem musculum clitoridis. Ph.
Philippson (Die Jisraélitische Bibel von L. Phi-
lippson, Il p. 267) nomine cardinum intelligit ori-
ficium wuteri, nescio tamen quanam avctoritate. Profecto
si delineationem uteri, quam Moschion (Cap. VI)
dedit, in censum adsecribimus, pars illa, quam orificium
vocat , aliquomodo quidem cardinem aemulatur; sed Tal-
mud loquitur de duabus cardinibus, de duabus januis;
haecque animadvertens, — nisi velis orificium internum
et externum, quod valde probabile non est, — explica=
tionem Docti. Ginzbiirger non rejicerem. Verum loco

musculi clitoridis 6), ipsam eclitoridem sumerem, quae

5) Membra DM vocant BRabbini varias paries corporis hue
mani , constantes ossibus , carne et tendinibus, wti digiti cet. vel
etiam tales quae ossibus carent, uli linguam, lienem, cei. vid,
Maimon, in Jad Hachasak., Hilchoth Mauacholoth assuroth, {de
cibis vetitis) V. 24

6) Videtur Ginzburger hane ob causam, clavem iilam
musculum clitoridis designasse  quia verbum TINAY, participium

Fou Hiphil verbi N verholenus sumsit, ergo qui aperire facil,
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- -
revera clavem aliqguomodo aemulatur. Fateor tamen hanc

etiam explicationem omnis difficultatis non esse immunem.
§ 3.

Nolunt Rabbini, semper concludi a brutorum corporis
fabrica ad hominis formationem, et praesertim non, quod
attinet ad partes genitales. Dicant enim; (Chulin, 65 a)
na bestia ad hominem non est concludendum ; nam
»bestiis non est vestibulum; et ab homine ad bestiam
wnon est concludendum, quia vultui (hominis) inest quid
nhonorabile.” Sensus est: corporis humani fabrica longe
alia est quam fabrica brutorum; et hane obrem ea quae
sectionibus brutorum inveniantur, non omnino ad humanum
corpus possunt applicari. Non vero ita omnes veteres
cogitaverunt; nec ipse Galenus dubitat, omnia quae in
brutis repererit ad humanum corpus accomodare, licet ex
nonnullis locis suorum scriptorum uberrimorum pateat, eum
aliqguando quoque hominum cadavera dissecasse7): — sta-
tuit antem, simiarum partes a partibus humanis non ad-
modum discrepare ; et hinc saepe ex repertis in simia-
rum cadaveribus ad corporis humani fabricam econcludit.
(Cf. e. g. ejus librum : de uteri dissectione K. IL p. 887).
Si Galenus semper cogitaverat uti Rabbini, multos er-
rores non commisisset, neque serviles Galeni asseclae
medii aevi egissent de wuferis, de cornibus wuteri, de
cotyledonibus aliisque multis, quae sectiones brutorum
eos docuerant.

7) Ul de Anatom. admmmisirat, Lib. IV, C. V.el Isensee:
Geschiedenis der Geneeskunde en hare J'J‘uu"‘t.d.!{,rr_f:?l!.!.'{'fm,‘wn_u efe, door

L. Ali Cohen, p. 28, ibique annetat, doci, Cohen,
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§.. 4.

Uterus si deficit, nullas molestias inde oriri, pa-
tere videtur e sequenti loco: (Bechoroth, 28 b.) w It
»Tudus Medicus dizit: nulla vacca nec sus ex Alex-
vandria in Aegypto proficiscitur, cui non excidant
vuterum, ne pariet8).” Volunt ergo his verbis, anima-
lia, licet iia uterus exstirpatus sif, tamen superesse posse,
illamque operationem iis non esse lethalem.

Credebant quogue Talmudici feminas praeditas esse
semine, idque putabant rubri coloris. (v. g. Nidda, 31 a),
Non mirandum Rabbinos tali doctrinae de feminarum
semine fuisse addictos , quum Hippocrates, Aris-
toteles, Galenus pluresque alii, imo multe recen-
tiore aetate, credebant feminis esse semen; licet Zeno
et omnes Stoici feminis semen abnegaverint. (Dictionn.
des Sciene. médicales. Tom. XVIIL p. 41). llla the-
oria diutissime viguit, omnesque medici Galepnum
insequentes semper de semine feminarum seripserunt *
donec Harveijus Stoicorum doctrinam restauravit ,
et demonstrare conatus. est, mulieres semine carere.
(Conf. ejus Ezercital. de general. animal. Lond. 1651,
p. 95). Ovaria illis temporibus veniebant nomine festium
muliebriwm ; verum anno 1667 hanc theoriam aliqguomodo
infregit Stenon (Element. myolog. Specimen. p. 117.)
et praesertim nostras Regnerus de Graaf, (de

———

8) Licet quidem suum intestina humanis aequiparent , non
tamen cum Doet, Fulda facerem , adseribente Rabbinis hane
ob causam opinionem , feminae humanae uterum posse exstirpari
sine vitae periculo. Per analogiam id quidem deducere possemus;
sed explicite nullibi talia Rabbini protulerunt, Yid. Fulda in
Si1ebold’s Journal fur Geburtshilfe, Bd. ¥1I. st. I p. 32

e miere

SN .

e semiiie
[ rife -'Il'."'l.
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mul. organ. generat. inservient. In ejus opp. omn. Cap.
XII p. 292. L. B. 1677).

Mulieris corpus , ajunt Talmudiei, ad infanles con-
cipiendos est aptissimum , idque cum cella comparant in
qua cib® servantur. Dicunt enim, (Erubin, fol. 18 b.)
wEx hisce discimus, Deum Hevam aedificasse ad cellae
»formam. Sicut illa cella inferne est lata et superne
vangusta, ad recipiendos fructus; sic et femina lata est
»inferne et angusta superne, ad recipiendum infantem.” 9)

B.

EMBRYOLOGIA.

§ 5.

Multifaria Rabbinis fuit occasio, embryones humanos
perscrutandi et investigandi; adeoque non mirandum, in
Talmude non pauca ad Embryologiam pertinentia obve-
nire. In Tractatu Nidda (fol. 25 a.b.) agitur de femina,
quae abortit molam acupictam (0P 1'2w) i. e. abortus
embryonis adhuc tenerrimi (Maimon. Hilchoth. Issur.
Biak. X. Hal. 2). Hac occasione, Rabbi Abbha

Schaul de formatione embryonis humani ulterius ita
disserit:

r————

9  »Der Weibliche Rumpf hat daher die Form eines Kegels
#mit breiter Basis und schmaler Spitze,” dieit Busch: Lehr-
buch der Geburtskunde, §. 40.
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nAbba Schaul dicit: initium for-
nmationts (foetus) est a capite ejus, et
weluo oculi ejus uti duo oculi muscae,
n— R. Chija docuit: et distant a se
winvicem, — duae nares uti duo ocull
wmuscae, — R. Chija docuit; et
wappropinquant se invicem, — et os
nejus est expansum pili adinstar, et
wejus corpus 1) uti lens; et si puella
nfuerit, vagina ejus uti granum hors
ndei in longitudine2), et incisio 3)
wmanuum et pedum non est ei.......
Revrv..... el non explorent eumd) in
naqua , quia aquae sunt durae. et
wefficiunt ut pereat; sed explorent
wewm in oleo, nam oleum molle est et
anitidum eum reddit, et non videant
weum nisi soleB). Quomodo explo-
wrant eum? Quomodo explor ant eum!
» Uti dixzimus. Sed quanam re explo-
ut sciant ulrum mas sit an
Abba Schaul Bar Nas,
nguem dixverunt etiam AbbamSchaul
vBar Remesch, dizit: afferatur ra-

wmentum ligni cujus apex glaber est, et

nrant ,
»puella ?

wmoveaturin eum locum 6): si fricetT)
ncerte mas est, sique non, certe femella
west. — Dizit Rab Nachman, dixit
wRabba Bar Abuha:
vdictum est (de casu) , quo versus supe-
wriorem8); sed si a lateribus9), dicere
npossum parietes uteri Dizit

id modo

e5se.

el emendat

1) Membrum vi-
rilee. Maimoni-
des rem confudit,
et put:n’it COT g
hic significare cor-
pus universum. Cf,
tamen Rasechi ad
nostrum locum.
2} Fissa.

3) Forma.

4) Embryonem.

5) Luce solari, ut
singulae partes me-
lius dignoscantar.

6) Se. in

Pu:lﬂl]{]nrum.

lncum

7) Si impedimen.
tum aliquod perci-
piatur,

8) partem foetus
movelur ramentnm
9) moves ramen-
tum , tunc obsta-
culuin: possent esse
uteri parietes

10) Ui

Lordei longitudina-

Grantirmn

liter est fissom, sic
qquoque embryo de.
bet

directione

investigari in
longi-
tudinali. B. A~
da ergo corrigit
{'Illﬂl:‘.'
supra  sunt dicta :
vel 51 puella  fuerit,

ragina gjus uti gra-
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»R. Ada Bar Ahaba:
wsi puella sit, vagina ejus (est) ut

Didicimus ,
»granum horvdei fissum 10).  Et roga=
voit R, Nachman: nonne forsan fu-
vuiculus  testium 11)  potuisset esse?
» Dixit Abaj e: nuncl2)quum testes ipsi
nnondum sunt perceptibiles, jam per-
wciperent funiculum testium! ........
wR. Amram dizit: femora duo ejus
nsunt uti duo fila vubra; etR. Amram
nde iis dixit 13), uti subtegminis; —
wet duo ejus bracchia sunt wuti duo
nfila rubra, et dizit R. Amram de
wiis 14), uli fila staminis. Dixit Sche.
vmuél R. Jehudae: Vir docte! ne
wfacias id 15). nisi jam habeat pilos.”

num hordel mm lon-
gitudine '’ el sic
alterum Rabbinum

refutat ,  addendo

verbum, »fissum '

11) Se. Funiculus

spermaticus.
12) Eo tempore.

13) Sunt crassi-

tudinis fili subte;~

miinis.
14) Crassa sunt.

13) Se, si visde-

clarare num certe
sit inlans, ita ol
mater E.IB“I.IHI essel

ob partam

Priorem sententiam Abbae Schaul mutatam ali-

quomodo legimus in Sofak, fol. 45 b, ubi sequentia

oceurrunt :

o A quonam (loco) foetus formatur? a
Abba Schaul dicit:
nab umbilico ejus, et emittit radices

» capite ejus.
wsuos hic et illic. Sedilla 1) non est
Abbae Schaul; guia
wAbba Schaul opinionem suam modo
ndizit , quod attinet ad illud formas
» tionis; nam infans quum formetur, ex
wimedio suo 2) formatur,

»opposita

sed  quod
wattinet vitam ejus, secundwm omnes in
nnare est, uti scriptum est: (Gen. VII
22) »Omnia quae spiritum vitae in

nnare habent.

1) llla opinio, foe-
tum a capite inde
formari; nam qui ea
statuont , loguun-
tur modo de vilae

sede,

2) Ex umbilice,



~ Videtur tamen in ipso textu quaedam corruptio ex-
stare. In loco nempe illo Tractatus Nidda Abbam
Schaul dicentem audivimus ,foetum a capite inde
formari,” dum alio loco (¢ Sotah, 45 6 ) refertur: Abbam
Sehaul censisse, infantem ab wmbilico formari. Haec
difficultas vero solvitur, si cum Baal Aruch (175 6.)
et Rabbenu Tam, (in Thosphath ad k.1) loco
WRIS M2 nonn (Nidda), — h. e. initiwm formationis
a capite ejus est — legamus ;M'-:nn“‘un‘mn, — h. e.
initium formationis est uti locusta 1); — priore ergo
in loeo sermo tantum erit de habitu et forma totius em-
bryonis , dum altero loco, in Tractatu Sotan, ortus em-
hryonis memoratur.

Dolendum, Rabbinos non aecuratius determinasse
tempus evolutionis, quo viderit Abba Sehaul illum
embryonem. Ea autem dubia per Mischnam anteceden-
tem auferuntur (fof. 24 b.), siquidem ibi statuatur:
sfeminis , quae abortiunt molam talem acupictam, dies
computandos esse purificationis et propter marem et
propter puellam : eaque hanc ob causam statuunt, quia
nendum potest dijudicari utrum mas sit an puella.” Alio
loco ecensent , infantem esse formatum die 41° (Nidda ,
fol. 30 a.), et quae femina hoc die abortit, est polluta
et ob marem et ob puellam ; ergo nostro loco sermo
esse videtur de foetu circiter VI hebdomadum.

1) Ct Aristoteles Historia animal. Lib, FII,¢c 3. {Ed'n‘u.:
Schneideri)., »Masculus si quadragesimo exeat die, atque in
waliud quippiam indatur, dilvitur alque aboletur, Sin in aquam
sfrigidam , consistit ibi tanquam in membrana, Ea deinde di-
wsealpta, apparet loetus quantitale formicae grandioris, partesque
»ipsae counspicuae sunl, tum celerae omnes tum genitale ipsum

natgue oculi sicut in aliis animalibus maximi "’
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Videamus nunc paullo accuratius quae Rabbini nos
doceant, et comparemus dogmata Talmudicorum cum is,
quae ab aliis veteribus Medicis de eodem argumento
scripta. sunt.  Ordiamur ergo ab illis quae de umbilico
dicuntur,

Magna exstat confusio cirea evolutionem embryonis
in seriptis, quae immerito nomine Hippocratis ve-
nfunt; dum in genuinis Hippocratis scriptis de
nostro argumento nil fere tradatur. Umbilicum, vel potius
locum abdominis quo funiculus umbilicalis corpus foetis
intrat, auctor libri de natura pueri (in initio) jam primo
tempore vidit formatum , ubi loquitur de ovo abortive,
secundum suam computationem, 6 dierum. Rudis tamen
omnino est imazo hujus embryonis ; sermonem tantum-
modo facit Auctor de membranis et umbilico, et nihil
amplius habet. Galenus (de foetus formatione. K.
7. IV. p. 660 sqq.) simul magnas partes in evolutione
venis umbilicalibus tribuit, eodem fere modo ac Abba
Sehaul?2)

Licet itaque apud nonnullos legamus, uti diximus,
foetum locustae instar formari, — alii tamen, uti noster
¢extus habet, foetum @ capite inde formatum crede-

bant 3). Et haec aliquomodo conveniunt cum Galeno,

o

92) Abba Schaul aequalis fuit R, Jochananis Ben
Saceai; floruit ergo uliimis annis seculi L p. Chr, (Seder Had-
doroth, 1496, Maimonides in pracf, ad Seder Seraum),

3) Licet equidem crederem, in Nidda, fol. 25 a. legendum

esse sinitium formalionis ejus est uti locusfa,’’ aliam tamen lec -

tiopem in ipso texlu retinui, cum in omnibus nostris hodiernis

editionibus haec lectio exstet, Quaenam tamen lectio genuina sit
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qui dicit : »quando vero primum apparere incipiunt, ma-
wXima sunt tria haec ex vicino inter se sila, et se mutuo
veontingentia. Priceipium quidem nervorum futurum, quod
weerebrum appellamus, in altiore sede locatum; subjacent
wautem ipsi cor et hepar mutuo se contingentia,” (De
Semine liber A. K, IV.541). Caput ipsum tamen ultimo
formatur : »Postea igitur tandem tertio temporis ordine,
necerebrum et omnes faciei partes formatae sunt, guando
njam et artus distinguuntur, et omnis, si quae prius dicta
vest pars, ad structurae suae absolutionem venit.” (Ga-
len. de foet. format. K. IV. p. 672.). Monere certe
opus non est nostri aetate , nullum dubium amplius
superesse, quin foefus ab umbilico inde formetur; id
quod sponte elucet, si animadvertamus quantas paries
agant vitellum et vesicula umbilicalis primo tempore
evolutionis.

Idem illud nostra aetas docet, quod ad formam ocu:
lorum, narium et oris. Hebdomade enim sexta (die
39°—429) oculi adhue valde parvi longe a se distant,
dum primordia narium sibi propiora sunt. Os veri nominis
tale quidem nondum exstat, sed jam adest apertura
vel aditus ad iafestinum initiale, quae valde lata est,
attamen non multo amplior quam Talmudici statuunt :
net os ejus expansum est pili adinstar” 4).
et antiquior, certo pronunciare non auderem, Videtur quidern
prior leclio (fucusta cel.) genuina esse et dein a juniore quodam
Kabbino fuisse correcta. Rabbinos nonnullos quoque ma capite
inde formari embryonem ' defendisse , patet ex verbis in Solah,
fol. 45 b.

4) Cf. de his: §. Th. van Sommerring: vem Baue des
Menschlichen Korpers: newe wmgearbeitete original dusszabe. Th. VIi:

The L. W, Bischoff: Entwickelungsgeschichte der Suaiigethicre

4



Continscafios

§ 7.

Apud nullum auctorem antiquitatis, haec quae attu-
limus ita deseripta reperies, nec illa quae sequuntur,
quacque pertinent ad deseriptionem partium genitalium ,
excepto Galeno, qui jam observavit partes cenitales
sero efformari. Dicit nimirum Galenus: (de usu pari.
corp hum. Lib. XIV. K. IV. p. 168.). »Ut enim ana-
ntomiei ipsi nos docent , ab uno hoe principio motus ut
wsemen in uternm est conjectum, et certe diutissime
»post, neutrum pudendorum adhue formatur, ignorabis-
nue, sit pe mas an foemina quml conceptum est, postea
nvero tandem deprehenduntur, fitque perspicuum.”

Patet simul ex modo, quo inquirebant Talmudiei
utrum puella esset embryo an mas, illes paturam quidem
rite perscrutasse, inventa tamen eas non hene dijudi=
casse.  Nam si descriptionem foetis, quae loco allato
datur, unius ejusdemque temporis esse ponamus, afque
cum ca econferamus, quid nostra aetas doceat de partium
genitalium efformatione, tune elucet, Talmudicos ea
quae in ulroque sexn plane sunt aequalia, diversa ha-
huisse : tempus enim, quo rite dignosci possit inter
sexum  maseulinum et femininum , est in foetu humano
hebdomade ecireiter XIV : primordia genifalium autem
jam oriuntur inennte  hebdomade Vv (die 35°—427);
tune tamen nondum aliquod exstat discrimen inter utrumque
sexum; adest canalis uro genitalis, et corpus aliquod emi-
net, quod eodem jure penis ac clitoris haberi potest.
(Bischoll. [ ¢. p. 377 sqq.). Rabbiui itaque rite

und des Menschen, Leipzig 2842, p. 207 sqq. 334, 200 :— et Busech
und Moser. L. ¢c. Thl. I Art. Adelas.



observaverunt , sed similitudine in errorem ducti, corpus
illud neutrum masculinum declarabant; testimonio satis
perspicuo, Talmndicos bene observasse sed observata non
hene dijudicasse. Quibus accedit, omnes foetusabortivos
priorum mensium , etiam femineos ob prominentem clito-
ridem, adspectum praebere 'masculini sexis, ita tamen ut
cuique rem accuratius ivquirenti  brevi pateat error.
(Fid.Busech und Moserd. e I 29.).

Eodem fere tempore (hebdomade V.) extremitates
superiores et inferiores magis magisque prodire ineipiunt
et cum filo magnam habent similitudinem, aemulantur
nempe petiolos, quibus nec manus nee pedes sepa-
ratim dignosci queunt, uti noster Rabbi ait: wnec forma
»pedum, nec manuwm est ei.” Inter hebdomadem VI—VII
petioli illi magis accrescunt, manus pedesque separatim
evolvantur et digiti in conspectum veniunt. (Bischoff
l. e. p. 428.). Simul monendum est, exiremitates supe-
riores paululum magis esse evolutas quam inferiores.
(Bischoff:l mox ¢.), quodR Amram quoque notasse
videtur his verbis: »et femora ejus sunt wti duo fila
nrubra, — et R.Amram de iis dizit: sunt crassa uti
wfila subtegminis ; — et duo ejus brachia sunt uti duo
ofile rubra, — et dizit R. Amram de iis, et crassa
nsunt uti fila staminis,” — ergo extremitatibus inferiori-
bus erassiora.

Quod ad sententiam Schemuélis dicentis: »R. Je-
vhudam malrem mnon immundam debere declavare
wpropter parium , nisi jam ovti fuerint pili,’ ita certe
ratiocinatus est Schemuél: Tantum tempore, quo
pili primi erumpunt distingui potest sexus foetis, et eo
tempore itaque sine omni dubio declarare possumus, num
embryo qui abortu prodierat, mas sit an puella. Haec

4*
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caltem ex verbis Schemuélis diducerem. Et res vere
ita se habet: nam secundum CL Valentin (Entwicke-

lungs Geschichte des Menschen. p-. 275.) primi pili jam
ad finem mensis tertii vel circa medium mensem quartum
erumpunt, ergo hebdomade XIV:—XV:; eodem itaque
tempore, quo secundum Cl. Bischoff (L e 378.)
vere dignoscere possumus inter marem et femellam 5).

ey S ——

5) Inter tot viros !:rnerlnmﬁ, qui in Talmude recensentur, ille
Schemuél certe non ultimum tenebit locum. Natus fuit ex
familin nobili sacerdolum, vixit tempore R. Jehudae Sanecti,
cujus medicus et discipulus fuit.  Obiit Ao. mumdi 4010 = 250
p. Chr. N. (Seder liadderoth. Zemach David); secundum alios
(Jost) Ao. 270 p. Chr. MNulta ad Medicinam pertinentia et ab
illo doctore prolata in Talmude hic et illic dispersa obveuiunt,
et omnium quarumyis Medicinae partium vonnullae sententiae ejus
exstant: dieitur quoque ad Medicinam de industria se applicasse.
Inter sua remedia valde celeluatur collyrium (Sabbath 308 b), Id
certe verum est, Sechemueélem multo purtore doctrina medica
fuisse imbutum quam ommues alios Rabbinos Talmudicos; qui
cum his etiam ipsi consentiunt, dum in docirinis embiyologicis, et
in doctrina de morbis mulierum ejus auctoritatem maximi semper
habebanl. Sic enim narralur: (Nedda, fol. 25 b ): »El fuil ab -
rorfus, qui venit coram Schem néle. Dirnt Schemuél:
wis esf filis dierum 33 ; nuneravd a die quo (femina) se lavavi?
vusque ad illum diem, eb non fuerunt nisi dies §0. Eil dixit: illa
femina durantibus ejus mensibus viro est ajyressda. Ligarunt eam
»et confessa est (se durante mensiruatioue cum marito concu-
»buisse). [Hinc (constat}) Sch emuelem esse wmagnum (perilis-
psimum) virum (Embryologiae),’” Licet ex hac narratiancula aperle
pateat,Schemuélem Embiyologiae peritissimum fuisse, id vero

hyperbolicum censerem , quod definiret ad unum diem aetatem

embryonis.  Modus, quo exploravit aliquomodo illustratur in
Nidda, fol. 25 a. In 'sequentibus, multiplex erit occasio doc=

trinam ejus obsietricia m exponendi. — Non minus in Astronomia
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Quae dein loco allato memorantur, de modo quo
tractari debeat embryo explorandus, haec nos docent
Rabbinorum experientiam et consuetudinem. Aqua enim
macerat omnes partes, eas emollit et dissolvit; oleum
autem non ita agit; et lux solaris clara ad embryologicas
observationes instituendas, certe valde idonea est. Rah-
binorum consilia itaque optima sunt, et ex illis videmus
Talmudistas magna gavisos esse experientid hac in re.
De ceteris quae l. c. obveniunt, pauca modo dici possunt:
sunt mala mixta bonis'!

§ 8.

Totus locus allatus nos aperte docet, Rabbinos
quam maxime in disquisitionibus embryologicis humanis
fuisse versatos; plurima profecto, quae dixerunt, nostro
adhuc tempore valent. Nullum dubium superesse potest,
quin saepissime embryones humanos perscrutaverint Rab«
bini, variis stadiis evolutionis. Et quantam differentiam
sane observamus inter doctrinam sanam veramque Tal-
mudistarum, et ea quae leguntur v. g. in libro, false
Hippocrati adscripto ,“de carnibus (Hippocr. Opp.
omn. Ed. Foés. Sect IV. p.34.): »Ac primum quidem,

versatus fuit, ita ut Jarchinaeus, astronomicus, lunaticus , cogno-
minaretur; et tradunt Schemuélem dixisse: »slucidae nali suul
viae coeli ac viae Nehardeae,” urbis nempe quam inhabitaviy
(Berachoth, 58 b.). Amicissimus fuit Rabbae Arichae, vulgo
Raf dicti, e:ruditionis illi aemuli, et fere semper conjunclos
eos invenies, ubi sententiam aliquam vel ex religione vel ex
jure civili cet. proferunt. (Ulierius de Schem uéle. Cf. Bik-
kure Haittim ad anwnum 827 p. 3% sqq. Seder MHaddoroth
p. 154 a. s9q. ¢t alios),

Condinualios
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»ubi genitura ad uteros pervenerit, habel intra sepiem
»elies, quaecunque , ex corpore ei accedere necesse esf,
»ld vere quomodo noverim fortasse quis mirabitur, verum
»multa ad hunc modum vidi. Meretrices publicae , quae
»in se ipsis saepius id expertae sunt, ubi cum viro con-
»aressae sunt, noscunt quando conceperint , moxque
»conceptum intra se perdunt, quo postea jam perdito,
wveluti caro exeidit. Eam in aquam conjectam si accu-
»ratius inspexeris, membra omnia habere deprehendas,
wet oculorum regiones et aures et brachia, Quin et
wmanuum  digiti et crura et pedes et pedum digiti et
»pudendum et reliquum totum corpus in conspicuo est.”
Omnia, quae explicavimus, satis superque demon-
strare videntur, foetum, quem deseribunt Talmudici ,

aetatem VI hebdomadum non superare.

§ 9.

Magni momenti porro est Rabbinorum discussio de
tempore “quo foetus sit conformatus, quo itaque constet
utrum mas sit an puella, hoc est tempus, quo secundum
veteres foetus omnia jam possideat membra, idcirca
formatus sit. Ab eo ‘inde tempore, circa quod tamen
varias protulerunt sententias, partes foetus in diem in-
crescunt, dum formam suam jam acquisiverunt. Non
mirum itaque , Rabbinos huic quoque doctrinae fuisse
addictos. Legimus sequentia, in Tractatu Nidda, fol.30
a. a doctoribus Mischnicis statuta: »quae abortit die 40°
wnon suspicatur de foetu, die 41° sedeat pro mare, pro
spuella et pro menstruis. R. Jismaél dicit : die 41°
wsedeat pro mare et mensibus, die 81° sedeat pro mare,
vpuell s et mensibus. quia mas perficitur die 41° et
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npuella die 810,  Et sapientes dicunt : eadem est creatio
»maris et eadem creatio puellae, ambo die 41° (perfi~
»ciuntur).”  In commentario (Gemara) hujus Mischnae,
sapientes sententiam ita stabilire conantur: Dizerunt
R- Jismaéli: Factum est sub Cleopatra regina
» Alexzandrviae, ut condemnaverint capitis ancillas ejus
wab imperio, et explovaverunt et invenerunt ulrumque
welie 41°,” nempe marem et puellam. Contra hanc ob-
jectionem doctrinae suae contendit R. Jismaél, »pro-
wbatum non esse, servas illas jam 40 diebus ante gra-
weidas non fuisse factas. Respondent ei Rabbini.
WNIPYUR N¥2IT KD welederunt illis venenum bibendwm , quo
wabortus efficevelur:” quibusR. Jismaél iterum respon-
dit: 8 92pn K9IRI RN wsunt corpora in quae venena
wnon agunt (non accipiuntur),” His tamen nondum
contentus, R. Jismaél pro sua thesi cadaverum sectio-
nes refert, narrans se. »Factum est sub Cleopatra
wregina Graece, ut servae ejus capitis damnatae fue-
srint ab imperio, et exploraverunt et invenerunt marem
wndie 41° et puellam die 81°.” Hoc etiam argumentum
refutant Rabbini dicentes: durantibus 40 illis diebus ,
per quos illa serva diutius in vila fuit servata quam illa
in qua tepertus fuit mas, illam praegnantem fuisse factam,
et, cadaveris sectione institutd, foetum non SI, sed 41
dierum , repertum. Sed R. Jismaél: scustodi eam
niradiderunt.” Cui Rabbini : wnon datur tutor libidinis,
wel forsan ipse custos cum ea coivit, et lunc wmodo
wgravida fuit veddita.” Sed pergunt: TP % oM
A2NINNONWR AN TN NI NPT wet forsan si secla fuis-
nset, illa (serva) in gua reperta est puella, die 41° (eodem
die ac altera), tunc eam forsan invenissent uli (servam

quae) masculum (gestabat, tunc puellae formatio ita
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fuisset progressa ac formatio maris). Dizit Abaje,
»signa eorum erant aequalia.”

Prioribus illis Rabbinorum verbis, commentator Raschi
adjungit ; ancillas illas gravidas fuisse [actas, priusquam
occiderentur, experimenti causd. Expressis quidem verbis
ea in textu non dicuntur, ex sequentibus vero omni dubio
majora videntur; — quae opinio magis etiam comprobatur,
si rationem habemus temporis atque regionis, quibus illa
experimenta sunt capta. Fuit sub Cleopatra, regina
Aegypti, wvel uti Rabbini dicunt, Alexandriae, nepote
Ptolemaeorum, Avnatomiae quam maxime fautorum ;
qui, ut huicscientiae et Physiologiae prodessent, Hero-
philo et Erasistrato medicis, concessisse dicuntur,
viventes maleficos, capitis damnatos, persecare et in eos
experimenta capere: cujus historiae fidlem Celsus6)
et Galenus7) testantur. His accedunt quae in Tal-
mude reperiuntur, optime illustrantia modum quo iis
temporibus experimenta in homines vivos facta sint; et hoc
loco aliquam lucem spargentia in magnam obscuritatem ,
qua omnia involuta sunt quae de Herophilo ejusque
asseclis ad nos pervenerunt. Ratio vero qua errdrunt,

6) »Longeque optime fecisse Herophilum et Erasistra-
stum, qui nocentes homines, aregibus ex carcere acceplos, vivos
sinciderint eonsiderarintque,’”” (Celsus: De medicina Lib FITI,
Ex recens. Leon. Targac. Argentorati 1806, Liber I, praefat.)

7) »Qui {Herophilus) cum in aliis omnibus, quae ad
parlem spectant eruditus satis fuit, tum vero ad dissectionis exqui-
psitissimam cognilionem pervenil, ac majori ea parte non in brutis,
sul plerique solent, sed in hominibus ipsis periculum feeit.”’
(Galen. de uteri dissectione. K. II. 893). — in Dissertationis
introductione retuli, discipulos R, Jismaélis secasse meretricem :

sed locus er tempus quibus id factum fuerit , non memorantur,



licet Naturam rite inquisiverint, haec mihi videtur, quod
die circiter 35°—420 . omnis foetus masculum simulet,
per corpusculum illud eminens, quod Rabbini penent
habebant : die autem SGe—900 genitalia externa judicium
minus fallax de sexu foetids admittunt. Auctor libri de
natura pueri 8), Aristoteles9), Galenus 10), omnes -
que veteres medici eandem fere opinionem quidem fovent,
— mares sc. prius conformari — ut cum iis loquar —

e ———r— -

8) »llaec eo loco a me adduct: sunt, quo demonsirarem,
pmiembrorum dislinetionem in pueris fieri, foemina quidem intra
pduos el quadraginta dies ut longissime , masculo vero intra dies
striginta.  Cujus rei fidem faciunt partus purgamenta, quae qui=
pdem si suseepta puella fuerit, duobus et quadraginta diehus con-
«lingunt, si vero masculus ediws fuerit, quam longissime triginta
pdiebus.”” (Hippocrat Opp, omn, Ed. Foés, Secd. ILI, p.
49 ). Cf. de carnibus librum, Ih. Sect. III. p. 3i. ubi narratur,
foetum septimo die jam omnia habere.

9 Aristotelis: Hislor. animai, Liber FII. & 4. »Foe-
pmineus foetus, qui inlra (res menses corruptus fuerit , fere in-
sdiseretus videtur: qui vero de quarlo mense assumseril , et fin-
sditur et celeriter adipiscitur aliam dearticulationem, Hucusque
suniversam membrorum perfectionem serius accipit femina quam
ymas, el mense decimo frequentius quam mas oritor.”’

10) Licet Galenus {(de formatione foetus. K. T.IF. p.653)
Jicat: »Non enim foetibus neque manifestne conformationis,
»neque molionis neque editionis in luecem unus delinitus est
sterminus,”’ tamen in alio libro aliter statuit :  »Foeminam qui-
»dem primam concretionem quadragesimo secundo die ut longis-
ssime suscipit , masculus vero trigesimo die ut longissime ;» et
porro: »qua ralione necesse es foeminam mascalo posteriorem
weonformari.” (Galen, Comm. III, i Hipp. Epdem. lib, B,
K. XFII. 4, p. £46.): »Mas enim calidior est foemina'’ dieit!
— Aljorum sententine obveniunt in libro spurio Galeni: di
historia philosophica. K. XIX, p, 337 q. Cf.
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quam femellas , — sed dies conformationis alios statuunt
quam  Rabbini, illudgue hane ob causam, quoniam em-
bryones humanos hune in finem non solum non explora-
verunt, — verum quoniam insuper plerumque mere theo-
retice his de rebus disserunt. Posterioribus tamen tem-
poribus de hae doetrina sermo amplius non fuit; Oriba-
sius saltem, Aétius et Paulus Aegineta de ea
non loguuntur.

Quae autem Rabbini de vario evolutionis tempore
proferunt, haec modo sexis differentiam respicere viden-
tur, nempe partiom genitalium perfectionem ; dum for-
mationem infanfis utriusque sexis intra dies 40 fieri
statuunt. Nam ( Bechoroth, 21 b.) : sdizit Rab Chisda
weliverunt enim, formationem (vy») infantis in muliere
»(absolvi) per dies quadraginta1l).” Differunt igitur
Talmudistae quoque in eo ab Hippocrate, dicente:
»Quidam igitur foetus tribus ac quadraginta diebus con-
»formationem habent, quidam quatuor mensibus.” (De
victus ratione in acutis. ¥. Sect. IV, p. 4).

Eodem tempore foetum jcute investiri tradunt Tal-
mudici; quae sententia aliquomodo etiam nostra aetate
valet , statuente epidermidem et corium jam initio mensis
secundi formari: — epidermis vero serius a corio se
separat, hebdomade nempe octava (Bischoffl. [ e
p 453).

§ 10.

Statuunt porro Rabbini, ad foetis formationem non
opus esse fota seminis quantitate: dicentes: (Nidda,

11) CF Sankedrin, fol, 95 b,
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31 a.) whomo non formatur ex tota gutla (seminis)
nsed ex purviovi in ea.” (Aura seminali!).

Variae partes corporis vel e semine virili, vel
muliebri  formantur: ajunt nempe in Tractatu Nidda
(fol. 31 a.): »Docuerunt Rabbini: tres socii sunl in
whomine :  Deus, el pater suus, et maler sua. Pater
L.suus ejaculat albidum {i:n‘-)} (semen), ex quo (oriuntur),
wossa, tendines et encephalon in capite ejus, et album in
woculo. Mater sua ejaculat rubrum (2m) (semen rubrum,
wsanguinem), ex quo formanlur cutis, caro, pili et nigrum
nin oculo; et Deus, sit nomen Ejus beredictum! dat e
wspivitum el mentem , vallum viswmque oculi, el aueitum
wauris, atque loquelam ovis et gressum pedum , ingenium
vet intellectum. Et quum tempus advenerit discedendi
wex mundo, Deus, benedictum sit Ejus nomen! partem
wsuam capit ; et pars patris sui et malris suae ante
weos jacet!” — Cum illis verbis aliquomodo conveniunt
quae Galenus (de semine L. I c. 8.) scripsit:  ossa
enim, secundum Galenum, ex crassa et maxime ter-
restri seminis parte, calore quasi combusta , formantar ,
et carnibus cinguntur; et calore quoque, quod pingue in
ossibus est, ex horum extremitatibus effluit, et ligamenta
constituit , atque ecirea ossium superficiem periosteum.
Quaecungue autem carnosa in corpore inveniuntur, ex
sanguine (Rubro Talmudistarum) originem trahunt, mem-
branosa vero omnia ex semine (albo eorundem).

Tendines sero firmari, et membra sero inter se con-
jungi, patet ex sententia cujusdam Rabbini dicentis :
(Chulin, 89 b.) »quod ad abortum cujus membra nondum
»per tendines (pT3) connexa sunt ’ 12).

l_-"Ji Hoe loeo verbum T“'l'_'i per Lereeliries illlerpl'ut:mclurn CEETH
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Perpauca sunt, quae Talmudistae tradunt de mem -
branis foetum cingentibus. Dicunt: foetum humanum a
foetu brutorum differre, etiam per secundinas, (Vidda,
fol. 25 a, Bechoroth, 19 6.) ; iis locis nimiram perhibent:
wsignum [characteristicum] foetis in bestiis teneris est
» maculatio (M ?) in magnis velamenta (x'5w), in femina
(humana) placenta et velamenta (x5e vaw) 13). Descri-
ptio quaedam generalis et valde obscura secundinarum
sequenti modo obvenit in Nidda, fol. 26 a.: » Docuerunt
» Rabbini: Secundinarum (xhw) initium simile est filo
wsubtegminis, et earum finis similis est lupino 14), et
ncavae sunt wti tuba (Trompet), et nullae secundinae
sminores sunt quam pugni (circumferentiae). R. Schi-
meon ben Gamaliél dizit: »secundinae similes sunt

i e

censeo, llla vex aulem habet varias signihicationes. Cf. doel.
L. Ali Cohen: De dichter van ket boek Ijob als dierkundize
beschonwd, p. 39. nola 25.

13) Sant haec unica loen, ubi distinguunt inter Y el oW,
In Berachoth fol. + a. censerem, OW esse molam. Ceterum quuom
de secundinis loquuotur Rabbioi, etiam in homine, velgo solum
illas voce N9V desisnant , et uli omnes veteres voce x[h{j;ayJ
ita et Rabbini hac voce placentam et velamenta intelligunt. Neque
commentatores inter se conveniunt, quid verbis Wow et YOW in-
telligendum sit; ad quam confusionem non parum confert anato=-
miae multorom doctorum imperitia: neque ipse Maimonides
meliorem luecem hie $|:nrgil; in Bechoroth vero ad Mischnam I,
cap. L. verbo o intelligit velamenta, et VY placeniam habet,
quibuscum etiam Baal Aruch (ad voe.) et Pinner (Talmud
Babli, Thl. I. Berachoth ad i ain Elymologia.) conveniunt: V2¥
denique etiam saepius significat: molam, abortum, Vid. Bux-
torff: n voce.

14} Raschi quoque legit: DWOMND AT NN ef  caput

carum simile est lupino,
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sstomacho galli ex quo exeunt tenuia (intestina).” Haec
omnia vaga sunt et valde conlusa: jam ex usu promiscuo
verbi xhw, nescimus utrum agatur de placenta, an de
membranis : et ex sola cenfusione multae hunc locum
interpretandi oriuntur difficultates , quae augentur etiam
i rem accuratius contemplemur. v Initiwm secundinarum
ysimile est filo subtegminus,” nescio num velint initium
formationis , vel initium sive finem superiorem vel infe-
riorem ; set earwm finis similis est lupino ? eadem pre-
mitur difficultate. Raschi autem explicat: quando in-
crescunt secundinae, latae sunt uti lupinus. Amnion
quidem alignomodo simulat formam fabae, sed tantum-
modo priore stadio evolutionis, et sic ad membranas,
et iterum quidem ad amnion referenda sunt verba: el
cavae sunt uti tuba.”’ Placenta tamen nec initio for-
mationis speciem habet fili, nec de ejus initio vel capite
possumus loqui; neque placenta cava est; ergo de pla=-
centa nou potest esse sermo. Altera iterum oritur cons=
fusio ex sententia R. Schimeonis, qui placentam
videtur describere quando secundinas comparat cum ven-
triculo gallinarum, organo uti notissimum est, valde
crasso et carnoso. Quidquid itaque sit , est locus certe
corruptus; nam et Raschi pro parte aliter legit;
et fateor me totam illam descriptionem aliter non intel=

ligere.
§ 1L

Uti statuit auctor libri spurii Hippocratici: de
partu octimestri, sic etiam Rabbini foetum, quioctavo
graviditatis mense in lucem edebatur, habebant non
vitalem. Haec ita referunt:

De infunte
octimestri.
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Jevammoth, fol. 80 a.: »Dizit R.
nAbuba (omnes qui habent signa) case
nirvati et sterilis et filius octavi 1) non
naestimantur 2) usque dum sint annos
woiginti. Et filius octavi, num ille
wpotest vivere ? Didicimus enim : ( Sab=
nbath 135 a. Baba Bathra. 20 a.)
wefilius octavi est lapidis instar, et non
nslicet movere eum, sed sua mater se
wsflectat super eum et lactet eum prop-
neter periculum 3).” — Sed putant hic
Uti di-
welicimus: Quis est filius octavi? Cui-

nQuum signa sunt perfecta 4).

weungue nondum omnes inpleverunt

smenses. Rabbi dicit: signa testantur
nde eob), crines et ungues, qui non=
vdum sunt perfecti , tunc (proprie qui-
sdem) est infans septem mensium, (sed)
squi nimis din moratus est (in utero),” 6)
quomodo B, Abuha dicere posset:
aetatem attigerit XX annorum,
allingunt.

5) Illum nondum esse perfectum,

6) THoc

est:

exspectan dum

1) Quimense oce
tavo natus fuit.

2} Proprie , non
faciunt ei factum;
I. €. non aptus est
uxorem ducere fra=
tris sine liberis de=
funeti, Est jus ju-
eXx mente
Deut, XXF.535q9q.,

sic dicli

datcum

leviratus,
de quo inprimis
agit Tractatus Je-
prl ol
3YRaschi addit,
malris fquoque  est
periculum, ne lae
nimia  copia in
mamjiuis coacerve—
lur.

4) Nam si invila
superesse negquit ,

est  donee

Vulgo edim hanc aetatem . non

infans talis mensibus 7jam maturus fuit, sed

dein adbue in utero remansit per unum mecnsem,

Auctor libri de octimestri perhibet: ,proptereaque

»eorum qui octavo mense eduntur nullus est superstes.”
Aristoteles autem dixit: ,,in Aegypto octimestres foe-
tus vitales sunt, in Graecia vero plurimi intereunt” (Hist,

animal. Lib. VII ¢. 4).
Lib. VI. ¢. 5.) narrat exemplisque proba, in Italia tales

Plinius (Histor. natural,

partus esse vifales. Moschion quidem vitales octimes.
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tres habet, sed addit ,difficulter quidam evadere solent.”
(Moschion: De mul. pass. Ed. cit. cap. 64). Rab-
bini certe infantes octavo mense natos superstites etiam
quitlem ohservaverunt: hoe vero quia cum illorum theoria
non conveniebat , miro modo statuunt, esse foetum sep-
timestrem, qui nimis diu in utero moratus fuit. Quod
attinet ad wngues et crines talis foetis, qui nondum sunt
perfecti, cum illis conveniunt quae auctor libri de super-
foetatione (Hipp. Opp. F. Sect. III. 42.) dicit: ,,cum
.foetus minime vitalis natus fuerit, hujus ungues caro
,,supereminet , ungues vero tam in manibus quam in pedi-
,bus deficiunt.” Haee de octimestri quidem eo sensu
valent, quum ungues mense 8° adhuc breves el molles
sunt, dum lanugo supra totum corpus est dispersa. (Busch
und Moser [ ¢. Bd. I Art. detas. p. 162).

§ 12
IL.' .i‘J.rng':r'.-

Inter argumenta embryologica, de quibus nostra ., . .,
efiam aetate non omnes conveniunt Auctores , pertinet
doctrina de superfoetatione.  Plurimi medici praeclari
omnique fide digni multos publici juris fecerunt casus a se
ipsis observates, superfoetationem probantes: dum alii e
contrario ex rationibus praecipue theoreticis , hanc doc-
rinam pervertere conati sunt, et superfoetationem omnino
negaverunt. Casus alfirmantes quoque retulerunt Rabbini
(Nidda, fol. 27 a.). ,Dizit Rab Acha filius R Awi-
Jrae: dizit R Jitschak: Factum est, ut infans ex-
,pectaverit post socium suum dies 33. R. Joseph
Ldizit: 34 dies.” (1b. 1b.) . Dizit R. Abbin filius R.
LAddae: dizit R. Menachem ex Kefar Scheavim:
factum est, guod infans moratus sit post socium suwmn
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»ires menses, et sedent ante nos in schola. El quinam
vsunt? Jehuda et Chiskiah filii R. Chyae. Sed
snonne Mar dizit: foeminam non fieri gravidam et
silerum fieri gravidam? Dizit Abaje: gutta (semi-
~0is) wuna fuit, et divisa fuerat in duas, una perfecit
»formam  suam inilio mensis seplimi, et .altera fine
»iensis moni.”  Primo in casu gravida erat femina ge-
mellis, quorum unus dies 33 ante alterum venit; in alio
casu mulier peperit infantem, postquam tres menses
antea primum infantem enixa est. Mar negat exsisten-
tiam superfoetationis, uti Cll. Roose, Blumenbach,
Liud wig, multiqgue alii recentiores, quia femina jam
gravida non iterum gravida fif; dum Rabbini, qui ecasus
narrant, affirmant superfoetationem revera locum habere
posse; id quod ab aliis multis quoque defenditur, ab
auctore inde libri de superfoetatione ad nostrum diem
usque. Rabbini Abajae singularis est opinio, assen-
tientis. Mari feminam gravidam iterum gravidam fieri
non posse; cum autem casus ab aliis Rablinis memo-
rantur, ex quibus pateret revera superfoetationem adfuisse,
illas ita explicat, ut gufta seminis, quae feminam foe-
cundaverit. in duas pa}tes fuerit divisa, et exinde duo
infanfes sint orli, quorum unus mense septimo jam per-
fectus fuit et natus, alter serius perfectus, demum post
novem menses in lucem fuit editus. Profecto necesse
non erit, hanc explicationem demonstrare omni veritatis
specie destitutam,

§ 13.

: Per multa secala Medici. Theologi et Philesophi
disputaverunt de quaestione: wutrum foetus in utero
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materno animatus sit, nec ne? De industrid in illam
etiam inquisiverunt Talmudistae in Tractatu de Synedriis

(fod. 91 b.), ubi sequentia leguntur :

wkt dixzit Antoninus15) ro Rab-
wbi: @ quonam tempore inde animus
wdatur in homine, a tempore inde
» commemorationis 1) vel tempore con=
Dixit2) ei: a tempore
Dizit ei 3): num qQui=
ndem frustum ecarnis absque sale pos-

» formationis ?
» formationis.

nset per ires modo dies superesse et
» foetorem non spargere ? non aliter est
Hq‘i’#i!t {1 tﬂﬂ‘!ﬁﬂl“ﬁ Gﬂﬂ‘“i‘!f.i"i‘l‘ﬂi"ﬂtiﬂﬂ!:ﬁ‘ in=
nded). Dizit Rabbi: hane rem ab
nAntonino didici. Et Antoninus
wdizit ei : a quonam tempore inde con-
»cupiscentia mala hominem regit, a
wiempore inde formationis, an a tem-
wpore exitus 5)? Dixil ei: a tempore
»formationis inde. Dizit ei 6): id si
wita esset, nonne illuT) ei impelleret
wut exiret? non aliter est, quin a

e L ——

15)

1) TI'I"FE — com -
memoratio  (Gen.
XXI. 4.), concep -
lio, 40
iTYX formationem,

vel tempus forma-

dies anle

Lionis.

2) Rabbi impera-

lori.
3) Antoninus,

4) Animus datur
in homine,
3) Ex

prartus,

e
N

uiero

B) Antoninus.

7) Concupiscentia

In Talwude obveriunt multa loca, ¢ quibus [amiliaritas

R, Jehudae Sancti cum Romanorum imperatore quodam

Antonino constat. Dissentiunt autem Historici, quisnam dnfo-

winorum fuerit ille qui cum Rabbi tantam amicitiam coluerit.

Nonnulli perhibent illum fuisse Antoeninum, cui eogpomen

Caracalla {Jost); alii vero, crederem meliore jure, Marcum

Aurelium

vel Antoninum Pium (Rappoporti).

Cf,

Kerem Chemed. Tom, IV et FII, et Lilf. Bialt des Crients 2544,

No. 47.

b
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wtempore exitus inde! Rabbi dizit, illam rem mihi
ndocuit Antoninus,” 16)

Videmus ex iis, in Talmude statul: facultates men-
tales quidem in foetu se palam non facere, animam tamen
jam statim ei inesse. Rabbi autem forsan Aristote-
lis doctrinae fuit addictus, statuentis (inr libro de anima) ,
animam non prius homini inesse quam sit natus 17).

§ 14

PR ] Situm foetiis in utero egregie illustrat Tractatus
vita infantis Nidda, (fol. 30 6.), quo loco simul quaedam addun-

in wlero. z :
tur de vita foetis. wExplicavit R. Samlail8) :

16) Similia invenimus in libro [alse G aleno adseriplo; an
animal sit, quod in utero est. (K. XIX, p. 468.): =Ko per-
sspicuum est, una cuin jactoin ulerum semine, insilam a creatare
suniversi esse animam , ut gubernandi vim corporis habeat.” Cf.
Definition, medic, K. XIX, p. i51 sqq.

17) Quod ad animationem foetus, haec sunt addenda. »Stoici
spartem ventris [materni] non animal ; vtque fructus , qui stir=
spium parles sunt, ubi maturuere , Gefluunt; ita et rem se ha-
wbere de foetus’' (Plutarch. de placitis philosoph. Lib. ¥.
ce 5. apud von Siebold: Geschichle der Gebw tshiilfe u. s, w.
p- 209). Antoninus vero, secundum Talmud, contrarium
statuit: et revera tempore Antoninorum, Academicorum doe-
trina magis magisque defendi coepit, foefum sc. jam esse anima-
tum. Cum Stoicorum placito aliquomedo conveniuut quae dicun-
tur in Eirchin, fol. 7 a. eL alibi sfoctum esse ipsum corpus ma-

**  Capile vero foelis nalo, infans

wiris’' messe femur walris
wd) — individuum, persona, habebalur, eique omnia jura com-
petcbant , quae cuivis alii homini, (Vid. porro ad partum abnor-
mem ubi de Embryotomia agitur),

18) Floruit altero dimidio Seculo IIL. p Chr, (circiter 250-300),



»Cui similis est foetus in intestinis matris suae? Ta-
wbulae serviptoriae convolutae! et ejus manus positae
wsunt ad duo tempora ejus, duae axillae supra duo
wgenua ejus, et duae ejus calces contra nates ejus duas,
wel caput ei positum est inter femora, et os ejus clau-
wsum est , et umbilicus apertus, et edit ea quae mater
wedit , et bibit illa gquae mater bibit, et alvum non
~deponit, ne forsan necaret matrem suam. Et quum
sexierit in aérem mundi, clausum aperitur et apertum
welauditur ; nam ea si non ita essenl, ne unam quidem
whoram posset vivere !”” — Sic et auctor libri de natura
pueri seripsit: ,,At vero puer ubi in utero exsistit, ma-
,.nibus ad genas adhaeret caputque pedibus proximum
»habet: neque certo dignoscere queas, etiamsi puerum
.»in utero videas , utrum caput sursum an deorsum vergat.”
[Hipp. Opp. F. Sect. IIL p. 26. Cf. Aristot. Hist.
animal. Lib. VIL ¢. 7.].

lllam deseriptionem R. Samlaii si comparemus
cum iis, quae nostra docuit aetas de situ foetls in
utero, tantummodo corrigenda sunt quae de manibus
dixit: foetus nempe non quidem regulae et normae instar
manus ad tempora habet positas, sed vulgo supra pectus
decussatas tenet ; cetera hodie fere eodem modo docen-
tur. Et haec profecto, quam Rabbini dederunt, descriptio
valdequam differt ab illa multorum imo recentioris aevi
Auctorum ; si nempe ex iconibus, ut plurimum ligno incisis,
et seriori tempore illis operibus adjectis, concludere
liceret ad ipsam Auctorum cognitionem physiologicam: —
at vero incongruae tales delineationes honam plerumque

comitantur descriptionem 19).

19) FProbantilla icones, adjectae operibus, quae conferre mihi
contigit : nempe

5*
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Quae insequuntur loco citato, optime conveniunt cum
iis, quae jam in libro de octimestri scripta sunt: ,Um-

Der Swangern Frawen und Hebammen Rossgarien, primus
forsan post medium aevum liber de arte obstetrivia, Lypis cdiius
anno 1513 Coloniae, vel ex aliorum opinione Vormatiae, cujusque
auctor est Eucharius Raésslin, vel Rhodion. (De quo
plora vide iu Osiander, Lekrbuch der Entbindungskunst, Vol, I
Gott. 1799, p. 102-104.), Porro

Den Hosegaert van de bevruchten Frouwen . gheprend Thant=
werpen , in die Baghijnen x!nﬂz, bi mi Jan van Ghelen
(sine anno: sed certissime in prima quadrante se:l:uii XVI): est
forte hic libellus versio Belgica libri Gualtheri Hermanuoi
Reiff, inseripti Frawen Hosengarten; omissis pluribus stultitiis,
quas in illo reperiri notat Osiander |, mox cit. § 134. Situs

foetus in ulero optime hiic est descriptus Fol. Il.

Hebamenbiichiim. Empfengnusz und geburt des menschen , cet.
allen gefrewwen Hebammen und Seugmiilters zuwissen hoch von noten.
1561. Francolurti, (Videlur opusculum Eueh. Résslini mox
citatum ; quem vero emendavit et mutavit A, Lonicerus. DBona

hic eliam deseriptio sitis foetiis, pag. 7 &,

Alberti Magni editio Hamburgica anni 1592, titelo: alle
geheimnuss und gebrechen des weiblichen geslechfs.

Ambrosius Paraeus, de hominis generatione, Cap. XIV.
de situ nfantis in utero.

Jacob Rueff, de concepiu, cet. Francof. 1587, Posteriora
duo opera sunt recusa in J. Spachii Gynaccologia, Argentor.
1597,

Thomas Raynalde, the birth of mankinde, otherwise named
ine womans-booke London, 1604, 4to. In ipso hujus temporis
libro reperiuntur perversae istae situs foetalis delineationes.

Melivs illom situm jam aotea docuerant icones in: Em schon
Justiq Trostbiichle von den empfengknussen und geburten der men-
schen, und iren vilfaltigen ziifalen und verhindernussen, mit vil und

mancherleij bewarler stitcken und ariznyen ouch schinen Sfiguren
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_bilicus autem, per quem ad pueros ingressus patet, solus
sex reliquis corporis partibus, matri adhaerescit, per ;
»(uas vias eorum, (uae ingrediuntur participes fiunt,
,cum reliquae clausae sint, nec prius apertae, quam
puer exitum ex utero tentavit.” (Hipp. Opp. F. Sect.
I1I. p. 40.); dum in libro de natura puert de foetu dici-
tur: ,.et sanguine a matre in uterum delapso incrementum
accipit:” auctor vero libri de carnibus statuit, foetum
ore suo nutriri.

Quae R. Samlai dicit: ,,foetus alvum non deponit”,
nostris quoque diebus valet ; etiamsi nos non statueremus,
id si accideret, matrem exinde occumbere, quia in
liguore amnii foetuum mortuorum meconii partes quidem
inventae sunt, sine ullo tamen matris damno.

Talmudistae embryonem in amnio suo convolutum
non incongrue comparaverunt cum nuce aquis innatante.
Dixit enim R. Eleazar (Nidda, fol. 31 a.): ,,cui foe-
sdus similis est in intestinis matris?  Nuci in pelvi
saquae (aqui repleta) positae; homo ei imponit digitum,
,.et immergit nunc hinc nunc illic.”

Undique Rabbini foetum partem ipsius corporis ma-
tris aestimant , et sic in Jevammoth , (fol. 78 a.) San-

e A s -

cet. durch Jacob Ruff, Burger und Steinschnyder der loblichen
statt Ziirych. Zirych 3569. ilo. Etiam in

't Boeck van de Froetwijfs , in *L welke men mach leeren alie
heymelyckheden van de Frowwen, cet, na J acob Ruff overgezel
door Martijn Everaert, Amst. 1580,

Hos libelios , ut plurimum rarissimos, aliosque vl von Wey-
bern und geburten der Kinder durch Q. Apoliinarem, 1591.
dto, — Schwangererer , Hreissender W ochnerin und Seugender
Regiment, Hall. 1591 cet. inveni in Bibliotheca cl, de la Faille,

et PEI‘SE.‘.I'I“EII.I! SUITL
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hedrin (fol. 80 b.) ,foetum femur matris suae’ vocant,
et in Tractatu Eirchin (fol, 7 «.) dicunt: ,,foetum
»esse ipsum corpus matris ,” et ita passim per totum
Talmud.

C.

DE MONSTRIS ET MOLIS.

§ 15

Q!Jﬂ'& Moti—
stra sunf in-

{am‘es_ vere poris tam superstitiosi, referta sunt deseriptionibus mon-
LM,

Permulta scripta veterum, nec non medii aevi, tem=

strorum cujuscunque generis: horum etiam Talmud none
nulla enumerat, pro parte quidem phantasmatica, plurima
autem ut ludi naturae vere exsistentia. Doctores Misch-
pici, de monstris agentes , sequentern statuunt thesin
primariam : quodcunque femina in lucem edat, id debet
habere saltem aliquid faciei humanae, si infans vere
humanus sit accipiendus. (Nidda , fol. 21 a.). Talis
foetus infans aestimatur, si habet frontem, supercilias,
oculos, maxillas et mentum formae humanae; os vero,
aures et nasus, licet formam referant alicujus bruti, non
impediunt quominus falis foetus humanus declaretur:
quaestio itaque exsurgitur: num mater propter eum sit
polluta, nec ne? (Nidda, fol. 23 b.). Disputant doc-
tores porro: ulrum foelus sit accipiendus humanus, qui
habet faciem hominis et corpus hirci (wn), vel faciem
hirei et corpus humanunm ; vel talis foelus. cujus facies



quidem est humana, altamen unum habet oculum, uti
oculum bestiae. Conclusio est secundum Mischnicos: si
ei foetui insit aliquid faciei humanae, est infans, aliter
non. — Foetus si nascatur formd gaudens serpentis,
mater est polluta ob partum, quia pupillam habet huma-
nam (I6. Ib.), — [ita Plinius narrat: (Histor. Natur.
L. VIIL ¢. 3.) »namque et serpentem peperit inter initia
wMarsici belli ancilla]”. Antiquitas, talium monstrorum
originem variis ornavit fabulis , uti coitu daemonum, bru-
torum, cet, cum femini humani, vel hominis cum anima-
libus : — quia autem satis nunc constat, concubitum inter
bruta et homines semper esse sterilem, omnia illa, quae
hac de re tam Talmudici quam ceteri Auctores veteres
narcant , inter fabulas sunt recensenda.

§ 16.

De monstris autem qualia vere nascuntur, etiam £, meran -
nobiscum quaedam communicant Talmudistae. Sic legimus ‘:z::”‘“:;‘:f;z;
(Nidda , fol. 23 b.): »Rabbi dizit: (si) fuerit crea- species.
wtus (foetus) uno oculo et uno femore ad latus, mater
nimmunda est; (si fuerit creatus uno oculo et uno femore,
nquae ambo sunt) in medio , mater munda est. Dixit
wRabba: si oesophagus ejus est perforatus, mater ejus
west impura; si oesophagus est obturatus, mater munda
vest. Docuerunt Rabbini: quae abortit corpus obtura-
ntum (OWN ), mater ejus non est immunde propter
» partum. Et quid est corpus obturatum? Rabbi
welizit : quantum ab homine vivo potest auferri, nec
» tamen moriatur. Et gquantum [sic rogatur]| ab homine
wvivo auferri potest, ut morviatur*)? R. Zaccai

*) Sensus est: quantum ab homine vivo auferendum esset, ut

exinde istum hominem mori necesse sit?
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velicit : ad genua usque. R. Janai dicit : ad anum ejus
wusque. R. Jochanan dicit: ex mnomine R. Jose
nFozuae filii : ad locum usque umbilici ejus.” Quod
ad alia monstra attinet nostro loco commemorata , omnia
nostro etiam tempore ita observantur. Videntur Rabbini
illo solo principio dueti, num foelus esset vitalis, nec
ne, — ut declararent, feminam esse pollutam ex partu,
nec ne? Hoe videtur probare monstrum illud duobus
dorsis et duobus spinis dorsi instructum, — de quo in-
fra, — ex quo mater non polluta declarabatur, guia illum
foetum vivere non posse credebant, et hinc infantem
non habebant.

Quod citaverunt Rabbini corpus obturatum, non abs
re videtur referre ad classem Peromeliae (Gurlt) vel
Ectromeliae (Geoffroy de St. Hilaire) monstrum
nempe deficientibus extremitatibus inferioribus et imper-
forato anol) VFid. Busch und Moser. [ ¢ IIIL
505.

1) Deseribit Cl. W, Vrolik, (Handboek der Ziektekundige
ontleedkunde. Tweede deel, Amst. 3812, Adangeborene gebreken,
P+ 300 399 ) monstrum quoddam, musei Groningani, (anlea musei
Cl. N, Mulder}, capite et extremilatibus superioribus rite for-
matis , cujus autem pars inferior corporis est detruncata et quasi
in conum obtusum desinit, dum ne rudimentum quidem extre-
genitalium adest. Credit vir Cl. obser-
vationem illius monstri unicam : si autem quae reperiuntar in

mitatum inferiornm neque

Talmude de corpore obturato cum hoe monstro comparamus, forsan
quidem Rabbinos , nomine »eorporis obturati’’ idem descripsisse
monstrum credere fas est, CL C.P. J. Wolff: Diss, de monsitris
Sireniformibus. Amst. 3839, p. 53-57; praesertim Tabula prima.

Yide porroquae de Corpore oblurato dicentur ad caput de Infante

Hssolulo.



In eodem Tractatu (Nidda, fol. 24 a)) alia adhuc
memorantur monstra his verbis : vquae abortit (foetum)
» cujus craniwm est obtuvatum (MW NINY).” Jarchi
explicat: cujus cranium deést (Anencephalum). — Porro
» quae abortit uli apex palmae (HLJF“‘H NPPaN ['m3),” nempe
cujus membra superiora adsunt, pars autem inferior est
sine ulla forma, non divisa, uti truncus palmae. (Ra-
sehi): hoc videtur monstrum Sirveniforme 2). Mentio-
nem adhue faciunt de monstro, »eum facie aliquomodo
»eompressa  (oROM vaw) ’: mater est polluta propter
talem infantem. Citant porro monstrum, faciem habens
omni forma destitutam (mmp1ia), et narrant, filios R.
Chijae talem habuisse casam; venerat nempe ad
illos mulier, quae abortu ediderat foetum cui facies erat
sine ulla forma: declaraverant matrem pollutam : Pater
autem (R. Chija) filiis non consensit, et mulierem puram
declaravit.

FEodem loco sequens occurrit monstrum: »guae
sabortit ereaturam, cui sunt duo dorsa et dwae spinae
vdorsi: Dizit Rab: apud foeminam non est infans,

2} (bservationes talium monstrorum narral quoque N. Ro-
cheus: in libro de morb. mul. curand. Cap. XXII. (Hecus.
in J Spachii Gynoecolojia. Arjent. 4397, p. 308.}; deinde
nonnulli alil auctores, Anle aliquol annos praeceplor aestumatis=
simus de la Faille parcu  dafficili tale monstrum sireniforme
vidit natum : femina, quae illud peperit, per quinque posteriores
graviditatis menses continuo praedizerat, se infantem edituram
esse uno solo iustructum ecrure , et quidem ex causd vehementis
terroris, quum vespere iili, in cubiculo soli, et operd domestica
se, colo occupatae, subito mendicus elacemosynam (lagitans, mon-
straverat baculum, ecruris amputati loco adfixum, Sceleton hujus
monstri  descriptum reperias a Gl. Yrolik, L e p- 110, et
W ol FE Diss. taud. p. 32-34.
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el apud bestiam illicitus est ejus esus; et Schemuél
sdizit: apud foeminam est infans, et apud bestiam
wlicitus est ejus esus.”  Porro (Ib. Ib.), vwquae abortit
nereaturam corporis mon incisi , et creaturam capitis
»non incisi” (PN YR @R ™D PN WY 93 P™93),— ma-
ter non est impura ex partu, nam infans circumeidi vequit,
quia per octo dies non potest vivus superesse. » Creatura
corporis non incisi  tale est monstrum in quo nulle modo
memhra, vel forma articulata , possunt dignosci, [Pero=-
melia (Gurlt), defectus omnium extremitatum ?] Sie
et »capitis non incisi,” cujus caput nulla vestigia prae-
bet oculorum, neque nasi, vel cujusvis formae in genere:
censerem illud esse referendum ad classem Aprosopiae
(Gurlt) vel Triocephaliae (Geoffroy de St. Hi-
laire): monstrum sine faciei formai,

Alind monstrum ita memoratur: (6. 1b.): » Dizit
»Schemuél: quae abortit formam Lilith, mater ejus
nimmunda est ob partum: est infans, sed sunt ei alae,
2 Etiam ita didicimus: dizit R. Jose: factum est
» Simonae in aliqua femina, quae aborta erat formam
w Lilith , etvenit coram sapientibus, et dixzerunt: infans
vest, sed sunt ei alae.” 3).

) M. Pierquin éerit rélativement & un cas de monstruosite,
qu’il a observé chez un foetus humaino, et qu’il croit n’avoir
pas encore été décrit.  »Chez cet individu qui est du sexe femi-
»nin et qui parail étre i terme, on observe un repli cutané qui,
»partant des bords supérieurs des pariétaux, s’ ¢largit considera-
»bl -ment , puis se réuéeit et va se terminer en pointe vers la
»région lombaire , offrant dans son ensemble la fisure d’ un cerf
svolanl.””  Comptes rendus des Scances de I' Acadimie des Scien-
ces. Tom. XVIII. No, 2h. Séance du 30 Juin 1844, p 1111,
Paris 1844, — Ceterum notandum , Lilith significare hoe loco

vespertiftonem , ita ut vox ralae’’ salis videatur aceurata
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§ 17.

De Andro=
Mentio saepissime fit in Talmude de duabus gyno o ol=

formis Hermaphroditismi, de Androgyno sc., et i
obturato (oo DITIR), Forma Androgyniae satis
superque nota est, neque hinc ulteriorem postulat expli-
cationem. Obturati vero nomine intelligunt talem infan-
tem, qui nec signa praehet virilitatis, neque genitalium
muliebrium , sed obturatus est, — forte non perforatus ?
(Vid. Maimonides in Hilchoth Jschus, cap. II. No.
25.). De his, sequentia statuerunt Mischnici (Nidda,
fol. 23 a): »Quae abortit obturatum et androgynum,
wdebet polluta manere pro mavre et femella. Obturatum
vet marem (quando abortit) , Androgynum et marem,
»tune sedeat pro marve et puella. Obturatum et puel-
wlam, Amlrﬂyynum et femellam , sedeat pro femella.”
Diebus enim purificationis pro puella simul comprehen-
dunt illos maris, et in tali casu sedet et pro mare et
pro femellad). Quid autem proprie significat obluratus,
valde videtur incertum. Num forsan sit monstrum ex
ordine cryptorchidum una cum lAypospadia? Tllud cre-
derem eo magis, cum probari videtur casu certe memo-
rabili sequenti, qui legitur in Tractatu Jevammoth (fol.
83 6.). »R. Amme dicit: quid fecit R. Jehuda
wobturato ex Biri (nomen cujusdam loci)?  Posuit
neum in sella et secavit eum, et genuit (ille obturafus

4) De Androgyno etiam Hippoerates loquitur in Libro:
de victus ratione in acutis (Opp. omn, Ed. Foés, Seel. IV, p.15).
Sie Plinius quoque narrat: »gignuntor el utriusque sexus, quos
»llermaphroditas voecamus, olim Androgynos vocalos, et in prodigiis

habitos nune vero in deliciis ™ (Hist. Natural, Lb FII, cap. 1),



Fabbin
duas species
maolarim as=
sueserunt.
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wpostea) septem filios.” In Mischna (Jevammoth 81 a.)
loquuntar »de obturato , qui laceratus est [VPW = qui
nsecatus est| ef invenitur mas, non discalcebit.” Vide-
tur itaque exstitisse in casu mox citato R. Jehudae
atresia, quam R.Jehuda cultro sustulit: itaque obtura-
ntus ille ex Biri revera obturatus fuit” ).

§ 18.

Rabbini jam duas species molarum assumsisse vie
denfur, quippe loquentes de frusto quodam abortivo
(n2>'nn) quod sanguinem coagulatum, menstruum habent ;
et propter tale frustum quocum simul sanguis effluxerit,
polluta est femina ob menses (et non ob partum sive
abortum). Illud itaque convenire videtur cum nostrarum
molarum spuriarum specie sanguined. Alias molas 2o
(membranulas) vocant; forsan quidem, quia membranae
cuidam includitur mola. Ut plurimum hoc verbo intelli-
gunt foetum antea exstitisse, qui dein dissolutus fuerit.
Vel alias formas describunt, in quas foetus dissoluti
mutati sunt, et ob tales molas feminam ob partum non-
numquam pollutam declarant. Hae sunt nostrae molae
verae. Nullo vero loco molam habent morbum uteri.
Dissentiunt itaque a Moschione (de mul. pass. Ed.
cit. cap. 135.) et ab Aétio (Tetrabibl IV. Sermo IV,
cap. 80.) multisque etiam recentioribus , qui contrarium
statuerunt, molas sc. morbos uteri sistere. Tamen exci-

5) Inter veteres, Plinius idem fere narrat, de quopiam a
parentibus puella habite, et dein in marem commutato, cui barba
et virilitas supervenerant, quique uxorem duxerat, (Hist. Natu-

ral, Lib, VII, cap, 4.),



~1
~1

pere debemus casum in Nidda, fol.22b. quo de femina
sermo est, quae abortivit corticulas rubras; sed illum
casum dubium declaraverunt Rabbini, et inter eos non
constitit, num corticulae illae fuerint producta morbosa,
vel sanguis menstruus: (vide illum casum accuratius in §
de Abortu). Statuunt e conira, molas sistere vel san=
guinem coagulatum plerumque menstruum , vel infantem
qui unum alteramve [ormam assumsit. Denique molas
cujuscumque formae semper abortum habebant, quod
etiam apparet ex usu verbi nann (= quae abortit) ,
quo verbo mempe ubicumque utuntur 6), si agatur de

molis.
§ 19.

Molarum varias species enumerant Rabbini, femi -
namque quae molam in lucem profert, impuram vel puram
declarant, pro casis natura, — num SC. simul effluat
sanguis , nec ne. Attamen sanguinem illum habent men-
strualem sanguinem, et mulier propter sanguinem illum
non ob parfum verum est polluta, sed propter menses;
itaque si mola spuria nascitur , partus verus non est.
sed abortus. Ut hodie, sic jam Rabbini, (vid. § praec.)
molas spurias, tales quae consfant sanguine coagulato,
observaverunt (Nidda, fol. 28 a. et b.), et dicunt eas
constare »quatuor coloribus sanguinis menstrui  (16.).”
Suadent tale frustum dissecare, ut pateat num forsan
sanguis non coagulatus insit , siquidem tunc femina foret

6) Noa solum moelarum partui, verum etiam partui monstrorum
illud verbum adjungunt, et non sine omni jure, quum monstra

fere semper ante solita @ gravidilalis finem in lucem edantur.

Enumeran-
fur molarum
nonnalfae
SECIES.



polluta obh menses. Disputant porro (Nidda, 21 h.) de
mola (frustum) quae interne rubet.

Molarum verarum exempla nonnulla (quoque recensent
Talmudici. Agunt v, g. de mola ossea (Nidda, 21 b.),
quae venit sub nomine frusti albi, quod findere sua-
dent ; nam si insit os, mater certe immunda est propter
partum: — perhibent enim, infantem exstitisse qui perierit;
et sane non immerilo; cum satis notae sint mutationes,
quas subeunt aliquando embryones degenerati. In Nidda,
fol. 24 b. variae molae describuntur, et sequentia a doc-
toribus Mischnicis traduntur: » Quae abortit molam
(molam veram , vaw) plenam aquae, plenam sanguinis,
vermiculorum plenam (sec. alios colorum) non suspicatur
de prole: et si acupicta fuerat, sedeat pi*npter marem
et puellam.” In Gemara hujusce Mischnae dicunt non-
nulli, sanguinem et aquam nihil esse, — hoe est san-
guinem illum et aquam non sistere embryonem degene-
ratum ; — attamen si vermiculi adfuerunt (mola carnosa,
quae uti vermes est figurata Maimon.), tunc forsan
cogitandum erit, infantem initio revera exstitisse, dein
vero dissolutum fuisse,

Cum hae vero sententia non consentirem : nonnumguam
enim ita dissolvitur foetus, ut nihil superesse diceres
quam velamenta, quae vel humorem continent aquae ad-
instar (mola aquosa), vel sanguinem (mola sanguinea),
vel materiem gaziformem (mola ventosa). Nonnumquam et
particulae ' ipsius foetlis, wvel ejus funiculi umbilicalis
fragmenta supersunt , et interdum molae non nisi aquam
continent flocculis refertam. Si tamen id vellent: foetum
verum mnon exstitisse, nos quoque Rabbinis possumus
concedere ; quemadmodum plurimis in casibus molarum
evolutio non ita procedat, ut foetus evolutus jam fuerit
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tempore gquo mola nascatur: nam ovum ex variis causis
(nostra quoque aetate valde obscuris) jam ante embry-
onis evolutionem forte degeveratur 7).

Disputant porro (fol. 25 a.), num ex contentis molae
non acupictae, de infante esset cogitandum nec e ?
Dicunt nonnulli, si contentum sit clarum, purum, (79%)
non esse suspicandum foetum exstitisse; sed =i conten-
fum fuerit turbidum (M3y), tunc embryonem exstilisse
suspicari licet. Schemuél vero idem esse contendit,
utrum contentum sit purum, clarum, nec ne; in omni tali
casu semper foetum habens revera degeneratum. Ex his
iterum videmus , quantum Schemuél prae aliis excel-
luerit, et quantus fuerit Naturae scrutator.

Nobis servaverunt quoque Talmudici modum, quo
S ch emu &l molam exploravit (Nidda, 25 a) »R. Dimi,
wguum venerit, dizil: numquam molam (vaw) puram
vdeclaraverunt Nehardeae, nisi illam molam quae veml
weoram Schemuéle, qui ei imposuit pilum in uno
slatere et potuit videre (pilam) ab alio latere. Tune
sdizit: si id (hujus molae contentum) a foetu aliquo
worviretur , tune non tam clarum foret.”

§ 20.

Formationem quamdam Rabbini deseribunt, medium
quasi tenenfem inter monstrum et molam earnosam,
quamque Sandalum (371) vocant. Illa denominatio ori-
ginem trahit a Sandalo quodam pisce marino , qui
formam habet Sandalii vel soleae. (Vid. Buxtorff in
voce , p.1511. Baal Aruch eum habet frustum carnis

e

7) Molam acupictam descriptam vide p. d4.

e Sa ur.i’w’u.
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uti  soleam). Desecribunt talem Sandalum in Nidda,
(fol. 25 b., »Docuerunt Rabbini: Sandalus formam
whabet piscis marini, in initio infans ervat, sed compres-
nsusest. R.Schimeon, filius R. Gamaliélis, dizit:
n Sandalus similis est linguae magni bovis (i. e. omnino
ncompressus sine ulla forma figurae in facie). Ezx
nnomine nostrorum magistrorum testati sunt : necesse est,
wut Sandalus habeat formam faciei” Huie sententiae
etiam assentit Schemuél, alii vero negant. Sandal ,
ajunt , pumquam sine infante in lucem editur; npam
vulgo in graviditate gemellorum oboritur, et tunc unus
infans alterum ita comprimit, ut ille exinde fiat »planus”
et omni formd orbatus, et sie oritur Sandalus (Nidda, ib.
ib.) Hoc autem ne fiat , leminae , quae concepit et gravida
est, suadent a concubitu se abstinere, vel gossypium
in vaginam immittere, ne semen virile uterum intret femi-
naque de novo fiat gravida. (Nidda, fol. 45 a. Jevam-
moth , fol. 12 b., fol. 100 b., Ketuboth, 39 a., Neda-
rim, 35 b.) 8). — Sandalus autem si jam efformatus est,
eodem tempore ac verus infans in lucem editur, nonnum-
quam cum fline suo inferiore adhaerens umbilico allerius
infantis veri (Nidda, 26 a.). Idem fere dicit A me
brosius Paré in libro de hominis generatione, quo
de molis agit: »nonnumquam et foetui integro ligatae et
adhaerentes molae!”

e e .

P s mre—

8) Sapientes vero abilloconsilio abhorrent, dicuntque (¥idda,
fol. 45 a, et alibi) w»coEat uti vulgoyfit et ex coelo miserebunt

willarum! nam 5cri|'atur+1 est: ( Psalm, 116, 6.) »Deus conservat

nSlulfos ! "n



CAPUT IL

DE GRAVIDITATIS NEGOTIO.

A.

DE PUBERTATE ET STERILITATE.

¥x lege Mosaica, nec non ex mente institutionum Tal- De sijnis
mudicarum , feminis diversa jura competunt pro aetate, ERACAN
quam attigerunt. Haec aetas auntem ut magis stabiliretur,
a Talmudicis ad puberfatem usque hoe modo divisa est
ad annum XIHIum puella voecatur parva et infans (Mop
NP s quando autem nata est annos XIl, et exorti sunt
pili circa pudenda, voeatur juvenca (1), hisque
pilis nomen dederunt signum inferius (Wnnnn 0
Hoe signum si jam exstabat, et puella nata erat annos
Xl et dimidium, tunc pubescens (nana) habebatur. Ab
hoe inde tempore, sisigna omnia aderant, et praesertim
si prolem ediderat, adulta (nYi) simul vocabatur; —
tune quoque virgo habebatur nubilis; nempe quum nata
fuerit annos XIIL  Signo inferiori opponebant signum su-

6
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perins, quod imprimis ex mammis increscentibus petierunt.
Hane mammarum evolufionem tempore pubertatis, accu-
ratissime ita descripserunt Talmudici (Tract. Nidda, fol.
47 a.) et quidem primo loco in ipsa Mischna: » Para-
nbolice locuti sunt sapientes de muliere: ficus immatura
w (grossulus), ficus maturescens et ficus matura. Grossu-
wlus, adhue est infans: — ficus maturescens, hi sunt dies
njuventutis ejus; — ficus matura, quando pubescit . .
Wit e e R Gt it o G e SR e LG ST
wsunt signa (adultae virginis nubilis) ? 2. Jose Ga-
wlilaeus dicit: guando plica orvitur infra mammam,
nR. Akiba dicit : quando mammae inclinaverunt. Ben
wAzai dicit: quando corvone papillae nigreseit. R.
vlose dicit : si quis imponit manum papillae , eaque
wsubsidet et lardal veverti,” Haee doctorum Mischoico-
rum. In sequente Gemara porro adduntur: » Dizit Sche-
i él: non quae vera oritur plica, sed quando manus
wsues refrakit (virgo), et videtur quasi oviatur plica infra
wmawman.  Schemuél explorvavit (illud) in ancilla
nsue.” Paulle post haec invenies: s Docuerunt Rabbini:
w Fla sunt signa virginis nubilis (pubescentis): R, Elea-
wzer, filiusR.Zadokis, dicit : quando mammae incres-
wennt. R. Jochanan, filius Berokae, dicit: quando
wpallescere incipit papilla.  Quum incipiat pallescere
stune jam est vetule? Sed R. A sche dizit: quando
2 fissurae in papilla veniunt. R. Jose dicit: quando
weorona durescit. R. Schimeon dicit : Mons veneris
s(nn) quando mollescit. Et sic dicebat R.Schimeon,
ndochaii filius: tria signa dederunt sapientes in femina,
weleorsum el invicem suvsum 1) : nempe, si grossulus (est)

e

)} Sigea superiora non énumerat Sont varia sicna a mam -
) :

mis deduocla,
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wsursum , certe nondum produxit pilos duos ; (si) fieus
winaturescens (est) sursum, certe produxit duos pilos ;
nsi ficus matura (est) sursum, cerie quod mollescat
»w Kaph (Mons veneris). Quid est Kaph? Dizit R.
sHunna: est locus converus supra illum locum (geni=
wtalia externa); quique eo magis mollescit quo magis
nincrescit,”

In universum magnam fidem Rabbini pilis habent ad
locum pudendorum exoriundis , vel ad axillas in utroque
sexu; et semper loguuntur de ortu duorum pilorum ., ut
signo pubertatis.

Auctor libri VI Epidemiarum (Hippocrates?)
loquitur. de pilorum eruptione tempore pubertatis, et
quidem ita: ,,Aefatem quidem ab aetate distinguere
»oportet. Dentium eruptiones, capillorum exortus Seminis
»ejectio, majus aut minus pilorum incrementum.” (Hip-
pocrat. Opp. F. Seet. IV. p 295). Galenus quo-
que mammas tempore pnbertatis extuberantes pilosque
erumpentes memorat Q}. Aftamen mammarum ineremen-
tum est signum adeo notum pubertatis, ut accuratae

deseriptioni Rabbinorum, naturae omnino congruae, ali-

2.] 1[Juum puerilis aetas in adol=seentiam transit, quemad -
winodum ipsissemen et pili in logis genitalibus erumpere incipiunt,
sperinde et testes subito inerescunt, quemadmodum puellis vir-
serinibus mamnae exiuberant , una et menses ferri incipiunt,
»Tune igitur et vocis mutatio in maribus fit praecipue’’ cet,
(Galenus m Wipp. Epidem, IV, comm Sect. I¥V. K, XVII.
B. p. 20. Cf. Aristoteles de gen. animal. L L. e %)
»Mammae autem amplitudinis uleri signa sunt, quae virgines
setinm ad mmalrimonium idoneas esse demonstranl, quas lurgentes
»vocare consuevit Hippocrates.” (Galen, comment. TITI, ia
Hipp. Libr, JE Epidem. K. XFII 4. p. 451)

ﬁiw'
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(quid adjicere non possimus. — Nec minus ratione duce-
bantur , quum pubertatis initium anno XIli® vel XIII°
statuerint : — plerumque enim illa valet regula, quo calidius
clima, eo citins homines evolvuntur. eoque citius obori-

tur pubertas 3).
§ 2.

Ad pubertatis tempus sequens referendus est locus;
quo inquiritur , num parva gravida possit fieri, nec
ne? (Jevammoth, fol. 124.). »Et uti dixit Rabba,
wfilius Liwaii, est terminus ei (parvae, quae aefatem
snondum attigit XIL annorum). Ante illud tempus, haud=-
wquaguam gravida fit ; intra tempus illud moritur illa,
et foetus ejus moritur; post illud tempus illa vivit, et
sinfans ejus vivit.” Doctores Mischnici quoque parvam
parere non posse statuunt (Jevammoth, fol. 33 b.).
Casum etiam referunt pubertatis valde praecocis, cum

3) o flispania, v.c. snnojam Xl1® matrimonium ineunt puel-
Iae y juvenes aetatis anno XIV loinsula Java matrimonium in-
eunt puellae actate IX annorum; et in China, imo aetate VIIIan-
norum puberes jam sunt (J. P.Frank: Geneeskundize staatsre-
gelmg ete I. 225, Haller. Elcment, Phgsiuf. T FII. L. EHJ,

alenus de puhﬂjlu!ir ita loquitur :  »Pueri post annum quar--

»tum decimum pubescere ineipiunt, qui vero prope hanc aetatem
raccedunt, sunt: qui duodecimum auttertium decimuom aut quartum
sdecimuin etiam annum agunt. Non enim unus omnium certissi-
»mus pubertatis es! terminus, propter temperamenti caliditatem et
zlrigiditatem, Calidi namque citius, frigidi vero tardius pubescunt.”’
(Galew. Comm. III. in Hip poct, Aphorism. K, XVFII B,
p 63). »Tempus autem pubertatis est a quarto decimo anno ad
pusque vicesimum quiolum,” (Galenus: Comm, F. in Hip-
pocr. Aphorism. K. XVFII, B. p. 792).
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corollariis nonnullis, sequenti modo : (Nidda, fol. 45 a.).
.,Docuerunt Rabbini: Factum est de Justina, filia
JSeveri, Antonini filii, quae venit coram Rabbi,
et dixit ei: Rabbi! femina, quanam aetale nuptias
scelebrare potest? Dizit (Rabhi) ei: quando est filia
duodecim annorum et unius diei. Dizit (J ustina) ei:
»ego nuplias inivi, quum sex (annos nata) eram, el pe-
.peri ad septem ! Vae mihi, de istis tribus annis, quos
win domo patris perdidi! — Sed quomodo gravida
spoluisset fieri? Didicimus enim: (Jevamm. fol. 12 b.
jr.ll'J"III b., Ketuboth, 39 a. Nedarim, 356 6.): ,R. Bibi
v ssllicit ex nomineR.Jochananis: tres foeminae qossypio
» psittuntury parva, gravida et lactans: parva, ne gravida
»ufiat et moriatur; — gravida , ne foetus ejus fiat
o sSandalus; — laclans, ne ablactet filium et moriatur.
w5l quaenam est parva? Abannes XI inde et die uno
. wad XII annos et unum diem, abkine minore (aetate)
»nvel majore (aetate] coéat modo semper : sic dicil R.
wwMeir. Etsapientes dicunt): perinde est vel illa vel
., shaec ; coéat modo ut mos est, et ex coelo miserebunt
o ssillavum ; sicut seriptum est : ., Deus conservat stultos!””
Alius Rabbinus adjungit huic narrationi Justinae, ver
sum KEzeeh. XXIII 20. ,et caro asinorum est eorum
caro” et alium versum ex Psalmis (c. 144, vs. D.) ,quorum
ora falsa loguuntur , et quorum dexter est dexter men-
daz.” Certe hunc ultimum adjecit versum, guo indicaret
se nullomodo huic narratiunculae fidem habere, seque
credere, Justinam mendacem fuisse: et non sine

jure! Plinius5) quidem retulit etiam nonnulla , quae

4) Usum gossypii ki non ‘probant, obscoenitatis eausa.

5) sMandrorum noipen 18 (populo cuidam i India viventi
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eum hoc casu aliguomodo conveniunt , attamen inter fabulas
recensenda, quales ex more et tempore multas narravit.

§ 3.

Iu lege Mosaica statutum est : quicunque concubuerit
cum virgine , eum oportet talem puellam uxorem ducere.
Rabbini hane ob rem praecipiunt, filiam tres annos natam
jam concubitun sacrari, minore tamen aefate, non ita: —
ratio est, quia eam virginitate privavit; in puella vero
minore netate quam ftres annos, est uti digitus, qui oculo
intraditur” (Nidda, fol. 44 b. et 45 a.); Lnam,’ — ita
dicunt — .,uti oculos lacrymat et iterum lacrymas profert,
»(sic) hymen sese regenerat.” Quod attinet illam hyme -
nis membranae regenerationem, recentiore tempore nonnulli
auctores contenderunt, hymen regenerari post diuturnam
abstinentiam 6): — quod cum veritate non converit ; si autem
hymen pro parte modo fuisset destructum, tunc forsan ite-
rum concrescere posset et cicatricem efficere. (Vid.
Schmalz, in Siebenhaars Encyklopidisch Hand-
buch der gerichtlichen Arineikunde, Leip:ig 1833. I
p. 728.).

Ut constaret, num virginitas sit illaesa, nec ne, — Tal-
mudici sequens suadent experimentum capiendum: (Je-

pannos quadragenos non excedenti) dederunt Clitarchus et Me-
pira sl henes, (recenlosque Coram vicos apnumerant, Feminae
»sﬂiﬂilm: aetatis anno parere, senecium -t‘!ll:u.ll-'I:;t*ainm aN00 acee .
sdere ® — et ppreo : »in Calingis, ejusdem Indiae gente , quin-
AUENTIES concipere feminas.”’

G Moo aagn i: diesy. el ff'guf. e L'i"r'g‘i:ﬁffdfu In Oplise,
miscell. Fenel, 1Vibd, v g Je 4 Mursinna, Fou die Hrankh.
der SEhi{'g]’”-’lf}'H I Js 49, Ca jrpe { 3 Med Beobachi. I. obs 53,
t_1|'|! flen, Mgl naltural, s P 04.
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vammoth, fot. 60 b.): ,Dixit Rab Kahana, pone
weas in dolio vinario; si jum vire fuerit aggressa, odore
, ejus fragrat, si virgo sit, odore ejus non fragrat.
Sie in Ketuboth (fol. 10 b.) casus narratur, quo illud
experimentum revera captum est in quamdam mulierem,
cujus maritus [uit conquestus. uxorem suam virginem
non amplius fuisse quum eam duxerit: illa tune non
fragraverat et virgo erat declarata. Experimentum illad in
multis ecum eo convenit, quod Hippocrates (?) in
Aphorismis suis (Sect. V. No. 59 ) tradit: ,Mulier si
it ventre non concipiat, velis autem scire an concep-
tura sit, vestibus ecircamtectam subter suffito, et si
»quidem praecedere tibi videatur odor per corpus ad
ohares et ad os scito: hanc non propter se ipsam infoe-
cundam esse.” Galenus (Comment. V.in Hipp. dpho
vism. K. XVIL B. p.867 sq.) experimento illi adsentit :
sed quis est, qui hodie illud experimertum non habeat
absurdum ?

§ 4.

Uti multi populi orientales, sic et Hebraei omni p, i.rita-
tempore magni aestimabant multitudinem infantum. Cujus fis styme
fidem faciunt ea quae statuit quidam Rabbinus (Nedarim,
fol. 66 b.): ., Quatuor uti mortui aestimantur : pauper,
wleprosus, coecus, et qui liberos non habel.” Sterilitas
profecto causa divortii saepe fuit, et femina ste-
rilis ab omnibus vituperabatur. Signa sterilitatis mulie-

bris nobis tradiderunt Talmudici loco sequente7): (Je-

7) Eodewm Joco signa impntentine virilis taduntue o Docue-
wrunt Babbini: quiscsi Eqnachus solis (h. e qui jam ex utero

matrie eunuehus esl; qui nunguam vidit solis lucem , nisi
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vammoth, fol, 80 b,). » Et quaenam est sterilis (nn9y) ?
» Quaecumque annos XX est nata, et nondum produxit
vduos pilos, et licet produxerit postea, est sterilis omni
nsensiu. Kt ea sunt signa ejus: quaecumgue non habet
vmammas et cui coitus est dolorificus (s. a. quae duranfe
»eoitu voluptatem non pereipit). R. Schimeon ben
nGamaliél dieit: quaecunque non habet declivitates
»abdominis uti feminae (solent. Cujus mons veneris non
nadeo prominet ac aliarum feminarum , Raschi) R.
nSchimeon hen Eliézer dicit: quaecumque vocem
whabet amplam, neque agnoscitur utrum sit mulier an
nvir!”  Catalogus haec signorum sterilitatis valde est
incompleta; sed quae narrantur, omnino tamen verifate
nituntur, uti comparatio cum scientia hodierna facile

probat 8).

Eunuchus : ef. de significat. hujus vocis Buxtor(l I e, pa:.
1564)?  Quicunque XX annos nalus est, ef non producit
»duos pilos, el cliamsi produxerit  cos postea, est tamen
»Eunuchus omni sensu. Kt ca sunt CjUS  SIgNa . quicunqgue ron
»habet barbam . cujus pili sunt graciles ef caro est glabra. R.
»Schimeon ben Gamaliél dicit exr nowmine R, Jehudae
afific Jairis: cujuscunque aguae (urinae) spunicm hon producunt ;
»— ¢f nonnull dicunt ; quicunqgue mingit ef non Jacit eurvam ;' — g
ruonnulle dicunt ; eujuscungue semen nimis clarum (tenue) esf,
5{5. a. quod nimis cito ciaculatur) ; — ef nonnulli drennt quisque
Poijus urma non acesef., — _Ahi dicunt quichngue s lempore
shyemali lavat el ejus caro vaporem ascendere non Jacit, R. Schi-
»meon ben Eleazar dieit ; cuicungne wvor fenmis est, neque
pagnoscitur ulrum st vir an foemina ¢’

) T-.'mjmr'fr quidem seriori A étins (Tetrabibl, IF, ¢ XIFI_]
de femina sterili ita loquitur: ... »loecunda enim mulier habere
»debet proceritatem corporis moderalam , lumbos el superiorem
svenirem ]ﬂlns, nates ern]nenlf‘s, pectus angustum , mammas

mamplas : fales enim mulieres foecundae , his autem oppositae
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Ad causas impotentiae muliebris ab auctoribus quo-
que referuntur haemorrhagiae uteri post coitum: hique
auctores cum Talmudicis conveniunt, qui nempe ejusmodi
casus tradunt in Nidda, fol. 65 b. et 66 a. Dicunt ibi:
femina, quae post quemlibet coitum sanguinem viderit
ex genitalibus fluentem , dimittenda est; tali mulieri tamen
licet de nove matrimoniom inire, et quidem ter; sed =i
in tertio matrimonio idem accidat, iterum nubere illi non
licet. Rationem, quid feminae novum matrimonium ter
concedant Rabbini, hisce verbis exponunt: »potest etiam
win culpa viri esse; ommia enim membra vivilia non
nsunt aequalia (rvw npaysn 92 rXw) ., mec omnes vires
neaedem!” Dein casus sequentes narrantur: » Penit
waliguando coram Rabbi femina, (quae post coitum
psanguinem viderat): dizit Rabbi Abdano: injice
wei terrorem; injecit ei tervorem, et diffluxit abea
»frustum sanguinis; tunc dizit Rabbi: sanabilis
nest, — Alia (femina) venit coram Schemuéle; dixit
wille R. Dimio, Josephi filio: perterre eam
nsubito; fecit ille et nihil ab ea abiit; tunc dizil
sSchemuél: illaimpletur sanguine, et dis-
npergit sanguinem et quaccumque post eoitum impletur
nsanguine et (sanguinem) dispergit, insanabilis est.”

Denique hoe loco memoranda sunt remedia quaedam
a Talmudicis contra sterilitatem laudata, quaeque in
Talmude nomine veniunt poeuli sterilium.” Legimus
enim in tractatu Sabbath (fol. 110 a.) sequentia: » Quid

psteriliores sunt.” (lb. C. LI.). =2Est autem talis mulier omnino
syirilis, coloris fusci, corporis probe compacti, nervis robustis,
»y=posa , lumbos et nates ampliores habens , pectore aec humeris
»latioribus , mammis solidis, voce pravi, lortior item ac hirsu-

stior : talis enim aut omnino non , aul nodice porgator.’’

I’Hl‘ "I'I-'f ikl
slerfieee,
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west poculum stevilium? Dizit R.Jochanan: Abi et
nsume pondus unius Z wz gummi Alexandrini, et sume
wpondus wnius Zuz Aluminis, et sume pondus unius
nZuz Croci hortensis, el tere haec tria inter se pro
wfemina  fluenti; bibat tria haee, et non fiet sterilis.’
Adjungantur quogue haee remedia, quae ad classem medica-
mentorum menses pellentium pertinent, ad numerum magnum
remediorum , quae nostra etiam aetate contra sterilita-
tem laudari solent. e illorum autem utilitate dubitare
licebit; inprimis si causae sint tales, quales etiam a
Rabbinis traduntur, nempe corporis muliebris constitutio
peculiaris,

§ 5.

Hoe loco tradere libet duo praecepta cosmetica Rab-
binorum, magis vero curiositatis causa, quam  momenti
cuiusdam historico-medici. Hoc quoque respectu po-
puli et aetates non differunt! Legimus in Ketuboth ,
(fol.59 b.): nqui vult filiam suam albidam reddere |
ndet el edendas aviculas junioves, et bibendum lac ,
sprope terminum ejus” Alia occurrunt in tractatu Sab-
bath (fol. 80 b.): »Dixit R. Jehuda ex nomine
Rabi: filiae Jisraéliticae, quae ad terminum pervene-
nrunt , sed nondum aetatem attigerunt (produxerunt
nenim ante tempus vulgare duos pilos. Quid de illis fit?),
nfilias pauperum illiniverunt cum calce, felias divitum
williniverunt cum favina optima , filias vequm illiniunt
weum oleo Myrrhae! Quid est oleum Myrrhae? Rab.
nHunna Bar Chija dizit: Stacte (Balsamum). R J e
sremiah, filius Abbii dizit: oleum olivarum
“(bonum est), quod nondum ad tertiam partem matwri-
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wtatis venit (oleum ex olivis immaturis). R. Jehuda
wdizit: Oleum omphacinum est olewn olivarum ,
wguod nondwm tertiam partem maturitatis atligit. Et
wquam ob rem illiniunt cum illo? Quia solvil pilos ,
wet carnem veddit mollem. Rab Bibi filiam habuit,
willinivit eam membratim et lucrum fecit ab ea CCCC Zuz.
» Habitabat in vicinilate sua peregrinus quidam, cui filia
verat: ille eam wuna vice illinivit (fotum corpus) el
smortua est. Dizit (peregrinus): R. Bib i necavil meam
ofiliam. Rah Nachman dizit: R. Bibi, qui
wspirituosos (potus) bibit (quibus pili augentur, Raschi)
willius filia est illinienda (ut solverentur pili cutisque
nfieret glabra): nos autem qui non bibimus spirituosos
»(potus), mostrae filiae non sunt illiniendae.” Nonne
his verbis probari quodammodo videtur nexus, qui exstat
inter abusum spirituosorum potulentorum et cosmeticorum

latissimum usum ef universalem applicationem ?

e L

B.

DI MENSTRUATIONE,

§ 6.

Praceunte M ose, Talmudici ingentem numerum
subtilissimorum praeceptorum dederunt quod ad feminam
nmenstruam et fluentem.” Sed uti facile intelligitur,
longe maximus numerns harum institutionum ad Religio-
nem pertinet, et pauca modo strictiore sensu ad nostrum
argumentum referri possunt.

e wefufe
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Incipiente pubertate, oboriuntur menses, aetatis nempe
anno XII> et unius diei (Nidda, fol. 5 a.): cujus rei vero
mulfae exstant exceptiones. Feminae, quarum tempore fixo
menstrua fluunt, vocantur consuetae (mno); et ipsi menses
consuetudo (nm). Memorantur vero casus noonulli infantum,
qui mox post partum haemorrhagiam e genitalibus habue-
runt: — sunt Talmudistae nonnulli, qui causam hujus phae=
nomeni in compressione quaerant, quam infantes subierant
transientes per uterum (pelvim) angustum; alii autem
talem causam posse exstare non credunt, dicuntque »non
nesse in ulero conlusiones membrovum ( Chulin, 51 a.);”
sed haemorrhagiam e genitalibus , quae infantibus mox
post partum accidit, sponte exoriri (1b. ib.). Tales casus
narrantur in Tractatu Nidda, (fol. 32 a.): »Dizit R.
ndose: factum est in Ein Bul, quod (infans) lavari
ndebebat ante matrem ;" infans enim ob illam haemorrha-
giam pollutus erat, et lavandus ut iterum mundus fieret,
Similem casum narrant Rabbini obvenisse tr Rabbi
in Beth Schearim; et R. J oseph casum talem refert,
qui contigit Pumbedithae 1).

1) Nosiris temporibus certe non desiderantur observationes, qui-
bus non quidem mox post partom , sed primo tamen jam anno
menses prodierunt.  Sie Doct. Wilde (Gemensame dewdsche
Zeitschrift von Busch, Mende awnd R tgen, Bd FI. p, 431)
narrat de puella quadam 2% annos nata, cui pili jam erupti
fuerunt cirea pudenda, et menses regulariter prmiiﬂrum,- el asserit
idem auclor, se in lrllﬁll.‘t BOYEd fnensium J‘Iﬂ:*trmrrh:‘lgiﬂln spon -
taneam ex genitalibus observasse , quac lamen sponle iterum
desiit. Et wir Doct, Schmalz {im Siebenhaar’s Eneyllo-
padie der Gerichtlichen Araneikunde, Bd, 1. p, 600 ) dicit: »Mad-
»chen bei denen die Menstruation, im ersten oder in einem nachst=

»folgenden Lebensjahee erschien, sind nicht selten.”
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B

Omnes feminae menses non habent, suntque periodi
in quibus mulieres eorum sunt immunes. Hae periodi
‘ta a Talmudicis in Mischuah describuntur, (Nidda, fol.
7 a b): SR, Eliézer dicit: quatuor feminis suf-
wficit hora 2), virgini, gravidae, lactanti et vetulae.
sDizit R. Jehoschuah: ego non audivi nisi vir-
vginem, sed tamen decisio est secundum R. Elie-
szarem. Quaenam est virgo? Quaecumque nondum
woidit sanguinem 1), licet sit nupta; 1) Mensirualem.

S e ey e

2) AN Y = Swufficié e hora. Ut intelligantor ea quae
sequuntur, pauca hoe loco debemus adnotare, Norvimus, secun-
dum legem Mosaicam quamcungue mulierem menstruam per sep -
tem dies esse pollotam, omniaque quae attingat esse immunda,
Dissensio exstat { Nidda, fol, 1 a. seqq.) nter scholas Schammaii
et Hillelis, de tempore, a quo femina primo ilerum menses per=
cipiens polluta sit, et res quas atligerit immunda sint. Posuerunt
asseclae Hillelis, feminam, quae primo sanguinem videt, non-
aullos dies debere retro-compulare , ad suam pollutionem, ex
quibus diebus omnia sunt polluta gquae attigerit, Contendunt
vero discipuli Sehammai: sufficere, si modo oumeret ab isto
inde tempore ; qoo primum ileram menses viderit; quml verbis
in]?lﬁ' i — sufficit i1s hora exprimunt. Rabbini tamen ab utraque
schola dissentiunt, statuuntque, omnes quascungue feminas retro
computare debere horas XXIV a tempore inde, quo primo per-
ceperunt menses, Eo loco R Eliezar excipit gunatoor feminas
de quibus in textu dixi, quia iis vulgo menses deficere solent,
Talibus enim feminis salis est perceplio mensium, et numerent
illae , modo ab illo tempore inde quo viderint menses ilerum

HHuentes ,
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vgravida 2): ex eo tempore, quo foctus 2} Uuando ei de-

v ejus se manifestat. Lactans 3): donec ficiant menses.
nablactaverit filium suum. Sinutrici tra=  8) Quamdiumen -
neliderit filium suwm, ablactavit eum vel Sbvs caret?

vhic mortuus est; — R. Meir dicit: fit 4 XXIV horas,
spolluta de tempore in tempus 4), et CL. annotationem.
ssapientes dicunt: sufficitei hora. Quae- 5) Si tribus inge—

srunt senectull suae proxime tria teme f“m:m‘ s
spora 3).” i

In hac Mischna inter feminas quae mensfruatione
carent, numeranfur quoque gravidae, et menses (uidem
deficiunt sex eo tempore, quo foetus ejus se manifestat.”
Videbimus infra, — quando de conceptione et graviditate
acturi sumus, — Rabbinos statuisse, mense quarto gra
viditatis foetum se manifestare. Volunt ergo Rabbini,
in feminis gravidis non raro ad quartum graviditatis men-
sem continuare menstruationem : quum autem observarent
mulieres , quibus supra illud tempus menses fluxerunt,
praeceptum illud statuerant: feminis gravidis, quum vulgo
post quartum mensem graviditatis menstruatione careant,
sufficere ab illo tempore dies impuritatis numerare quo
viderint menses; sed si superveniant feminae tali menses
ante mensem quartum, tunc debet retrocomputare XXIV
horas. Licet haec non dicant verbis adeo dilucidis , tamen
ad statuendum illud praeceptum ducti videntur Talmudici,
quoniam ante mensem quartum, graviditas (ex illorum
sententia) non sine omni dubio dignoseci poterat, et men-
struatione func procedente, femina poterat errare sic-
que non gravidam se credere sine jure, Sed si menses
subito  superveniunt feminae gravidae quarto mense,
tune rarior est casus et sufficit ei hora. Hippoera-



tes3), auctor libri de natura pueri 4) et Galenus )
eodem modo loquuntur., Hippocrates, cui Aétiusb)
et omnes recentiores assentiunt, statuit, post conceptio-
nem feminae menses mox cessare, cessationemgue men=
sium signum  esse conceptionis. Neque vero iis minus
quam Talmudicis vota fuit fallacitas illius signi. Hip-
pocrates 7) et Galenus illad quidem observaverunt,
tempus tamen non definiunt; anctor libri de natura pueri
primo modo mense, dum Aristoteles inquit: (Hist.
Animal. Edit. Schneideri Liber. VIL ¢. 3.). ,Post-
squam conceperint aliquae, ad certum usque tempus pur-
seantur, conceptis foemellis cum diutissime diebus trice-
»nis, ad gquadragenos autem in masculis.”” Scimus et
nos feminis gravidis vulgo deficere menses, aitamen
aliquando feminas per totam graviditatem regulariter fluere.
Iimo aliquando obveniunt feminae, quae non alio tempore
habent meustrua , quam in graviditate, et tum solum

it s P LI o

3) »5i mulieri purzationes non prodeant, neque horrores,
sneque  febre superveniente , cibi  avtem fastidia ipsi accidant,
viiane in utero perere putate.'’ [ pp. Aphorism. Sect. V. No.
Gi, FEdfo Pariset. Bruvelles 1833,

4) »Negne edim menses prodeunt mulieri, quae praegnans es',
wsi puer sanus futurus sit, praelerquam quibusdam perpusilium
pprimo mense,”” Hipp. Opp, Ed, cit.

5) »Quum autem mulier peperit, menstrua non valde prodeunt,
squibusdam tamen excepta poauca’’ (Galen. Comment. I,
»in Wipp. Epidem. Lib. II,L K. X¥VII, 4. p. 456.).

G} »Et menses consueto tempore non apparuerunt’” {(Tefrabibl,
I¥. Sermo IF. Cap FIII: gquowmodo cognoscaniur quae concepe=
runt ).

7} »Si mulieri in utero gm‘cn‘.i purgationes |.~rrﬁfltrnnl, foelum
psanum esse impassibile” (Wipp. Aphorism. Sect. V. No. 60,
Ed. cit.),.
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regulariter illa fluunt, (Beverle in Stein: Anna-
len der Geburtshiilfe. HI St. p. 166. Busch wund
Moser: L e IV. p. 35).).

Feminis lactantibus  menses non esse quamdiu
ipsae infantem lactent, sine dubio ex eadem Mischnah
patet. Neque hoc phaenomenon ignotum fuit omnibus
veteribus ; quippe Aristoteles8) id jam observa-
vit:  sed neque ille, neque (quantum scio) alter ex
priscis de redeuntibus mensibus mentionem facit, quando
femina ipsa non lactat, vel quando infans morte fuit
abreptus. Dissentiunt inter se Rabbini, num talis foemina
constituat exceptionem regulae vulgaris, nec ne 2 Statuit
enim R. Meir: ,fit polluta de tempus in tempus,” ergo
terminum assumit, qui ex mente sapientium competit
feminis regulariter menstruis; et sapientes illam R.
Meiri opinionem videntur assumsisse el statuisse non
semper tali mulieri menses mox iterum supervenire: 12~
tur ei sufficere suam horam. Rationem , quia feminis
lactantibus menses non fluunt, Rabbini secundum Arjs-
totelis sententiam aliquomodo explicant, quum dicant
(Nidda , fol.9 a.). » Sanguis fit turbidus, produ-
neitque lac.” Menses vero et lac ejusdem esse
naturae , — quae est sententia Aristotelis, —
non statount. Insuper monendum, in Talmude tempus
lactationis extensum esse ad duos annos ; infans autem
qui ultra illud tempus sugit, est tanquam horrendum
quid sugat (Ketuboth, 60 a.).

8) »lhxeunte lacte haud fere eveniunt purgationes. Nam sane
»quae lactant, factum est ut purgentur, Omnino natura ita fert
»ne humor ille loeis pluribus simul erumpat : velut iis , quae
»lluxus sanguineos patiuniur, deteriores superveniunt purgationes,
{ﬁ. rist. Hist, Animal. FII, ¢, 10.).
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Quac sequuuotur, vetulas vonnumgquam habere catamenia,
nafurae quoque respondent: sic Aétius et Paulus
Aegineta dicunt, rarissimis in casibus feminis ad annum
sexagesimum usque menses fluere. Recentiore aetate
tales casus plures ionotuerunt; Kahleis (Meckel's
Deutsch Avehif, f. d. Physiolog. 1823. Bd. VIII) narrat
de femina quadam, cui menses desierunt aetate annorum
XLIV, redierunt autem annum agenti LXXIVuo, et quidem
plane regulariter; etiam refertur in Hufeland's Journal
(1820. Bd. I1.85.), casus feminae, quae ab anno aetatis
XIi1"inde , menses habuit fluentes, et in aetate annorum
LXI, adhuc regulariter continuantes: 'et tales multi alii
casus leguniur.

§ .8

3

Symptomata instantium mensium a Talmudicis ita ows/iua-
deseripta sunt (Nidda, fol, 63 a. in Mischna): »Et ,,-,-;r_;r::,?:.,.
nea sunt (symptomata) consuetarum (quando menses SYmplomata,
ninstant) : (femina) escitat, sternutat, dolet ei umbilicus
net declivitates ventris suae (genitalia: Rasechi), et
s sanguis fluit, et species horvipilationum eam corripit,
wet sic porro; et cuicumque haec ter (iterata vice
weodemque mensis die) acciderunt, illa est consuetu
w(habetur femina quae menses habet regulares).” lis
signis adduntur in Gemara hujus Mischnae: » Caput ei
nest grave, lassitudo (gravitas) membrorum , (remet et
woscitat.” 9).

9) Aetius (Lelrabiblion 1F, Sermo IV, wp ¥ | ioler
notas instaniis o virgine mensiruationls 1eceusel niainmarum
proritum, lumborum , pectoris et capitisdolorem , bilis aut pituitae
vomitum.  Quanlum  lamen differunt haee verba ab dis, quae

7
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De sanguine ipso menstruali sequentia traduntur
(Nidda, fol. 19 a. in Mischna) : ,,Quinque sanguinis
»(species) immundae sunt in femina : ruber (sanguis)
whiger, cornu croci (alii: splendori croci similis)
wel aquarum terrae adinstar, et (uti) vinum
wmiztum (eam aqua). Schola Schammaii dicit:
wetiam uti aquae Foeni graeci et uti aquae carnis assa-
wtae; et schola Hillelis puros (illos colores) pronun-
wetat. Viridis (si sit sanguis), Akabia, fifius Mehal-
ol elis, impurum eum declarat, et sapientes purun
wdeclarant. Quisnam (sanguis) est ruber? (qui  est)
sutt sanguis vulneris, 10) ; (quisnam est) néger? (qui est)
watramenti adinstar ; profundius (coloratus) quam hoc
wimpurus est, levius coloratus purus. Splendor croci,
wutl purvissimum quod in eo est, et ut aqua tevrestris ex
svalle Betkerem , si eum fluere faciunt (ut) aquam ; et
»ull mixtum : duae partes aquae el una pars vini, vini
snempe Scheroni” In Gemara vero sequente niger
sanguis, sanguinis species peculiaris non habetur; nam
R. Chanina peritissimus inter Talmudicos dijudican-
darum sanguinis specierum, eum nonnisi sanguinem rubrum
decoloratum declarat. Ceterum controversiae inter scho=
las Schammaii et Hillelis, in ipsa Gemara latius

Talmudici dederunt, wuibusue nos wix noouulla haberemus
addenda , quippe quae evidenter propriis observationibus sunt
stabilita , naluragque omning congirua,

10)  »Peridem tempus foemellis quoque mamillae inlumescunl,
»el quae appellant menstroa erumpunt.  Ei sunt sanguis guas:
precens caesi animalis.’’ Aristoteles Il animal. VIL 1, Sic
el Schemuoel in Gemara (fol 1D 6.) hujus Misehinae ; dicit
enim R, Jehuda ex nomine ejus: squomode wlr sangnis vul-

vreris 21 w7 sanguis bovis mactali,’’
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exponuntur, earumque conclusio haec est: ,,Omnes san-
»guinis colores, qui quinque colores supra recensitos
»plane aemulant, vel qui adhue profundiores sunt, ii
»sunt impuri: sanguinem menstrualem verum sistunt; si
»€ contra laetius sunt colorati, puri sunt.” Inquirunt
porro Rabbini magnis verborum ambagibus in ipsoes colores,
et in modum, quo isti dijudicentur; nil tamen de naturd
ipsius sanguinis proferunt 11).  Non soli autem Tal-
mudistae, sed etiam Medici praeclari aliarum gentium
sanguini menstruali varios fribuerunt colores; quorum
tamen plures nostra aetate potius habentur effectus
cujusdam affectionis membranae mucosae; ita utid quod
veteres sanguinem vocaverunt , saepe nihil alind sit quam
mucus morhosus vaginae. Ifa v. e. agitur in operibus
Hippocraticis de mensibus  decoloribus 12), biliosis,
nigris 13) , de mensibus pituitosis et pelliculosis 14); —
et Galenus quoque menses decolores memorat 15).

11) Qui cupidus est cognoscendi modum pusillum , quo sau-
guinem investigaverint , ad dijudicandum num revera esset san-
guis menstrous , adeat Mai mone: Hilchoth Jssure Biah, €. V.
Halachkal, 6-13.

12) »Mulieres menses decolores neque secundum eadin {lem-
»pus et modum) semper prmh:untes » purgatione opus esse siguni-
whicant.”” Hipp. 4dph 8. F, No. 36

13} »Adt 351 mulier sit corpore male affecto et menses biliosi
»decurrant, et hoc facile dignosecitur. Admodum nigri sunt ,
winlerdum vero splendidi, parcissimique feruntur et citissime con-
»erescunt.” Hipp. opp omn. Ed. cit. Sect, . de morb. mul. s 157,

14) w»Pelliculosi enim ei {menses pituitosi) apparentl, et velul
naranearum lelae disienti, aliquantumque subalbicant.”  Jid.
p. 158.

15) }Iﬁur]ue enim propter [}itui[mium humorem solum , sed

'?'t
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Adtius guidem loguitur de colore albo et obscuro fluxus
muliebris ; eum tamen fluxum corruptum habet, cum men-

sibus non convenientem, (Tetrabiblion IV. Sermo IV,
cap. 65.).

§ 0.

e S50 Si macula sanguinis reperiatur in linteaminibus ali-
“cujus mulieris, dubinmque sit num sanguis sit menstrue
wscalur, S NeE ne, tunc sequentem indagandi methodum landant:
(Nidda , fol. 61 b. in Mischna) : ,.Septem signa trans-
feruntur supra maculam: saliva jejuna et aqua faba-
wrum contusarum (ra=y w aqua hordei?) ef wrina et
yuitrem  (Alexandrinum, Gemara) et sapo et Camonia
S{8ep) , et Aschlag (thox); et oportet confricare eos
o(supra maculam) ter ; sed si transducaniur septem
LSigna wli wnwm (omnia inter se commixta) nikil fecit,”
et — non juvat, pon detegent quod volunt. Distinguunt
i ---H-:’?:-'f" porro infer sanguinem quem femina vidit post primum
e it

vum ef coilum, -— sanguis virginitatis qui dicifur, — et san-

P opinem menstruoum 3 et quidem ita: (Nidda, fol, 65 b.):

o R B

wit. Meir dicit: adspectus sanguinum variant inter se:
wquomodo ? sanguis menstruus vuber est, sanguis virgis
~nitatis mon est ruber ; senguis menstruus- spumosus est,
Lsanguis virginilatis non est spumosus ; sanguis men-
oSStraus venit ex utero, sanguis virginitalis venit ex
wluteribus (vaginae). Dixit M. Jochanan: (haee)
Lsunt verba R. Meiri; sed sapientes dicunt: omnes
wadspectus sanguinis surt iidem 16).”

mollann piropler melapchalicum et bilicsuim decolares Runst menses, !
Galen., Conime. . di p e Aphorism. K, XFII, . P 826,

4 [N | s L RN T ' v eI RE e £ slyerives TR
Ih} Horum omenium Herpum caasa est 'E[lz;lu;-q,. LELE 11qesa
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Narrant (Ketuboth, fol. 10 b.) de femina quadam,
ad familiam pertinente cui nec menses nec sanguis
virginitatis esse solebant. Nomen hujus familiae erat
Dorketi Dicunt menses uberiores foecundifatis esse
signum, quam sententiam ita protulerunt (Nidda , fol.
64 b.): ., Feminae durante sua virginitate sunt ufi
wvites :  est vitis cujus vinum est rubrum, et rveperitur
Wvitis eujus vinum est nigrum ; et est vitis cujus vinwm
west multiplexr , et vitis est cujus vinum est parwm.
LR, Jehuda dizit, cuicumgue viti est ‘vinum , et cui
,mon est vinum . (illa) est Dorketi.,” In Gemara hujus
Mischnae sequentia obveniunt: ,,PDidicimus, - nomen
Lillius  familiae fuisse - Ketieh. Docuit Rabbi
LOhija: sicuti fermentum pulchrum est massae, sic
ssanquines (menses) pulchri sunt feminae, cujus san-
s yuines multi sunt, evunt filii multi (Nidda, fol. 8 b.
» Ketub, 10 6.) 17).”

Rabbini quoque recte statuerunt, menses supprimi
animi pathematibus deprimentibus , praecipue terrore
(Nidda, fol. 9 a). Casum porro memoriae fra-

diderunt Talmudici, que probent calamitatibus atque

s —

virginitas quam maxime iis cordi erat, Cf, v, g. Denferon. €. XXILL
ve 13 3599,

17) Hisce contrarium ﬂ_tlid posuit auclor libri : de his quae
uterum non gerunt (Hipp. Opp. F. Sect. F. p, 214) dicens:
»Et si quidem natura copiosos menses mulier demittit, infoecunda
wredditur.’’ Galenus vero (Comment., F. in Hipp. Aphor
K. XVII. B. p.263.) atque Aétius, Tetrabitl, IV. Serine
C, LI,) cum Rabbinis conveniunt; — ectrecentiore tempore 1, ],
P, Frank statuit, in Brittannia feminas, quae copiosa e
ria habent menstrua, multam gignere prolem, { Geneeskundige staa
regeling ete. DI, I. p. ﬂnﬁ,,j

De amenor -
yhoce, cel.
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inopia  permagnam vim in totum organismum exerceri :
occurrit nempe narratiuncula in Tractatu Ketuboth (fol.
10 6.) : ,,Homo quidam venit ad Rabbi, dizit ei:
Rabbi! concubui et non inveni sanguinem ; dizit illa
s»(uxor hujus viri): Rabbi virgo eram! Sed tempore
ofuit calamitatis ; vidit Rabbi faciem eorum nigram ;
meuravit eos , et introduxit eos in balneum, et dedit
wiis edendum atque bibendum , et duzit eos in cubicu-
wlum.  Coivit maritus, et invenit sanguinem !”

C.

DE CONCEPTIONE ET GRAVIDITATE.
§ 10.

Ut coitus sit foecundus, varia requirantur , quorume
que etiam in Talmude hic et illic fit mentio. Sic quidem
contendunt doctores in Jevammoth , fol. 55 b., immissio-
nem penis requiri ut foecundus sit coltus; nihilominus
tamen non negant, ejaculationem seminis locum habere et
conceptionem exinde sequi posse, sine immissione perfecta
penis, nempe ,immissione solius glandis,” (qrn NP3
osculatio coronae). — Ib.ib.) Ad seminis ejaculationem
werectio penis” requiritur (fb. ib.); quae tamen erectio
sine voluntate atque conscientia obtinere nequit 1).

Coitus foecundus non est, nisi simul adsit voluptatis

1) Jevamwoth, fol 53 b. »El! Rabba enim dizit: sfu=
wprando now esl »is , quia nulla ereclio esl absque voluntale , wisi

win sonmo '’ Cl Nidda , 43 «,
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sympathia totius corporis; nam Schemuél dixil (in
Nidda, 43 a): ,,Omnis concubitus seminis, quem
stolum corpus ejus non sentit , non polluit. Quaenam
west ratio?  ,,Concubitum seminis” lex vocat talem ,
»qualis foecundare potest,” et cum alius coitus foecun-
dare nequit, ergo tali non polluitur., Eodem loco Sche-
muél dicit: quicumque concubitus seminis non eja-
weulat wuti sagitta, (is coitus) non est foecundus :
Nee femina gravida fit, si cum stante viro coiverit.
(Sanhedrin , fol. 37 b).2).

Non magis comprobavit experientia sententiam Rab-
binorum qui perhibeant (in Jevammoth , fol. 34 a. et
passim aliis locis multis) ,,nullam feminam gravidam
ofieri aggressu primo.” Vulgo quidem primus coftus cum
virgine intacta, et praecipue si stuprum locum habuit ,
non est foecundus; posse tamen contrarium quoque obser-
vari, veritati non est absonum 3). Varias in partes

2) Horum plurima , nempe necessitatem sensalionis vo
luptatis, — fortis ejaculationis, — et alius posilurae quam
stantis, — hodierna melior experientin ut erronea refuatavit,
Vid. Schmalz, in Siebenhaar. 1. ¢. Th. I,p. 124, In-
ter veleres, Galenus etiam statait, erectionem necessa-
riam esse ut semen ejaculetur. Ita enim dixit: »Non enim
»solius coitus ecausa pudendam exacte tensum esse est utile,
»sed quo meatu diduclo ac directo semen quam longissime eja-
veuletur, (Jui meatus nisi recta ferretur, sed aut obliquus esset,
»aut alicubi insese consideret, ibi tunc semen haereret,” Galen.
de usu part. corp. human, Lib, X¥. K, I¥ p, 221. Nuanc eliam
novimus , |lijp-::5pzulinecrs, eosque qui infra et puslglandem habent
aperturam penis, attamen posse interdum gravidare.

3) Cum Rabbinis conveniunt Meijer (Haller: Forles. iber
die gerichtlichen Arzneiwiss, Ie Band. 8. 305.) aliique, — Cll.LHenk e
(Lehrbuch ete. 137) Sebastian (Elemenf. physiol. spec, Ed,
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simul senlentiae Rabbinorum abierunt, quuin disputarent
de quaestione, quonam tempore femina facillime conci-
piat? (Cl. Sotak,fol 27 a. Nidda, fol. 316.). Dicunt
nonnulli, ,nullam feninam gravidam fieri nisi instan -
stibus mensibus;” alii e contrario statuunt : snllam
sfeminam gravidam fieri, nisi lavationi suae proxima
»8it " 1. e. cessantibus mensibus 4). Tradunt, concep-

o

aile p. 502) et praccipue Heim, contendunt, cum muliis aliis,
unicum coitum ssepe sufficere ut fiat eonceptio.

4)  Auctorlibui de genitura posteriori sententiae adsentit. »lluare,
inquit, »si illo sanguine (meunstruo) vacuata mulier fuerit eonei-
»pit, si vero is redundarit minime, ... Hae nempe post men -
»elruain pur;_-,:.!innmn ob jum tlictas y utero l.'.mn:}p'lun!.” UI ip P
opp. F. Secl. IIL. p,12.). Galenus vero dubius haere:. »ita-
»que conceptio potissitmun sedatis nuper menstruis, ul masige
»uteri penituram concipiant,”” (Gal Comm. IXI, in Hipp Epi-
dem. Lib, I'f, K. XFII. A4, r+443). E contravio diecit in libro de
uter: dissectione (K, II. pag, 993 ). »Vasorum uleri .. .. oscula,
»quum foemina conceplura est aperiuntur, hoe autem conceplion-
pnis lempus est: vel incipientibus vel cessantibus menstruis.”” —
Aristoteles opinatur splerasque post mensimn fluxun, con..
»cipere , nonnulias vero Huentibus adhue menstruis ' (A1t
animal, Lib. VII. C. II)s Moschion (eap. 24.) quoque ciedil,
tem:pus concipiendi {esse idonewm , absoluta menstrualicuis pe-
riodo. Recentiores fere omues eredunt, feminam omnium facillinme
concipere mox post menstruationem. Neque id mirum videri po-
test copitantibus, recentissimas indagationes viri Cl, Bischollf,
doct. Néprier, aliorumque docuisse, ovuls in folliculis Graafisnis
quimdam maturitaten periodicam subire , ad quam acquirendam
vis seminis virilis minime requivitar: illa ovula matura in muw
tiere humana durante menstruatione et in brutis durante aestu
venereo, ab ovanis solvuntur atque expelluntur: — si hoe lempore
coilum exerceant animalia, vi, quam semen virile in hoe ovum

solutum et expulsum exercet , foecundantur, et tune conci-
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tionem posse fieri statim post  eoitum , imo  secundo
adhne tertiove die post eum; tunc si non counceperit

femina, semen corrumpitur atque ejicitur. — Sabbath

86 a — D).

& ok

Conveniunt Talmudici cum ommibus RMedicis veleri-
bus, nonnullisque recentioribus, in potestate hominis esse
ut ad libifum mares vel foeminas procreent; — in modis
tamen quibus fiat, est differentia. Sic Rabbini rogant in
Tractatu Nidda (fol. 31 a. b.): ,Et estne in potestate
whominis quod multos habeat filios? Sed quia morvaniur
ssupra abdemen, (quia retardant seminis ejaculationem, ut
suxor prius ejaculet) erunt infantes mares. Dicit Rabba
w(Eirchin, fol. 8§ a.): ,qui vult facere omnes suos libe-
»ros masculos, coéat et repetat coitum; — et alibi: (Nidda,
fol. 28 a. 31 a. Berachoth, fol. 60 a.): Dixit R.
slitschak: si mulier prius ejaculaverit semen, tunc
spariet marem ; vir si prius ejaculaverit semen, pariet
spuellam!”™  Auctor libri de superfoelatione suadet :
testicolum dextrum obligare si feminam, sioistrom si

piunt feminae, Quibus [setis nitens Cl. Bischoff :rl't}:lli:i‘ con -
ceptionem nonnisi durantibus mensibus vel statim post eos locum
habere posse. — Vid. Bischoff L ¢ p. 35. sq. et p. 538, e
praeserlim ejusdem. auctoris :  Beweas der von der Bregallung
unabhangigen periodischen Heife und Losung der Eier der Sange-
thiere und des Menschen, als der erste Beding ung ihrer Forfpfian-
zung. Giessen 1844.

5) De coitus abasu verissime ita loquuntur ;. » Membrum cii-
pguum est in homne , si safurel illud, esurrad {(homo) , si fame

rpabiatur  safuratur (homo),”” Sanhedrin, 107 a.
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quis marem procreare velit, et penem penitissime in-
trudere , ad marem procreandum. (Hipp. opp. F. Il
p-46.). Galenus vero in foetus temperamento calidiore
vel frigidiore, causam evolutionis maris vel femellae
quaerit. (De semine, Lib. B. K. IV p. 641.).  Alii
veteres multique recentiores, imo nostro aetate viri ce-
teroquin praeclari, varias atque miras hypotheses hac
de re construxerunt; de quibus vero agere mei non est.

§ 12

Quod ad graviditatem ipsam attinet, statuunt Tal-
mudici (Bechoroth, fol. 8 a. Chulin, 127 a): ,,Quae-
neumque coilu et tempore graviditatis aequalia sunt,
»(haec) pariunt et educant inter se:” cui sententiae ad-
iungunt  enumerafionem  diversi temporis  graviditatis
in variis animalibus, quodque tempus graviditatis animalium
comparant cum tempore, quo nonnullae arbores et frutices
fruetus gerunt. Quodad humanum genus (Nidda, ol 38 a.):
wnulla femina gravida fit, et parit , nisi diebus CCLXXI1
wvel diebus CCLXXI vel diebus CCLXXIIL Isti dies
itaque conveniunt cum novem mensibus triginta dierum ;
sed omnes in ea non consentiunt : legimus enim: ,,Dixit
»Mar, etiam secundum eos, qui dicunt : quae parit ad
sinenses novem , non parit ad imperfectum; quae parit
»ad septem menses, parit ad imperfectum.” (Nidda, fol.
27 a.,38 b. Rosch haschana , fol. 11 a., Jevammoth , fol.
42 a.). Horum verborum sensus est : quae parit ad novem
menses, parit ad dies CCLXX, ergo revera praeter.
lapsis novem mensibus: alii vero contendunt, feminam
quae ad novem menses parit, non plane hos menses
implere, Sic quoque partus septimestris , ex opinione



107

nonnullorum , omnino implet septem menses, secundum
alios autem non: —Sechemuél tamen voluit, omnes
mulieres tantummodo initio decimi mensis parere. Modum
quo Schemuél numeravit menses, locus sequens in
Nidda. fol. 25 6. illustrabit: »Et fuit abortus, qui
nvenit coram Sechemuéle; dixit: isest filius dierum
w XL ; et computavit a die inde quo lavavit usque ad
whune diem, et non fuit nisi dies XL. Et dizit: illa
»femina durante ejus menstruatione viro est aggressa!
»ligaverunt eam , et confessa est.” Quoniam feminae
Jisraéliticae ex lege Mosaica, vulgo se lavabant VIIL dies
postquam fluere inceperant menses et Schemuel ab
hoc die numerabat, primo intuitu diceremus, Schemuelis
computationem falsam esse, si cum hodierna graviditatis
computatione comparetur : — sed nostris diebus numerare
solent a die, quo ultima vice menses inceperunt; ergo,
si diebus quos statuit Schemuél, addimus octo,
tune cum nostro numero convenit. Dies tamen certus
definiri nequit, cum partus ad diem unum praedicere non
possimus, :

Quae decimo mense pariunt , earum graviditas, uti
Talmudici perhibent, jam optime dignosci potest mense
quarto. Etenim dicunt (Jevammoth , fol. 37 a): »in
wmaxima parte illarum , quae mensibus novem pariunt,
wfoetus se palam fit (praesentiam illius agnoscit) in
wtertia parte dierum suworum,” et sic in casibus in
quibus de graviditate oborta fuerant dubia, exspectaverunt
per menses tres, ndonec foetus se ostendat.” (Sotal,
fol. 20 b. Jevamm., 33 b.). Modum, quo foetus prae -
sentiam suam palam facit, ulterius non describunt; opi-
narer autem, Talmudicos dicere voluisse, mense quarto
foetum jam plene esse formatum . et ita increvisse ul

(Juonam
."LrH‘l-'f.r-*L
graviddas
optime possit
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jam primo intuitu] femina gravida posset dignosei. Ve-
ritati et nostrae aetatis observationibus haee omnino
respondent 6).

§ 1.

Cirea loci mutationes quas facit infans in utero, se-
quentia afferam, quae reperiuntur in Nidda, fol. 31 a.:
» Docuerunt Rabbini: per tres menses prioves infans
»habitat in habitaculo inferiore ; per medios (menses)
ninfans habitat in habitaculo medio; posteriores, infans
nhabitat in habitaculo superiove.” lllud phaenomenon
tam singulare iis videbatur, ut peculiare testimonium Omni-
potentiae divinae id haherent: adjungunt enim (Ih. ib.):
» Veni et vide, mores Dei non esse mores carnis et san-
nguinis (hominis) : mos (enim) est carnis et sanguinis ,
illud quod estin deliciis suis in lagend clausd ponere,
net orificium ejus (lagenae) superius est ; forsan servalur
(illud quod multi aestimat homo) forsan non servatur ;
nsed Deus creat foelum in intestinis feminae, quae
nsunt aperta, et os eorum (os uteri) est inferius, et nihi-
» lominus servatur (foetus).” Alia sententia: » Homo ves
wpretiosas suas in bilance ponit: quamdiu gravior
wevadit, bilanx descendit. Deus e contrario (aliter
»facit) quamdiu ponderosior fit infans, ad superiora
vadscendit (infans).”

6) »lv vierten Bbonat ist der untere Theil des Unterleibs deut-
»lich gewdlbt, so dass es schon auf den ersten Blick auffalt.”’
Busch und Moser: !. ¢.:Th. IF. P 332
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§ 14.

Aetatem vim habere in conceptionem et graviditatem,
Rabbini his verbis exprimunt: »Dizit R. Chisda:
» fniit (puella) eonjugium minore (aetate) quam filia XX
wannorum, parit ad annos LX; filie XX annorum (si
»fuerit puella, quum conjugum iniit) parit ad annos XL;
» filia XL annorum, tune prorsus non amplius pari °(Baba
Bathra, fol. 119 b.). Plinius veroe cum his non con-
sentit, dicens: mulier post quinguagesimum annum non
aignit (fist. Nat. Lib VII. C_XIV.). Actas qua feminae
concipere possint, multopere variaf; vulgo concipiunt ab
anno aetafis XIV — L casus vero non desiderantur,
quibus puellae joviores el feminae faetate provectiores
conceperant et pepererant.

§ 15.

Ut evoluiio foetds rite obtineat, in prioribus men-
sibus gravidifatis feminae quam maxime commendatur
abstinentia a coitu; uti patet ex his verbis (Nidda, fol.
31 a.): »Docuerunt Rabbini: per tres menses priores
weoitus nocet feminae et nocet foetui; per medios
» (menses) nocel feminae et prodest infanti; (per) wlte-
sriores (menses) prodest feminae et prodest infanti;
pnam tali modo infans invenitur purificatus et forlis.
w» Didicimus qui cum uzxore concubuit die XCo, est uti

weffundit 3fmguijwm;" nam tunc incipit infantis vita
(Raschi) 7).
7} lia cliam auvelor libid de superfoctatione dieit : »Mulier prae-

] Al . . A ]
ponans , Si venerem  non exerceat , parin facilins  hiberabitur;
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Feminis vero coitum quidem exercentibus suadent
nonoulli Talmudistae (uti jam monuimus p. 80) applica-
tionem gossypii, ne semen uterum intret foetusque fiat
Sandalus.

§ 16.

Appetitus alieni, gravidis non rari quique apud
veteres venit nomine Kissae (Moschion), Rabbini
quoque mentionem faciunt, Si non obtemperet mulier
huic appetitui, in periculo eam versari dicunt. Tracta-
tus Joma, 82 a. 6. haec habet: »Gravida quae odo-
wrabalur (et appetivit cibos vel carnem vetitam), edat,
nclonec revertatur anima sua.” Huic sententiae Misch
nicorum addunt Gemaristae : nam est tibi nulla rves
veut resistere possis, quando quaestio est de servanda
woita.”

(Hipp.Opp. ¥. Sect. JIIL.p, 43): —et in libro de morbis muiicrum
L. I, auctor percipit: »Ubi autem praedictis diebus viri comm
»plexum experta fuerit, si commaode apparatd uteri fuerint et de-
»cem aut duodecim diebus genituram continuerint tum ne virum
sadeal *’ (Ib.ib. Seet. ¥. p,161.). Idem fere suadet Cl. Busch :
»Der Beischlaf ist zwar nur in einzelne Fallen ganz zu verbieten,
»doch darf er nur mit grisser Massigung und selien stau finden,
»da er in Uebermasse in fruheren Monalen leicht Abortus bewirkt,
sund in den letzten Monaten wahrscheinlich nicht ohne Antheil
»an der regelwidrig zu festen Adhésion der Placenta ist.’” (Lehr-
buch der Geburtshilfe 1842. § 77 ). Doct. Hoebeke inter
causas quae saepissime abortum efficiant, etiam recenset abu-
sum coitus durinte graviditate , et somadet mulieri , quae semel
abortum jam passa fuit, a coitu plane absiinere. (Ferhandeling
over de Miskraam. Uit het Fransch door Meijer en Terlaak
‘s Gravenhage 1843).
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DE ABORTU.

§ 17.

Talmudici talem foetum habent abortivam (921), qui
a matre editur ante septem menses. Cujus fidem faciun
ea, quae legimus in Berachoth, fol. 60 a. »Diebus
wiribus priovibus homo misericordiam imploret, ne foe-
otidum fiat semen; a tribus (diebus inde) usque ad qua-
ndraginta invocet misericordiam , ut sit mas; a qua-
wdragesimo die inde usque ad tres menses, miseri-
weordiam invoecet, ne fiat Sandalus; a tribus mensi-
nbus inde usque ad sex menses misericordiam im-
wplovet , ne fiat abortus: — a sex mensibus usque ad
wnovem imploret misericordiam ut exeat in pace!” Sed
non solum partum praematurum voce Abortiis denomina-
vernnt, verum etiam talem, quo femina edat foetum qui
non est vitalis vel qui monstrositatem quamdam sistit.
Omunibus enim casibus supra memoratis monstrorum et
molarum , praefigitur verbum phann.i. e. quae delabi facit,
quae abortit, — uti omni infanti usque ad XXX dies post
partum nomen b1, i e. ebortivum dederunt.

Dissensio exstat (in Nidda, fol. 21 a.), pum omni
abortui haemorrhagia necessaria sit. Putant enim non-
nulli uterum posse aperire sine sanguinis jactura; alii
vero negant. Concedunt Gemaristae , fieri posse ut
uterus abortiens aperiatur sine sanguinis missione;
et conclusio manet secundum eos, qui perhibent non
semper adesse haemorrhagiam. FErrassent vero, si istam
regulam universalem fecisseot; novimus enim inter symp-
tomata abortis, quae maxima parte dubia sunt, ut

Chuisnam in-

t_fms ahorti-

vius vocalur.
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signum  valde  constans, baemorrhagiam; ab altera
autem parte casus quogue non desunt, in quibus fere
nulla adfuit haemorrhagia, Metrorrbagiam, quae abortui
praccedit, non aequiparant '‘Rabbini haemorrhagiae , quae
partum verum antecedere solet, sed potius eam habent
fluxum morbosum. Dolores ex abortu tune demum vehe-
mentes evadunt quando foetus jam ita mole acerevit, »ut
»eaput rotundaverit verticilli ad instar,” veluti) glomeris
coli 1). Volunt ergo haec: si foetus abortivas minus

1) Hane opinionem contentam eredo sequentibus duabus sen—
tentiiss Quae de metrorrhagia dixi, hausi ex seatentia in Nidda,
fol. 38 a. 09225 WP N quae verba preprie quidem signifi-
cant , aborltbus non est hacmorrhagia , simul cum doloribus , sed
ratione habita ipsius contexius, ejusque nexus mului, wverbs
haec videntur habere sensum, quem Jarchi queque profert :
»Metrorchagia quidems adest, sed abortus eam mundam von reddit,
»quod in pariu vero quidem obtinet ; sed potius est fluxus, el mulier
»ob eam haemorrhagiam, h, e, propter fluxum, estimmunda et parit
»fluens.”” — Quae secundo loco de doloribus durante abortu scripsi,
petii ex dictis in Oholoth, Cap. FII, M. 4. el Bechoroth, 22 a.
P82 YN 1P W Y3pn nne 09039 18 wabortibus non est
paperiura sepuleri, wisi rotundaverint caput verticilli adinstar.’’
Sed locum illum in Oholoth tropicum habeo. Enimvero si per=
spiciantur verba quae antecedunt: »Si apertura adsité uteri non
vei est ofium incedendi ;” nempe propter dolores vehementes et
haemorrhagiam ; tum elucet, sensum nostroin loco non esse , »in
omuni abortu uterum non esse apestum ,” sed alio modo sententiam
esse explicandum. Non dubito igitur quinMaimonidi conceders
debeamus , sensum hujus sententiac ita esse: »in abortu non talis
adest apertura uteri, qua femina impediretur , quominus obam-
bularet, nisi eaput jam rotundaverint, ut verticillum, "In Beclio=
roth, fol, 22 a,, magnitudo hujus ?IiTE ulterius  definitur, et
dicunt modo eam slomus  staminis , ergo  slomus parvuim,

sistere,
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evolutus sit, dolores sunt mitiores. Et revera ita est;
dolores enim eo magis aemulantur doloribus partis veri,
gquo magis jam processerit ipsa graviditas.

Statuunt etiam Talmudici (Nidda, fol. 9 a.): »(Fe-
»mina quae) fuii in praesumlione graviditalis, et vidil
wsanguinem, et postea aborlit flatum vel aliguam rem,
»quae durabilis non est. illa manet in sua prae-
ssumtione et sufficit ei hora’ Quibus verbis haec
volunt: femina quae gravida est, inopivo vidit sangui-
nem e vagina profluentem, et dein ex utero emisit
fluidum gazosum (Physometra ?) vel aliquam rem non
durabilem, haec gravida manet. Id autem omni
casu defendi posse, maxime dubitarem.  Certum
guidem non est semper insequi aborium , si metror-
rhagia superveverit feminae gravidae, — id enim
experientia quotidie docet: — neque immo vehementes
Metrorrhagiae, quae occurrunt in casibus placentae prae-
viae, licet prognosin valde infaustam reddant, semper
abortum efficiunt. Nihilomious tamen nimis generaliter
dictum mihi videtur Talmudicorum effatum, »post exitum
nmateriae gazilormis ex utero vel alius rei non durabilis,
nund cum Metrorrhagia feminam posse manere gravidam.”

e 1

Quodad frequentiam abortuum statuebat R. Jeho- p. frequen-
schuah: »Plurimae gravidae pariunt, minima pars L‘;L::ﬂf"m
»earum abortum patitur, et in maxima parte abortuum
» foetus sunt feminini sexius.” Bechoroth, 20 b. Haec
ultima sententia nostris quoque diebus est repetita,

Inter causas abortlis recensentur in Talmude mors

!
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matris 2} odor carnis 3) et abortus quem in anteriore
gravidifate femina jam passa fuerat; nam tune verendum,
ne nova graviditate iterum aboriatur. (Sabbath, fol 66 b,
cf. Raschi, ad h.1). Vento australi magnam tribue-
rant efficaciam, quamobrem, quum R. Nachman filius
Jaiikobi dizerit : ventus australis flat,—dizit Rabba,
wsic Rab dizit: femina abortum patitur eo. Et Sch e~
smuél dizit: etiam margaritae in marve putrescunt;eo.
oR. Jochanan dizit, etiam concubitus seminis in in-
wlestinis  feminae (semen in utero) corrumpitur eo.”
(Gittin, fol. 31 b) 4). Ad illustrandas causas abortus
quoque sequens factum pertinet, quod in Tractatu Sabbath,
fol. 63 b. refertur: » Istam feminam (gravidam), adeuntem
vquamdam domum ad coquendum panem, allatravit
scanis, et infans suus se evulsit. Dizit vi herus domi : ne
»perterveas ! nam evulsi sunt dentes ejus et sublata sunt ei
vungues! Dizit femina : arripe bona tua et dejice ea in
nspinas ! {Proverbium Talmudicum , pro gratibus nimis sero
»habendis) nam jam movit se infans.” Ex hacce enarratione
videmus, causam abortus hujus feminae fuisse terrorem,
quam ei injecit canis dum abortum percepit ex motu infan-
tis:

terror enim saepissime sistit cavsam abortis
praecipue in feminis, quae nervosa gaudent constitutione,

Quodad motus infantis, ex quibus femina praedixit abor=

2) »Omnes consentiunt, ejus (matris) mortem Jacere abortwm.”’
Chulin fol. 73 b,

3) Non abortaest femina odore carnis :acrae, (Jowma, fol.21 a ;
Aboth ¥y 5.).

4) Fere similia Hippocerates statuil: pSi vern hfcms.
naustralis et pluviosa et pIuc:i.].-L fuerit, ver aulem siccum et agui-
ronium , mulieres quidem, quibus partus in ver inecidit, ex

»quavis occasione abortiunt.? (Adphorism. Sect, III. No. 12,).
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tum instantem, optime judicavit illa; — nam symptomata,
quae abortum antecedunt et indicant, saepe motus vehe-
mentes foetis sunt, qui motus, ex opinione recentiorum,
sunt convulsiones in agone mortis. (Hoebeke: Ver
kandeling over de miskraam, p. 77.).

§ 19.

Inter ea, quae apud veteres veniunt nomine Abortus, ; ﬁixifm"""‘
pertinet quoque ejectio seminis ex utero, paucis diebus
post coitum, imprimis diebus sepiem prioribus. Auctor
libri de partu septimestri, et Aristoteles (Hist.
Animal. L. VIL cap. 3.) éyotsecs, vel ef fluxiones vocant
tales seminis ejectiones. INeque Rabbini hanc doctri-
nam ignoraverunt , talem feminam, dicentes mulierem,
quae »concubitum seminis evomit (ym niow nuvaw rex)”
Haec seminis ejectio ex Rabbinorum doctrina inprimis
locum haberet tres dies post coitum. (Sabbath , fol. 86 a.
Mikvaoth. Cap. VIII. M. 3.). Curae graves et esus
vermium et reptilium semen corrumpunt fvetidumque red-
dunt, ita ut a femina, quae conceperat, iterum defluat.
(Nidda, 34 0.).
Describunt varias res quae abortu eduntur, quarume ME:‘;::*:;‘T:‘;_
que plures jam enumeravi; occurrunt vero alia. Sic awtur, et
v. ¢. loquuntur in Nidda, fol. 2l a. in Mischna: [“°, "%

dignoscatur
» Quae aboritur , frustum .... quae aboritur uti species r*:';f;;‘“ ol
eorticulae, uli species crinium, uti species humi, uti
wspecies muscarwmn rubrarum, — (hae materiae) ponantur
vinagua; si solvantur, impura est ; si non, pura est 5).”
Omnia haec varias sistunt formas , quas sanguis coagulatus

refert, —

3) De frustis illis vid. pagz. 76 seqq.

8!—
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Kodum, quo indagabant Rabbini, num sanguis esset coa-
gulatus menstruus, vel aliud quid, sequentia quoque illus-
trent quae obveniunt in Nidda, fol. 22 b, »R. Eleas-
vzar filius, R. Zadokis, dixzit: Duos casus pater meus
nsecum tulit a Tabain ad Jabnen: Factum est,
vut quaedam femina aborta fueril quasi species corticu=
olarum rubrarum, et venerunt el rogaverunt a palre, et
npater rogaviti a sapientibus , et sapienies rogaverunt a
wmedicis, et dixerunt iis (Medici sapientibus): illa
nfemine habet vulnus in intestinis (in utero) ex quo
naborvitur covticularum adinstar ; ponantur in aqua; si
nsolvantur, immunda esi. Et iterum factum [uil, uf
wfemine aliqua aborta fuerit quasi crines rubros, et
wvenil et rogabat a paire, el pater rogabat a sapientibus,
net sapientes a medicis. KEt dizerunt iis: abscessum
»(wovw) habet in inlestinis suis, ex quo aboritur quasi
nerines rubros; ponaniur in aqua; si solvantur, immunda
nest ;7 eoin casu enim loret sanguis coagulatus, et im-
munda erit ob menses; si non solvantur, forent particulae
ulceris vel abeessus uteri: — immittebantur particulae
dubiae in aquam tepidam (pen9a) per XXIV horas. Si
vero  casus urgeret, judicationem suadent sequenti
experimento. Fricetur materies abortiva cam saliva supra
unguem; si est sanguis, saliva illum solvit. Ista expe-
rimenta demonstrant gquidem sagacitatem horum medico-
rum, veque iis omuis fides est deneganda. Doleo vero,
Gemaristas non attulisse rationes, quibus fuerint ducti hi
Medici, ut abscessum uteri dignoscerent.

§ 20.

Loguuntur denique de abortu secundinarum (nbann
whw, Nidda, fol. 24 6.). Ob talem abortum femina
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debebat implere dies purificationis pro mare et pro
femella; nam dicunt: »nullae secundinae absque infante”’
(Nidda, 26 a.). Tali in casu enim verns aborius
exstat; secandinae tantommodo superstites manserunt,
dum ipse embryo interiit. Statwit Rab (Nidda, 26 b))
secundinas insequi abortivum foetum intra {res dies , quum-
que femina aborta fuerit, et placenta veniat serius quam
post tres dies, tunc polluia est ob mnovum parium.
Errant tamen Rabbini novnullis in rebus. Secundinas
nempe semper insequi infanfem , — et quando istae exe-
unt foetum jam fuisse expulsum, haec non omnino cum
experientia nostrorum dierum econveniunt, quia placenta
remanens , primo illud docente cl. Niigele, aliquando
viribus uferi absorbentibus plane disparuit et fuitabsorpta;,—
et rarissisimis casibus etiam placenta praevia ante
foetum in lucem prodiisse videtur. Neque minus a veritate
discessit Rab, statuens, »nin abortu citius insequi se-
cundinas quam in pariu vero,” quia punc salis superque
notum est, in abortu saepissime secundinas diu in ulero
morari antequam exeant, et quidem per hebdomades
plures sine ullo mulieris damno.6). (Cf. L. F. von Fro-

6) In lectionibos obstetriciis Cl. de la Faille narravit, se
anle aliquot annos fuisse vocalam ad puoerperam, qaae quatuor
fere diebus tunce post pactvm nondum expulerat secundinas, Ex-
ploratione orificium uteri saiis inveniens clavsum , credidit erro-
rem Obsteirieis , et forsan cum sanguine ex haemorrhagia gravi,
secundinas faisse rejectas. Post biennium autem ad eandem femi-
nam,ilerum parturieniem vocatus ob haemorrhagiam, vidit placentam
recentem expulsam cum insequente massa dara, compacla, albida,
fere coriacea, magnilm]inis et formae pilae oblongae, (uti Ru ¥ sch
tales refert) ; quam accurate investigatam , ex fabrica vasculosa

interna tandem dignovit placentam anterioris parius.
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riep’s Handbuch der Geburtshiilfe. Ed. Ts. p, 266, —
Busch und Moser: 1 ¢. 111 P 214.).

Medicamenta, quibus praecaveri posset abortus, vel
cura quaedam, qua mulierem abortum patientem tractare
oporteret, nullibi reperiuntur, excepto autem Amuleto,
de quo in Tractatu Sabbath, fol. 66 b. sermo est,
quodque mulieres collo adalligare deberent ne aboriren
tur. Venit amuletum illud nomine PN jar lapidis  sta-
tionis, (Buxtorff); et imprimis istis feminis honam
praestaret, quae jam antea ahortum passae, et nune,
iterum gravidae, novum abortum timerent.

De  lapide
stationis.



CAPUT KIL

DE PARTU NORMALI ET ABNORMI.

A,

DE PARTU NORMALL

§ 1

Tampnre patridque Talmudicorum, omnia, quae feminae
parturienti ferebantur auxilia, Obstetricibus fuisse man«
data, supra jam dixi: nihilominus tamen in difficilioribus
casibus viros quoque praestitisse auxilium. In Talmude
non quidem exstat locus, quo patet quaenam auxilia Ob-
stetrix in partu normali tulerit; sed nonnulla tamen obve-
piunt, quibus haee quaestio luce quadam eollustretur.
Primo loco de adminiculis partis agam, inter quae aptus
parturientis situs certe primum fenet locum.

Collocabant parturientem in sellam quamdam; et
pullibi in Talmude Babylonico invenimus notitiam, quae
docet, lectum vulgare hune in scopum fuisse usitatum.
De ipsa Sella obstetricia paullo fusius agere oportef,

D ' nEl:Pn'l 'rl'I
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siquidem adhuc hodie sub judice lis est, guanam aetate
haec primo in usu venerit. Ejus mentionem in Talmude
Babylonico ipsa Mischnah jam facit: — dolendum autem,
auctores bujus operis nomina eorum quorum varias sen-
tentias collegerunt posteritati non tradidisse. Quum
igitar jam in Mischnah de Sella est sermo, sequitur,
Sellam jam cognitam fuisse Doctoribus
Mischnicis, seculo Il P. Ch. N. Sed Misch-
nici doctores prius jam sellam novisse videnlur, uti patet
e Kelim (Cap. XXIII M. 4), quo loco discassionem
de ea legimus adnotatam, cujus quoque R.Jose fuit par-
ticeps; et R. Jose vixit seculo Il°1). Nullum ergo
dubium superesse potest, quin Sella obstetricia saltem
jam ineunte seculo Ill° doctoribus Mischuicis fuerit cog-
nita; imo longe antea jam bene cognitam fuisse sellam ,
eo quoque probatur, quia agitur de illa ut re maxime
valgari , cujusque hanc ob gratiam nullibi ulterior occurrit
explicatio. Hoc respectu sellae obstetriciae idem accidit,
quod multis aliis supellectilibus, quorum hic Traetatus
facit mentionem, quaeque ut plurimum hodie ignoramus.
Sed non solum in partu difficili has sellas in usum
vocabant, verum etiam in partu naturali. (Vid. Sabbath ,
128 b. Eirchin T a. et alibi).

Procul dubio igitur evictum videtur, sellam ob-
stetriciam longe antiquiorem esse, quam wvulgo credant
Medici; quorum ante aliquot annos adhue plurimi
perbibuerunt, Moschionem et Artemidorum primos
de ea mentionem fecisse 2). Sed jam ante Moschio=

dae Sancti. Vixit forsan ab Ao. 150-200 et ultra p, Ch, N,

'f!.'] Moschion: de wulter. passton, Ed, cit. cap. §7. Arte-
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nem, magister eius Soranus Ephesius, qui
floruit anno circiter 1200 p.C., sellam obstetriciam accurate
descripserat in libro de passion. mulier., eamque pro-
tulerat ut diu jam cognitam. (Cf. Pinoff: Diss. laud, p.
29 sqq.). Sella venit in Talmude nomine =~awn, proprie
fractor , a virves femince frangendo.

Sunt autem veteres atque recentiores inteipretes
qui opinentur, nofilias eliam multo veteriores hac dere
exstare , verbum puasn (Exoed. L 16.) nempe interpre-
tantes: sellam obstetriciam:— et quamvis hanc interpre=
tationem non emni dubio liberam habeam, meam tamen
facio 3). Neque ii videntur errare, qui quogue verbum

e  —

widori Oneirocritica, Cf. ioprimis: Ed. C. J. von Sie-
bold: Fersuch ciner Geschichte der Geburishiilfe, 1. Bd. p. 41,
42, 43.

3) Inter eos, qui huie voci aliam iribuerunt siganificationem ,
pertinet quoque R, Chanin, Talmudista quidam , qui ita efla=
wr: (Seleh, 11 b.): »20wid est paR? Dixit R, Chanin:
pmagnum sigoon iis {radidit (Pharao obstetricibus) , dizit fs:
stempore quo se inclinat ad periendum femora sua Jrigescunt
wlapidum adinstar (D‘J;};_a)_ E¢ quod attinel ea, quae dicuntur
»(Jerem, XFIIL, 3.). »Ef descendi ad domum figuli et ecce!
pvoperam perfecit supra rolam’’ (figulorum) (:-:g:__us}; uti figulus
pfemur tliud hoc loco, et femur (alterum) inalio loco, ef rofa fizrli
»in medio, sic et femina femur ed hoc laius , el femur allerum
win lafus, et infans est in medio,”> R, Chanin ergo aliam
assumit interpunctationem , formamque dualisticam in pluralem
mutat, atque (uti postea mulii) voce nostra videtur subin-
tellexisse partes genitales parturienlis. Quae Septuaginta verterunt,
,sual @oe mpog T@ Texzaw )" nullomodo cum textu Hebraico
conveniunt; hieque loeuns videtur etiam adjungendus multis illis men
dis , quibus codex Sepluaginta scatet, Interpretatio Cl. Rettig ridi .
cula est et manca (vid. Siebold 1. ¢, 42), nequecum Cl.Siebold

conjecturam doct, Kedslob, declarare auderem =als der beste
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23zn, obveniens in Jesaj. XXXVIL 3. et Il Reg. XIX. 3.
sellam obstetriciam habent, quae verba autem tropice
sunt sumenda ; sc. »infantes jam fere sellam attingunt, in
exitu sunt, deficiunt vero mulieri vires ad parlum absol-
vendum.”

Magis tamen mirandum , etiam adfuisse nonnullos, qui
notitiam sellae obstetritiae in ipso quoque Talmude nega-
verint. Haec autem dubia plane falsa sunt, et exinde
orta, quod illi ex fonte impuro hauserunt 4).

und einfachste,”’ quum ne e longinquo vox DYJANT similitudinem
quamdam habeat cum illis vocibus, quibus Hebraei festiculos sig-
nificant, (Eo mious hane quaestionem silentio praeterire opor=
tet, quia et Cl. Siebold {L ¢ p. 39 sgq.) istis explicationi-
bus in errorem est duetus,).

Multam hac in re fidem tribuo interpreti Chaldaico vetustis-
simo, Ookelos, qui DJIXM = N2ND habet, ergo perfecte
conveniens cum Talmudica sella, quae nomine venit M3¥D, qui-
buscum etiam Baal Aruch, fol. 110 &, consentit. Si porro
cogitemus, apud Jerem., XFIII. 3. DNaxn signiﬁcare rolam, S
sedem , non video quare quoque hoc in loco non significaret ali-
quam sellam , sedem parturientis feminae. Apta quidem non fuit
neque idonea talis sella, sed wvividae fuerunt Hebraicae mulieres,”’
neque Pris.ﬂ:is tantae commodam eral curae ac nostris diebus. —
nostraeque feminae talem non optarent sellam qualem Soranus
et Moschion describunt.

Quamvis itaque verbum D"JIRN revera sellam obstetriciam
significare videatur, dubia quaedam tamen tamdiu supererunt,
donec ex monumentis veteris Aegypli pateat, tale instrumentum
ea regione iisque temporibus in usu fuisse, et donec in veteri
Aegyptiaco idiomate vox reperiatur ejusdem significationis et
aequalis nostrae voci Hebraicae,

4} Vir Cl, Rettig,in Ullmann’s und Umbreit’s Theo-
logische Studien und Kritiken, FII Jahrg. I Bd. p. 99, non
solum exsistentiam sellae in V. T. negat, sed quoque in Talmude.
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Constructio tamen sellae Talmudicae nusquam tradi-
tur. Tempore fere aequali, forsan autem serius quam

Affert +ir Cl.testimonium ipaiusﬂaimnnid is, qui in commen-
tario in Mischnam, Sabbath, fol. 128 b., interjea quae ad parlum

necessaria sunt, et propter quae Sabbathum violare licet, eliam
recensel »nexum funium a quibus se suspendal ipsam tempore
partis.’’ His verbis Maimonidis nitens, Rettig non dubitat
exinde argumentum petere pro sua thesi, credens Talmud agere
de hoc »nexu funium.” Sed graviler erravit vir Cl,; nam Mai-
monides quidem talia dicit, sed in ipso Talmude, neque eo
loco nee alio, de mexu funiwm sermo est. His accedit quod ipse
Maimonides in opere seriori aetate confecto, quodque
Jad- Hachasakah inseribitur , hujus rei nullam facit mentionem,
quum, in exponendis praeceplis diei Sabbathi(Cap. I'l, Hal. 11.),
enumeret ea guae necessaria sunt ad partum. Neque vero ex mente
Gemarae Maimonides talia potuit pertractare, siquidem ne
ullo quidem loco in illa cccurrat mentio sfunium nexus, a quibus
se suspenderet ipsam tempore partis ("

Hoe tamen argumento auctor nullomodo contentus, tandem
uoum affert documentum , quo (uli censet) tota historia inter-
pretationis verbi DYJINT, nec nen »labula de sella,’’ ad nihilum
reducerentur. ®In einer weiteren Stelle (devasis 23. 4.),” inquit
Rettig, »wird die Sella obsfetricis genannt, Der Commentar
»dazu scheint auf den Ursprung der ganzen Fabel (/) von einen
»Geburtsstuhl gu fihren. Denn ausdracklich beruft sich der Com-
smentator auf das Targum , welches puann Yy durch ®M2ND
serklare, und leitet daher die Bedeulung sella wmulicris puerperae,
»da doch die Text ausdricklich Y 2w hat und K. Mosche
werklirt : sella quaedam cui obstetrix insidet apud puerperam! »Et
haee sunt Cl. viri argumenta, quae Cl.von Siebold (L ¢ p.40),
epitheto »schlagend’” ornat. Sed videamus, num eam laudem
mereantur. In loco a Cl. Rettig ecitato, (Kelim, C. XXIII.
M. 4.) obveniunt verba : 711 S Saem. (De significatione wvaocis
"N, cf. Introd. p. 32 § 4). Auctor clarissimus plenam fidem

habuisse videtur iis, quae a Surenhusio, in sua versione
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vixerunt auctores nonnullarum sententiarum in Talmude ,

Mischnae (Tom. FI. pag. 116.) , sunt tradita; sed Surenh u-
sius ipso hoc loco maxime erravit, et quidem in voce IM;
quam vocem TO 7'M semper promiscue adhibitam esse a Tal-
mudicis et pro obsteirice , et pro puerperd ipsd, videlur ignorasse’
Sic v, ¢. in Joma (C, FIII, in Mschn., Ia,) vox TIM ob-
venit, et ipse Surenhusius optime eo loco vertit: »pucrpera.”
Num forsan autems hoe loco erravit Surenhusius ei beae verlit
priorem locum? Minims gentium! Quisnam vocem 1M in
loco allato (Sabbath, ¥. 129 a.): per »obstetricem?” ver-
teret ! Locus hicce ita sonat: »Dizit Schemuél: femina partu-
sriens (MM per omne lempus quo sepulerum  (ulerus) aperfum
vest, num dicat egeco, vel dicat non egeo , violant propter
willam Sabbathum: si clausum est sepulerum , num dicat egeo,
wvel dicat non egeo, mon violant propler eam Sabbathum.”’
Ponatur nuanc loco verbi »parfuriens’’ verbum »obstetriz,”’
— eliam obiter textum inspicienti luce clarius patebit, sensum tune
plane perversum esse, — Sed plura habemaus : fateor enim, me repe-
risse neque in textu Mischnae ipsius, nec commentationis Barte-
norae, vel Maimonidis, verba 71N b 221 : undenam ita-
que haec hauserit Rettig, prorsus nescio ! — Verum pulchriora
adhue sequuntur: »ipse B, Mosche (Maimonides) erkiart:
psella quaedam cui obstetriz insidet apud puerp e~
»ram!"” Haec verba sunt repetitio verborum Suremhusii,
qui totam explicationem Maimonidis, nec non textum ipsum
plane corrupit: — commisit nempe priorem errorem vertendo
A Y2 38D — »sella obstetricis;? — nunc autem vertens explica-
tionem Maimonidis adhas voces, ita scribit :'sesf sella quae-
sdam cui obstetriz insidet apudpuerperam — haec
autem Maimonides non dixit nam textus Hebraicus ea habel:

b b vhy 2w v nesh nee Ak Roon 8N R S ey
hoc est: »Selle feminae pariurientis: est sedile illud quod perfi -

scifur feminae gravidae, wt sedeat in illo durante partun.’’ Haee
dixit Maimonides, — non ea quae protulit Surenhusius,
quaeque ab aliis sunt repetita,
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Galenus quoque de sella disseruit in libro: de natu=
ralibus facultatibus, Lib. L1 (K. IL p. 151, 152)5)

§ 2.

Alia quaedam adminicula partis recensentur in Trac-
tatu Sabbath fol. 128 b. (in Mischna et Gemara) ; quo
loco ita disserunt: » Licitum est, propter feminam par-
wlurientem Seabbathum violare, ejus causd obstetricem
srocare ex uno loco in alterum, accendere lucernas ,
wofferve ei oleum, et accendere rogum ut illa calescat.”
Solebant porro feminae imponere spongias oleo imbutas,
ne frizesceret; id quod patet ex sequentibus verbis
R. Nachmanis in Sabbath fol. 54 b.: »Tempore
wquo (ovis) procumbat ad pariendum , abscondunt ei
wduas spongias (vel linteamina mollia) in oleo , et im-
nponunt ei unam [ronti, el unam supra uterum, ut
w(ovis) calescat. Dixié ei R. Nachman: tunc facis
»(ovi) a¢ si fuerit Jalte (uxor R. Nachmanis”6).

Ante jam dixi, in ipso Talmude perpauca occurrere,
quibus munus obstetricam ulterius illustretur. Obveniunt
vero quaedam notitiae de auxiliis, bestiis afferen~
dis, quaeque ita sonant, (Sabbath , fol. 128 1b.):
» Quomodo juvant? R. Jehuda dizit : arrvipit foetum,
wne humi cadat. R. Nachman dizit: premit carnem,
wut eveat foetus. — Didicimus [secundum sentenliam

5) »0Quoin et jam obsletrices ipsae non illico parturientes sur-

»oere juhenl nec in sella cnlinuanl(mﬂﬁjiwl‘ TOY ﬁnpgféiv #ode-

nf’;ﬂﬁmr), imo prius os uteri, quod paulatim se aperit tangunt.’’
6) Oleum et spongiae molles etiam a Sorano recensentur
inter partus adminicula ; sed suadet Soranus, oleo calido geni-

talia illinire ad dolores mitigandos. Pinoff 1. ¢ p. 33

f.’i"rfﬂ- ading=
nienla par-
l1is.
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»R. Jehudae: guomodo juvant? arripiunt foetum ne
whumi  cadat, et inflant ei in nasum, et porrigunt ei
wpapillam in orve, wut sugat. Dizit R. Schimeon
vhen Gamaliélis: miserebamur bestiae mundae in
ndie festo. Quomodo id factum est? Dizit Abaje:
mmanipulum salis afferatur et ponatur ei in utero, ut
wmemor sit doloris sui el se misereat ejus (pulli); et
nstillave faciunt liguorem secundinarum (liquorem amnii)
wsupra  pullum, ut (mater) odoretur odorem ejus et
nmisereatur ejus” — Haec quum bruta spectent, ulte-
rius non explicabo: monendum tamen, nostro adhue tem-
pore multa ejusmodi auxilia in usu esse.
Transeamus ad partis ipsius negotium.

§ 3.

Probatur exemplis in Tractatu Bechoroth (fol.8 a.)
sequens Abajei sententia: »Cuicumque virvilitas ex-
nlerne est (eorum femella' parit; (cuicumque virilitas est)
ninterne, ponit ova. Quaecumque (animalia) codunt de
ndie, pariunt de die; (quae coéunt) de nocte, pariunt de
nnocte ; sed quaecumque coeunt et de die et de nocte,
npariunt vel de die vel de noete.” Ompium infantum ,
qui nascuntur, dimidia pars est sexiis masculini, et
dimidia sexis feminini: ifaque tot mares nascuntur quot
puellae. Sic statuit R. Jehoschuah, in Bechoroth,
fol. 20 b., quae sententia a veritate vix est aliena 7).

Tempore partiis, infans in utero est corpus hetero-
geneum ; quae regula ita a Rabbinis circumseribitur :

7) In Borussia v, e, ratio infantum masculinorum ad infantes
femininos, per annos 1820-1834, fuit — 1,060 . 1. Busch
und Moser, I, ¢., Bd. IV, Art. Partus,
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» Quando se abrupit (infans), corpus alienum est.” Fir=
chin: fol. 7 a. Verbo illo ~py = abrupit, solvit ,
forsan dicere voluerunt Rabbini, infantem ligamenta, qui-
bus utero adnectitur, tonc disrumpere, et tum exire.
Rabbini igitur videntur fovisse opinionem eandem ac
omnes veteres, qui credebant, infantem ligamentorum
ope utero materno adnexum esse, quibus ruptis, locum
habet partus.

§ 4.

Causam dolorum ad partum, et situm quo infans p. doloribus
nascitur, Talmudici sequenti modo explicant; in Nidda, :‘f :’;:”’f:‘;:
fol. 31 a.: »Et quum advenerit tempus ejus exeundiy quo _,uﬁms
wse verlit et exit , et ii sunt (et ea est causa) dolores e
sfeminae. Et id est quod didicimus: dolores pueliae
noehementiores sunt quam dolorves maris. llle (mas)
woenit secundum modum coitis sui, et illa (puella) venit
wsecundwm modum coitis sui; haec faciem convertit,
wet ille faciem non convertit.” In Sotak, fol. 11 b.
tradunt, regem Pharaonem obstetricibus Hebraeis
signa dedisse , ut marem a puella facile dignoscerent,
et quidem inter ea: »R. Chanina dizit: magnum sig-
wnum iis tradidit: mas facie sud est deorsum, puella
wfacie sud sursum” — Causam igitur, qud feminis partus
difficilior esset quum puellam eniterentur, in majore
rotatione et versione puellae ponebant. Paraphrastes
Raschi huic loco in Tractatu Nidda addit: »uti vir
»faciem vertit deorsum (in coitu), ita etiam mas nas-
peitur ecum facie deorsum; et uti femina faciem habet
nsursum , sic puella vertere sese dehet;” foetus faciem

enim in utero deorsum spectare credebant, uti supra
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dictum est (Vid. pag. 67). — Puella itaque plures
perficere debet rotationes mare; atque hine dolores,
qui ab illis rotationibus pendent, majores sunt et plures
quando puella pascitar. Puellamn facie sursum, marem
vero situ contrario nasci, est opinio certe singularis Rab-
binisque propria, cujus autem falsitatem probare nostris
diebus non opus erit.

Mirum vero non est, Rabbinos causam dolorum ad
partum quaesivisse in foetu ipso; nam non solum tofa
antiquitas,, sed etiam plures obstetricatores recentiores
(v. ¢. adhuc ante aliquot annos J. B.Friedreich) hane
in rem infanti vim longe majorem tribuerunt quam ulero.
Rabbini porro partum puellae difficiliorem pronuntiaverunt
partu maris; et haec sententia iis est communis
cum omnibus veteribus, inter quos Aristotelem8)
citabo, cui adsentiunt Plinius9) et Galenusl0).
Haec omnia falsa esse, hodie satis constat: — imo
Burdach contrarium docet, partum nempe puellae esse
faciliorem , tardius tamen peragi partu maris (Die Physio=
logie als Erfahrungs Wissenschaft. Bd. Ill. pag. 37.).

Attendentibus ad sententiam: vef quum advenerit
»tempus ejus exeundi, se verlit el exit,” ex verbis »se
nvertit” (197nn) nobis apparet, Rabbinos quoque eidem
hypothesi addictos fuisse ac omnes veteres, statuentes

8} »(Quae marem gerunt, fere facilius expediuntur et nitidiores
»degunt , quae feminam contra,’’ Hist. animal. L. FII, ¢. 4.

9) »Melior color marem ferenti et facilior partus, motus qua-
dragesimo die. Countraria omnia in altero sexu, ingestabile onus,
crurum et inguinum levis tumor.’’ Hist. Naturuel. L. FII, ¢, 6,

10) =»Masculus autem in corpore quam femina majorem motam
plerumque concitat et facilius paritur, tardius femina.””  Comm.
III, ¢n Hippocr, Epidem, Ltb, B K. XFII. A, p, 445,



129

omnem foetum , graviditaie ad finem vergente, in caput
sese vertere (Culbute); — hic enim non quidem erit
sermo ce rotationibus foetdsin ipso partds actu.

§ b :

Dolores praesagientes, una cum haemorrhagia, jam 7. 7,0 00
pracsaiggen—
febus,ef hae-
vici in Tractatu Nidda, fol. 36 b. stataunt. . Legimus o/ riagia

ibi: »wquamdiu durat difficultas partis 11) 2 R. Meir gl ik
wdicit, imo (aliquando) quadrvaginta et gquinquaginta
ndies; R. Jehuda dicit: su/ficit ei suus mensis 12) ;
»R. Jose et R. Schimeon dicunt : nulla difficultas

diu ante partum aliquando oboriri posse , doctores Misch-

g —————

11) »Gravida, si doloribus  aflici inecipit, elque sanguis
siluere inecipit antequam pariat, ejusmodi sanguis voealur sanguis
wlifficuitatis {"l‘.ﬁ"liﬂp‘l D1).” Maimonides, Hilchoth Issure
Biah, C, FII, Hal/. 1. »Et illud initinm dolorum et stillicidium
psanguinis vocatur defficnifas [""I'Ei"*l'..!]l." Ch Maimon. ad Mische

ram cif.

12) llaec ut bene intelligantur, uiteriore indigent explicatione,
fist quaestio in hac Mischoa : utrom femina gravida, quae io
ultimo stadie ;;r:nriLlituiis Eanguineru videt, menstruata vel fluens
sit habenda ? Nune rogant: quonam lempore jam staluere pos-
sumus, stillicidium sa.nguiﬂis ex ipso instante parlu oriri? Nam
si ex ipso pariu ortum habeat sanguis, non luens est femina,
sed sanguis pertinet ad partum, i, Jehuda hine dicit: »omne
sstillicidium  sanguinis quod mense neno obtinet, partas est
effectus.” Maimouwnides quidem aliter Mischnam intellexit;
sed quum ad nostrum argumentum haec vix perlineaut, ea omillam,
fn Gemara hanc regulam assumunt: »Summa rei faec est: i
sdifficultas parlis perpefua sity non parit uti fluens ; sed si dolores
wper dies nonnullos cessent , stillicidivm sanguinis vero continuel,

stunc est parturiens ef simul fluens,”’

9
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wpartis diutius durat quam per duas hebdomades.” In
ipsa Gemara tamen dicunt, nonnisi aegrotantibus super-
venire praesagientes dolores, diehus quadraginta vel
quinquaginta ante partum. Ceterum efiam auctores ho-
dierni statuunt, inprimis in multiparis dolores praesagien-
tes non raro jam IV hebdomades ante partum obvenire.
Sensu tamen quo difficultatem partis iotelligunt Talmu-
distae, R.Jose et R.Schimeon aperte errant; quum
praesagientes dolores jam citius nonnunquam adveniant,
gquam duabus hebdomadibus ante partum.

§ 6.

Quaedam signa diagnostica aperturae uteri, aliaque
hane rem spectantia, offenduntur in Tractata Sabbatlh,
Jol. 129 a.: » A quonam tempore adest apertura sepul-
weri (uteri)?  Dizit Abajel3): ab hora inde, qud
wsedet in sellu. — R. Huna, filius R.Josuae, dizit :
wa tempore inde, quo sanguis fluere incipit. Et dive-
wrant ei: a tempore inde. quo amicae eam suis bra-
wehits ferunt. — Quamdiu  adest apertura sepuleri?
wAbaje dizit: per Il dies. Rabba dixit ex nomine
»R. Jehudae: (per) VII dies. Et diverunt ei: per
w XXX dies. Nehardaei (Academici urbis Nehardeae)
welizerunt : I, VII et X ; (quibus verbis volunt), die-
wbus tribus priovibus, sive dizerit, egeo, — sive dixerit,

i ———

13) Saepius jam sententias hujus  vin attuli , quae lamen
non semper magnam ejusartis obstetriciae peritiam testantur, FPro-
prium ei nomen fuit Nachmeni, Praeses factus est  Acade-
miae in urbe Pumbeditha, circiter Ao. 330 p. Chr. Quam

mazime meruit de educatione infantum et jurisprudentia Judaiea.
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snon egeo , — violant propter eam Sabbathwm ; — VII
w(septimo die si) dicit, egeo, — violant propter eam
» Sabbathum, (si) dicit, non egeo, — non violant propter
veam Sabbathum ; — dies triginta (post partum), licet
ndizerit, egeo, - non violant propter eam Sabbathum ,
ssedd faciat (operam) Avamaeus (gentilis) die Sabbathi,
sEst secundum Ullam filium 11aii dicentem : omnia
nquae necessaria sunt aegrotis, ab Arvamaeo absolvuntur
ndie Sabbathi. Et (hoc quoque est) seeundum R. Ha m-
vmenunam; naon R. Hamm enuna dizit: (omnem)
nrem , cui non est pericufwm (in mora), commendent
wgentili et faciat (ille).” Sententiam Abaj e, fen-
nam non prius in sellam esse collocandam, visi jam adsit
apertura uteri, jam ante eum statuerunt Soranus I4),
Moschion l5) et Galenus 16), et post eum Aétivs17)
et Paulus AeginetalS8)

Diagnosticum signum ex sanguine fluente petitum ,
omnes veteres silentio praeteriisse videntur, excepto
Sorano, qui dicit, sparta verc appropinquante , geni-

stalia intumescere et tenesmum urinae infrare, liguorem

141 »(Quo vero tempore orificium uteri dehiscat, et chorii
»ruplura immmineat, parturientem in sella collocandam esse,” Pia
noff: L c. pag. 25,

15) »Cum yero chorion ad ovi magnitudinem in orilicio uteri
»protuberans iﬂ'fE;llEr"lmus, eam in sedile ransferemus.” [, c.;Cap, 49.

16) De naturalibus facullatibus, i c.

17) »Porro tempus collocandi puerperam in sellam est: quum
»uteri, osculo aperto digitis occurrerit ac prominuerit id qood
spracrumpi solet,” Telrabibl, IV. Sermo I¥F, Cap, 22,

18) »Tempus autem desessus insellam est quum osculum uteri
papertum digitos occurrerit et praeruplio prominuerit,”” De re

ﬂlﬁfficﬂr I-'l.-ir.h IIIJ UHFI TE-
Q*
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reffluere e genitalibus plerumque sanguineum , vasis chorii
stenuibus ruptis” (Pinoff: L ¢. pag. 24.). Est certe
illud signum, quod nos ssignare ’ (het teekenen) vocare
solemus,

Juae sequuntur : e tempore inde. quo  amicae
weam suis brachiis ferunt,” haec alio loco in Tractatu
Ololoth. Cap. VHI Mischnaz 4. illustrantur, quo loco
nimirum  sequentia offenduntur : wDizit R. Jehuda:
» Quando (domus est mpura) 2 Quum in humeris tol.
wlatur: sed si perambulet , prior est munda; nam ex
nguo fueril apertum sepulerum, otium ei non est perdan-
nbulandi” 19).  Rabbioi itaque comprobaverunt quoque
veterum quornmdam absurdum cousilium, feminam scilicet
priovibus periodis partis oportere ambulare nonnullosque
perficere Libores, quibus omnibus nimirum partus citius
absolveretur. Moschion vero reete illud consilium
rejecii 20))

Quae sequuntur eirca tempus | per quod uterus manet
apertus post partum, baec cum hodierna doctrina non
plane conveniunt.  Profecto sententiam Abajei fal-
sam habemns, quia tertio die post  partum orificium

externum neque infernum clausum est. Lubenter vero

L4

19} Diseutiunt eo loco doctores Misehnici, num domus, in
qua femina , cujus infans moituus est natus » degebat piioribus
periodis partus, fmpara sit nee ne? R, Jehuda coneludit ,
»s: fewina Toit in illa domo tempore aperturae oleri, dubium
poum domus sit impura **  Infans enim mortuus imporam red-
dit domum , qui naseita-.

20} »lubebat quidem aotiquitas ut ambularent, aqua perfun
»derentur et cibos assumerent. Nos autem non  ita haee fieri
veonsulilmus, eo quod deambulatio foetum Jam modo vix pon

rprodevn em expellat et iteram exeotiat,” I ¢, cap. 5.
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assentior statuentibus, post dies septem clausum esse
orificium uteri , seilicet internum ; externum vero nullo-
modo ; siquidem in multiparis ad statum pristinum non
redeat et semper aliquantulum apertum maneat. Con.
cedimus  tamen Talmudistis, periculum eo minus esse,
quo remotior sit ipse partos,

P

iox mente Talmudicorum unicus situs normalis is est, ZLooponifur
¥ . 0 . ; & JUISHANT  Si=
quo foetus capite praevio nascitur. Dicunt enim Misch- f_.m. ek

nici: ,,Eaxiit uti solet: donec exierit maxima pars Malis, quo
}IEJ'(.!HEH(E’.'H:H—

seapitis ejus 1), Bt quae nam est ma- 1} Tonc natws jupr; of quise
wima pars capitis ejus? Quando exie- ' i) vos

dns quo capul
Wit frons ejus”  Nidda, fol. 28 a. Hisce sequentia crcal.

#ddunt  in subsequente Gemara: (Ibid. fel. 29 a.).
LR, Jose dixit: quando exit secundum normam suam
,ad vitam. Kt quaenam est norma ad vitam ? Quando
,exiit maxima pars capitis ejus. Et quaenam est
smazxima pars capilis ejus? R. Jose dicit: quum
exierint tempora. Abba Chanan dicit ex nomine
sR. Jehoschuae, quum exierit frons, et nonnulli
sdicunt quum cornua capilis in  couspectu sunt.”
(e 29 wrwn, tuberositates occipitis ; Raschi).
Licet baec verba nimis vaga sint, ut ex iis aperte
possemus dijudicare quamnam ideam de mechanismo
parts coluerint Rabbini, exinde tamen patet, ni fallor,
modum quo ecaput exit, Rabbinis non tam incognitum fuisse
quam omnibus aliis veteribus. Et licet verba mox allata
a Rabbinis praccipue in medium prolata sint ut definirent
quaenam sit maxima pars capitis, probant tamen haec

nonnullos e Rabbinis cogitasse tempora ommium prima
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exire, laciei partem superiorem itaque privs in lucem edis
cui opinioni illi quogue assentiunt, qui statount maximam
partem capitis exiisse si frons nata sit. Nos vero iis
magis applanderemus, qui dicant: ,quando cornua capitis
ss(hoe est occiput, uti quoque ex antithesi patet) in con-
»Spectu sunt,” quum revera occiput inter omnes capitis
partes per rimam pudendorum primum transeat.

Ex hisce parcis notitiis quoque_redundare videtur
conclusio . etiam in iis regionibus viros nonnunguam partui
naturali adstitisse,

Modum autem , quo caput infantis pelvim intret, non
tradunt ; crederem vero, Talmudistas quoque asseclas
fuisse dactrinae, quae faciem infantis os sacrum spectare
docebat. Haee opinio ex iis quae supra dicta sunt de
causa dolorum ad partum probari videiur: — dolores
enim nascente puella graviores habebantur quam dolores
nascente mare, quia puella ,vertere se debet, ut facie
sSsursum nascafur’’:  mart autem non apus  est tali ver-
sione , gquoniam capunt eadem positione prodit qua in utero
collocatum  fuit , nempe facie deorsum spectante et
ad os sacrum matris reversa 21). Assumentes unum

21) Ex his quidem. videiwus, Habbinos notitism guamdam
accuratiorerm  habuisse de  mechanismo partus , seriori tempore
primo a VFielding Ould et Smellie, uostiisque diebus
Naegele inprimis exculla: verum exinde non patet, Talmudistas
dedisse deseriptionem  mechanismi partus  capile pracvio, qua
videre possemus eorum opinionem cirea modum , quo capul pel-
vin intret. Quae falsa opinio viri doet. Fulda (m Siebhold?s
Journal fir Gebnrishidfe. VI Bd I st P 7.) ortum duxit ex
sua perversa  Lujus loci interpretalione ; quin, loco »K. Jose
weicit, qunm exierind fesnpora , posuit: sRabba Jose syl
rifer Eintritl des Kopfes it dem Selenwandbein 0w quod

nullomodo e verbis ipsius Talmudis duei posse facile patet.
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tantum normalem situm, Talmudici eandem fovebant opinio-
nem, cum omnibus Medicis qui ante eos vixerunt et plu
ribus inter suos aequales: — sic auctor libri de nalura
pueri 22) illum unicum situm felicem et paturalem pro-
clamat, quodque Plinius23) ei assentit; neque Gale-
nus 24) aliam fovet sententiam: — et, uti illi, sic Tal-
mud quoque partum pedibus praeviis quidem. memorat
(Nidda, 26 a) , attamen, ni fallor, non secundum na-
turam eum habet: dicentes enim audivimus Rabbinos
,infantem tunc modo gecundum normam exire, quum caput
sit praevium.” Celsus 25) tamen, qui ante R. Josen

floruit, Soran us 26) ejusque discipulus Moschion 27)

22) sPuer autems ,...., siquidem suo momento in caput
smagis inclinet, facile mulier parit. Quod si in latus , aut in
»pedes prodeat, si sic unquam, difficilem partum mulier sen-
stiet.”” Hipp. Opp. F. Sect. III. p, 28,, ita quoque Ibid.
p- 26., De morb. muber, Lib. I. F. Sect. V. p. 167.

23) »lo pedes procedere nascenlem contra naturam est.”” Hist,
Natur, Lib, FII, cap. 8,

24) ..e...e.. 2Caput enim foetus primum collo matrie1s in-
»didit, wm per id aliis ipsius partibus viam munivit. Alqui,
»sifoetus obliquus aut transversus pararet egredi, aut si secundum
slongitudinem quidem , sed won ut nunc, id est caput, non in-
»sereret, quod nonnunquam etiam sed raro accidit, vel crus ante
»caput vel manum exerens, difficilern aliis membris exitum effi-
weeret,”'  De usu part. corp. hum, Lib. XF. K, I¥. p. 247
Cf. Definition. medic. K. XTX, 455,

25) »In pedes quoque conversus infans non difficulter extra-
shitur,” De medicina Lib. FII, ¢, 29,

26) »Reliquis tamen figuris minus suspecla esl ea, quae in
rpedes contingit,” Pinoff: L ¢ p. 44,

27) »Quis foetus partus bono situi proximior?  Quotiescum-
sque junctis et in orificio uteri locatis pedibus , manibus sane
slateribus junctis prodit.”’ . e. cap, 148.
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(aequales ?) partum pedibus praeviis partui naturali pro -

Ximum censebant.

§8

Hoe loco singularem audiamus opinionem, quam Rabh=
bini fovgrant de actu ipso partds. Hanc sententiam me -

moriae nostrae tradiderunt Talmudistae

in  discussione

quadam valde intricata, quae obvenit in Nidda, fol. 26 a.

Agitur eo loco de casu quodam ficto, (uo femina si-

mul et Sandalum et verum infantem peperisset,

autem modo Inqlmniur:

Sequenti

» Quando exeunt, non exeunt nist 1) Sandalus ot ju-

weonjunctil). R.Papadizit: Ezvinde
nilisco :infantem cum Sandalo esse con-
wjunctum usque ad suwm dimidium2),
vet Sandalum capite suo foras expel-
wlere 3). In loco illo de Primogenito 4)
wita poluerat esse, quod exierint via
wsuormmn capilum, et tune Sandalus
nprius venit ﬁ). — fn (loco ille in Trae-
wtatu) Kerithoth 6) judicare Possumus,
wquod exievint vid pedum suorum, et
ntune infans primus venit7). — Rab
wHuna, filius Tachlifae, dizit ex
nromine Rabbae: imo quum eogites
vquod sint conjuncti 8). Sed debemus
winvertere thesin, _fil'ﬁm.'-f Primogeni-
ntum : exierant vidg pedum  suorum ;
ninfans, in quo est vita , se adhaeret
vel mon exit: Sandalus, in quo non
west vita, dilabitur. —  Apud Keri-

fans,

2) i, e. capul in -
fantis tlnl.Eai]ir'-u:u
illius Sandali aniy -
Pa

git, el cajul

infantis Hﬂli-!lr.'ll.lz.|r|
foras extrudin.,
EJ Nune loen aflert

quibius de tali #asu

At
i} In illo loce
casum inguirunt

swm Sandalus, qui

vero tnfanti [rrae=
|':ﬁilﬂnrirun:;t*nirlrs
i, nee pe ?

5)

5l . - 3 1
Sandali fuferius est

Capit  entin
situm, orificio uteyi

iu'--!-ius Cil Ut

. a = L]
caprl ininntis. hrun

i capite praevig
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nthoth vero exterunt vid capitim suorum; vascanior,  capu

ilfﬂfaﬂ;, ju_ quo est t-"ilfﬂ.", -I‘}'I'HHH ﬂﬂput Sandali prius exire

eri lebiet.
weaierit, natus habelur; et Sandalus _ ;
G) Ibi controversia

nnon prius (natus habetur), nisi ewie T

prit maximea pars ejus.”

femina gentili,quae
infantem pepererat et postea Sandalum, Sed Judaicae religioni se
addixit interea, et quidem priusquain Sandalus veniebat.  Nuae
rogrant @ otrum talis femina ob ilium Sandalum, qui verus oon est
infans, piacolum deberet ferte , nec ne?

7) Si situs est perversus, pedes infantis orificio uteri proplores
Sunt g I.:-l_h-s Sandali.

8! Unus super alterum jacens (D'D¥MEN;; tune ea nihilominus

accidere potuerant, qued nempe infans vel Sandalus primo exierit

Ex hac narratione satis confusd, quantumpote a
me illustratd , sine dubio patet, Rabhinos uti omnes vetes
res credidisse infantem suil vi exitum quaerere, idque
ita ut capite membranas ovi disrumpente, exitum sibi
pararet infans, — haud secus ac avium pulli testas ovi,
gquo continentur, frangant et ita ipsi viam sibi parent, Id
tamen Rabbinis est propriam, quod, se opponentes om-
nibus priscis seriptoribus, mortuum infantem facilius in
lncem. edi censeant vivo: qua in opinione plurimi
tamen recentiores artis periti hodie cum Rabbinis non
conveniunt. Forsan verbis: sinfans in quo est vita se
adhaeret et non exit,” illud volunt: infantem vivam

ideo se ipsum retinere in utero, quia, — quemadmodum
exeundi actio ab infante pendet, — ei nondum tempus
exeundi est ; dum vero infans morfuus, — cui nulla esse
potest voluntas aut nisus exeundi, — sponte sua, h. e.

pondere suo, ex aperto uteri ostio foras fendit, sive
secundum Talmudistas . dilabitur » 28).

. S o

284 .‘4':||-l;ul-|r':- quidem  esi linee opinio Rabbinorum, in party
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§ 9.

Supersunt adhue  quae tradiderunt Rabbini de
cura infantis neonati. Primum quod faciendum ecense=
bant, infante nato, fuit ligatio et abscissio funiculi um-
bilicalis.  Ideo inquiunt: (Sabbath, 128 b. in Mischna)
el ligant (etiam ipso die Sabbathi id est licitum) wm-
»bilicum. R. Jos edicit: etiam abscindunt eum (funiculum
»umbilicalem).” His addunt Gemaristae: (Zbid. fol. 129 §).
s Dixit Rabba Bar Abuha; dizit Rab: Assentiunt
asapientes R. Joseo, quod ad umbilicum duorum in-
nfantum attinet , wut secent ewum. Quaenam est ratio?
» Quia attrahunt ambo.”

Ligatio umbilicalis funiculi apud omnes veteres res
summi momenti habebatur; imo officium obstetricum hac de

re nominavit Hippoerates ougalorouiar. 29). Auctore

gemelloium , uwoum infantem alterum premere ita ut exeal Sed
nonne haec aliquomeode conveniunt cum illis quie ab auclore
libri de superfoetatione (in initio) proleruntur: scum mulier super-

»foetarit , "’

sic seribit, »siquidem primus foetus in medio ulero
»contineatur, superfoetatum quoque a priore expulsum prolabitar-
»Quod si in altero cornu conceptum contineal, ipsum postea partu
»ejicit, minime vitalem postquam vitali foetu liberatus ulerus
»lazalus et humectus fuerit.”’

29} Etiam tempore Prophetae Ezechielis funiculum umbi-
licalem fuisse praecisum , eamque sectionem adeo necessariam
tunc fuisse habitam , ut miser et derelictus crederetur infans, cui
funiculus nom fueriv praeeisus, patet ex verbis Erechiclis,
in Saero Codice Cap. XVI, Comm. 3. sqq. »Dicens, sic ait
»Dominus Jehovah urbe Jeruschalmaicorum : commereia tua -
»adeoque genilurac tuae sunt e terra cenahanaeorum, quasi !pater
»taus sit Emoraeus , et mater tua Cithea.

»Nam ad genituras tuas, quo die genitus fuisti, noun fuerat prae=-
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tamen Sorano Ephesio, obstetrices antea funiculum
umbiliealem dissolvere solebant clavo, calamo, cortice panis,
aliove supellectili acuto ; primus autem Soranus habe-
tur 30), qui laudaverit ejus dissectionem scalpelli ope.
(Vid Pinoff: I e. pag. 58 sq¢.). Ex verbis autem
Mischnicorum concluderem, jam Palaestinenses et Baby-
lonicos scalpellum hune in scopum adhibuisse, quoniam
Mischnici utuntur verbo (opn, a = secare, scindere,
abscindere (instrumento aculo) Hujus rei fidem [aciunt
loci, in quibus sermo est de dissecandis quibusdam par-
tihus, quibusque utuntur voce p = findere , et quidem
v.c. apiee acuto grani hordei, non decorticati 31). Si
haec conjectura vera est, exinde conclusio nasceretur
Rabbinos cum Sorano, et fortasse jam ante eum, um-
bilicalem funiculum scalpello dissecasse.

Quae dicuniur de funiculo umbilicali gemellorum,
nos quoqae defendimus, aliis autem rationibus ducti quam
quidem Rabbini, quorum verba, ,quia attrahunt ambo”
illam videntur proliteri sententiam, quod metus sc. adesset
ne motu infantis nati, et motu infantis adhue degen-
tis in utero, funiculus dilaceretur et sic vita alterius in
fantis in perniciem vergat. Satis constat recentiorem expe.
rientiam jam diu Rabbinorum theoriam refutasse.

reisus umbilicus tuus et aquis non eras lotus, qunum adspexi te,

»neque sale fueras conditus, nec fasciis eras fasciatus.’’ et 9. seq.

30y CL Isensee: de Geschiedenis van de Genecskunde en
hare hulpwelenschappen. Uilgeqeven enz, door Dr. L. Ali Coheun.

I Deel. o st p, 188, Cf. quoque annotat, ad h, I, Doet. Al
Cohen.

3} Sic quoque illo in loco Tractatus Sabbath, fol. 134 a.,

ubi agitur de atresia ani , per operattonem quamdam _removenda:
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§ 10.

Placentam nonnunquam Rabbini in usum vocahant
ut infantem asphyeticum in vitam revocarent. Tradunt
enim: (Sabbath, 129 b.). » Docuerunt Rabbini : ligant
vumbilicum, et R. Jose dicit: eliam secant eum, et
nabscondunt secundinas wt infans caleseat. R. Schi-
"meon ben Gamaliélis dizit: filiae regum abscon-
wdunt easin pelvibus cum oleo ; filiae divitum in spongiis
wlanae (lana pura, mundificata) ; filiae pauperum in
rgossypio.” Hae cautelae adhibebantur ut secundinae
calidae manerent; antea enim diximus Rabbinos usos
fuisse oleo ad calorem promovendum 32). Idem etiam
Abaje consuluit: »Dizit miki mater : illi infanti, qui
nnon  vespivatl, afferant secundinas matris et illiniant
et ipsi et vespivabit” (Sabbath , fol. 134 a.). Hoe
consilium, nec non sequens, ut immittatur se. placenta
in oleo vel aliis rebus calefacie ntibus, nemo veterum, yuan-
tum scio, dedit. Recentiore tamen tempore Crantz33),
Smellie 34) aliique, et nostris diebus Cl. B usch et
doct. Moser35), Grenser36), aliique infantem , qui

32)  lufantem asphycticam ope placentae 1o vitam revocandum
esse, jam Aristotelesquidem videtur monere, attamen verbis
minus apertis quam  Hal bini, »Saepe avtem Tacivm est,”’ inquil
Aristoteles, »ul videretur nasei infans morluus ; ctin eo in-
plivmo in umibilicum, ae partes elrcumsitas eflluerel sanguis prius—
»aquatn lisaretur. Yerum peritae artis obstetrices exprimunt intro
vab umbilico. Ac siatim infans, quasi prius exsanouis, rursus
»revixerit  Hist. awimal, Lib, FI], cap. A, (Ed, Schueideri,),

aa)  Hlebwwmmenicunst, P48,

34y A treatise on the ”.'lr.-i'i'lll' and praclice of m.'r.-".':'aﬁ:y_ Book
i lﬁl"m'.n_ 2. Seoli=4 T i jLE 238 el 229

S3) L.oc. Th. L. 218 s¢q.

36) In: Sehmidu’s Eneyklopadie der gesammten Medicin,

Band F. Ave: Scheintod der Neugeborenen. pag. 416,



nascitur asphyeticus ex asphyxid sic dicta nervosi et
suffocatorid, una cum placenta in balneum calidum immitti
suadent ; quo calor susfentetur et incitetur circulatio, ita ut
idem fere faciant ac jam Talmudici fecerint.

Boni ominis  porro  a Talmudistis habetur , si
infans statim post partum ejulet (Jevammoth, fol. T1 b.);
si vero non ejulet et asphyeticus nascatur , suadet Abaje,
wewm excitare in vanno , quo facto respivabit.” ( Sub -
bath , 134 a.).

Iofans sanus, cui umbilicus fuerat praecisus, in
balneo lavabatur, sale conspergebatur- et tunc demum
linteaminibus involvebatur (Sabbath, 129 6.). In Prolegome-
nis bujus Dissertationis jam monui, tempore Prophetae

Ezechialis eodem modo infantes tractatos fuisse 37).

§ 1L

e morbosis affectionibus, quae puerperis supervenire  “ucrpera-
possint, Rabbini nil fere tradiderunt. o Jevammoth, fol. ™" 7"
13 a haec autem occurrunt: »ex doloribus partis pili
nonoungquam defluunt.”

Morbus quidam abdominis puerperarum memoratur
in Avodah Sarvah, fol. 26 a., quem morbhun xm3 vocant.
Buxtorff (Lewxicon Talmudicum in voce pag. 1018.)
hoe verbo intellectum vult: dolorem aut flatuosi=
tatem ventris post partum; quocum convenit Ra-
schi, dicens: »est morbus mulieris parturvientis el
svefrvigeratae in sella.” [Species peritonitidis puerpe-
ralis cum meteorismo 7] Contra husc morbum Rabbini
laudant usum Sicerae, ww, speciei cerevisiae valde
calidae et inebriantis, ex hordeo vel dactylis confectae.

mmmr—

37) Soranus quogue balnea tepida sale commista commen=

dat, Pineil, & ¢ p. GO.
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DE PARTU ABNORMI.

§ 12,

Ex Talmudis argumento L. B. certe quidem intel-
liget , nequaquam hoe ex opere hauriri posse definitiones
aut descriptiones omnium eorum, quae partum abnormem
reddere soleant. Qccurrunt modo in Talmude sparsae
notae quae partum difficllem spectant, quaeque collectae
ne ullo quidem modo vestigium eflficiunt systemafis cujus-
dam partuum abnormium.

Inter omnes obstetricas operationes veteres Embryo-
tomiam maxime celebraverunt. Sie auctor libri de mor-
bis mulierum (Hippoer. Opp. F. Seci. V.) explicite
eam ftractat; sic quoque unicum caput Encyclopaediae
Celsianae (Libr. VII. C. XXXIX.), quo de obste-
tricia arte agitur, plurima de Embryotomia vel Embry-
ulcia habet; neque Soranus, neque Moschion in
Dystokia ullam fere operationem memorant, exceptis
versione et Embryotomiid. In Talmude quoque nonnullae
occurrunt notulae de Embryotomia. Infans, hae opera-.
tione in lucem editus, vocatur Jnn = dissecatus, cui
verbo simul addunt pvon = perversus. Cf. Nidda, fol.
28 a. Legimus enim ibi in Mischna: »Si exierit dis-
nsecatus vel perversus, — {tunc) quando maxima
wpars prodiit, est uti natus™ (tune habetur quasi totum
infantis corpus natum esset). Dissecatus infans avtem
simul perversus est, h. e. situm perversum habuif; nam
dicunt Gemaristae (Ib. fol. 29 a): »Num eviit disse-
weatus vel perfectus, ulerque perversus est.”’ Jarchi
sperversum” infantem illum habet, qui pedibus praeviis

nasecitur ; videtur itaque iste commentator hac voce nil
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aliud intelligere quam situm perversum simplicem 1).

Sed non semper situs perversus infantis Embryoto -
miam indicabat; quia ex alio loco (in Ohkoloth Cap. VII.
Mischna V1) patet, Rabbinos nonnunquam dissecasse efiam
infantem qui capite praevio nascebatur. Statuunt enim
Mischnici (loco mox citato) sequentia: »Femina gquae
w(si) difficulter parit, dissecant foetum in ejus intes
wtinis, et faciunt exive ewm membralim, quia vita ejus
»(matris) praestat vitae illius (foetis . (Si) Exiit ma-
waima pars 2) (foetis), non attingunt eum (foetum), quia
wnon expellunt personam ob personam.”

Ratio quare matris gratid foetum sacrificandum velint
Rabbici, haec est: Est praeceptum Talmudicum, Quem-
cumque qui viderit aliwn persequentem et inten-
dentem illi occidere, omnibus viribus conari oportet,
personam quae in periculo versatur a perviculo immi-
nente vindicare, imo etiam si id non aliter fieri possit
nisi proprio periculo : nulla autem haberi licet ratio,
quaenam sit perseculoris persona, el casus semper el

e

1) Maimonides (in swo comment. ad h. 1) aliter haec 2x-
plicat ; et quidem ila: »sensus verborum est: si membra in cor=
ppore (matris) fuerint dissecata, membraque ejus {fovius) absque
sullo ordine exeunt, v. . exeunt manus el poslea pedes el lan=
rdem brachium , et hoc est perversus (DMID); vel si exierint
saecundum ordinem , hoc est "ln‘lﬂ‘.':l =— dissecalus.”™ Sunl tamen
have verbis Talmudicorum plane contraria et créederem, errorein
typhographicum hic in culpa esse; quia verba dissecalus el per-
versus commutaverunt focum, -— DBaal Arueh vero ea haliet,
Capul [1l. Nidde, fuf. 2%: wexiit dissecatus vel perversus:’
explicalur ? exiit dissecatus, uli creafus est: capul seorsum , ey
ppost illud humeri, pectus, doisum , fémora, crura et pedes;ex-
wplicatio Tob DMOND, nen secundum ordmem.’’ llis cliimis tamen
non addit, membra [uisse dissecata, Aruch cum Musaf Haaruch,
Ed. Amstel. Ao, 115 = 1655. fol, 127 a, col. 2.

2) In Sanhedrin, T2 b. legitur: »si caput exierit,’”’
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omni  sensu est idem.  Et quia Rabbini causam partis
diflicilis non in matre, sed in ipso infante quaerunt, ideo
infuns ab iis habetur vitae matris persecutor, et infantem
itaque matris gratid sacrificandum  declarant. Hie enim
si non sacrificaretur, matris mors sine ullo dubio
instaret , et infans hine sisteret causam hujus mortis.
Haee omnia vero tantum valent , si caput infantis nondum
exierit; nam si idem periculum adhue instat post capitis
exitum, scena plane mutatur ; eredunt nimirum tune, cau-
sam sitam esse in ipsa matre, et dicunt: »tunc ex coelo
veam (matrem) persequuntur.” (Vid. Sanhedrin, fol.
72 6.). Hoc in casu infans vitae matris persecutor non
amplius  est; et cula wvitam alicujus personae ob
vitam alterius expellere non licet,” ideo non attingunt
infantem 3).

4) Haee ita halelt Maimonides in Jad Ha husubali. -
cholh ¥321 AYHEY NEM ({fﬁ‘ fionicida ef de comservandi persond).
Cap. I. Halach. 9., quaeque certe ex loeo illo Sanledrin, joi,
72 b, optimo jure hausit,  Dieit nempe ille Commentator exi-
mius: »Et hoc etiom est praeceptuin ?* quod non {acias, »ne te
smiseret personae (@9)) persecutoris, Hane ob rem sapientss
ymonuerunt : licitam esse in femina gravida quae difficulter parit,
»ioetum dissecare in suis intestinis, sive ope TOU Sam , sive ope
smanus, quia ille (infans) est tanquam persequens eam {(matrem)
wel inlendens eam necare, Et quando ecaput jam exiit, non
pattinguat eum , quia non pellunt persenam ob gratiam alterius,

' est sententin omnium hominum , in-

sEt ea est natura mundi ,
fantem wmatris gratid esse necandum, —

Haec omnia tam explicile exposui, guia sequentibus pagellis
illis verbis mihi erit opus, —

[nterpretalionem meam vocis @), certe non requirit ulterio-
rem defensionem , quippe quae sexcenties hoc sensu sumitur.
Tali interpretatione omnes quoque auferuntur lites de quaestione:
spum Rabbini idee Embryotomiam licitam declarent in utero,
»quia infanlem in ulero animatum non habuerunt?” Cf, supra,

Embryologia , pag, 64 sqq.
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Haec satis probant, ex mente Rabbinorum Embryul -
ciam non prius instituendam esse, nisi summum jam
adsit periculum, vitaque feminae nullo alioc modo ser.
vari possit quam morte infantis.

Vagzam et indeterminatam esse indicationem »femina
quae difficulter parit,” omnes mecum consentient: quia
femina ex tot tantisque causis difficulter parere solet.
Elucescit vero ex verbis Talmudicorum, Embryotomiam
non esse contraindicatam etiamsi infans vivat; si autem
caput vel maxima pars infantis nata est, hane operatio-
nem (ob rationes supra expositas) licitam non habent.
Quod ad sententiam, »foetum matris gratid esse inter-
nficiendum,” nostra quoque aetate illis feliciter raris
casibus idem statuitur, quando foetis vita inimice oppo-
sita est vitae matris; quia mater, haecgue sola, habet
jus in infantem: — et ipsa Embryotomia, — operatio
adeo crudelis, quae meliore artis obstetriciae conditione,
continuo evadit rarior, nec tamen umquam e catalogo
licitarum operationum omnino poterit deleri, — nune
quogue habetur indicata, si, versione neglectd, et foetu
certissime mortuo vel ut mortuo habendo, matri auxilium
meliori modo afferri nequeat.

Altera Rabbinorum sententia, quod, si caput infantis
jam exierit, sed truncus ob magoum suum volumen caput
sequi non possif, nullo casu Embryotomia sit instituenda,
— haec doctrina nititur fundamentis pro parte veris.
Tune enim causa potest esse Ascites foetus, vel mon-
strositas duplex; et ambae hae aliam minusque horren-
dam requirunt agendi methodum: — nam hypertrophiae
partis inferioris (qualis interdum occurrit apud vitulos ,
nostratibus cognita nomine een steenbil) quantum scio ,
inter foetus humanos casus nondum est observatus,

L0
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Inter situs foetdis perversos prae aliis [requentior est ille
humero praevio; et in hoc aliquando versio spontanea
ohservatur, qua natura sudsponte perversum situm infantis
in meliorem ecommutat. Ad hoc phaenomencn Rabbini
at in homine ot in bestiis attenderunt, Ajunt nimirum
in Nidda, fol. 28 a.: »Dixvil R, Hunad): si infans
wegredientem facil manwm suam et retrahentem facil
seam , mater polluta est ob partum, uti scriptum est :
wnet fuit in paviendo et porrexit manum’ (Gen. XXX VIII
,29).  Rogavit R. Jehuda: (dum) egredi fecit infans,
mater nondum de ulla re suspicatur? R. Na chman
sdiwit: secundum meam sententiam verba R. Hunae
wita explicare debemus: suspicanda quidem est (de
ninstante partu); dies vero purificationis non attribuun=
wiur ei, misi exierit mazima pars ejus (infantis).” In
Tractatu Chulin, fol. 68 a., versionis spontaneae in
hestiis mentio exstat; quae verba ita sonant: » Bestia,
wguae difficulter parit , et cujus foetus facit egredien-
Stem manum suam et retrahentem facit eam, licitus
west (foetus) qui edatur. (Si) Ezire fecit caput ejus,
wlicet vetrahens fecevit (illud), est (foetus) uti natus.”

Omnes veteres Medici silentio praetereunt versionem
spontaneam, et per multa secula inobservatum remansit
illud naturae spontaneum auxilium; donec Thomas Dene
man, obstetricator Anglicus peritissimus, publici juris fecit
suas imprimis de Evoluticne spontanea observationes 5).

4) Floruit ultimo demidio Seculo IIT, p. Chr, N. [circa AUM.
200 (W ollf)]. Praeses fuit Academiae Soranae, et dicitur octin .

centos discipulos habuisse,

5) The London wmedical Journal, Fol. ¥, 1785, Cl, Velpeau
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Ab hoc inde tempore casus non.defuerunt variarum forma -
rum versionis spontaveae. ita quidem ut hodie tres ejus
species assumant auctores, Ad quamnam speciem casus
Talmudistarum sint referendi, certo statuere non possumus;
sed loguuntur de membri praevii refractione , quae tunc
modo locum habet, si jam rupta sint velamenta; crederem
itaque, Rabbinicas observationes ad secundam speciem
versionis spontaneae esse referendas; illam puto, qua
pars initio praevia retrahatur et alia pars prodeat, quo
facto partus magis accedit ad normam.

Capitis vero retractionem, quam saltem in hestiis con-
tingere dicunt Talmudistae, dubitarem; licet doct. Haine
casum communicet, quo infans caput jam patum in uterum
retraxisset! (Casus ille citatur apud Hoebeke, Ferhan-
deling over de miskraam , p.81, qui illum habet fabulam.)

§ 14.

Versionis artificialis notitiae in Talmude plane qui- . .= .
dem abesse videntur: attamen duobus locis aliquid de ficialis. .
versionis negotio nos posse suspicari non plane negas

rem: — in Tractatu Kidduschin, fol. 24 b. enim

haec leguntur : sR. Eleazar dizit: porrexit dominus

pmanwm swam in intestina servae suae, et coecavil

»foetum qui est in utero ejus; liber est. Quare? Quia

wlex dizit; .et corrupit,” donec intendal corrum=

apere.”  Addit huic loco commentator Jarchi: dominum

hanc ob rem porrigere manum in uterum wui educeret

infantem. Silent quidem ipsi Talmudistae de causa,

illum fuisse primum negavit, probavilque, Peuetde Ia Motre
in suis U-puuihl.t-; observationes aliquas compmunicasse, quae revera

evolutionem spoataneam arguunt

10*



De parlu
sine sangui -
His

148

quare dominus id fecerit; erederem tamen versionis nego-
tium saltem in caput, iis non plane ignotum fuisse, quum
ex supra dictis abunde pateat, Rabbines praeci-
pue Graecorum Medicorum opera haud igno-
rasse. — Alter locus, quem hue referre vellem,
aliguo sensu fantum suspicionem posset movere de ver-
sionis auxilio. Legimus nimirum in Tractatd Chulin ,
fol. 71 a. (Mischna): ,, Mulier cujus infans mortuus est
»in ejus intestinis ; et porrexit fﬂrﬁwm} obstetriac manuwm
wsuam et altigit eum (infantem): obstelriz polluta est
wpollutione septem dievum, et femina pura est usque ad
nexitum infantis.” »Manus introductus in uierum,” suspi-
cionem quamdam movere posset forsan versionem hic
posse intelligi; sed quia neque Mischnae, nec subse-
quentis Gemarae verba hane suspicionem corrohorant,
et ipse textus aperte agit de ,infante mortuo . ideo
concluderem, hoe loco tantum esse sermonem de , FEx-
tractione foetis mortui ;" —id quod eo magis opinarer,
quia Rabbini, exeundi actum a foetu ipso derivantes,
exinde necessario statuebant infanti mortuo nullam hune
in aclum esse vim, ideoque eum manu esse extrahen-

dum.
§ 15

inter signa diagnostica aperfurae uteri, quorum
Rabbini mentionem faciunt, venit quoque Metrorrhagia,
quam tamen non semper locum habere censent. Dispu=-
tant enim de quaestione (Nidda, fol. 38 b.): ,num
sapertura sepulevi (uteri) adesse queat sine sanguine”
(sine haemorrhagia) # E quibus conclusio est: ,potest
wadesse apertura sepuleri sine sanguine.” Imo in Nidda
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sfol. 42, b. ,partum siccum” memorant, qui prorsus
absque wulla haemorrhagida absolvitur. (Cf. Raschi ad
h. L),

Istius phaenomeni apud antiquos nulla exstare videtur
mentio, sed cum experientia hodierna observationes Tal-
mudistarum conveniunt: quemadmodum quoque praeceptor
aestumatissimus Cl. de la Faille in praxi suva plures
tales observavit casus et nobiscum in lectionibus suis
communicavit, quibus ne guttula quidem sanguinis erat
fusa: nibilominus tamen puerperium in plurimis, non
tamen omnibus, sine noxa absolvebatur.

§ 16,

Inter illa quae periodum gquintam partis abnormem
femivaeque periculosam reddere valeant, tam apud veteres
quam apud recentiores frequentissime fit mentio de Re-
tentione placentae. [Haec Refenlio per mulios dies con-
tinuare potest, uti jam Rabbini {estantur in Nidda,
fol. 26 b., quo loco simul nonnulla adnotantur de
partu gemellorum.  Sic enim ibi legitur: Dizit R.
wJehuda: dizit Rab: per omnes tres dies priores
wattribuunt secundinas infanti, et abhinc eo tempore
»et deinceps suspicantur alium (adbuc) infantem (ad-
sesse). Dizit ei: num Rab talia dizit! Dixil enim
»R ab: infans nullo modo moratur post socium suum.
,» Tacuit. Sed, — inquit, — forsan illic est sermo de
wabortu, et hic de filio stabili (infanie perfecto novem
ymensium). Dixit ei: dizisti, te credere Rabum ita
wjudicare ? explicite inquit Rab el quidem ita: aborta
werat abortum , et postea aborla erat secundinas: per
,,omnes tres dies attribuunt secundinas infanti (vunc

De placentae
refenfione,
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,nato) , hinc ei deinceps suspicantur alterum infantem.
,» Peperit et postea aborta ervat secundinas , etiam usque
wad decem dies non cogitant de alio infante.”

Iste locus, qui certe non plane immunis est quadam
confusione, huc redit: R. Jehuda dixit ex nomine
Rabi, »si per tres priores dies post partum, placenta
wnon expellitur, fune cogitandum est cemellos adesse
et alterum infantem nondum nasciturum.” Alter Rabbi-
nus, discipulus — uti videtur — Rabi, objicit: “Rah
»ea non dixit, quia opinabatur alterum infantem mox
sinsequi priorem, et ergo, si placenta per tres dies fuerit
sretenta, ex ejus opinione alium infantem suspicari nemo
wpotest,” His quum nihil respondit B. Jehuda, prior
ille explicationem ipse adjecit dixitque: ,forsan Rah
Hoquitur in primo casu de abortu; et si ille locum habef,
et placenta intra tres dies non venit, tunc de alio
infante adhue in utero est cogitandum. In perfeeti in-
,fantis partu autem alter infans semper priorem mox
sinsequitur, et ergo, si tali casu placentze expulsio
. vetardatur , de alio infante non est cogitandum, quia
»talis jam dudum in lucem prodiisset.” His respondet R.
Jehuda: ,revera ita dixit Rab!”

Haee autem, secundum hodiernam secientiam sunt
vera mixta falsis. Agens de abortu, errorem Rabi in
hane rem jam demonstravi ; sed in praesente quoque casu
errores exstant. Quod inpartu gemellorum secundus infans
priorem saepe brevi insequatur, concedo quidem, sed in
multis casibus illud tamen ut regula non valet. Sunt enim
casus, et profeeto non rari, quibus alter infans alterum
insequitur post duos tresve dies; neque desunt obser-
vationes , secundum infantem non prius fuisse natum quam
die 17¢ post priorem ; imo 42 diebus postea. (Busch und
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Moser, L ¢ IV. p. 658.). Si tali in casu alterius in-
fantis expulsio tamdiu post priorem natum retardaretur,
Rab certe quam maxime errasset falsumque {tulisset
judicium; et feminam puram declaravisset quae ex
Rabbinorum doctrina deberet declarari poliuta.

Memorant vero casus placentae diu in utero retentae,
et quidem ita: (Nidda, fol. 27 a.): Dizit Rabba
LBar Schilaj: dizit R. Mathna: Schemuél
Sdixit: Factum est, wut atlribuerint secundinas infanti
sad decem dies™ infans jam decem dies natus fuit, et
gic porro (Ib. Ib.) : Rabba Bar Bar Chana diwit:
Lfactum est, ut ativibuerint secundinas infanti usque ad
wdies viginti tres. R. Joseph dizit: usque ad dies
Sviginti quatuor * 7).

6) Inter veteres Medicos , auctor libri pseudo-Hippocratici: de
morbis mulierum , de divturna secundinarum retentione haee
dicit (Hippe Opp. 'F. Sect, ¥, p, 173): »Quod si secundae
vexierinl, mulier etiam sanescit, FPlerumque vero putrescant,
»sexto tamen aut septimo die, aut etinin posterius exeunt.’
Vidimus vero HRabbinos diulurniorem retentionem memorantes;
neque hsec mira videanlur, quum nalla fere aoxilia activa, ut
ita dicam, veteres in casu relenlionis placentae iastituerint: —
potius remedia interna , valde absurda, superstitiosa et fastidiosa
commendaverunt, Attamen diuante Mischnam confectam, Celsus
(de Med. L. FII, ¢. 29,) et postea Soranus (Cf. Pinoff,
Diss. laud, p. 36 sqq.) artilicium manuvale, hoc in casn adhi-
bendum deseripserunt , quod in multis omnino a wveteriore conrandi
methodo distat, multaque in eo invenimos vestigia methodi agendi
hediernae. In Talmude nihil horom invenientes, exinde con-
cludimus, Talmndistas hane doctrinam verosimiliter sive igno-

rasse , sive rejecisse.
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T B _
N Fortns Mortem matris frequentem causam sistere obitis
possit vivere infantis, omnibus temporibus - Medicis fuit notum. Ita

ih ulero
matris mor- jam  vidimus Rabbinos dicentes ,morte matris ah-
fuae, . W Eoie . . .

: ortum provocari.” Hoc principio ducti, si gravidam

capitis damnarent, sequentia praecepta tradiderunt :
(Eirchin, fol 7 a. Mischna): ., Mulier, quae ut
woccidatur exit, non ewspectant donec (haec) peperit;
wmutier, quae sedet in sella, exspectant, donec pepe-
H»rit.”  Addunt in Gemara: Dizit R. Jehuda,
wdizit Schemuél: mulier, quae ut occidatur exit
sverberant eam ad locum graviditatis, ut infans primo
smoriatur, ne ventant ad aliguid turpe.” His ultimis
verbis addit Jarchi: ,nam si infans vivat, post mortem
»matris exit, et id est aliquid turpe.”

Morti matris non semper antecedere mortem foetiis,
asserunt in Tractatu Nidde, fol. 44 a., ubi de succes-
»Dixit R, Scheschet:

1) Infans unius

sione hereditatis est sermo ;
whereditatem accipit 1) ex bonis matyis,
»ul faciat accipere heveditatem a fratre
, patris ejus. Sed solummodo 2) de in=
wfante univs diei, sed de foetu non ita 3). i iAo e
»Quare? quic ille primus movitur , et infans.ejus adhao
»ftlius hereditatem non accipit a matre i\, wero non T
»in sepulero 4), ut filius patris sit heres. inpotesiate ut hae
» Verum num illud certum est?5) Ex- redem  instituat

dier.
2] “.‘l.l’.ll_: "|':'|J:-.nl_

3) L. e. sifemina

alinm,

»»Stat enim factum, quo joetus se moverit6)
wtribus motibus 7). Dixit Mar filius
s, Aschei: id est8) caudae (abs.
»cissae) lacertae adinstar, quae etiam

s8¢ movet.”
7) Posiquam mater prius obiit,

4) In utero.

3) Infantem prios
maor,

6) In ulero ma-

tris emorluae,

8] Hi motus infantis in ulero malris pmorliuae,
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Plurimis in casibus, matre emortua foetus quoque
perit; et in quaestionibus sic exortis medico-forensibus
diu secuti sunt Judices jurisprudentiam concilii Wetzla-
riensis, statuentis: ,,in casa dubio ad matris mortem
spraegressam esse concludendum 7). Sed non desunt
observationes infantum, gui, mortua matre, superstites
manserunt 8) , imo talium, gqui e matre mortua solis
viribus uteri, vivi expellebantur ). Hanc ob rem quoque
praecipiunt Talmudici, ,,si femina capitis damnetur (quae
»nondum sedet in sella), primo ejus foetum interire oportet.”

Pulchre certe rationem explicant, quae exstat inter
vitam matris illamque foetls; neque naturae ommino con-
traria sunt, quae de caud? lacertae abscissi dicunt.

Negant igitur, foetum semper simul cum matre obire;
— sed de his in sequente capite, guo de Lege Regia
sermo erit, fusius agam. Addunt loeco citato in Eirchin.
»Si mater ex morbo obiit, infans primo meritur; ,infan-
wtem enim~ — dicunt — ,,in quo parca est vita, priusin-
wtrat guttula Angeli mortis, et dissecatl ei signa 10) ; sed
»81 occidatur illa, prius moritur (femina),” — si mater

7Y Valentin: Pandect. med legal, T, 1. casus 1.

8) Cf Gardien in Diclionn. des sciences médicaless XFI1I.
p. 422, Befert casum, quo infintem vivum 48 lioras post
mortem matris, ex utero extraizerant Mediei: et in alio casu
24 horas. post morlem matris sectione caesared vivus infans in
lugem edebatur.

9) Plures tales casus collectosreperies in J.P. Frank: Gences-
kundige staatsvegeling, Deel. I, p. 456 sqq. Imprimis hic conf, doet.
Maizier: de parfu post malris wmorfem spontaneo . Berolime, 1°35.

10) Loquendi modusa mactatione bestiarum muadarom derivatus,
in qud partes quaedam (signa) persecandae erant, ut talis besna
rite maclala provuntietur.  Sigpa haec erant v, g. oesophagus,

larynx, cet. partes ergo vita® sustentandae omnino necessariae.
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ex violentia externa perit, illa prius moritur foetu —
quod judicium ab omni parte fere hodie efiam valet.

§ 18.

Infans in utero emortuus nonnunquam plane dissol-
vitur et membratim in lucem editur. Sequentia hoc de
argumento in Nidda), fol. 28 a. offenduntur: ,,Docue-
runt Rabbini : quae aboritur manum in= 1) y,nasincisa et
cisam (noon)1) et pedem incisum 2),2) Pes incisus: CF,
,mater ejus (manus vel pedis) polluta»de incisione ma-
west ob partum, et non suspicandum nuum?” cet.,quae p,
,num f[ortasse ex corpore obturato 3) 45 eLbil sunbalista,
svenerit. R. Chisda, e Rabba,

ofilins R Hunnae, ambo dicunt: non

quo loco cere hae
voce intelligenda

estconformatio ma=
s,dentur ei dies purificationis. Quae~ . in digitos cet.

.qnam est ratio? Quia partus jam e 3) Corpusobturas
»longinguo est”’ Infans enim jam dudum tum:Cl.deeop.71.

membratim a femina discesserat, et jam praeterierunt ejus
dies purificationis; et nescimus itaque, a quonam puncto
incipienda esset horum dierum enumeratio. Revera
nonnunquam tale quid accidit; et vir doct. Montgo-
merij 11) casum se observasse narrat, quo foetus mense
VIIe obhiit ; mulier vero, finito mense IXe, nihil aliud ex
utero edidit nisi humorem plane putridum et valde
foetidum, pullum autem infantem: sed per duos annos,
quibus femina illa dein vixit, nonnunquam ossa exierunt.
In graviditate extrauterina ex partibus externis abdomi-
nis, vel ex ano interdum membra foetiis dissoluti in lucem

11} Die Lehre von den Zeichen , Erscheinungen und DPauer
der menschlichen Schwangerschafl , aus dem Eﬂsﬁsc.ﬁgﬂ von J.
Schwann. Bonn 1839, pay, 357,
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prodeunt. Imo nonounquam membra foetiis in utero videntur
separari, quod phaenomenon nomine venit o Amputationis
spontaneae foetits” 12). Forsan Rabbini hujus phaeno-
meni mentionem fecerunt, quum dicant’ ,,et non suspican-
»dum , num forsan a corpore obturato venerit,” cui sci-
licet pedes desunf. Certam quidem opinionem proferre
non auderem , sed conjecturam propositam tacere nolui.

§ 19.

Ad partum abnormem, sequens quoque pertinet nar-
ratiuncula , quae obvenit in Nidda, ‘ol. 42 6. ,...... Ali-
wquis, qui venit covam Rabba, dixit ei: mun mihi
wlicet infantem in Sabbatho civeumeidere? Dixit Rabba
wei: omnino! Posiquam exierat, dixit Rabha: num
wquidem cogitandum est virum iilum ignovarve, circum=
,cisionem in Sabbatho esse licitam?  Secutus est eum
et dizit ei: quomodo factum est? Ita factum est —
winquit ille — audivi infantem ejulantem (y1¥7)
stersus vesperam ante Sabbathum, et non
wprius natus est quam die Sabbatho (die inse-
»quente}. Dixzit Rabba ei: ille infans caput
wSuum jam extra vestibulum fecerat egredi,
»et (circumeisio in nostro casu) est ergo circumcisio in-
tempestiva , et ob omnes circumecisiones intempestivas
snon violant Sabbathum!”

Sine ullo dubio hic sermo est de Fagitu qui dicitur
uterino , quod phaenomenon nostris diebus saepissime
sane observatum, ex rationibus vero theoreticis antea
praesertim ansam dedit magnae opinionum divaricationi.

12) Tales observationes communicarunt: Montgomerij in
London, med. and phys. Journal Aug, 1832 et Schwabe in
Siebold’'s Journal, cet, B, XFIII. 8¢, 2 aliique

r""‘::rf.'f.'r.‘f nle-
IS,
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In citato loco Talmudis Rabba opinatur, illum vagitum,
tum modo produci, si caput iufantis jam haereat extra
vestibulwm, ergo jam in ipsa vagina; affiirmat igitur
idem cum plurimis hodiernis. Si vagitus uterinus obti-
net , ita tantummode oriri polest; et errant qui sta-
tuant, foetum nonnunguam in ipso Amnio vagire: —
spiritum ergo duceret foetus in spatio undique clauso
aérisque accessu prorsus impedito! Vagitus uterinus
certe quidem negari nequit; sed cum Cl. Henke 18)
eum solummodo fieri posse crederem disruptis jam vela-
mentis , in partu qui non cito absolvitur, et in quo caput
infantis ita est collocatum, ut aéri atmosphaerico liber
aditus pateat ad laryngem . igitur in situ infantis facie
praevia.

§ 20.

Non solum exsistentia vagitis uterini dubia movit ,
sed imo Partum serotinum cognoverunt Rabbini, de quo
adhuc hodie lis est inter eruditos. Supra notavimus, ex
mente etiam Talmudicorum graviditatem vulgo absolvi intra
temporis spatium novem mensium et aliquot dierum: —
memorant tamen casum graviditatis, quae multo dintius
duravit, in Tractata Jevammoth, fol. 80 b.: » Accidit
2R, Tosphoae, ut femina, cujus maritus profectus
werat ad oras maritimas, retardaretur (parere) ad men-
»nses duodecim, et (R. Tosphoah) eam feminam cas-
wtamdeclarabat. (JudicavitR. Tosphoah) uti Rabbi,
wgui dixit : potest infans diutius apud matrem manere;
vel quia R. Schimeon, filius R.Gamaliélis, etiam
wjudicat, morari (in utero) gquidem posse (infantem),
wR. Tosphoah secundum plurimorum consensum egit.”

13)  Handbuch dev gerichtlichen Medicin , Ed Xa, § 528,



Auctor vero libri de Natura pueri partum serotinum
in dubium vocat 14) : licet ille libri pseudo=Hippocra-
tici de Diaeta15), uti et Aristoteles16) et Pli-
nius 17) eum non negent. Nonnulli, qui recentiore tempore
hac de materia egerunt, illique fidem habent, graviditatem
multo dinturniorem quam quidem veteres agnoscunt 18).

Denique hoc loco memorare oportet discussionem
quamdam valde confusam de »infante diu morante in vesti
bulo,” qui casus in Jevammoth, fol. 71 b. sequentem
controversiam excitavit. »A quonam die incipiunt 7 dies
»numerari, quibus absclutis infantem circumcidere licet ?
woum a die illo quo natus est, vel a die illo quo in.
nlans a morbo convaluit?” Conclusio est: ndies, quo

14) »At vero, si quae ultra decem menses, utero peslare
»5ibi visae sunt (quod jam saepe audivi) eae hoe, quem referam
pmodo fallunt,”” (Hipp, Opp. F. Sect, III, p. 26). Expli-
catur, talibus mulieribus menstrua fuisse suppressa, et flatus in

utero adfuisse,

15) »Non autem in aequali temporis spatio omnes foetus exor—
suantur, sed alii citius alii tardius.’” Lib. I. pag. 19,

16) »Reliqua animantia omnia uno modo partum perficiunt,
sunus enim omnibus praefixus est partus terminus; soli vero
shomini, ex animantium numero multi. FElenim et septimestres
»et nonimestres eduntur infantes et ut plurimum decimestres :

»quaedam vero undecimo quoque mense pariont.”’ Hist. animal.

Lt B L 00 TF.

17) »Massurius auctor est: L, Papyrium Praetorem , secundo
»haerede lege agente, bonorum possessionem , contra eum de-
»disse, cum mater partum se XIII niensibus diceret tulisse | quo-
»niam nullum certum tempus pariendi statutom videretur,”’ Hist.
Natural Lib. FII. C, 5,

18) Coof, . M. Scrinerius. Spec. med. for, inang. de partu
servlino,  Groningae 1841,

De infante
line meoranie
e vestfibulo.



habetur dies

quibus  circumcisio

sconvalescit,

proponuntur , in

»R. Scharbia dixit: V.g. quando
ninfans caput suum extra vestibulum
nfecit egredil). Sed num ita vivere
npoiest ? Didicimus enim (Nidda, fol.
»30 a ) : wsi exit in aérem mundi, clau=
wosum aperitur et apertum clauditur;
wasi id non accidat, in vita superesse
wanon posset, ne hord und quidem.”
» Agitur tamen hic ila: quod morbus
waegrum nutriat. Sed cujus morbus?
» St opinaremur morbum infantis, tune
»tamen debet exspectare VII dies 2).

» Sed minime! volumus morbum matris.

nativitatis,”

Casus dein

possit retardari,
quando infans neonatus morbo fuit correptus.

Inter hos

1) Et jam prae-
terierunt dies sep=
tein, aplequam ce-
lerum corpus se-
quebatur, Haec ex
antecedentibus pa-

tent.

2} Antequam cir=
cumcidatur, Nam

dies quo conva-
lescit, habetur dies

quo natus esl.

a) Qu::u aecurrunt

laco eitato in Nid-

» Ea modo valent 3) , quando non eju- da: infantem mori-

. . . turum si aperta von
» laverat;sed quum quidem ejulaverit1®), "7 S APEEAY

it vita shperelse pﬂtest.“ claudantur,

Casum illum certe excogitaverunt Rabbini, sed non
observaverunt eum: — insuper autem naturae non respon=
det: caput enim per septem dies jam haesisse in vagina,
et reliquum corpus in utero, et nihilominus infantem
vivum n.sci, — haec sanae doctrinae sunt contraria.
Singularis est explicatio. hujus diuturnae morae cau-
sam in ipso infante quaerendi; quae quidem opinio
ulteriorem refutationem non postulat. Difficultatem partis

a morbo quodam matris pendere, alii statuunt: — et nos,

4 ————e

19) Rabbini Gallici in Tosaphoth (ad Loe, ecitat.) loco "M
(ejulavit) , legant AWM = adnexus; sensus ergo lunc est: si
ope funiculi umbilicalis utero malerno adhuc adhaerel.
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rogati quisnam potuerit esse morbus matris, qui talia
efficeret? responderemus : fortasse fuit Trismus uteri:
— iste morbus, semper vehementissimus, quavis pe-
riodo partds oboriri potest, imo si caput jam sit in
vagina et fere in exitu; sed (alibus in casibus mors
infantis extra omne dubium est.

e
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CAPUT RV.

DE INFANTE EX MATRIS VENTRE EXCISO.

e T e—

§ 1.

y- ]{ahhinns statuisse , quod emortud matre infans non sem -

per pereat, pag. 152 vidimus, et simul Talmudicos casun
afferentes, quo infans se movit, postquam wmater e vita
decesserat; hujus rei veritas jam diu ante Rabbinos cog-
nita fuit, ita ut Rex Numa Pompilius legem tulisse
dicatur, quae impediret quominus infans, adhue vivus in utero
matris emortuae, simul cum matre sepeliretur 1). Hanc le-
gem, nomine Legis Regiae celebratam, ad nostra tempora
omnibus populis excultis fuisse receptam, notissimum est.
Neque Rabbini illam legem salutarem silentio opprimunt:
legimus enim in Eirchin, fol.7 a.: » Dizit R. Nachma n
dizit Schemuél: femina, si sedet in sella et moritur in

1) Lex illa ita sonat: »Mulier. quac. pracgnans, mortuda. ne,
shumalor. antequam, parius, ei. evcidatur, quel. sccus, faxil, spei,
»animantis. cum. gravida. oceisae. reus, estod.”’ (Marcellus,
Leg. 2. 1I. De mortue wiferendo et de sepulchro acdificando ;
Lib. XI, Ti.8. Digestor.) — Cf. Pliniu s: Hist. Natural, Lib,
FEL, 0 9
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s Sabbatho , afferunt cultrum et findunt ei abdomen et
nextrahunt infantem.” Hanc operationem ex mente Rab-
binorum non diu post mortem feminae esse instituendam,
exinde patet, quod operationem non remittendam volunt
usque ad Sabbathi finem, sed violari sinunt propier
rem adeo dubiam Sabbathum , et afferunt cultrum ex loco
publico in locum privatum, quod aliter licitum non est.
Nam etiamsi dubium sit de alicujus vita, violant Sab-
batham ; et licet hoe in casu major adsit suspicio obitis
foetiis quam ejus vitae superstitis , findunt tamen abdo-
men matris et extrahunt foetum el violant Sabbathum.
(Cf. Maimon., Hileh. Sabbath, C V. Hal.15.). Neque
hodie alia profertur doetrina, et auctores unanimi con-
sensu statuunt, ilico post mortem instituendamn esse Sec-

tionem caesaream in gravidam certe mortuam.

!\S'

Nullum itaque superest dubium , quin Rabbini Sec
tionem Caesaream in gravidas mortuas noverint et insti-
tuerint. Multo tamen gravior est quaestio. vum in Tal-
mude occurrant vestizia, quibus consiat Rablinos novisse
et instituisse Seelionem caesaream in vivam matrem?
Hane quaestionem  primus movit et confirmavit vir
doct. Mansleld, Medicus Brunsvicens's, in suo opus-
Oeber das Alter des Bauch- und Gebirmulter-
schnitts an Lebenden; ete. Braunschweig 1824, Svo. 24 pp.

culo :

Tanta buic rei fuit virorum doctorum sympathia, ut
hrevi altera exigeretur editio opuscali. Omnes fere his-
torici omnino erant persuasi, quod ex Talmude antiqui-
tas Seclionis caesareae in vivam multo pateret majorems
(quam Doet. L Fulda autem

11

valzo habebatur.

in

Introductio
aliestionis :
Num Seclio
cdégared i
vivaes Fai-
miid i sfis coge
nita Jl"':mr.':" 7
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diario Cli. von Siebold2), amni 1826, omnia argu-
menta doct. Mans feld refutare conatus est, et quidem
tali successu, ut ahhine illo tempore omnes obstetrica-
tores dictam opinionem iterum in dubium vocarent et argu-
mentis Doct. Mansfeld omnem fere filem abnegare coe-
perint. — Ad meum argumentum sane in specie pertinet
hane in rem inquirere, ut, si possim , illam dirimam
quaestionem , duce veritate neufrigue parli addictus
Haec ut fiant, 1) afferam et explicabo loca, in
quibus est sermo de infante , qui per hanc viam abnor-
mem natus fuit, et de matre, cui tale quid aecidit;
et his absolutis, 2) argumenta ét Doct. Mansfeld

ét Fulda e indagabo.

B2

Varla jura peculiaria tribuerunt Talmudistae infanti,
qui fuit spoy xer” = Jotze Dofan, — quod ver-
botenus ita interpretandum : »qui e latere exil,” — sc. e
lafere matris. Haec verba: nqui e latere exit,” [re
quentissime occurrunt in Talmude ; hisque praeserlim et
fere solis nititur doetrina de Sectione caesarea in vivam
apud Talmudistas. Videamus itaque quid voluerint Rab-
bini hisce verbis.

Hlac denominatione Rabbini partum abnormen re-
vera intellexisse , e mullis locis abunde patet, v. g. ex
Tractatu Nidda, fol. 10 a., Bechovoth, fol. 19 a. aliis-
que. In Nidda, [ol. 40 a. nempe Doctores Mischnici

statuerunt : s Qui le latere exit, mon sedent propter

1Y Beytrag zur Geschichte is Kea serschnitls o m il besondere
Bezichieny auf die Sehrift des Herrn Wansie jd: vran De. L.
Fulda in Offenbach. iv: A. E. von Sie boid's Jouwrnal fir

Geburtshitlfe cle. Bd Fr. 8t I. p. 1-33. { Frankfurt a‘m. 1326,
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willum , dies impuritatis et dies puritatis, et non obli-
»gantur ob eum ad sacrificium.”  To Gemara hujns Misch-
nae Rabbini pro sua sententia ita ratiocinantar: .+ Dixit
wLex (Levit. XV. 2.): »femina quae concepit et peperit
wofiliom,” talis mulier debet numerare dies impuritatis
wet dies puritalis, quibus absolutis, saerificium debet
wferre ; ergo haec omnia feminae sunt facienda, quae
npeperit e loco [sic dicunt] quo concepit. Sed quando
sinfans e latere exiit, mulier non peperit e loco quo
neconcepit; ergo libera est omnium illorum, quae mulieris
asunt naturaliter parturientis.” — Eandem proferunt opi-
nionem in Tractatu Kerithoth, fol. 7 &, ubi agunt Misch-
nici de feminis, guae non erant obligatae ad.ferendum
sacrificium; inter quas etiam recipiunt illam, cujus infans
ne latere exiit.”” Ratio hujus zententiae hoc quoque in
loco est: »donec peperit e loea quo concepit: ( p
TNDZ DIPn 1IN,

§ 4.

Infans, qui e lalere exit, per orificium uteri non :”.{}.u_; e _f"ff_.;
transit : id elucet, quod ad bestias mundas, ex Mischna Idc}ritn:xf!:zlr
in Tractatu Bechoroti, fol. 19 a., ubi sequentia legun- Fagina.
tur. sQui e latere exit et qui post eum venit: R.
wVarloun dicit: ambo pascant donec orviatur in iis
welefectum et edantur @ dominis ob eorum defectus.
sR. Akiba dicit : uterque non est primogenitus: prior
s(non). quie wierum non aperuil, et alter (non),

rquia prior ei praecessit’ 3). De foetu humano idem
/i

3 H Akiba et K. Tavfon .'l_q:qu::!r:s arand - “"'l'-'l'l'lllll
ultiznog dunidio  seculi jlllilrl.i Jre Che., et initio Seeoli 11, {Hiiie

11*
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statuunt in eodem Tractatu fol. 47 b. in Mischna : ,.qui
sexit e latere, el qui post ewm venit, uterque non est
nprimogenilus, nec pro hereditate nec pro sacerdote.
sR. Sechimeon dicit: prior pro heredilate, et alter
spro quingue Selaim.”” Ratio est iterum eadem; quia
prior non aperuil ulerum, et alter post priorem venit.
Ex hisce aperte evictum videtur, voce illa i wyr(Jotze
Dofan) , ,quie latere exit,” Rabbinos infantem designare,
qui non e vagine nascitur sed trans latus (j211) cor-
poris materni, quod certe nullum aliud esse potest quam
latus abdominis.  Ergo Jot:e Dofan est infans qui
exit e latere abdominis matris.

Hac quaestione sublatdi, et posito modo quo ejus-
modi infans in lucem prodeat, alteras duas ponemus
quaestiones: nempe 1% Num revera ex Talmude pateat,
matrem, ecuojus infans fuit Jotze Dofan, durante illo
pariu vixisse et illi partui superstitem mansisse? —
2°. Num ipse Jolze Dofan vivus nascatur?

Quod ad priorem quaestionem: stataunt Rabbini (uti
dictum est ad § 3.) feminam cujus infans fuit Jotze

Pofan . non obligatam esse ad ferendum sacrificium, nec

K. Akiba Ao 133 p. Chr. — Ex lege Mosarca (£wod. Lil. 12,
XANIV. 190 20, Nuwe. XVIIEL 15, 16.) omines primogeniti »ijui-
i 111.u‘r+ll.f|'l||:|. :J.:l".l.i 2 Lame dater lromines (Ui tiler bruia, lieo
cranl  sacpati, |'|i|:|03;*i:ilt hunani quinque siclis debebant e -
chieid, |,'iu:1,r:".:} mensem unwre leerint oal : primogenti Liestiarum
snundarun: ut sacrilicium Deo offeiendi erant : et En]_; .-r;q-“iii T =

mundaruimn redimendi vel necandi.
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eam oportere nmumerare dies puritatis vel impuritatis 4).

Si mater talem partum non supervixisset, talia praecepta
Rabhini non statuissent!

His autem majorem adjungunt fidem illa quae obveniunt
in Bechovoth, fol. 47 b. (I. ¢.); si quidem hoc loco
loquuntur de Jotze Dofan, et de infante qui post ewm
venit. Mater ergo partui rov Jetze Dofan supervixi,
et sequente partu enixa est alterum infantem 5).

Hisce omnibus simul sumtis, nemo certe dubitabit,
quin prorsus evictum sit e Talmude. wmulierem, cujus

infans e latere exiit, huic partui, aliquando saltem,
supervizisse 0).

§ 6.

Quod ad alteram quaestionem , quae vitam spectat ; ;.. Do-

ipsius infantis: Rabbini, uti diximus, tali infanti abne- /¢ "¢

’ s - Quog e U=
gant jura primogeniti, pro facultaie hereditatem acci-vus nasa-

far.

i) MNdda, 40 a. Hiscina: vgui e latere exil: non sedent prop-
ter ilum dies impuritatis ef dies purilatis, et non obivgantur ob
peum ad sacrifivinm.’’ — Kerithoth 7 a, Mischna, »E! cae sunt
nquaec non ferunt Sucrifictum . ..eesa.s gui e latere eoad.”’

5) Dubin, quibus haec interpretatio premitur refutata invenies

sequentibus,

6) Baal Aruch vero, Raschii aequalis, Jotze Dofan
sequenti modo interpretatur: cilat 1) locos nonnullos, et dein
ita pergit: »Explicatur: si femina fuerit gravida et morfua sit,
pot infans vivat, finduont feminae abdomen et exit (infans).”’
Rem etiamn obiter intuenti mox patebit, Baal Aruch maxime
errasse , dicentem »feminam cujus abdomen fuit fissum , ante
poperationem jam fuisse mortuam ,’’ id quod mirandom , quia

nonnisi illa loca affert, quae procul omni dubio probant, feminam
etiam post operationem vitam servasee .
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piendi (Bechoroth, 47 a. ; — nonnulli eorum porro sia,
tount (Sabbath, 135 a,), civcumeisionem tali infanti mox
esse instituendam, alii contrariam fovent sententiam. Fx
i jam concludere possumus , aliguando ipsum ,,Jotze
Dofan™ vivum nasci; quibus aceedunt verba “sequentia,
quae Menachoth (fol. 6 a.) dicuntur: X5 Mo (o 8sy
PP 1apR aner: | Qui (homo) e latere exit, testa-
bitur | sacvificantes (sacerdotes) non esse uti sacrifi-
wcanda (bestias) )" — i, e, non licet sacrificare hestine
mundae pullum, qui e latere exierit; sacerdoti vero qui
e latere exierit (qui fuit Jotze Dofan), licet cultui prae
esse. — Kt sie igitur affirmare quoque debemus, Tal-
mud nohis praecepta tradidisse. e quibus luce elarius
constat infantem qui e latere exit, vivum nasei posse,
et aliguando ita natum esse

Hisce quaestionibus itaque sublatis, ad alteram
quaestionem multo sane graviorem pervenimus. Superest

enim in rationem et modum inquirere, quibus infans e

latere matris exjierit.

5

Ex jisquace  de Talmudis confectione et argumento
antea disserui, satis potest colligi, quare nullibi in
Talmude obveniat descriptio . illustrens nascendi mo-
dum infantis Jolze Fliofan. Loquuntur uhicomgue Ral)-
bini de Jolze Dofan), rei ompibus pernotae adinstar; et
Compilator Talmudis non  praevidit, quod hoe de verbo
tantae dein exorirentur lites, quantae exortae sunt quum
temporum vicissitudine significatio vera hujus vocis obli-
vioni completae fuerit tradita. Nobis itaque nil superest

nisi eonfugeve ad illos viros, qui aetati confectionis Tal-
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mudis propiores fuerunt quam nos sumus.  Audiamus ergo
commentatores veteriores,

Rasehi, cui jure merito maxima fides tribuitur, ad
verbum ,,Jotze Dofan” (v. g. in Nidda, fol. 40 a.) votat:
» Aperiebantur intestina ejus (mulieris) ope Sam (pd), et
neduxerunt foetum foras, et sanabatur (femina);” quibus
verhis Bartenora quoque hunc locum explicat. In

Tractatu Chulin, fol. 696.7) Raschi ro Sam quoque
addit »ecultrum ” (]_“:::); ergo et Sam ét cultro inciderunt
abdomen mulieris.

Licet praeclarus Raschi certe haee non dixerit
sine jure , nosirim tamen est inquirere num commentatio
Rasehii cum mente Talmudis conveniat, nec ne ? Est
igitur quaestio, nun ex ipso Talmude aperte pateat, ope
illius » Sam ™ operationes fuisse institutas,

In Tractatn Avodalh Sarvah, fol. 28 6. sequentia
legimus verba: » Adducere faciunt awres in Sabbatho.
wR.Schemuél, filius R. Jehudae docuit : manu quidem

7) In.illo loco disputant , oum pullus bestine mundae cujus
una tertia pars trans laws exiit, et allerae duae tertiae partes per
vaginam , num talis bestio sancta , lamguam primogenita, sil
habenda nee ne ? — Videtur casus fictus, et hic wodo allatus ut
inservivel ad dijudicandam et illustrandam Mischuam, quae de
membris |:|Uiii in wiero- inalris dissecatis agil, num 1lln singula
membra sacra sint vel profana. — Potest casus ille obvenisse ,
quod foetus, v.g. nimis magni voluminis, jam satis profunde in
pelvin descenderst , sed tunc ob nimis magnum volumen exire
non valebat, Haein re i:uﬂum pro parte e lalece eduxerunt, et tunc
altera pars, foelts volumine ergo diminuto, facilius potuit eduei.
— Haee won tam absurda essent ex mente scientize obslefriciae
illtus temporis: quilus accedunt qued lhic loct maode de pullo
bestiarum agitur, dum de humano feetu [nullibi 1ale quid memo-

ralur.
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nsed mnon per 0o Sam. Quaenam est ratio corum,

ngui dicant per vo Sam quidem sed mon per manum?
wguia illa (manus) facit incisiones.” Illud » Sam” dolores
fere nullos creare, patet ex Tractatu Baba Kama (fol.
85 a ). »destimant, quanium homo expendere vellet
vt manus , quae ab imperio prosevipta, amputaretur vel
sper 70 Sam vel gladium?” Explicat Raschi
ita bune locum : quantum home, cujus manus a rege est
proscripta , vellet expendere, ut manus amputaretur per
o Sam , quod non dolet, loco gladii. Videmus his ex
locis , Rabhinis revera fuisse cognitum medicamentum
quoddam, quo praeter eultrum in Chirurgia utebantur 7).
Videtur famen Sam solum non’ suffecisse: — postquam
enim per aliquod tempus loco incidendo fuerit impositom,

o Seam iterum auferebatur et secalpello ceterae partes

e ——— -

AR

Y Som cian atrnmento, qiocum seripserunt , commiseebant Rali-
bini (Sabbath, 104 ). Baal Avuch et Rasehi illud awripiy-
mentum interpretantur, Benjamin Mussaphia veroseribitin
Additamentis ad Aruch , DO esse 1e ferram  Sumicnsew , cujus
species quaedam valde utilis erat in morbis oculorum ; vel 2° 4ne-
dicamentum , plharmacon , tam bouom quam malum — De ¥i
mediea Terrae ex iosula Samia, Cf. Oribasius, Medicin.
Collect, Lib. XITI. Litt, I'.: Aérii Telrabibl I. Sermo II.
Cap. ¥I. Paulus Aeginet a: D¢ re medica. Lib VII. Lilt,
I'. [Oiebaunlur veteres hae terrd [ro uleeribus pi].‘l;;?dm*ni::'l& et ad
haemoirhagias  sisiendas , praecipue ex ulero.  Pollebat virtute
exsiccanle et refiigeiante. — o muitis quoque locis Talmudicis
Sam si;_;:aili“.nt Aroma , Fenenum, Loxricon; sic in Nidda (30 b.)
narrant de R¥31T 803, de veneno quodam quod abortum efficiat,
et vulgaria sunt verba DT DD et QYTMID0 = Dharmacon lelhale
et ¢ harmacon vila'e. — Errat vero Doet, Mansfeld, quando
Ve .St_u.u i'.jl.l."].!i“l!l]dl![lll :'r_'l:_:'.ul inalr menluin i|llﬂli:]:lnl Ili_"h'ti I=

eognitum (I, ¢ p, 24}
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dissecabantur ; forsan ut citius ahsolveretur operatio, vel
etiam quia timebant, ne medicamentum in ipsum abdomen
intraret ibique noxas ecrearef.

Velustiores commentatores de » Sam” semper faciunt
mentionem ; juniores vero de illo medicamento silent, et
Maimonides sclummodo cultri ope latus matris aper-
tum dicit 9).  Omnes Talmudis explicatores et commen-
tafores qui post eum insurgebant, uno quasi ore testantur
abdomen mulieris fuisse fissum vel (ufi Rasehi perhi-
bet) ope medicamentorum et sealpelli, vel scalpelli so-
lius (uti volunt Maimonides et Baal Arueh).

Sententia ergo nostra de modo, quo infans e latere
mafiris exierit, fundamentis satis firmis videtur nifi, et
hine errare mihi non videor, si statuam, talem infan -
tem ex abdomine matris fuisse eductum duabus methodis;
gquarum prior eo consfitit, guod, parfibus externis medi-
camento quodam (Sam) antea dissolutis , subjacentes
partes quae supererant, cultro dissecabantur; et altera,
quod, omisso hoe remedio, statim scalpelli ope disseca-
bantur partes.

§ 8.

Superest adhue dubium, sc. nom quidem wterus
aperiretur hoc est, num vera fuerit Gastro-uysvenotomia,
qud infans Jolze Dofanin lucem prodiit? Locus sequens
in Nidda, [ol. 41 a. et b., hanc in rem aliquam lucem

9) Maimonides ad Nidda Cap, V. Hischua I. »foltze Do
!'!JI';!'HI N -.’{'L.I!'illtin mulier difliculter |]F1|i|! o lumbi feminae fin-
»duntur et infans ex eo loco exit,’”’ Ad Bechorolh, Cap. II.

Mischia XTI, }}.;uf':ar ﬂuj'uu o Hodontur Et}'lh‘hq‘.]murlyiﬁ J.u’slf'ldu, el

rexit exinde pullus; et faciunt illud wti in femina quae difliculter

pparit et ad portas mortis pervenit,”

M nguirilur
rreir jrerid
(rzslro-

i i ¥ fero-
fomt r]r.'.n',
Joize Dotan

eadncebalur,
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spargit.  Legimus ibi: . Docuerunt KRabbini: wulier,
nguae per trves dies difficultates ad partum sensit , et
ninfans exit per viam lateris, illa est parturiens fluens;
vsed R.S chimeon dicit, illa non est parturiens fluens;
nel sanguis, qui ex foe loco (ex latere) prodit , est
wimmundus’ Ratio sapientum est; ut infans exeuns e
latere mnon  sit verus infans, neque parfus falis sit
partus verus; et infans haemorrhagiam, quae durante
partu obtinet, puram reddere non valeat. R. Schimeon
autem illum infantem partum habet verum . et ergo con-
fraria sapientum statuit (Raschi). Deinde disputatur
de sanguine qui ex latere venit, se¢. num mundus sit,
nec ne? In discutienda hac re. duae ponuntur Theses,
1) »sanguis venit ex wufero (per vias naturales) ef infans
nper viam lateris exit” Hane antem Thesin praeterimus,
et ad alteram fransimus, quae ita exponitur: 2) » Sed
neizit R. Joseph: (non est quaestio, quod sanguis e
svagina profluat et infans per latus prodeat), sed est
n(quaestio, de casu) quo et infans et sanguis per viam
wlaleris exeunt ; el (munc) disputant : num uterus loco
wsuo sit immundus , (nec ve)? Unus opinatur, uterus
wloco suo est immundus; et aller opinatur , uterus loco
wsuo est mundus.”” Haec verba ita sunt interpretanda :
nonnulli dicunt, sangninem ex latere profluentem esse
unpurum . quia ex ufero (partim) venit. et omne quod
attigerit uterum vel quod ex utero proveniat, ex nonnul-
lorum opinione est immundum : alii vero contrariam de-
fendunt opinionem. Decisio autem ita est: sanguis ex
latere veniens est immundus ; femina e contrario non est
polluta ob partum; nam nulla mulier polluta est »nisi
»sanguis veniat per viam pudendovum.” (Ib, Ib. Vid.
Maimon. Hilchoth. Iss. Biah. Cap. X, Hal. 5.).
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Hoe ex loeo itaque argumentum hauoriendum esse
credo, quod testatur uferum fuisse incisum sectione abdo-
minis illa Rabbinica. Agunt nimirum Rabbini loco allate
1) de utero, et 2) dicunt, sanguinem e latere hoe in casu
venientem, esse immundum. Ex ipsis verbis expressis
igitur patet, uterum ipsum hkic [uisse aperium; guomodo
enim disputatio exsurgere potuisset, loen eitato, de wtern,
nqui loco suo est immundus.” nisi id sit verum? Kt
dein cogitandum est, sanguinis naturam immundam insuper
probare, quod ille ex ufero per vulnus foras penefraverat.
Hine statuo, interdum saltem fuisse veram gastero -
hysterotomiam, qua infans Jotze Dofan nascebalur.

Regio abdominis, quam incidere solebant Rabbini in
institvenda gastero hysterotomia , cero et ex verilate te-
finiri nequit.  Verbum 137 autem [atus significat et
parietem : igitur videri 'posset operatio instituta sectione
faterali, verum etiam sectione parietum abdominis in
universum. Omni casu autem nmimis temera et definita
est sentenfia doct. Mansfeld, qui statoil, incisionem
eo tempore in Lines alba fuisse institutam.

Canclusio ex
prageconli-

quam sequentibus verbiz propono: Talmudistae, ius
ubi agunt de »Jotze Dofan” (infanle ex latere

matris exeunte), suj/icientia documenta reli-

Atgque haec sufficiant ut probarem veritatem theseos,

qguerunt, ut nobis sit pevsuasum:)iis gas
tro-hysterotomiaminvivas bene fuisse
cognitam; — 2) ea operatione aligquando
tnfantem vivum fuisse eductum, — et
3) feminam nonnumguam huic operationi

supervixisse.



Inquiruntur Audiamus nune et alteram partem , et videamus
argumenta

doct. Ful- quanti aestimanda sint argumenta, quibus doct. Fulda
Um}m—h:i:“: usus sit, quum gastro-hysterofomiae in vivas mentionem
il Talmude negaverit. Omissis omnibus quae ad rem
:.r.:,l.-},:.-rf",3‘.;:‘.-';: ipsam non pertinent, paucis contrabam refutationem doc=
:’:rr “" trinae doct. Fuldae,

Primum argumentum viri doetissimi illud est, quod
nullibi in  Talmude mentio sit factae talis ope
rationis, dum Talmudici ubicumque enumerare solent
racta. siiis praesto sunt. Concedo: nullibi in toto
Talmude inveniri narrationem de /aecta sectione ecae.
sarea in vivam; — sed eoarratio facti alicujus tum ali-
quando obtinet, ubi de casu quodam rariore est quaes-
tioY). Neque mirnm; nam tales res rariores indigent
ulteriore confirmatione : — res autem omnibus rei peritis
notae , factis non indigent ut earum fides pateat. Si
itaque in Talmude deberemus negare Sectionem caesa-
ream in vivas, quoniam nullum factum in hoe opere
narratur , sed tantummodo fif mentio de ed ut de opera-
tione satis vulgari locis saepius supra citatis, — id quod
nemini mirum videri potest, qui cogitet, Talmud non
esse collectionem casuum medicinalium, sed tantummodo
corpus juris medicinae quoque supersfructum, — si
(inquam) hoc facere vellem aut deberem, tune quo-
que cognitionem Embryotomiae in Talmude [negare de=
berem, quia non magis facta Embryotomiae Talmud
offert. Num autem quis exsistentiam omoium istorum

e R

9 V. g.in Nidda, 45 a. 32 a. 66 a., Kefub. fol. 10 b. et

sic pluries : sed sunt omnes casus rariores qui plerique his locis
I

L8
L&

modoZobveniunt.  Hoe testantur ea quae de retentione placentae
dicuntur Nidda, fol. 26 b, et de superfoetatione Ib, fol.27 a. cet.



supellectilium negare vellet, quae Rabbini in Tractatu
Kelim memorant, quae vero ampld descriptione carent,
quare nunc multa horum nobis sunt ienota ?  Num porro
quis omnes illos morbos haberet fictitios, qui in (rittin,
fol 69 sgq. nominantur ? et quidem hac sola ex causa,
quod historia morbi vel observatio adnexa non sit? Certe
nemo ita aget! Ralio tamen, qua circa Jotze Dofan
nullum faetum in Talmude obveniat, quaerenda vide-
tur sive in ipsius negotii familiaritate, — quod nempe
omnibus Rabbinis fuit ita notum ut necessarium non ju-
dicaverit Compilator Talmudis huic denominationi ulte-
riorem adjungere explicationem, — sive, quod melius
videtur, in ipsius rei rani.lrn, (ué Talmudistae varii tem-
poris eosdem forsan casus in meniem habent, ubi de
tali partu deque ejus juribus est quaestio. — (Qui priorem
sententiam defendunt, perhibere possent, Talmudistis
statuentibus praeceptum circa nliquam rem, nonsemner
facta adducenda fuisse, ut elucesceret fides fundamento -
rum, quibus tale praeceptum talisve Lex nititur: — sed si
Talmudici praecipiunt quid ob casum aliquem rariorem ,
tune veritatis stabiliendae causA factum unum alterumve
fundamentale adducunt, — uti supra plurimis in locis
vidimus, v. g, ubi quaestio erat de Placentae retentione,
de partu serotino, cet.
§ 10,
Non minus grave primo iotuitu videtur alterum argu-

Conlinealio

mentum , quo doet. Mansfeld et Fulda, uterque pro Jidicas
Hi§ Opiilo-

sua thesi, usi sunt. Sed nec unus , nec alter sequentem wum doctl,

: : . Hansleid
locum bene intellexisse videtur. Locus, quem volo, est Fuldae,

Mischnah supra jam allata, quae obvenit in Bechoruth, fol. h’!{“fff ad
ischnam in
A7 b., quaeque ita sonat: » Qui exit e lateve et qui post Lechor. fol.

£
wewm venit, ulergue non est primogenilus (w2 (217 NN o
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G s WA By YINR) wmee pro herveditate nee pro saq-
neerdote. R.Schimeon dicit: primus pro haereditate
»etisecundus pro quingue Selaim™ Ambo viri, jurantes
in verba magistri Maimonidis, ex verbis illis  »que
post eum venit” opinati sunt hoe loco esse sermonem
de party gemellorum, (uorum unus per abdomen incisum
matris exiit, alter per viam naturalem. Doet. M ans-
Feld (1. ¢ p. 18}, verba non stricte interpretans, sine
ulla ratione ideo locum citatum ita vertif: »Bei einer
» Zwillingsgeburt kinne weder das erste Kind, welches
ndurch den Wandeschnitt zur Welt gebrachi werde ,
nnoch das nachherkommende das Recht der Erstgebuort,
sweder beim Priesteramte noch beim Erben erhalten.”’
Ex interprefatione mea, (quae stricte ad textum est lacta,
luculenter patet Mansfeldii interpretationem esse fal-
sam.  Recte ergo jam monuit doct. Fulda. verha
» Bei einer Zwillungsgeburt” nullibi in textu esse scripta;
et summo jure Mansfeldium vituperat, qui Talmud's .-
tis absurdam adseribit agendi methodum | quod sec. factd
Sectione caesared in partu geminorum , unum infantem
modo  per vulnus educerent, alterum vero intactum in
utero relinquerent, utis per viam naturalem nasceretyr. —.
Licet ergo jure refutet doctissimum Mansfeld,
vir doet. Fulda etiam graviter errat, quum exinde
argumentum petat. quod memini Talmudistarum fue-
vit perspicua idea Ss- Ce in vivas , quemadmodum
commentalores rem adeo confunderent , ut ezinde
nil redundet ad exsistentiam probatam  hujus opera.

tionis.  Conclusio talis autem longissime a veritate
distat ; siquidem, — ut inter multa uoum modo exem-
plum afferam, — ecodem jure negare possemus, Am-

moninm Lithotomom non ignorasse Lithotripsiam |
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quae nostris diebus, uti immerito vulgo credunt , inventa
esset; — quoniam omnes commentatores et compilatores
medii aevi nostrique temporis usque ad doct. Heurte-
loup cet. sive rem plane praeteriverunt, sive verba

Celsi eonfulerunt eun vulgari Litholomia.

§ 11.

f1LInnil=

Dixi doctt. Mansfeld ot Faulda errasse, quia !
. B . 5 5 ilr s senlen—
verba Maimonidis sua fecerunt. Videamus itaque primo 4, g, sfisch -
loco verha ipsius Maimonidis, quae dein illustrabo, i‘:h:fflil:-'ﬂ
respectu habito et ad textum ipsius Talmudis , et ad ;
historiam sectionis Caesareae. .

Maimonides Mischnae allatae haec addit: »{Quid
nde eo (casn) cogitari possit,zillud est: quod femina sit
peravida duobus infantibus, et finditur ejus latus, et exiit
»unus eorum (per latus) et postea secundus exiit, uti vulgo
nsolet (per vaginam); et mortua est (femina) , postquam
rexiit secundus. — Sed quod dicunt nonnulli , feminam
wvivere postquam findebant ejus latus, et illam iterum
ngravidam fieri et parere, horum nescio rationem et est
sargumentum valde absurdum.”

Haee Maimonidis verba duplici modo interpretari
possumus : Maimonides dicit, nonnulli verba Tal-
mudis ad locun citatum ita explicant, quod statuunt
feminam priorem infantem in lucem edidisse per Sem Cam,
alterum vero infantem, subsequente graviditate genitum,
per vaginan.

2) Sive Maimonides dicit, — et illa explicatio
melius mihi videtur respondere verbis anctoris, — non-
aulli statuunt, — in universum, respeciu non habito

ad locum citatum Talmudis, — feminam vivere (7'n)
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aliquando post partum Sectione Caesared terminatum, et
sequente graviditate edere infantem per vias naturales.
Quidquid autem sit, omni casu ex his verbis redundat .
ante Maimonidem (qui flornit seculo X1lo) (fuisse
nonnullos, — et Talmudistas ita docuisse, audivimus
supra, — qui statueriat feminam aliquando partu normali
eniti infantem, quae anteriore partu Sectione Caesared
liberata fuit. Priore casu autem res forsan magis theo-
retice, posteriore casu potius de facto est defensa. —

Ut nune clarius pateat, Talmud (loco citato) revera
agere de secunda graviditate, et de secundo partu , et
non de altero infante unius ejusdemque partis, ipsam
Mischnam paullo fusius explicare lubet.

Mischnici quando dicunt v xam = squi post eam
venit,” aperte tantum loquuntur de quodam infante qui
wpostea’” venit, scilicet altero partu subsequente. Hujus
nostrae opinionis fidem facit prior ejusdem Mischnae
pars: habemus enim ibi: » Quae abortit molum, plenam
naquae, plenam sanguinis, plenam colorum , quae abori-
nlur species pisciwm, locustarum, veptilium et vermium
» 137 9% M2 oA IR X3 0 oY AYam Y quae
»aboritur die XIr. (graviditatis), qui post ea venit
nest primogenilus pro herveditate et pro sacerdote” lis
in casibus , et praecipue in ultimo casu , abortis dierum
XL, nemo certe agi videbit de femina, simul cum illo
abortu quadraginta dierum , infantem vitalem in lucem
proferente! Sic quoque locus praesto est in Baba
Bathra, fol. 111 b., qui ita sonat: qui post abortum
svenit, illum esse primogenitum pro hereditate (con.
wstat) ; nam ob ewn cor ei (patri) dolet (si forte obeat),
sexcepto illo (abortu) propter quem cor ei (patei) non
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ndolet 10). Videmus ergo, hoc quoque loco iisdem ver-
bis .,qui post venit” usos esse Talmudistas, et quidem
eodem sensu.

Hisce nunc perpensis, non errare mih: videor si sta-
tuam, quaestionem in nostra Mischna ita esse dirigendam:
num infanti, quem femina quaedam per vias naturales enixa
est, quaeque priore in partu infantem per latera peperit, —
num tali infanti omnia ({ribuenda sint jura primogeniti,
nec ne ? Maimonidi talis explicatio profecto non
placuit , quia ex rationibus certe theoreticis credere non
poterat, feminam tali operationi non solum posse super.
vivere , verum etiam in sequente partu infantem per vias
naturales in lucem edere. Statuit quoque »feminam mox
post illum suppositum gemellorum partum mori ;" quod
non solum ex ipsa Mischna non patet, sed cujus rei in-
super in tote Talmude exemplum non invenitur.

Huee satis dicta sint, quod attinet ad textum ipsius
Talmudis.

Historia artis obstetriciae comprobat nostram sen-
tentiam , feminam Sectioni Caesareae supervivere posse,
Maimonidisque doctrinam esse falsam: — nostra enim
aetate plures casus innotuerunt feminarum , quae non solum
huic operationi superstiles manserunt, verum etiam ex-
stant in quibus una ecademque femina ter, imo quinquies,
Sectionem Caesaream passa est. (Vid. Busch und
Moser. L e IIL p. 92. 93).

Altera tamen positio, quam ex Talmude bausimus ,
feminam seilicet quae Sectioni Caesareae supervixerat,
in secundo partu infantem vivum posse parere per vagi-
nam, haec certe valde absurda et vana foret, si secun-

10) Sic quoque in Bechoroth, in Mischna supra allata, fol 19a.
12
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dum hodiernas artis nostrae indicationes Sectionis Cae-
sareae in vivas dijudicari deberet. Verumtamen, si in
mentem adscribamus indicationes , quibus prioribus secu-
lis post suppositam inventionem Sectionis Caesareae in
vivas instituebatur haec operatio, tale quid saepe acci-
disse non mirum est. Et revera indicationes Sectionis
Caesareae in vivas, quas v.c. Rousset, primus Snis
Cae summus fautor, posuit, facile ansam dare debebant
casibus , hodie vix obtinendis, antea vero (requentibus ,
feminam naturali partu edidisse foetum, quae jam antea
Sectionem Caesaream subierat11). A tempore enim

11) Franciscus Rousset sequentes posuitindicationes Sece
tionis Caesareae in vivas, in suo opusculo: "Tﬁrfgﬂr{iparnma.
Sew de pariu  Cacsarco Traclatus, Gailice conscriptus, labore
ef studio Caspari Bauhini, Medicinae Docloris ¢t Professoris
Latinitate donains, Recusus in Spachii: Gynacciorum p. 448
sqq. »Uausae naturalem foetus execlusionem impedientes, hancque
sincisionem necessarie reddentes plurcﬁ alque diversae sunt, vel
senim in infantem vel in matrem referendae, Batione quidem
»infantis, si nimis crassus, magnusve, vel gemini aul plures sint,
»ui una  exilum quaeranl, aut si mola carnosa st conjuncta,
raul monstrum , aut si silu non convenienti prodeat, ita ut nee
wsul ipsius , nee aliorum ope in pristinum melioremve situm
sreduci possit, Vel si mortuus sibi ipsi, uli par esset, auxilio
nesse non possit , vel tandem , si adeo intumuerit, ut ipsi per
»viam consuelan: exilus non detur. HRatione vero matris, si forie
»via per quam foetus excludi debet, sit quam oporteat angustior,
»id quod variis de ecausis usu venit.’” ....,.... »5i forte statim
ra nativitate vel in sinu vel in collo vel in fundo uteri, aliquod
»sitobstaculum,’ et porro »sub hoe etiam intelligimus vitiom 1ale,
»iquod mulieri post mativitatem contlingere potest, ut si forte ulcere
»uleri aut ecervicis ejus laborarit, ut hac ratione cicatricem aut
reallum contrazerit.””  (In Cap.Ili. »quae causae partus naturalis

ad hujus Sectionis Caesareae necessitatem nos impellant ™), — Doect,
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Rousseti inde operationis frequentia in vivas ita incre-
vit, ut, testante Scipione Mercurio, suo tempore
in Gallia tam generaliter fuerit cognita, quam in Ifalia
Venaesectio in Cephalaeam (Osiander, Pragmatische
Geschichte der Entbindungskunst, pag. 147 ). Non rari
itaque seriori tempore fuerunt casus, quales in Talmude
describuntur 12),

Ex his omnibus allatis , quaeque nemo facile in dubium
vocabit, eodem jure statuere auderem, tempore jam Talmus
dicorum indicationes Sectiones Caesareae in vivas vix alias
fuisse, ac illae, quae multa secula serius defendebantur.

§ 12

Neque cum doct. Fulda tam singulare babeo, in Tal.
mude semper sermonem esse de producto partus, nullibi

—_———

Simon testatur, in ipsa seculi XVIII. priore dimidia parte,
-.nf]in:::[innr-s non multo fuisse meliores; omnes nempe causas,
qquas auctores ante eum pro illa operatione attulerant, fuisse eas-
dem quas Roussetus jam posuerat. Mémoires de I' Acad. de
Chirurg, 1753, T'. I, p. 6i38.

12) Ipse Bauhinus inappendicead opus Rousseti adjun-
xit casum cognitum Nufferi, et narrat: »Eadem enim post
shancce TOMOTOXLEY , secundo gemellos enixa est, et post hos
szemellos quatuor alios liberos peperit.”’ et non sine jure cl,
Ed. von Siebold statuisse mihi videtur, illam primam gravi.
ditatern fuisse extrauterinam, quia etiam de sectione wuferi ibi non
fit mentio. Refert quoque Rousset (L. e. p. 451.) in historia
Il. histortarum ab ipsomet visarum, quod femina de quo illo
loco agitur, in secundis nuptiis srursus concepit et feliciter,
soaturali modo, filiam enixa.” Ita etiam in historia ill. »dein
»biennio post filiclam commode enixa etaltero postmodum biennio
»filium, cui nomen erat Petro de la Garde peperit ,” et in
historia V. »post modum rursus gravida reddita, natu:ali modo

L&)
wfoetum enixa est.??

12*

Alwnd arqu-
et doct.
Fuldae
refutalfur.
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autem de femina, cui abdomen fuerit apertum. Vidimus
enim omnibus locis quibus in Talmude partds negotium
illustratur , semper f{ribui partem multo magis activam
infanti, quam ipsi parturienti. Omnia quae de partu nor-
mali et abnormi supra dixi, abunde id probant,

§13.

Nullomodo consentire vellem docte. Fuldae, Sectio=
nem Caesaream in vivas non respondere menti Rabbino-
ram, quia vitam iofantis nibili aestimarent, si cum vita
matris collidat. Fulda L c¢. p. 28 s¢.). Argumentum
hujus thesis inprimis ex ea Mischna in Oholoth VIIb.
pefit auctor, ubi sTalmud perforationem infantis vivi ju-
heret. ¢uia foetus in utero nondum est Nephesch.” Vir
doct. itaque statuit, ideo Sectionem Caesaream in vivas
non respondere menti Talmudicorum , quoniam semper
infantem necaverunt, ubi quaestio fuit de salute sive
mairis, sive infantis.

=i aufem illas Talmudistarom rationes in memoriam
revocemus, quibus docebantur ad foetum in utero materno
interficiendum , quaeque supra attali (Vid. p. 143 sq.),
quisquis certe mecum consentiet, hanc quaestionem non
ita dijudicandam esse, uti doct. Fulda opinatus est.
Mam si vitam infantis parvi babuissent Rabbini, nonne
tunc jam citius infantem dissecassent in utero, antequam
casus tam desperatus evasisset, ut metus oboriretur
quogue de vitd ipsius matris? Nonne multi adhuc hodie
sunt, qui tali in casu vitam matris vitae infantis ante-
pmmut? Et crederemus ergo ex mente hodiernorum non
esse Sectionem Caesaream in vivas? Et quisnam argu -
mento illo uteretur, quo probaret Gastero-hysterotomiam
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in vivas ex mente nostrae aetatis non esse, quia infantem
in utero non tanti habent quam infantem patum; quem=
admodum omnes fere legislatores hodierni eam mitiori
poend mulctari velint, quae infantem in ulero necaverit,
quam quae infantem natum occiderit! Et nune rogo , num
Talmudistae vitam infantis in utero tam parvi habuerint,
quam doct. Fulda perhibet? Sunt sane quae cona
trarium nos doceant. Si enim foetum in utero wihili aes-
timarent, quare Sabbathum violandum jubent, et pollu-
tioni cadaveris se exposuerunt aliaque praecepta religiosa
=ibi sacra transgressi sunt Talmudistae , quum applicarent
Legem Regiam die Sabbatho, — nisi fuerit solus scopus
ut, emortud matre, vita foetlis servaretur, quam (uti
vidimus) tali casu maxime dubiam habuerunt? Et licet
hac de vita valdequam dubitassent, pihilominus tamen
expressis verbis admonent, feminae morfuae abdomen
aperire, ne rei essent necis infantis, quem forsan ser=
vare potuissent! Vitam talis foetids (Cl. eund. locum)
aequiparant vitae dubiae alicujus hominis adulti, qui
in Sabbatho subito lapsu lapidum plectebatur. (Vid.
Eirchin, fol. 7 a. et b.) 13).

13) DNequecuiuvesitsle conveniunt , quae Fuldainsuper affert
ad demonstrandum quam minimi habuerint Habbini vitam foetus.
Dicit, Talmudistas staluisse necem iunlantis morte noa muletari,
nisi vixissel sa fem unwin diem. Haec uullibi in Sanhedrin, fol. 57.
leguntur, — doct, Fulda autem hune locum affert; -— sed in
Mischna , in Tracltatu Nidda, fol. 44 a. legimus: »gui vecat in-
»fantem wunius diet, reus est,’  Addit Gemara huic Mischnae :
»quia scripluin esl: wel aliqguis qui necat vinne Nephesch 77 ergo
qui necat Nephesch mortis est damnandus, Et quum infans, cujus
caput in vagina (io exitu) est, Nephesch jam habetur, ille quoque
capitis erit damnandus, qui infantem , cujos capud in exitu est

necal. Er“u hoe etiati .'ir'i;llrhl.’.tl.!lem didal , LECCSST esi.,
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§ 14.

Si porro cogitemus , — uti supra dixi. - quaenam
indicationes Rabbinos fortasse impulerint ad instituendam
Sectionem Caesaream in vivas, num tunc quidem suspi=
cari possumus, illam operationem a Talmudistis tam
periculosam fuisse habitam, quam nos hodie eam habe-
mus ?  Ex differentia enim quae exstat inter indicationes
veterum et hodiernorum , prognosis operationis diversa
lacile explicatur, et faustior debuit esse prognosis vete-
rum; — quae omnia &t Mansfeld ét Fulda in censum
non adseripserunt.  Ambo igitur erravisse mihi videntur
quumn  Sectionem  Caesaream  Rabbinicam  judicaverint
secundum scientiam hodiernam, quae indicationes hujus
operationis tantopere restrinxit.

Aliud argumentum , quo patet Rabbinos tales opera-
tiones graves non habuisse lethales, petlitur ex iis, quae
supra, pag. 43, § 4 narravi (ex Tractatu Bechoroth)
quaeque ad rem veterinariam pertinent: — eo loco agitur
de vaccis et suibus; et ex similitudine quam quaesive
runt quoque Rabbini inter viscera humana et suilla, certe
debuerunt opinari aequalem operationis effectum in humanum

genus eamque satis tuto institui posse 14).

Neque omnes HRabbini inter se counsenserunt in lermine quo
infans natus aborvivus habetur ; quia propter talem iolaptem sigoa
omnia tristitise non peragenda sunt.  (Vid, Nidda , jol. 44 b.)

14y Ubh similitudinem  inter viscera hominis et suis, nonnullj
jejundiunt , si epidemia inter sues prassaretur; limentes, ne ob

illam similitudinem talis epidemin humanuni genus quogue in-

festaret.  CF Tractatus Tawnith, fol. 21 b.
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§ 15.

Ipse autem Fulda tandem Mansfeldio assentitur
,Rabbinos quidem aliquam ideam habuisse Sectionis
_Caesareae in vivas:” credit vero, hanc ideam phantasi
illorum virorum esse productam. Omnia vero quae hac
de re profert, aperte probant ejus studium, omnibus quae
modo praesto erant hypothesibus utendi, ut probaret
incognitam fuisse Talmudistis Gastero=hysterotomiam in
vivas. Rationes doct. Fuldae cuivis lectori Talmudis
imperito , verissimae primo intuitu atque pulcherrimae
videntur, et hane ob causam plures postea ejus opi-
nionem promulgaverunt. Concedo quidem, Rabbinos non
raro nimis indulsisse phantasiae, praesertim in parte
Hagadica Talmudis; in  Halachica 15) autem parte
parciores phantasiae floseuli observantur; et ompium
minime praesertim ubi praecepta tulerunt fanti momenti,
ac sunt praecepta de juribus infantis Jotze Pofan. Ni-
que ex Sectione Caesarea in mortuas ad instituendam ope-
rationem in vivas impulsi fuerint, quaestio sese offert
quare in tota Mischna de operatione in mortuas nulla
exstat mentio, dummodo semel in Gemara memaoratar ?
Praecepta e contrario quae spectant ad ipsum infantem
Jotze Dofan, per totam Mischnam et Gemaram sunt

dispersa , — ob rationes supra expositas.
§ 16.

Ex omunibus quae de quaestione nostrd protuli ,

redundat sequens positio : Revera ex Talmude evictum

15) In parte Hagadica Talmudis ogitu de ratiocinatio-

nibus, in Malachica autem de decision iy u &,
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Conclusio,
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est, Sectionem Caesaream in vivas non solum fuisse
cognitam Rabbinis, sed eos aliguando quoque hane
instituisse operationem, et quidem , nonnungquam felici
evenlu el matri ét infanti.

Minus autem elucet, quomodo post aeram Talmu-
distarum, posteritas istius auxilii plane fuerit oblita, licet
ex hisce temporibus per totum medium aevum e gente
Israglitica tot et tanti exorti fuerint Medici. Nonne
vero eadem sors fuit Versioni in eaput, operationi ob-
stetricine tempore Hippocratis prae aliis omnibus
cognitae et divulgatae ; quaeque tamen adeo in oblivionem
venit, ut seculo demum proxime praeterlapso quasi de novo
debuerit inveniri et excogitari? Forsan etiam fata adversa,
quibus per haec eadem secula gens Hebraea continuo plec-
tebatur, et miseriae eam perprimentes, suas quoque hanc
in rem contulerunt partes. Quod autem majoris videtur
ponderis , invito permagno Hebraeorum Medicorum nu=
mero , perpauc: tamen inter eos Artem obstetriciam
medio aevo excoluerunt: et hine factum erit, ut inter
plura bona consilia, quae in Talmude in usum Obstetri-
cantium continentur, praecepta quoque in oblivionem
fuerint deducta, quae ad nostrum argumentum pertinent.



EPEIELOGUS,

——

& rgumento hujus Dissertationis ad finem perducto , su
perest judicinom universale ferre de iis. quae ad rem
gynaecologicam spectantia in Talmude Babylonico obves
niunt. In pertractandis singulis argumentis maximam
eorum partem, tam ex veterum quam ex hodiernorum
scientia, illustravi: nune autem paucis inquirere oportet ,
num ex allatis quae in Talmude Babylonico offenduntur,
gynaecologicis, ferri possit judicium, utrum hoc respectu
Talmudistarum scientia aliorum veterum scientiae post-
ponenda sit, vel anteponenda.

I Utimos erat apud omnes gentes antiquas omnes-
que medii aevi populos, imo adhuc multo serius, —
sic etiam Hebraei tempore Talmudicorum in partis
negotio plerumgue Obstetricibus utebantur.

II. Exploratio partium genitalium autem saepe e-
tiam a viris instituebatur; qua institutione ab omnibus
antiquitatis populis divergebant, inter quos illud munus
unice feminis erat mandatum.

HI.  Perpavca de! Anatomia partium gemtalium
muliebriom in Talmude obveniunt, quae praeterea para-
bolice seribendi modo satis obseura sunt. llla vero quae
occurrunt, satis demonstrant, Talmudistis non parvam
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fuisse scientiam bharum partium. Imo mentionem faciunt
nonnullarum partium, v. ¢. Hymenis membranae et Clitoridis,
quas antecessores lere non memorant, quaeque egregie
testantur , illos studio quoque ipsius naturae fuisse
deditos.

IV. Non solum omnibus antecessoribus et aequa-
libus, verum etiam plurimis auctonibus qui tempore
multo seriore eandem rem pertractarunt, antecellunt
Talmudistae illis notitiis, quas nobis reliquerunt de
evolutione nonnullarum embryonis humani partium, in
prioribus stadiis graviditatis. Quae falia in Talmude
occurrunt, e natura plerumque sunt depromta, licet non-
nulla profecto offendantur, quae observata quidem sunt
sed male dijudicata. Ea wvero cum omnibus veteribus
communia habent, quae docent de conformatione loetiis,
et de vario tempore, quo haee absolvitur pro differentia
sexiis ; nec a nonnullis discrepant medicis priseis, qui
agunt de vitalitate foetiis octimestris, de partibus quas sive
semen virile , sive semen muliebre in efformandum foetum
agit ; dum notitiae appendicum foetis valde sunt vagae et
obscurae, quo facto se profitentur idea elara bharum
partium non imbutos. — Placita quae traduntur de
animatione foetds, ejus situ, nutritione et vita, pro
parte demonstrant Rabbinorum familiaritatem cum dog-
matibus Romanis Graecisque.

V. Nemo certe Rabbinis observandi diligentiam ab-
negabit, wmonstra plurima describentibus, quae ante
eos a nulle alio auctore sunt memorata, quorumqgue
magna pars nostra ipsa aetate obvenit. Nihilominus et
hac in re Talmud eriteria habet sui temporis.

VI, ldem fere valet de iis, quae ad molas in

‘Talmude spectant. Neque in illis desiderantur non -
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nulla, Talmudi omnino peculiaria, et a nullo antecessore
vel aequali depromta; quae omnia sagacitatem Rabbi-
norum optime vindicant.

VII. Rabbinis opinie fuit communis plurium antiqui=
tatis gentium , quod ad progeniem multiplicem: — hinc
subtilis Talmudistarum inquisitio signorum organicorum
virginitatis et nubilitatis, cujus maxima pars omnino iis
est propria, quaque in re eos a nemine veterum scrip-
torum superatos crederem, Hic et illic vero aliquae notae
occurruut , quae Graecam praecipue originem arguunt.

VIII. Ie iis, quae de sterilitatis symptomatibus
physicis dicantur, multa desiderantur quae ab aliis vete-
ribus non omissa sunt.

IX. Multae sententiae sic dictae Hippocraticae et
Aristotelicae correctae et amplificatae occurrunt inter illa
quae de menstruatione in Talmude dicuntur. Nullus vero
Medicus totius antiquitatis symptomata instantium men-
sium tanta veritate descripsit quam Rabbini; dum pusil-
lam Rabbinicam investizandi methodum optime cognoscas
v. g ex variis ccloribus, quos sanguini menstruo tribuant;
qua vero in re jam alii Medici iis pro parte praecesserant.

X.  Licet et zlii veterea multas theorias formaverint,
theoriis Talmudistarum similes_de conceptione et gra-
viditate , Rabbini tamen alio modo exponunt suas sen-
tentias, muitagque in his doetrinis sed non omma, vera
et propria invenies. Inter alia, eorum graviditatis com-
pulatio firmis et justis vititur fundamentis.

X1. Non muita de abortu occurrunt, et pauca Tal-
mudistis propria sunt, exceptis forsan quae de haemor-
rhagiis et de doloribus praecipiunt. Graecae eruditionis
in Talmudicam doctrinam vis patet ex iis , quae de seminis

elfluxu docent.
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XIl. Ratione habita ad dignitatem argumenti, per-
pauca modo in Talmude de partis negotio offendun-
tur. Ex nonnullis quae fraduntur, suspicio oriri potest,
viros nonnunquam partui normali adstitisse, quo more ab
omnibus fere priscis populis divergerent. Hausimus simul
ex Talmude certas notitias, omnium forsan vetustissimas,
cujusdam sellae obstetriciae: — dum Talmudicorum gualis-
cunque doctrina de mechanismo partis, de modo quo
caput exit, et de hab’tu vario capitis pro sexiis diffe-
rentia, iis plane est propria: — quibus addenda sunt
quae praecipiunt de curl infantis asphyctice nati, de
signis nonnullis diagnesticis aperturae uteri, cet. Con-
veniunt vero cum aliis priscis Medicis qui ante eos
vixerunt , in iis quae perhibent de normali situ infantis,
de partu dilficiliore puellae, cet.

Quae partem artis obstetriciae technicam spectant,
valde sunt vaga et succincta ; quorum fidem testantur ea
quae de Embryulcia et Extractione foetlis occurrunt; sed
ratione habita ad argumentum Talmudis illud vix mi=
rum. In his ergo mullis aliis veteribus postponendi
sunt. Propiis vero observationibus Talmudistae ca-
sum primum(?) vagitis uferini memorant, casus re=-
tentionis diuturnae placentae, uti et infantis morti matris
superviventis; dum inter omnes veteres primi fuerunt
qui commemorent versionem spontaneam et etiam partum
sicecum. Quia vero infantem etiam vivam in utero disseci-
runt, neque de ullo counsilio patet, quo retentionem pla-
centae curarent, nonnullis aliis priscorum iterum sunt post-
ponendi.  Neque Talmudistis solis propria sunt quae
leguntur de situ perverso infantis, de partu serotino,

de El_*ﬂtiﬂ]l[' caesarea in mortuas, cet.
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XIII. Denique Rabbini revera Sectionem Caesaream
in vivas cognoverunt et forsan instituerunt ; quod auxilium
nulli alii Medico tolius antiquitatis fuit cognitum , et
per multa secula obstetricatoribus latuit.

ot i e A —— e

Ex his ompibus denique redundat:

1) Multa quae ad Gynaecologiam et Artem obste-
triciam faciunt, in Talmude Babylonico offenduntur pere-
grinam testantia originem.

2) Plura etiam quae svmmi sunt momenti, vel
desiderantur, vel ab aliis Medicis veteribus melius ex=
posita sunt.

3) In universum vero, omnibus rite perpensis, de-
hemus, concedere Rabbinis fuisse observandi ingenium
praeclarum ; simulque confiteri, eos opportunitate quae
praesto erat, bene fuisse fructos, observataque saepis=
sime optime dijudicasse.

4) Laudes summas merentur Rabbini, inter quos
plures exstiterunt Naturae scrutatores, contemplatores et
observatores sagacissimi, Naturae sua jura tribuentes,
et pro aetate qua vixerunt in multis autecellentes aliis

Medicis

TANTUM







THESES.

Ielecticus medicus , oplimus.
il

Conceptio potissimum fit eo tempore , quando

menstruatio vir cessavil,
LII.

Dolor | pressuram cujusdam vertebrae dorsa-
lis insequens (Tenderness), non efficit irritationts

spinalis symploma pathognomonicum,

Lv.

Meam non facerem sententiam , quae majorem
nostrae aetalis scrophuloseos [frequentiam insiti-

oni variolarum tutoriarum adseribat.

V.

Egregie Bacuivivs: »Parecat igitur ignarum
vulgus , parcant et medici tantis remediorum for-
mulis : nam saepissine quies lecti et quies a nego-
tits, ipsaque demum a remedits abstinentia mor-
bum jugulat, quem wsus illorum frustraneus

magis exacerharet.)’

VI

Febris tntermittens pura , neurosis mihi vi-

detur,
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Causa  proxima morborum , ita dictorum
mentalivm est organiea.

VIII.

Consentio Talmudistis dicentibus: wNemo du-

cat uxorem ex familia epilepticorum.” {Jﬁvamnm:h,

fol. 64 b.)
1X

Sellae obstetriciae antiguissimis temporihus
jam adhibitae sunt.

X.

Talmudistae ubi agunt de »Jotze Dofan® (in-
Jante ex latere matris exeunte) sufficientia docu-
menta praehuerunt, probantia, 1) Gastero-hyste-
rofomiam in wvivas instituendam, iis bene fuisse
cognitam; — 2) per eam operationem aliquando
infantem vioum fuisse natum; et 3) feminam non-
numquam huic operationi supervizisse.

XI.

Ad Tenotomiam aliquando applicare possemus
tllud vicuvesserGii : pEs ist heut zu Tage nicht
nselten dass Jemand ein Blumenkirbehen ankiin-
ndigt und Kartoffelsikchen licfert.”

X1I,

Pyromania sic dicta ab imputatione non Uli-
herat, '
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