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5. En vano el tribunal del Protomedicato pretende vin-
dicarse ante el honorable publico del criminal proceder que
siempre ha tenido, y nosotros hemos publicado en impresos
de 16 y 27 de agosto, y en el alcance al num. 136 del Agui=
la Mexicana: en vano esforzard el todo de sus conatos para
que no se reconozcan en nosotros otras armas que las que mi-
nistra una odiosidad infundada y femeraria, desmintiendo hechos
positivos, tergiversando leyes, realzando virtudes 4 que jamas
dieron lugar en su corazon, é improperando sin tino a fin de
aparecer con decoro y reputacion en un pueblo libre, a cu-
ya confianza tiende sus solicitudes; y en vano intenta hacer-
nos creer que desconoce la justicia con que lejos de toda pa-
sion degradante hemos representado ante el Soberano Con-
greso solicitando su esterminio, sin habernos sido posible de-
jar de apoyar nuestra solicitud en su detestable conducta, por
fas muy funestas consecuencias que deben esperimentar cuan-
tos con razon 6 sin ella son compelidos & ser objetos de sus
pretendidas atribuciones. |

2. Nosotros no estamos menos dispuestos que los miem -
bros de ese tribunal @ defender nuestro buen nombre; por lo que
es llegada la hora de impugnar la vindicacion que dio al pu-
blico con fecha 14 de setiembre ; no porque ella sea digna de
la ocupacion del hombre sensato, sino por ampliar con este
motivo el grado de ignorancia, de prostitucion y de arbitra-
riedad a que ha llegado en nuestros dias. Los erimenes de
que intenta vindicarse son los mismos que se han denunciado
al augusto trono de las leyes con fecha 27 de agosto por el
ciudadano José Maria Tendero y Amoroz: estos dicen rela-
€ion al modo de enjuiciar a T®rres en la noche del 25 del
mismo mes, y de este inicuo y horrendo crimen pretende in-
demnizarse del modo siguiente. Vamos poco a poco.
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3. Dice primeramente que 0id con sorpresa el impreso de
Torres. Sorprender no es otra cosa, que coger de repente al-
guna especie el animo, asustindole con la novedad 6 suspen-
di¢ndole.. Sentado este principio, el tribunal jamds pudo sor-
prenderse al yer publicada su ilegalidad, ni menos el que se,
manifestasen sus defeclos; pues que a ¢l .mismo no fue posi=
ble ocultar uno y otre cuando representé al Soberano Con-.
gresoﬂcdn.fﬁchqlz: de julio. El tribunal sabe muy bien gne:
a'r:lhj:'; que el ciudadano Justo y Pastor de Lorres diese a luz
su impreso, ya la facultad reunida estimaba peregrina. su orga-
nizacion, arbitraria s conducta, tan ancas como perjudiciales al
hien publico sus. leyes; ya sentia degradarse viéndose gober-
nada por semejante junta, y no pudo menos que. asentar: /la
delivadeza y pundonor de los facultativos se resiente al ver @ todos
los tribunales del estado resenerados por el nuevo drden de cosus, me—
nos al tribunal del Protomedicato. Y el tribunal debio esperar
que cuando no Torres, otro de los profesores le diese en ca-
ra con la ilegalidad de los procedimientos de los doctores Fe-
bles y Guerra desde el 19 de junio proximo pasado hasta la
representacion de 12 de julio; luego jqué cosa nueva se le
presentaba al tribunal capaz de asustarle o suspenderle?’

4: Los mismos miembros que antes constituian al tribu-
nal y los que hoy le componen nan estado palpando les co-
natos de todos los profesores de los tres ramos por venir a ser
gobernados con arreglo al sistema liberal que nos rige: unos
y otros son convencidos de que esa jurisdiccion y esa legiti-
midad estan en contradiccion con los principios de un pueble
libre; de lo qae se sigue que el tribunal se debio creer puess
to en ridienlo ante la nacion toda desde el momento gue ra-
yo la aurora de la libertad, y que desde entonces comenzé
su descredilo, la desobediencia de sus subditos y la descon-
fianza publica por los gravis'mos daiios que ha estado resin-
tiendo la humanidad. Me es fuera del actual intento el defen~
der las proposiciones de Lorres; pero no lo es el haber s~
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ficientemente probado que no ha'sido su impreso el que pudo
sorprender al tribunal, ni el que haya podido per momentos
escitar conmociones peligrosas & inquictudes perjudiciales con grave
dario de los oljetos que se confiaron al tribunal, sino su desas-
trada conducta. - . ~

9.  Sigue diciendo que pudo elegir al instante 4 fiwcil modo de
denunciar el impreso, & cuyo autor - considerd veo de abuso de la im—
prenta libre por injuriar @ las personas del tribunal ; pero no lo
hizo porque se considero en libertud de denunciarlo & no, y jorque
no hay ley alguna que obligase al tribunal & levar en el caso la de
nuncia & los jurados; ;Y por qué otra cosa? Por la considera-
eton prudente de no perjudicarlo con las resultas de un Juicio crimi-
nal, pues no queria que al autor se castigase ; sino que reconociends
sus errores, su ignorancia y el delito enorme en que habia incurrido,
se desdijese de un modo que no lo desconceptuase. Es verdad que
los articulos 7.° y 35 de la ley de libertad de imprenta dejan
al agraviado la accion espedita para acusar o no al injuriante
ante los tribunales competentes; pero tambien lo es que es-
ta accion depende de que el agraviado goza de la facultad de
perdonar o no las injurias que se le han inferido. En tal con-
eepto, 0 perdond el tribunal las mjurias que advierte en el
impreso, O no? Silo prime-rg, una de dos: 6 las perdona sim-
plemente, es decir, 6 le remite las injurias sin ammo de te-
ner con su contrario palabra alguna de por medio, 6 quicre
tralar con ¢l y conferenciar amigablemente para verificar una
eonciliacion bajo ciertas y determinadas condiciones? Cuan-
do verifica lo primero, le dice tacitamente i su contrarjo -
La conducta tuya 6 la mia, daran & conocer, & merced del
tiempo, si tienes O no razon para agraviarme con imprope-
rios, calumnias o criminalidades de que me juzgo exento: yo
estoy salisfecho en mi conciencia de que mi proceder es ir-
reprensible; de consiguiente, ve®y habla, escribe, y publi-
‘¢a cuanto te ofrezcan tns depravadas ignorancia y wmalicia,
De este modo procede el hombre de bien, cuya conducia ne
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ceconoce ‘otros limites que los que le sefiala la ley en el cuni-
plimiento de sus deberes.

6. Mas si las injurias son trascendentales al bien piblico,
esta en el segundo caso, si prevee sacar el fruto correspon-
diente. Como en el presente no mira por si sino por el bien
de la comunidad, apurara todos los recursos razonables para
cortar el mal, atendiendo mas A tan sagrado objeto que a la
importancia de su persona. Aqui es en donde el hombre sa-
crifica su propie amor y el resto de todas sus pasiones. To-
do aquel que pretende una conciliacion buscard irremisible-
mente asu contrario, ya mandandole un recado amistoso ¥
comedido para que comparezca, O ya ocurriendo a su casa.
Si practica lo primero, debe suponer que el llamado esta en
el uso de sas derechos para aceptar 0 no el cumplido ; por
lo que es mas razonable ir a su casa, y alli obligarle, como
dice el mismo tribunal, con razones de ulilidad y convencimiento
1 enirar en paclos y convenios que eviten un pleito ruidoso, y perju-
dicial,, segun puede un particular hacerlo. Empero si el tribunal
no perdond a Torres, debio seguir por el camino descrito
por la ley, y este esla denuncia del impreso a los jueces com=
petentes, para que quien esta facultado en la materia declarase
si habia lagar A la formacion de causa 0 no. Cualquiera cosa
que en el caso precediese a esia formalidad es nula, es ilegal
y es monstruosa. Antes de concluir diciendo que el tribunal
infringio la ley de libertad de imprenta, es necesario notar g
tenia y tiene facullad para juzgar a Torres por solas las le~
yes que deben regirle.

7. Tengo insinuado, y repito, que esa jurisdiccion ordi-
naria, privativa y privilegiada que se atribuye el tribunal, esta
en perfecta contradiccion con los principios de libertad por
los que el estado debe gobernarse. Asi es que, aquellas leyes
serin necesariamente obedétidas, que sin ser derogadas, ten-
gan mas conformidad con el sistema libre. Las leyes deben
Hevar consigo la materia & objeto para que s¢ determinaron,
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y su origen debe ser tal, mayormente en ios asuntos especia-
les y senialados, cual el principio de sus objetos; porque yo
no puedo comprender ley alguna sin que al punto se me
ofrezca la materia para que fue dictada. A mas de esto: cuan-
do se dictaron las leyes del Protomedicato no existia aun el
mas ligero barrunto de que el ciudadano habia de gozar de la
preciosa libertad de publicar sus conceptos por medio de la
prensa, ni menos de la naturaleza del reglamento que inseri-
biese la érbita a que semejantes autores deberian reducirse, y
mucho menos pudo estar al alcance de aquellos legisladores el
modo de enjuiciar sobre esta materia. De este supuesto y en
el de que los negocios particulares no deben dirigiese por so-
lo las leyes generales cuando tienen cédigo especial. como
en realidad lo tiene la imprenta libre; se sigue que el tribu-
nal del Protomedicato no podra probar jamis que le favorez-
ca alguna de sus leyes, no ya para castigar por si como dice;
pero ni para verificar cosa alguna contra el autor del impreso.
%8, Supongamos todavia que el tribunal estd facultado. pa-
ra conocer en todos los asuntos que estdn cometidos a los jue-
ces ordinarios: ni a estos ni al mismo tribunal supremo de
justicia les es concedido el conocer en un impreso sin pre-
venir la calificacion de los ju:l'.adns. A estos y a ninguno olro ;
d estos si, a estos esclusivamente esti cometida semejante fa~
cultad: estos son los que deben decidir si hay & no lugar 3
la formacion de causa, y sin este requisito sera nulo y de nin~
gun valor cuanto aquellos practicaren en la materia. ¥ no
como quiera, pues que fallindose algun impreso en el primer
juri, puede en el segundo salir absuelto. Asi lo dispone la ley s
asi estamos obligados & observarla; y asi es muy necesario
que el tribunal confiese ser del todo ageno de su jurisdiecion
el asunto que hoy se le ha presentado ; porque la ley de li-
bertad de imprenta & todos los ci®dadanos favorece, i ningu-
no, por privilegiado que se estime, esceptia, ni se deja inter-
prefar en otre sentido, sea cual se inicale: este es puntuale
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mente el espiritu del art. 8 del reglamento de la libertad de”
imprenta. El fin de estaeseelente disposicion es para que to-
do hombre escrupulice en el cumplimiento de sus deberes ;
para que sea rectamente solicito cn el desempenio de cuante '
la nacion le hubiere consignado, y estambien para que com-"~
probada la denuncia de los vicios y defectos de los gobernan-~
tes, scan quienes fuesen, por “cualquiera ciudadano-, se’
depongan aquellos de los asientos que ocupan con perjuicio *
del estado. Y ;como podria esta ley esceptuar 3 tribunal
alguno? De ninguna manera. En el acto mismo que cual-"
guiera tribunal se creyese esceptuado, ;quién se atreveria &’
denunciar sus crimenes por enormes que fuesen? ;quién des—
cubriria sus intrigas perniciosas y el juego infame de sus-pa-
siones? Ninguno: ni los que estan bajo su ferula, ni los que-
viven fuera de ella. No los primeros, porque al momento les:
llamaria 4 juicio su misma parle contraria, so pretesto de creer:
injuriada su autoridad ; no los segundos, porque nunca puedern.
saber el pormenor de sus maldades como los otros que viven
eon los delincuentes. ; Quién no ve, mo pulsa y no conoce -
lo estravagante de ser un homlre juzgado por aquel que se
dice su contrario, aun cuando la misma conciencia le esté de=
mostrando que cuanto de €l se hy dicho, se ha publicado y se’
puede publicar es una verdad declarada! ’

9. El hombre se ofende ya le improperen, calamnien &
acriminen con fundamento, 0’ya sin él. De uno u otro mo+"
do el que lo impropero, calumnid y acrimind, es juz-
gado por el delincuente. Séalo en efecto; pero ;como pex
sa el injuriado la ofensa? A proporcion del fuego y exal=
vicion de sus pasiones; de aqui es que si la injuria, en si,’
es como uno, el ofendido la hace valer como dos,  como’
tres, y aun como millﬁncs.df,-' millones. Suele suceder qué'
il mismo da motivo para que los demas le tengan por cri=
minal, aunque en su intencion haya procurado obrar bien;
pero advierte su yerro, y se afana’ por maniféstarse verda
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devamente arvepentido; 'y Jqué resultard si b este 36 le-perw
mite juzgar -al que denumcid su ignorancia’ Como a nadie
puede agradar ser tenido por ignorante, o por indiscreto,
como el amor propio es tan interesado, y como es muy
dificil que el hombre totalmente prescinda de cuantas pa-
siones obran en ¢l -de consuno, en semejanies circunstan— .
eias, yo sospecharia siempre de su juicio; porque no le fal-
taria alguna disculpa que alterase la paturaleza de la causa,
Siendo esto asi jqué debemos esperar de un hombre que
por la publicacion de sus crimenes, se mira ¢n el pueblo.
eon las notas de unos defectos, de unos vicios, y de unas
eriminalidades de que no debe esperar ser vindicado? Si el
tal juez conoce que de administrar justicia recta, y cual
eorresponde al conocimiento que tiene de ser suya, y no
de su contrario la culpa; si conoce, vuelvo i decir, que de
@brar justamente ha de perder el empleo que disfruta, y
ha de sufrir el condigno castigo ;qué se sigue? [Que....!!!.
He aqui a este hombre miserable denunciado por sus mis~
mos hechos, acusado por los remordimientos de su propia,
gonciencia, comprometido por la decorosa importancia con
gue & pesar de sus delitos quiere representar en el pue-
blo, y eon la victima delante, ;Qué bace’ ;A qué se .re-
suelve’

to. No puede desde luego ser juez y parte persona al-
guna. Esto lo repugna la- naturaleza, la razon, y el ordea
todo de las cosas; por cuyo motivo la ley tiene. determina-
dos. jueces arbitros que intervengan en nuestras diferencias
gcerea de cual se quiera de las materias que se ofrezcan.
Pe todo lo expuesto se deduce necesaria y claramente que
@l tribunal del Protomedicato, por solas las leyes que de-
‘ben regirle, carece de toda accion judicial respecto del
eiudadano Justo, De lo conira®io se diria muy bien que
Aodo el estado giraba ilaminado por la antorcha de la liber~

~ -lnd, dejando -en el tenebroso seno de la servidumbre . é

=
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un4 ‘grande parte de sus individuos, sin otra razon que por- £
gie son médicos, cirnjanos, y boticarios. Desgraciado en-
tonces, si, desgraciado aquel ciudadano que intentd la pro-
fesion de la medicina en todos, o cada uno de sus ramos!
Desgraciados....!!!! Si. {Desgraciados todos aquellos’ que ne--
¢cesitasen dejar este mnoble ejercicio por gozar de aquella -
dulce, de aquella encantadora, y de aquella amabilisinia b=
bertad, que naturaleza priodiga no negd al mas miserable
de los hombres! Mas no es asi. La profesion’de la medi-
cina, y lo sagrado de sus ohjetos se adecuan cual ninguno’
4 la libertad legitima y verdadera; porque la naturaléza
de esta libertad consiste en el ejercicio practico de todas
las virtudes, y quiza apenas se encontrard hombre  de
quien’ se deba exigir mayor namero de aquellas que debem
ser inherentes al verdadero médico. Nuestra desgracia so-
lamente consiste ‘en ser gobernados por unos hombres  que
como despues veremos, prevalidos de sus degradadas pasio—
nes, No (uieren conocer sus crimenes, por mas que se
deduzcan forzosamente de sus mismos principios. Es pues'
ya importante el probar hasta la ultima evidencia, que los
miembros de ese tribunal son infractores de la ley dela
Jibertad de imprenta, y de las leyes constitucionales rela=
tivas 4 la administracion de justicia en lo civil y criminal;
y supuestas estas premisas que he- asentado, y son evidén-
tes, pasaré 4 establecer y comprobar otras para la con=
clusion del intento. '

11. Toda la solicitud del tribunal, en suma, no es mas
que la de‘apurar sus pruebas con el fin de manifestar que
no enjuicié al ciudadano Torres; y con razon se esfuer—
za tanto, porque este es el punto cénirico de que depen-
de salir, 0 no infractor de las leyes. No llamo el tribunal
& Torres para formarle, ¢ hakerle un proceso criminal, ni para ar-
restarlo, ni para castigarlo segun su delito; sino para que haciéndole

oer con suavidad y prudenvia sus errores, equivocaciones & imposs
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“Wuras las veconociese de buena fe, y tratase d» reparar el dafio
publico y privado que habia causado y estaba causando. Dige
tambien que lo llamé para tratar y conferenciar amigablemen—
te las diferencias que ocurrian relativas & su minister'o; sin pen-
..sar nunca en proceder por si judicialmente contra el que los in-
jurid, como se ha querido suponer. Dice mas: Que aquel fué un
- aclo puramente conciliatorio, y que no paso a los términos judi-
~&iales, y que si pudo proceder judicialmente, con mucha mas razon
#ener con él un acto de pura conciliacion para cortar el incidente
por el bien de la paz y de la tranguilidad pidlica y privada, como
- puede hacerlo cualquiera particular. Deja dicho antes que wunque
pudo castigar por si & Torres por la jurisdiccion, ordinaria guber-
“mativa y privilegiada que goza, y sin proceso ni ofros lramiles co-
~mo le dicen los autores, que pueden vecutarlo los jueces cuando
son insultadvs o injuriados notoriamente, hizo y eecutd otra cose
~mucho mas sencilla y legal. Me desembarazaré sucintamente
“de esta penultima proposicion, con solo advertir un equivo~
~€o del tribunal, a4 saber, que aun suponiéndose que le hu-
‘biese injuriado Torres, no son aplicables los principios en
‘que funda su aserto; pues €l mismo. dice: gue pueden efecu-
Jarlo los jucres cuando son insu ltados, & iujuriades notoriamente,
Primero scria que probase el wibunal que es juez de Tor~
res, para que tuviese Iuga? aquella doctrina de los autores;
pero como segun he probado, y aun seguire demostrando,
falta esa jurisdiccion en él, he aqui que de ninguna suerte
pudo castigar por si & Torres, ete,

12, Bigamos ahora demostrando que procedid judicial-
‘mente, que el acto que verificd no fué puramente conci~
liatorio cual corresponde a un particular, y que lo que
ejecaté no fue lo mas sencillo y legal; paralo eual basta
‘poner 4 la pablica escratacion su oficio citatorio de 25
de agosto el que dice asi: ,,Foeaiencion que el dia de ayer
$»a las siete de la mafiana he resibidn un papeliimpreso por
el faemaceutico  cindadano  Justo y Pastor de: Worresy

€

|



=, #112
,yqué puede mover inquietudes a la corporacion: de’ mi car-
5180, como presidente del Protomedicato, ¢itese i los selio~
,,ves decano y subdecano para que formado el tribunal se
,;haga  comparecer a las seis y media de la tarde, habilitan-
_,do esta hora por la urgencia del asunto con la reserva
;»que corresponde a el espresado autor, para que siendo in-
,,terrogado con arreglo @ lo que espresa en dicho impreso se
,sesplore la ignorancia que manifiesta de las atribuciones y au-
,,toridad con que se halla instalado este tribunal por S.
,»A. S. el Supremo Poder Ejecutivo en los mismos términos
55y con las mismas facultades que le rigen hasta que el So-
s;herano Congreso détermine otra cosa, Y contestado que
,,sea, segun lo que resulte, se dé cuenta por medio de un
,soficio & un juez de leiras, a quien se le remitira el es-
;spediente que se formare, 4 fin de que proceda con arreglo
,5& las leyes que rigen de la materia.” jGon que un impre-
so publicado desde 16 de agosio, que se repartio gratis &
todos los profesores y a mas que muchos de los que ne
lo son, llegd & manos del Dr. Febles hasta el dia 24 a las
siete de la manana! jCon que considera urgente el asunto,y
no habilita la hora del mismo dia, sino que lo retarda pa—
ra el siguiente! Lo primero repugna a toda creencia,
y lo segundo a la pronta eticacia con que el tribu-
pal indica querer sofocar la sedicion, que segun sus pon-
deraciones, debié producir el impreso. Al presidente del tri-
bunal, 4 los dos protomedicos; al fiscal, 6 al escribano ;fal~
taria un amigo, un subdito, ¢ algun cindadano de los que
tienen relaciones con ellos, que dejase de darles noticia del "
papel en ocho dias, y de un papel publicado en los perid=
dicos? ;Como es que temiendo el tribunal, y juzgando que
este libelo infamatorio produjese, 6 mas bien escitase conmocio=-
nes peligrosas, € inquietudes peiudiciales con grave danio de sus
oljetos; como es digo, que hasta los ocho dias no llegase &
las manos del tribunal del Protomedicato, y mas habiéndo-
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;8¢ dado en tanto nimero y gratis? Y si tavierou de ¢ al-
guna noticia antes de esos ocho dias ;donde se fué el celo
del tribunal, ese decantado celo por el bien de lu paz, y de
la tranquilidad piblica y pricada? O miente el tribunal sobre
Ja hora en que recibié el impreso, y en decir que el asun~
to urgia segun los fundamentos que supone; 6 el papel no
es sedicioso cual ellos lo dibajan. Vamos adelante.

13. Se llama a Torres para ser preguntads con arreglo &
fo que espresa en dicho impreso, y contestady que sea scgun lo que
resulle se dé cuenta por medio de un ofiio i unjuez de letras, a
quien se le remitira el espediente que se formare, Sen de que
proceda con arreglo & las leyes que rigende la materia, Yo qui-
siera que esos pretendidos jurisperitos me ensefiaran ique co-
sas distintas de estas son, las que los autlores les han ense-
fiado para citar 4 un sabdito que les ha wjuriado, cuando
quieran citarle judicialmente? ;Donde se ha situado esa es-
cucla, en que se aprende i tratar y conferenciar amigable-
mente cualesquiera diferencias del modo que esos senores lo
practican? ;Qué particular es ese, en donde mora, como dis-
curre, y con que principios, cuando de tal modo se apa-
reja para tener con su contrario ur acto de pura conciliacion?
El tribunal no damo & Torres Judicialmente: no quiere que se
castigue al que los injurio; .sirm‘.gue tonozca sus errores jpues pa-
ra.que se ha de dar cuenta por medio de un oficio & un jues de
letras? ;Para que se le ha de mundar el espediente que se for-
mare & fin de que proceda con arreglo & las leyes? ;En que con-
eiliacion amistosa hay interrogatorio, y se forma espedien—
te’ ;Y no sera una estraordinaria desverguenza manchar los
periddicos, diciendo que el tribunal se ha vindicado en su con-
- epto? Con lo dicho hasta aqui queda demostrado, que cuan-
1o dicen en su vindicacion esta diametralmente opuesio 3
los hechos que verificaron; y sieno veamos lo que sigue,

14. La cosa mucho mas sencilla y legal que supone ha-
ber hecho y ejecutado fue mundar & un estudiante para qiee
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do eitase; & que contestd, que si la cilacion era por vazon de s
{Impreso nada tenia que hacer con el, y que si era pura algun
asunto de la profesion fuera el tribunal ¢ su casa. Aunque s
cealmente falso lo contenido en esta clausula; pues en el pri-
mer recado que Torres recibio del tribunal, fué por dos
mensageros O minisiros, scgun y €omo consta en la repre-
sentacion de 27 de agosto, denunciandose el hecho al So-
berano Congreso por el ciudadano Tendero, quiero supo-
ner que el tribunal dice verdad, y bajo tal supuesto eniro
5 examinar su sencillo y legal proceder.

15. Habiendo Febles fraguado, segun parece, el oficio
‘eitatorio, y convenido en &l los otros dos doctores del tribu-
nal, pues que asi esta bajo sus firmas, es necesario convenir
en que ese estudianie es un verdadero portero, 6 que por lo
menos lo fue en aquella citacion; porque la ley faculta al
tribunal para nombrar los porieros que necesile; pero €o-
mo no se quicre conceder por esos sefiores doctores que el
emplazamiento es judicial , debemos econsiderarle como un
mandadero cualquiera. En esta virtud la respuesta de Torres
no debid exallar al tribunal para tomar otra providencia foe-
ra del orden de una conciliacion a que aspiraban; porque,
como antes dijimos, usaba del derecho de aceptar & no el
cumplido, y ya queda el tribunal en el caso que se le pro=
puso en el parrafo 6.0 Al signiente llamamiento que se le
hizo por medio del mismo estodianie y el portero, se dice
‘haber respuesto que estaba acupado. La ley 1.2 tit. 16 lib.
30 de la Recopil. al cap. 3° obliga a obedecer el llamamien~
to del tribunal, bajo pena pecuniaria siempre que se ejecute’
por el portero o por sus cartas; y como el estudiante en el
primer recado no era reconocido por portero, pero ni se de=
bia tener por pliego de papel escrito , su respnesia no fue
contra la ley. Pudo haberid sido la segunda; pero la favo-
gece lo mandado en 14 de abril de 1711 § XH1i 4 la.pag:
(8o de la Recopil. de lus leyes cte, del Protomedicato, don=
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“de se lee: »que los boticarios no hagan ausencia, sin que
»primero dejasen persona aprobada que despachase en las ofi-
»einas, O porlo menos, que los oficiales que tuviesen fue-
»ran capaces, instruyendose antes el tribuncl, lo que cumplie-
»sen pena de cincuenta ducados.« Estuvo el tribunal en la
obligacion de instruirse primeramente si Torres tenia ¢ no
a'quien dejar en la botica, y si el que quedaba podria con-
cluir con lo que Torres actualmente tenia entre mauos, y
luego decidirse & otra providencia.

16. De lo espuesto se infiere que el ciudadano Justo no
desobedecié en el primer em;lazamiento i ninguna autori-
dad, y que aun es controvertible que desobedeciese en el
‘segundo: algo mas: que el tribunal no entendid la ley mis-
ma que cita en su abono; por lo que toma un medio miuy
agene delplan de couciliacion, que nos dice haber efectuado
No hay pues mérito aiguno, para sacar como sacaron una
drden del juez de letras Lic. D. Francisco Roano, a fin de
que compareciese el autor del impreso. Sin embargo la so-
ficitaron, y obtenida lu mandaron con el escribany para que Tor-
ves la diese el debido cumplimiento, ¢Qué dirian los miembros
de ese tribunal, cuando llegase a su noticia que un parti-
cular llamando politicamentg 4 su contrario para tratar, y
conlerenciar con ¢l amigablemente sus diferencias; por cuan-
to el tal contrario no correspondia al llamamiento, ya por-
que desconocia al criado, ¢ ya porque decia estar ocupado
en los asuntos de su ministerio, Jqué dirian, vuelvo 4 pre-
guntarles, si el tal particular en iguales circunstancias pi-
‘diese 4 un magistrado que le impartiese su auxilio? Entre-
tanto se aplican la respuesta, diga el publico ilustrado, B
#s 6 no judicial semejante diligencia?
~ 17. Para probar el tribunal que su animo no cra el de pro-
ceder por st contra el inju iante ha hecho meérito de no haber-
e exigido la multa de sesenta maravedis por eada vez que el
llamado fuere rebelde y contumaz, segun dice la wisma ley
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3.5 tit. 16 que acabo de citar. [Se dara mayor descaro! ‘Aquel:
se dice en lo forense que es rebelde, que mo responde, &
no quiere comparecer en juicio dentro del término defla cila-
cion ¢} del llamamiento hecho por el juez, y aquel es[tenido
por contumaz, que no quiere parecer €n juicio. El no haber
exigido a Torres lamulta, de ninguna manera prueba que el
tribunal no quiso proceder contra él judicialmente: la razon
es que si a Torres se llamé, como en verdad se hizo para ser
juzgado, y si él contestd hallarse ecupadeo, mientras vo se le
comprobase ser engailosa su respuesta, jamas se le debié apli-
car el rigor de la ley. Quiza el tribunal no se resolvié a in-
dagar si era cierta la ocupacton de Torres, y si el sugeto, que
anicamente podria dejar no era capaz de hacer lo que aquek
tenia enire manos, O por que si asi era no consumaba la obra
en esa misma nochey lal vez se le escapaba juzgarle, 6 por que
saliendo inciertolo que Torres decia, se miraba en cOmpromiso
de arrancarle la multa, y carccer hoy de esta importantisima
prueba, con que ha querido convencer, de que no llamd judi-
cialmente al que los injurio. Hay mas. Como el fin de los miem-=
bros de esa junta es el persuadir de que emplazaron a Tor-
ves @:irajudicialmente, omitieron exigir los sesenta maravedis,
porque en el acto de exigirlos le declaraban rebelde y contu-
maz, yde esta declaracion resultaba que le habian llamado judi-
cialmente. En esta ocasion se aclara aquella reserva correspon-
diente que asientan en el oficio citatorio. Ellos querian, ylo lle-
varon i efecto, indagar lo que mejor les pluguiese del reo, inter-
xogandosobre lo contenido en el impresn.,Ell_os no pudieron du-
dar de que su empresa era ilegal, y ellos prevalidos de su mala
f¢ para acomodar su intentona em pr-endiemn que todo
quedase en tinieblas; y si tal no ha sido jpor que pregonan
aapin en sus escritos la ignorancia de Torres? Disculpense
enhorabuena de-sus hechow; pero jpor qué -se desentienden
de unos, y piegan descaradamentie otros? ;Por qué? Voy a de-
cirlo.
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18, Nadie ignora que el Dr. Febles en el dia 1g de junio
eonvoch para su casa 4 todos los profesores de medicina, ci-
rujia y farmacia, diciéndoles que 5. A.S. el supremo poder
ejecutivo le pedia un proyecto de reforma conveniente 4 re-
mover las causas del sumo abatimiento en que yace la medi-
eia: que la corporacion nombré un presidente para el me-
jor orden de la discusion, cuyo nombramiento recayé en la
persona del mismo Febles, quien cn el hecho de sucumbir y
aceptar manifestd no tenerse por presidente nato de la cor-
poracion ; y que el resoltado de las discusiones fue el nom-
‘bramiento de una comision compuesta de tres profesores por
facultad a fin de que estendiese el proyecto, para el que se la
dio la instruccion necesaria, siendo uno de los puntos la es-
tincion del tribunal y el que habia de presentar sus trabajos
para el dia 3 del proximo entrante julio. Antes del dia em-
plazado, que fue el 27 de junio, vaelve Febles a convocar, no
para su casa sino para la del difunto Jove, a todos los profe-
sores, sorprendiéndoles con exigir el proyecto, cuya forma-
cion no podia ser obra de ocho dias. Dice que S. A. S. le ur-
ge por ¢l, y sin mas ni menos hace que se lea, se discuta, se
apruebe y sc le entregue el plan de reforma. Recibelo en
efecto, y hasta despues de al®unos dias, esto es, hasta el 12 de
julio se presenta el proyecto de la facultad reunida ante el
Soberano Congreso como un apéndice al oficio de remision
de otro proyecto en que aparecen las firmas del difunto Dr.
Jove, del Dr. Febles y del Dr. Guerra, siendo de notar que
no haya suscrito el Dr. Flores habiendo muerto despues que
aquel, y siendo protomédico de merced 4 la fecha en que se
manifiesta haberse formado el proyecto.

19. El mismo oficio de remision nos dice que se puso un
negocio puramente médico al gxamen y ecalificacion de il
pr{:-f{:sm‘ de derecho, y .4 la pelicion de un fiscal, que sin du-
da es el sobrino del asesor; de aqui es que los volos de la fa-
- cultad reanida fueron elevados ante el angusio trouo de la

3
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fey despues de mm juicio desconocido. No me detendré en
probar que la corporacion resolviese lo mejor, pues me bas-
1a estar persnadido de que sus trabajos debieron presentarse
con la misma naturalidad que habian salido de su seno por. las
razones que se dejan entender ficilmente de lo mismo que
tengo relacionado. Febles y Guerra aseguran que en la se~
gunda junta del 27 estuvieron pro tribunali, lo que no sucedit
asi. En la pragmatica de 2 de agosto de 1593 cap. 1V. §.
1.0 4 la pag. 50 de la Recopil. de las leyes etc. del Protome-
dicato, se manda que haya tres protomedicos nombrados por
el rey, »los cuales, segun la letra, durante nuestra voluntad,
»y hasta que otra cosa mandaremos hagan todos juntos el di-
»cho oficio en todo lo & sl tocante, conforme a las leyes ¥
»pragmaticas de estos reinos, y que para las ansencias ¢ im-
»pedimentos de los dichos protomédicos 0 cualquiera de ellos
»haya ires examinadores en lugar de cada uno de los proto-
»médicos el suyp, para en ausencia 0 por impedimento de
»aquel per quien fuere nombrado, y no de olra manera, en-=
»ire con los demas protomédicos 6 examinadores ; de mane—
»ra que haya siempre para el ejercicio del dicho oficio tres
»Personas de los pr{}tmlu’ﬂiﬂns & examinadores; O protome-
»dicos O examinadores solos, y no mas ni menos, los cuales
»hayan de despachar todas las cosas tocantes al dicho oficio,
sele.« A mas de esta ley sabemos que el presidente del tri-
bunal debe ser el catedratico de prima de la Universidad, de
cuyo empleo no tomo posesion Febles hasta el dia 11 de agos-
10, es decir, hasta mes y medio despues de la junta: por este
motivo Febles no pudo fungir como presidente del tribunal
entonces; Yy si pudo acluar como protomédico, le faltaron
los dos asociados que la ley exige con tanta prolijidad, pues
gue dice que han de fungig.res, ni mas ni Menos.

20. Al tribunal se le debieron prevenir eslas nulidades y
las injurias que contra los profesoves de la facultad reunida
constan en el oficio de remision, y temiendo sus miembros
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que se les echase en cara todo elln, y tal vez mas desme-
nuzado y con peores coloridos, de ninguna manera se resol-
vieron a denunciar el impreso 4 los jueces competentes hasta
no pulsar al autor. Estos han sido los motivos de su intenta=
da reserva, y estos los que les han obligado i desfigurar los
hechos del modo que hemos visto y seguiremos mirando. Ya
parece que les oigo decir: Torres seguramente no es el au-
tor del impreso: él es un necio, y ¢l es un cobarde: ;jqué
debera entender ese de leyes constitucionales, pero ni aun
de lo que ha firmado? Llamémosle, saquemos de él lo que
podamos: digamosle cuatro amenazas, y despues con otras
tantas lisonjas le comprometemos al sigilo. Si &l hizo el pa-
pel, intentum habemus; y si no conoceremos al enemigo, y
segun sea le denunciaremos 6 no. Demos primeramente este
paso, y despues conforme al resullado, veremos lo que con-
venga,

21, Aunque tal vez parecerd que me he separado del asun-
to, no lo juzgo asi, por cuanto aclarada aquella reserva que
el tribunal nos insinud en su oficio citatorio, se ponen en
mas claridad los motivos que tuvieron para no exigir la mulia
a Torres, y manifestados estos, se concluye con que el dni-
mo del tribunal fue ]Iamarle judicialmente, y reservarse al-
gunas pruebas para desmentir y desfigurar, segun les acomo-
dase, los hechos mismos que se proponian ejecutar, Y que su
animo fue proceder por si contra el injuriante con tal de
que este no se supiera sostener. Ellos se sorprendieron con
la respuesta de Torres, y por lo mismo no aciertan 4 tomar
el camino que debian, ya para figurar el acto conciliatorio
como hoy pretenden, porque jamas pensaron en ¢él, o ya pa-
ra reducir a juicio a su deseado reo, porque temieron las re-
sultas. Ya hemos visto que Torres respondid hallarse ocu-
pado: pues 4 esta respuesta llathan temeraria. ;Y por que?
porque no procuraron indagar el fundamento, la razon y mo-
tivo de ella, y porque no tuvieron presente lo mandado en

1
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s de abril de xyrr. Que mas fundamento que el que se de-
be supomer en todo farmacéutico por el actual despacho- de
alguna medicina que no se deba confiar a otro? ;{QJué mas
razon que la ley acabada de citar? Y :qué mas motivo que
¢l desempetio fiel y legal del ejeccicio de sus deberes? Vuel-
vo a decir, que en tanto no pruebe el tribunal que la res-
puésta fue enganosa, no tiene lugar para acriminarla, 'y que
ai fue efectivamente verdadera, Torres al darla cumplié con
el juramento que hizo cuands se evamind y -aprobo; porque
nadie esta obligado 2 obedecer ¢l [lamamiento de un superior
con perjuicio de la humanidad.

2. Continna el tribunal diciendo que 7o quiso usar de sus
faculiudes para esticcharlo. Yo pregunto, ;de cuales facultades
pudo usar para el efecto? ;Torres delinquio en cl desempe-
fio de su ejercicio O en asuntos fuera de é1? ;El tribunal tie-
ne faculiades para conocer en aquellas faltas 6 en estos asun-
t0s? Yo creo que el tribunal no tendra la temeridad de ase-
gurar que es juez privativo, ni aun 4 prevencion con' los de-
mas jueces ordinarios, para conocer de cualesquiera erinenes
de los profesores de las tres facultades:; las suyas uinicamente
deben limitarse al ejercicio de aquellas, y bajo el sistema
constitucional, no ya como ull juez, sino como un perilo que
califique puramente el hecho: pﬁr ejemplo, si el enfermo se
agravé 6 murio por la mala aplicacion que hizo el médico
del remedio; si este estuvo bien & mal preparado por el bo-
ticario, etc. Con que siendo evidente que el tribunal no tie-
ne mas facultades que las referidas, :de cuales, repito, pudo
usar para ejecutar a "Torres en un asunto estrafio en las ma-
terias referidas? Veéanse sino cualesquiera preguntas del in-
terrogatorio que se le hizo, y se adverlird que no son de
aquellas que estan subordinadas al conocimiento del tribunal.
Y ;no es todavia un nuevotcrimen vanagloriarse de una ju-
risdiccion que no tiene? Pasemos adelnate.

3. Valese én efecto del juez de letras citado y nos dice:
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que st estimando el dicho. juez jf;:sm la eshilicion mando en uso de
su oficio y sin infraccion de la ley citar @ Torres; el tribunal ha-
bilitando la hora, le hizo sobre las espresiones y falsedudes conteni-
das en el impreso las senvillas preguntas que estimo indispensables
con respecto i lu legitimidad y facultades del tribunal, y con el sano
oljelo de ver si reconociendo sus errores se inclinaba voluntariameide
a desmentirlos. Cuando el juez de letras informa a4 5. A. 8. ¢l
supremo poder ejecutivo en oficio de 3o de agosto que dirige
al Exmo. sr. ministro de Justicia y Negocios eclesiasticos .
Pablo de la Llave, en obedecimiento y en contestacion al que
de fecha del dia anterior acababa de recibir de S. E., dice:
»La noche del 25 del presente despues de las oraciones se me
“spresento el escribano Silva diciendo que el tribunal del Pro-
»tomedicato reunido habia llamado dos ocasiones a . Justo
»Pastor de ‘Torres: que este habia desobedecido sus ordenes,
»y que estando aun sin disolverse, me suplicaba diese la or-
nden correspondiente para que se presentase inmediatamente.
»—-Por estos datos, por haberme instraido el propio escri-
»bano ser profesor de farmacia ¢l llamado, di el mandamien-
»to que se solicitaba.—-A la mailiana siguiente estando en el
njuzgado ocurrio Torres con su escrito refiriendo que el ob-
»jeto del tribunal habia sido hacerle cargo sobre su impreso
~»que publico, que al firmar¥a diligencia protesio hacerlo con
»la calidad de que se le diese copia 6 testimonio de ella,
»que asi se lo habia ofrecido, y que sin embargo habia en-
»contrado resistencia; por lo que concluyo pidiendo se le
»mandase {ranquear inmedialamente; a lo que provei que el
»iribunal lo diese como se solicitaba, y que caso que tuviese
nrazon derecha para negarlo, la manifestase.—-Tomada esta
«providencia 4 presencia del mismo interesado puse el ocurso
»en las manos del escribano del juzgado que estaba presente,
»y husta este momento ignoro el resultado.--Es cuanto puedo
»informar a V. E, obedeciendo la order de S A. S. el supre-

»mo poder ejecutivo y en contestacion a su oficio de ayer que
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»acabo en este instante de recibir. Dios ete.« Del sentido Li-
teral de este oficio se sigue que el juez de letras no supo el
objeto que el tribunal se propuso para emplazar d Torres has-
ta que este se lo denuncio al dia siguiente, lo mismo que ase-
guro al tiempo de presentarle Torres el escrito, agregando
haber presumido que el emplazamiento fuese relativo a asun-—
10s de su profesion Asi es que si el sr. Roano hubieca sabido
el intento del tribunal no habria dado el mandamicen.o que
se le pedia, y por lo mismo nunca podra asegurarse que esii-
mo justa la eshibicion, y si debemos quedar persnadidos de
gue los individuos del Protomedicato atentaron capciosamen-
te contra la buena fe de un magistrado, prevalidos de su li-
mitada representacion. En vista de esto ;estratiara el hono-
rable publico que uno de los individuos de esa junta compro-
meta osada y atrevidamente la opinion de los sensatos dicien—
do que muchos de ellos han calificado de racional y fundada su
vindicacion? Si tal pudiese suceder, analicemos el modo de su
pretendida conciliacion. Al asunto.

»4. Sin embargo de que es yasabido el modo con que
el tribunal citd, condujo, juzgd y sentencio i Torres en
la noche del 25 de agosto, me es indispensable repetir aun-
que compendiosamente lo ocurrido, en razon de que el pu-
blico ilustrado no carezca de otras particularidades, que en
mi juicio, agravan la naturaleza de semejantes hechos. Es
efectivamente de notar, que habiendo llegado en un coche
el escribano a la puerta de la botica, sin salic de él diese
al ministro que guardaba la persona de Torres el manda-
miento que traia, a fin de que este le diese el debido cum=-
plimiento; lo es el que el reo fuese conducido en el mis-
mo coche, no solo acompaiiado del escribano, sino del otro
mensagero; y lo es tambien el que fungiendo pro tribunali
los doctores Febles, Licedga, Guerra, el fiscal Alejo Sier-
ra y el escribano, tomasen todos parle en el interrogato-
rio, sin esceptuarse alguno de ellos, ¢ increparan al preten-

L
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dido reo hasta improperarle con los groseros términos de
ernbusie y mentira; pero la mas digno de evecracion es, que
escritas las preguntas en nu pliego, se escribe en otro se-
parado algo de las respuestas de Torres, dejando de res-
puesta a respuesia el blanco de dos pulgadas. En este plie-
go se le manda firmar al reo, 4 lo que se resisle , asi
porque mno llevaba sus anteojos, como porque protes-
ta hacerlo al dia siguienie, en virtud de que entonces go-
zaria de la serenidad compelenie para reflexionar sobre lo
que habia hablado, y a consecuencia quilar, agregar o re-
formar segun lo delicado del negocio. En esa hora, dijo,
seutir embargadas sus potencias, tanto por haber estado
hablando tres horas para contestar 4 cunantos alli estaban,
cuanto por la mortificacion inducida de haber estado en pie
todo ese liempo. A pesar de todo hacen que Torres firme,
y ¢l por salic prounto de aquel tremendo juicio lo verifica
al punto; pero con la condicion de que se le habia de dar
testimonio de lo actuado, el que se le ofrece por todos.
Habiéndose levantado de sus asientos, cada uno de ellos es-
trecha a Torres entre sus brazos, y todos le preguntan
si quedaba 6 no en ¢l algun resentimiento de odio, elc.,
a lo que son contestados ewn estas terminantes palabras: 4
vds. en lo particular estoy pronlo a servir; pero contra el
tribunal guerra eterna.

~25. Con la esposicion del hecho que acabo de referir,
se ve claramente, que la mtencion del tribunal no fue la
de una composicion amistosa con Torres, sino que fungié
con el de juez. Y si no ;i qué vino el valerse del juez de
letras para obligarle a comparecer? ;A qué el aparato del
tribunal” ;A qué la asistencia del fiscal y del escribano?
A queé el interrogatorio que se le hizo? ;A qué tenerle pa-
rado tres horas sin darle asiento? ;A qué por fin estrechar-
le 4 firmar? Son estos por ventura los ‘medios de solici-
tar una conciliacion amistosa, 0 es mas bien funcionar co~
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mo juez! Dén la respuesta los sefiores que defienden lo pri-
mero, mientras conlinto mi relacion. - |

6. Ya se ha dicho que Torres al dia siguiente ocarrio
por el testimonio, y sc lo negd el escribano Silva, en cu-
ya virtuad ocurrid al scnor Roano, cuyo decreto es como
sigue: ,,Si el tribunal del Protomedicate no tuvicre emba-
,,razo en dar la certificacion que pide esta partc, desela; y
,,si lo tuviere muéstrelo a la mayor posible brevedad. ¢
Hasta el dia 1° de setiembre respondid: ,,Todo lo actnado
_sobre esle asunto paso al Supremo Poder Ejecutivo con fe-
,,cha 2g del proximo pasado. ¢ Siendo asi que el oficio de
remision del tribunal para S. A. 5. esta fecho en 30, de-
be advertirse, que si el tribunal elevd el espediente ante
S. A. S. lo hizo 2 consecuencia de una representacion, que
con fecha 26 verifico Torres ante el Supremo Poder Eje-
cutivo, acusando el hecho, a cuyo efecto solicitaba acom-
paiiar el mencionado testimonio. Pidio, dice el tribunal, /%
que se habia escrito... :Qué otra cosa pide el que solicita un
testimonio de lo actuado? El que exige un testimonio se-
mejante, pide lo que s¢ ha escrite, porque en Ja acla ce-
lebrada deben constar cuantos pasos requisitos se han
efectuado para la ejecucion del intento... y para que no qu-
dase ronstancia que con el tiempo pudiera ofenderle, se le prome-
#i6 darle el mismo original, luegy que remiliesc la satisfaccion que
ofrecié... La satisfaccion que ofrecio Torres, segun lo ya es-
puesto, contiene dos proposiciones, 5 saber: estar pronto a
servir 4 los miembros del tribunal en lo particular, 'y
protestar contra el tribunal guerra eterna. Kl modo de.
proceder Torres contra el tribunal debid ser deman-
dar ante los jueces competentes; pero Cou el testinonio que
acreditara cuanto habia atontecido en la consabida noche:
asi es que no podia, ni debio dar este paso sin que prime-
ramente se le hubiera dado, mno el original que promelid e
tribunal, y si lo qﬁﬂ se habia escrito, esto es, una copia sus-
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érita necesariamente por el mismo que debia darla. Tampe-
o podra decirse, que no cumplid con la otra parte de la
satisfaccion; pues que solamente pudo verificarla & conse-
cuencia de las érdenes de esos setiores en lo particular. Fs-
to ‘es 1o que unicamente ofrecis Torres, y esto es 1o que
debid cumplir: pero no como una condicion necesaria pa-
Fa tener derecho a pedir el testimonio; sino como up efee-
to de su buena educacion. ;Ni como habia de ofrecer Tor-
res desmentir sus errores ni sus imposturas, cnando apenas
sale ‘de aquel inexorable juicio y se-resuelve 4 demandar
contra el mismo tribunal? Dado caso: pero no concedids,
que Torres hubiese desmentido sus asertos, seria tal vez un
efecto de la violencia y grosero trato con que el tribunal
le ejecuto. Mas no fué asi, Y por lo propio ocurre pron-
tamente 4 un juez de letras, y no toma descanso alguno
hasta ver exigido por el Supremo Poder Ejecutivo el mis-
mo espediente que habia de servir de base 4 sus instancias.

27. Procedamos aun en el concepto de que Torres ofre- -
cid desmentir sus asertos bajo de su firma en ofro papel  pie-
blivo. :Que mas podria apetecer el tribunal” :Que mas do-
cumento que el que Torres Jejo ‘bajo su firma para sofo-
¢ar la sedicion de su impreso? iY un tribunal tan celoso
de la paz'y tranquilidad publica y privada se desentiende de
publicar este instrumento, Por aguardar el nuevo impreso
de Torres! ‘Pues ;que cosa nueva'y mas convincente podria
contenier éste, que en aquel no hubiese quedado estampado?
iTemio el tribunal desconceptuar & Torves, y ¢l que quedara al-
guna constancia que ton el tiempo pudiera ofenderle? Porqué ne
tuvo estas consideraciones en el dia anterior al emplaza-
miento, para no haber dado 3 los editores del Aguila un
comunicado tan injurioso 4 Torrés? Quiero que Torres no
hubiese pedido el testimonio en ¢l acto del juicio ;por que
no se lo dieron evando ocurrid por medio del juez de Je-
Iras, por que no-selo dieron, repito, -con la proutitud que

4
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ste les exigid” ;Y por qué contesta el tribunal el proveide
_del juez hasta despues de haber entregado el espedienie 2
S A. S. el Supremo Poder Ejecutivo?

,8. Concluye la clausula el tribunal diciendo: Sin que
pidiese testimonio judicial como falsamente se ha asegurado; por=
que entonces o escribano al dia siguienle que lo vio se lo hubicra
dado. Al tomar en consideracion estas palabras para impugs
parlas debidamente, me OCurre hacerle al tribunal el mis—
mo cargo que hizo Torces en aquella espantosa noche,
y es Jpor que dice V. que los doctores mas antiguos no som
los mas sabios? Apuren los miembros del tribanal su res=
puesla, entretanto yo manifiesto al ilustrado publico los fun-
damentos que tuve para denunciarles los inicuos procedi=
mieutos de la moche del 25 de agosto.

2g. Entre otras muchas cosas que contiene Ja real cé-
dula de 27 de octubre del aiio de 1798, publicada en Me=
yico 4 21 de marzo de 1800, se leer 5 En todos los casos
,ien que por razon de oficio corresponda el conocimiento ak
,,Protomedicato, hecesila ésle para senlenciar (*) de la asis-
_lencia de nna persona astruida en las disposiciones del
,,derecho, que es la que declara si el caso esta comprendi—~
,,do en la ley para la aplicacion de ella, ya condenando,
5,0 YA absolviendo al que se le formé el proceso, en ek
,,que no produciendo el juicio de los protomédicos otra co~
,,Sa que un Jictamen de perilos sobre el caso, corresponde el
,,merito legal la decision del profesor del derecho. < En
esta misma se declara: ,, Que las quejas de los que curai®
,,sin licencia, Y las de los escesos de derechos no son ca<

(*) No se olvide que el tribunal considero reo de abuso de Iz
jmprenta libre al autor del {mpreso, ¥ precisado a que fuera con=
denado & sufrir las penas senialadas por la ley, ni menos el haber
exigido a Torres que Jesmintiese lo que habia dicho por medio de

un papel impreso: 72
g no cumplio con tal satisfaccion, que sc Supone haber ofreciddl .

el que se le negd ol testimonio, por que és=




4580, M1 cosa de medicina, y que en todas las cansas s
sydistincion de que pueden y deben conocer los Protomedi-
spcatos de Indias, tienen aquellos habitantes espedita la ac-
,scion para ocurrir a la sala del crimen de {as Audiencias
ssen las dependencias contenciosas relativas a los escesos que se
ystomelen por razon de oficio, ¢ ;No es claro que desde el aiio
de 8oo carece ei tribunal de esa jurisdiccion ordinaria pri-
vativa y privilegivda que se atribaye’ Y si carece de ella
aun en los negocios snbordinados 4 sus atribuciones ; co-
mo se jacta de esa tal jurisdiccion en los negocios que es-
tan fuera de su dorbita’ Demos otro paso.

do. En abril de 513 se le hizo saber al tribunal por el vi-
rey Calleja que qued.ba suprimido el juzgado del Protome-
dicato; por lo que debia pasar los negocios pendientes
fos jueces de primera instancia, del mismo modo que se ve-
rifico en los demas juzgados suprimidos, y que aunque per-
maneciesen el escribano y ministro ejecutor que tiene dicho
cuerpo, sirvieran solamente para los asuutos econdmicos del
mismo; yen el art. 32 cap. 2 del arreglo de tribunales de-
eretado, sancionado y publicado en g de octubre de 1812,
se nota lo siguiente: ,, No debiendo haber segun lo dis-
sspuesto en la constitucion, mas fueros privilegiados, que el
,seclesiastico y militar, cesfran en el ejercicio de jurisdic-
s»cion todos los jueces privatives de cualquiera clase, y
s)cuantos negocios civiles y eriminales ocurran en cada par-
»>tido se trataran ante el juez letrado del mismo y los al-
sscaldes de los pueblos, como se previene ¢n esta ley. Es-
s»ceptuandose, sin embargo, los juzgados de la hacienda pa-
,sblica, los consulados y los tribunales de mineria, que sub-
s,sistirdn por ahora segun se hallen, hasta nueva resolucion
»»de las cortes. ¢ :De que clase se estima el tribunal del
Protomedicato por estas mismas, leyes para no quedar abolida
la jurisdiccion gue pretende gozar’ O sque otra le anto-
riza para poder fungir ordinaria, privativa y privilegiada-
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menie, no ya en los asuntos que le son y deben ser des-
conocidos; sino aun en los mismos que la nacion le ha con-
fiado?

3t. Quedo plenamente convencido de que si el tribunal
detiene sus reflexiones mas que sobre las feyes citadas, so-
bre los art. 242 247 y 248 del cap. r.° titul. ¥ de Iz
constitucion espafiola, sobre el 2.° cap.® del mismo titule
y sobre el art. 3or del cap. 3.0 no volvera & consenfir que
ano de sus miembros mos diga que 7no hemos atacado come
quisieramos hacerlo: que nuestros papeles son exaltados, y cri-
minales, y que la acusacion en ellos contenida es vuga, in-
significante, y despreciable. Y si el tribunal es un infractor
de las leyes relativas a la administracion de justicia en lo
civil, y criminal, & la imprenta libre y & las mismas porque
dtfﬁ\lmherse regido mucho antes que rayase la anrora de
la libertad entre nosoiros, si conoce, y debe conocerlo de
buena fé, y st sabe que el art. 255 faculta a2 todo  ciuda-
dano para denunciar los crimenes de cualquiera autoridad, cor-
poracion, O persona, ;como tiene afrevimiento para afir-
mar que nuesiras acusaciones no han sido otra cosa que una@
exaltacion horrible de un mal entendido liberalismo? Ya se vér
muy lejos esta de ser liberal el que con candor no sabe con-
fesar sus yerros, el que intentd descaradamente que sus he-
chos no aparezcan tales cuales se ejecutaron, el que huye
de acomodarse 3 la ley, y quiere que esta siga SIEMpre
subordinada & su capricho, y el que solicita agotar el suffri-
miento del hombre honrado con improperios indignos aum
de la boca de un tabernero; porque la verdadera libertad
consiste, como antes dije, en el ejercicio practico de todas
Ias virtudes, y el profesor de ¢stas es el umico, y conocido li-
beral.

32, :Con que los autores,de los impresos estan dotados de
an espiritu de odio, de venganza y de envidia? (Quien no aborrece
el despotismo, la tirania y arbitrariedad? Yo abomino ¥
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detesto sinceramente A estas monstruosas fieras: pero ja-
mas he dejado de apreciar y distinguir en lo particular &
los Febles, i los Liceagas y demas individuos que componen
hoy esa junta; y si le contrario sienten, que lo publiquen,
Ni intento; pero ni jamas intentaré tomar venganza alguna,
porque jamas podrin conseguir agraviarme. Tampoco me
juzgo tan abatido, que me ocupe el pesar y sentimiento del
bien y prosperidad de esos sefiores, y cuando tal me concep -
tuase soy acomodado & la suerte. Este mismo discurso en
substancia haran mis compatficros, y de ¢l solo se sigue que la
facultad reunida aborrece la conducta del tribunal: pero no
4 las personas que lo componen, que ninguno desea vengar-
se, y que de ninguna manera nos pesa el bien y felicidad en
que se creen. Dije la facultad reunida; porque todo el mun-
do sabe, que setenta y cuatro profesores suscribieron la re-
presentacion que contra el tribunal y con fecha 6 de setiembre
se elevd ante el Soberano Congreso, Yy no llegando 4 ciento el
todo de los individuos de las tres facultades, es evidente
que toda ella esta contra los procedimientos del tribunal.

33. Estos son i los que el tribunal llama capataces de
la reunion contraria; porque el tribunal no consigue que
suscribamos & sus ideas, y que continuemos bajo su yugo. Fs-
tos son los satélites de Torres, #gun aquel afirma ante S.A. §.
el supremo poder ejecutivo ; Y estos son los que teniendo par-
te en los impresos que se han publicado hasta hoy deben lle-
var tras si las censuras y desprecio del tribunal. Empero
acérquese este A desmentir un emplazamiento presenciado por
varios ciudadanos honrados que en la ocasion se hallaban con
Torres. Diga el escribano que con uno de los enviados no
€ondujo a Torres hasta la casa del Dr. Febles: nieguen todog
ellos que su proceder fue tal, cual hemos manifestado. Fal-
sifique el Dr. Liceaga la conversacion que tuvo conmigo,
al pie de la escalera en la misma casa, acabado el jui-
¢io relacionado. Decidanse todos, si decidanse , vuelvo a
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decirles , decidanse 4 pensar, decir, escribir y publicar
cuanto les venga 2 cuento, pues (ueé SC halla no muy mal
tajada la pluma misma que hoy impugna su ridicula vindi=
cacion de 14 de setiembre. - :Cuanto mejor le hubiera sido
al tribunal el omitir semejante vindicacion!

3. En efecto: fanto prevenir al pueblo por medio de
los periodicos; tanto pregonar virtudes y leyes fingidas; tam-
1o amancillar la conducta de los acusadores; tanto conalo en
que el publico ‘Justrado les considere instruidos en las doc-
1rinas de los Dous y Carlebales, de los Bobadillas y demas
publicistas, y de los autores del derecho comun ¥ nacional ;
tanto... tanto..., y Jpara qué? Risum tenealis, amict.

35. Demostrado, como lo esta, que el tribunal del Proto-
medicato abuso de los deberes 3 que la nacion le tiene con-
signado : que atenté capciosamente contra la buena fe de un
magistrado : que emplazé al cindadano Torres escandalosa=
mente: que le juzgo cnal competente juez en un asunto muy
ageno de sus atribuciones, y que ha faltado al respeto que s¢
debe 4 la ley infringiéndola de cuantos modos ha podido, no
e resta olra co0sa que asegurar anie el honorable publico
que no quedo satisfecho ée haber cumplido con la perfeccion
que corresponde al que impugna sabia, acertada y decoro-
samente, En tal concepto queda en mi la resolucion nnica
de confesar mis errores siempre que los advierta 6 se me ha-
gan advertir; pero sin dejar de la mano la pluma mientras
entienda infringidas las leyes, y que s¢ atenta contra la hu-
manidad, que es el solo movil de mis solicitudes. Asi lo pro-
teslo, y asi guiero que el mismo publico ilustrado, gonvenci~
do de mi sana intencion, use de la justicia que le car acleriza

Dios y libertad. Meéxico i5 de octubre de 1823,

José© Maria T endero
_.A moroz.

w



31
NOTA INTERESANTE.

Como los editores del Sol y los del Aguile Mexicana no fuyan
guerido insertar en sus respectivos pertodicos los adjuntos comun icet
dos. me he decidido & agregarlos & le anterior impugnacioin. -
Octubre 26 de 1823. — Tendero.

Seiiores editores del Aguila Mexicana., — México y octubre
25 de 1823, — Muy sefiores mios: suplico a vids. se sirvan insertar
en su muy apreciable periodico el adjunto comunicado que dirigt o
los sefiores editores del Sol, y que estos no han publicado hasta hoy,
quiza por sus muchas atenciones. En ambos periodicos he  visto
amancillada mi opinion, y sin embargo, yo jamas he intervumpido
sus lmeas. Sca, pues, esto un merilo para que vds. den el lugar que
solicita su atento y seguvoservidor Q. 3. M. B. - Justo y Pastor de
Torres y Acuna.

Sres. editores del Sol-—VMuy sefiores mios: tengan vds. la bondad
de tomr en consideracion estas cortas lmeas para conteslar segun ellas
al comunicado del Dr Guerra que se lee a la pag. 463 en el Nam. 116
de su apreciable periodico.

Con fecha 25 de agosto ultimo me presenté ante 5. A. S, el su-
premo poder ejecutivo acusando al tribunal del Protomedicato del hor—
rven o crimen que cometié en la noche anterior, emplazandome escan—
dalosamente para juzgarme y sentenciarme sobre un impreso fecha
16 del propio mes, en (e consta una representacion que contra el
mismo tribunal elevé ante el Soberano Congreso. S. A. S. exigio del
tribunal las actuaciones correspondientes, y obtenidas las remitio por me-
dio del Exmo. sr. ministro Alaman con fecha 5 de setiembre a la jun-
ta protectora de imprenta, a fin de que instruyese conlorme a las leyes
de la materia. )

No sé pur qué motivo esta suprema junta, despues de impuesta en
el espediente lo conserve hasta hoy cn suseno, a pesar de estar yo dia-
riamente agitando porque se determine lo que haya lugar en derecho sea
b 1o favorable 2 mi parte. En esta victud y en la de que sabe el mundo
todo que el tribunal me nego el testimonio de lo actuado en aguella no-
“che, sm embargo de argirle por medio del juez de letras Lic. D. Francis-
co {oano, no he practicado todos aquellos recursvs que la ley aconseja en
semejantes casos.

Sirvanse vds. insertar este articulo en su periodico y & con-
tinuacion su sentir, respecto a si es o no aplicable al tribunal cl
espiritu del articulo 232 del capitalo 1. titulo 5. de la constitucion
espaiiola; para que el Dr. Guerra mire la solucion de los proble-
mis qae deja aseatados, y para que el publico ilustrado decida con-
formn: a la justicia que le caracteriza. — Dios y libertad, Mexico ¥
octunr: 20 le 1323 — Justo y Pastcr de Torres y Acuia.

P D. i Myrg {'l'll_f: es encubrir la cosicosa
Si ast te epsucias mas, querida Rosa?

O-Dernel,
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