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£ i ] . - " ’ "
Yue , ils avaient négligé de résumer leurs principes
sous un point de vue général , et de leur préter
le secours d'une exposition rapide et lumineuse.
Placés trop haut pour entendre les injustes décla-
mations de Uesprit de secte, ils s'étaient contentés
de publier, par intervalle , quelques-uns de ces
ouvrages capables de créer la gloire d’une Kcole ,
si elle n'existait déja ; et , dans ces derniers
temps , I'Histoire de la maladie d’ Andalousie, la
Doctrine des mnaladies chronigues , le Traité des
hémorrhagies, etc., lear semblaient répondre digne-
ment A ceux qui avaient l'air de croire qu’elle était
déchue de son antique splendeur, et que chaque
jour la voyait descendre du rang ¢levé que lui
avaient mérité tant d’honorables travaux.

Nous avons cru convenable, sous plusieurs rap-
ports , de rompre un silence que l'on pourrait
mal interpréter, et qu’il importait autant pour les
intéréts de ’Ecole que pour ceux de la Science elle-
méme, de réunir en un seul foyer les vives lumiéres
qu’elle a répandues dans divers ouvrages. Lies nations
étrangeres pourront mieux connaitre par ce tableaun
I'ensemble systématique de ses principes , et s’en
laisser moins imposer par les rapports mensongers
de quelques éléves fanatiques qui croient servir
I'Ecole de Paris, en s'efforcant de rabaisser celle
dont elle peut encore s’honorer d’étre la rivale.

Nous nous garderons bien de donner a cet écrit
une forme apnlogétiq_ue-; nous nous proposons de
faire connaitre avec autant de simplicité que de
franchise, les dogmes de notre Ecole , ses veeux et
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ses esperances , et de repnﬁsser des préjugés funestes
que ne partageraient pas toujours ceux qui met-
traient le plus d’ardeur & les répandre.

Nous nous attacherons spécialement & saisir avee
vérité Uesprit de la philosophie qui anime, esprit
tout expérimental , méme lorsqu’il séleve aux
sublimités de la physiologie transcendantale : esprit
tout pratique , et toujours dirigé vers les progres
de la vraie médecine , qui n’est point pour elle
Yobjet d’une vaine et stérile contemplation , comme
le serait une sciemce naturelle destinée & amuser
les loisirs d’'un philosophe, mais bien la recherche
importante des indications thérapeutiques.

Nous développerons les secrels de cette analyse
clinique , instrument naturel de l'instinct médical
perfectionné par le génie. Nous montrerons com-
ment tous les principes de notre doctrine s’enchai-
nent les uns avec les autres, la physiologie et ses
conjectures avec lamédecine-pratique et ses calculs;
et comment enfin tous ces dogmes se lient anx faits
dont ils embrassent si bien le vaste ensemble.

Nous ne présenterons que les idées fondamen-
tales , adoptées généralement par tous nos Pro-
fesseurs , négligeant les opinions particuliéres que
quelques-uns d’entre eux peuvent avoir sur (Luél-
ques poiuts isolés de médecine. Cela nous sera
d’autant plus facile , qu'écoutant tous le langage de
Pobservation , ils ne peuvent qu’étre d’accord sus
les' dogmes essenticls; et que notre Ecole n’est
point livrée & cette anarchie, et i cet esprit d'une
inquitte indépendance , qui prouve que Uon cherche
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encore la vérité. En effet, ils se réunissent dans
le moyen, 'ensemble des faits ; ainsi que dans
le but, la recherche approfendie des indications
variées d'une méme affection morbide, 4 I'aide d'une
investigation savante qui se plie a tous les cas.

C’est dans ces vues que nous analyserons avec
soin les ouvrages les plus marquans de notre Ecole,
ceux sur-tout qui ont fixé nos principes , et qui
depuis 50 ans ont commencé a renouveler le syste-
me médical de V'Europe , par une révolution qui
n'est point encore achevée : tels sont les écrits de
Sauvages , Lacaze ; Bordeu , Barthez, Iouquet,
Desiéze , Grimaud , Dumas, Lordat, etc. etc.

Nous appuyerons par de nouveaux faits quelques
propositions encore doutenses par elles-mémes, ou
qui peuvent le paraitre a ceux qui ont des dogmes
tout opposés; et nous nous efforcerons de les rendre
si claires , qu'il ne sera plus permis de les rejeter, sous
le spécienx prétexte de I'obscurité dans le langage.

Dans certaines occasions nous dounerons un extrait
des Cours de la Faculté , qui présenteront des vues
neuves et importantes. Nous ne manquerons pas de
faire mention des heureux efforts de M. le professeur
Pryuelle , pour venger la France des reproches que
les nations étrangéres croient devoir encore adresser
% notre enseignement de médecine-légale. Nous com-
muniquerons aussi les observations intéressantes que
la médecine-clinique doit a MM. Broussonnet ,
Lafabrie et Delpech.

Nous donnerons une place , tonjours relative &
leur importance , % Vanalyse de nos Dissertations
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inangurales , résultat des legons de Professeurs qui
ne sont pas dans l'usage de faire un livre toutes les
fois qu’ils ont une idée , ou le fruit des méditations
de jeunes savans destinés quelquefois a honorer
notre Kcole, et & continuer la chaine des grands
hommes qui soutiennent I'éclat de sa gloire depuis
ses premieres lueurs.

Nous n’oublierons pas les travaux et la pratique des
Médecins les plus recommandables qui sont sortis
de son sein, soit de ceux qui conservent l'antique
réputation de la nouvelle Cos, soit de ceux qui la
portent au loin. Nous nous attacherons a constater
particulierement leur pratique générale , et tout ce
qui peut rendre raison de leurs succes: ainsi, apres
avoir parlé de MM. les prof. Baumes, Fages, etc., de
MM. Chrestien, Roucher , Caizergues , Double, Ste.
Marie , Gilibert, Martin , Latour, Portal, Bally,
Crespi, Rodamel, Tourdes, Viguerie , etc. etc.,
nous mentionnerons successivement Lamure, Venel,
Fize, Fouquet, Barbeyrac , dont l'illustre Sydenham
se glorifiait d’étre le disciple, le fameux Riviere,
etc. etc. Nous insisterons sur les méthodes nouvelles
de traitement qu’on leur deit dans une foule de
‘maladies chirurgicales et médicales; méthodes qu’il
est d'autant plus important de rapporter & leur
véritable source, que plus d’une fois I'on s’est pla
a faire méconnaitre celle-ci.

Il nous sera facile , avec tous ces matériaux, de
donner une idée compléte de la Doctrine. Nous
la comparerons , avec toute U'impartialité dont nous

sommes capables, & celle des Kicoles Jes plus célebres
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afin de faire sentir la différence qui les sépare et
de faciliter le jugement définitif sur les points de
countestation. Nous montrerons par quels principes ,
seule de toutes les autres Ecoles, nous osons le
dire, celle de Montpellier a2 su se préserver de ce
Brownisme funeste 4:1ui'JI sous des noms différens et
méme opposés , a envahi le domaine entier de la
médecine. Nous hiterons peut-étre ainmsi la chute
d'un despotisme presque universel , contre lequel
un Professeur de Paris dirige des coups d’autant
plus forts, qu’il se sert des armes de la secte,
armes qui sont déja usées, et qui doivent se briser
enfin dans les mains de celui qui s’en sert avec
aulant d’adresse que d'opiniatreté. '

Nous prouverons que les travaux de 'Ecole de
Montpellier ne sont que la continuation progres-
sive et Vexécution achevée des grandes vues qu'avait
saisies la célebre Ecole de Cos, et que cen’est point
par le sentiment injuste d’un vain m‘guelii , qua la
face de 1'Europe elle s’est constituée som héritiere
légitime. Nous nous appliquerons encore a démon-
trer , par un exposé détaillé de leurs ouvrages,
que tous les grands praticiens ont suivi, méme a
Jeur insu , les inspirations de cette amalyse qu'elle
a en quelque sorte créée, puisqu'elle I'a tirée de
Vinstinct médical dans le sein duquel ellesétait
cachée ou perdue ; ainsi, wous établirons une sorte
de eommunion entre les médecins de tous les temps
et de tous les pays, et nous préparerons I'henreuse
époque ot ils n’auront tous gu'un seul systéme,
les faits physiologiques et pathologiques , arrangés
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gelon leurs plus grandes et légitimes analogies, unis
par des liens réciproques indissolubles.

Nous mous occuperons de 'Histoire de la cons-
titution de I’Ecole , et nous suivrons les effets
naturels: des changemens auxquels elle a été sou-
mise. Nous la dépeindrons toute brillante de gloire
au-dedans et au-dehors, lorsqu’elle n’avait d’autres
vessources que le mérite de ses membres, el les
irésors inépuisables d'une sage indépendance ; et
nous ferons entrevoir le danger qu'il y aurait a
I'enchainer par des liens trop étroits a une autorite
étrangere ou rivale.

Les circonstances pénibles dans lesquelles se trouve
la Faculté, nous ont engagé i presser la derniére
rédaction de notre travail (1). A en croire certains
bruits venus du dehors, lexistence de I'Kcole de
Montpellier serait menacée, et celle de Paris obtien-
drait de autorité une suprématie qui n’est que ridi-
cule , lorsqu’on Vaccepte de toute autre autorité que
de celle de la supériorité du talent. A Dieu ne plaise
que nous partagions des préventions aussi calom-
nieuses i un corps aussi respectable: ce ne sont pas
les Pinel , les Hallé, les Boyer, les Dupuytren, etc.
qui ont pu concevoir de pareilles idées. Ces grands
maitres tiennent & la gloire médicale de la France
par trop de liens , pour vouloir la diminuer dans
la portion qu’elle doit & d’autres qu'a eux-mémes.
Quoi qu'il en soit, si I'Ecole de Montpellier était &
jamais détruite , elle devrait au monde médical ,

T S

(1) Ceci a été écrit dans l¢ mois de mai 1§39,
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le soin de faire connaitre I'ensemble de ses dogmes
et ses vues ultérieures pour le complément de son
systeme ; afin que le méme édifice continué par
d’autres mains, fit-ce dans un autre hémisphére,
piut servir a la fois les intéréts de la science, et
venger sa gloire méconnue. |

Nous considérerous spécialement notre sujet sous
les cing chefs suivans et dans autant de sections.

1.° Maniere générale de philosopher de I'Ecole
de Montpellier.

2.° Sa doctrine physiologique.

3.° Sa doctrine pathologique.

4.° Sa constitution organique , son mode d’en~
seignement , etc.

5.° De la maniére dont sa doctrine a été recue s
des véritables obstacles quelle a eus 4 vaincre ;
des améliorations qu’elle peut subir; de ses desti-
nées futures, etc,
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PREMIERE PARTIE.
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PHILOSOPHIE MEDICALE DE L ECOLE
pE MONTPELLIER.

——— R S e

Ire SECTION.

LA Science des méthodes est la premiére de
toutes les sciences. Elle détermine ce qu'est la
vérité par rapport a nous, et nous donne les moyens
de Vatteindre : elle renferme donc la législation
souveraine des autres sciences. Elle est & l'enten-
dement ce qu'est la morale aux affections du
cceur, Vhygiene a la santé, un maiire quelconque
a Vart qu’il enseigne. Clest la méthode qui fait , 2
proprement parler, la science ; puisqu’elle seule
préside & la formation des dogmes qui la consti=
tuent, et qu'elle est le principe de la liaison des
idées qui la caractérise. Sans elle , en effet, celles-
ci se perdraicnt dans des détails confus et inco-
hérens , et se borneraient a des individualités iso-~
lées ; Pesprit n’aurait & sa disposition que les sen-
sations actuelles: c’est la méthode seule qui unit
les sensations de cet ordre aux sensations passées,
et impose des lois a l'avenir. Sous ce rapport,
la méthode, prise dans sa plus grande extension ,
est en quelque sorte la raison humaine; et celle-ci
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semble ne se séparer de 'instinct borné dela brute;
que parce qu'elle se montre susceptible d’obéir &
son empire. Clest elle qui parait décider ce qu’on
pourrait appeler la constitution intellectuelle de
Phomme en général , des nations et des individus
en particulier; constitution , d’olt dérivent la santé
et les maladies de 'esprit, la sagesse et la folie ,
les raisonnemens exacts et les paralogismes , le geénie
et la stupidité,

D’aprés ces considérations rapides , il ne doit
point paraitre étonnant que la science des métho-
des ait toujours eu une si grande influence. En
effet, c’est de son sein que sont parties toutes les
grandes révolutions dans tous les genres , celles-la
méme que L'on croirait le plus étrangéres aux scien-
ces; et il ne nous serait pas impossible de prouver
que les derniers perfectionnemens qu’elle a recus ,
sont pour quelque chose dans les commotions et
les espérances qui agitent ou consolent aujourd’hui
le monde. Les changemens qu’elle a éprouvés dans
les différentes époques , dounent presque toujours
la raison suffisante des évenemens importans que
présente I'histoire des sociétés, des sciences et des
arts ; et elle peut étre prise pour leur cause la plus
générale et de l'ordre le plus relevé. Ce sont ces
changemens qui déterminent et fixent le caractére
particulier de chaque sitcle. Laméthode est le ressort:
central de toutes les opérations intellectuelles et
morales ; elle dirige les plus sublimes idées de la
philosophie , comme les détails les plus simples de
la conduite journalicre , les calculs de la théorie et
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la routine de la pratique , les notions grossiéeres
du sanvage et les subtilités de 'homme civilisé.

L’empire des méthodes ne s'est pas moins fait
sentir en médecine que dans aucune autre science,
et I'histoire de ses révolutions nous raméne toujours
i da logique régnante. La science des méthodes
affecte les droits de souveraineté sur les autres
sciences , et l'on sait que le caractere du prince
décide le plus souvent de celui de ses sujets. Il
fant Pavouer, et au fond ce n’est pas a notre honte,
les métaphysiciens conduisirent les médecins com-
me tous les autres savans. En vain Hippocrate
crut pouvoir se vanter, avec quelque raison, d'avoir
séparé la médecine de la philosophie de son temps ;
il fut inspiré par elle. Dans la suite , la logique
péripatéticienne gouverna Galien , et par lui toute
la science, pendant plusieurs siecles. La scolastique
barbare , enfant dégénéré de ce méme Péripatéti=
cisme , régenta long-temps la médecine , et parvint
a lui faire croire qu’a l'aide de quelques mots et
de quelques divisions subtiles , clle lai ferait dé-
couvrir, comme par une sorte de magie et de
science occulie , les secrets de la nature entiére.
Lephilesophe Descartes s'empara de notre domaine,
comme par droit de succession , el le travailla
4 sa maniére. Il le traita en véritable fermier ,
comme tous ceux qui lavaient précédé. 1l soumit
la médecine, qui ne s’en accommodait pas trop,
2 sa méthode générale de raisonner par hypothese,
et a l'application despotique des théories particu-
lieres qui en furent le résultat immédiat. Il ne



. ad)

serait pas difficile de montrer que les deux grandes
sectes qui se partagérent alors, et qui se disputent
peut-étre encore notre héritage , sous des noms
différens, 'animisme et le mécanicisme, le vitalis~
me et U'organicisme , sont les enfans toujours enne-
mis d'un méme pere, et quelles doivent leur ofi-
gine & la maniére absolue dont Descartes conce-
vait Ja matiere toujours passive , et ses principes
d’action toujours étrangers.

Lorsque Leibnitz admit , dans tous les étres,
des puissances particulieres, des monades , de petits
principes de mouvement , de vie et d'intelligence ,
la médecine se ressentit encore de ce changement
dans la métaphysique ; et le savant Sprengel n’a pas
eu de peine a saisir les rapports, qui existent entre
les forces primitives , qu’il répandit généreusement
‘dans 'univers , et le dynamisme , qui s’est étendu
jusqu’a nos jours. Avons-nous besoin de parler de
l'immortel Chancelier d’Angleterre, et de sa belle
méthode d'induction , pour signaler la cause des plus
heureuses réformes qui aient eu lieu dans le systeme
médical ?

Ces considérations suffisent, sans doute, pour
prouver que les grandes révolutions de la médecine
sont venues de celles de la philosophie elle-méme,
et que les améliorations importantes que l'on doit
espérer encore, ne peuvent étre cherchées que
dans cette source premiére. Ainsi, une école qui
travaillerait au perfectionnement de la médecine,
ne saurait trop insister sur 'étude des méthodes.
Elle ne devrait point s'en laisser détourner paz

-
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les reproches que ne manqueraient pas de lui
adresser, ceux qui ne verraient pas la science d’aussi
haut. Si Montesquien eut écouté les avis bénévoles
des conseillers de sa cour, oun des huissiers de son
parquet, il se serait borné a. juger les proces des
Bordelais , et nous n'aurions pas 'Esprit des lois.

Plus que dans ancune autre école ancienne oun
moderne, on s'occupe a Montpellier de la science
des méthodes. On ne s’en cache pas; si nous par-
courons les ouvrages des fondateurs de sa doctrine
actuelle , nous nous assurerons que tous croieng
devoir commencer par établir leur maniere de philo-
sopher. Depuis long-temps, c¢’est pour nous un usage
sacré , une routine inviolable i laquelle ne juge pas
pouvoir déroger le plus mince de nos auteurs. Nos
Professeurs, dans leurs legons, rappellent souvent les
principes de 'art de raisonner ; et c’est a eux qu’ils
ramenent presque toujours les questions les plus
particuliéres , parce qu’ils pensent que la philosophie
générale renferme, & proprement parler, le code de
toutes les décisions de détail. Nos éleves, obéissant
a leurs guides, suivent la route qui leur est ou-
verte : pour peu qu'ils aient acquis de l'instruction,
et qu’ils soient & méme de comparer les résultats
des différentes méthodes, ils ne croient pas devoir
renoncer 4 celle de I'Ecole de Montpellier. Aussi
les voit-on lire indifféremment les ouvrages des
grands métaphysiciens , comme ceux des grands
observateurs , Bacon et Hippocrate , Liocke et Syden-
ham , Condillac et les Nosographes moderncs Jen
conviens a notre honte , st 'on vent; mais j'ai liew
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de craindre que plus d’un de nos éleves répondit ;
avec plus d’assurance , sur certains dogmes de la
maniere de philosopher , que sur telle formule de
médicamens, ou sur tel point minutieux d'anatomie.
Dans leurs conversations amicales et scientifiques ,
si communes dans un pays ou il y a si peu de
distractions, aux examens probatoires, on y revient
saus cesse: quelquefois n¥éme , 4 nous entendre, l'on
croirait moins étre dans une école de médecine,
que dans une école de philosophie. Je n’examine
point ici si cette maniére n'a pas quelques incon-
véniens, d’ailleurs tres-"aciles & éviter , et que le
temps n'aura pas beaucoup de peine a faire dispa-
raitre , par plus de simplicité dans la méthode ,
et sur-tout par I'habitude de son application. Je
dois vaconter les choses en simple historien , je
dois dire ce qu'on fait chez nous , et pourquoi l'on
le fait , autant que je 'entends.

~ Chaque école a son allure, ses meeurs , son langage.
Ailleurs, on pense qu’il n’est rien de plus facile que
de bien raisonner; qu’il n’est nul besoin de faire une
étude particuliere d'un art qgui n’en est pas un,
a proprement parler ; qu'il n’y a en ce genre qu'a
se livrer a I’instinct de la nature , qu'a ramasser
des faits un peu par-tout, et a laisser aller les
conclusions d’elles-mémes. Ailleurs, on croit devoir
ne s occuper que de I'art ; on met en contestation
les droits de la science , on se hite de jouir des
résultals, on ne fait pas trop d’attention a la cause
a laquelle on peut les devoir. Bacon ne pensait pas
tout-a-fait ainsi, sa maniére de voir se rapprochait de
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1a nétre; on plutdt nous n'avons fait quemprunter
. ce grand homme sa patience et sa méthode.
La métaphysique de I'Ecele de Moutpellier est
devenue un véritable sujet de scandale pour quelques
Saibles (1); on nous 'a reprochée comme un crime,

a

(1) Barthez a repoussé avec force cette inculpation qni le
touchait de si pres , dans sa préface du Traitd des maladies
goutteuses, P. LXXXHAL « Je crois devoir en finissant , dit-il 5
a¢pondre a une objection qu'on fait assez communément contrs
les dogmesabstraits qu’on doit tirer des observations de médecina=
pratique , bien séparées et bien combinées , pour approcher ,
autant qu’il est possible, de déterminer les meilleures métbhodes
du traitement des maladies, »

« On dit sowvent que cette doctrine n'est que de la méta=
£hysigue 5 et -cette vaine objection cst avidement saisie , vt
assidiment répeétée par beancoup de médecins , qai sont d’au-
#ant plus empressés de rejeter les vrais dogmes de la scicnee
médicale , qu'ils sont incapables de les méditer et de Ies appli-
suer. »

« En affectant de désigner, par le nom vague de metaphy-~
sigue, des théories abstraites , qui appartiennent essenticllement
4 la science de la médecine-pratique, on veut faire entendre
quelles sont vicieuses ou étrangéres aux objets qu’elles doivent
avoir. Mais ¢’est ce qu'il faudrait établiv avant tout, en rélutant
solidement ces théories: et jusqualors une qualification quel=
eonque qu’on emploic pour les dépriser , ne prouve rien. »

« Dans teutes les parties des sciences natureiles , les wvues
geénérales et absiraites quion tire des fails , suivant Tes regles
@’une bonne logique , peuvent scules lier les expériences et les
observations , ‘de maniére & en faire sortir de BOUYEAUX prin=-
sipes qui soient simples et vastes. »

« Les auteurs qui se boraent & entasser des collections de
faits propres a une science, sans faire naitre de semblables
principes de ces faits habilentent séparés et combins , M pm:
duisent que des compilations qui ne peuvent éfre que d’une
faible utilité par rapport aux autres compilations qui exisg
Wicmt avparavant sur les pémwes sujets, »

2
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dont nos accusateurs s’avouent innocens. Une fois
pour toutes, faisons mnotre prufessiun de foi, afin
que du moins notre arret de condamnation puisse
étre motive.

Nous marchons ; tout le monde ne peut pas en
dire autant: il y a tant de personnes qui reviennent
sur leurs pas ! Eh bien, nous voulons savoir oil nous
sommes , et quelle est la route que nous avons
prise? Nous regardons de temps en temps d’otr nous
sommes partis. Nous ne voulons pas cheminer &
Vaventure , comme de simples naturalistes , qui
parcourraient un pays en amaleurs et mne feraient
qu’y passer. Nous voulons former des établisse-

—

« Dans tous les cours que jai faits sur la science de la méde-
einc-pratique , j’ai ‘montré, par des exemples sans nombre,
en quoi consiste la vraic philosophie de cette science ; elle doit
en fonder les dogmes , et sur analyse et sur la synthése des
observations; c'est-a-dire , sur des séparations de faits quisont
liés ensemble , et qui doivent étre distingués , et sur des
résultats généraux , quon forme de [ails séparés (ui sont
analogues entre eux. »

« Quelques écrivains, venus plus récemment , ont cru suivre
et ont mal connu cette bonne mauniére de philosopher dans la
science de Phomme sain ou malade. Ils ont pensé quils
pouvaient multiplier & volonté des dozmes propres a cette
scicnce, cn faisant arbitrairement des séparations et des com-
binaisons des faits qui y sont relatils. »

« Les abstractions qulils ont produites n’ont donné que des
conjectures qui sont mal fondées , parce qu'elles ont touwjours

une étendue , sans comparaison plus srande que celle des

3
observations sur lesquelles ils ont voulu les [aire porter. Il est
essentiel , pour les progres d’une science de [aits , de mettre
une juste proportion d’‘étendue entre les bases que donnent
Yes observations propres 4 cette science, et les dogmes qu'on
glablit sur ¢es bases, 2
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mens durables et vraiment utiles ; mnous aimons
“mieux aller plus lentement , et ne pas faire un
seul pas en vain. On prétend méme que nous nous
arrétons de temps en temps, et que plusieurs
d’entre nous s'endorment ; cela est possible , la
chose arrivait bien & Homére. Mais nous pensons
que tout cela ne fait pas grand mal, pourvu que
nous nous réveillions, et que mnous continuions
sur la méme ligne : nous pourrions bien devancer
a la fin ceux qui marchent toujours, méme pen-
dant la nuit. Leguel des deux voyageurs arriverait
le premier an but; celui qui irait sans cesse,
mais ne suivrait que le ddésir d'arviver; qui, ne s’in-
formant pas assez du chemin qu’il doit prendre,
s’engagerait dans mille traverses , s'égarerait mille
fois, se retrouverait souvegt, sans s'en apercevoir ,
au point d’ol il était primitivement parti: ou bien
celui qui s’occuperait d’établir avec beaucoup de
temps , de frais et méme un peu trop d'appareil ,
un chemin commode et sir ?

Afin de faire mieux saisir la maniére de philosopher
de notre KEcole, nous la prendrons dans ses pre-
mieres ¢banches, et nous la suivrons graduellement
dans ses perfectionnemens successifs. Car, il faut
le dire, et je ne pense pas qu'on en doive mal
augurer , les grands Maitres auxquels nous la de-
vons , ne l'ont pas trouvée tout d'uncoup. D’abord,
ils ont entreva la route qui devait conduire aa
but qu’ils se proposaient d’atteindre; ils ont tracé
les limites qui la dessinaient, établi les' jalons qui

devaicnt guider les travaux de ceux qui entres
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prendraient de 'achever, et les pas des yvoyageurs
qui voudraient y passer. Ge n'était qu'un sentier
inconnu , dans lequel s'engageaient quelques hom-
mes favorisés par le bonheur des circonstances et
la rectitude naturelle de leur jugement; peu a peu,
cCest devenn uun chemin, une voie publique. Qui
sait ce qu'il sera un jour, si l'on laisse quelque
liberté au commerce des sciences, et si les progres
de la civilisation et de lesprit humain s’opposent
désormais a toute invasion dévastatrice des pirates,
des barbares du nord et' des chefs de secte? Ce
n'est qu'en y marchant qu'il s'est formé ; tous les
jours il devient plus facile ; h; moment approche
peut-étre, ot le voyageur le plus faible pourra gravir
des obstacles que pouvait vaincre a peine 'homme
le plus fort; et Vesprit le®plus médiocre pourra aller
‘plus loin que le génie lui-méme, 2 l'aide des moyens
que celui-ci lui aura préparés.

Dans son premier ¢tablissement, 'Ecole de Mont-
pellier ne se piqua guere de philosoplie (1). Les
médecins arabes et juifs, qui la composerent primi-
tivement ou qui augmenterent, ne prirent pas les
choses de si baut. Les malades arrivaient en foule,
attirés par U'influence d'un commerce étendu , par
les priviléges d'un climat délicicux, et par les mira-
cles mémes du pays , qui multipliaient les ressour-
ces d’'une population spirituelle et industrieuse (2).

(1) Dans le courant du XL siccle, peu de temps apris la
foudation de UEcole de Salerne, qui eut licu dans les premicres
années de ce méme siccle.

(3) Voy. po 51 du Discours de M. le professeur Prunelle sug
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Cependant les hommes devenaient tous les jours
moins simples et plus éclairés, il leur fallait plus
de remédes et moins de pricres. Ces circonstances
déciderent la tournure que prit dés -lors mnotre
Ecole; tournure toute pratique, toute dirigée vers
'observation des maladies , et qu'elle s’est piquée

de conserver jusques a mnous (1).

Finfluence cxercée par la médecine sur la renaissance des lettres ,
1809, monument également honorable a notre art et a Vauteur
de ce Leau travail.
_ (1) Les praticiens de Montpellier eurent une trés-grande répu-
tation dés la premiére fondation de UEcole. Dés Van 1153, Von
voit un Héraclius de Montboissier , Archevéque de Lyon, venir
a Montpellier chercher le rétablissement de sa sante: Cimgue
infirmaretur , pertronsiit usque ad Montem-pessulanum ; ibi ali-
gquandite commoralus cum medicis, (S. Bernardus , Epist. 307.)
Césarius , Religieux de Pordre de Citeaux, tire parti de I'habileté
des médecins de Montpellier, pour établir la vérité des mi-
raclesde Notre-Dame: « Ces miracles , dit-il , se font sur des ma-
lades qu’abandonnent les médecins de Montpellier, ubi fons
est artis physice, » Mathien Paris rapporte que Pierre d’Egue-
blanche , Evéque d'Herfort , en Angleterre , étant attaqué, en
1257 , d’une ¢spéce de polype au nez et de plusicurs auires
maladies , on lui conseillait unanimement daller aun Plutﬁt-i
Montpellier pour se faire guérie. Au commencement du 14.2
siecle, Jean de Luxembourg , Roi de Bohéme, fils de PEmpe-
reur Henri VII, et pére de ’Empereur Charles IV; ou pour
dire quelque chose de plus intéressant pour Ia nation, Jean, Roi
de Bohéme , ami constant de la France contre les Anglais , et
beau-pére de Jean, fils ainé de Philippe de Valois, Roi de
France, ayant perdu un ceil dans une expédition qu'il avait [aite
en Pologne contre les Lithuaniens , qui €laient alors payens,
et craignant pour Pautre qui commencait d’é¢tre malade , vint
incognito a Mentpellier , pour demander des remédes aux Doc=
teurs de ectte eélébre Faculté.

Le cardinal Conrard, Iégat dn St.-Siége en Languedoc, dit
dans la Bulle fameuse par laquelle il organisa netee Ecole: Gl
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Nous ne le dissimulerons pas cep&ﬁdaut , elle
partagea les errcurs du siecle qui la vit naitre; elle
paya tribut, pendant long-temps, i la scolastique des
Arabes : c¢'était un droit de conquéte. Des cette
époque, on patlait comme tout le monde ; mais,
le plus souvent, on agissait un peu mieux. On
le sait , les malades sont exigeans, ils veulent étre
guéris & quelque prix que ce soit, méme lorsque
I'art n’y peut ou n'y entend pas grand'chose. Nos
praticiens se virent donc obligés d’observer avec
soin, pour traiter avec succes. D'ailleurs, il fallait
fournir des médecins aux Papes et aux Cardinaux,
aux Rois et & leurs. Ministres; presque toute l'lu-
rope malade était sur nos bras; l'on ne pouvait
donc pas perdre le temps a des discussions étran-
geres.a l'art. On vit commencer a se former cette
chaine de praticiens habiles dont la succession nom
_interrompue constitue, a proprement parler, notre
Yecole, et que mous oserons comparer , sous quael-

dudim medicinalis serention pr{:fe.-r.r}h sub g_Fr}r:'h_h': preefectuum
titulis in Monte - pessulano elavuerit , floruerit a:'.!ﬁ'rm!m:rmfe{rerft
ubertatem multipliciter in digersis mundi partibus salubrem. Dans
la premidre période de son existence , elle compte de grands
praticiens; Gilles de Corbeil, Blasins , Gée. de Solo, Gordon,
Grimoard , de Vinario, Saporta , Bruruiéres, Demoulin, Tor-
namire, Miro, Piquet, Tremolet , Balescon de Tareute, de
Moliéres , Guy de Chauliac, Rondelet, Joubert, ete.

Les priviléges que les PaPﬂﬂ. et que nos Rois avaient accordes
4 la Faculté de médecine de Montpellier , donnaient le droit
authentique anx Docteurs, qui ¥ prenaient leurs degrés, d'exercer
la médecine par-tout , nhigue terrarum. Ils ont jouni long-temps
dﬂ cet avantage; on ne commenca a contester I’étendue de ce
peivilége , que dans le milien du 17.¢ siécle et a Paris,
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‘ques rapports , & celle dont I'Eglise Catholique fai€
e fondement le plus solide de son existence el de
sa gloire.

Dans la suite, I'F.cole fut chimique et méca=
picienne , comme cile avait été scolastique dans le
principe ; mais elle le fut peut-étre d’assez mau-
yaise grice , et elle se montra tonjours docile @
I'observation clinique. Il y eut toujours dans son
sein quelque méeréant , quelque philosophe, comme
dirait Je valgaive des médecins. Clest ainsi que
Barbeyrac ne fut pas en entier la dupe de Vappli-
cation de la chimie a la médecine : la pratique le
retint dans des idées plus saines, elle lui fit sentir
le danger de ces méthodes incendiaires que Willis
et sa secte avaient intreduites si généralement
dans la thérapeuntique. Elle le fit créateur de cette
méthode rafraichissante , que les écarts des chi-
mistes avaient rendue plus nécessaire dans le dogme
et méme dans la réalité ; car on ne saurait cal-
culer jusqu'a quel point une méthode décidée
altere les maladies de tout un siccle. On pense 2
Montpellier, et ce n’est pas sans raison, que Bar-
beyrac fut le précurseur et le maitre de Sydenham.
Locke, qui vint parmi nous, établit des commu-
nications entre ces deux grands médecins : et quel
autre que Liocke était plus digne, par sa maniere
de philosopher, de servir d’interprete i I'Hippocrate
Languedocien ! Le fail que nous rappelons ici est
de la plus haute importance pour caractériser la mé-
thode que I'on suivait habituellement a Montpellier.:

Fizes fut mécanicien: devant ses éleves, il dis=
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conrait en robe, et en latin, sur application des*

mathématiques & fa médecine; anprés de ses malades,
il observait avec ungsagacité rare et rendait ses

oracles en patois du pays. Je ne garanfirai pas que -
nos Professeurs fussent les meilleurs physiciens du’

temps; mais je puis dire, une fois pour foutes ,
parce que 'Europe entiére I'a répété tres-souvent ,
qu'’ils étaient comptés au nombre des meilleurs pra-
ticiens. Déja ils avaient pris I'heurense habitade
de regarder la médecine comme une science i part,
et qui, pour sa plus grande gloire, devait con-
server une existence indépendante. Ils adoptaient
lIes théories du temps , on ne leur aurait peint par-
donné de les mépriser; mais ils étaient moins ardens
a les répandre, ou, si l'on veut, moins habiles a les
'dé'ﬂe]npper.

Les scicnces pliysiques et naturelles seront tou-
jours bien moins cultivées en Province que dans
Tes Capitales. Elles exigent un concours nombreux
de savans dans tous les genres , des fonds consi-
dérables, des machines sans fin. Il leur faut toute
la puissance dés Rois pour soutenir leur existence
et leur éclat. La médecine n'a pas besoin de tant
de ressources et d’un si grand appareil ; des malades
et des observateurs Iui suffisent : voila ses riches
moyens et ses inépuisables trésors. Oserai -je le
dire? Les grands praticiens ne se sont guere formés
dans les grandes villes. La tyrannie plus despotique
des sciences 3 la mode ; le besoin plus pressant de
faire une fortune rapide dans un pays oil I'argent
fixe Presque tous les rangs de la société ;s la né-

®



| (25)
cessité d’employer des moyens plus habilement
combinés , auprés d’une popalation plus dclairée et
plus difficile & manier; le désir de la gloire exaltéd
au - deli de toute borne , et dans un ige souvent
* si précoce, qu'il en résulte quelquefois I'impuissance
de le satisfaire : voild quelles sont en partie les
causes d’une exception que les intéressés eux-memes
auront quelque peine a contester (1)-

Ce ne fut pas & Athenes que parut Hippocrate ;
le peuple frivole de la Métropole de la Gréce ne
rendait justice quanx comédiens qui amusaien®
ses loisirs , et aux orateurs qui flattaient som
amour-propre il n’aurait pas peut-étre récumpcnéé
dignement les soins des grands médecins ; tout an

(1) Voici ee qu’on lit dans le Dictionnaire des sciences médicales,
vol. XXXI, art. médecine , p. 297. «Les grandes villes sont la point
de ralliement des médecins et des médicastres de tout genre; ik
ne refluent dan. - campagnes, quautant que des circonstances
§mpérieuses leur font une loi. Pour réussir dans une ville
du premier ordre, il faut du temps, beaucoup de paticnce,
ot sur-tout de savoir faire, Fixer D'attention publique est une
tiche dilficile; on ve peut y parvenir qu’en trouvant des routes
inconnues a la foule qui sempresse de counrir an méme but,
Dans les petites villes, au contraire , si le médecin ne peuat
aspcrer autant d’opulence qu’il lui serait possible d’en acquérir
ailleurs , au moins a-t-il Pavantage de posséder beaucoup platot
1a confiance publique: il peut ¥ prendre autant d’expérience que
dans les ecités les plus populenses. Un ancien réglement pres-
erivait aux médecins, qui_ se destinaient a pratiquer dans les
grandes villes, d’exercer plusieurs années dans les campagnes
voisines, Puisse ce qte nous avons dit 4 cette occasion , faire
sentic aux médecins des petites villes leur prix et leur
dignité , et consoler leur amour-propre du mépris injuste qu'om
w¥elforce trop souvent de répandre sur eux | »
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plus, Hippocrate aurait-il pu ouvrir une école de
philosophie , s'il avait ‘voulu obtenir des' suffrages
en rapport avec son grand talent. Le Pére de notre
art se forma dans la petite ile de Cos, dans 'ombre
du sanctuaire d'fisculape, au sein des foyers domes-
tiques d'une famille divine, dont on ne connaissait
guere dans la Gréce les noms des divers membres
que par une suite non interrompue de bienfaits. Sl
faut en jugerpar ses onvrages, il n'a pratiqué qne dans
des villages et dans des bourgs. C'est dans une ville
d’Espagne (Antequéra), inconnue au voyageur , que
se cacha Solano. Stoll pratiqua en Hongrie comme
Plysicien avant d’aller & Vienne, Lieatand i Aix
avant d’aller & Peris, Zimmermann 4 Brug, Tissota
Lausanne, etc. C'est dans les Pyrénées que Bordeun
recut sa premiére éducation médicale, sous les yeux
d'un peére qui avait déja puisé dans notre Ecole le
gout de U'observation (1). Ge fut dansles quartiers
retirés de motre ville provinciale , et perdu parmi
la population studieuse et isolée de nos Eléves, que

(i) Je ne puis me refiaser au plaisic de rapporter quelgues
traits de ce drame admirable ; dans lequel Borden met son
péra en scéne, et lui paye le tribut de reconnaissance gue lui
devait son génie. « Javais oul parler d’un médecin ¢élébre
dans une vallée des plus voisines d'Espagne. Je désivai de le
voir chez lui, il y consentit, et je m’y rendis; il me parla
d’sbord de son fils, » A

« Je serais, dit-il, henreux, si je I'avais avec mol. ., je lui ai
appris le secret de la médecine. Il est dans une des premiéres
villes d’Espagne, oi ca facon de penser lui fera des allaires,
Le temps de parler vrai dans les cités fort peuplées n’est pas
emcore arrivé pour les médecins, Il est presque nécessaire qu'ily

L
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ve grand homme perfectionna les legons pater-
nelles , et créa cette doctrine qui devait établir les

mentent, ou quils soient peu instruits du fond de P'art , dans
ees lienx o végnent Penvic et la dissimulation , fruits dégénérés
de la gemence de Pémulation et de la cordialité. Mon ami
beaucoup de vos habitans des villes ont perdu la plupart de
leurs sens natarels ; leur vie n’est qu'une suite de symptomes
d’une maladie habituelle ¢t incurable. »

« Je ne fus pas long-temps i m’apercevoir que mon doctenr
£tait un peu babillard, fort rempli e Pimportance de sa pro-
fession , fort engoué du role qu’il jounit dans sa vallée , ol il
jouissait de la plus grande considération et oit sa famille est
distingude depuis plus de quatre si¢cles. Il était si accoutume
i sa logique médicinale , qu’il appréciait tout suivant ses réglesy
il n'aimait point & étre contrarié. Je résolus de le faire ex-~
pliquer sur ce qu'il appelait le secret de la médecine , et je
pris le parti d’écrive chaque soir ce gu’il m’aurait dit dans la
journée. Je ne rapporterai ici que Pextrait de deux oun trois
conversations. » '

« Entrons , me dit-il un jour , dans ma bibliothéque : voils
verrez ensunite mon jardin des plantes, mon cabinet d’histoire
naturelle et mon laboratoire.... Mon premier livee c'est la Bible
du Concile de Trente; je 1a lis et je Padmire , J'y trouve méme
de trés-bons préceptes de médeeine.... Ce paguet de feunilles
volantes que vous voyez sont des lambeaus des Arabes, Razés,
Avicéne et quelques autres, Jai déchiré le reste de ces ouvrages
comme inutile..... J’ai conservé et élagué de la méme maniére
qaelques livres de Galien et de ces auires, qu'un libraire a
décorés du nom de Princes de la meédecine. »

« Rivicre de Montpellicr est chez moi tout entier, hors ses
contes sur les élémens. C’était un des grands hommes du métier
que ce Riviére; qu'il et pillé ou non le eros Sennert ,, il était
bon.... Son prédéeesseur , Rondelet, était excellent aussi, de
méme que Ranchin et le Dulaurens, dont je préfére Panatomie
i celle de Riolan.... Voila les aphorismes d’Hippecrate et quel-
ques autres livres de ce prince de la médecine.... Dioscoride et
Mésué étaient des tétes bien meublées...' F'ai aussi le Fernel
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yrais principes de la science de I'homme sar les
débris du mécanicisme ruiné.

- B

fout entier et il wst usé A force que nous Vavons lo, car il
parle bien élégamment.... Ce Baillou veut trop imiter Hippocrate 3
ses petites histoires sur les bourgeois de Paris m’ennuient ; elles
sont la plupart trop étranglées pour étre utiles,... Duret, doit
vous voyez loé commentaires sur les Coaces, était trop sec,
trop austére , trop serré... Houlier que voila dtait son maitre
en tout,,., Je nesais point comment la Faculté moderne de
Paris n’a pas fit briler ces ouvrages : ils condamnent ses
dogmes et sa théorie, et sur-tont sa pratique, =

« Vous connaissez sans doute la médecine de Chauliae,... , et celle
d’Oribaze.... , ¢t celle de Paracelse , le plus médecin de tous
fes fous, et le plus fou de tous les médecins,... Voila le bon
Ambroise Paré ; ¢’était une des meillcures tétes d’hommes
qui aient véca du temps de Henri II, de Francois 1T, de
Charles IX , et de Henri IIT, anxquels il eut honneur d’étre
attaché. Je suis fiché qu’il n’ait pu servir notre Henri IV....
Le Van-Helmont , qui est le vaingueur de Pancienne école, fait
xaes délices; je le prends souvent le soir peur m’endormir gai-
ment.... Je ne hais pas Deleboé.... Je lis aussi mon Rabelais...., et
ai quelques lettres du Gui-Patin... Voila Montagne: je me
suis défait de Bayle pour de bonnes raisons.... Virgile , Corncille
et Moli¢re sont les séuls poétes gue jaime.... avec quelques restes
de nos troubadours et de nos chansons de la vallée.... »

« Je ne vous parle pas de mes autenrs espagnols : ils valent bien
vos frangais. Je ne vous dis rien de tous ces fatras delivres que
Yous voyez dans la poussiére: je les y laisse. Je conserve pour-
fant un rang distingué pour.les Mémoires des Académies mé=
dicinales de nos jours, quoiquiils ne soient au fond qu’une
répétition de ce que les anciens ont dit , ou bien un tissu de
menus détails , de petits faits, dans le cas d’étre prévus par les
€onnaisseurs , ou du moius bien traités lorsqu’ils se présentent. »

« Voiei mes manuserits et ceux de mes peres: ¢'est un corps
de médecine propre a notre pays: je le destine pour mon fils.
Il m’a emporté de trés-bons morceaux de Sthal, que je re-
gretle hunutﬂujl. Sthal cit, 4 pon avis , le roi des modernoes,
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T.a médecine - pratique exige l'absence de toute
distraction , une réflexion sévere, du calme dans
les passions ; ce que l'on ne trouve pas aisément
~ dans les grandes villes. La plupart des praticiens
qui ont illustré les Capitales, leur sont venus des
Provinces ; ils y ont apporté des trésors dont
Yamonr-propre n’a pas toujours voulu reconnaitre la
véritable source: ou si de grands médecins se sont
formés dans ces villes, ils ont vécu dans la retraite
et daus les hopitaux, long-temps avant que de se
produire ; et cettelexception ne fait que confirmer
notre régle générale. Je dois dire, pour dédommager
les Capitales , qu’elles sont beaucoup plus favo-
rables & la chirurgie que les villes de province. Bien
différente de la mdédecine , la chirurgie demande
un grand théitre; elle étale avec complaisance ses
prodiges , elle perfectionne son habileté dans les
grands hopitaux, sur les champs de bataille.

Je n’insisterai pas plus long-temps sur ces considé-
rations: mais, d’aprés cela, je laisse & penser s'il est
permis d'assimiler entierement I'enseignement de la
médecine-pratique i celui des sciences physiques et

S

qui me paraissent avoir un pea trop loué Sydenbam... Caz
son rival, Morton, que j’ai placé auprés de lui, n’élait pas
an sot....., non plus que Willis qui m’amuse,... Celivret, n’esi-
il pas du Chirac? Sa téte ¢tait bien bouillante lL.... Fai oui
parler de Boérhaave , que je nelirai point sur ce gu'on men
a dit... J'ai assez lu.... Je ne lis pas méme la gazette , non plus
que toutes les théses de vos Facnltés: en voila quelques-unes
que jai collées sur de la toile pour me [aire un paraveni pour
Chiver.,.. » FEupres de Bordeu , vol. Il p, g1,
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maturelles; de croire, comme on se plait ile répéter
dans certains lieux, que c'est seulement dans les
capitales que l'on peut imprimer de grands progres &
I'une ; ce qui estincontestable par rapport aux autres.
Nous ne voulons pas provoquer le systeme injuste
des préférences. Nous pensons que V'émulation, la
rivalité méme , malgré ses petites injustices , tournent
toujours aux profits de Vart. Nous voulons seule-
ment faire pressentir, que si on se croyait obligé
de faire-un choix en ce genre , ce ne scrait peut-
étre pas les grandes villes qu’on devrait prendre
pour établir le siége de P'enseignement médical.
Euncore un coup, s'il y était forcé par des pré-
jugés ridicules , le législatenur , désireux de servir
les progris de la médecine et les besoins de I'hu-
manité , devrait préférer sans doute un pays assez
en relation avec le centre des sciences naturelles
pour en Prﬂﬁter, mais pas assez pour se laisser
dominer par elles; un pays ot les médecins ob-
tinssent le plus haut rang de considération, et ne
le partageassent qu’avec les ministres des lois et
de la religion; un pays heureux qui, présentant
un climat analogue a celui de la Grece, permit
a la nature le libre développement de ses forces ,
et Texercice normal de ses fonctions pathologi-
ques , afin que Pon pit observer la marche régu-
liere de la Nature pour apprendre a la diriger; un
pays enfin ol le Ciel donnit aux habitans des sens
fins et délicats , un esprit inventif, et quelque chose
de cette imagination poétique qui fait les grands
wédecins, comme le prétendail Huarte , et qui
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rappelle qu’Apollon était & la fois le dieu de Ia
poésie et de la médecine (1). Nous ne craignons pas
que les vrais savans de tous les genres et les hom-
mes sages des villes de tous les rangs, se scanda-
lisent de ce que nous venons de dire, et que 'on
nous prenne pour un barbare, ennemi des sciences
comme un empirique , ou pour un provincial en-
tiché de son pays comme un sauvage. Nous aimons
les sciences qui honorent et servent humanité,
nous reconnaissons leurs rapports légitimes avec
notre art; mais nous mous piquons aussi d’élre

médecins (2). Nous avous voulu seulement arréter,

(1) Ranchin , dans son Apollinare sacrum, a exalté ainsi les
avantages de la moderne Cos. Fagabatur olim Apollo noster tu-
talaris medicinee Deus , tanguam exul , el profugus per Galliam
nostram Narbonensem , et de siabiliendo medico imperio solli-
eitus 5 ab aliis Asice, Afiricce et Europee regionibus expulsus ,
emines istius provinci@ civitates lustrabat, ut locum sibi , suis-
guc sectatoribus gratum et opportunum inveniret, eligereique : tan—
dem noeee istius civitatis , alque ex ruinis urbis Magalonensis ,
Lateranensis , et Sextantionis constructee, situm , adspectumque
wontemplatus , locorumgue vicinorum earietatem , et commodi-
tatem admiratus , et sibi , et sacerdotibus suis Sacrum in hoe
donte Pelio stabilire, utile s commodumgue duxit, Apollinis de-
siderio fortuna ipsa favere widebatur; ingenio siguidem loci ,
Viominumque nulla videtur urbs aptior studio litterarum sed
praesertim medicing nostree.
~ (2) Voici comment notre Bordeu s’exprime & P'occasion de
Papplication des sciences physiques i Ja médecine (OEuv. de Bord.,
vol. IT, p. 7g0. ) « Il nlest que tropvrai, plus le systéme des mé-
caniciens plait aux esprits superficiels et nourris dans les prin-
€ipes physiciens, moins il entretient et [ait naitee le godit de
la véritable médecine, Or , sans ce gout, il n’y a plus d’art;
il se réduit a d'inutiles et trop faciles détails anatomigues ,
weécaniques , physiques , €conomiques : aussi s quels .uuwagr:i
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s'il est possible , I'élan ridicule de certaing amourg-
propres, et nous avons cru devoir faire pencher la
balance dans un sens pour qu’elle puisse se remettre
daus un jaste équilibre. Revenons a notre sujet.

wd

D’aprés ce que nous avons déja dit , on peut

se convaincre que nolre Ecole , durant le régne
méme des hypotheses , se distinguait honorablement
par une tendance prononcée a observer la Nature,

pour la médecine, que ceux qui sont ¢tablis sur de pareilles
explications , et suivant la logique des Académies ! »

« Les meédecins doivent s'en défier et s’en garantir, sur-toud
dans notre siéele oit Pamour de Phistoire naturelle, de la chimie,
de Vanatomie, des dictionnaires , des collections, répand tant
de fausses Jueurs et fait tant d’illusion aux lecteurs qui n’y
regardent pas d’assez prés. Les médecins sont faits pour planer
au-dessus de ces connaissances , et pour les contenir dans leurs
bornes , en ce qui megarde Déconomie avimale el ses derange=
wens; ils doivent éviter de fatiguer leur mémoire, d’étoullen
leur jugement , et d’user leur attention par ces immenses amas de
pelites connaissances et de nomenclatures, a quoi se réduisent
toutes les sciences physigues, »

« Les anciens systémes de médecine eurent des cotés beau-
eoup plus heurenx que les modernes. Ces derniers ne brillent
que dans les Académies, sur les chaires cntourées d'enflans ek
de curieux, dans les assemblées du grand monde, et méme
aur les tréteaux , et dans les livees qgue teut le monde veuk
juger. Les élémens de la médecine ancienne sapprennent et
s’éclaircissent aupris des malades, dans les hopitaux , et dans
le commerce des hommes valétudinaires , dans la méditation 5
dans P'étude des phénoménes particuliers aux divers tempéra=
mens, aux passions, aux talens, aux positions particuli¢res ol
ge trouvent les hommes , 4 lears habitudes; enfin , la médecine
s'apprend dans lgs vieux auteurs, ennuyeux pour les physiciens,
qu’il faut étudier pour les entendre , et auxquels on ne peut
appliquer ni le caleul , ni le compas , 0i kes expéricnees awu=
gantes qui aprétent les passans. »
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% cansidérer toutes les faces qu’une méme mala<
die peat présenter, et & saisir toutesles indications
dont elle est susceptible. La plupart de nos méde-
cins, marchant sur les traces des grands maitres de
tous les temps, analysaient déjh les maladies leur
maniére, et préparaient ainsi les découvertes ulté-
rieures de la philosophie médicale. Les méthodes
d’observation étaient donc connues et suivies parmi
nous; mais il faut avouer que ce n’était que
comme par instinct, et par cette rectitude d’esprit
que donne la pratique de la médecine, le plus
difficile et le plus philosophique de tous les arts,
quoi qu'on en dise. La méthode de notre F‘cﬂie,
a cette époque , me parait étre purement empi-
rique; car j'écarte & dessein les théories dont on
enveloppait ses résultats. Le naturisme, qui est une
des conséquences les plus immédiates de 'obser-
vation , eut toujours, parmi nous , des partisans
décidés. Selon Arnand de Villeneuve, le médecin
n'est que le ministre de la nature, de cette cause
premiére , de cette chalenr naturelle ; comme il la
nomme , que l'animal apporte en naissant., Ce n'est
pas , continue ce méme auteur, en faisant prendre
beaucoup de remedes, qu'on parvient a guérir
le plus de maladies. Malheureux celui gui serait
obligé de mettre en enx toute sa confiance (1) ! La
guérison dépend sur-tout de la nature ; c'est elle
qui prépare la maladie & étre détruite; c’est la
chaleur, c’est le feu qui cuit la matitre morbifique

=

(1) Amald, Fillan, Parabolee medicationis > passim,

rr
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et en décide souvent V'évacuation. La médecine
n'est que linstrument employé par lartiste pour
seconder la natare dans son travail (1). Gordon,
Dulaurent, Riviere , La Chambre, etc., reconnurent
les droits de la nature : il les attribuerent méme a
'sme, et préparerent ainsi 'animisme, systeme qut
est devenu si fameux, quand il a été repris par Stahl.
Clest i tort qu’on I'a rapporté trop exclusivement
au Professeur de Halle, et que 'on a accasé notre
icole de Vavoir regu immédiatement et seulement
de ce grand homme. Nous ne nions pas ce qu’elle
lui doit ; mais nous croyons pouvoir dire qu'elle
I'a puisé également dans Hippocrate , son premier
fondateur, et sur-tout dans 'observation des ma-
ladies. Le fouguenx Chirac, form¢ dans notre Ecole,
wavait pas osé renoncer formellement a la doctrine
des crises , et A cerlains jours, ot il suspendait
Vaction impétueuse de sa médecine turbulente.
Tandis que nos praticiens rassemblent avec peine
les matériaux du systeme médical , arrétons-nous
un instant A considérer la maniere de raisonner
introduite successivement dans les sciences en gé-
néral , et dans la médecine en particulier; et voyons
comment on parvint & animer, en quelque sorte ,
'le corps de la science dont on avait rapproché et
organisé jusque-la les élémens divers.
L’histoire de la philosophie, depuis la revais-
sance des lettres jusques a molre siecle, parait
se partager en trois grandes époques: la premiere

i

(1) Arnald, ¥illan, ; de Calculo , p. 219 €t 5¢7e
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est celle de V'érudition; la seconde, célle des hy-
potheses ou des causes supposées ; la troisieme, cdlle
de Uinduction ou de la vecherche des causes expé-
rimentales. Suivous rapidement 'influence ide cha-
cune de ces méthodes sur la médecine;

1.° Les hommes inventent raremeunt les scien-
ces, ils les regoivent telles qu’elles; des mains de
ceux qui les ont cultivées avée plus ou moins de
soin et de profit; et les reprenant au point’ ot
ceux = ¢i les ont laissées, ils les augmentent
leur maniére, pour les transmettre ainsi a leurs
descendans. Les sciences ne sont donc pas le
patrimoine d'un seul individu , d’un seul peuple ,
d'un seul siecle : elles appartiennent & Vhumanité
entiere. On -peut les considérer dans leurs pro=-
gres, comme une suite d’'idées qui s’enchainent , se
donnent naissance les unes anx autres, et arrivent
ainst graduellement a leur dernier développement,
Les individus different d’opinion et périssent; 'esprit
humain est un et immortel. Cette facon d’envisager
Phistoire philosophique de I'esprit humain, me parait
étre la seule qui permette une solution satisfaisante
de tous les problémes qu’elle peut présenter.

Nos barbares ancétres me pouvaient done rien
faire de mieux que de recevoir des anciens ['hé-
ritage des sciences, quoique leurs fils ingrats leug
en aient fait si souvent un crime, Il leue fallue
méme un trés-long temps pour interpréter on pour
deviner les Oracles de la: Gréce et ‘de Rome.
D’abord, ils ddrent s’attacher beaucoup aux mots ,
trés-peu aux choses. La médecine ne dut cousister
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qu'a entendre ou plutét qu’y commenter Hippo-
crate et Galien. Cependant ces modeles les fami~
liarisérent peu & peu avec I'observation de la nature
méme ; la traduction était si fidele , qu'elle rap-
pelait forcément le texte. Le moment oi les Ecoles
parvinrent enfin 2 comprendre ces immortels ou-
vrages , ne fut pas I'époque la moins gloriense
de leur existence. Ces heureux temps de doci-
lité parurent peut-étre obscurcis, je ne crains pas
de le dire, par l'indiscipline et les hardiesses de
I'époque qui les suivit. En dernitre analyse , il
v’y avait alors, dans les écoles, que peu ou point
de philosophie: comme des enfans encore sous des
régens de collége , nos premiers aieux étaient tout
occupés de retenir les choses par la mémoire et
non ‘de les inventer par le génie. Llesprit des na-
tions se développe par degrés, comme celui des
‘individus. Aristote pour la philosophie, Hippocrate
et sur-tout Galien pour la médecine: tels furent
les chefs ou plutdt les précepteurs de ces premiers
siecles.

2.2 Quand on eut saisi tout ce que les anciens
savaient , ou que l'on crut du moins en éire arrivé
A ce point, les esprits accablés d'une sorte de satiété
d’érudition furent pris d'nne certaine inquiétude
qui présageait les plus grandes découvertes. Tout
annonce déja un mouvement , une révolution :
Vesprit humain a grandi, et il semble ne pas
Vignorer. Il est parvenu a lage de la jeunesse et
de I'indépendance ; ce n'est pas encore celul de la
raison , mais il le prépare et 'emmene i sa suite.
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il ne se nourrit que d’illusions et de réves; I'ima-
gination se réveille et se développe. Deés - lors
~ on voit s’établir une nouvelle logique , ainsi qu'il
était arrivé aux premiers philosophes de 'antiquité »
dans les mémes circonstances. On veut connaitre
les causes premieres de l'univers entier ; l'am-
bition d'une science qui ignore ce qu’elle peut,
el comment elle le peut , pose des problémes in-
solubles qu’elle entreprend de résoudre par des
moyens chimériques : on procede par bypothese.
Pouvait-ou attendre plus de I'esprit humain & cette
période ? Connaissait-on tous les faits? Non , sans
doute. Avait-on épuisé toutes les erreurs pour
arriver a la veérité ? Moins encore, et cependant
I'expérience des temps prouve que cette condition
singuliere est de rigueur. L’on devait donc tra-
vailler la science par des hypotheses. On cherchait
un trésor que l'on ne devait pas trouver ; mais
Uon devait denner au sol , par cette culture
active, sinon habilement conduite, toute sa fé-
condité maturelle. L’histoire des sciences rappelle
la fable du laboureur et de ses enfans. Ceux qui
ont beaucoup blimé les hypothesés , nont pas
connu leurs usages et leurs services; pas plus que
ceux qui veulent les introduire auvjoard’hui dans
la science , ne connaissent leur place dans 'ordre
- des progres de Vesprit humain. Que 'on me donne
de la matitre et du mouvement, s’écrie Descartes,
et je vais faire le monde, la lumiére et les téne-
bres, la mort et la- vie; je vais créer des plantes,
des animaux , ’homme lui-méme. Lies phénomenes
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mécaniques avaient été étudiés les premiers; la
mécanique et les mathématiques fourniront donc
Vesplication de la nature entiére. Trouver une
hypothise qui rende raison des phénomenes phy-

(O
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siologiques et pathologiques , et prendre cette

hypothése dans la’ chimie et dans la p.lt}rsii'[ﬁe: tel
est le probléme que se proposérent tous les ‘mé-

decins de cet age, et le moyen de solution dontils

se servirent.

Cctte période ne fut pas favorable 3 la médecine;
la manieére de philosopher qu’on suivait était trop
dangereuse pour fournir des résultats vraiment
utiles. Mais cependant tous ces efforts annongaient
de énergie morale ; c’était cette vigueur de la
jeuncsse qui, le plus souvent, ne donne que plus
de force aux passions et aux erreurs ; mais qui
~ prépare les matériaux de la raison et les lui fournit
4 un prix qui les lui rend précieux. La médecine-
pratique eut beaucoup a souflrir , elle s’enfuit loin
des Académies savantes , et plus d’'une fois elle fut
méme obligée de déserter les Lcoles , on du moins
de s’y cacher sous un costume étranger et sous
un masgae impostenr.

3,2 Tandis que Descartes affranchit Vesprit hu-
main et exalte ses espérances, Galilée lni presente
les moyeus de les satisfaive par V'art de Vexpérience.
Bacon crée sa méthode générale d'induction , qui
doit soumetire les sciences 4 une administra-
tion plus sage que celle qui avait eu liem jus-
gu'alors. Ce grand homme établit que l'on ne peut
veponter & la recherche des causes que par les
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faits ; qu’il faut recuecillic ceux-ci avec exactitude ,
en multiplier le nombre avec zéle, les considérer

W i L] P e N e AR g S T i, il
A o o i -

sous toutes leurs faces avec attention ; des faits
s'élever aux principes , des principes redescendre
aux faits ; et des uns et des autres aux applica-
tions pratiques, pour remonter encore aux notions
théoriques. Dés-lors , la route de toutes les sciences
est ouverte: on pourra & Vavenir la rendre plus
commode et plus siire ; on pourra retrancher quel-
que chose des prétentions hardies de I'immortel
Chancelier , qui pense que, a l'aide de Vinduc-
tion, on doit parvenir enfin & connaitre les causes
et les premiers ressorts du monde , a maitriser
la nature, i faire de 'or , prolonger indéfiniment
la vie humaine , trouver une panacée contre toutes
les maladies, etc.; mais Bacon n'en aura pas moins
toujours la gloire, quelque perfectionnement que
subisse jamais sa doctrine, d’avoir détruit l'an-
cienne maniére de raisonner par hypothése, ou du
moins d’avoir créé une méthode qui multiplie les
richesses de 'expérience , et qui, si elle aboutit
quelquefois aux mémes résultats, rend les hypo-
theses méme plus probables, en ne les puisant que
dans les analogies d’un trés-grand nombre de faits.
Car il ne serait pas impossible de prouver, par
ses principes et par ses conséquences, que la mé-
thode de Bacon ne s'écarte pas autant qu'on l'a
cru de celle de Descartes, et qu'elle n’en difftre
peut-étre essentiellement que par le chemin guelie
a pris pour arriver au méme points

L’immortel Newton simplifia cette méthode et
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lappliqua a I'étude des phénoménes physiques ; il
prit, dans les phénomenes mémes , une idée qui, si
elle n’est pas le secret du monde, peut du moins en
tenir la place. En effet, Phypothese de Vattraction,
telle que I’a congue son auteur, rend raison de tous
les faits qu’elle n’avait pas renoncé d’expliquer (1).

Au reste, ce qui pourrait confirmer dans !'opinion
que la méthode de Bacon et de Newton n’était pas,
dans le principe , aussi pure qu'elle le devint par
la suite; c'est la considération des applications
vicieuses que ces deux grands hommes en firent eux-
mémesa lascience de 'hamme physique. Enir’autres
idées erronées , Bacon admit chez I'homme , outre
Vame raisonnaple , une Ame irrationnelle produite
des matrices des élémens , et qui lui est commune
avec les animaux, Selon lui, celte dme est une
substance corporelle , atténuée et rendue invisible
par la chaleur ; elle tient de la nature de lair
dont elle a la mollesse, pour recevoir des impres-
sions , et de la nature du feu dont elle a la force,
pour propager au loin son action. Dans les animaux
parfaits, elle a son siége dans la téte, parcourt les
nerfs, et s'entretient par le sang spiritueux des
artéres. Il place chaque faculté de I'intelligence
dans diverses portions du cerveau , comme dans des
loges , et il va jusques A dire que l'ime habite
dans l'can des ventricules , etc, .

Newton, de son coté,a cru que les sensations dé-
pendaient de cette matiere éthérée, alaquelle il avait

(1) D’.:'s_lcm'hf;rt, Elém, ‘de Phjllus..! P+ 220, F
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fantaisie , de temps en temps, de rapporter tous les
phénoménes de la nature. Je ne fais pas un crime
4 Bacon et 2 Newton d’avoir été mauvais physiolo-
gistes, mais je ne puis m’empécher de releverun peu
leur maniére de philosopher ; et de les accuser de
procéder tnudjours par hypothése comme Descartes ,
tout en parlant contre celles-ci, et en vantant
I'expérience et I'observation. Ils ne furent donc pas
entierement infideles a la philosophie de Newton et
a ses principes, les médecins qui continuerent les
travaux des mécaniciens, a l'aide de l'attraction et
de nouvelles théories physiques; car Newton comme
Descartes donna naisssance i une secte mécanicienne
ou physicienne. On peut voir dans 'histoire de I'école
iatro- mathématicienne, comment elle commenca
par étre Cartésienne et finit par étre Newtonienne,
changeant ainsi de principes, mais non de méthode.
Elle compta de trés-grands médecins parmi ses
prosélytes, s’étendit dans I’Europe enti¢re et dura
assez long-temps (1),

Ce qui tendrait encore i les rapprocher, c’est
qu'il ne faudrait pas penser que tous les mécaniciens
procédassent par hypotheses pures; on a beaucoup
calomnié cette secte depuis qu'elle a été vaincue.
Plusienrs avaient méme été entrainés dans leurs
erreurs par une marche trop sévere et par une ré-
serve trop timide. Hoffmann , par exemple , qui était
un excellent esprit, détestait les hypotheses , il ne
remontait jamais jusqu’aux forces elles-mémes , il

(1) Voyez Sprﬂ_lgcl ; Hist. de laméd. , vol. V, p,155-194.
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recherchait les effets généraux, d'olt il déduisait
ensuite les effets particuliers. Le premier principe
de son systéme est que le corps humain, de méme
que tous les autres corps de la nature, posscde
des forces matérielles & l'aide desquelles il opére
ses mouvemens. LTout corps, selon lui , par cela
méme qu'il est corps, a les forces de résistance et
de cohésion qui lui ont été données par le Créateur,
et toutes les forces du corps agissent d’apres le
nombre, la mesure et I'équilibre: on peut donc les
expliquer toutes mécaniquement et mathématique-
ment (1). L’on voit que Hoffmann proteste contre
les hypotheses et la recherche des causcs, qu’il
ne veut s’attacher qu'aux effets les plus généraux, et
qu’il prend ensuite ceux-ci comme causes. L’effet
dont il est parti, le mouvement et lidée qu’il y
ajoute,, qu’il est soumis au nombre et a la mesure,
sont incontestables; mais il a beaucoup trop géné-
ralisé 'un et autre, et illes a pris a tort pour les
bases adeequatas de la science : voila comment il
s'est égaré.

Pitcairn , un des iatro-mathématiciens les plus
hardis dans ses conséquences, raisonne dansle prin-
cipe avec cette meme retenue.

« Tous ceux, dit-il, qui sont versés dans les
mathématiques et dans I'étude de la médecine ,
savent que la connaissance que nous avons des
choses se réduit d celle des rapports qu'elles ont
entr’elles, des lois et des propriétés qui produisent:

(1) Op. #0l, I s P07 De dﬂﬁmﬁf‘; grgmrf,uﬂ:" ¢! mecaniiniis
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en elles les changemens gqu'on y remarque ; on ne
parle ici que des choses corporelles. Or, on con-
nait ces forces et ces lois des mouvemens par les
‘actions qu'elles exercent mutuellement les unes
sur les autres, et ce sont ces actions et les effets
qui en résultent, qui nous conduisent a la science
des Jois qu'elles observent. A I'égard de la cause
physique que les philosophes recherchent avee
tant de soin , et qu'ils regardent comme le prin-
cipe de ces forces , on lignore completement.
Comme donc on ne peut la connaitre quon ne
connaisse auparavant les forces et les lois qu’elies
gardent entr'elles ; il sensuit que, s1 ces forces
sont inconnues , la cause physique l'est de méme,
et qne la connaissance de celle-ci scrait inutile a
ceux qui connaitraient ces forces. Les médecins
doivent donc se borner & étudier les forces des
médicamens et des maladies au moyen de leurs
opérations. Ils doivent les observer avec soin et
s’efforcer d’en coustater les lois , et ne point se
fatiguer 4 la recherche des causes physiques, qu’on
ne peut connaitre qu'on mne soit insiruit des lois
que ces forces suivent , et dont la découverte est
inutile au médecin, lorsqu’il est une fois instruit
de ces lois (1). » ’

A Dieu ne plaise que, par ces considérations et
ces rapprochemens , je veuille diminuer le mérite du
grand Newton et 'importance de <es véformes dans
les méthodes, je veux simplement reiever un pew

(1) Piteairn, Prél., p. ro.
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les mécaniciens qu'on a beaucoup trop rabaissés ;
'je veux signaler une erreur, qui a été de tous les
siecles et qui leur a été trés-funeste, celle que les
savans qui nous ont précédés se sont tous égares,
et que ce n'est que de notre temps que l'on a
commencé , a proprement parler, & raisouner ; opi=
niou qui calumnm les siecles passés et trompe les
siccles présent et & venir Quoi qu'il en soit, je
suis loin de contester ’heureuse révolution que
Newton fit dans les moyens logiques ; s'il ne changea
pas peut-étre en entier le but de la science, il chan-
gea la route, et celle-ci devait & son tour conduire
2 un but tout différert de celui que I'on s'était
proposé d'atteindre jusques alors. Natura non amat
saltus, ont dit les philosophes théistes; la chose n’est -
pas tres-sure par rapport a la nature & laquelle
nous avons tort de préter nos petiles vues, mais
elle est incontestable pour les progrées de Vesprit
humain.

La science de 'homme ne devait pas étre étran-
gere a cette grande révolution; Vapplication de cette
méthode devait étre ici seulement plus lente , parce
quelle est beaucoup plus difficile. Les médecins
s'élancent dans cette nouvelle route ; voyons tout
ce que 'Ecole de Montpellier fit en ce geure. C’est
4 ce point que mnous avons pris 'histoire de sa
doctrine, comme l'on pourrait commencer, & pro=
prement parler, celle de toutes les sciences.

Les sectes mécaniciennes dominaient dans cette
Ecole, comme par - tout ailleurs; Boérhaave, leur
plas digne interprite , avait obtenu un empire que
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rien ne semblait pouvoir lui disputer. Sauvages fut
le premier, en Europe, qui attaqua le mécanicisme
(1737)- Jexposerai , avec quelques détails , la
maniére de philosopher de ce grand homme , auquel
on a été loin de rendre la justice qu’il mérite
sous ce rapport. On ne le considere ordinairement
que comme un savant compilateur, et l'on s est
servi de sa vaste érudition pour calomnier son
génie. Je prouverai qu’il peut étre compté au
rang des esprits les plus droits qui se soient occupés
de médecine. Clest sur-tout par le discours pré=
liminaire de sa Nosologie que l'on doit le juger.

Sauvages ne fut pas un praticien trés-répandu,
il n’obtint pas une clientelle nombreuse , irop
souvent le prix de I'intrigue. Il vit cependant des
malades ; les étrangers , plus justes que ses com-
patriotes , selon l'usage de notre pays comme de
bien d'autres, le consultereut de toutes parts ; il
fut long-temps a la téte de I'hopital général de
Montpellier. Plus que tout cela, i’ vivait dans une
ville médicale , et dans une école spécialement
dirigée vers la médecine - pratique. Il connaissait’
parfaitement les écrits de tous les observateurs di~
gnes de quelque attention, depuis: Hippocrate jus-
ques & lui ; de telle sorte qu’il avait & sa disposition
les matériaux du systeme médical. Ce ne sont
pas les mancuvres anxquels on doit'les édifices ,
mais bien aux architectes, qui en congoivent le
plan et en dirigent la construction. Le plus sou-
vent les praticiens ne sont tout aw plus que de
simples magons qui batissent des miaisons particu-
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litres, et nom de ces monumens publics, Uhon-
neur’ de 'art : les détails rétrécissent les vues. Il ne
serait pas diflicile de montrer que les grandes révo-
lutions , qu’a éprouvées la médecine , lui sont
moins venues des praticiensles plus habiles, que des
théoriciens les moins occupés; et que les premiers
ont presque toujours rugu , sans s'en douter, les
lois que leur imposaient les seconds , si souvent
'objet de leurs plaisanteries. Je ne décide pas si
c'est pour le plus grand profit de Uart que les cho-
ses vont ainsi; je laisse & chercher aux médecins
philosophes les moyens d’établir, entre des hommes
également recommandables , une association plus
intime et plus solide , et une constitution plus libé-
rale , qui confonde un peu mieux les rangs et
les services. Quoi qu'il en soit , j'indique ici les
instrumens dont Sauvages se servit pour élever a
la médeciue le systeme le plus étendu que lon
elit encore jamais eu. Notre professeur ne possédait
pas seulement les ouvrages des médecins, il était
familiarisé avec les écrits des plus grands métaphy-
siciens , et sur-tout de Wolil', disciple fameux de
Leibnitz. La connaissance de l'anglais et l'étude
des mathématiques lui firent prendre part aux travaux
de Newton. Il put admirer ses découvertes et parti-.
ciper aux bienfaits de sa méthode. En outre, il était
trés-habile dans les sciences naturelles, et sur-tout:
dans la botanique. De toutes parts, & cette époque,
on s’occupait de classer les étres et les idées; onm
pensait étre assez riche en faits particuliers ; le mo-

ment semblait étre venu de les réduire en systeme.
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Sauvages fait d'abord sentir toutle danger des hy~
potheses appuyces sur de pures imaginations , et
ne donne pour base & la saine théorie que le
témoignage des sens. « Lia cause, dit-il, des erreurs
que commettent les médecins , n’est , selon moi ,
que le mépris des observations évidentes et des
faits qui, avec le secours de la logique, pourraient
fournir des corollaires aussi surs qu'utiles. Les
médecins aspirent sans cesse aux choses cachées
et qui passent Vintelligence, et moins elles sont
a portée de leur esprit, plus ils s’opiniatrent a
les atteindre par la force de limagination, et i
les exprimer par des paroles. Ge n’est que par une
observation constante et assidue, qu'on découvre
les phénoménes de chaque maladie. Ces phéno-
menes sont évidens, il ne faut aucun effort d’esprit
pour les saisir, et c'est cette facilité méme qu'on
a 4 sen instruire, qui fait mépriser l'histoire
exacte des maladies. On ne la donne qu'en pas-
sant et A la hate, quoique ce soit le seul moyen
de déduire une bonne théorie, fondée sur la vé-
rité ; de méme que cest de I’observation exacte
des phénomenes célestes, que Jes astroncmes ond
tiré leurs meilleurs systemes. »

Effrayé de l'incertitude des hypotheses , Sauvages:
en vient & un paradoxe (ui scandalisera sans doute
les systématiques de tous les Lemps, et qui paraitra
cependant incontestableaux physiologistes de toutes
les sectes, dés qu'ils ne sera pas question de leur:
opinion particuliere. Lia physiologie, selon lui, ne
peut seryir de base premiére, fondamentale et unique
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& la médecine-pratique. Il distingue & cette occasion
deux sortes de nosologies, la nosologie historique
et la vnosologie philesophique. La nosologie his-
torique prend pour ses matériaux les histoires parti-
culieres des maladies; al'aide de celles-ci, elle trace
leur histoire générale ; elle s’éléeve enfin aux carace
teres essentiels des maladies. Elle les classe d’abord
selon leurs grandes différences symptomatiques ;
elle distingue eunsuite les especes selon les circons-
tances plus ou moins essentielles , quelquefois selon
les causes quand elles sont connues, presque tou-
jours d’apres l'indication majeure ou secondaire.
L’on voit que Sauvages a entrevu, sous certains
rapports , la méthode analytique et élémentaire
que Barthez devait développer. Sans doute que la
classification de Sauvages n’est point parfaite : elle
ne remplit pas, bien s’en faut , tous les veeux de
la médecine-pratique ; mais elle les trompe peut-
étre moins encore que plusieurs autres travaux du
méme genre postérieurs au siei.

Sauvages établit que la nosologie descriptive,
tant connue dans la suite sous le nom de noso-
graphie, constitue seule la médecine-pratique ; et
le premier, il donne & celle-ci des fondemens vrai-
ment inébranlables. Il fit servir la classification des
maladies & des vues neuves et trés-philosophiques,
qui n'ont pas toujours été saisies par les nosologistes
venus apres lui. Selon cette excellente idée, la
médecine-pratique ne reposerait point sur la notion
plus ou moins exacte que l'on peut se faire du
mécanisme de la maladie; mais sur les caractires



st M 5
A




( 50 )

Cependant Sauvages ne s’arréte pas a ce pointj il
entrevoit I'utilité de la nosologie philosophique ou
de la théorie médicale ; et, le premier encore , il
assigne la nature de ses véritables rapports avec la
médecine clinique. Considérons les principes trés-
sages, d'apres lesquels il pense que l'on doit s'élever
a la théorie des phénomenes vitaux.

« Le corps jouit de forces mortes et de forces
animées. On donne le nom de force & tout ce qui
contient la raison suffisante de l'existence d'une
action. La force est donc une cause, dont l'effet est
appelé action. Toute force suppose une faculté:
car la ol il n’y a ni puissance ni faculté, il ne peut
y avoir d’action..... G'est & tort que les modernesont
banni les facultés des Ecoles de médecine , pour
feur substituer une matiére subtile. Serait-ce parce
que leur essence nous est inconnue ? Mais, sur ce
principe, ils auraient dit également bannir les noms
d’élasticité, de gravité , dont on ignore l'essence ;
ou serait-ce parce qu’il y aurait & craindre qu'on ne
dounnat que des noms a la place des choses ? On voit
cependant des mathématiciens qui emploient les
lettres x et y , pour désigner des quantités in-
connues, et cela avec d’autant plus de succes, quils
découvrent , a 'aide de ces moyens, des vérités inac-
cessibles aux autres philosophes. De méme , les méca-
nicieus emploient , dans la pratique , des puissances
animées dont ils ignorent l'essence, et ils font entrer
dans leur théorie des choses dont ils ne connaissent
les forces et les E{Fets‘que par I'expérience. J'userai
du méme droit ; jexaminerai , a Lexemple des

']
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snécaniciens, les facultés qui sont propres i I'hom-
me , en tant que nous les connaissons par l'expé-
rience ; je les examinerai comme causes des effets
et principes de plusieurs fonctions , sans preéten-
dre expliquer la maniere dont elles agissent sur le
corps (1). »

« Il déclare qu'il importe trés-peu an médecin
de savoir si les facultés motrices résident dans
'sme ou dans le corps (2). »

Sauvages avait donc va que les causes devaient
étre expérimentales, que l'on devait se servir des
dénominations abstraites pour la commodité du
langage et la facilité des calculs analytiques. Il
avait établi la distinction des forces animées et des
forces mortes, et commencé ainsi la doctrine des
propriétés vitales. Cependant le désir de trouver
les causes des phénomenes vitaux, méme en les
cherchant dans l'expérience; le veu formel de
s'élever a I'explication du'mécanisme des fonctions,
a laide d'une hypothése rendue aussi probable
que possible par un trés-grand nombre de faifs ,
dernier reste secret de I'ancienne méthode, qui
avait encore tant de partisans publics ou cachés ;
des habitudes de raisonnement el d'induction con-
tractées dans 'étude des mathématiques; outre tout
cela , les idées régnantes de Vapplication directe des
mathématiques A la médecine : toutes ces circons=
tances conduisirent Sauvages a rapporter les mou~
vemens de la machine animée aux affections obs=

- EALR

(1) Zd. vol. I, p. 49-50.
(@) L p. 53, S0 2404 -
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cures de V'Ame. Il pensa qu'il n’y avait pas ’autre
moyen pour expliguer 'énergie , l'antomatisme ,
Pharmonie et les lois particuliéres des mouvemens
vitmix, que d'admettre un principe intelligent qui
produisait et dirigeait Laction des organes. Il
modifia singalitrement Ibhypothése de Stahl, la
rendit plus conforme aux faits, et la rapprocha
heureusement de la Nature directrice et conserva-
trice des anciens. Sauvages eut donc la tres-grande
gloire d’attaquer , le premier en Europe , et de
renverser le mécanicisme : il imprima au systeme
de Stahl des changemens qui devaient le faire
adopter par tous les bons esprits ; et prépara ainsi ,
dans le sein de notre Ecole, une révolution plus
compléte et plus légitime.

1l faut le dire , l'opinion de Stahl n’était au fond
qu'une hypothese , comme celle de Boérhaave et
d’'Hoffmann ; mais cette hypothése embrassait um
plus grand nombre de faits ; et sans étre la vérité,
elle pouvait en tenir la place , autant que cela est
possible & la supposition et a l'erreur. Il est plus
que douteux que ce soit une intelligence qui
dirige I'exercice des fonctions , dans I'état de santé
et de maladie; mais il est incontestable que si une
intelligence en était chargée, elle ne les conduirait
pas mieux ni autrement , pour la conservation et
le rétablissement de Uordree « Je ne cherche point,
dit Sauvages, 4 découvrir I'essence des causes pre-
mitres , mais celie des mouvemens de la machine.
1l suffit que le médecin sache gue les mouvemens
du corps sont tellement liés avec ceux de l'ame,



(53)

que quand méme celle - ci les conduirait , ils ne
~ seraient pas différens de ce qu’ils sont (1). »
' Cette considération explique la difi¢rence énorme
qui sépare les heureux tffets des hypotheses mé-
taphysiques et les tristes conséquences des hypo-
théses mécaniques ; elle montre comment ani-
misme, passant graduellement aun sensibilisme et an
vitalisme , doit arriver & la collection systématique
et pure des faits physiologiques et pathologiques ,
but essentiel et définitif de la science.

Dans la nouvelle maniére de raisonner, on ne
s’élait servi jusques alors, pour établiv les dogmes
médicinanx , que des expériences physiques (2)

(1) Id. vol. I, pag. 59, §. 25q.

D’aprés Sprengel , ( Hist. de la médec., val. F', p. 203.)
Stahl n’aurait réuni les causes de tous les changemens du corps
animal sous le nom collectif d’dme , que pour obéir a la loi
de Newton, qui défend de multiplier les forces et les causes a
Vinfini. Sous ce rapport, la philosophic de Newton anrait eu la
méme influence que celle de Descartes, qui en médecine a
donné naissanee 3 deux systémes diamétralement opposés , le
méeanicisme et Panimisme , comme , €0 métaphysigue , aux
opinions contradictoires de Mallebranche et de Spinosa.

(2) Clest dans ce sens que Lacaze a dit qu'il méprisait la
physique expérimentale , et non dans celui qu’a fait entendre M.
Sprengel, En général, cet illustre savant & jugé trés-défavorable~
ment les autears de notre Ecole. Au milicu de ses lectures im-
menses, il n’aura pas eu le temps de méditer des ouvrages , qui
exigent quelque réflexion et une certaine indulgence pour les
expressions poétiques. Je ne vois pas comment Pouvrage de
Lacaze est fanatique , et celui d’Abadie mystique; je ne con=
¢ois pas comment un homme du mérite de M. Sprengel peut
trouver insignifians les écrils de Robert , trop peu connus
dlailleurs méme par les Francais. Il en veut beaucoup aw ion
que prend Lacaze; selon lui, il waurait aucun dreil & motse
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faites sur des machines ou des cadavres, et c’éiai
avec ces matériaux corrompus et toujours préts &
se dissoudre, que 'on élevait I'édifice de la science
de la vie. Sauvages lui-méme avait eu recours X
cet appareil étranger. On 'avait vu, dans nos hopi-
taux , mesurer la hauteur d’une colonne de sang
pour déterminer la force du ceeur, évaluer la den-
sité respective de chacun de nos organes pour
détruive Vopinion de Willis, ou pour étudier la
théorie des plaies. Il avait renversé le mécanisme
par les moyens mémes dont on s'était servi pour
I'établir. Ce n’était, en effct, qu’en comparant
les principes mécaniques aux faits , que Von pou-
vait découvrir leur peu de rapport. Cette marche
¢ilait naturelle ; elle annongait les nouvelles idées
qui, selon la coutume, partent toujours et se
débarrassent du sein des anciennes: le jour est
- précédé par le crépuscule, état qui unit par gra-
dation les téndbres et la lumitre. Dailleurs, ¢’était
la méthode la plus efficace pour combattre 'erreur:
toute autre n’elit pas méme éié entendue et eut été
sans relation avec les hypothéses régnantes, Mainte~
mant ( 175r ) Lacaze ouvre une nouvelle source de
vérités, établit un nouvean moyen d’investigation:
c’est I'observation de ce qui se passe en nous dans,
Vétat de santé ou dans les désordres de la mala-~.

eslime par sa jactance , quil dit étre digne d’un Gascon. Je.
erains bien que le savant allemand: n’ait pas. toujours pu suivre,
1.’-?'- démarche vive et légére dm médecin. méridipnal, et qgn'ik
4t Pris pops. une. jactance insolente. une plaisanterie ingénjcusgs,
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die (1). En effet, nous nous sentons vivre, nous dis-<
cernons lesimpressions particulieres et quelques-uns
des phénoménes qui accompagnent U'exercice de
nos fonctions , soit dans l'organe qui en est im-
médiatement chargé , soit dans les organes éloi-
gnés , mais qui ont plus ou moins d'union sym-
pathique avec celui-ci. Ainsi, quand nous digérons,
quand nous nous livrons i des efforts musculaires,
lorsque nous pensons , etc., etc., nous avons cons-
cience de diverses impressions qui nous révelent
Vétat des forces vitales, leur direction, leur con-
centration, leur concours, etc. etc. ; et de méme que
le sens intime fournit les matériaux de V'analyse
métaphysique , de méme, sous un rapport éloigné
sentend, les sensations qui ont lieu dans I'exercice
des fonctions peuvent jeter quelque jour sur leurs
lois les plus essentielles.

En outre , Lacaze établit la haute importance,
pour les progres de la physiologie, de I'étude atten~
tive de tous les agens extérieurs sur l'économie
vivante ; agens que les anciens semblaient avoir
yicieusement écartés sous le titre de choses non
naturelles , et dont les modernes eux-mémes se
sont encore peu occupés, ou ne lont fait que
d’apres des hypotheses, comme Brown et son Kcole.
1l rendit ainsi la physiologie toute expérimentales
Lacaze me parait donc avoir commencé une révo=
lution trés - grande dans la logique ; il créa, &

(1) Voy. les excellens prolégoménes de Vidés de Flomme phys
sique of moral,
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proprement parler , la physiologie médicinale ou
d’observation , qui, comme nous le verrons bientot o
caracterise et distingue honorablement notre Ecole.
Cette nouvelle methode rapprochait singuliérement
Ia ph_‘,fsmiu%m de la pathologie , et préparait entre
ces deux sciences une association pius leglt:me que
celle que le mécanicisme s'était efforcé d’établir.

Nous verrous ce moyen d’investigation acquérir
une perfection toujours croissante dans les mains
de Bordeu et de ses disciples, de Barthez et de
M. Lordat.

Lorsque nous exposerons les détails du systdme
physiologique de Lacaze , nous indiquero.ns les
grandes véribés qu’il a puisées dans cette idée-
mére. Nous mous assurerons qu’il a treés-bien saisi
que la physiologie médicinale, celle qui est plus
immédiatement applicable a la clinique, celle qui
devait prendre maissance dans une Keole de méde-
cine , et non dans le sein d'une Académie étran-
gere i notre art ; que cette physiologie , dis-je ,
devait mains se perdre dans I'étude des détails d’une
fonction particuliére, que s'élever & des considéra-
tions générales sur les rapports des organes, dans
Pexercice de leurs fonctions respectives, sur leur
concours et leur harmonie. Nous prouverons qu’il
a ¢té un des premiers fondateurs de la physiologie
du systeme entier ; physiologie qui est une des
découvertes de mnotre Ecole les plus importantes
par la fécondité de ses principes et I'étendue de
ses resultats.,

1l faut l'avouer, Lacaze n’était point un esprit
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du premier ordre; et quand il Velit été , il n'eut
point échappé a Vinfluence imijrescriptible des idées
régnantes ; oON le voit méler aux conséquences
smmédiates de U'observation la plus profonde, les
hypotheses les plus arbitraires. Ces hypotheses sont
toujours puisées dans les idées mécaniques du temps:
ce sont des mouvemens de ressort, de vibration ,
d’élasticité physique , qui animent le corps vivant.
Le mouvement se communique, Se suspend et se
renouvelle ; il se renforce et s’affaiblit, toujours par
des procédés mécaniques ; les fibres se tiraillent,
Jentrainent ou se balancent. Cependant tout an-
nonce que la nouvelle logique va se perfectionner
de plus en plus, et qu’elle avancera tous les jours
la révolution que Sauvages a commencée. Lies mé-
caniciens sont réduits au silence; battus de proche
en proche , ils ont été obligés d’abandonner le
champ de bataille; ils ne gardent P'empire de la
science , que parce quaucune autre secte ne se
présente pour prendre leur place. Le trone de 'opi-
nion est vacant , du moins il en est ainsi dans notre
Fcole qui, des ce moment , semble abandonner les
autres Ecoles d'Europe dont elle ne peut plus parta-
ger les principes; dés-lors elie se porte en avani et
marche 4 grands pas par des voies qui lui sont pro-
pres, malgré les réclamations vives des traineurs, qui
prétendent toujours qu'elle s'égare. Le temps seul
justifiera les hardiesses de l'une ou les réclamations
des autres , et sa sentence sera aussi promptement
exécutée de part et d’autre qu’elle sera équitable.

Bordeu parait, il assure ajamaisle sort de la nou-
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velle méthode; il veut, il ordonne, avee Iascendant
- de Vesprit et du génie, que I'on étudic homme
dans toutes les phases de son existence physique.
Toujours il a recours A I'observation des phéno-
menes soit physiologiques , soit pathologiques ; et
de méme que Locke avait créé la méthaphysique, en
Farrachant aux principes arbitraires au moyen des-
quels on 'avait cultivée jusqu’alors, et en la soumet-
tant a l'observation directe des phénomeénes ; de
méme, par ce procédé, Bordeu établit sur ces vérita-
bles bases la science de 'homme et crée la doctrine
de 'organisme. Profond anatomiste, il rattache les
idées métaphysiques de Stahl et de Sauvages 2
Vétude de V'organisation, et leur préte ainsi un point
d’appui. Il imagine un systeme mixte qui fait le pas-
sage des théories métaphysiques aux théories dyna-
miques ou & la doctrine des propriétés vitales. Il ad-
met le sentiment et le mouvement comme propriétés
inliérentes a la fibre .animale, augmentées , dirigées
et éclairées par I'dme immortelle. Cenx qui ont
admiré les découvertes de ce grand homme, n'ont
Pds toujours peut - étre assex apprécié la source
ou il les avait puisées. Il est d’antant plus impor-
tant de tenir compte au génie des procédés qu’il
emplote , que ce sont eux qui le distinguent et le
caractérisent. Dordeu me parait plus grand encore
par la manidre dont il a congu que 'on devait
¢tudier la science des étres vivans, que par les
belles découvertes de détail qui ont été le résultat
de cette manidre de philosopher.

Cest d’'aprés les observations physiologiques et
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pathologiques, qu’il vit que les organes sont animés
de sentiment et de mouvement; qu’ils jonissent
d'une vie propre ; qu’ils sont liés les uns aux autres,
d’abord en départemens plus ou moins étendus, et
enfin en un seul tout. C'est de ce point,le plus élevé
de la science , qu’il étudia la marche des maladies
et quil les compara au mécanisme des sécrétions.

Pour sassurer de la révolution que Bordeu
opéra dans la logique médicinale , T'on n’a qu’a
rapprocher ses ouvrages et ceux de sa nombreuse
Ticole, de ceux qui paraissaient a la méme époque.
Clest ce qu’a tres- bien fait Robert , son disciple.

Voici ce qu’il disait en 1766 : « Je dois observer
que le goit de la médecine commence a s'épurer;
on voit, avec regret, les jeunes médecins accuper
un temps précieux a la discussion de mille qnes-
tions frivoles, qui ne peuvent contribuer a 'avan-
cement de la médecine. Les médecins , désabusés
pour la plupart de la vanité des systemes, s'ac-
cordent i regarder leur science comme une science
fondée sur des faits , et ils ont honte de la voir
travestie par les faux brillans du raisonnement
emprunté de la physique expérimentale (1). »

L’on se convaincra que l'observation directe des
phénomenes vivans était singulierement négligée
avant Bordeu, que I'on faisait toute la science avec
quelques principes généraux de mécanique appliqués
aces phénoménes, considérés toujours d’une maniere

@

x) Traité des principaux objets de méd. ; disc. prél. ; p. zxofiie
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vague et générale, jamais dans ces détails qui senls
révelent et éclaircissent la vérité. Leurs auteurs
perdaient tout leur temps & faire ressortir les rap=
ports imaginaires de ces principes mécaniques avee
les phénomenes : chose tellement difficile par elle-
méme , qu’elle les occupait tout entiers.

Lorsque Yon veut juger une doctrine et appré-
cier Pinflaence qu’elle a eue sur les progres d’aune
science, il faut lire successivement , et dans 'ordre
de leur publication, les ouvrages qui ont précédé
el suivi lintroduction de cette doctrine. Des-lors
on voit naitre celle-ci, et 'on peut mesurer sans
exagération lés pas qu'elle a fait faire i la science.
A s'en tenir & des idées & priori, ou a des con-
sidéralions générales, clest le moyen de n’avoir
aucane notion claire et exacte. C'est pour avoir omis
ce précepte, que tous les jours on attribue & une
doctrine ce qui ne lui appartient nuliement.

Depuis Bordeu, I'Ecole de Montpellier a marché
d’un pas ferme et assuré dans les voies qu’il lui
avait ouvertes. L’on doit avoir cette circonstance
toujours présente a I'esprit , lorsqu’on veut saisir la
maniére générale de notre Ecole. Celui qui veut
connaitre franchement une doctrine, doit se placer
dans le méme point de vae, pour se convainere si
Fon ne s'est point mépris sur les objets que P'on
a cru apercevoir de ce point. C'est par ce moyen
que l'on verra comment tel principe de 1'Ecole
de Montpellier , qui n’est pas démontré ou qui
est méme combattu par les expériences faites sur
les animaux vivans ou par les analogies les plus
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probables de Vanatomie comparée, lui semble sufi®
samment établi ; si elle peut lui donmer pour
appui I'observation médicale. Cest parla encore que
'on peut expliquer quelgues préventions injustes,
on des craintes exagérées que les parties inké-
vessées n'ont pas toujours lindulgence de par-
donner. '

Quant au systeme pathologique , il éprouva, a
cette méme époque , une tres-grande révolution , a
ne le considérer toujours , comme NOUS le faisons
ici, que sous le rapport de la philosophie médicale.
Bordeun , en recommandant l'observation, en réta-
blissant le naturisme sur ses véritables bases, rap-
pela la médecine hippocratique dont les hypotheses
mécaniciennes avaient tant écarté les esprits; et il
n'y eut pas jusques aux derniers détails de la thé-
rapeutique, qui ne se ressentissent des changemens
généranx. Il remit la médecine au point o Hip-
pocrate l'avait laissée, et permit tous les dévelop-
pemens altérienrs dont on Venrichit' dans la suite.
Ce fut Bordeu qui resserra la chaine qui liait
IEcole de Montpellier a celle de Cos; chaine qui,
sans se rompre , s'était plus d'une fois relachée ,
et dont on avait peine a saisir la conlinuilé.

Suivons un peu les développemens de-la méthode
de Bordeu dans les ouvrages de ses disciples les plus
célebres. Cest d’autant plus nécessaire, qu'entraing
par la vivacité de son esprit, le maitre négligea de
résumer sa logique et ses principes fondamentaux.
Y illustre Fouquet fut un des premiers  se charger
de ce soin. Il donna une place & la nouyelle doctrine
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dans le Dictionumaire Encyclopédique (1); ce qui
annongait déja le rang qu’clle jouait dans la science et
Pinfluence qu’elle obtenait. Fouquet eut le tort sans
doute, comme on le lui a reproché, de rapporter
tous les phénomeénes de 'économie vivante a une
seule force vitale, & la sensibilité. Mais il n’en est
pas moins vrai que cefte propriété embrasse un
nombre immense de phénoménes, qu'elle ouvre
presque’ toujours la série de mnos fonctions , et
met en jeu toutes les autres propriétés vitales. La
sensibilité devait frapper les premiers regards des
premiers observateurs de la nature wvivante.

Fouqnet appuie toujours ses dogmes sur un
grand nombre de faits , empruntés sur-tout i la
médecine - pratique : tel était le caractére de la
secte ; mais nous convenons aussi qu’il hasarda
plus d'une hypothése. L'on ne lui rendrait point
justice, si I'on comparait sa marche libre et quel-
quefois méme égarée, & la marche sévire et quel-
quefois méme génée que l'on suit aujourd’hui. Pour
apprécier toute l'excellence de sa méthode , 'on
doit la rapprocher de celle qui régnait & la méme
époque en Europe.

En outre, Fouquet a le défaut propre & I'Ecole
entiere de Bordeu , défaut qui se rattache peut-étre
a linfluence du climat méridional sous lequel elle
s'¢tait formée, Une imagination ardente, spirituelle
€t poctique , donne presque toujours une forme
positive a ses conceptions les plus abstraites : il

LSS e

(x) Avt. Sengibilied,

—
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personnifie, il réalise tout. Il était d'autant plus
porté a saisir ces fantdmes, qu’il lui avait paru &
propos de rechercher I'essence ou la nature de
la seusibilité. 1l veut remonter aux causes, et pae
voie de conjecture , il se permet des hypotheses
plus ou moius gratuites. Suivons le fil qui I'égare
dans ce labyrinthe.

La sensibilité consiste essentiellement dans une
intelligence purement animale , qui discerne 'utile
et le nuisible des objets physiques. La mobilité
n’cst que l'expression muette du sentiment, ¢’est~
a-dire , U'impulsion qui nous porte vers un objet,
on nous en éloigne. Ainsi laraignée se contracte
toute en elle-méme; les limacons retirent soudai-
nement leurs: cornes, lorsqu’ils se sentent piqués
ou blessés : au contraire , ces mémes animaux
se dilatent , s’épanouissent , pour ainsi dire, &
Iapproche des objets qu’ils reconnaissent leur étre
utiles ou qui (lattent agréablement leur sensibilité.
Daus le plaisir, I'dme sensitive semble vouloir s’é=
largir, s'amplifier , pour présenter plus de surface
a la perception.....; ¢’est un principe sentant et se
mouvant eu soi, une ame corporelle.u...; tous les
mouvemens de I'animal sont inspirés par la sen-
sation intime de son existence, et dirigés par le
désir de son bien-étre.... Deux contraires, i"ime et le
corps ne peuvent étre associés que par un milien,
c’est I'dme sensitive..... L’Ame sensitive peut éire
considérée comme une dépendance de 'ime du
monde, admise par les Stoiciens : elle est Ia silique
de l'dme raisonnable. 8'il fyut se décider sur ces ma-



(64)

tieres par le nombre et le poids des autorités, on
sera porté a croire que la sensibilité ou 'ame sen-
sitive est substantielle et non simplement formelle.
Cela posé, et enn’adoptant ces opinions qu’a titre
de théories lumineuses , et a quelques égards méme
sablimes , il est & présumer que cette substance est
un composé d'atomes subtils et légers comme ceux
du feu, non de ce feu grossier et destructeur, appelé
Seu élémentaire , mais une émanation d'un principe
plus sublime , ou le feu intelligent des Stoicieus. »

« Ces atomes ainsi animés s'insinueront daus la
texture de certaines parties du corps, disposées a
les admettre, en sorte qu'on pourrait se repré-
senter I'assemblage distributif de ces alomes comme
un tout figuré ou modelé sur I'éensemble de ces
mémes parties. Cette forme du principe sensitif
est justifiée par ce qui s'en manifeste dans les
passions. Glest, en effet , le relief de cette ame
qui semble varier celui du corps sous des caracteres
relatifs aux affections qu’elle éprouve ; souvent
méme ces caractéres restent représemtes sur cer-
taines parties, quelques momens apres la mort ; ce
qui rend plus quapplicables & des étres réels les
expressions figurées des historiens et des poetes,
comme par exemple le Relictee in wvultibus mince
de Florus, lib. I, etle e morte anco minaccia du
Tasse. De tout ce que nous venons de dire,, il suit
guon peut regarder le sentiment , dans les ani-
maux , comme une passion physique ou de la ma-~
iitre, sans qu’il soit besoin, pour rendre raison Jes

spasmes aflteux que peunt causer un stimulus méme
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Kger, de vecourir & V'ame spirituelle , qui juge on
estime les sensations, comme le prétend Stahl. ...
Clest donc nne condition inséparable de 'état d’anis
mal, que celle de percevoir ou de seutir matériela
lement, comme on dit, ou dans sa substance. L’ame
raisennable peut sans doute ajouter & ces sensations
par des circonstances morales; mais , encore une
fois, ces circonstances n'appartiennent point a 'ani«
mal considéré comme tel , et il est méme proba-
ble qu’elles n'ont point lien chez plusieurs. Restera |
toujours cette différence entre 'homme et la brate ,
que , dans 'homme , la sensibilité ou animalijté
est dirigée ou modérée par un principe spirituel
et immortel qui est 'ame de 'homme , ot que, dans
la brute, elle tient & un étre moins parfait et péa
rissable appelé instinet ou dme des bétes, »

L’on doit remarquer ici que Fouquet ne voulait
pas de L'hypothese de Stahl, et quil ladopte ce-
peadant malgré lui et sans s'en douter. Ii rap=
porte seulement 4 I'dme sensilive les phénomenes
que Stahl attribuait a I'ame spirituelle, non pas
en tant qne raisonnable, mais en tant qu'animée
de forces sensitives dirigées par Pinstinct; ce qui
revient a peu prés au méme , taut il est vrai que,
lorsque l'on sort des faits pour se perdre dans la
recherche des canses , on ne sait trop ou l'eon
arrivera ! :

Nous insistons 4 dessein sur les erreurs qui ont
échappé 4 notre KEcole et sur les hypothéses qu'elle
a pu se permetire, soit pour linstruction de ceux
qui continueront sa doctrine , soit afin de donneg

5
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3 chaque instant au lecteur la garantie de notre
impartialité. '

L’on peut encore étudier avec fruit la maniere
de philosopher de Bordeu , dans les Recherches
physiologiques et philosophiques sur la sensibilité
ou la -vie animale. Par cet ouvrage , écrit avec
autant d’esprit dans I'expression que de profondeur
dans la pensée , M. Deseze ne coniribua pas peu a
répandre la doctrine de Bordeu , et l'on regretle,
en le lisant , que ce médecin estimable n’ait pas
continué une carritre dans laquelle il était entré
avec tant d'éclat , et quil w'ait pas suivi dans
ses progres ultérieurs une révolution a laquelle
il avait coopéré avec tant de gloive.

Il me parait que, daps louvrage de M. Deseze,
1a nouvelle logique prend plus d’assurance et de fer~
~meté, et sous ce rapport il doit nous arréter quel-
ques instans, malgré la marche rapide laguelle nous
nous sommes astreints , nous occupant, daus cette
partie de notre travail , moins d’exposer les prin=
cipes de chaque auteur que sa mani¢re de philoso-
pher, et les dogmes fondamentaux qui en ont été le
résultat. -

Il commence ‘ses recherches par attaquer le mé-
eanicisme : tel était V'usage consacré pour tous
les ouvrages qui sortaient de notre Ecole a cette
époque. L’on n'a pas asscs va que si le mécani-
tisme est tombé, clest i elle que la scicuce doit
ga chute. D'ailleurs, on a toujours aimé uu peun a
Serrailler daus notre Lcole, ¢'est encore un des effets

du climat ; et.puais , nous Vayons déja dit, depuis

e Tl
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quelque temps nous nous piquons de nous porter
en avant , on en a ici la preuve évidente ; les trai«
neurs nous tiraillent et nous harcélent, nous les
aiguillonnons, nous voudrions les débarrasser de
Véquipage qui les surcharge, et les empéche de
nous teair pied (1) ' _

« Le principe des mécaniciens est-il vrai? Le
corps humain est-il une machine statn-'h;rdraulique? '
Y a-t-i! du sentiment dans une machine? Ya-t-il
une mobilité spontanée ? Le premier mobile n'est-il
pas étranger aux rouages qu’il fait mouvoir ! Est-on
bien sir, dailleurs, qu'il y ait une physique dont
les lois pnissent embrasser tous les corps naturels2
La veaie philosoplie doit-elle toujours généralisex
les causes, et restreindre la nature aux senles ma-
nitres d'agir analogues & nos conceptions ! Pour-
quoi n’accorderions-nous pas aux COrps aplmés une
physique particuliere ? Les facultés qu’on remarque
en cux, et qu'on ne remarque gu en eux, i’ anuo n=
cent-elles pas qu'ils font une classe & part, qui a ses
lois d’action , ses lois de mouvement , indépen=
dantes de celles qui dirigeht les autres corps ? La
sensibilité , qui est leur premier ressort , a-t-clle le

&

(1) Certains amours - propres pourrent étre blessés par Te
notre , et on ne manquera pas peul-étre de noas en faire na
erime. Les personnes charitables sapercevront, j'espire 5 que je
me parle pasici pour mon propre compte , quoigue je me serve
d’une expression qui m'identifie avec mes maitres, Ce n’est que
pour la commodité da langaze, et de la méme maniére qu’un
gambour parle des victoires de son général, comme sl y avaig
goopéré de tout autre facon qu'en laisapt up pew de bruits
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moindre rapport avec les forces motrices connues ?
A-t-elle une marche que I'on puisse calculer? Quoi!
une machine active et sensible dans toutes ses par-
ties , pourra éire comparée a une machine inactive,
insensible , morte, dont une force étrangere meut
tous les ressorts! Jelez les yeux sur la marche des
maladies , sur le travail de la coction, sur les mou-
vemens tumultueux des crises , sur les sympathies
de tous les organes , sur les dépots critiques, sur
les métastases ; sont-ce la des phénoménes con-
cordans avec les lois physiques admises dans 1'éco-
nomie animale , et n'annoncent-ils pas un agent
conservateur , qui modifie & son gré tous les mou-
vemens vitaux pour le plus grand avantage de I'étre
qui regoit de lui le sentiment et la vie ? »

« L’esprit humain , lassé¢ de Verreur, se repose
enfin du mouvement rapide qui l'avait si long-temps
entrainé vers elle; il fuit, dans les sciences , les hy-
potheses ingénieuses qui, presque toujours, ne sont
fondées que sur de fausses applications ; il veut
monter des faits aux principes , et non descendre
des principes anx faits. Graces a la révolation géné-
rale qui s'est opérée dans toutes les branches de la
philosophie naturelle, le régne de l'observation
renait ; on s’occupe a rassembler les faits, & suivre
la marche de la nature, & épier ses mouvemens
secrets; et de la naitra, sans doute , une théorie
plus lumineuse , la seule vraie , la seule qui éclaire
la pratique, et qui en soit éclairée a son tour (1). »

2

(1) Recherch. pag, 16:
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Voici comment il s’exprime sur I'opinion de Stahl;
qui, a cette époque, faisait tant de bruit i Mont-
peliter , et comment il croit devoir la modifier : ce
passage est trés-important pour montrer les rapports
et les différences qui existent entre les deux doc-
trines. « La théorie de Stahl est simple et ¢tendue;
elle joint & la fécondité des détails 'unité du
principe ; si elle n’a pas séduit tous les esprits,
c'est qu'ils ont été rebutés par le style barbare de
son auteur: elle a eu pourtant pour partisans des
hommes célebres, qui I'ont exposée dans un jour
plus favorable. Les difficultés qu'on a faites ne
tombent que sur le premier mobile que Stahl a
choisi ; mais plus on méditera fe fond de cette
doctrine, plus on en sentiva la vérité. Ainsi, en
admettant un autre principe que I'ime pour diriger
toutes nos fonctions, principe intimement uni avec
elle, mais qui ne jouit peurtant pas des mémes
attributs , on résout une partie des objections qui
combattent le Stahlianisme (1). »

Il est évident qu’ici , comme dans le Stahlia~
nisme, on regoit la nécessité d'un principe pour
diriger nos fonctions, et les faire concourir i un
‘but commun ; on cherche & expliquer ces fmmtinns,l
on les attribue 4 une cause positive et absolue. Le
“dogme fondamental du Professeur de Halle est admis,
~on ne s'écarte du systéme général que par quelques
différences secondaires qui doivent avoir cependant ,
dans la suite, de tres - grandes et tres -heurenses
imfluences. D’aprés cette manitre de raisonney 5

—

{1) M. p. Sq.
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T'on se jetterait bientot dans des hypothéses qui
gltéreraiont les résultats des meillenres méthodes,
'on s'efforcerait vainement de pénétrer dans|'essence
des choses.

« Si, dans la nuit profonde qui nous environune,
pous osions toucher au voile qui couvre Pessence
des choses , nous ne serions pas éloignés de Ccroire y
avec les Stoiciens, en nous restreignant pourtant
dans les bornes qu'ils ont négligées , que la matiere
ne peut passer, par des progres sensibles, de l'état
d’inertie ou de mort 2 'état d’activité ou de vie,
qu’en admettant dans son sein une substance qui
lui est étrangere, et qui coniient en elle des facul-
1és vitales. Cette substance , qui ne peut étre con=
gue, unissant les propriétés d’un esprit puraux pro=
priétés de la matiére , parce que ces deux sortes
d'étres sont d’une nature opposée , peut cependant
avoir , sous une forme matérielle, des propriétés
dont la matiere ordinaire ne jouisse pas. Ov peut
croire que les facultés gu'elle a en puissance ne sont
réduites en acte que dans les corps dont 'organi-
gation en favorise Vexercice ; elle déploiera, par
exemple, dans les minéraux et dans toutes les masses
de matiére brute qui , daprés la configuration de
leurs molécules intimes , ou d’apres le plan initial de
celui qui créa tout, me peuvent recevoir les qua-
lités d’une nature vitale; elle déploiera, dis-je,
une simple force d’attraction dans la masse totale,
ou d'affinité dans les agrégés de ces COrps....»

« Dans les végétaux, le principe du monvement

général manifeste une nouvelle puissance; les lois
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qui en ont combiné le mécanisme et qui le sou=
tiennent , se compliquent. Il faut que la séve cir-
cule pour nourrir tous les rameaux de la plante,
qu'elle circule dans des routes tortueuses, et que
néanmoins son cours soit toujours réglé. Ce suc
peut s'altérer, se corrompre; il faut donc un prin-
cipe conservateur qui agisse d’aprés un plan fixe,
qui garantisse la plante des maladies qu’elle peut
~ éprouver et de la mort qm la menace. Le dond
de la vie végétale parait étre borné au mouvement
'tﬂnique et & une sorte d'irritabilité obscure dans
quelques-unes , assez manifeste dans les sensitives,
etc. Celte espece d'irritabilité des véyétaux a bien
pour cause la sensibilité & I'impression de lalumitre,
du fluide électrique, ou d’un stimulus quelconque ;
mais cette sensibilité n’est qu'individuelle , elle ne
donne pas la conscience des perceptions qui n’ap-
partient qu’a I’animal ; elle veille seulement a la
conservation de lindividu; elle lui fait exécutez
toutes ses fonctions.....»

« Lie méme principe , se combinant avec des corps
doués d'une organisation moins simple et bien plus
délicate, accroit encore le nowmbre des propriétés
qu'il. a développées dans les antres régnes. Il unit,
dans les animanx, A cette force d'attraction, de
combinaison dont jouissent les minéraux, qui réside
dans les élémens particuliers qui les composent,
et a Uirritabilité des végétaux , la sensibilité, facalté
précieuse qui seule établit Vexcellence du systeme
animal , et lui fait occuper la place la plus honoe
rable parmi les werveilles de la exéation.....»
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« 5i 'homme tient a tous les régnes de la nature;
¢il fait partic de Vensemble des corps organisés,
soit par les molécules matérielles dont union forme
le tissu de ses organes, soit par ce germe vivifiant
qui en dirige tous les mouvemens suivant des lois
particulieres, il en est séparé par un principe plus
noble , rayon de Uintelligence divine, qui échappe
aux vicissitudes des combinaisons de la matiere ,
et va, quand le corps est détruit, se rejoindre an
foyer céleste dont il est émané. »

« La substance vivante circule donc, comme la
substance ignée, dans toute la maticre; elle en
anime toutes les formes, y déploie toutes ses facul-
tés ; c'est un germe indestructible , un véritable
¢lément qui fait croitre le corps auquel il s’attache...
Ce feu ne s'éteint point, il pénetre de nouveanx
corps , deploie de nouveau tous ses attributs, jouit
dans ces nouvelles créations des avantages qu'il
n’aurait plus dans des corps épuisés et langnissans (1 ).

M. Deséze sent cependant qu’il s’enfonce de
pius en plus daus les ténebres. « Ne scrutons pas
plus avant, dit - il , dans lessence du principe
universel. La nature est un abime dont ’homme
mesure la surface, et dont Dicu seul sonde la pro-
foudeur. Dans des matieres aussi obscures, et qui
ne sont d’ailleurs que de pure spéculation, ne nous
suffit-il pas d’avoir un point fixe; et ce point, ¢’est
Vexistence de ce mobile intérieur attaché & V'orga-
nisation , comme le germe & une mairice ou il se
déploie? Kt pourquei nous refuserions-nous i le

——

G) L. p. 73
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regarder comme une émanation de Pesprit de vie
circulant dans tous les corps, si cette idée, trés-
probable en eile-meme, ne nuit & aucane vérité,
si elle sert & agrandir la sphére écroite de uos
concept.ons , et & faire briller & nos yeux, de cou-
leurs plus vives, le tablecau de I'Univers. L’homme
peut - il concevoir vien de plus beau que ce qui
existe ; et le plan le plus vaste qui s'offre a som
intelligence, n'est - il pas unécessairement le plan
qu’a suivi Ja puissance créatrice , ou celui qui en
appm&he le plus (1) ? »

L'on voit avec quelle réserve M. Deséze s’en-
gage dans toutes ces hypotheses : tel était déja le
caractére propre i son Kcole. J'ai voalu rapporter
tout au long ce passage remarquable pour faire voir
comment on raisonnait a cetle époque, et pour
faire micax apprécier les dangers de cette méthode
séduisante. M. Deséze me parait faire la nuance
entre Bordeu et Barthez. Il avait été disciple de
tous les deux, lorsque l'un portait sa gloire au
plus haat degre , et que Vautre la commengait avec
tant d’éclat.

Jusqu'ici les perfectionnemens successifs que
I'Ecole de Montpellier a introduits dans la science
de 'homme , se réduisent aux trois chefs suivans:
1.2 a4 laffranchissement de la médecine , soumise
jusqu’alors au despotisme de la pbysique et de la
chimie  ( Sauvages , Bordeu); 2.” a I'observation
plus attentive et plus étendue des phénomenes de
I'état de santé et de maladie (Lacaze, Bordeu,

() I, p. 88,



(74)

Robert); 3.0 ala découverte de quelques propri¢tés
fondamentales des étres vivans, que l'on éludiait
d’apres les phénomenes et de toute anire manicre
qu'on Vavait fait. C’est ainsi que Bordeun avait rap-
porté tous les phénomenes vitaux au sentiment et
au mouvement , et qu’il les avait déja sonmis a
une analyse heureuse , quand il les avait considérés
sous deux modes - différens le mode latent ou
caché , et le mode sensible ou manifeste. Il avait
considéré les rapports de ces deux forces fondamen-
tales et de leurs divisions, et avait enfin rattaché
toutes les fonctions a ces deux phénomeénes primitifs-

« En poussant , dit-1l, aussi loin que possible
les recherches sur la vie, on voit qu’elle consiste
dans la faculté qu'a la fibre animale de scntir et
de se mouvoir d’elle-méme. Cette faculté , innée
dans les premiers élémens du corps vivant , n’est
pas plus étrange que le sont la gravité, lattraction
et la mobilité qui appartiennent a divers corps (1).»
I on voit ici un essai de Vapplication de la mé-
thode Newtonienne a la science des étres vivans.
C'est encore ainsi que Haller avait distingué les
parties vivantes en irritables ¢t en sensibles.

Cependant on me sait pas recevoir en enlier
ces propriétés comme le résultat pur et simple de
Vexpérience, quoique I'on en ait bien la fantaisie;
Von y ajoute tonjours quelque idée hypothétique,
on se croit obligé d’en donner Vexplication. On
ne sait donc point encore o 'on doit s'arréter

(x) Bordeu’, ouv, cit, , vol. II, p. 924.
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quoique I'on sache enfin ot l'on doit tendre. Haller
compare son irritabilité avec Pélasticité et les aulres
propriétés mortes , il les compare d’apres des faits,
il proclame leur différence essentielle ; et il persiste
3 croire qu’elle dépend du gluten de la fibre et de
Vélasticité de celui-ci : ce quiramene Verreur qu'il
s'est efforcé de détruire ; mais Haller est disciple ‘de
Boérhaave, et 'on conmait la force des premieres
habitudes. On le tracasse sur ce point, il se retire
* d’assex bonne grace , il se retranche sur cette pro-
position générale que rien ne rend d’ailleurs plus
assurée , quoiqu’elle soit plus vague, savoir, qu’en
derniére analyse , l'irritabilité doit dépendre de la
fabrique de la fibre (1). Les sécrétions, les excré-
tions et une foule d’auires phénomenes vitanx sont
toujours expliqués par la chimie et la physique,
dans sa grande physiologie, comme ailleurs.

Bordeu avait admis la sensibilité et la mobilité
comme propriétés primitives : il les avait considérées
comme purement vitales et inhérentes a la fibre
animale, comme nu des attributs caractéristiques
de la matiere vivante qu’il distingue de la matiere
morte. L’Ame ne faisait plus que préter sa lumiére
et sa vivacité d ces proprictés vitales. Le moment
approche ou I'Eicole de Moutpellier ne sera plus
Stahlienne. I avait encore mélé ce Stahlianisme
modifié 3 quelques opinious mécaniques du temps,
la vibration des nerfs , etc. L'étude de ce systeme
mixte est un exemple frappant de cette marche de

-

() Mém, sur la naturcirritable ct semsible, Twsot vol. I, p. 82,
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Yesprit humain que nous nous plaisons i signaler et
a suivre. Les idées se perfectionnent par nuances;
elles ne tranchent jamais les unes sur les autres.

Ou n’étudie plus maintenant les phénomeénes
vitaux d'aprés des hypotheses précongues, comme
Pavaient fait jusque-ld les médecins anciens et
modernes , ainsi que le prouve lhistoire de la
premiere origine du systéme des quatre bumeurs,
du calidum innatum ;, du laxum et du strictum -
du chimisme, du mécanicisme , de Vanimisme, ete.
On ne commence pas par 'hypothese pour finir
par les faits que I'on plie i celle-ci, bon gré ou mal-
gré; mais on commence par les faits, et I'an finit
trop souvent par I'hypothése: ce qui est bien diffé-
rent ; les hypothéses de ce genre (ont beaucoup
moins de mal , mais elles en font encore. Tel serait
un homme qui voudrait se corriger de ses vices,
et qui, faute de notions exactes sur la vertu ,
ou plutot par la force de Ihabitude seule, ne
scrait encore rien moins qu’un honnéte homme,
au moment méme peut - étre oun il se glorifierait
d’étre un sage.

Voild quel était état de la logique de la science
de 'homme ; et ce qu’il y a de remarquable , mais
ce qui doit peu nous étonner, c’est que la logique
de toutes les sciences présentait les mémes espé-
rauces et les mémes imperfections & cette époque,
De toute part, on détruisait les hypotheses et 'on
vantait Pobservation ; on ramassait des faits, et
on pressentait déja que, pour les théoriser, il ne
fallait que les classer : sculement on n'était pas
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encore bien fixé ni sur les bases , ni sur les régles
de cette classification.

Ce fut au milieu de ces circonstances favorables ;
que se forma Barthez (1997-1998) (1). Il saisit avee
genie que toutes les erreurs et les incertitudes de la
médecine provenaient de ce qu’on n’avait pas plei-
nement suivi les regles de la bonne maniére de phi-
losopher dans la formation des dogmes médicinauxs
Il vit qu’il ne fallait pas s’amuser & émonder quel-
ques branches mortes et dégénérées du vieil arbre
de la science; mais qu'on devait le trausplanter sur
un sol plus favorable , qui pit lui permettre tout
gon développement naturel, et luy rendre la fécon-
dité dount il était susceptible.

« G'est en vain , dit-il (2) avec Bacon qu'on es-
pere de grands accroissemens dans les sciences , lors-
quon se borne & y sur-ajouter ou 4 hanter les con-
naissances nouvelles sur les anciennes; mais il faut
en reconstruire le systéme entier, depuis leurs pre-
miers principes , si l'on ne veut y étre toujours
borné a un mouvement comme circulaire , qui ne
permet que des progrés presque insensibles. »

Marchant ainsi sur les traces du chancelier d’An~
gleterve , le médecin veut avoir la gloire d’étre
compté au nombre des législateurs dans la science

(1) Daas cetie partie importante de notre travail , nons avons
du nous servir trés-sonvent de la Doctrine m dicale de Barthes
par M. le prolesseur Lordat, ouvraze qui honore autant son
auteur que le grand homme a la memoire duguel il est consacré,

(2) Nouv. élém, de la science de¢ homme’; seconde, édit, 4
1806 , pag. 3,
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des méthodes; il donne plus de précision et de
netteté i la philosophie de Bacon; il la rend moins
ambiticuse , et commence , si jose me servir de
cette expressien , 4 couper un peu les ailes de cet
aigle hardi , toujours prét a voler vers la recherche
des causes premiéres. Barthez it une réforme qu’ap-
pelaient les veeux de tous les savans de cette épo-
que , quils entrevoyaient , quils embrassaient
méme , mais qu'ils n’étraignaient pas peut-ctre avec
assez de force pour qu'elle ne leur échappat bientot.

La philosophie naturelle (1) a pour objet la re-

Lo

(1) La philosophic de Barthez est exposée dans le discours pré=
liminaire des Nouveaux élémens, dans les notes correspondantes
et dans plusieurs passages de ses ouvrages. Je recommande ces
divers morceaux a Pattention du lecteur ; je conviens qu’ils sont
abstraits et obscurs, mais , au fond , ils sont trés-courts el pas
anssi difficiles 3 entendre qu'on le suppose, pourvu qu'on se
dépouille de ses préjugés pour adoptee un moment la mani¢re
de voir de Barthez. Jose assurer le Iutn.ur qu’il sera amplement
dédommagé des peines qu’il aura prises en ce genre. 1l ne
agit point ici d’un systématique dont les opinions n'intéressent
que les curieux , il Sagit d’un trés-gra; nd médecin qui affiche la
prétention de réformer la science sov les pnm:pcs de la bonne
mani¢re de philosopher , et qui semble Pavoir lpnmmm Danps le
temps , nous comparerons le discours prélimi wire des Nouveaux
elémens , avee les beaux prolégoménes de I'anatomie générale ;'ef
Pon verra quelle différence dans la force de téte et dans la pureté
des principes ! Je ne connais aucun morceau de ce genre dans
aucun ouvrage de médecine. On lira encore avec le plus grand
fruit, dans les mémes vues , la Doctrine médicale de Barthez ,
pag. 11g-140, et passim ; les Nouveaux conseils sur la maniére
d’étudier la physiologiede I'homme; PEloge funébre de Dumas ,
par M. Prunclle, pag. 16-22 et passim. Ce dernier discours est
remarquable par la {ranchise et la sage liberté avee lesquelles
up prolesseur de PEcole de Montpellics s'exprime sur le compie
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cherche des causes des phénoménes de la nature,
bien différente de Vhistoire naturelle , qui ne s'oc-
cupe que de U'expesition de ces mémes phénomenes,
La philosophie naturelle classe et géunéralise les
faits : elle seule crée la science. L’expérience ne
peut nous faire connaitre ce en quni consiste essen-
ticllement I'action des causes , méme les plus sim-
ples; par exemple , nous ne savons pas par quel
mécanisme intéricur le mouvement se communique
daus U'impulsion ; comment un corps élevé en Vair
et abandonné 4 lui méme est ramené vers la terre.
Nous ne pouvons que constater les effels, les ré-
sultats de ces causes, l'ordre de succession des
phénomeénes entre cux, les lois auxquelles ils se
montrent soamis. On entend dounc par cause, ce
gquelque chose d'inconnu pour nous , mais qui n’en
existe pas moins , et qui fait que tel phénoméne
vient tounjours i la suite de tel autre, ce lien secret
des phénoménes , dont nous ne voyons qic les
apparences et le jeu extérieur. Il est done évident
(ue nous n’avons aucune idée , aucune conception
de la causalité en général, ai d’aucune cause en

d’un collégue, la gloire et I'orgucil de son FEeole. Pour ce qui
me regarde, je me suis servi des propres expressions de Bavthez,
alin de presenter sa doctrine avec plus de pureté, me réservant
seulement le droit de les étendre, lorsqu’elles me paraissent avoie
besoin de ce secours. Ilest possible qulaprés toutes ces lectures et
foutes ces explications, il y ait tel passage particulier que 'on
Be comprenne pas; mais, s'il en é€tait ainsi de Pensemble des
dogmes, ce qui ¢st le point important , ne pourrions-nous pas
accuser la bonne foi d’wn lecteur prévenu, si d’ailleurs il avait
une iutelligence ordinaire,
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particulier. Barthez pense seulement que nous som-
mes forcés d’admettre la possibilité de la causalité
comme fait fondamental de la philosophie des scien-
ces, et qu’il faut nécessairement établir que les
effets, quels qu'ils soient , reconnaissent des causes.
Ses prétentions en ce genre ne vont pas au-dela,

Il suit de ces principes, que nous ne pouvons
connaitre les causes que par les lois que l'expé-
rience consacre sur leur action. Nous ne pou-
vons pas voir directemenr les causes, nous n'avons
aucun sens, aucune faculté qui nous mette en rap-
port avec elles , nous ne pouvons les étudier qu’a
travers leurs effets.

On peut donner & ces causes générales , qu’il
appelle expérimentales ,les noms sﬁmnymcs el pa-
reillemnent indélerminés de principe, de puissance ,
de force , de faculté , etc. Ges mots ne désignent
par eux - mémes que l'admission présumable des
canses en général; ils ne disent rien sur leur na-
ture et leur mode d’action.

Toute explication des phénoménes naturels ne
peut en indiquer que la cause expérimentale prise
en ce sens. Expliquer un phénomene , se réduit
toajours & faire voir que les faits qu’il présente se
suivent dans un ordre analogue i 'ordre de succes-
sion d'autres faits qui sont plus familiers, et qui
des-lors semblent étre plus connus.

C'est ainsi, qu'apres avoir trouvé que la pesan-
teur et la force centripete de la lune suivent une
méme loi dans leurs effets, Newton a dit que leus

cause commune est la gravitation.
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L’état présent de chaque science maturelle doit
y faire admettre un certain nombre de causes
expérimentales qui correspondent 3 la comparaison
analytique des pliénomenes et de leurs lojs. I est
également nuisible a la marche de cette science,
d’y trop étendre le nombre de ces causes, ou de
le'tmp ressercer. Lies anciens ont eu trop de
facilité & multiplier , dans I'étude de Ia Nature,
le nombre des causes expérimentales. Ils ont jn-
troduit souvent une cause ou facultd nouvelle ¥
‘pour rendre raison des phénoméenes qu'ils anraient
pu expliquer , par leur analogie avec d’autres phé-
nomenes dépendans des facultés qu'ils avaient déja
admises. ' '

Ils ont aggravé encore cette multiplication vi
cieuse des causes données par Pexpérience, lorsque,
au lieu d’énoncer simplement une de ces causes,
ils I'ont définie par une affection morale oy aatre ,
qu'ils ont supposée arbilrairement dans un principe
incounu. Clest ainsi qu’ils ont donné pour cause
de 1'ascension de I'eau dans les pompes, Uhorreue
du vide, qu'ils attribuaient & ia Nature ou au prin=-
cipe universel,

Les moderies ont porté trop loin leurs préjagds
sur imperfection de la philosophie ancienne; ellg
west pas repréhensible pour avoir ¢tabl{ des causes
ou des facultés occultes, mais elle I’est pour wavoip
pas limité le nombre de ces facultés, d’aprés 1'étag
présent des connaissances positives sur les résultats
des faits,

La plupart des modernes sont tombés dans un

6
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de cette cause ; on ne dit rien sur sa mature, mi

sur son mode d'action ; tout ce dont on est assuré,
’est qu’elle agit. On étudie cette action d'aprés les
résultats de cette action méme : résultats que on
rédige en lois générales ou particulieres.

Mais, dira-t-on, pourquoi sarréter a telle ou
telle force, A Vattraction , par exemple, pour les
corps physiques ? Parce que, au-del du fait quelle
est censée produire, je ne vois plus rien ; parce que
ce fait me parait seul de son espece , qu'il ne peut
dtre comparé a ancun autre ; du moins il en est
ainsi dans 1'état actuel de la‘ science. Car, si un
‘examen ultérieur de la Nature faisait découvrir un
i}hénnmbue antérieur 2 Vattraction ; des-lors celle-
i ne deviendrait qu'un effet secondaire , et il fau-
drait créer un mot qui exprimit la nouvelle fa-
culté que le nouveau phénomene supposerait.

Comme ceite méthode est tres-abstraite , comme
‘elle demande un esprit dégagé de toule espece de
prévention et méme des préjuges les plus naturels
‘ou consacrés par les habitudes les plus fortes, il faut
convenir qu'il n'est pas tres-facile de la concevoir, et
moins encore d’en faire application anx détails des

sciences ; mais cependant elle devient tres-simple

une fois qu'on I'a saisie,, et Lres-avantageuse quand

on sait s'en servir.

Elle avait été entrevue , il est vrai, par Bacon,
dans son dogme fondamental, quoique ce grand
homme me semble avoir plus insisté sur’ les
moyens logiques , que sur le but définitif de la
science qu’il a placé beaucoup trop haut, dans la

i e
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région des causes transcendantales et premiéres
c’est - & - dire , au sein méme des ténébres. Elle
avail €Lé sur-tout suivie par Newton, et mieux
encore par ses nombreux disciples, qui chaque jour
lui faisaient faire de nouveaux progres. Elle était, si
Pon veut, une conséquence des principes du Chan-
celier d’Angleterre ; mais je ne crains pas d'affirmer
qu'elle n’avait jamais 6té ¢tablie, avant Barthez ,
d’uue maniere aussi précise et aussi formelle, qu'elle
n’avait jamais été mise en pratique aussi franche-
ment , et qu’elle ne I'avait été encore que par rap-
port aux sciences physigques , beaucoup plus faciles
a dtudier que les sciences physiologiques.

A voir comment cette méthode a été appliquée
aux sciences, eb sur - tout a l'étude des étres
vivans, j'ose déclarer que méme aujourd’hui elle est
méconnue en - partie par un grand nombre de phi-
losophes trés-recommandables. Pour s’en assurer ,
on n'a qu'a faire attention & la mani¢re dont la
plupart des médecins proposent les divers problémes
physiologiques, et aux solutions qu’ils prétendent
en donner. Les détails ultérieurs que nous aurons,
a présenter éclairciront ce point important de phi-
losophie médicale, et justifieront ces reproches.

Dans la recherche des lois. secondaires. d'une
cause ou faculté expérimentale , I'on doit employer
le nom de cette faculté, préférablement i tout
autre. Ainsi, par exemple, je deis me servir du
mot de sensibilité , lorsque j'étudie les lois de cetto
propriété, quoique cependant je nesache pas ce que:
c’est que la sensibilit¢é. Cette dénomination a pous
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sont connues que par leurs lois que manifeste
Pobservation. Je n’entends désigner par ce mot
que le commeuncement, 'origine, le principe de
ces phénomenes , qui puate, quel qu’il soit. Ainsi,
jappelle principe du mouvement , les causes qui
produisent les mouvemens de la matiére morte.
Dans Uétat actuel des sciences, p!:}rﬁiques , CESs causes
expéri_mentnlca sont 'impulsion , Pattractioun on la
gravité , I'élasticité , aflinité chimique ; U'expérience
ne nous conduit pas au-dela de ces phénomenes
primitifs, et des causes qu’ils supposent et repré-
sentent. » Ces mols, je le répete encore , dusse-je
ennuyer mon leﬂteu,r,_ pourva q'u‘il me comprenne
ala fin; ces mots, dis-je, ne font qu'exprimer
ces causes cachées, occultes , inaccessibles a tous
nos moyens d’investigation. Vouloir pénétrer plus
avant et s'enfoncer dans le mécanisme intérienr de

c'est vouloir § égarer

ces ph_élmménes primitifﬁ !

dans mille hypotheses, ¢’est abandonner 'expérience
pour se livrer aux suppositions. Les anciens ont
commis cette faute, lorsqu’ils ont rapporté ces
mouvemens i des affections morales, a des attrac-
tions ou a des répulsions. Les modernes suivent les
mémes erremens, lorsqu'ils s’imagiuent pouvoir les
attribuer a Vaction des agens imlmndémbies, de
Iélectricité , du galvanisme , du magnétisme , ete.
Le point fondamental , dans la philesophie des
sciences piljSiques, consiste a ne donner aucune
solution de ces questions insolubles par elles-mémes,
ou a rendre la science indépendante des conjectures
que l'on peut faire:d ce sujet, si toutefois méme
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""-ft_:ette complaisance ne presente pas quelque danger,

et si elle est ¢également permise pour toutes les
sciences , pour tous les temps el pour tous les
esprits.

Barthez étend la méme maniere de raisonner i la
science des dtres vivans ; ainsi, il reconnait que les
plantes obéissent 4 des lois qu'on ne peut rattacher
aux lois physiques et chimiques ; il faut doac ad-
mettre ici de nouvelles forces, de nouvelles causes
qui correspondent & d'autres modes d’action , et &
mne nouvelle serie de faits.

Ces forces, ces causes ne doivent pas étre expli-
quées , pas plus que Vattraction et aflinité: il y a
le plus grand inconvénient i prendre parti en ce
genre. C'est cependant ce qu'ont fait et ce que font
encore aujourd’hui toutes les sectes. Il n'en est
aucune qui ne se soit efforcée de rendre raison de
ces forces, ne fiit-ce que d'une maniére vague et
générale, en les rapportant a l'organisation, a la
constitution chimique , ou & un principe méta-
physique plus ou moins analogue & notre ame;
el cette erreur premiére, fondamentale, a modifié
tous les résaltats ultéricurs de Vobservation ; de
telle sorte, qu'ainsi que nous le verrous, tous ces
systemes sont essentiellement ruineux par celte
seule circonstance. La base sur laquelle ils repo-
sent n'est quun sable mouvant, qui ne saurait
préter un point d’appui solide & V'édifice , celui-ci
fui-il d'ailleurs construit selon toutes les régles de
Vart , et parfait par lui-méme.

Les forces vitales different , sous un tres-grand
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rapport, des forces physiques; celles-ci sont isolées
et indépendantes. Lies forces sensitives et motrices, "
au contraire, se correspendent, s'unissent, se lient
de manitre a paraitre ne faire qu’un scul tout; il
semble done qu'une méme cause enchaine ces deux
phénomenes , qui ne seraient alors que les deux
actes de celte canse unique. En outre, les forces
vitales concourent au mene but ; les fonctions qui
en sont le résultat pavaissent étre dirigées par
une scule et méme cause , da moins les phéno-
ménes se présentent dans une sorte d'unité in-
contestable.

D’aprés ces considérations , et plusieurs aulres
répandues dans exposition de la doctrine, Bartuez
croit devoir admetire une cause unique de la vie,
qu’il appelle principe wital.

Selon lui , le nom de cette cause est assea
indifférent ; celui qu'il a choisi peut étre pris &
volonté ; il est susceptible de plusieurs sens trés-
variés, méme opposés, ou plutot de tous les sens,
et par cela seul il ne lui parail susceptible d'au-
cun en particulier. C’est par cette raison qu'il préfere
cette dénomination indéterminée , a d'autres qui
donneraient des idées plus limitées , comme le nom
d'impetum faciens (Hippocrate), ou autres par les-
quels on a désigné la cawse des fonctions de Ia
vie. Ce mot de principe vital n’indique donc , dans
la doctrine de Barthez , que la cause, quelle qu’elle
soit, de la vie , fut-ce un principe matériel ou mé-
taphysique , un étre substantiel ou une simple
modalité de la substance organisée. Il peut se tras
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duire indifféremment par cause de la wie, puiss
sance witale , force wvitale , vie , étre ViV 5
gysteme vivant , etc, etc., meme par un caractere
algébrique. Si Barthez réunit toutes les forces vitales
sous une seule dénomination, c’est, encore un coup,
parce que ces forces particulieres se carrespondent
étroitement et paraissent dependre d'une méme
cause , et que cette circonstance particu'liére des
proprictés vitales ne pouvait pas étre impunément
négligée, Elle est fundamentale dans lordre des
yérités de la science, et la plupart des systiémes
de physiologie sont ruineux , parce qu'on n’a pas
fait entrer cette idée essentielle dans la base méme.

Plusicurs auteurs, avant Barthez , avaient bien ads
mis un principe vital; mass tous, comme il serait aisé
de le démontrer, avaiont cherché a s'en faire une
idée en partant de notions empruntees a la physique
ou i la métaphysique. Barthez est le seal, et je ne
crains point d'étre deémenti, qui ail presenté le
principe de vie , comme une notion abstraite , indé=
terminée, dout il a dit qu’il fallait bien se garder
de péncétrer la mature et le mode d’action, parce
gu'on ue le peul que par des hypotheses qui détrui-
raient toute science physiologigue. Cette opinion
n'a pas été émise en passant, comme on pourraif
la trouver implicitement dans quelques ouvrages
oit 'on a été forcé de convenir qu'on ne devait
point rechercher la cause de la vie , mais elle a
été établie formellement et em termes précis ; elle
a ¢i¢ poscée comme le principe essentiel de la ma-

mi¢re de philosopher daus toules les sciences, ef
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est devenue le fondement d’un systeme de phy-
“siologie entrepris sur ce plan et suivi jusque dans
ses derniers détails.

Tout en établissant que le principe de vie devait
étre congu d'une maniére indéterminée , il a senti
cependant que I'esprit humain aurait toujours umne
propension invincible a vouloir en prendre une idée
plus positive; il s’arréte ici pour prouver qu'il est im-
possiblea un esprit sage de décider les questions de ce
genre, et que par cunsaquent, sur ce point, il faut
s¢ fixer comme & une anere sacrée, a un scepticisme
absolu. Il invoque a la fois les autorités les plus im-
posantes et les raisonnemens les plus puissans, pour
établir cette these si importante pour les destinées
ultérieures de la science ; il montre que, dans tous
les temps, les philosophes et les médecins n'ont
point su s’ils devaient rapporter les phénomenes de
la vie & un principe isolé de I'ame et du corps, ou
bien si la vie n’était qu’une simple modalité de
Porganisation ; ou plutot il établit qu’ils out em-
brassé alternativement ces opinions opposées, et
qu’ils n’ont pu se fixer & aucune d’elles.

Selon lui, on ne peut donuer, & cet ézard, que
des assertions négatives, des doutes et des con-
jectures. Il est utile de développer et de fortifier
ce scepticisme, pour diriger plus sirement 'étude
des forces de la vie. En effet, lorsque aucune
opinion préjugée sur les causes prochaines et immé-
diates des faits n’entrave les recherches de I"esprit,
Yon arrive, d’une maniére sans comparaison plus
facile et plus directe , & des formules ou expres=
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sions générales des analogies de ces faits ; et ces
analogies sont toujours vastes et fécondes, si elles
ont été concues avec une grande intelligence , et
cxaminées avec une logique siévere.

Ainsi, je suppose que' I'on décide avec Bichat, et
tant d'autres, que la vie dépend de lorganisation et
des propriétés locales des tissus; avec Cullen, de
Yaction nerveuse ; avec Hoffmaun, du fluide nerveux;
avec Sthal , de 'ime, ete. elc. ; il est trés-sur que,
des cet instant, Iesprit sera fixé dans une hypothese
gratuite, et que c’est a travers ce prisme trompeur
quil examinera tous les faits. Il est 1ncontes-
table que I’on ne tiendra comple que de ceux qui
seront en rapport avec l'hypothese qu ‘on aura
choisie; que lon écartera les uns et torturera
les autres. On sera loin de les considérer en
eux-mémes , et de les réunir en lois expérimenta-
les; mais on ne soccupera que de les rattacher
tant bien que mal & cette méme hypothise, c'est-
3-dire, A rendre plus probable une proposition qui
par sa nature est souvent arbitraire et supposée. En
un mot , il serait aisé de démontrer, quen partant
de pareils principes’, on travaillerait la science pen-
dant des siecles entiers presque en pure perte, ou
du moins sans autre profit que‘{:e}ui des fails nou-
veanx, auxquels 'hypotheése aurait pu conduire.

C’est dans cesvues, que Barthez balance toutes les
Opinions. « Il se pcul , dit-il, sans doute gue, d’aprés
une loi générale qu'a ¢tablie 'Aateur de la nature,
une faculté vitale, douée dé forces motrices ct sen-

silives, survienne uécessairement, d’ une mamf;r{: i~
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je le crois, elle n’en fait pas moins sentir la néces<
sité et la sagesse de sa maniere de philosopher, elle
en confirme méme le besoin.

Voici la conclusion définitive & laquelle il s’ar-
réte. « Dans tout le cours de mon ouvrage, je per-
sonnifie le principe vital de 'bomme pour pouvoir
en parler d'une maniere plus commode ; cepen-
dant , comme je ne veux lui attribuer que ce qui
résulte immédiatement de 'expérience , rien n’em-
péchera que, dans mes expressions qui présenteront
ce principe comme un étre distinct de tous les autres
et existant par lui-méme , on ne substitne la notion
abstraite qu'on peut s’en faire, comme d’une simple
faculté vitale du corps humain qui nous est incon-
nue dans sa naissance , mais qui est douée de forces
motrices et sensitives (1). »

En effet , que I'on prenne tel passage que l'on
voudra des Nouveaux élémens, et j'ose affirmer que
I'on peut toujours substituer le nom de force vitale
ou tel autre , & celui de principe wital; que, dans
Yensemble de 'ouvrage, on ne se sert point du prin-
cipal vital comme moyen d'explication, tandis que
Sthal et Van-Helmount ont employé constamment
dans ce sens les noms d'aéme et d'archée; que ces
idées étaient pour cux la conséquence rigourcuse de
leur maniére de philosopher par hypotheses pures,
et des idées-primitives dont il étaient partis; qu'ils
se sont entierement livrés a ces conséquences; que
les notions métaphysiques faisaient le fond de leur

(1) Ouv. cit., vol. I, p. 107,
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¢ivant , d'apres les sentunens éclairés et les wolontés
raisonnées de I'ame pensante. »

« On manque aux regles de la méthode philoso-
phique, Jorsqu’on assure a présent quune seule
ime , ou un seul principe de vie, produit , dans
Yhomme, la pensée et les mouyemens des organes
vitaux. Cependant , on ne doit pas aflirmer qu'il
soit impossible que la suite des temps n'amene la
connaissance de faits positifs qui sont ignorcs
anjourd hui, et qui pourront prouver qie le prin-
cipe vital et ’ame pensante sont essentiellement
réunis dans un troisitme principe plus sénéral. »

« Si ce cas a lieu un jour, ce sera sculenient alors
qu’en se conformant aux regles de la méthode phi-
losophique, on pourra réduire ces deux causes ou
facultés occultes , a une seule cause ou faculté
occulte, indiquée par Vexpérience. ... »

« On n’a pas su ou voulu m'entendre , quand
on a assuré que je fais consister la nouveauté de
ma théorie (ou maniere de voir) en physiologie et
en médecine , dans 'adoption d'un principe vital ,
comme d'un étre dont il suffisait de supposer
Iexistence et Yaction, pour expliquer toules les
fonctions de la vie.»

« Mon objet est de rappeler les faits que pré=-
sentent les phénomenes de la vie, a des analogies
simples et trbs-étendues, pour approcher de plus
en plus de connaitre les forces, les fonctions et
les afiections de ce principe vital inconnu. Si ces
analogies que je proposeral sont bien formées, i

en résultera un corps de doctrine uouvelle , qui
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sera du genre le plus utile pour assurer les progrég
de la science de 'homune, et pour fonder solide-
ment les méthodes de l'art de guérir (1). »

Je crois avoir déterminé, par les propres expres-
sions de Barthez , le sens qu’il attache au mot de
principe wital, d’aprés sa maniére de philesopher.
Je vais suivre celle-ci dans quelques exemples qui
achevent d'en douner une idée compléte , me réser-
vant , dans l'exposition particuliére de la doctrine
physiologique, le soin de faire ressortir sa mé=-
thode par tous les détails.

Le principe de vie ou la force vitale agite et
meut les parties vivantes, Barthez constate d’apres
les faits , quelles sont celles qui jouissent spécia~
lement de cette faculté, et quels sont les divers
modes sous lesquels elle se présente. Haller, qui,
par une idée purement arbitraire, quoique presqiie
généralement recue encore aujourd’hui, admettait
que les propriétés vitales dépendaient de 'organi-
sation, fut trés-prompt & profiter des expériences
qui paraissent rattacher la force motrice 2 la fibre
musculaire, et il dut étre trés-peu disposé i tenir
compie des faits physiologiques et pathologiques
qui prouvent que tous les organes vivans possedent
plus ou moins cette propriété. Jusques i Barthez ,
on avait cherché a espliquer ce que l'on appelait
le mécanisme des mouvemens vitaux, et on avait
cru presque toujours y étre parvenu par des hypo-
thises ; on n'avait d'autre maniére de concevoir

(1) Ouv, eit., pl. ro$5 Notes 17 et 18, p. g6a
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1o mouvement que par impulsion , attraction ou
combinaisen chimique. Le mouvement fonique de
Stahl n’était que élasticité des parties, donl I'ime
était seulement le premier agent. Baglivi, Lacaze,
Bordeu n’avaient vu, dans les mouvemens animes,
qu'une force de ressort; les nerfs enx-mémes n'exé-
cutaient les fonctions motrices si étendues, dont
on les avait chargés, qu’al'aide d’une semblable pro-
priété morte. Les théories chimiques et physiques
que 'on donne de nos jours des mouvemens vilaux,.
reposent sur les meémes bases fondamentales, et
prouvent qu’encore I'on n’a pas renencé a expliquer
le mouvement vital , quoiquon y ait été pris si
souvent ; et qu'on s'obstine a nepas recevoir la force
motrice comme un fait, comme un mouvement par-
ticulier, propre aux étres vivans, dont il faut étudier
les lois et les circonstances d’aprés l'expérience
seule , et non d’apreés des analogies chimiques ou
meécaniques que rien ne. justifie.

Aun lieu de se perdre dans foules ces hypotheses,
‘inévitables dans la maniére ordinaire de raisonner,
voici tout ce gue dit Barthez d’apres la sienne. « Je
pense que tous les mouvemens vitanx sont produits,
par le principe vital ou par une force vitale, de
quelque nom qu'on Pappelle, qui agit immddiate-
ment dans chaque partie du tissu musculaire , ¢’est-
a-dire, en d’autres termes , que les muscles ont la
propriété de se mouvoir, soit qu'ils la tiennent
du tissu méme vivant , ou d’un principe qui est
présent a tous nos organes. » |

« Cetle maniere de voir I'action du principe vital,
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comme opérant immédiatement les monvemens mus-
culaires dans tous les points des fibres des muscles
auxquels il est inhérent, me parait présenter les
notions les plus sires et les plus simples, sur ce
que disent les faits concernant le mouvement quel-
conque des muscles, et le passage qui peut se faire
dans Uinstant de ce. mouvement & un parfail repos. »

« Diailleurs , il est aussi facile de concevoir que
la force vitale agit immédiatement sur les meolécules
de la fibre musculzaire pouz les mouvoir, que d’ima-
giner qu'elle meut les fibrilles nerveuses ou les
esprits animaux & Forigine des nerfs, comme on l'a
prétendu dans les denx hypothises vulgaives par
lesquelles on a jugé pouvoir expliquer tous les phé-
noménes du mouvement musculaive (1)

Les expériences et les observations patholegiques,-
sur, lesquelles on a fait reposer ces hypothéses,
n'ont donné de pareils résultats , que parce qu'elles
ont été interprétées par des hommes gui ne rap-
portaient les phénoménes vitaux qu’a des agens mé-
caniques ou chimiques , et ne pouvaient concevoir
d’autre communication d’organe i organe que celle
qui a lieu par des voies mécaniques. Ces expé-
riences, considérées en elles-mémes, prouvent seu-
lement quel'intégrité des communications nerveuses
est une des conditions du mouvement musculaire,
« Cest, dit Barthez , en me bornant aux faits
méme qui sout essentiellement relatifs & Vaction des
forces musculaires, que j'établis une théorie qui ess
expérimentale sur la force motrice des muscles. »

(1) Ouv, cit., p. 118.
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En offet , Barthez est le seul de tous les physios
Jogistes qui ait donné une véritable théorie des
mouvemens des muscles, c’est-a-dire , une simple
collection de faits; seulil n'a point été au-dela de
ces faits , et il a admis avec franchise un mouve-
ment vital et essentiel , dont il a considéré les lois
toujours d’apres I'expérience ; tandis que tous les
autres , sans exception , ont voulu expliquer ce
mnouvement par des idées métaphysiques , physiques
ou chimiques, par des circonstances organiques
ou par des agens intermédiaires purement hypo-
thétiques (1).
~ Prenons un autre exemple . lidée des forces

sensilives a été tounjours embarrassée, dans les

autres doctrines, par des notions plus ou moins.

-.arbitraires. On a trés -souvent confondu ces forces
avec les forces motrices , quoique l'observation
directe ne légitime pas cette umon. On a méme
yapporié les unes et les autres a un mouvement
mécanique , a un fluide nerveux, a une combus-
tion chimique, etc.; en un mot, 'on s’est efforce
de se faire des conceptions matérielles de ces for-
ces; et cela, nous me saurions trop le répéter,
parce qu'on a voulu expliquer ce qui est inexpli-
cable , et que l'on a prétendu pénétrer dans le
mécanismeé de la sensibilité par des analogies trom-
peuses.

Voici le langage ‘de Barthez dans sa maniere de
philosophker. La force vitale oules organes vivans

-
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jouissent Je forces sensitives. Lie semtiment: voild
un fait primitif , un fait au-deld duquel il n'y
en a point d’autre dans I'état actuel de la science.
Je suppose une force qui le produit et je m’arréte
a ce point. Vexamine toujours , d'aprés les fails ,
ses modes , ses lois, ses conditions vitales et orga=
niques , ses véritables rapports avec les forces mo=
trices, etc. Barthez donue ainsi une Plane commode
% tous les faite , méme & ceux que 'avenir cache
daus son sein ; tandis que toutes les autres doctrines
wen embrassent qu'une trés-petite partie. Elles
s'étlablissent en guerre ouverte avec leur plus grand
pombre ; et si ‘elles ne sont point le résultat des
faits connus , & grand peine pourront-elles s’accom-
moder A ceux que la science peul découvrir ulté~
rieurement. _

Ainsi, par exemple , pour ne pas parler des hypo-
theses mécaniques , chimiques et organiques de la
sensibilité , hypotheses qui ne sont presque en rap-
port avec aucun fait, je rappellerai les opinions
plus vraisemblables par lesquelles on a rapporté les
phénomenes vitaux i la sensibilité et & Uirritabilité,
3 la force merveuse , a Uincitabilité, etc. Toutes
ces doctrines se sont mises dans 'obligation de re-
pousser les faits qui établissent que, dans certaines
circonstances , les mouvemens vitaux sont spons
tanés , et ne se montrent pas subordonnés a une
excitation préalable. _

Je crois qu’en voila assez pour faire senlir quelle
est la maniere de philosopher de Barthez ; commeng

elle ne consiste pas dans Uadmission d'un princips
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particulier ; Moyert dexplication ; tiiais dari¢ fa
tollection de tous les faits sous les dénominations
gui désignetit les forces expérirhentales auxquelles
il pense qu'on doit les rapporter ; comme il le
répete si souvert en principe; et le montre press
fue towjours darts Papplication. Il voulait ainsi
#éduire la science de Fhomme physique anx rap-=
prochetiteris des faits bien observés ; anx analogies
gimples et étendues de ces faits , anx lois spéciales
fjuie ces dnalogies mdignent et qui ménent aux
tauses expétimentales , qui; selow lui ; sont les
seuls mioyens artificiels de réunir ces faits. Par cettd
iétliode , on ne s'oblige h riex qu’a tenir conipts
dé tous les faits , quels qu'ils soient ; des plus
éxtrdotditaires ainsi que des plés communs, des ;
exceptions les plus rares comme des loie les plis
générales de la uaturé.

Cette méthode , prise en elle-mémie ; e sauraik
gtre mavaise , lors méme que totites les classifica«
ticus de faits données par Barthez seraient démoti=
tices fausses. C'est la seule qui puisse amener des
progres réels dans la science j seule ; elle embrasss
les principes les plus élevés corame les détails les
plus paiticuliers.
© Tel est V'esprit fondamental de la docteine de
tibtte illustre Professeut ; telle est la marche qu’il
i généralement suivies Avouons cependant que
Barihgi iest pas sans reproche, et la liberté avée
}aqtielle nots signdlerons ses fautes , nous mettra
B touveit peut-étré de toute accusation de fana=
tishie et de prévention, |
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Le mot de principe wital dit un pea plus que
te que ladteur voulait dire; il n'exprime pas sim-
plement Vexisterice d'une cause quelconque, de
la manidre la plus vague et la plus indéterminée ,
comme le voulait Barthez ; mais il décide qu'il
éxiste un principe vital , indépendamment de Vor-
ganisation matérielle. Ainsi ce mot consacre ou
inspire, si l'on veut , une hypothise qu’il repoussait
par ses principes fondamentaux de philosophie. Il
aurait dit mettre son langage plus en harmonie
avec sa pensée. Les mots, en effet, ont une signi=-
fication , une valeur par eux-mémes; ils réagissent
sur les idées, et bon gré malgré ils les modifient.
L’on peut se défendre quelque temps contre une
notion étrangere dont on connait tous les dangers
et qu'on a pris I'engagement de rejeter ; mais 'on
n'est pas toujours sur ses gardes , l'on cede a
la fin, méme sans s'en apercevoir. L’on ne peut
pas & chaque instaut, et par un effort d’esprit
d’ailleurs aussi ennuyeux (que pénilﬁle , tendre a
tine expression sa valeur réelle, absolue et méta-
physique. '

Je suppose qu'en physique ou en chimie on
employat la dénomination de principe moteur ou
toute autre analogue , et qu’on parlit sans cesse
de Vaction de ce principe, de ses affections , de
ses déterminations, de ses idées , de son attention,
de sa mémoire, etc. , etc.; certes I'on se jetterait
bientot foreément dans une foule d’hypotheses plus
pidicules les unes que les autres.

Nous avens établi, nous avons démontré que
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Barthez n’avait jamais fait usage du principe vital
comme d’'un moyen unique et absolu d’expiicalion ,
ainsi qu'on le lui a re-prm;hé; mais 1ous somines
obligés de convenir , que la notion théorique que
ce mol représente, a pu entrer dans les. com-
‘binaisons de sa pensée , altérer plus d'une fois
la pureté des vésultats de l'expérience, et que,
comme il le dit lni-méme, ce mot a pu lui servir
pour faciliter la conception des p!seunmenes , ce
que précisément il devait éviter, d’aprés ses prin-
cipes ; car il est évident gue mnous ne pouvons
pas concevoir les choses ; nous ne pouvons que les
voir telles qu'elles sont, ou plutot telles qu’clles
nous paraissent, sous des considérations générales
ou particulieres.

Barthez devait prendre ses précautions avec
d’autant plus de soin contre l'animisme , que ce
systéme, déja trés - heureusement modifié , était
celui de ses maitres et de ses collégues; et que les
défenseurs de Stahl laccusaient de donner une
idée inexacte de cette fameuse théorie, soit pour la
réfuter avee plus d’'avantzge, soit pour séparer avec
plus de netteté la doctrine qui lui était propre, de
celle de I'illustre professeur de Halle avec laquelle 1}
ne voulait pas qu’on la confondit. Barthez poussait
Iinjustice , par rapport a Stahl, jusques a ne le
considérer (ue comme un grand chimiste et a
ne vouloir presque pas recounaitre son mérite
comme physiologiste (1). Il faut le dire, Barthez a

—

(1) Voy. Nouv. élém., vol. I, notes, p. 26; Mém. snr le trait.
méth. des flux, et sur les col. iliag. Sevalle ; 1816, p.94e
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&ié aussi injuste envers Stahl, qu’on l'a été envers
lui - méme , et en faveur de celui-la méme quil
s'était tant efforcé de déprécier; punition sévere
qu’il et évité peut - Ctre s'il avait eu la noble
franchise d’avouer le premier ce qu’il devait & Stahl
et i plusieurs autres , et de se donner ainsi le
droit incontestable de revendiquer ce qui lui était
propre. Sa portion de gloire réelle elit été aussi
srande que légitime, et il et méme augmentée
par de pareils aveux qui me doivent coiiter qu'a
la médioctité qui a tout i perdre en les faisant.
On ne peut pas contester que les opinions qui
régnaient dans notre Fcole, 2 I'époque ot parut
Barthez , n’aient eu plus de part qu’il ne voulait le
faire croire i la formation de ses dogmes. Nos idées
ne se forment pas de toutes pieces, el comme si elles
venaient du ciel , ou si elles étaient créées par les
inspirations seules du génie; elles naissent de I'exa-~
men et de la discussion des idées de ceux qui nous
ont précédés, et sur-tout de ceux qui nous environ-
nent. Il ne peut qu’en arriver ainsi, a moins qu’un
homme ne vécit complétement isolé de ses sem-
blables ; et alors méme il ne produirait rien, pas
plus quune terre qui n’aurait pas ¢té ensemencée.

Une fois pour toutes , donnons la généalogie des
idées de notre Ecole, généalogie sur laquelle on
a jeté tant d’obscurité, soit pour rabaisser , soit
pour relever leur origine. Klles se composent pri-
mitivement de 'animisme , puisé dans l'observa-
tion clinique ainsi que dans les travaux analogues
des anciens , de Stahl et de Van-Helmont, modifié
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pardes notions plis saines et plus exactes (Sauvages),
associé¢ a Vadmission des propriétés vitales inhé-
rentes a la fibre nerveuse (Bordeu ), rendu pen
4 peu indépendant des volontés et des affections
de I'ime pensante , et soumis a des lois propres.
De ce point & Fadmission du principe vital , il n'y
avait qu’un pas ; aussi Borden , avee un peu de cet
amour-propre d'anteur dont tous les grands hommes
n'ont souvent que trop , pouvait se faire illusion
jusques & accuser Barthez de Vavoir copié¢ (1), Mais
Barthez eut le mérite , ce qui '¢leve bien au-dessus
de Bordeun et de tous les autres physioclogistes; il eut,
dis-je , le mérite d'établir les priucipes généraux de
la méthode de philosopher , de cm;_sidérc-r les faits
sous un point de vue plus large , de les débarrasser
de tout nuage d'esplication, et d’arriver presque &
la contemplation pure des phéwoménes , quoiqu’il
fit peut-étre primitivement partt d’'une hypothese
et qu'il y revint de temps en temps. Celte position
singulitre de Barthez rend raison de Vincertitude
quon remarque quelquefois dans sa doctrine , et
de sa tendanece manifeste vers certaines errears.
En supposant que Barthez se sentit asscz fort
pour résister a un piége auquel auvcan autre génie
n'avait encore échappé , devait -il avoir une idée
aussi favorable du commun de ses disciples ? Ceuxe
¢t devaient-ils avoir la méme puissance intellec-
tuelle, la méme pradence, ou, si l'on veut, la
meéme adresse? Sauraient - ils éviter erreur , ou

(1) OEuv. de Bordeu, vol, II, p. 972
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tenus cachés et quil avait enveloppés avec art dans

un vaste ensemble de faits précieux et d’autorités
imposantes. D’ailleurs , le génie se corrige , la mé-
diocrité n’est susceptible d’aucune réforme. On le
sait , Boérhaave changea d'opinion vers la fin de sa
vie, sans que l'on s’en apergut ; du moinsil n’y eut
guére que nos Professeurs de Montpellier qui furent
assez habiles pour le'prendre sur le fait et assez
malins pour le dire & 'Europe entiére. Stahl sou-
riait aux incartades de ses disciples; il avait tort,
il aurait di les tancer vivement, et les ramener
a ordre : ils lui firent plus de mal que les mé-
caniciens les plus acharnés. Kncore un coup, dans
les sciences comme dans la morale, dans la conduite
privée comme dans les grandes révolutions publi-
ques , c’est souvent de nos amis que nous devons
le plus nous défier.

Le mot de principe vital répand dans le langage
physiologique une trés-grande obscurité ; il dé-
tourne 'attention de I'observation des phénomenes
et de leur comparaison analytique, ce qui cons-
titue, selon nous, toute la science, pour la diriger
vers la recherche des causes ou vers leur préten-
due découverte , ce qui doit la détruire tot oun tard.
Si les ouvrages de Barthez sont si peu lus, si pen
compris, si mal entendus, c’est & lui-méme qu'on
doit s’en prendre. Ce mot métaphysique, qui re-
vient a chaque ligne et que I'auteur répéteavec une
dangereuse complaisance , distrait le lecteur et use
toutes les forces de son intelligence dans des abs-
tractions trop relevées et souvent perdues dans e
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vague des hypotheses. Si I’on donnait une nou-
veliu édition des E Elémens de la science de 'homme,
en retranchant completement Pexpression de prin-
cipe vital et en lui substituant celie de force wvitale,
en se servant méme de celle~ci aussi peu que pos-
sible, et se contentant d’exprimer tout simplement
les différentes classes de phénomenes et leurs lois
e;pt'.rimeutales . la doctrine de Barthez deviendrait
par cela seul et sans autre changement, aussi claive
dans Vexposition qu’elle est inébraunlable dans les
dogmes. Elle le serait méme beaucoup plus que
toutes celles ot I'on s’efforce en vain de faire con-
cevoir les phénomenes vitaux par des gualogies
physiques , mécaniques , chimiques, ou organiques,
auxquelles on n'entend rien au foud, pour peu
qu'on ait esprit juste et qu'on ne se paye pas de
mots ou d'idées superficielles. Elle n'aurait des-lors
plus besoin que de développement dans les détails,
chose que Bartbez a un peu trop négligée ; mais
Barthez n’était pas un magon, ¢’était un architecte
¢était Michel-Ange, concevant le plan de Uéglise de
Saint-Pierre, et laissant 4 des mains moins habiles
le soin de 'exécution,

Une observation importante a faire encore par
rapport i la maniére de Barthez , c’est qu’il pro-
céde presque toujours par la méthode synthétique.
C’est ainsi qu'il arrive de plein vol , el des son
entrée dans la carriere de la science, a expression
ou & la formule la plus générale de tous les mou-
vemens du corps vivant ( principe wvital ); en des-
gendant ensuife de cette expression ou de ce fail
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primitif aux faits secondaires , il découyre, dang
ces derniers , des analogies moins étendues , il
en forme des combinaisons nouvelles, les étudie
sous le plus grand nombre de leurs rapports , et
s'essaie ainsi a déterminer la valeur de l'inconnue,
exprimée dans I'énonciation du probléme.

Cette méthode suppose et annonce sans doute
un grand génie, mais elle me parait dangereuse,
C’est la voie la plus courte , mais la moins sire. Il
se pourrait que I'on se fiat trompé dans la premiere
vue, sur-tout en regardant si vite ; des-lors tous les
fravaux successifs seraient altérés par une premiere
erreur, C'est prendre une luncife, au lieu de se
servir de ses yeux; on peul y voir plus au loin
mais le verrelpuut préter aux objets des couleurs
mensongeres. D'ailleurs; on borne les progrés que
Pon peut faire dans une science. Kafin , cette
méthode est nécessairement obscure, puisqu’elle
semble souvent supposer préalablement la connais-
sance de ce qu’elle veut enseigner.

Au contraire , la méthode analytique , c’est-a-
dire, celle qui dans la physiologie s'éleve des faits
particuliers aux phénomenes généraux; de cenx-ci
aux forces qui les produisent; de celles-ci a la
notion de leur réunion en une force unique ; cette
méthode , dis-je, est sire et facile ; elle permet un
libre esamen des dogmes, et laisse une place com-
mode a tous les perfectionpemens Pﬂssibles.

Au reste , Barthez n'a fait que suivre ici I'influence
et le gout de son sitele : celui-ci était porté vers les
méthodes syathétiques. Lies choses ont chaugé;, de
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On pourrait dire , pour excuser Barthez , qu’il a
senti la propension invincible de Uesprit humain a la
recherche des causes , et que, ne pouvanl la sur-
aronter , il a cru convenable de la tromper par des
mots qui n'avaient d’autre valeur que de laisser
toujours en supposition le probléme insoluble. Clest
ainsi que Cotes défendait Newton d’avoir présenté
son attraction comme une hypothese, et non comme
wn fait généralisé. On occupe ainsi , par un mot,
une place qu'il faut toujours remplir par quelque
chose. Mais il me parait que cette excuse ne peut
dtre regue; Ol Mg §amuse pas ainsi impunément des
poisons , il n'est pas peu dangereux de mnourrir
Vespérance de la découverte des causes, et de la
tromper en l'irritant ; a la premiere occasiou. on.
est puni de cette complaisauce. Ii est i présumer
cependant que I'introduction de la doctrine de’
Newton aurait été retardée d'un demi-siecle , s’il
avait donné son altraction comme une simple ob-
servation. Je n’ose aflirmer, méme pour son hon-
neur, qu’il y ait entendun finesse , et que celte
conduite soit le résultat d’un calcul ; il me parait
plus probable qu’il a subi la loi de 'enchainement
des intelligences, a laquelle n’échappent pas méme
les - plus grands génies.

Exposons maintenant la maniére de philosopher
de Barthez dauns la médecine-pratique.

La médecine, considérée comme art de guérir
ou plutot de traiter les maladies, doit étre délinie
la science dogmatique des indications. Son but
est donc la thérapeutique , en prenant ce mot
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dans le sens le plus étendu, et non comme syno<
nyme de matiére médicale ou de simple formu-
laire. Jusques & Barthez on n’avait envisagé les
maladies que sous des points de vue plus ou moins
rétrécis, quelquefois méme purement hypothétiques
et erronés; et c'était de ces notions incomplétes,
arbitraires ou fausses , que l'on avait déduit les
indications. Ainsi, les médecins s’étaient tous par=
tagés en humoristes ou en solidistes, en expectans
ou en agissans , en métaphysiciens ou en maté-
rialistes; certains prenaient méme des bases moins
larges d'indication, ils ne tenaient compte que de
la coustitution physique de la fibre , qu'ils suppo-~
saient lache ou serrée ; des troubles de la circula~
tion, qu'ils imaginaient embarrassée par des obs-
tructions et des stases; du dérangement des pre-
mieéres voies, qu'ils croyaient surchargées de ma-
tieres surabondantes ou putrides ; de 'état dyna-
mique des forces , dont ils n’admettaient que les
Iésions en plus ou en moins , ete. Tous n’étudiaient
la Nature qu’a travers le prisme trompeur d’une
idée plus ou moins bornée , et ne considéraient les
wialadies que par un champ de vision trés-étroit.

Les esprits sages de tous les temps avaient senti
les inconvéniens et les graves dangers de cette
maniére de procéder, et n'avaient trouvé d’autre
moyen pour les éviter, que d'avoir recours 4 'em-
pirisme ou A l'éclectisme. Mais Vempirisme grossier
et brut, sij'ose me servir de cette expression, c'est-
a-dire, celui qui n’est soumis i aucune regle dog-

watique , détruit presque toute médecine, a force
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de restreindre son domaine ; il la décompose en
la réduisant a ses matériaux primitifs. L’éclec-
tisme n'est souvent qu'une association bizarre
derrears et de suppositions, dont les détails par-
ticuliers n'ont pas plus de valeur que leur en-
semble général. '

Barthez congoit la belle 1dée de plier la méde-
cine-pratique a la meme philosophie qu’il a 1ntro-
duite dans la science physiologique. Il présente a
son esprit le tableau complet de toutes les mé-
thodes varies que l'on a jamais appliquées aux
maladies ; il les prend & leur source et a leur pre-

- miere origine; il détermine leur caractere , évalue
leurs avantages et leurs inconvéniens; il les met
a leur place respective, et les coordonue selon leurs
Vgitimes usages. Il fait, en un mot, pour la mé-
decine-pratique , ce que le génie de Montesquien
avait fait dans I'étude des gouvernemens et des
lois. Il se garde bien de sattacher a telle on
telle idée particuliere ; il embrasse tout son sujet
et me lui donne d'autres limites que celles que
lui oni laissées les travaux réunis de tous les grands
observateurs. Jamais médecin , nous osons le dire,
ne s'était élevé st haut ; et I'on s'assurera bientot
que lors méme que l'on pourrait lui contester ,
sous quelque rapport que ce ,soit, quelque appli=
cation particuliere de ses principes généraux, on
ne pourrait pas lui refuser la gloire d'avoir créé .
la philosophie de la médecine-pratique considérée
sous le point de vue le plns étendu , philoso-
phie, qu'aucun des grands hommes qui lavaent
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ot leur classification systématique plus ou moins
heureuse. Jaffirme méme que les médecius élran-
gers 4 sa doctrine ne savent pas irop emcore ce
que c’est quune méthode. On ne s’'occupe que de
nosographie, de thérapeutique et de maticre médi-
cale 5 on u'a pas d’idée d'une science antérieure
3 toutes celles-la , et qui décide de leur direction
et de leurs destinées ultérieures, Ja philosophie
de la médecine-pratique ou la science des méthodes,
La science des méthodes est a la thérapeutique ,
ce quest la tactique a lart militaire , la législa-
tion 2 administration.

Il distingue les méthodes en naturelles, cu ana-
lytiques et en empiriques (1)-

1.0 Méthodes naturelles. La mature guérit les
maladies , elle les guérilt par des actes sensibles oun
cachés; il arrive quelquefois que ces actes s'annon-

cent , se commencent, mais ne s’achévent pas.

(1) 1L faut lire sur les méthodes la préface de la Nove
doctrina , 17743 les Nouveauz ¢lémens , vol. 1, p. 44, notes,
p- 25, (9); Mém. sur lacol, il.y §. V; Traité des malad. gout=
teuses ; la Préface est consacrée en entier a Vexposition et a
Vapplication de ces méthodes; -- Consult, de Barthez , préface
de M. Lordat; -- Dumas , Traité des mal, chron,, p.Go2; - Bérard,
Dict. des sciences médicales , art. Elément. Je erois avoir rendw
a lanalyse le service d’ailleurs trés-lacile - :

1.0 De Pavoir isolée de toute discussion physiologique et
métaphysique , dont on ne I’embarrasse que trop souvent.

2,0 D'avoir insisté plus spéecialement sur les ca ['IIl{'.l'll:I‘i_‘.'i essen—
tiels de chagque élément et sur leur description & la maniere
de la eclébre Kcole de Pinel.

3.0 D’avoir restreint a4 un plus petit nombre les élémens des
maladies , et d’avoir établi des principes plus tranchans ‘et
plos séveéres pour dislinguer le symptome de I'élement.
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se fasse ; car, podr le moment actuel, nous mue
voulons ni ne devons entrer dans aucun détail i
cet égard : rendons la question générale indépen-
dante de toute discussion particuliere.

Or, il est prouvé par 'expérierice journaliere, que
les états morbides different les uns des antres ; que
la diminution des forces n’est peint la méne chose
gue leur augmentation, la douleur que le spasme, ete.
Je ne veux ni ne dois encore donner aucune idée
déterminée de ces états, fixer lenr nombre et leurs
garacteres ; je ne sais ni ne veus dire jusques & quel
point I'en peut s'en temir aux analyses qui ont été
faites en ce genre : tout ce que je prétends, c’est
qii'il y a des états morbides différens ; que ; dans
Vétat actuel de 'observation clinique, il y a plus
d’uné maladie et méme plus de deux , quoi gu'en
disent les 5jﬁtématiqﬁes anciens et modernes; quil
¥ a plus, par exeniple , qu'atonie ou quirritation
~ prises exclusivement ( Brewn , M. Broussais ),
réunies, ou suivies. dans toutes leurs combinaisons.:

D’un autre eoté, l'expérience prouve quiil y a
plusienrs classes de médicamens; que cliacnne de
ces elasses bien distincte est ou doit étre en rap-~
port avec quelque étab morbide particalier ; enfin,
celte méime expérience établit qu'un individu , dans

la méme maladie , n'a pas toujours un seul état
inorbide; qu'il peat en avoir plusieurs ala fois ,
fgu'il e faut pas se seryir d'une seule classe de
remedes ;, mais bien en employer de plusieurs classes
adaptées i chague état morbide différent. Décom=
poser a_iit'si tine maladie ; c'est I'analyser; la traites
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Tapres cette analyse, clest la traiter d’aprés une
méthode analytique. En d’autres termes, saisic les
indications fondamentales et essentielles que pré-
sente une maladie; les saisir dans leur nombre plus
ou moins multiplié et dans leurs rapports respectifs ;
les remplir par des moyens convenables et propor-
tionnés, cest ce quon entend par méthode ana-
brtique. : :

« Les méthodes aualytiques , dit Barthez , sont
celles oi, apres avoir décomposé une maladie dans
Jes affections essentielles dontelle est le produit, ou
dans les maladies plus simples qui s’y compliquent,
on attaque directement ces élémens de la maladie,
par des moyens proportionnés a leurs rapports de
force ou d’influence (1).» Citons quelques exemples
pour faire ressortir cette vérité importante: un indi-
vidu est atteint d’une fitvre inflammatoire-bilicuse.
Y a-t-il un seul praticien qui nie les faits de ce genre;
car, pout les systématiques, je le déclare une fois
pour toutes , je les récuse , ce n’est pas devant
Jeur tribunal que jen appelle dans le moment; j'ai
recours & une cour supréme et de Vordre le plus
velevé dans la hiérarchie médicale, a l'expérience
ou i lobservation clinique pure et simple. Eh
bien! n'y a-t-il dans ce cas qu'une scule affection,
ou micux euncore, pour parler un langage moins
sujet & discussion, n'y a-t-il quune seule indication
% remplir, qu'une scule classe de moyens théra-
peutiques & employer ? Noun, il yen a deux: la
saignée et I'ensemble des moyens anti-phlogistiques,

(1) Traité des mal, gouit., préf. p. aj.
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les évacuans et 'ensemble des moyens anfi-gas-
triques , anti-bilieux , tout comme on voudra les
appeler. Pour tout praticien, ces deux ordres de
médicamens ne seront jamais les mémes.

Maintenant est-il indifférent de commencer par
la saiguée ou par I’émétique? Non ; il y a donc un
art qui apprend & distribuer ces différens agens théra-
peutiques , & les propeortionner aux rapports qu’ont
les denx affections élémentaires; donc il y a une
analyse clinique , une analyse thérapeutique ; il y
a des méthodes de ce nom ; et Barthez ne s’est pas
perdu dans de vaines abstractions métaphysiques ,
quaud il les a admises dans sa belle classification
des méthodes.

A-t-il trop étendn leur domaine * Ce n’est poink
ce dont il s'agit; nous devons examiner seulement
si ces méthodes existent. Clest i Pexpérience , suffi-
samment instraite, & prononcer sur toutes les ques-
tions de détail , et 4 juger tous les incidens ;
mais la question générale est compléetement et ir-
révocablement décidée awjourd’bui; la cause de
Vanalyse est gagnée.

Mais, qu’est-ce qu'un élément ou une affection
essentielle? C’est un sujet d'indication majeure ;
ce West pas autre chose. Mais, telle indication qut
nous parait aujourd’hui majeure, pourra, dans la
suite , devenir trés-secondaire, et étre réunie 2
une autre mdication déja connne. Eh bien! il y
Aura uve indication de moins dans le tableau gé-
néral. Cela ne détrait pas le systéme; bien loim
de Ia, cette circoustance le confirme.
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T.es méthodes analytiques se confondent avec les
méthodes symptomatiques. Il est possible que cer-
{ains auteurs aient tres-souvent commis cette faute;
que Barthez lui-méme s'en soit rendu aussi cou-
pable que V'on voudra (1). Dans un tres-grand

A
[}

(1) Barthez me parait avoir commis Yerreur fondamentale
d’avoir considéré , comme élémens des maladies , tous les divers
actes qui constituent une méme affection; ainsi , par exemple ,
dans une inflammation , il prend pourses élémens, dans tous
les cas, la douleur , la fluxion, lirritation phlogistique , etes
Je craindrais beaucoup que la doctrine, si l'on s'obstinait a
lui donner ce sens, ne fut jamais regue par les esprits severes
qui ont une juste appréhension des abstractions métaphysiques,
et qui ne redoutent rien tant qu’un systéme qui consacrerait,
par la philosophie la plus relevée, la médecine symptomalique,
la plus mauvaise de toutes les médecines.

Tai jugé convenable de présenter la doctrine de Panalyse the-
rapeutique dans ses principes les plus généraux, et abstraction
faite de Papplication particuliére qu'a pu en faire Barthez. Fai
cru en outre devoir rapporter i Barthez, comme a son premier
auteur , tous les développemens ultéricurs qu’elle peut avoir
Fecus.

M. Lordat, qui a exposé la doctrine de Barthez dans d’au-
tres vues, et nécessairement avec plus de deétails que noms,
pourra nous en fournir les principaux traits. Il I'a développée a sa
maniére, avec nutant d’esprit que de profondeur, il semble navoip
rien oublié pour la faire ressortir; il a méme osé divulguer des
secrets que Barthez aurait réservés peut-étre pour les adeptes.
Chaque secte a ses expressions consacrées , quil ne convient
pent - élre pas pour ses intérets, de ‘trop répéter devant les
profanes , qui pourraicnt les prendre dans un mauvais sens et
en faire leurs profits.

« Selon Barthez ou selon M. Lordat , une maladie se compose
d’allections varides ou d’idées différentes de la puissance vitale; et
pourquoi la modification de Punité vitale , d’oiidépend la maladie
qui détermine cette cause active a produire divers actes insolites
gans le systéme entice ou dans quelques parties , ne pourrait-clle
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nombre de cas limitrophes, elles sont analogues,

et on me doit pas méme trop se piquer , pour
les intéréts bien entendus de la médecine-pratique ,

e

pas s'appeller idee morbifigue ? (Barthez avait laissé échapper , en
passant, cette opinion Helmontienne, dans les Nouv. élém, , vol.
I, p. 31, idée de mouvement , P- 212 , idée canine. ) Cetfe
dénomination serait d'autant plus commode que 4 si elle devenait
usuelle, on pourrait continner d’emprunter a la physiologie
les mots qui expriment les qualités et les relations des idées in-
tellectuelles , pour rendre des qualités et des relations analognes
des idées morbifignes , comme la simplicité , la complication ,
la composition , I'association. »

« On sait que les operations mentales, quelque varides qu’elles
soient, se résolvent en wn prtit nombre d’actes simples, dons
Pime arrange la succession selon le but qu’elle se propose. On
sait encore que toutes les fonclions naturelies se coimposent de
combinaisons et de suites de phénoménes simples que unité
vitale exéente au moyen des facultds sensitive , ‘motrice, alté-
rante, plastique, etc., dont elle est doude , phénomeénes quelle
co-ordonne snivant des lois primordiales qui se rapportent i des
fins utiles. Ces analyses doivent aider & concevoir que les ma-
ladies , quelque longue qwen soit Iénomeration, se résolvent
de méme en un nombre circonserit de pheénoménes élémentaires
que présente la puissance vitale vicieusement modifide: ce sont
des altérations de la sensibilité, nn exercice insolite des mou-
vemens , une aberration des actes qui reglent la constitution
chimique des humeurs, ete, ete. » Cest 1i ce que Barthez nomme
les élémens des maladies, ( Doct. méd, , p. 28g.)

«La complication proprement dite est d’autant plus digne d’at-
tention, qu'elle embarrasse singuliérement la marche des mala-
dies connexes, comme les fievres péciodiques doubles, triples ,
en offrent la preuve journaliére. La puissance vitale est . dans la
conduite de ces affections simultandes , aussi sujete a des aber-
rations, que la puissance morale , lorsqu’elle veut mener de front
deux opérations ini;rllcf.iuelles, disparates , comme dicter deux
lettres sur deux sujets diflerens, On me pardonnera ces compa=
Faisons réquentes tirdes de I’étre pensant : je ne puis comparer
1’iudirid}luli_té vitale qu'a un principe d’unilé, et il est naturel
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entre cux, ce qui arrive assez souvent : tandis que ,
dans les autres systemes exclusifs et absolus , comme
ils le sont tous sans exception , 'on n’embrasse
forcément qu'une série de faits , I'on néglige tous
les autres et l'on se jette nécessairement dans un
trés-grand nombre d’erreurs graves.

Prenons un exemple remarquable. L’ouverture
des cadavres constate que, chez des individus qui
ont succombé & différentes especes de ficvres, 'on
trouve trés-souvent des traces d'inflammation dans
la muqueuse des voies digestives. Si_noas avons
arrangé le systeme médical de telle maniére que
nous ne paissions avoir qu'une seule idée, quune
notion absolue sur ce que les théoriciens appellent
la nature de la fieyre, et que nous supposions , par
exemple, que I'excitation générale du systéme cir-
culatoire , qui constitue, dit-on, lafievre , esl tou=
jours produite par un point d’irritation locale que
Von décide posilivement ne pouvoir avoir d’autre
sicge que les muqueuses abdominales , 1 en résul-
tera forcément que toutes les fievres ne seront que
des inflammations abdominales. Si on nous montre
au coutraire des cas dans lesquels Pautopsie ca-
davérique offre des traces de relichement et
d’atonic dans les tissus,'avec ce méme systeme
absolu et décidé, avec celte maniére tranchante
de philosopher , nous nous jetterons dans le sys-
teme opposé, le Brownisme. Le matin nous aurons
une opinion , le soir nous en embrasserons une
autre , le lendemain nous en changerons encore, A .

Moins que nous n'ayons une opinidtreté qui wous
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mette au-dessus des faits , et dans tous les car
nous nous égarerons également, nous ne ferons que
tourner dans un cercle continuel d’ervenrs, et
jose affirmer encore, @ cette occasion, que quand
plusieurs millions d'individus du plus grand mérite
travailleraient de cette manicre la médecine-pra-
tique pendant plusieurs miilions d’années, le sys-
teme général n'en serait pas plus parfait et res-
terait toujours frappé du méme vice radical.

C’est ce qui est constamment arrivé depais Pori-
gine de la mdédecine jusques & nos jours ; mais dans
les premiers temps on élail pardounnable , on ne
peut pas teut voir a la fois, et le meilleur moyen
de découvrir un objet, n'est-il pas de commencer
par en étudier chaque face , méme avec ces pré-
ventions qui animent le zele? Clest dire en d’autres
termes, jen conviens a notre honte , qu'anjour-
d’hui que nous n’avons pas les mémes excuses, les
fautes de ce genre commencent a étre véritable-
ment criminelles. Dans le principe , c’était des
pechés de simple omission, des péchés véniels selon
les casuistes les plus séveres ; ceux d’omission
sont beaucoup plus graves et ont d'autres consé=
quences pour le salut.

Voyous, au contraire, comment , d’apiés laméthode-
d'analyse dont nous parlons , 'on peut étudier le
role que jouent les inflaimmations abdominales dans
les fievres. Il faut classer les faits selon leurs grandes
analogies: telle est la loi fondamentale. Or, il ya
des cas dans lesquels on n’oberve, durant la ma-
ladie, aucun phénomene d'inflammation. ou d’irri~
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tation quelconque, dans lesquels on constate méme
laprésence de phénomenes diamétralement opposés,
des cas ot 'autopsie ne laisse aucune trace de phlo-
gose dans la muqueuse. Il y en a d'autres, au con-
traire , dans lesquels , d'aprés les symptomes , la
marche de la maladie , le traitement et les lésions
cadavériques bien interprétées, il y a incontesta-
blement phlegmasic. Ici linflammation doit étre
considérée comme état essentiel, la fievre n’est
que symptomatique.

M. Broussais a ‘rendu un trés-grand service a la
médecine , en faisant mieux connaitre qu'on ne
Pavait fait avant lui les cas de ce genr®, en dé-
voilant les formes différentes les plus insidieuses
sous lesquelles se cache I'inflammation, en cor-
rigeant des écarls que les méthodes de classifica=
tions symptomatiques multipliaient tous les jours,
Nous l'en remercions au nom de tous nos confréeres
de tous les pays; mais que l'on prenne garde de
ne pas faire payer trop cher a la science un service
qui reconnait enfin ses bornes , quelque grand qu’il
soit, el qui me mérite pas qu'on lui livre en re-
vanche la médecine entiere (1).

Il y a d’autres cas ol l'inflammation se combine,

il

(1) Nous nous plaisons h rendre cet hommage public & lim-
mortel auteur du Traité des phlegmasies chroniques. 11 me
semble que ce médecin s'était fait déja un assez beau nom
parmi les grands observateurs , pour ne pas craindee un peu
plus de se .comprometire aupres de la postérité la plus reculée,
par des exagérations qu’elle n’a jamais pardonnées. Les grands
hommes ne doivent pas se permettre de ces faiblesses qui fong
Seuvent la fortupe de la mediceritd.
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se complique avec d’autres états morbides. Tout
prouve qu’elle n’existait pas auparavant , qu’elle
n'a parn que dyrant le cours de la maladie ; oy
bien que , si glle existait primitivement, elle mar-
chaif ayec d’autres symptomes gui n’étaient poink
le résultat de ﬂelle-ui;.que ces symptomes parti-
culiers avaient lenrs causes , leurs marches et au-
raient pu ayoir lieu sans elle. L’on doit dong
ici, par uneanalyse exacte, rechercher quels sont
les élémens de la maladie composée , et quels
les rapports de ces élémens; en d'autres termes ,

si, dans les cas de ce genre, il ne faut employer q;ua
la saignée , les sangsues , I'eau de gomme, etc.,
ou bien s’il faut faire concourir 4’ autres méthodess

Enfin, il y a deg cas ol lmﬂammatmn n’est
que symptumahq,ue elle n'a parg que vers la ﬁ,l}
de la maladie, et elle nest que le résultat des
autres ¢lals morbides qui ont i}iféﬂ.éi:ié.

1l est incontestable que l'on ne peut pas nieg
toutes ces distinctions e_ﬁseutleil_es_, rejeter l'e;istqncg
de toutes ces combinaisons , et par cmlséquent
contester la nécessité de l'analyse clinique et thé-

rapeutique. Il n’est pas facile, dira-t-on , de suivre

ces divisions dans la pratique : j’en conviens autant
que 'on youdra ; mais toujours faudra- t-il recon-
haitre qu'elles existent , et qu'il importe d’ etudle:
les maladies 4’ apres cette méthode.

3.0 Méthodes empiriques. Dans ces méthodes ,
oun sattache directepent 2 changer la forme en-
ticre de la maladie par des remedes qu'indique le
Faigonnement fondé sar Vexpérience de leur utilité

3

LS
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Jans des cas analogues. Ces méthodes empiriques
sont ou vagnement Perturhalrices , ou imitatives
des mouvemens salutaires qu}z la nature affecte dans
d’autres cas de la meme maladie , ou administra-
tives des spécifiques que Uexpérience afait connaitre
dans cette maladie.

Nous développerons dans la suite V'application
heureuse de ces différentes méthodes au traitemenk
des maladies goutteuses. Pour le moment , nous
devons nous borner a I’exposition de la maniere
générale de philosopher dans la médecine-pratique.

Oun le voit aisément, Barthez a suivi ic1 le méme
esprit que dans la physiologie. Embrasser tous les
{aits de la science pathologique, toutes les méthodes
thérapeutiques , les lier selon leurs plus grandes
analogies, arriver ainsi a des dogmes généraux; faire
autant d’especes de maladies qu’il y a de classes
de faits semblables et de méthodes identiques , tel
_est le principe fondamental de sa doctrine, telle est
1a méthode dont il a donné le premier I'exemple ,
quoiqu’il faille reconnaitre encore ici qu’il n’a pas
pu ni voulu la présenter dans tous ses détails et
dans toutes ses applications , exposer toules les
vérités qui en émanent dans leur gradation de pro-
babilité et de certilude, se déponiller sur-tout de
toute espece de prétention a I'explication des phé-
nomenes , du moins COMME médecin - praticien.
Car il faut le dire , il s’est trop haté d’associer
la pathologie a la physiologie , et il parait n’avoir
pas assez insisté sur leur indépendance réciproque
que je crois étre la base de la constitution la plus
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peureuse de la science médicale. Il faut, en effei,

que celle-ci établisse la liberté et les rapports des

Poumi_r_s , pour prévenir linvasion du despotisme
des dogmatiques et de lanarchie des empiriques.
Yies scieucesfse sont perdues comme les états, f:'arc@
que 'on n'avait pas assez nettement dﬂtermmg
ces pouvoirs. Des -lors la pratique n’a pas vouly
reconnaitre de maitre , ni la théorie de lois; mais
aussi les états pﬂiitiq.l_les ne commencent-ils que
de nos jours a ;:nteudre ce que c'est qu'une cons-
titution libérale. Peut-on exiger plus des-s{i_ieuces ?La
wvérité n'est-elle Ipas"_ﬁﬂe du temps et de l'expérience,
comie la félicité des nations et du genpre humain?

Je dois cependant le dire 2 la défense de Barthez,.
Il ne recevait les applications de la ph:,rsin;:logie a ia
medemne-prauque , que comme de simples conjec-
Lures plus ow MmMoins fﬂndu:s et dans son Traltg
des maladies goutteuses, il ne donue sa théorie sug
cette maladie que comme mtmmementpmhable et
ilinsiste spécialement sur les faits thérapeutiques qui
semh[ent démontrer que V'état goutteux doit étre
cousidéré comme essentiel et spnﬂlﬁque. Sans dnute
que la physiologie de Barthez , sortie presque toute
entiere du sein de la pratique , pouvait [ut Etre
appliquée ou mieux encere rendue plus aisément que
toute autre; sans doute que l'on doit admirer les
beaux résultats cliniques auxquels les théories phy-
siologiques I’ out conduit dans le tra:temeu»t mctho-
dique des fluxions , dans la doctripe et i_a :thgrapeu..
tique des aff'ect'iuns neryeuses, de Iég malignité Lt ﬂg'

——————
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mais nous m’en pensons pas moins que ces heu-
reuses cxceptions ne doivent pas renverser la loi
générale que nous avons posée, saveir, que analyse
purement empirique doit étre le fondement de la
médecine-pratique , et que les théories empruntées
2 la physiologie ne peuvent élre considérées, sur-
tout dans I'état actuel de la science, que comme des
nioyens d'investigation toujours plus eu moins infi-
déles , et méme comme essentiellement dangereux,
quand on s’en sert habituellement.

Une des preuves qui porterait le plus & penser
que la maniere de philosopher de Barthez ne fut point
d’abord saisie, et qu’elle favorisait méme sous certains
rapports l'introduction des hypotheses Stahliennes
qu’il avait voulu écarter & jamais de la science, ce
sout les efforts de Grimaud, son éléve , son ami et
son suppléant dans ses fonctions, pour renouveler
sous ses yeux ce meme animisme que le maitre
avait proscrit avec tant d’empire. L’on doit remar
quer que Grimaud part des mémes principes logi-
ques, ce qui peut faire soupgonner que ceux-ci
sont entachés de quelque errenr grave ou de quelque
imperfection secréte, puisquils ont pu conduire
un esprit aussi severe et aussi conséquent que celui
de Grimaud , & des résultals aussi hypothétiques
et aussi éloignés du but primitif.

Il commence par établir, comme Barthez , que
les causes me peuvent étre que les lois que nous
avons apergues el observées dans l'ordre successif
des phénomenes que mous présentent les objets
de la mature; et il cite Vautorité de Berkeley, a
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Pappui de ce dogme iniportant, & coté de celle de
son illustre maitre (1). {8y,

Il pense que la véritable maniére de raisonner
consiste & comparer ces lois les unes aux autres, et
#s'assurer de leur ressemblance ou de lenr opposition.
D'apres ces vues, il sépare & jamais les phénomenes
vitaux des phénomenes mécaniques (2). Selon lui,
Phistoire aussi exacle que possible des fonctions phy=
“siologiques et des maladies est la base de la science
‘de 'homme. « Tous les raisonnemens , dit-il , qui ne
portent pas sur les faits, ne sauraient aboutir qu’a des
conséguences vicieuses, par rapport aux choses vrai-
ment existantes, ou par vapport aux productions
réelles de la nature (3%... Lia vie nous est absolument
inconnue dans sa nature; tout ce que nous en savous
se¢ réduit aux phénomeénes que nous avons pu saisie,
et l'ensemble ou la eollection systématique de
ces phénomenes observés pendant I'état de santé,
compose , & proprement parler , tout le fonds de
notre science physiologique. De méme encore ,
pour acquérir sur I'état maladif des connaissances
solides , il faut suivre la méme route, il faut
observer de la méme maniére, il faut également
amasser des faits pour nous procurer des idées ;
et ces idées seront d'autant plus lumineuses, et
elles seront d’autant plus éminemment applicables
a la pratique , que nous aurons plus multiplié ces

(1) Premier mémoire sur la nutrition , p. 25,
(2) Idem, et Cours de physiologie , vol, I, Pe 334
(3) Cours de physiologie, vol. I, p. 1.
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faii&; et que Uordre de distributiofi §ue fious &id
jons établi entre eux répondra plus exactement ¥
leurs rapports naturels de dépendaticé et de suc<
bession. .. (1)« »

« Pour étudier les forictions , Ven doit rechefchet
Vordre dans leguel elles se suivent; marquer les
apports qui les unissent ;. ef sur - fout il faut
ticher de s'élever par des analogies simples aus
lois qui les dirigent (2). 1l faint wégliger les hypo-
theses; il fant étudier les faits dans toute- letir sing=
plicité ; dans toute leur pureté ; il faut savoir les
dépouiller de toute interprétation § cat toute in-
terprétation ui n'est pas déduite des faits mémesy
ou des faits analogues, est arbitraire et vainé, et
toutes les théories qui ne sont pas des faits observés;
fangés selon lordre de subordination naturelle ; ne
§ont que des mionumens élevés a Vefreur, monu=
mens d'autant plus funestes qu’ils auront éLé éleveéd
par des hommes d’un plus grand génie (3): »

D'aprés ces excellentes vues de philosophie ; Gris
tnand classe tu trés-graiid nombre de faits physiolo-
giques et pathologiques, les considere sous le jour le
plus vaste, et les débarrasse d'une foule de petites
explications ; mais malheureusement il n’échiappe pas
au danger de les réunir tods sous une scule hypo<
these : Vadmission d'un principe substantiel qui pro-
‘duit égalenient les phénomenes vitadx et les phéno-

(1) i_:ﬂiii*s de ficvres , 5l t, pi 14 28 édition pn‘i:liée par ™.
bl}‘l‘lﬁi:'l:j‘-_j}clleitrlﬁ (1815), et enrichie de supplémens préciedx:

:[ﬂ (;ﬂti_f's de i}hjsinl{-gie 3 vol, 1, p- s

[3) Idem§ p. 89,
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menes moranx ; et observons emcore qu'il s'est
engagé dans ces suppositious, toujours par cette seule
et méme raison quia égaré les plus grands et les plus
sages physiologistes, savoir, que I’en peut sortir des
faits, que V'on peut s'élever des phénomenes a leurs
causes par la voie de expérience; qu’il n’y a aucun
danger dans la recherche de ces causes, lorsqu'on y
parvient par la comparaison avalytique des fails,
et que c’est méme encela que consiste le fonds de la
science, que 1'on ne croit pas pouveir exister sang
cette détermination des causes.

Celte philosophie parait si probable , si stire, si
modeste , si bien en rapport avec nos facultés intel-
lectuelles , on du moins avec 'analyse que nous en
ont donnée jusqu’ict les meilleurs };ﬂétaphjsiniens,
qu'on regardera peut-étre I'opinion par laguelle on
veut l’ébranler, comme un paradoxe insoutena-
ble , inutile & proclamer , d’uue application im-
possible , et ne tendant qu’a jeter la science dans
un empirisme trop étroit ou dans un vague indéfini.

Grimaud nous servira é'exenlple pour faire appré-
cier au jusle celie maniere de raisonner, et faire
entrevoir tousses dangers. Il adopte sans fagon hy-
pothése de Stahl, el donne ainsi les motifs de
sa conduite : « on reproche, dit-il, commuunément
& ce grand homme d'avoir rapporté & V'ame toutes.
les opérations du corps ; mais ce beau génie avaif
bien vu, comme Hippocrate et comme tous les au-
tres philosophes théistes, que la raison d’individua-~
Lité d’un étre vivant ne pouvait étre que dansl'unité
du principe qui V'anime: il avait bien wu que les
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différentes parties qui le composent fe peuvent
§'unir , saccorder ; concefter leurs opérations, et
tendic a certairies fins pat des mouveniens communs
gu’autant qu’elles sont sous la dépendance d’ou étre
Simplé qui, i raison de sa simplicité, peut exister A
1a fois dans toutes ses parties, et les faire concouri¥
4 des fonctions qui né s¢ tapportent mi a telle
partie , iii & telle autre , fais qui se rapportent
au toat formé par leur assemblage ; il avait bien
v c[ti;eﬁ admiettant dans le corps adirhal deux
pritcipes différens, comme on le fait si commu-
B bt dand ce sibcle, et miéme encoré en le
liviant & Uaction rigodrease et nécessaire des causes
dnéatiiques , 'était introduire dams ce corps ume
bpposition ot uh conflit de mouvemens que rier
fie pourrait caldier, ¢'est-#=dire , que ¢’était rendre
de tout point impossible l'existence de Vanimal ;
qiii He sabsiste que par le concert, Vordre el 'har-
inohié qui regneut dans ses fonctions (1). »

Tl est incortestable que Grimaud ne donne dans
cetie Lypothesé; que parce qu’il cherche la raison
He l'ifidivididalité de V'étre vivant, {que parce qu’il
fie peitt pas expliquer, sans l'admission de £& priu-
cipe un &t intelligent; le coricours des forictions,
leur harmonie ; leur maniere d’étre; lenr tendance
manifeste & la conservation de la santé ct A son
kétablissemeént par des moyens trés-variés , tres-
tdmipliqiiés , et toujours proportionnes aux besoins,
fdéme & cbux du miomient on A ceux qui Sont pure-

o
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f:) Cours dé phys. | voli i, p: 325,
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ment accidentels, Op pourrait s’amuser A Yemarquer
ici que Barthez avait eun plus d’une fois l'impru=
dencee faire valoir ces mémes raisons pour appuyer
Pexistence de son principe vital ; et pour démon-=
trer ; selon lui ; la nécessité de son admission:
Barthe# , comme Grimaud et tant d’antres , quand
il établit des dogmes ou attaque ceux des autres;
se gsegt presque toujours moins des faits directs ,
fue de la possibilité ou de Vimpossibilité de con-
cevoir une chose dans un systeme donné : maniére
de raisonnér anssi puissante dans la dispute qu'elle
st faible davs la recherche de la wérité.

Je e déclare avec assurance ; et il ne me sera
point impossible de soutenir ma proposition devant
tout homme de bonne foi, et ¢ui réfléchit un peu
sut les conséquences d'un principe. L’hypothese de
Vanimisme, en tant qu'elle se charge d’expliquer
les phénomenes vitaux et surtout V'unité de 'hom-
me physique et moral , ’harmonie des fonctions,
etc. , me parait la plus probable de toutes, la plus
rigoureuse et la plus inévitable (1); et cependant
clic est la plus insoutenable , et j'oserai dire la
plus ridieule, quand on la suit dans tons ses dé-
velopperens ultérieurs. D'apres ces Wues; voila
la science jetée dans’une position singuliere ; que

- a
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(1) Sl je me croyais condamné 4 choisit entré les hypo-
theses métaphysiques et celles mécaniques, chimigues , organi=
ques et méme dynamiques de Brown et de plusieurs autres
snodernes , je ne balancerais pas; je me déciderais en faveur des
premicres: eélles s’accordent avec un plus grand nombre de
faits , et expliquent mieux lgs pliénoménes,
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je me plairai volontiers a prolonger pour la forcer
de changer de méthode. De deux choses 'une : ou
il faut renoncer a l'obligation de remouler 4 Ia
cause des phénomenes, et de s’arééier en ce genre 2
Viypothese vendue la plus probable par le plus grand
nombre de faits , il fant étre formellement décidé &
ne s'en tenir qu'aux faits cux-ménies ; généraiisés et
exprimés dans toute leur pureié ; ou bien 1} faut
recevoir, bon gré malgré, hypothese de Stahl. Cest
cette circonstance qui explique, sans doute, com~
ment cette opinion a éi¢ admise , sous des moms
différens , par les plus grands génies qui se sont
occupés de la science de 'homume , depuis Hippo-
crate jusques a nous. Cette hypothese est tellement
dans les faits ; qu'elle a été celle des meilleurs
praticiens , méme de ceux qui profestaient contre
toute espéce d’explication , comme ['illustre empi=
rique Sydenham. Rien ne prouve mieux, ce me
semble , que cette maniére de s'enfoncer dans la
recherche des causes peut étre aussi dangereuse dans.
ses résultats qu'elle est séduisante dans ses moyenss

Si Pon suit Grimaud dans les détails , 'on s’aper-
¢oit avec étonnement qu'il se sert précisément des
mémes faits que Barthez , qu'il les interprete de
la méme maniére, qu’il les LtaLFaclae aux meémes
lois , aux mémes forces , qu’il les réunit et les con-
fond comme lui dans un seul principe. L'on ne
peut souvent distinguer entre ces deux grands
hommes que la différence des expressions , et encore
méme Grimaud employait-il quelquefois le mot de
. principe vital.
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Lie systemie de Grimaud se rapproche d'autant
plus aisément de celui de Barthez, qu'onn’y rapporte
point les fouctiots vitales & des affections purement
fnorales ; & des impressions avec conscience, et i
des volontés réfléchies. Sclon Grimaud , et selon
§tahl dout il se charge ici de faire connaitre les vé-
sitables idées (1), V'ame dirige les fonctions vitales
d'aprées des notions ‘intuitives, par des impressions
sans conscience, par des déterminations instinctives;
automatiques, non réfléchies et forcées par des lois
primordiales que le physiologiste doit étudier
Aapres Vobservation et I'expérierice. Des-lors tombe
I’objection que Barthez avait faite a l'animisme j
objection contre laquelle Stahl lni-méme avait cons+
tamment protesté ; comme dirigée conlre une
ppinion qu’il déclarait n’avoir jamais été la siennes

Enfin, aprés tant de réclamations, on commence
anjourd’hui & rendre justice a Stahl sous ce rapport.
Sprengel a relevé; avec inipartialité, cette infidélité
de Haller et de tous les adversaires de I'animisme (2)-

« Cest a tort, disait Grimaud, qu’on a cru devoir
tegarder le sentiment itérieur comme le caractere
nécessaire des opérations de l'ame. L’ ame est sus-
ceptible d’autres facultés; ou plutot le sentiment
tjui accompagne ses actes n'est quun accident,
qu'une circonstance qui se trouve ou e se trouve
pas avec eux. Je n'ai jamais pu concevoir comment
M. Barthez avait crn pouvoir combattre avec

(1) Cotirs de Pi’lj‘sit’ﬁ. , vol. I, p. 927,
{2) Sprengel ; Hist, de la meéd. , t. V, p. 368;
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avantage le' Stahlianisme , d’aprés cette opinion de
Locke (I}..-I ” :

Grimaud fait cette derniore remarque aussi judi-
cieuse qu'importante dans une note de I'ouvrage ; je
ne crois pas qu’il ait eu le courage de la proclamer
dans ses legons, le maitre ne Vaurait pas souflert
patiemment.

Nous avons vu comment Stahl protestait contre
toute explication métaphysique emprantée de l'op-
dre moral, nous avons cra devoir recevoir ces ré=
clamations. Eh bien'! nous devons eonvenir maip-
lenant , avec la méme impartialité , que toutes
les explications qu’il a données sont cependant
frappées de ce vice radical et que V'on a en raison
de le lui reprocher (2).

De toutes ces contestations et ces-incertitudes,

résulte le dogme le plus intéressant pour la phi-

e F: = i

=

(1) Cours de physiologi~, vol. I, p. 4o8.

(2) De cette circonstance résulte la trés-grande différence qa’il
Y a entre la doctrine de Stahl et celle de Barthesz, Celle de
Barthez est tonte tonrnée vers les faits , de temps en temps
sculement elle se dévie vers Ihypothése ; ses désirs le portent
peut-étre et Pentrainent vers ces régions inaccessibles, mais [a
sagesse le retient : daillcurs Panalogie des miots peat tromper
quelquefois ; ils répétent, en effet, les waémes mots ; mais ils
Y attachent des sens bien différens. Ces considcrations , cepen-
dant , font sentir Ia nécessité de fuire cesser cefte ambiguité dans
les termes qui peut permeltre i toatle monde des meprises fanes-
tes. On me reprochera peut-étre de ne pas distinguer assez ces
deux systémes , d’autres m’accuseront de ne pas assez les conflon-
dre. Je me snijs efforcé de les présenter tels qu’ils sont , et de
e pas étre plus tranchant dans mon jug%ﬁg‘lt quils ne le sort
eux-memes dans leups doctrines , qui se touchent il est yrai par
sertains peinty, mais s'écartent par beaucoup d'autres,
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losophie de 1a science de I'homme: savoir , que ,
malgré lui, Stahl a été conduit & des résultats
qu’il déclarait lui-méme absurdes, et qui étaient
cependant la comséquence rigoureuse de sa ma-
nitre de philosopher qui admettait fa recherche
des causes et s'efforgait de concevoir le mécanisme
intéricur des phénemenes.

Il est incontestable qu'avec toutes ces notions
ituitives et ces affections sans conscience, il rai-
sonne dans les détails particuliers, comme §’il avait
admis des notions réfiéchies et avec conscience; et
e peut-on pas se servir de cet exemple pour faire
connaitre tous les dangers des systémes métaphysi-
ques, et plus généralement encore de 'idée de re-
wmonter des phénomenes a la recherche de leurs
causes ? La vae de ces écarts ne serait - elle pas,
propre & prévenir la tendance vicicuse que pourrait
prendre , dans certains cas, la doctrine de Ecole
de Montpellier , si elle n'était suffisamment sur-
veillée 2« Elle doit marcher désormais au milieuw
du mécanicisme et du Stahlianisme, et se tenir
également éloignée de ces deux écueils contre
lesquels se sout venues briser presque toutes les
sectes dé physiologie. Cela lui sera d'autant plus
facile , que si nous avons bien fait counaitre I'es-
prit de la philesophie de Barthez , encore plus
que ses principes, celle-ci n’a contracté aucun enga-
gement avec aucune opinion ; que pour elle les
hypotheses n'ont guere été qu'un vain luxe auquel

la véritable richesse peut toujours aisément re-

noncer; que l'essentiel est la collection systéma-
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;ﬁquﬁ.ﬁes faits , d'aprés lenrs' analogies fes plug
vastes et les plus exactes.

Quant a la médecive-pratique , Grimaud adopta
{application de I'analyse telle que Barthez lavait
congue , et suivit les dévei_uppe'm{:ns de cette doc=
trine dans 'étude des ficvres. Le Cours de fievres
est un recueil immense de faits admirablement
classés; nul autre n’offre un cadre plus commode
a tous ces faits, ne précise mieux les indicationg
variées et combinées de ce genre de maladies ,
nul autre ne présente la médecine plus débarras~
sée de foutes ces pelites hypnth_éées , que l'on
admet dans tous les autres systemes; l'on a ce-
pendant toujours 4 lui pardonuner son idée Stah-
lienne, & laquelle il revient sans cesse. Mais , ce gqu'il
¥ a de remarquable , c'est que, malgré sa doctrine
métaphysique , Grimaud analyse en véritable prati-
clen ; presque jamais, il neseperd dans les divisiong
trop subtiles auxquelles cette méthode est presque
naturellement exposée, Il la consacre par les obser-
vations de tous les grands modernes, ei la jus-
tifie par les autoriiés les plus respectables. Pour
ceux qui ent médité le Cours de fitvres , et qui
savent avoir quelque indulgence pour les faiblesses
de 'humanité, qui jusques ici n’a pu se refuser
de payer uun tribut plus ou moins fort aux hypo-~
thises, ¢’est un des ouvrages de médecine-pratique
dont la philesophie est la plus pure et la plus étendue,

Llopinion de Stahl fut encore embrassée par un
autre éléeve de Barthez , par Uingénienx anteur du
Systéme physique et moral de Uhomme et de la
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femme, et nous pouvons encore profiter de cct
exemple dans les mémes vues ; nous ne ferons que
rapporter les Pr_iuc_ip:-.mx passages , nous nous dis=-
penserons de toule réilexion , nous observerons que
. Roussel associe le plus souvent les idées de Borden,
son maitre et son ami , a celles de Barthez, et qu'il
se jette cependant dans le Stablianisme que I'un et
I'autre avaient proscrit, et sur-tout le dernier. Clest
dans un Essai sur la sensibilité , que Ronssel
expose ses idées fondamentales.

« La faculté de seutir est le moyen que la nature
a donné & tous Jes corps vivans , de choisir ce
qui est propre A maintenir leur existence , et de
rejeter on de fuir tout ce qui peut leur nuire......
Ceotte faculté de sentir nécessite & chaque instant
les étres vivans & des mouvemens spontands , dont
leur bien-étre et leur counservation est toujours
P’objet plus ou moins éloigné (p. 342.).... Tous
les phénomenes de la sensibilité indiquent dans
Panimal un instinct vigilant , dont les efiorts pour
repousser les atteintes qui peuvent lui étre fu-
nestes , semblent moins répondre a la nature ef
A la puissance des causes dont elles émanent’ qu'aw
jugement qu’il en porte et au danger qu'il apergoit,
( p. 344 ). L'essence de la sensibilité, cousidérée
indépendamment de ses effets , ne pourra pas plus
se chercher, que lessence du mouvement , du
temps et de l'espace ( p.346.).» Pourquoi cet
auteur la cherche-t-il donc, et prétend ~il Vavoir
irouvée comme tant d’autres’?

«Ilen est de la médecine comme de la politique,
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celle-ci se propose de parvenir & la connaissance
de 'homme moral, en s'attachant & déméler le
motif de ses actions dans la soeciété; la médeci_né
aspire 4 connaitre I'homme physique , ou, pour
mieux dire , le caractere vital de 'homme , en
tachant de découvrir le but des mouvemens et des
actions organiques. La premitre a pour objet 'hom-
me extérieur ; la seconde, 'homme iutérienr; les
actions de V'un et de lautre dépendent du méme
principe , qui est I'amour de nous - mémes. Cet
amour prend le nom d'zntérét dans 'homme exté-
rvieur; on peut 'appeler , dans I'liomme intérieur 3
désir de la wvie et de la conservation. » (p- 354.)--

« Tous les organes cu tous les sens dont chacun
‘a ses fonctious particulieres & remplir ( ce qui a
fait dire 3 Bordeu que chaque organe était en
quelque sorte un animal ), sont cependant soumis
a4 un principe aniversel , & un moteur unique qui
régit toute la machine; l'activité de chaque organe
lui est subordonnée. C'est pourquoi les mémes par-
ties ne sont pas tomjours également sensibles , son
energie sappliquant tantot a Pane, tantdt & Vau
tre (1), Ce phénomene singulier qu'Hippocrate avaif
apergu, est inexprimable par les idées de ceux qui
croient que tout me s’opére dans le corps vivang
que par Dirritabilité locale des parties qui les”
constitue.... » (p-. 356. ) | |

(1) Cest ce que Fouquet expliquait & sa manicre par "admis=
sion des forces disponibles que Iame sensitive &mtplhuut a
son gré,
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terait un étre bizarre, et non un animal bien
ordonné.... » (p. 357.)

« Les fonctions ne sont pas bornées & la seule
action de V'organe immédiat ot elles s’exécutent.....
La digestion n’est pas l'onvrage du seul estomac....
(p- 359.) Le principe vital , dans ce cas, dirige
les efforts nécessaires des organes (ui doivent avoir
part a cette fonction, dispose les humeurs , dé-
termine leurs divers courans de la mauitre la plus
avantageuse.... ( p. 360.) Toutes les sensations
vont se confondre dans le sentiment commun de
Pexistence..... Toute perception est un jugement
rapide en vertu duquel I'ame émue se porte aussi-
tot vers I'objet qui Va causée , ou tache de se
dérober i son impression. St cet objet intéresse
Yindividu en bien ou en mal, c’est sur le jugement
des diverses impressions anxquelles animal est
en butte, que sont fondées toutes ses fonctions
organiques. Les objeis de ses perceptions qui sont
hors de lui produisent les passions, comme les
impressions des causes qui sont au-dedans de lu
produisent le bien-étre ou les maladies. Si, a l'as-
pect d’un serpent ou d'une béte féroce , un homme
timide recule, en palissant , et manifeste tous les
symptomes de la frayeur; sila présence d’'un objet
propre A réveiller en luil'idée da bonheur, dilate
au contraire ses organes , et en y allumant le feu
du désir , en augmente le mouvement et Vaction ;
en un mot, si chaque passion donne constamment
a I'animal une détermination conforme a la natare

de cette passion : de méme , lorsque quelques
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remonter de l'ensemble des faits & la recherche
de leurs causes et de leurs lois expérimentales. A
mesure (ue 1OUS avangons, Nous pouvons nous
convaincre qu'on s'arréte tous les jours plus long-
temps dans les faits, et qu'on s’élance avec moins
d’ardeur vers la recherche des causes. Ces causes
mémes ne sont le plus souvent que des expres-
sions de faits plus ou moins correctes. Telle était,
d’ailleurs, la tendance favorable de la logique de
toutes les sciences & cette méme époque. La mé-
taphysique avait déji éprouvé la plus grande révolu-
tion; 'empire des principes abstraits, qui avaient si
long-temps despotisé la pensée, était completement
détruit. Locke, et Condillac aprés lui, avaient
démontré que toutes nos idées , du moins intel-
lectuelles sinon affectives, venaient primitivement
des sens, et ils avaient établi sur ces bases solides
‘un empirisme universel. Newton ¢était entendu
de 'Europe entitre , et sa philosophie perfection-
née par esprit frangais, si propre a en Lirer les
meilleurs résultats , était généralement appliquée.
I’on sentait tout le vide des explications , et I'on
acquérait de plus en plus la conviction profonde que
Vintelligence humaine ne peut sortir du cercle des
sensations ou des phénoménes que par 'arrangement
et la classification abstraite de ces sensations mémes,
et que par conséquent la connaissance des causes
lui est & jamais interdite. L’on n’a peut-étre pas
encore une idée nette et précise des moyens dont
il faut se servir pour dogmatiser 'empirisme , afin
d’en faire un systeme vraiment rationnel , digue de
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a nous dans l'observation , ou que nouns alliong
au-devant d’elle par 'expérience proprement dite. :
« L’analyse décompose les objets , distingue leurs
parties , monlre successivement chacune de leurs
faces a l'attention qui éprouve moins de peine
que si elle ctait obligée de les considérer dans lenr
ensemble. Elle écarte toutes les circonstances ex-
cédantes ou accessoires ; et remontant & leur ori-
gine , elle les livre & la réflexion dans leurs pre-
miers ¢lémens ; elle leur rend ensuite toutes les
parties qu’elle en a retranchées ; elle les unit de
nouveau , et par des combinaisons successives
elle les vétablit dans 1'état o ils doivent étre,
en observant la liaison de leurs parties et la suite
de leurs rapports » (1),

« L'induction rapproche les faits travaillés, épurds
par lanalyse, les compare , saisit leurs traits de
similitude et de dissemblance, en déduit des con-
clusions rigoureuses qui sont autant de vérités in-
connues. De ces vérités naissent de nouveaux faits ,
de nouvelles idées, qui , analysés , comparés , me=~
nent a d’autres découvertes (2).... Si 'on procéde
dans cet ordre , on viendra sans doute & bout de
déterminer les lois qui reglent la production suc-
cessive des phénomines de la nature , et d’assigner

(7) Princip, de Physiol. , r.re édit., vol. T, p. 14. Clest
gur-tout dans cette premiére édition que Vom doit étudier les
dogmes de la philesophie médieale de M. Dumas, ainsi que dans
6on Di siurs sur les progrés futurs de la sciemoe de 'liomme,

(2) Ouv, sit., P 15.
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dos canses espérimentales semblables a tous les
effets naturels du méme genre. ... Déduites de cette
maniére , les notions que 'on aura prises des objets
exprimeront du moins Uensemble de leurs propriétés
constitutives » (1).

C’est sur ces bases larges et solides que M. Dumas
fait reposer V'édifice de la science de Vhomme ; et
Vapplication de ces trois instrumens de Vintelli-
gence lui donne la division la plus étendue et la
plus utile qu'on ait présentée de la physiologie; il
partage celle-ci en partie expérimentale ou histo~
rique, en partie philosophique ou raisonnée , en
partie médicale ou pratique. Voici le programme
qu’il se proposait de remplir.

« Le traité de physiologie philosophique ou gené-
yale aura pour but de présenter la science dans sa
plus grande extension possible, et desuivre les chan-
gemens ou les modifications de son objet dans
toutes les circonstances capables de le faire varier.
On y recherchera les conditions, les effets, les
causes de Vaction vitale , en parcourant I'universalité
des étres o elle s’¢tablit. On montrera les dévelop-
pemens et les progres de cette action chez 'homme
qui 'éprouve avec toute énergie , toute la plé-
nitude de ses moyens. On examinera d’aboerd com-
ment elle opére sur la constitution entiere du corps
animal , puis sur les systcmes d’organes dont i} se
compose , cnsuite sur chacun de ses principaux

i
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&té les livres d’anatomie pathologique anxquels on
pourrait le comparer » (1).

M. Dumas classe les phénomenes que présentent
les étres vivans, toujours avec cette méme étendue
de vues. Il reconnait des phénomenes physiques et
chimiques, des phénoménes organiques et des phé-
noméenes hyperorganiques ou vitaux. Plus on étu-
diera la physiologie, et plus on se convaincra com-
bien ce systeme de distribution est vrai en lui-
méme et utile dans ses conséquences; comment
seul il embrasse 'ensemble des faits dont I'étude
partielle et isolée a donné naissance aux opinions
de toutes les sectes.

Tl faut reconnaitre sans doute que, dans I'état
actuel de la science, il n'est pas toujours facile
de déterminer 2 quel ordre de phénomenes ap-
partient telle circonstance particuliere, et que l'on
"ne doit pas s’en tenir en ce genre aux premieres ap-
parences , sur-tout pour les phénomenes physiques

- et chimiques qui, le plus souvent, ne fournissent
que les matériaux ou les instrumens du travail des
forces vitales, et de simples données pour la solu-
tion des problémes physiologiques : mais il n'en
sera pas moins incontestable que cette division
est la seule qui s’accorde avec tous les faits, et
qu'elle présente un modéle de la méthode générale
a I'aide de laquelle 'on doit cultiver désormais
la science.

De la comparaison analytique des phénomenes

(1) Principes de physiologie, 2.¢ édit., Alvert. , p. 7.
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minent rien par leur propre énergie, mais elles
veprésentent les sculs principes des choses que
notre esprit ait la capacité de concevoir. Elles ne
suffisent pas pour expliquer I'histoire du monde et
le systeme de la nature, mais elles dispensent
d’imaginer des explications et des hypothéses. Elles.
ne sauraient donner la raison des faits qu'on y
rapporte , mais elles renferment I’'énoncé ou l'ex-
pression méme de plusieurs faits principaux , d’olt
I'on peut partir pour connaitre tous ceux (ui en
découlent... » (1).

« Ges lois que I'observation et 'expérience ont
découvertes peuvent recevoir les noms indéterminés
de principes, puissances , forces, facultés, etc., en
attendant que, par une suite d'observalions nou-
velles et d'expériences réiiérées, on vienne a bout
de leur assigner une cause déterminavle et cer-
taine » (2).

« Dans un calcul analytique ot il y a néces-
sairement des inconnues qui balancent les don-
nées, il faut pouvoir exprimer ces inconnues d’'une
maniere abstraite , indéterminée , qui facilite
cependant les moyens d’en faire ressortir la valeur.
La premitére chose qui nous frappe, lorsque nous
venons & étudier lés étres vivans, c'est la diffé-
rence qui les sépare des ¢tres morts et inanimés.
Toute la science physiologique se borne a'déve-

lopper cette différence. Pour la trouver , nousla

2

(1) Princip. de phys., 1.7 édit. , p. 314
(2} Ouv. eit,, p. 16,
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D’aprés ces vues, M. Dumas congut la notion
des forces vitales, et il en établit une classifica~
tion plus compléte que toutes celles qui avaient
été proposées jusque - la. Aux forces sensitive et
moftrice , admises par tous les vitalistes , il ajouta
la force assimilatrice sur laquelle Barthez wn’avait
donné que quelques idées heureuses, mais trop
vagues, et qui rendirent trés-précieux les dévelop-
pemens de Grimaud sur ce point de doctrine. I
créa , enfin, une force de résistance vitale dont
on peut bien contester la nécessité, mais non pas
mettre en doute les faits importans et trop négligés
qu'il a rappelés a cette occasion.

Les qnatre forces qui' animaient la matitre
vivante , répondaient , selon lui , aux guatre pro-
priétés de la matiere morte : 'impulsion, I'attrac-
tion, Vaffinité et Vinertie, qui n’est pas plus une
propriété pour les corps morts, que la résistance
vitale pour les étres vivans. M. Dumas se plaisait
dans ce rapprochement, et il était a craindre que ce
sentiment ne 'attachil un peu trop 4 une analogie
d’ailleurs fort pen imporiante et méme dangereuse.
Dans ses derniers cours , il avait réduit a trois
phénoménes principaux tous les phénoménes de
I'économie animale , la réaction , 'assimilation et la
résistance vitales ; mais la dénomination de réaction

raison prise des caractéres alzébriques, et quia été Iobjet d’une
dispute assez vive entre Barthez et M. Dumas , n’appartient ni a
Vun ni & Pantre, mais bien o Sauvages, en propres termes ,
comme nous avons prouvé , p. 5o, et on sait que le Stahliem
Sauvages Pemployait adroitement pour légitimer ses hypothdsess
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vitale me parait counfondre les forces sensitive et
motrice par une circonstance qui n’est qu’occasio-
nelle par rapport a leur développement , et qui ne
détruit point leurs différences primitives et fonda-
mentales , quelques rapports qui existent d’ailleurs
entre elles.

L’on peut se convaincre que M. Dumas suivait,
en géuéral, la maniere de philosopher de Barthez; il
sentit cependant vivement le danger des abstractions
réalisées , et reconnut que son illustre maitre n’avait
pas toujours échappé a ce danger. M. Dumas me
parait donc faire une époque trés-importante dans
I'histoire de la philosophie de notre Ecole; il s’efforca
le premier de la débarrasser de quelques abstractions
mélaphysiques , qui n'en faisaient pas sans doute
le fond et P'essence , comme 'on nous le reproche
encore si souvent , mais qui enveloppaient et défi-
guraient sa véritable doctrine. Il a mis les travaux
de ce corps illustre en harmonie avec les progres
de la philosophie, et l'on peut calculer déji les
grandes améliorations qui scront nécessairement le
résultat d'une direction plus sage et plus modeste.
Que l'on y fasse cependant bien attention , I'Ecole
de Mountpellier n’a pas changé pour cela ses dogmes
fondamentaux , ce qui justifie Uexcellence de Ia
méthode dont elle s’¢tait servie jusqu’alors.

Ainsi, au lieu de considérer les propriétés vitales
comme les actes divers du principe vital, M. Dumas
les étudie dans les organes qui les recélent et les
appliquent. La vie n’est plus une simple ahstrac-~
tion fugitive , toujours préte a se perdre ou &
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s’obscurcir dans de vaines abstractions ; elle devient
quelque chose de réel et de sensible , c’est l'action
vitale des diffcrens organes. Il faut méme le dire,
M. Dumas ne se tint point dans un juste équilibre
% cet ézard. [I poussa cette opinion trop loin et
parut soumettre la physiologie au matérialisme quia
cette époque avait envahi le systeme entier des con-
naissances humaines , et n'avait pas méme épargné
les sciences métaphysiques et morales. Il regarde
toutes les propriétés que la matiere organisée nous
ofire , telles que lavie, le sentiment et la pensée,
comme attachées i cette matiere et une dépendance
de sa nature essentielle ; quoiqu’il soit incon=-
testable , lorsqu’on me sort point des faits , que
nous ne connaissons la nature de la matiere sous
aucun rapport , que nous ue pouvons point saisir
Je lien qui unit A elle les propriétés mortes , et
encore moins les propriétés de la vie et de la
pensée. Lei M. Dumas violait & sa maniere et en sens
inverse le principe fondamental de la philosophie de
Barthez , par lequel il était expressément défendu
de décider les questions de ce genre, méme de la
maniere la plus générale et la plus indéterminée. Et
observons toujours qu'il I'a violé sans s'en aperce-
voir, tout en protestant de son pyrriionisme , et
que cependant il nen a pas moins ¢té puni par
plusieurs erreurs graves qui ont été la suite iné-
vitable de cette premiére faiblesse. Barthez avait
souvent spiritualisé la vie : M. Dumas la matérialise
% son tour. Barthez avait considéré la science sous

un point de vue trop vague: M. Dumas donne
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philosophie médicale de 'Ecole appliquée 4 Ia
pathologie. Il a placé en téte de sa Doctrine
générale des maladies chronigues , un discours pré-
liminaire dans lequel il expose la maniere d’étadier
ce genre de maladies ; ou plutét, ses préceptes ,
comme fous ceux de son ouvrage , embrassent le
systeme enlier des maladies, et c’est sous ce point
de vue plus étenda que nous allons les présenter.
I trace les obstacles, les difficultés et les moyens
de Vesprit d’observation. Il indique avec plus de
précision quon ne l'avait fait avant lui , méme
dans notre Ecole, les divers sens dans lesquels
Yon doit prendre le mot d'analyse, afin d'épuiser
toutes les ressources de la méthode. D’abord , il
commence par établir que ce v'est qu’a l'aide de
cet instrument que I'on peut étudier les symptomes
d’une maladie , en les considérant isolément , ¢’est-
a - dire qu'il développe tous les avantages de
Panalyse , telle que I'a’ congue Condillac , et que
-les nosographes modernes 'ont appliquée , avec
tant de succes, a la détermination des maladies :
mais il ne s’arréte pas a ce point ; tout en recon-
naissant les avantages incontestables de ce geare
d’analyse , il la considére encore sous un antre
rapport plus important pour la médecine-pratique
ou la science des indications. « C'est en faisant
connaitre, dit - il , les principes oa les élémens
des maladies , que I'analyse est particulierement
utile ; c'est en cela que ses procédés brillent
et triun_'nplmnt. La premitre espece d'analyse est
Vorigine et le foundement de la seconde ; car une
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rapports qu'il y a entre leurs élémens, de montrer
comment ceux-ci se mélent, se succedent, se mo-
difient, se compliquent ; et d’appliquer enfin cette
marche vraiment analytique au perfectionnement
des méthodes curatives» (1),

Il ajoute a l'observation et a I'analyse, d’autres
moyens logiques d'une utilité non moins incon-
testable , quoique plus bornée : lanalogie dont
il signale les inconvéniens et dirige les avautagcs-,
et laméthode par exclusion qu’il a, en quelque sorte,
acquise & la philosophie médicale. Lie premier , il
a donné la description détaillée des ¢élémens des
maladies, et il a Lracé les caracieres essentiels qui
séparent 1'élément de laffection symptomatique.
Voici par quelle méthode habilement combinée
M. Dumas arrive, par Ja doctrine des é¢lémens ,
aux causes immédiates des maladies, et s'efforce
d’en déduire, sans hypotheses intermédiaires, les
yrais principes des théories par lesquelles on expli-
que leur formation. Il a développé cet usage de
la doctrine, d’'une maniére aussi neuve que pro=
fonde ; et les considérations qu’il a présentées ont
tant d'intérét par elles-mémes qu’elles valent bient
la peine quon cherche 3 les saisir au milieu meme
d’un langage un peu trop abstrait et métaphysique.
On aura d’ailleurs le plaisir d’y reconnaitre toujours
I'unité des principes propres A notre Kcole. «L’objet
d’une théorie est de remonter aux fails les plus

généraux , et de lier étroitement avec eux les faits

e
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particuliers qui en dépendent. L’observation et
expérience recherchent, vérifient, constatent et
multiplient ces faits. La théorie et le raisonne-
ment les rapprochent, les distribuent, les unissent
et les expliquent mutuellement les uns par les
autres, d’aprés Uordre de lear filiation et de leurs
rapports. Cette méthode établit une suite d’induc-
tions rigoureuses , qui s’élevent des phénomenes
sensibles & quelques phénomenes essentiels et pri-
mitifs dont les autres dérivent, ‘et que l'on peut
regarder comme leurs causes. Cest la méthode la
plus sage pour mous éclairer dans I'étude et l'ex-
plication des phénoménes de la nature. Elle a fait
découvrir les principes du mouvement des corps
célestes , et ceux de I'action intime des molécules
de la matiére. En Vappliquant aux maladies, elle
nous fera parvenir, sinon aux causes prochaines,
du moins aux prmmpes Ies plus immédiats de leur
formation. »

« Les phénomenes les plus généraux des ma~-
ladies, ceux qui semblent étre les plus ‘propres
4 fournir les principes simples dont elles résultent
“Je plus directement, sont les affections essentielles
et primitives auxquelles tous les autres phéno-
menes de ces maladies peuvent se rattacher » (1).

La théorie consiste donc a déterminer l'ordre
de succession des phénoménes qui constituent
une maladie, & remonter ainsi aux phénomenes-

(1) Ouv, cité, chap. VII. Théorie  générale de la formation
des maladies chroniques 5 p. 452
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PH[IEIPFE, 4 ceux qui renferment la raison de tous
les phénomenes particaliers, ou que du moins
Vexpéricuce prouve pouvoir prudmre ceux-ci, sans
gue l'on dun'e rechercher le lien d’union intérienr
de ces mémes plu,uomeuesr. C’est ainsi qu’ayant
déduit tous les faits relatifs a 'hydropisie de quel-
ques phétmﬁténes principaux qui sont 1;1. faiblesse
universelle , linertie des forces absur};aﬁl.es » I8
dégénération sér;use ties humeurs , etc., on peut se
flatter, selon M. Dumas, d’avoir la vraie théorie
de cetle aflection, puisque ¢’est ae ces circonstances
majeures, premiéres en date et en force, que l'on
peut déduire tous les Phummcncs de ce genre
de maladies ; c’est ainsi que le fait unique de
Vexaltation de la sensibilité , auquel s’enchaineut
tous les phénomenes observés dans cert.;mes ma-
ladies nerveuses simples , est le fondement de leur
théorie. Rem&rqunus ici que cette e'{aitatmn de
~la sensibilité est un fait, un fait qu 11 n’est point
permis de contester, dont on reconnait ne pou-
voir ni ne devoir rechercher la nature. Dans cette
doctrine , _iu;m ne sort 11!11&15 des faits rt_latlfs a
T'bomme vivant en génara! et en particulier & la ma-
ladie dont on veut cnnnmtu, la cause e::pm*unentalc,
L’on peut bien se tromper dans la deteuqn'_sat_mn
de ce phénﬂméuelpriﬁlitif'; Yon peat prendre pour
cause un phéuumbﬁé qui n'est qu'effel ; mais du
moins, on ne s’échappe point hors du cercle de _’t’qhw
servation directe ; I'on a toujours les faits sous ses
yveux, U'on les voit tels qu’ils sont: un examen plus
attentif peut et doit nécessairement redresser
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Verreur d'un premier jugement. On n'a recours a
aucune hypothése étrangére ; on ne s elforce point
de plier la maladie & aucune idée précongue ; on
remonte des phénomenes particuliers aux phéno-
ménes généraux; on peut ne pas aller assez loin, Von
peut ne pas toujours saisir la filiation naturelle des
phénoménes , mais on tient du moins leur chaine ;
on ne la liche jamais , et peu a pen on est sar
d’arriver au bout. Tandis qu'a rechercher la cause
des maladies par des hypotheses vagues, générales et
souvent méme completement étrangéres aux Ctres
vivans, l'on ne peut que s'égarer; l'on ne regarde
poiut I'objet , comment pourrait-on le voir? L’on
n’est pas & la chose, comment pourrait - on la
connaitre ? On s’est abandonné presque au hasard
d’une premikre conjecture , trop heurenx si l'ins-
tinct du sens commun et de l'observation rattache,
taut bien que mal, Vexplication imaginée a quel-
ques-uns des phénoménes de la maladie ! Ainsi,
par exemple , lorsque les médecins de l'antiquité
attribuaient les maladies aux qualités sensibles du
chaud et du froid , da sec et de 'humide, ils
ne tenaient compte que de cette simple circons-
tance physique , circonstance qui n’était qu’acces-
soire et accidentelle , qui ne jouait quun role
trés-secondaire dans la formation de la maladie ; ils
ne voyaient que ce phénomene, et dans ces mémes
maladies, il y en avait mille autres plus importans.
Il en est de méme des hypotheses prises de la pré-
dominance et de la dégénération humorale du sang,
de la pituite, de la bile, delatrabile. Dans le corps



( 168 )
vivant , il ¥y a2’ du sang, de la bile, de la p:tmtc,
peut-étre méme de l'atrabile, pour ne pas chicaner
sue le P-'l'il'l.l"lpE ; ces humeurs ne prédominent ni ne
g'alterent pas sans doute dans toutes les maladies ;
accordons encore ce point ; mais n'y a-t-il que cela
diins les affections morhides ? Ces dounées sont-elles
les seules? Et de quel droit retranchez-vous toutes
les autres ? Celles-ci sont des effets ; 'avez-vous
prouvé par un examen complet de tous les phé-
nomenes ? | :

Les humeurs circulent dans les vaisseaux; sous
cerlains rapports, elles sont soumises aux lois de
I'hydraulique, comme tous les autres fluides. Ces
circonstances sont incontestables; mais sont- clles
encore les seules dans une wmacbine animée ? Sont-
elles effets ? Sont-elles canses? Quel role infiniment
petit ne loumt-ﬂles pas dans I'état de santé?
N'en est-il pas de méme dans l'état de maladie?
- Et cependant, ¢ "est sur cette base fréle et étroite
que Botrhaave fait reposer tout son systéme patho-
lngiqu{:. 1l ae voit que la circulation , parce qu'il
pense que les phénomenes de ce genre se p‘lmnt
mieux A son hypothése que tous les autres. L’homme
est-il donc réduit 4 un senl systeme d'organes?
N'est-il qu’une espéce de syphon remph de sang?

Parlons dés doctrines modernes qui sont plus
complétes et plus probables, mais qui sont cepen-
dant frappées de ce méme vice radical: on y ramene,
bon gré malgré, tous les phénomenes des maladies
a une seule force, A une seule propriété , telle
que la sensibilité , Iirritabilité, la force nerveuse,



=
St b =

(169 )

Vexcitabilité, ete. Tci, 'on va d’une idée générale aux
faits particuliers; tandis que, daus la méthode de
M. Dumas, I'on va des phénomenes mémes de la
maladie, 2 ces mémes phénomenes devenus ainsi
primitifs. On arrive alors & des divisions larges ct
entieres ; Uédifice est vraiment solide , sa base
est proportionnée a sa surface. Ce n'est quien
réunissant les phénomenes particuliers qu'on les
généralise; la vue se répand sur les details , les
saisit dans toutes leurs parties, les embrasse gra-
duellement dans leur ensemble : ainsi, apres avoir
étudié avec soin un pays, V'on détermine les divers
poiuts de vue d'ou P'on peut I'observer avec plus
de facilité et d’avantage.

Dans la méthode de M. Dumas , au lieu de
rechercher vaguement les caunses directes el pro-
chaines des maladies, on s’applique & connaitre
les affections primitives dont elles se composent,
et 4 déterminer l'influence que celles-ci exercent
sur les phénoménes, sur la marche, et sur tontes les
modifications de ces maladies.” Lie résultat de cette
influence donne la véritable cause de leur for-
mation, i : o sfia

« Ce procédé est une imitation heureuse de la
meilleure méthode que l'on ait pu survre dans les
sciences, pour ¢tablir la théorie épéuiu}e des objets
quelles considerent. En se laissant conduire pac
cette: méthode,, la .chimie reconnait que la com-
position et les phénoménes chimiques des corps,
ont_pour cause l'action déterminée de leurs prin-
cipes constituans , et le rapport des affinites
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mutuelles qu'ils exercent les uns & 'égard des
aulres ; la mécanique tronve que les mouvemens
et les effets d’une machine sont dus & laction
réciproque des parties gqni la forment, et au rap-
port convenable de ces parties entre elles ; la méta-
physique attribue l'origine des connaissances et des
opérations de l'esprit, au développement et au
rapport des affections primitives, comme la sen-
sation, la perception, la réflexion, etc., qui en sont
les matériaux et les élémens. La médecine aura
le méme succes, lorsque , prenant le méme guide,
elle expliquera la cause immédiate et déterminante
des maladies, par laforce et les rapports comnbinés
des affections élémentaires qui sont les principes
de leurs phénomenes les plus généraux et les plus
constans » (1)- !

Un des services que M. Dumas a encore rendus
a 'analyse , toujours dans l'esprit qui distingue
et caractérise ce médecin , a été de rattacher les
élémens des maladies aux divers organes de l'éco-
nomie vivante. Barthez les avait considérés d'une
maniére Lrop abstraite et trop  isolée de l'organi-
sation. Pour lui, les élémens n'étaient que des
affections , des déterminations; presque des vices
du principe vital , des idées exagérées ou fausses:
Tl avait toujours rapporté les maladies & des mo-
difications de V'unité vitale, M. Dumas les attribue
4 Uexaltation , & le diminution “et. aux altérations
des forces des divers organesi '

.

{1} Our, Clts 35 s 4’53_ _
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Lorsqu'on suit le systeme d’analyse de M. Du-
mas, le médecin philosophe admire sans doute la
profondeur de téte qu’il suppose , mais le praticien
n’est pas peut-étre aussi content, il n’éprouve pas
ce seutiment du besoin satisfait. Il semble que si ce
systeme est incontestable en principe , 'application
en est sujete a beaucoup de discussions D’abord il
me parait avoir établi une association trop intime
et prématurée , entre I'analyse pathologique et
Panalyse physiologique. Le nombre des propriétés
vitales qu’il a admis , est-il suffisant pour rendre
raison de tous les faits ? Ce nombre est - il recu
par tous les médecins ? Faut - il considérer les
maladies comme des affections de propriétés isolées,
ou bien comme les affections d’une seule force ? Le
plus souvent toutes les facultés sont également
compromises , il est aussi impossible qu'inutile de
chercher & débrouiller cette combinaison inextri
cable ; par exemple dans l'inflammation , est - ce
Vaugmentation de la contractilité qui seule cons-
titue la cause de la maladie? Est-elle méme la cause
premiére ? La sensibilité organique n’est-elle pas
préalablement augmentée ? La sensibilité animale
est-clle parfaitement intacte? En outre, M. Dumas
ne multiplie-t-il pas trop les élémens , lorsqu’il en
reconiait quatre dans I'inflammation la plus simple?
Va clinique avouera-t-clle jamais des distinctions
aussi subtiles 2 Il est évident que M. Dumas, en
rapprochant trop la médecine-pratique de la phy-
siolegie, a fait partager 4 'une, comme par contagion,
les faiblesses , les imperfections et les erreurs de
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autre. Il prolonge trop la chaine de l'analyse, elle
peut ne se casser que plus aisément ; en l'allongeant,
elle devient plus faible ; en la portant trop au loin,
elle se perd enfin dans les régions abstraites. Plus
on voit de prés, mieux on voif, Glest encore a cette
circonstance quil faut rapporter I'obscurité , le
vague , et 'indécision de 'exposition de la doctrine.
On croit étre un peu dans les espaces du chaos , on
découvre bien les ¢lémens des choses, mals I'on ne
voit pas précisément le monde. Si I'excellent traité
de M. Dumas n’a point mérité a notre doclrine,
il faut en convenir, un peu plus de cet assentiment
général qu’elle aura yraisemblablement un jour;
il faut 'attribuer a4 cette tournure métaphysique
et abstraite , qui parait dans Llout cel ouvrage,
comme dans presque tous ceux de notre Fecole,.et
qui sera peut-étre pendant lony-temps un obstacle
3 Uintroduction de nos principes dans les autres
Tcoles d’Europe. Mais cet obstacle doit disparaitre,
enfin , lorsquon aura détruit peu a peu et avec
la prudence convenable , I’échafaudage métaphy=-
sique , dont I'Ecole. a cru devoir. se servir , pour
édlever le vaste édifice gu’elle avail congu, el pour le .
soutenir , avant son entier achévement, a la hauteur
qu'elle lui avait destinée. Lies dénominations abs-
traites , mélées méme @ certaines idées hypothé-
tiques, assez heureusement choisies pour tenir la
place des faits 5 sont indispensables dans le principe
pour la construction du systeme de la science. Ges,
moyens artificiels peunvent seuls, soutenir les fuits

avant qu’ils se soutiennent par euX - Iees 5 par
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leur rapprochement seul et par leur liaison naturelle.
Dis-lors ces mots n’auraient d’autre inconvénient
que celui de cacher aux regards de I'observateur,
étranger au plan de Varchitecte , le chef-d'cuvre
que celui-ci prépare. Notre édifice est-il déja tres-
avancé ? Est-ce le moment de briser I'échafandage 2
La science peut - elle se passer aujourd’hui du
secours heureux, quoi qu’on en dise, des hypotheses
sagement employées , et des dénominations qus
amusent 'esprit d’explication?

M. Dumas ayant décidé que la vie était attachée
& Vorganisation , ou du moins étant parti de cetle
supposition, a pu aisément méconnaitre 'ordre des
faits qui ¢établissent 'unité vitale; pour mieux étu-
dier les détails , il a négligé Uensemble sur lequel
Barthez avait jeté tant de lumiéres. C'est avec
peine qu'on le surprend , cherchant & expliquer par
une double série de mouvemens opposés, le phéno-
mene inexplicable de la sensation , embrassant sur
Paction cérébrale les hypothéses de quelques ma-
térialistes modernes , tenant un peu trop de compte
des circonstances physiques et chimiques , etc.

Sous M. Dumas , la Doctrine de I'Ecole de
Montpellier avait perdun , il est vrai, avec avantage
quelque chose de cette tournure trop abstraite et
trop métaphysique , que ses adversaires lui repro-
chaient avec tant d’exagération: mais en cherchant
3 la protéger sous ce rapport , il'avait- fait. un
peu comme le gouverneur d’une place assiégée qui
porterait toutes ses forces sur un point; et jui,
oubliant les autres , les livrerait a l'ennemi. N
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Lordat s'est efforcé de corriger celte déviation
des vrais principes ; et de ramener les esprits i
la considération de ce qu'il appelle V'unité vitale ,
ou des rapports qui enchainent et unissent toutes
les forces et toutes les fonctions de la vie. Il a
jugé méme convenable de donner une impulsiont
en sens inverse, qui fit proportionnée a la résis~
tance qu’il croyait avoir & combaltre, afin de rétablic
un juste équilibre.

Il s’est chargé de ramener la science dans les
voies que lui avait ouvertes Barthez , et de conti-
nuer les travaux de notre Chancelier : a qui cette
fonction honorable convenait-elle mieux ¢g¥a celui
qui semble avoir moins hérité des manuscrits de
son illustre ami , que de son esprit philosophique 2
M. Lordat a introduit une forme plus systématique,
plus sévere et plus précise dans les principes de
Barthez. Il les a mis plus en rapport avec les progres
_ des méthodes générales; et en donnant a la doctrine
tous les développemens dont elle pouvait étre sus-
ceptible , et que Barthez n'avait pas cu le temps ou
peut-étre méme l'intention de fournir , il l'a fait
mieux connaitre, et a permis de la juger avec plus
d’impartialité. Nous l'avons déja dit, c’est dans les
écrits des disciples qu'il faut examiner la doctrine
des maitres. La, seulement elle s'achéve et se coms
plete; ainsi I'on ne peut déterminer une plante,
apprécier sa beauté , reconnailre ses avanlages
ou ses inconvéniens, que lorsqu’elle a acquis son
dernier: accroissement. Avant cette époque , les
végélaux les plus salutaires , comme les poisons les
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plus dangereux , ne manifestent presque rien de
leurs pflﬂpriétést

La maniere de raisonner de M. Lordat, pourra
servir de conclusion a ce que nous avions i dire
sur la philosophie de Barthez, et plus généralement
encore sar celle de notre Ecole entiere, a quelques
modifications pres (1813).

« Les phénomeénes apparens de la vie ont pour
cause d’autres phénomeénes cachés, qui se passent
dans l'intériear du corps. [l s’agit d’allerd la rechers
che de ces derniers , d’assigner "ordre de leur filiation
et le mode de leur combinaison y de suivre leurs
successions , depuis les phénomenes apparens jus-
qu'aux actes les plus élevés que notre esprit puisse
apercevoir daus ces chaines ; de déterminer le
nombre des principes d’action, d'aprés celui de ces
actes, el d’établir ieslois selon lesquelles ces agens
produisent leurs effets » (1).

En rédigeant le probléme physiologique avec cette
sagesse , M. Lordat ferme I'entrée i toute espece
d'idée préconcue. La regle , en effet, doit étre hors
de lapplication, comme la loj politique ou civile
hors de I'administration. L'une et I"autre , pour
étre avantageuses, doivent étre également générales,
indéterminées , et ne point se perdre dans les
détails particuliers qui pourraient les influencer,
M. Lordat n'a pomt voulu , comme la plupart des

physiologistes | imposer I'obligation d’analyser les

e

(13 Conseils sur la maniére d’étudier la physiologie de hommey
Pag. . '
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phénoménes des corps vivans , jusqua ce qu’oft
les ait ramenés aux lois générales de la physique
et de la' chimie; ou de les expliquer par telles
propriétés dont il lui aurait plu de déterminer
le nombre. Ici, on ne préjuge rien, on ne se fait
pas un devoir de trouver ce qu'on s'imagine é&tre la
vérité. On ne croit pas étre en état de circonscrire
le nombre des principes d’action, et de soutenir
que la science sera complete quand ils sufliront
pour rendre raison de tout.

M. Lordat examine ensuite quelles sont les don=
nées que fournit , pour la solution du probléme, la
connaissance de la structure matérielle des parties ,
et il montre que les circonstances cadavériques ne
peuvent aullement rendre raison. des phénomenes
de la vie.

En suivant ainsi une marche yraiment analy-
tique, que l'on trouve si bien développée dans ses
Conseils et dans I'excellente these de son frere (1),
jeune médecin de la plus haute espérance, et qui
semblait prometire a4 la postérite I'ambiguité heu-
reuse de noms peut-etre également fameux ; M.
Lordat montre quel serait le danger d’avoir recours
aux hypotheses pour Iexplication des phénomenes,
ou bien & I'idée prématurée de quelques forces pri=
mitives qui ne peuveut expliquer qu un tres-petit
nombre de faits. Quant ala question sur la premiere
origine des forces yvitales; question sur laquelle tous
les physiologistes ont fait reposer a tort 'édifice

(1) Cette thise est {ntitulée s Esquisse d'unplan de Physiologica
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entier de la science : voici quels sont les sages pré-
ceptes de M. Lordat i ce sujet. « Nous n’avons pas
les données nécessaires pour nous décider : si, d’'une
part, il est contraire a la maniere de philosopher
de supposer l'exisience d’un étre substantiel , et de
faire, de cette supposition , la base d’une doctrine
de l'autre, nous soinmes obligés d’établir une cer-
taine relation entre nos idées: or, il n’y en a point
entre ce que nous connaissons de la matiere, et I'idée
que nous avons de la sensation, de la génération,
de lindividualité d’un étre, ete. Si I'arrangement

‘de la matiere peut produire de tels effets, le mode

de cet arrangement passe nos conceptions, ou la
matiére a des propriétés (ue nos sens ne peuvent
saisir et dont "organisation développe les effets..»...

« Prendre un parti, ve me parait done pas
conforme aux régles de la prudence , et je sens
de la méfiance pour quiconque a le ton affirmatif
sur cette question. Heureusement , nous ponvons
rester en suspens. L’admission d'une force est une
abstraction qui ne ‘préjuge rien sur sa natare , ni
sur son origine. Ce qui noas intéresse, ce sont
les effets: or, la certitude de ces effets ot des
comsequences qu'on en tirera, dépend de la ma-
niére dont on constatera les uns, et dont on dé-
duira les autres, et mon de U'opinion qu’on peut
avoir sur la sonrce des prineipes d’action. »

« Une auire rhgiﬂ sur 1aql.telhl tout le monde est
d’accord , c’est que le nombre de ces principes doit
étre- égal A celut des ordres de faits » el queles
ordres euz-mémes doivent étre ¢tablis sur los difféa

12
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rences esseniielles de ces faits ; mais 1l s’en faut
bien qu'il y ait la méme unanimité quand on vient
a Vapplication........ »

« Pourquoi avons-nous reconnu la nécessité d’ad-
mettre des principes d’action particuliers aux corps
yivans ; principes qui se combinent avec les pro-
priétés généraies de la matiére , pour produire les
phénomencs que nous observons daus ces corps?
C'est , premitrement, pour nous dispenser d'avoir
recours aux explications hypothétiques ; seconde-
ment , pour mettre une relation entre les idées
que nous avons des effets , et celles que nous nous
faisons des causes. Or, si nous diminuons trop le
nombre des principes d'action, il arrive qu’il n’y
a plus de relation entre un grand nombre d’effets
et les causes auxquelles on les attribue, et que,
pour en établic une, on est obligé de recourir &
Vhypothése» (1).

Aprés avoir donné ces principes généraux , M.
Lordat indique les différentes sources dans les=
quelles oun doit puiser les faits du systme phy-
siologique ; il examine tour-a-tour leur abondance
et leur pureté. Ces sources sont l'anatomie patho-
lugiqur;, 'anatomie comparée, les expériences sur les
animaux vivans et I'observation médicale. Il pense
avec raison que ce dernier moyen d’investigation est
le plus sir et le plus riche. Il juge méme qu’avee
celui-li I'on peut se passer de tous les autres , dont

il a prouvé les incounvéniens par les abus qu’é'n

(1) Ouy, cit., pag. 43-46.
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ont fait la plupart des physiologistes , qui s’en sont
servis jusquiic’. Glest & laide de ces faits que M.
Lordat veut que lon étudie les fouctions de nos
organes. Apres avoir conduit Uesprit de ses élives
a ce point, il lear declare qu’ils sont encore loin
de posséder toutes les lois de 'économie ; celles qui
restent a étudier lui paraissent méme d’une impor-

tance supérienre. « Iudépcudf:mment des forces
vitales qui resident dans chaque parije et qui sont

indispeasables a la vie , il y a dans le corps un
surcroit d'énergie, qui peut se distribuer également
ou s'accumaler dans un endroit et y produire une
angmentation d’action et d'autres phénomeénes in-
solites , ou passer successivement d’une parlie i
Vautre..... »

« Quand , par une distribution inégale de ces
forces disponibles , il est survenu , dans un point
du corps , une augmentation d’action, ou qu’il s'est
établi un état insolite de spasme, de fluxion, ou
d éréthisme quelconque; une impression extraordi~
naire produite sur uu point éloigné, peut, dans
certains cas, détourner une partie de I'énergie em-
ployée a cette action ou i cette aifection, et éga~
liser la répartition des forces. »

« Plusieurs actes du corps vivant ne peuvent s’exé-
cuter que pa{r le concours d'un grand nombre d'or-
ganes, entre lesquels on n'apergoit aucun rapport
anatomique spéeial, et dont les aclions sont d’ailleurs
indépendantes pour plusieurs autres actes; on peut
citer pour exemple la toux, l'éterntiment , I’hé-
morrhagie active avec frisson. Quand le moment

- |
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de lexécution est arrivé , les organes qui doivent
y contribuer entrent en action, ou simultanément
ou successivement , avec une harmonie étonnante ,
et acte s'accomplit....c »

« De ces considérations mait 'obligation d’exa-
miner 'homme tout entier, et de chercher les
lois des actes généraux quiil exécute, par uue
méthode semblable & celle qu'on a suivie pour la
physiologie de chaque partie. L’homme sera done
un grand organe que vous étudierez selon la marche
expérimentale , et dont vous rapporterez encore les
actes i antant de principes d'action qu’il en faudra
pour lasser les fails... . »

« Le plus important des résultals gqu’on obtient
en considérant V'homme sous ce point de vue ,
c'est que tous les phénomenes vitaux sont liés par
une cause secréte qui les produit au besoin , qui
n’obéit pas nécessairement aux agens extérieurs qui
tendent & les faire naitre , mais est déterminée par
leur impression ; qui les dispose dans un tel ordre
pour les faire concourir A certaines fins, et qui les
maintient au degré convenable i I'opération qu’ils
doivent naturellement exécuter. Clest cette unité
ot cette harmonic qui ont de tout temps frappé
les médecins, et pour l'explication desquelles ils
ont souvent admis des causes hypothétiques, telles
que des étres d’'une nature infermédiaire entre Iime
et le corps, ou l'action immédiate , non réfléchie
et non sentie, de I'étre pensant. »

« L'inutilité et méme les dangers des hypotheses
ont été trop bien démontrés, pour que je puisse
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vous conseiller de faire grice & auncune. Celles
méme dont les résultats se rapprochent le plus
de la vérité, par cela scul qu’elles sont hypotheses,
doivent étre bannies. Les faits tous nus, sans ex-

plication , valent toujours micux qu'une théorie

fictive. »
;

« Quant 2 la liaison qui existe entre les actes
vitaux , sa considéralion esl essenticlle , et on ne
peut se faire des notions justes sur les lois de
I'économie animale, si, dans expression analytique
et géndérale des faits, on néglige les termes qui les
représentent. Bien plus, la physiologie du systeme
total et la pathologie cessent alors d'étre des
sciences. »

« Puisqu’il faut parler de cette harmonie, il faut
un nom pour en désigner la cause. Ce nom doit
étre tel qu'il fasse allusion aux effets, et qu’il ne
préjuge rien sur la nature de la chose nommce:
Principe d'unité, principe d’harmonic , rempliraient
cette condition. »

« Comme il n’est pas facile de distinguer la cause
productrice des phénoménes vitaux d’avec la cause
qui les met en harmonie, Barthez a tout exprimé
par la dénomination de Principe wital, Ge mot ne
signifie donc dans son langage que la cause , quelle
qwelle soit , de tous les actes vitaux et du rapport
mutuel qui les unit. Quand elle serait elle-méme
un résultat, un effet, rien n’empéche de lui donner
le nom de priucipe , puisquon la considere sem-
lement en tant qu'elle produit. »

« Malgré le soin avec lequel Barthez a écarté de



( 182 )

- sa doctrine toute influence de l'imagination ; malgré
Vattention avec laquelle il a évité les traces de
Van-Helmont et de Stahl , pour se conformer aux
régles de la philosophie Newtonienne; on a dit que
le principe vital est une hypothése. Mais certaine-
ment il n'y a point d’hypothese (1) a assurer que

(1) Il deit étre bien difficile de ne pas regarder quelquefois
Popinion de Barthez comme tournant vers Phvpothése , puisque
M. Lordat parsit Paveir presenteée Jui-méme dans ce sens dans
sa these ( Réllexions sur la nécessité de la Physiclogie dans
Yétude et I'cxercice de la médecine ; an 5 de Ia Bép.). « Les écrits
<t les lecons des Borden , des Fouquet , des Barthez, ont appris
a substituer des faits auz hypothéses, et des raisonnemens fondés
sur des probobilit’s auz prétendues démonstrations, Voici la
marche qu'iis ont suivie.... Obscrver avee soin les phénoménes ,
assigner autant de causes expérimentales qu'il y a de faits
d’ane nature difiévente & expliguer 3 w'employer que des hypo~
théses tirdes des faits propres @ la science ele - méme ( Disc.
prélim. Nouv. €lém, de la science de 'homme , pag. 14.):
tels sont les principes fondamentaux qui doivent diriger dans
Pétude de toutes les sciences natupelles, »

€ 1.0 Ona ohservé attentivement les phénoménes que présente
le corps animal en santé, »

« 2.9 Appliquant ensuite la philosephic & histoire des faits,
et allant 4 la recherche des causes , on s'est apercu que les
lois physiques et chimiquns ne pouvaient fournir des explica-
tions suffisantes 5 que souvent méme elles répugnaicnt a cep
phénoménes , puisque les actes de la vie ne sont soumis & aucune
impulsion de la part des objets extérieurs ; que le corps qui
les produit , porte en soi le principe de ses mouvemens ; que
Ia succession de ces actes et la maniére dont ils s'exercent ,
ne peavent dépendre des propriétés physiques de la maticre j
que Ihabitede a sur euvx Ie plus grand pouveir ; qu'enfin tous
eoncourent a la conservation de Uiodividu, avee une harmonie
qui atteste Vinfluence d’un prioeipe régnlateur, [Vaprés ia loi
qu'on sest prescrite de rapporier & des caunses expérimentales
meuvelles tous les fuits inexplicables par cclles déja admiscs,
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le rapport harmonique des actes vitaux a une cause,

et a parler de cette cause comme un analyste parle

d’une inconnue dont il énonce les fonctions qui
Vintéressent. Quoi qu'on en puisse dire, cette ma-
niére de raisonner est exactement celle de Newton....
Fose méme avancer que lexpression principe vital
est plus conforme a l'esprit de Newton que le mot
attraction , parce qu'clle aun sens moins déterminé.
Celui-ci représente une force qui réside dans le corps
vers lequel un autre est forcé de se mouveir. e
Newton n’osait rien affirmer sur la nature de la
cause de la gravité ou du mouvement centripcte,

et le mot en disait plus qu’il ne voulait » (1).

on a supposé un étre dont la prisence anime la matiére , qui
a la connaissance purement intuitive des besoins et des facultds
die corps qu'il régit , et qui produit et régle des phenomenes st
admirables. » ( p. 16.) é

A Dieu ne plaise que je prétende me servir de M Lordat,
jeune encore , contre M. Loredat , parvenu a la maturité de
Vige et du talent, et des essais de D'éléve, contre les écrits du
Prolesseur. Dailleurs, quelque circonstance particulicre a pu
commander et modifier ses opinions. Fn associant les noms de
Barthez et de Fouquet, il fallait de lesprit et de Vadresse logique
pour plaire & tous les deux. Je veux simplement chercher a mériter
quelque indulgence a ceux qui sont assez aveugles pour alfirmer
que le systéme de Barthez n’est qu’une nouvelle hypothése in-
troduite dans la science, ainsi qu'a ceux qui ne peuvent pas
se défaire de idée que ce systéme a, ¢n effet , quelgue chose
d’hypothétique. Si M. Lordat n’a point parfaitement saisi dans sa
thése le fond de la doctrine de Barthez, 'on peut en conclure que
Barthez lui méme est pour quelque chose dans cette erreur,
et qu'il en est un peu complice. M. Lmd'i* n'aurait - il pas
attribné a Barthez, en dernier lieu, les pwl‘ectmuncmuns que
M. Dumas et lui-méme ont apportés a sa .doctrine?

(1) Ouv, city, p, 113-123,
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L'on ne peut pas procéder ‘par une méthode
plus sévere et plas habilement combinée , & I'ad-
mission du principe vital, et $'il faut proclamer la
cause des pheénomenes vitaux , on une saurail le
faire avec plus de réserve et de sagesse; la raison
la plus obstinée ne peat presque pas résister a Ven-
trainement d’une logique aussi séduisante. Tous
les besoins de Uesprit humain paraissent satisfaits,
méme celui de la recherche des causes qu'on amuse
et qu’on endort par des espérances , plus qu’on ne
le trompe par des assertions positives, comme on
Fa fait si souvent, On traite un peu Pesprit humain
comme un enfant qu’une nourrice veut engager i
marcher; on a Pair de lui présenter quelque chose,
et, au fond, ce n'est rien, ce 'est gu'un mot; on a
la franchise d’en convenir; mais ce mandége philoso-
phique n’a-t-il pas les inconvéniens que nous lui
avons déja reprochés ?

La marche de Barthez est-elle plus sévere que celle
de Newton ? Les mots de principe attracteur oy
attractif, principe de ra pprochement, de mouvement

méme silon veut , quoique daus le fait plus indé-
“terminés que celui d'attraction, et correspondans i

la dénomination de principe vital, seraient-ils d'un
emploi plus facile que celui d'atiraction? Le nom de
principe de mouvement toucherait aux hypothéses
les plus absurdes qui z2icnt été iutroduites dans la
physique, i celles qui out arrété ses progres pendant
si long-temps ; et l'on peut aflirmer que la science
" éehapperait point aisément aux inconvéniens dont
¢¢ mol la mcenacerait sans cesse, Il deviendrait
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impossible & Uesprit le plus sévere, de parler
chimie une demi-heure seulement , en se servant
d'une expression de ce genre. Reste asavoir main-
tenant , si la physiologie n’a point a redouter les
mémes dangers d’'un mot analogue; elle qui, depuis
sa premieére origine jusqu'a mos jours, a cu la plus
grande’ peine & se défendre de Verveur par laquelle
on attribuerait les phénomeénes de U'¢conomie vi-
yante aux affectious d’un principe intelligent, sen-
sitif ou instinctif ; ou pour mieux dire , elle quin'a
jamais complétement résicté a cette opinion hypo-
thétique ; elle , dont tous les faits méme paraissent
porter 4 une erreur , que V'on n'évile pas toujours
par la réserve philosophique la plus craintive , et
par la conviction profonde des inconveniens aux-
quels expose cette premiere idce.

Pour won compte, je 'avoue franchement , les
mots de principe vital , de principe d’harmonie ou
tout autre analogue, me paraissent trop difficiles &
manier pour que j'ose m’en servir; je ne me sens point
assez de force d’esprit, pour m’exposer a la vaine
gloire de braver un danger que Barthez lui-méme
n’a pas toujours surmonté , malgré ses intentions
formeiles et ses protestations si souvent renouveldes,
D’ailleurs, je ne vois point la nécessite d’admettre les
mots de ce genre. L’unité vitale est un fait, elle est
Vexpression de mille faits ; elle constitue le dogme
fondamental daus la science des étres vivans. Les
preuves que Barthez en a présentées, et les beaux
dévcloppemens que leur a donnés M. Lordat ,
mettent cette question hors de doute; mais je n'ai
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besoin que de transmuer ce fait en loi. Je ne vois
point l'obligation de rechercher la cause de cette
unité , et encore moins de I'indiquer par un mot
qui ferait entendre que je l'ai trouvée dans des
analogies avouées ou secretes prises de ['unité
du principe moral et de son action. Que dis-je,
ce fait important pent méme n’avoir pas de cause
particuliére , il peut n’étre qu'un résultat, qu'une
circonstance de la nature des forces vitales ou de
la matiére organisée vivante. On peut donc admettre
I'unité et l’harmonie des forces vitales, comme

* la premikre loi de ces forces; si I'on contractait

Pengagement d’admetire une cause correspondante
pour chaque loi, ne faudrait-il pas recevoir un
principe particulier pour rendre raison des effets de
Uhabitude , de l'imitation, etc.? Ces phénoménes
ne supposent que des modifications générales et
communes des forces de tous les organes. Au reste,
la discussion que j'éléeve ici n’est qu'une dispute
de mots, et non de doctrine , du moins dans sa
premiére origine ; car je ne puis m’empécher de
reconnaitre ques ces mots, et tout le langage ana-
logue qu'ils consacrent consécutivement, ne doivent
jeter la science dans les hypotheses Stahliennes.
Je craindrai méme beancoup que ces mols, dans
certaines bouches , ne servissent déja & masquer les
hypotheses les plus formelles : je suis autorisé a le
penser par 'importance que l'on y attache quel-
quefois. Si ce ne sont que des mots, ils ne valent pas
tant la peine de les défendre; s'ils signifient quelque

idée, je ne vois pas qu'on puisse soutenir celle-
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ei. Ainsi, dans l'un et 'autre cas, je crois que
'on doit rejeter ces expressions. M. Lordat I'a
trés-bien senti; il préfere le mot d'unité witale ,
qui est plus habilement choisi, mais qui au fond
parait avoir les mémes inconvéniens pour les faibles,
et la méme inutilité pour les sages.

Encore un coup, le systtme de Barthez est in-
dépendaut de 'admission du principe vital. Il est
évident que ce n’est point la base de I'édifice ; mais
bien le couronnement et une sorte d'embellisse-
ment étranger , imaginé par le goat de lariiste,
C'est en ce sens qu'il me parait que Barthez aurait
eu raison de dire countre ses adversaires : « sils
en veulent 2 ma doctrine, que ne combattent-ils
les dogmes fondamentaux, au lieu de me harceler
sur quelques sentimens particuliers qui ne linté-
ressent en rien. Seraient-ils assez myopes pour ne
pas voir qu'ils n'attaquent 'édifice que par les gi-
rouettes ? » On peut donc oter ou changer ces
couleurs de secte ou de parti , saus se croire obligé
pour cela de détruire & chaque révolation, comme
de véritables Vandales, les maisons qui les portent.
Mais aussi , d’un autre coté, 'bomme prudent et
sage ne s'amuse pas i choquer en vain 'opinion
dominante, et il n’exposcrait pas sa maison pour
Phonueur de sa girouette. Ne fit-ce que pour le
bien de la paix, je crois que Fon doit renoncer
2 un langage qui n'est permis que guand il est
mdifférent , et qui devient criminel dés qu'on a
Pair d'y tenir.

L'analyse thérapeutique , telle qu'elle a été
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congue dans notre Ecole, a ¢té appliquée @& pres-
que toutes les maladies ; c’est elle qui distingue
toutes mnos productions , méme celles ou les
lecteurs , arrétés par certaines hypotheses, ont de
la peine a rcconnaitre sa marche sévere. Clest i
elle que M. le professeur Baumes doit en partie
les palmes académiques qui ont répandu sur son
nom un éclat si justement mérité. En effet, les
écrits pratiques de cet excellent médecin se font
remarquer par U'habiletéet la souplesse en qucl-
que sorte avec laquelle il a saisi les indications
variées et combinées des affections dont il a fait
le sujet de ses méditations , et presque toujours
Poccasion d'un nouveau triomphe. Ce mérite in-
contestable aurait da faire pardonner a M. Baumes
quelques 1dées auxquelles il tient tres - peu lni-
méme, comme il le répete si souvent dans ses
¢loquentes legons, et sur lesquelles il se garde bien
de faire reposer toute sa gloire. Mais I'esprit de
parti que ce Professeur a eu la maladresse ou le
noble courage de provoquer, a profité avec plaisin
de certaines fautes qu'il lui aurait faussement
imputées, s'il ne s’en était rendu coupable.

M. le professeur Delpech s'est encore servi de
cette méthode pour répandre un nouveau jour sue
la thérapeutique chirurgicale, et ce titre recoms=
mande A ‘la lecture des praticicns , son Precis
élémentaire des maladies réputées chirurgicales.
Plusieurs autres ouyrages sortis de notre Ecole ,
une foule de bonnes dissertations inaugurales dont

wous anrons occasion de faire mention , ont ¢té
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faits dans le méme esprit, et tout semble préparer
le moment ot nous aurons assez de matériaux, pour
élever sur un méme plan V'édifice entier delascience.

Nous avons tracé le tableau fidéle de la maniere
de philosopher propre a I'Ecole de Montpellier ,
en partant de l'époque ot elle a commencé a avoir
unesdoctrine particuliére. Nous avons pris ses pre=
imiers essais dans Sauvages qui renversa la doctrine
mécanicienne alors régnante , et entrevit les vrais
principes de la recherche des causes expérimeutafea.
Nous avons suivi ses progres dans les travaux de
Lacaze et de Bordeu, qui établirent la science de
'organisme vivant sur l'observation physiologique
et pathologique , et dégagérent ainsi peu a peu les
faits des hypotheses qui les enveloppaient.

Nous avons vu cependant Borden se laissant
entrainer par cette sorte d'imagination poctique ,
qui anime tout ce qu’elle touche, et réalise tout ce
qu'elle crée. Mais I'hypothese qu’il avait embrassée
pour son compte ¢était propre A servir les intéréts
de Vobservation; elle détruisait plus complétement
le mécanicisme , et devait servir a l'indépendance
de la science médicale. Il en est de 'administration
générale des sciences , comme de celle des corps
politiques : I'une change selon les progres et les
besoins de esprit humain, comme l'autre varie selon
les besoins et les progrés de la civilisation. Les lois
qui conviennent & une science naissante et barbare,
ne sont pas celles qui conviennent a cette méme
science accrue et perfectionnée ; les bypotheses
en forment heurensement les premiéres méthodes,
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comme les craintes sup.istitieuses et la distinction
exagérée des castes, les premieres législations. Les
méthodes d’induction et d’analyse ne représen-
tent-elles pas les institutions politiques des nations
éclairées?

Barthez établit les véritables bases de la science
médicale, et il les établit avec un génie qui le metira
autant en rapport avec les plus grands hiommes des
sivcles i venir, qu'avec'espritl de son sitcle; il semble
ne tenir aux anciennes erreurs que par le langage.
Nous avons rattaché, a cette derniere circonstance,
I'incertitude de sa doctrine, poussée tour-a-tour,
apres lui et malgré lui, dans le spiritualisme par
Grimaud, et dans le matérialisme par M. Dumas.
La science , a cette époque , peut étre comparée
2 un enfant dont les pas sont' encore chancelans;
elle semble encore vacilier sur elle-méme, se raf-
fermir grnduel]émeut , et s’avancer tous les jours
vers 'heureuse époque ol sa démarche sera libre
et assurée. Cette époque a ¢té préparée ct amence
par les travaux réuuis de MM. Damas, Lordat, et
des autres professeurs actucls.

La philosophie médicale s armtemd -elle au point
élevé ot nous avons suivie jusqu’ici? des principes
fondamentaux seront - ils stationnaires ! Non, sans
doute, le passé nous révele Vavenir; I'esprit humain
ne se repose jamais, et tout en perfectionnant les
détails , il perfectionne toujours d'aufant les mé-
thodes générales. Quelles seront les révolutions de
Pavenir? Quelles seront du moins celies qui feront
suite dans cette belle chaine dont mous avomns dé-
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roulé successivement les anneaux? Cette question
de la plus haute importance pourrait étre plus ou
moins résolue par celui qui se serait familiarisé avec
P'histoire de la science en général et de notre Ecole en
particulier. Nous V'avons déja prouvé par d’illustres
exemples ; les perfectionnemens d’une science ne
sont que les développemens des premitres idées.
Les découvertes d'un siecle sont toujours les consé-
quences immédiates et rigoureuses des découvertes
du si¢cle qui I'a précédé; on peut dire, relativement
a celles-ci, que les prémisses en sont dans un siecle,
et les conséquences dans un autre.

Les idées se rectifient de plus en plus; semblables
a un métal que l'on sort de la mine tout couvert
de scories, et qui acquiert uve pureté toujours
croissante par les travaux auxquels on le soumet.
Les hypothéses surnagent toujours selon leur degré
de légereté; les faits , comme plus solides, restent
au fond. La science, agitée par ses révolutions,
peut encore étre comparée a la mer qui, dans
ses mouvemens continuels , rejette sur le rivage
tout ce qu'elle a d’étranger. C'est d’aprés ces vaes,
que nous avons fait sentir, que la doctrine de
I'Ecole de Montpellier embrassait, dans ses progrés
continuels, un plus grand nombre de faits , et
se dépouillait successivement des opinions théo-
riques qui pouvaient altérer son excellence ; noas
Y'avons vue renongant formellement 4 toute espece
d'hypothéses , et ne gardant quelques restes de -
celles-ci que comme d’anciens souvenirs. Il n'est
peut-€ire pas impossible de prévoir ce qui arrivera
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par la suite. 1l semble qu'il doit ne nous rester
3 la fin que les faits cux - mémes , rapprochés
et arrangés selon leurs analogies. En attendant
qu'on exécute ce vaste plan qui ne sera jamais que
I'achevement de la méthode de philosopher qui se
forme depuis pres d'un siecle dans le sein de notre
E{rulé; terminons par donner en résumé le principe
fondamental de cette méthode. Ii consiste 4 classer
les faits que présente V'économie yivante dans l'état
de santé ou de maladie, sclon leurs ressemblances
ou leurs différences réelles et sensibles, en étudiant
ceux - ¢ en eux - mémes , et non point dans des
analogies physiques et niétaphysiques. On remonte
ainsi, d’'un coté, a des faits géncraux, ou si l'en
veut i des forces qui seront propres, tanl que les
faits ne pourront pas étre confondus avec d’autres

ordres de faits; on étudie , d’aprés l'expérience ,

leurs lois les pius sénérales et les plus parti-cumﬁ:res: '

el 'on arrive , de lautre , aux indications variées
et compliquées des maladies , sans auncune hypothese
intermédiaire. L'on peat méme ne ‘pas pousser
Vanalyse des maladies jusques a la détermination

théorique des modifications vicieuses essentielles des

forces primitives , mais s’arréter pour plus grande
sireté 4 la détermination empirique des élémens
constitutifs d’une affection morbide.

Dans notre seconde section, nous exposerons les -

principes de la pllllusupllie meédicale des antres:
Fcoles , et nous verrons jusques a quel point ils

s'écarlent on se r;nppmchunt de cenx que nous:

veuons d’exposer.
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tant de notions différentes ; le systeme qui les
embrasserait serait si étendu et si compliqué, qu’il
est impossible qu'un seul homme, de quelque génie
qu'il fiit doué, qu’une seule génération méme , quel-
que nombreuse qu’elle fat, qu'un seul peuple, par
quelques circonstances henreuses qu’il fut favorisé¢,
put parvenir a un tel résultat. Ainsi, un systeme
de médecine dans lequel on se proposerait d’ap-
procher du degré de perfectionnement que com-
porte 'époque actuclle , devrait nécessairement
céanir les travaux de tous les temps, s’enrichir de
toutes leurs découvertes successives, donner une
place commode a ce que chacun d’eux a de vrai
et d’utile, se constituer, en un mot , le repré-
sentant fidele de Vexpérience de tous les siecles.
Tl devrait sur-tout se rattacher & Hippocrate et a
son Lcole, hors de laquelle, jose le dire, il n'y
a point de vérité en médecine, et qui est, en
quelque sorte, la yéritable Eglise , paisque 'his-
toire atteste que tous ceux qui ont fait schisme
vec elle se sont bientot égarcs et perdus. Clest
de ce point de vue que 'on doit examiner tout
systéme nouveau, pour V’apprécier convenablement;
ot cest dans de pareilles notions que 'on doit
chercher le criterium des opinions différentes. Tel
est le but que doit se proposer désormais I'histoire -
de la médecine, pour éire aussi utile que possible,
et vraiment digne du titre de pragmatique. Quand
on juge une doctrine, trop souvent on la considere
en elle-méme et isolément des doctrines qui 'ont

précédée. Elle n’est -cependant qu'une pierre du
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grand édifice, et souvent méme une pierre qui ne
peut nullement servir & la construction de celui-
ci. D'aprés ces principes, et idée que nous nous
faisons de la doctrine de I'Ecole de Montpellier,
nous avons di suivre son histoire dans la succes-
sion des divers dges de la science elle-méme , et
chercher &4 donner une nouvelle garantie de sa
vérité, par I'énumération des élémens qhi la com-
posent, et I'étendue des travaux que suppose sa
formation.

Nous comparerons toujours , moins les opinions
particulieres de chaque Ecole, que la philosophie
qﬁi lui est prepre et les dogmes fondamentaux qui
en sont la conséquence immédiate. Nous étudierons
Varbre de la science plus par les racines et par le
tronc qui sont permanens, que par les fleurs et
par les fruits qui sont passagers.

Nous fixerons notre attention sur les idées pre-
mieres , sur les problemes dont la solution ren-
ferme celle de tous les autres, comme un germe

~ contient une plante, un cuf l'animal entier.

Nous nous convaincrons bientot que la philoso-
phie médicale est une dans la suite des temps
comme le systéme médical lui-méme; nous verrous
Pesprit, qui anime la science, se fortifier de jour
en jour, conserver quelque chose de sa vigueur,
lorsqu’il paraissait «étre détruit par des méthodes
vicieuses, et développer jusqu’a nous une énergie
toujours croissante. Les sciences ont donc , en
quelque sorte , un principe de vie, suseeptible d'un
développement pl.;%‘gressif ; €e principe n’est point,
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comme celui des étres animés , soumis a une dégé-
nération permanente et & une décrépitude irrévo-
cable. Llles partagent 'immortalité de Uesprit qui
les a créées et qui-les enrichit, et le sage ne se
permettra jamais d’assigner des limites & leur dernier
perfectionnement. Nous apprécierons mieux jusques
A quel peint notre Ecole a contribué a maintenir
ot ) étendre cette chaine qui lie les opérations légi-
times de U'intelligence, et combien peu elle a rompu
celte unité de la philosophie médicale.

I’empirisme fut la premiere méthode que Von
cuivit en médecine ; Vesprit humain a pu, dans la
suite, méconnaitre la véritable origine de ses no-
tions; il a pu croire qu'il les tirait d’une fécon-
dité qui lni est propre et non communiquée. I
n'en est pas moins incontestable que toutes les
cclences ont commeneé par Uobservation, que sans
celle-ci nous n’aurions méme eu aucune idée de
leur objet, et que 'imagination la plus active
n'aurait pas pu se donner les matériaux des réves
les plus absurdes de son delire.

T.es malades farent les premiers médecins, s
Jétudivrent avec le plus grand soin, et recou-
nurent bientdt ce qui leur était favorable ou fu-
neste , ce qui diminuait ou augmentait leurs
souflrances. Celui qui avait été malade une fois,
profita , pour son propre compte , de ce qu'il avait
d¢ji remarqué. Il invoqua le secours de ses parens,
de scs amis ,! de ses voisins, de ceux sur-tout qui
avaient ew occasion de voir des cas analogues, ou
que Yon croyait tels. Peu hﬁeu on étendit le
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Une réllexion trés-importante a faire a ce sujet,
cest que l'on a veirouvé les mémes découvertes
chez tous les peuples, chez ceux qui ¢taient &
peine sortis du dernier degré de barbarie, ou qui
plavaient eu aucune communication avec les autres.
T.a médecine serait donc indigéne chez ces divers
peuples, et Uheureux fruit de Vexpérience qui leur
¢tait propre.

Arrétons-nous quelques instans 4 des considéra-
tions qui donnent tant a penser au médecin phi-
losophe ! Les médicamens dont s’honore notre thé-
rapeutique , nous viennent des peuples ignorans, et
de cet empirisme que nous nous plaisons sl souvent
% humilier. Il faut en convenir, le dogmatisme n'a
presque trouveé aucun remede, Quelle Ecole scien-
tifique peut opposer une découverte analogue 2
celle des émétiques , des purgatifs , de la saignée,
du quinquina, de Pinoculation de la vaccine, etc.?
¢t quon me s'imagiue point que les premiers mé-
decins me sussent pas manier les agens qu'ils con-
naissaient. Le méme esprit &’observation qui les
leur avait indiqués, leur apprit a sen servir. Il
ne s'agissait pas alors d’expliquer le mode d’action |
d’un médicament, ce qui sera toujours la source
de mille méprises funestes: il était question d’¢tu-
dier les circonstances sensibles qui indiquaient ou
qui contr’indiquaient son emploi, ce qui est I ori=-
gine de la vraie thérapeutique.

Si nous recueillons, dans Phistoire des premierss
iges de la médecine , les lambeaux épars qu’elle:
nous fournit ; nous pourrons aisément nous con+
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vaincre que les indications majeures étaient connues;
qu’on savait assez bien émétiser, purger, saigner, etc.
1l faut méme le dire & notre honte , on ne voit
pas qu’il y eit alors de ces erreurs qui déshono-
veat la médecine des siécles les plus éclairés, et
de ces préventions absolues, favorables ou oppo-
sées a un remede quelconque: ces prévenlions
viennent toutes d'idées théoriques. Je ne pense pas
que l'on puisse croire que je veuille rappeler au-
jourd’hui la médecine a I'empirisme primitif dont
je venge la cause, et que je méconnaisse les avau~
tages que celle-ci doit & une théorie sage et réservée;
je me propose seulement d’établir une vérité qui
me parait de la plus haute importance pour les
destinées ultérieures de la science: c¢’est que les
découvertes vraiment uliles ont été faites en tres-
peu de temps, et qu’elles 'ont été par des hommes
ignorans ; que la réunion d’un trés-grand nombre’
de Li&cles éclairés et de nations civilisées , ne
donn pas des résultats aussi avantageux que celle
de quelques peuplades barbares et de quelques
siecles grossiers. D’ont il faut nécessairement con-
clare, que la méthode que I'on suivait dans ces pre-
miers dges , malgré ses imperfections, est préferable
a celle que I'on a adoptée dans la suite; et que
si on avait continué de marcher dans les mémes
voies et sur la méme ligue, la médecine-pratique
aurait fait d’autres progreés que ceux qu’elle croit
pouvoir exalter aujourd’hui. On aurait rapproché
et distingué les faits, en ne les comparant jamais
qua eux-mémes , et non pas d'aprés des notions
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vagues et étrangeres; on serait ainsi arrivé peu i
peu aux vrais principes de la science; on anrait
sur-tout déterminé, avec plus de précision, toutes
les indications; on aurait découvert de nouveaux
remédes , et mieux encore de nouvelles associations
des remédes connus. La pratique de l'art serait
devenue plus facile , et les grands artistes plus
communs.

Nous avons signalé l'esprit de la premiere Ecole
empirique , si toutefois le dogmatisme nous per-
met de donner ce titre imposant a une Ecole mo- .
deste, la mbre légitime , la mnourrice secréte de
toutes les autres , et qui, sans doctrine propre-
ment dite , sans temple particulier, sans prétre
spécial , sans culte avoue et public, peut étre com-
paréc\ a la religion naturelle, qui a été obligée de
se cacher dans les temples de toutes les autres
religions, pour tempérer les écarts auxquels elles
ne se montrent que trop disposées.

Montrons les titres de filiation de notre Lcole
avec Uempirisme. Cette noblesse d'origine n’est
point 3 dédaigner. Nous avons prouvé, dans la
premitre section , qua Montpellier on avait com-
mencé par 'empirisme , et que des circonstances
particulieres conservent encore aujourd’hui le gott
épuré de cette médecine primitive. Nous avons
établi que mnous avions eu toujours des praticiens
qui oubliaient toute espece de théories , méme
celles de notre Kcole. Si 'on nous pressail sur ce
point, nous pourrions citer quelques-unﬁ de ces
grands maitres, qui ne brilleraient pas trop peut-
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peut produire les affections morbides parsa puissance
sapréme. La méme erreur fut commise dans les
autres sciences. Nous mnous moquons aujourd’bui
de ces explications; nous oublions trop aisément
qu'elles prenaient leur source dans la méme logique,
qui nous égare trop souvent encore , c’'est-a-dire,
dans la nécessité dans laquelle nous nous croyons
de nous élancer hors des faits, et de les rattacher
a des causes déterminées , positives , substantielles,
placées hors de ces faits mémes, on des déductions
immédiates quien dérivent. Diffévaient-ils d’opinion,
autant qu’on pourrait le penser d’abord, ceux qui
rapportaient les phénoménes de l'état de santé et
de maladie a la divinité, et ceux qui les attribuent
ala puissance supposée de I'ame , d’un archée, d'un
evoppwy et d'aulres étres métaphysiques ou physi-
ques, dont le mode d’action est aussi imaginaire,
ou l'existence aussi chimérique ? Pour peu qu’on
y refléchisse , tous ces systemes sont identiques
dans leur point de départ, des causes hypothétiques;
analogues dans leurs conséquences ultérieures,
des explications forcées ou arbitraires ; également
funestes dans leurs résultats définitifs , la ruine
entiere de la science médicale. Tous reposent égale-
ment sur une doctrine viciense de la causalité,
par laquelle on croit qu’elle deit avoir pour but
d’expliquer les phénomeénes, & l'aide d’'une cause
dont on prétend déterminer la nature et le mode
intérieur d’action.

Le mysticisme scientifique ne fut pas seulement
Vopinion du peuple crédule ou du prétre intéressé;
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il- fut soutenu et développé par un trés - grand
nombre de philosophes. Il reparait souvent méme
parmi nous sous différentes formes, et avec des
modifications plus ou moins sages ou adroites. Il
n'est donc point aussi pudrile, aussi facile & éviler
que le croient ses adversaires. Que peut-on faire de
mieux, quand on est décidé a aller au-dela des faits,
que d’avoirrecours a une cause dont on ne peut pas
plus contester I'action en général , que la suivre
dans les détails particuliers? Grimaud Vavait saisi
avec génie ; les médecins , comme les autres savans
dans tous les genres, se parlagent en deux sectes;
en théistes et en matérialisies oun atomistes. Les
uns rapportent tous les phénomenes du corps vi-
vant & une sagesse prévoyante ou instinctive; les
autres, aux résultats accidentels de la combinaison
des ¢lémens. Encore anjourd’hui, a le bien voir ,
nous ne connaissons pas d'autres sectes. Nos vita-
listes-organiciens nous présentent les derniers restes
de 'antique matérialisme ; n0s witalistes-animisies,
cenx du théisme (1). Les uns et les aulres, comme

(1) Pentends par médecins matérialistes , ceux qui ont voulu
expliquer les phénoménes du corps vivant par les Prnprie’.tés de
la mati¢re qui sont Pobjet des sciences physiques et chimiques
comme par Pimpalsion , le mélange . les agens impondeérables ,
ete. Les médecins qui rapporlent les phénomenes vitaux ala
malti¢re qui seale nous les présente, mais qui ne cherchent pas
1e lien de cetle union ¢t qui admettent franchement les pro-
priétés vitales d’apris les cffets qui leur sont propres , geux-la
ne sont pas matérialistes, ils n’expliquent rien. Tous les jours

on confond & tort ces denx opinions, qui diflcrent beaucoup
Yune de autre.
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leurs premiers maitres, abandonnent les sensations
et les phénoménes, pour se perdre dans les rai-
sonnemens et les hypotheses. Ils recherchent ou
ils ctablissent le mode supposé d’action d’une cause
qui ne 'est pas moins ; aussi , dans ces systémes,
tout est-il également nrhitralre. Et quel point d’ap-
pui, en effet, offrent-ils & la réflexion ? Quelle
prise pr*ut avoir celle-ci sur.ces illusions fantasti-
ques ? Quelie faculté avons-nous qui nous mette
en rapport avec elles ? Ainsi, 'on a fuit dépendre
le sort définitif de toutes les sciences, de la solu-
tion hasardée d'une question impossible A résoudre;
d’une quesiion qui, pour le moins, devrait étre la
derniere , el que l'on place cependant i la téte de
toutes les autres, comme pour ies obscurcir & jamais;
tandis qu'il est démontré que, si nous avons quelque
moyen pour arriver i une vérité quelconque, il
consiste & se rapprocher de plus en plus des phé-
- nemenes, a embrasser leur collection systématique,
a s’¢lever, enfin, 4 la notion abstraite des forces
ou des causes experimentales que les effets repré-

J'entends par médecins organiciens , mot barbare que j’ai créé
par nécessité, cenx qui expliquent les phénoménes vitaux pap
Vorgzanisation s les fonctions vitales des organes par la texture des
Lissus sim ples, et par la combinaison de ces tissus qui les composent
(Bichat). Cette secte de médecins nest qu'une -division des mé-
decins matérialistes. Je nappelle pas meédecins organicicns ceux
qui rattachent les phénomcues vitaux aux organcs qui cn soht
le théitre, et gui craignent, en isolant les phénoménes des orga-
nes, de les voir se perdee dans les abstractions de Pesprit, ils
prennent eeux-ci pour point d’appui , mais non pour moyem
d’explication, ce qui n’est pas la méme chum
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sentent ou supposent immédiatement et ndces-
sairement. -

Le mysticisme régla la thérapeutique , comme
Uont fait toutes les hypotheses. Les remedes doi-
vent ¢tre en rapport avec les causes réelles ou pré-
sumées des maladies. L’on pensait que celles - ci
¢taient produites par la colére du ciel ; 'on devait
en conclure que les moyens que l'on imaginait
étre propres a l'apaiser , composaient la matiere
médicale. Il ne serait pas injuste de dire que ce
systeme fit moins de mal que beaucoup d’autres.
Il ne nuisait guére que par les craintes supersti-
tieuses qu’il inspirait ; il laissait & la mature cette
libert¢ et cette force que les autres hypothéses
ont si souvent détruites ou dirigées d'une manitre
si funeste : je le déclare franchement, j’eusse micux
aimé étre traité par un prétre d’Esculape, que par
un de ces mécaniciens toujours préts i répandre
le sang , par un de ces purgeurs impitoyables ou
de ces chimistes incendiaires. Si le sage faisait com-
paraitre toutes les sectes devant son tribunal, et
qu’il écoutit avec impartialité les raisons de chacung
d’elles, et sur-tout leurs accusations réciproques, les
médecins mystiques auraient peat-étre i se reprocher
le plus de sottisses, muais le moins de crimes ; et
sk les malades étaient appelés comme témoins, ils
s'éleveraient moins contre eux que contre les autres.

Ne pourrait - on pas méme donner au mysti-
cisme une forme plus raisonnable , propre i le ré-
concilier avec 'expérience la plus sévere, et d’apres
laquelle il consacrerait, en quelque sorte , les
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résultats de celle-ci, et arréterait les élans d'une
fatale curiosité. Selon ce nouveau systeme , la provi-
dence divine aurait tout déterminé, tout arrangé ;
elle aurait établides lois que le philosophe ne sanrait
franchir , parce qu’elles ne reconnaitraient d’autre
cause que la volonté supréme. Pourvu que ces lois
fussent constatées par I'observation , et qu'on n’ar-
rivat & elles qu’en passant par les détails particu-
liers , cette maniére de raisonner n’aurait aucun
inconvénient. Ne pourrait-elle pas méme rendre de
grands services & la science de 'homme , en for-
mant une digue contre ce torrent d’explications,
qui a si souvent tout entrainé, en corrigeant cette
manie par laquelle on se charge de rendre raison
de tout, d’expliquer la mécanisme des fonctions
et de Porganisation méme du corps, et en retran-
chant de la science ces questions insolubles, dans
lesquelles on recherche la formation et la géné-
ration des choses, tandis qu’il est démontré que
nous ne pouvons en connaitre que les eflets (1)#

S —

(1) Signalons quelques-uns de ces problémes qui sont, selon
nous, horsde la science ; nous ponrrions citer la physique entiere
des anciens, quwi se proposa tonjours pour but d’expliquer la
formation de PPunivers et la génération des étres. Ainsi Galien
affirmait que les organes sexuels de la femme avaient été [faits
sur le modéle de ceax de Phomme , mais qu’ils avaient €Lé
retenus par la [roideur d’un tempérament trop faible pour les
pousser au-dehors. Un trés-grand nombre d’asteurs anciens ct
modernes ont expliqué la formation de tous les organes en géné-
ral, ou de quelques-uns en particulier , et la régénération par-
tielle de ceux qui jouissent de celte prérogative; les premiéres
inspirations de Venfanj gui vient de paitre; la faim , la soif et
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N’était-ce pas en partie dans ce sens que Barthez
admettait des lois primordiales , auxquelles il rap-
portait, en derniere analyse , tous les phénomenes
vitaux; et que le fougueux Van-Helmont reposait

les appétits appropriés a chaque espéce d’animal, et méme a
leurs différens états de santé et de maladie ; les désirs vénériens
et les notions instinctives destinées a les satisfaire ; P'alternative
des monvemens de systole et de diastole du cceur , ou les varia=
tions des anlres mouvemens , toujours modifiés selon le but qu’ils
remplissent ; les différences génériques qui distinguent les sens
les uns des autres ; la soumission de certains organes aux ordres
de la volonté , l'indépendance absolue de beaueoup dautres ,
P’état mixte de certains; les synergies dont le concours admirable
assure Pexercice des actes de 'économie vivante ; les forces me-
dicatrices et leurs opérations aussi compliquées dans leur mul-
tiplicité selon les besoins, et dans leurs variations flexibles , que
simples dans leur harmonie et constantes dans leur régularité, ete.
Il est aisé de voir que toutes ces circonstances tiennent a la
formation premiére des choses; quelles ne peuvent pas éetre
cousidérdes comme une dépendance et une suite du mécanisme
et des qualités de la matiére en général , et méme de lo ma-
tiére vivante en particulier, en tant que simplement vivantie ;
quielles tendent vers un but déterminé et plus on moins com-
pliqué., qu’elles doivent étre, par conséquent, le résultat de
Vintelligence divine, ou, pour mieux dire, des lois auxquelles
elle 2 soumis les étres vivans.

Daus cette maniére de philosopher , L'on verrait bientog
qu’une foule de problémes , dont on prétend donner la solution ,
sont absurdes par eux-mémes. Dés-lors , le champde la science est
changé , il est transporté dams P'étude des phénoménes et des
lois générales et secondaires; ces lois sont prises elles-mémes
pour les derniéres limites des notions que nous avons des choses.
On ne cherche pas comment le coeur, par exemple, se contracie
et se dilate, mais quels sont les phénoménes de ces deux mou-
yemens; s'ils sont également actils; quel est lear ordre et leur
enchainement ; a quelles conditions physiques ils se montrent
soumis; quelle est Vinfluence du cervean, de la moelle épiniére.
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qu_elquei'ois son imagination ardente , toujours préte
3 pénétrer dans les causes premieres , lorsqu’il re-
connaissait que les propriétés fondamentales des
dtres étaient les ordres de Dieu ? Je me garderai
bien de vouloir donner an systéme physiologique

ot des nerfs sur lear force , leur durée et lenr régularité, ainsi
que celle de tous les autres organes éloignés ou rapproches ;
quelles sont les causes physiques et morales qui les modifient ,
ete. On ne se propose pas d’expliquer comment les organes de
la vie extéricure et de relation obéissent a la volonté , tandis
que ceux de la vie intérieure résistent a ses ordres , par la
pature différente des esprits animaux, par le point de départ
des nerfs, par la distinction des devx systémes nerveux de la
vie animale et de la vie organique (Bichat) ; mais I'on établit ,
&aprés Pexpérience, quels sont les organes soumis ou rebelles
& la volonté, quelles sont les lois de ces rapports , leurs con-
ditions , etc.

Quant & la pathologic, prenons pour exemple les forces médi-
catrices : il ne s’agit pas de rendre raison de leurs merveilles , en
les rapportant a Vaction d’une dme prévoyante , d’un archee,
d’un principe vital qui agirait automatiquement et par instinct ,
ou i des circonstances mécaniques el organiques, toujours imagi-
nairesou accidentelles. I faut les recevoir comme un fait primitily
comme une loi de la natnre vivante, imprimée au corps par le
Créateur qui a voulu couserver son Ouvrage ; constater, d’apres
les observations, leurs conditions et leurs effets varics : sur les
connaissances de ce genre repose toute la médecine naturelle.
Celte nouvelle mapiére de raisonner tendrait a prouver que Ia
plupart des questions médicales ont été mal posces , et cela
n’expliquerait-il pas déja pourquoi elles ont été mal résolues ?
L’on voit done que cette philosophie , que je nommerai théolo=
gique, conduait an méme résultat définilif que la philosophie
metaphysique , dévoilant les facultés de Pentendement, leur Pi:is—-
sance et leurs limites, que Vhistoire des erreurs ct des vérilés,
de la science, de ses dogmes et de scs hypothéses , et sur-tout
de leur origine premiére, qu'elle trouve constamment dans les
prétentions ambitieuses de Pesprit d’explication,
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Je veux faire soupgouner qu’une science, qui se
déclarerait en opposition formelle avec toute autre,
doit élre sortie des faits par quelque point. La
vérité se concilie tous les intéréts; elle n'est que
paix et harmonie dansle monde intellectuel. Ainsi,
je ne ,crairis pas de le dire a I'¢loge de la doctrine

pouveau sentiment ; avec les préjugés utiles gui les favorisent ,
avee los lois éerites qui les appliquent aux besoins du corps
social,

Les sciences politiques ont pour véritable aliment les faits
qui dévoilent les circonstances capables d'assurer le plus erand
bonheur possible d’une réunion d’hommes formant une sociéte.
On les a transportées dans la morale , qui le plus souvent
s'accorde avec elles, mais ne pent leur fournir leurs principes
et leurs lois; dans la seience de certains droits de Vhomme ,
qui reste toujours dans la région méme des abstractions on elle
est née ; dansla religion qui sanctionne le contrat des peuples
avee les gouvernemens, comme tous les autres contrats, mais
qui ne peut ni ne doit en fixer les conditions.

Les sciences religicuses se divisent en science de la religion
natarelle , et en science des religions révelées. La relizion natu-
relle a pour point d’appui la connaissance des rapports de tontes
Yes parties de Punivers , et de leur tendance vers un but dé-
terminé. Les religions révélées, qu'on proscrit a tort du nombre
des sciences , puisqu’elles doivent étre Pobjet de Pexamen, lovs
méme qu'elles ne seraient pas celui de la croyanee, ont pour
sujet de leurs méditations les faits qu’elles invoquent a lear
appui. Elles se sont perdues dans les disenssions metaphysiques sue
la possibilité on l'impossibilité des choses.

Les sciences médicales reposent sur les faits particuliers que
présente Phomme vivant dans Pétat de santé et de maladie, et
on les a toujours associées avee la téléologie (le mysticisme),
la physique , la mécanique, la chimie , les malhiématiques , la
métaphysique , Pidéologie, l'ontelogie scolastigne ou la science
des abstractions personnifiées , la grammaire ou les vaines dis-

tinctions de mols, ete. etc.

Une conséquence ultérieure de cette idée fondamentale , c’ost
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sitcle entre les autres sciences et la théologie. Toutes
les hypotheses modernes tendent vers le matéria-
lisme , toutes s’appuient sur cette opinion arbi-
traire, comme sur une base inébranlable, et par
cela senl, toutes menacent ruine aux yeux du sage.
Ainsi , nous pourrions prouver peut-étre avec plus
de raison qu-:a- notre spirituel Bordeu, que notre
systeme de médecine doit étre du goit de tous
les siecles, et des savans de tous les genres,
comme il 'établissait par rapport 4 linoculation.
Mais nous remonterons, i cette occasion, a un prin-
cipe d’'un ordre plus relevé : cette harmonie est,
selon nous , le caractere critique et distinctif de
la vérité, La vérité n'est jamais opposée a elle-
méme, elle n’est que la conséquence immédiate des
faits, et ceux-ci , de quelque genre qu’ils soient,
ne sauraient se contredire.

La théorie mystique ne pouvait pas régner long-
temps. Les hypothéses des prétres, plus heareuses
que celles des philosophes , s’environnaient du

sur d’autres bases que celles sur lesquelles on les a appuye€es
jusques ici , sar des principes plus libéraux et plus justes, pris
dans les intéréts généraux et non dans les intéréts particuliers de
guelqu’une d’clles. Les préliminaires de tout traité dece genre
consistent 4 reconnaitre lindépendance de chague science;
sinon , ces traités ne sont pas des alliances , mais des conqueles ,
des conventions, mais des violences, Elles ne garantissent pas
également les avantages et la gloire des contractans , mais le
despotisme et Vasrandissement des” uns, Pesclavage et la ruine
des autres. Heureusement de pareils traités sont bicntdt rempus,

trop souvent pour y revenir bientot encore dans de nourclles
combinaisons!
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moins des sujets de leurs réveries; et la vue des

malades devait les redresser par 'observation. Les
prétres ne purent pas s'empécher d'¢tre frappés
des lumieres que rélléchit la présence méme des
objets, et que les ténébres épaisses du sanctuaire
avaient pu obscurcir , mais nou pas éteindre. Ils
se rapprocherent des Périodeutes , et veprenant
les travaux de 'empirisme primitif avec une nou-
velle ardeur , ils porterent l'art graduellement au
plus haut point de gloire anquel il soit peut—etre
jamais parvenu.

L’on ne commence, & proprement parler, I'his-
toire de la médecine qu’a Hippocrate. C'est mécon=
naitre la nature méme de cette science, et !'im-
mensité¢ des détails que supposent les écrits de
ce grand homme , que de rapporter a lui seul les
efforts réunis de plusieurs siecles et peut-étre de
plusienrs nations. Considérée sous un point de
vue plus exact, I'Ecole de Cos acquiert une auto-
rité plus imposante; elle représente la médecine
ancienne , et peut servir de guide et de modele
a la médecine moderne. Placée en quelque sorte
an milieu des dges (l'an 3500 du mounde ), elle
réunit , comme dans un foyer, les lumieres des
siécles qui l'avaient précédée, et répand sur ceux
qui se sont écoulés apres elle , des clartés trop
souvent obscurcies par les nuages de la philosophie
régnante , perdues peu a peu dans la nuit de la
barbarie , mais rallumées avec une nouvelle activité

-daus les temps modernes , et rappelant 'image du

soleil qui ne se dérobe anos yeux que pour éclairer
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un nouvel hémisphér'e. Dés-lors, 1a voix d’Hippo=
crate n'est plus celle d'un seul homme qui, quelque
grand qu'il fat, ne donuerait point a Vautorité
toutes les garanties qu'elle demande; cest la voix
d’'un grand nombre de siécles, I'expérience accu-
mulée de plusieurs ages.

Indiquons rapidement les notions qui peuvent
répandre quelque jour sur Uétat de la méde-
cine avant Hippocrate. Cette vérité wvous parait
si importante en elle-méme et dans ses rapports
avec mos vues , qUe DOUs Croyouns pouvoir nous
arréter quelques instans sur cet objel. Nous n'avons,
il est vrai , que peu de renseignemens positifs sur la
médecine des temps anciens, mais celte obscurité
méme ne doit point servir contr'elle ; et beaucoup
dautears auraient di plutét garder le silence sur
¢e point, que de s’abandonner a 'esprit d’erreur
et de calomnie. Pline établit que, depuis la guerre
de Troye , la médecine, parvenue déja & un baut
degré de gloire, demeura couverte des ténebres les
plus épaisses, jusques a la guerre du Péloponese,
cest-a-dire, pendant sept cent soizante-trois ans,
époque a laquelle Hippocrate ralluma son f{lambeau.
Je une puis partager, ni 'opinion trop avanlageuse
qu'a cet listorien de la médecine primitive, ni le
jugement défavorable qu'il porte de celle des temps
intermédiaires, et encore moins ceite longue sus-
pension de toute culture de Vart : telle n'est point
la marche de I'esprit humain, qu'il fant avoir sans
cesse sous les yeax , quand on examine des questions

analogues. Lies unotions de ce gemnre peuvent en
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nable de fixer I'époque précise a laquelle les Pério~
deutes ou les médecins ambulans ont commencé
A paraitre; ont-ils eu méme un commencement ?
Quclque habiles qu’on suppose qu’ils devinrent
dans la suite , n’étaient-ils pas les descendans de
ces empiriques que lon retrouve chez tous les
peuples, méme chez les nations les plus sauvages.
Faut-il en croire Celse, lorsqu’il a l'air de penser
que les premiers médecins et presque les pre-
mieres maladies datent de I’époque ol parurent les
premiers philosophes? Lia médecine coustituant un
besoin de premiére nécessité , comme celui de la
nourriture , du logement , etc., n’y a-t-il pas
eu , dans tous les temps, des individus destinés a
le satisfaire? Et deés-lors notre art n'a-t-il pas di
faire des progrés aussi rapides que tous les autres ?
On ne peut donc point admettre, avec un des
historiens les plus distingués de la médecine,, que
celle-ci n’a commencé a étre pratiquée extérieure-
ment que vers la L.¢ olympiade, c’est-i-dire, & une
époque qui correspoundrait a la naissance de Pytha-
gore , et aux premiers travaux de la philosophie.
Je ne puis pas croire sans preuve que les Pério=
deutes ne soient que les disciples de Pythagore,
obligés de se disperser apres la ruine de linsti-
tution fondée par ce grand homme.

Le fameux Acroun d’Agrigente , qui n'est pas le
fondateur de 'empirisme, comme on I'a prétendu,
mais seulement un des médecins les plus célebres
de celte secte durant son premier dge , était du
nombre de ces Périodeutes, Rien ne prouve qu’il ait
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en- aucune relation avec les disciples de Pythagore.
Ou connait les disputes assez vives et presque in-
décentes qui eurent lien entre Acron et Empédocle.
Ces querelles ne représentent pas mal la lutte qui
commenca dés -lors a s'établir , et qui ne finira
pas peut-étre de long - temps , entre les méde-
cins philosophes et les médecins praticiens. Tandis
qu'Empédocle s'amusait & compléter la théorie des
élémens , et imaginait une hypothese qui devait
infecter la médecine pendant des siécles , Acron
parcourait la Greéce , marquait tous ses pas par
de nouvelles guérisons ;, et au milieu méme de ses
malades, composait sur la médecine et sur la diété-
tique , des ouvrages que nous regrettons encore.

Nul doute que, dés les premiers temps, il n'y
et des médecins de profession, quoique 'histoire
ne présente que quelques noms plus illustres que
les autres, ou qui, rattachés & quelque circons-
tance particuliére, ont échappé & l'oubli par un
heureux hasard (1). La médecine est un art muet,
a dit Virgile, et les artistes habiles qui la pratiquent
sont plus souvent récompensés par le souvenir de

(1) « Onne doitattribuer, dit Goguet (de origine deslois, des
“arts et des sciences, tom. V, p. 183), I'ignorance ot nous sommes
des noms et de la capacité de ceux qui ont cultivé la médecine,
depuis les enfans d’Esculape jusques a Hippocrates, qu'aux temps
auxquels ils ont véen, L’histoire de ces siécles est trés-conluse
et trés-défectuense. Les médecins ne sont pas les seuls qui aient
-lieu de s’en plaindre. Il ne se présente que trop d’occasions de
s’en convaincre, par rapport & bien d’autres objets. » Voyez
aussi Le Clerc, Histoire de la médecine, 1,9 partie, Liv, I, e, x4

L |
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Jeurs malades, que par les bruits d'une vaine renom-
mée. Heureux méme les médecins dont on parle
peu ! Li faut le dire a la honle de I'histoire: elle n'a
couservé que les noms de ces cunquéra:.{s et de ces
dévastateurs qui out boaleversé les sciences et le
monde. Les savans observateurs, les princes modé-
rés, les nations sages et tranquilles ont été obligés
de céder la place aux systématiques hardis, aux son-
verains ambitienx, aux nations guerrieres et turbu-
lentes ; serait-il donc vrai qu'il fallit faire beancoup
de mal aux hommes pour qu’ils se souvinssent de
nous ! Et de nos jours, combien d’excellens mé-
decins n’y a-t-il pas, qui sont répandus ou cachés
dans les villes et les campagnes, et dont 'histoire
taira les noms et les services?

Nous allons recueillir les témoignages de l'anti-
quité sur l'existence des médecins des les ages les
plus reculés. Dans la Genese, Joseph ordonne aux
médecins égyptiens, d’embaumer le corps de Ja-
cob (1). Ges médecins me paraissent étre les pas-
tophores , qui étaient réellement chargés de ce
soin, ainsi que de toute la partie mécanique de
la médecine. Moise établit dans ses lois, que si
deux hommes se battent, et qu'il y en ait un de
blessé, l'aggresseur rendra a celui-ci tout ce qu'il
lui en aura coiité pour se faire guérir (2): mercedens
medici solvet, dit la paraphrase chaldaique sur ce
verset. Ce serait donc a tort qu’on aurait prétendu
que , chez les Heébreux , les lévites seuls étaient

(1) Gen. c. 5. ». 2.

() Ezod, c, 21. ». 29,
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chargés du soin des malades, et que I'on n’employait
que des purifications et des pratiques religieuses.
Ou a confondn les maladies que le législateur s'était
réservées, avec celles qu’il abandonnail aux secours
naturels. D’ailleurs , des précautions d’isolement
qu’il consacrait & sa maniére, n’étaient pas con-
traires & Iadministration de tout remede. Voici le
passage qu'on lit dans 'Ecclésiaste ; il est remar-
quable par une sage alliance de la philosophie et
de la piété:

« Honorez le médecin par le besoin que vous
pouvez avoir de lui; car c’est le Tres-Haut quil'a
créé. »

« La médecine vient de Dien, et elle mérite
d’é¢tre comblée des présens des Rois. »

« La science du médecin U'élévera en honneur,
et lui attirera les éloges des grands. »

« Clest le Tres-Haut qui a fait naitre du sein de
la terre tous les remedes , et 'homme sage n'aura
point d’éloignement pour cet art. »

« Dieu a fait conmnaitre aux hommes la vertu des
plantes. Lie Trés-Haut leur en a donné la science,
afin qu'ils 'honorassent dans ses merveilles. »

« C’est par elles que Dieu méme calme les dou-
leurs, et détruit les maladies. Ceux qui connaissent
¢et art, en fout des compositions salutaires, des
onctions propres i rendre la santé, et en varient
les préparations en mille manieres différentes. »

« Mon fils, ne vous abandonnez pas vous-méme
dans la maladie , mais priez le Seigneur, et il vous
gucrira. »
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« Offrez & Dien des victimes pures et parfaites ;
et appelez le médecin. »

« Car c’est le Seigneur qui I'a créé; qu’il ne
vous quilte pas, son art vous est nécessaire (1). »

Salomon avait écrit des traités sur les plantes
et sur les animaux, et il se plaignait que de son
temps 'on faisait trop de livres. L ’histoire naturelle
€lait donc cultivée a cette époque ; la médecine
devait I'étre: c’est & celle-ci que celle-la doit tous
jours sa premiere origine et ses progres.

Les historiens racontent qu'il n'y avait aucun
pays ol les médecins fussent en aussi grand
nombre qu'en Egypte. Il y en avait pour les
maladies des yeux, de la téte, des dents, etc.;
les affections internes avaient aussi les leurs. Il
est & croire cependant qu’il y avait , en méme
temps, des médecins qui saisissaient 'art dans son
ensemble. Une mutilation absolue est aussi IMpOossis
ble & exécuter, qu'elle serait absurde a concevoir.
Homére remarque que tous les Egyptiens étaient
médecins ; et ils devaient 'étre d’apres ce régime
sévere auquel la loi les soumettait, et cette mé-
decine de précaution a laquelle ils étaient astreints
tous les mois.

Il parait que, de temps immémorial, 'art des
accouchemens constituait une profession particu-
licre confide aux femmes. D'aprés les termes dont se
sert Moise, les sages-femmes Egyptiennes faisaient
usage de quelque machine propre a faciliter 'ac-

L, -

() Ecclésiast, e, XXXVIII,
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couchement : c’était, autant qu'on le peut con-
jecturer, une espece de chaise sur laquelle elles
faisaient mettre les femmes an moment du travail.

Les Grecs eurent des médecins bien avant Hip-
pocrate. Nous allons citer les plus fameux : les
ancétres d'Hippocrate , Hippolochus fils de Poda=-
lire , Sostrate I, Dardanus , Cléomytidée I,
Crisamis I, Théodore I, Sostrate Il, Crisamis 11,
Cléomytidée II, Théodore il , Sostrate 1II,
Nébrus, Gnosidicus , Chrysus , Elaphus , Hippo=-
crate, Héraclide, Nicomachus , et Gorgasus, fils
de Machaon ; Zamolxis , Pythagore , Démocede,
Polyclete , Alcméon , Empédocle , Pausanias, Mé-
trodore de Cos, EPiﬂlmrme, Eudoxe , Timée ,
Héraclite , Démocrite , Diagoras, Acron, Apollo-
nides , Antigénes , Agimus, Euryphon, Hérodicus,
Iccus, Alexias, etc. Les médecins contemporains
d'Hippdcrate sont plus connus et plus nombreanx;
on mentionne Pheon, Philistion , Ariston, Phéré-
cydes, Pythoclés, Philétas , Acuménus, Pittalus,
Archidamus , Méton, Eryximachus, Ctésias de
Gnuide. Du temps de Solon (XLILL.¢ olymp., 608
ans avant J.-C.), il y avait déja des médecins a
Atheénes.

Chez les Romains, au rapport de Pline, il n’y
aurait pas en de médecins a titre avant l'an Goo
de Rome; mais Denys d'Halicarnasse dit en pas-
sant , que, trois cents ans apres la fondation de cette
ville, une horrible peste ayant régné , le nombre

des médecins se trouva trop pelit relativement &
celut des malades.
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L’on voit done que, des les temps les plus an-
ciens , il y a eu des médecins, et que c’est & tort
que l'on dit que la medecine n'a été, chez presque
tous les peuples jusques a Hippocrate , qu'un rawas
de pratiques superstitieuses el de jongleries sacer=
dotales. Je ne nie point que, dans les ag.s pri-
mitifs, on n'insistat beaucoup sur ces pratiques;
mais j'admets que peu & peu et de tres - bonne
heure , les moyens naturels furent de plus en
plus employés. La plupart des historiens n’ont
pas assez distingué les temps. Clest ainsi que
Strabon raconte que , chez les Egjptiens, on expo=-
sait les malades sur les places publiques: ce qui
n'est vrai que pour les dges les plus reculés,
Diodore rapporte encore, qu'on les faisait coucher
dans les temples , afin que l'oracle leur révélat,
pendant leur sommeil, ce qu'ils devaient faire pour
obtenir leur guérison. Mais tout prouve que sicette
coutume existait, elle n’était ni génerale, ni exclu-
sive. Dans Heérodote et dans les anteurs les plus an-
ciens, on ne trouve rien qui autorise a croire que
les Egjrpl;ivns missent en usage des pratiques supers-
titieuscs dans le traitemenlt des maladies. Je ne
garantirai pas cependant que Je peuple sur-tont , les
prétres et méme les philosophes ne les associassent
quelquefois & la médecine naturelle. On a con-
fondu les temps de gloire avec ceux d’humiliation.
L Egypte devenue esclave se déshonora par tous
les travers de P'esprit humain, comme il est arrivé
aux autres nalions , dans lés mémes circonstances ;
et les Egyptiens des derniers temps n’entendaient
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plus ni leur langue, ni leurs cérémonies, ni leurs
antigues sciences ; 1ls ne faisaient que réver sur leur
souvenirs,

Clest ainsi que, poor ce qui regarde les Grees ; on
aurail tort de conclure queleur médecine était toute
superstitieuse, de ce qnu'elle Pétait quelquefois ;
qu’ils n’avaient pas des médecins, de ce qu ils avaient
des prétres d’Esculape ; et que I'on ne recevait pas
les remedes des uns , de ce qu'on obéissait aux
oracles des autres. Jusque dans les derniers temps,
et sous les yenx des plus grands médecins , les
prétres exploitérent la crédulité publique. Sous
Adrien méme , le philosophe Aristide se montra
le modéle d'une superstition aveugle et siupide.
Pergame avait un temple d’Esculape en grande
réputation du temps de Galien ; I'illustre médecin
préconise le Dieu de sa patrie, et ajoute foi i ses
prétendnes révélations.

On n’apas assez distingué les prétres des médecins,
les temples d’Esculape des Lcoles de médecine. 11
y avait un tres-grand nombre de temples dans la
Grece, et il n'y avait que quelques Ecoles propre=-
ment dites ; les uns n’étaient donc pas les autres.
Que les Ecoles se fussent formées i coté des temples,
cela n’est nullement étonmant, il ena toujours é1é
ainsi pour les temps anciens et modernes, Esculape
était regardé par les prétres comme un Dicu , comme
un médecin par ses confrires 5 il ne fut déifié que
cinguante ans apres sa mort; encore méme son tempie
u'était-il, dans le principe, qu'un teémoignage de

gloire et de reconnaissance , €levé par ses neveux.
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Peu-a-peu saréputation divine s’accrut ; é longinque
wenerdllo.

Croit-on qu'Hippocrate ait jamais recueilll et
expliqué les songes des malades ? Ne s’exprime-t-
it pas franchement sur toutes ces jongleries? Ne
reconnait-on pas aisément , d'aprés les éerits qui
nous restent , que ce grand homme , ainsi que
Polybe et Thessalus , ¢laient de vrais médecins ;
peut-on penser qu’ils ne je fussent que de quelques
jours , et qu'ils cussent été les premiers i avoir
renoncé a vivre de autel ?

Il parait que les Asclépiades médecins se rap-
prochaient beaucoup des Périodeutes. Hippocrate
parcourait les villes de la Thessalie et de la Thrace.
Plusieurs passages des livres de Cos prouvent que
ses éléves pratiquaient la médecine . de la meme
manitre : voyez entr’autres le traité De aére, locis
et aquis. _

Dans les temps primitifs, les.ﬁuis avaient leurs
médecins a titre. Polyclete I'était de Phalaris, tyran
d’Agrigente ; Apollonides de Cos était médecin
d’Amytis, fille de Xerxes (L XXIX.® olymp. ).
Hérodote le range parmi les médecins célebres de
son siecle ; il y avait donc une concurrence établie.

On avait des médecins d’armée; leur institution
remontait méme trés - haut. Machaon et Podalire
peuvent élre considérés comme ayant eu ce titre
dans Parmée des Grecs au siége de Troye. On doit
le penser d’aprés 'idée qu'on avait d'enx : «le fils
d’Esculape , dit Homere , habile a enlever les
traits qui restent dans les blessures ou a verser un
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baume salutaire , vaut seul un grand nombre de
guerriers (1), » Les deux fréres se consultaient pécj-
proquement dans tous les cas, comme Iassure
Diodore de Sicile (2); et selon cet historien , ils
acquirent une telle réputation » quon les dispensa
de prendre part aux combats. Xénophon parle des
médecins militaires. Sprengel croit , il est vraj A
quon les appelait seulement apres  la bataille
pour panser les blessés ; mais cette circonstance
seule ne prouverait pas qu'ils ne suivissent I'armée,
et ne lui fussent spécialement attachés. Tous
les médecins n’ont pas le courage des médecing
frangais , qui portent leurs secours au milien des
combats. Xénophon rapporte que Cyrus , lorsqu’il
prépara ses expéditions , fit le choix des médecing
les plus habiles, et approvisionna son armée de toute
espece de remédes. Il est possible que le guerrier
philosophe , daus un ouvrage qui est plutot un ad-
mirable roman qu'une histoire fidéle , ait indigué
plus ce qu’il fallait faire, qu’il n’ait raconté ce que
on faisait réellement chez les Perses. Il est trés-sie
que , pour son compte, il ne négligeait rien sous
ce rapport , comme il en donna tant de prenves
dans sa fameuse retraite des dix mille. Quand
ce général trouvait des malades ou des militaires
blessés , il les faisait transporter sur-leschamp aux
bagages, par les valets de I'armée on par des
soldats, selon l'urgence des cas. Ce graud homme

(r) Iliad. e, X1,
() Liv. 1V,

15
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ayant eu, a la suite d’un combat, un trop grand
nombre de blessés & conduire au' milieu des pour-
suites de l'ennemi , séjourna pemdant trois jours
dans le premier village qu’il trouva sur sa route , y
installa ses malades, et détacha de son armce huit
médecins pour les soigner (1). Lycurgue avait mis
des médecins aupres de ses soldats; ils devaient se
placer au centre de l'armée avec les commissaires
des guerre's, afin qu'ils pussent remplir plus aisé-
ment leurs fonctions (2)-

L anteur du traité De medico dit que, pour se
rendre habile dans le traitement des blessures , ct
notamment dans Uextraction des dards , l'on doit
suivre les camps. Quand les Athéniens envoyerent
des troupes en Sicile , Hippocrate leur donna son
fils Thessalus pour médecin , et voulut quiil fit le
voyage & ses dépens. Malgré le mauvais succes de
Vexpédition , les Athéniens honorerent Thessalus
June couronne d’or a son retour , aprés Lrois années
de service.

L’Egypte avait ses médecins des pauvres ou
plutot des médecins publics. Au rapport de Diodore,
1 n’en coltait rien aux Egyptiens pour se faire
traiter, quand ‘s étaient A la guerre, on quand ils
yoyageaient dans le royaume. Il y avait des me-

(1) Xenoph. De expedit. Cyris

(2) Sunt autem hi (qui ad talernaculum publicum pertinent )
guicungue contubernio cum paribus utuntur, et auspices et me=
dici et tibicines el copiarum apud impedimenia preefectis Xénoph,
de rep, laced,
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decins payés des deniers publics pour prendre soin
de ceux qui tombaient malades dans ces occa-
sions (1). Un soin aussi paternel de la part du
Gouvernement indique une haute civilisation , et
une culture avancée de la médecine elle-méme.,

Depuis tres-long-temps, quand Hippocrate parut,
les médecins visitaient les malades. On a fajt res
monter linstitution de la médecine clinique A
Esculape ; il faudrait lui douner une origine bien
plus reculée. Le premier jour qu’il y eut un ma=
lade qui ne put aller trouver le médecin, celui-ci
dut venir chez le malade, et dut étre » 8t l'on veut,
Uinventeur de la médecine clinique.

Au siecle d'Hippoerate, on connaissait los coti=
sultations de médecine. L’auteur du traité De
praeceptionibus en parle expressément comme d’une
chose déji ancienne. 1| y avait méme des médecins
qui avaient la ‘prétention de les refuser , ou de ne
les appeler que fort tard, et qui les déshonoraient
par les écarts de lear amour-propre.

Il parait que les médecins formaient alors des
espécesde Colléges. Les nations de Pantiquité avaient
e législation médicale qui manque aux nations
modernes les plus civilisées. Il fallait done que leg
médecins se réunissent pour décider des contra-
ventions an code médical , et qu’ils fussent régulisrea
ment constitués.

e g et e AR T S

(1) In expeditione beilicd aut intrd pdtrie fines Peregrinigiione 3
Bbsque mercede curaniur ; medict enith anhonam et publio fecia
Prunty Di'ﬂ'dd- Sicil,
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Au rapport de Diodore, lorsque les médecins
Tgyptiens suivaient les regles légales, ils étaient a
abri de toute poursuite, lors m¢me que le malade
venait & périr ; mais s'ils s'en écartaient , ils deve-
naient responsables de 'évenement , et pouvaient
étre punis de mort, si le malade succombait (1)-
Aristote cite une loi d’Egypte , par laquelle il lear
¢tait défendu , A moins qu’ils ne voulussent le faire a
leurs risques , de remuer les humeurs, ou de purger
avant le quatrieme jour dans les maladies aigués (2).
On s'est élevé contre cette législation , et on a
soutenu que , résultat delignorance la plus aveugle ,
clie consacrait celle - ci & jamais et arrétait les
progres de lart. Mais Von doit observer que le
méme esprit de rigorisme régnait dans toutes les
institutions de l’Egypte , et que ce peuple n’en
Gtait pas moins parvenu a un trés-haut degré de
civilisation. En général, les législateurs anciens don-
naient le plus grand empire a la loi; pour eux
rien n’était indifférent, et ne devait étre abandonné
an caprice des individus. D’ailleurs, n'y avait-il
pas plusieurs ordres de médecins? La loi ne regar-
dait-elle pas seulement les Pastophores , derniere
classe de prétres , chargée de toutes les opérations
mécaniques du sacerdoce , ¢’est-a-dire, les officiers
de santé de 'Egypte? Cette conjecture s'appuie surt
autorité de V'auteur de ) Histoire pragmatique de
la Médecine : « les Prophetes , dit-il, prédisaient

s

(1) Diod., liv. V.
{"J:J ,IJ'{: r.-.'P.r.'.EJf..: Inﬁr; IIII Ca 15.
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les changemens et les terminaisons des maladies ,
et les prétres inférieurs les traitaient strictement
d’apres les regles qui leur étaient prescrites dans
les livres d’'Hermeés (1). »
Le code médical était le résultat de P'expérience

des siecles; il avait été composé par une association

nombreuse de médecins du premier mérite : medici-

nam ex lege scriptd per multos, ab antiquo, medicos.
illustres concinnatam applicant (2). Il yavait doncen |

Eg}rpte, de temps immémorial , de grands médecins,
ainsi que des livres de médecine (3). Platon semble

(2) Trad. de M. Jourdan, t. I, p.58.

(2) Diod., L c. .

(3) Le livre sacré, Embre, avait é1¢ fait en partie, & ce que
I'on prétend, d'aprés les connaissances gravées sar les colonnes de
Thaut, et dés I’époque ol U'on commenca & écrive sur le papyrus.
« Il est infiniment probable, dit Sprengel , que ce livre contenait
le recueil des observations séméiologiques faites jusqu’alors ; carles
médecins des temples d'Egypte s’en servaient pour prédire siles ma-
ladies devaientseterminer par la guérison ou par la mott. Diodore
nous laisse & penser qu’ils établissaient principalement leurs diag-
nostics sur la position des malades dans leurs lits, position qui
fournit en effet des signes d’aprés lesquels on arrive, dans bien
des cas, a des résultats plus précis qu'a I'aide de tous les autres
reunis, » Oue. cit. p. 33 :

« On doit regarder les ]f:gﬁ'pticns , dit Goguclt (ouv. cit.,
t. IV, p.g2), comme Jes premiers qui aient réduit en principes
et assujéti & de certaines régles , les pratiques vagues et arbitraives
anxquelles on s’en était tenu pendant bien des temps. Ils passaient
dans Pantiqnité pour avoir cultivé la médecine , plus ancienne-
ment et plus savamment qu’avcun autre peuple ( Homére,
Socrate , Pline , Clément d’Alexandrie ). » Saivant Pline et
Strabon, Hippocrate aurait puisé dans les regictres publics une
ircs -grande partic de ses connaissances, Ces livres , seion ce
deraier , traitaient spécialement du régime, Nousne pouvons pare’
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insinuer que, de son temps , les médecins d’Athénes
dirigeaient le traitement de leurs malades d’apr2s
cerlains préceptes qui leur étaient tracés, et qu'ils
étaient responsables envers I'état des morts causées
par leur négligence. Ge qu'on lit dans Aristote,
vient a l'appui de cette premiére conjecture. Selon
lui, les médecins ne rendaient compte de leur
conduite qu’a leurs collegues. Il y aurait donc eu
un Collége de médecine & Athénes. Observons ,
cependant , que lauteur du traité De arte dit,
que la médecine est la seule profession ot les délits
ne soient punis que par l'infamie, et c’est a cette
impunité qu'il attribue le grand nombre de char-
latans qui désolaient les villes de la Grece. La dis-
tinction que cet auteur met entre les bons et les
mauvais médecins, et les qualités qu’il exige des
premiers , suffiraient pour prouver la perfection de
I'art & cette époque ; d’ailleurs, les traités De arte
et De priscd medicind sont consacrés a établir son
existence. Dans_la préface des traités Praedictorum
lib. IT, De wvictis ratione in acutis, De aére, locis
et aquis, 'on revient souvent sur les caracteres qui
signalaient les vrais médecins. Il ne faudrait pas
avoir lu les ouvrages d’Hippocrate , pour penser un
seul instant que la médecine et les médecins n'exis=-
taient que depuis peu de temps a cetle époque.

Un passage de X.énophon prouverait que les jeunes

i i

tager en entier cetic idée de Strabon , mais ce fait n’en ¢tablirait
pas moins les relations que la médecine d’Hippocrate a pu avoig
avec celle de l"]’ig}rpte. Nous retronvons la IﬂiEg:,'ptiunne,cil_‘.éﬁ
Par Aristote, dags les pphogismes d’Hippocrate, :
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médecins, avant de s’établir sur le territoire de
la république d’Athénes, détaient obligés d’en de-
mander la permission dans un discours public, ou
ils faisaient connaitre la maniere dont ils avaient
pratiqué cet art jusqu'alors , et quels avaient été
leurs maitres. Sans doute que le peuple n’inter-
venait que comme témoin; les Grecs aimaient
beaucoup plus que les nations modernes a se
méler de leurs affaires, et celles-ci n’en allaient pas
plus mal, Il est & croire que le Collége seul des
médecins devait étre chargé de l'examen des can-
didats. Hyginus dit qu’il existait , chez les Athéniens,
une loi qui défendait aux esclaves I'exercice del'art,
réservé exclusivement aux hommes libres. Les Grecs
avaient donc senti 'importance de la médecine ,
et celle-ci avait do déja se rendre digne d'une
confiance aussi honorable. On a prétendu peut-étre
i tort, sur un passage d'Aristote, que le code
d’Atheénes distinguait trois classes de médecins pu-
bliquement reconnus: lesarchitectes, les démiurges,
et ceux qui se livraient a la culture de Vart deés
leur tendre jeunesse. Mais lors méme qu'il ne serait
question que d'une distinction imaginée par le phi-
losophe, et non d’une classification autorisée par
les lois de I'état, ce passage ne tendrail pas moius
a faire penser que la médecine étail assez cullivée
pour que I'on plit concevoir l'existence dartistes
de différens ordres.

On objectera, peut-étre, que les institutions et
les lois que nous avous rappelées sont postérieures a

Hippocrate, Mais il est & remarquer que les autears
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qui en font mention, et qui sont plus ou moins
rapprochés du médecin de Cos (Platon et Xénophon
naquirent avant sa mort ); n’en parlent que comme
de choses établies depuis une époque qu’ils ne fixent
pas. L’on peut ajouter qu’ils en parlent en passant
et comme par hasard; ce qui autorise a croire que,
si mous n'en savons pas davantage sur ce sujet, il
ne faut s'en prendre qu’au peu de renseignemens
qu’on nous a laissés, renseignemens qui portaient
d’ailleurs sur des points que l'on ne devait pas
traiter ex professo.

1l y avait des Fcoles de médecine; elles étaient
méme multipliées. Dans un espace assez resserré,
Von comptait celles de Rhodes, de Cos et de Gnide.
L époque précise de leur fondation se perdait dans
la nuit des temps. L’'Ecole de Rhodes était trés-an-
cienne, et celle de Cos suivait le {il des générations
qui Vavaient illustrée jusqu'a Esculape. Hérodote
siznale plusieurs autres Ecoles de médecine qu’il
dit ¢étre tres - famenses , et entre autres celle
de Cyretne et de Crotone. Il ne faut pas oublier
encore celle d'Italie établie i Agrigente , et qui dut
sa maissance, a ce que L'on croit, & Pythagore, 550
ans avant J.-C. Toutes ces Ecoles qui {lorissaient en
méme temps, et qui, rapprochées parles distances,
se surveillalent et s’excitaient réciproquement,
durent hiter les progres de la médecine. Galien (1)
dit qu’avant Hippocrate les descendans d'Esculape
traitaient les maladies suivant des régles confirmées

==

E {I:j Meih, m#d’., teh, I: F 33
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par de nombreuses guérisons , et que leurs frois
E.coles se félicitaient & 'envi de plusieurs excellentes
découvertes.

Nous n’avons que peu de détails sur la maniere
dont on y enseignait la médecine , pour nous
assurer du véritable état de la science. Quelques
traités faussement attribués a Hippocrate , mais
qui appartiennent a son Ecole , et dont on ne
peut pas du moins contester I'antiquité , nous don-
neront quelques documens précieux. Le disciple
se liait avec le mailre par un serment solennel
( jusjurandum Hipp.). On aurait une idée bien
fausse de cette initiation, si l'on n’y voyait que le
mystiére de la superstition et de lignorance. L’on
considérait la médecine comme une chose sacrce, et
les choses sacrées n’étaient réservées qu'aux ames
pures. Des sages avaient donc reconnu, de tres-
bonne heure, que la médecine peut étre un ins-
trument trés-dangerenx dans les mains de l'igno;
rance et de la stupidité , de la négligence ou de la
scélératesse. Ils avaient senti que les formes séveres
d'une initiation religicuse devaient interdire son
étude , a ceux qui y apportaient un coeur pervers,
des facultés bornées, ou une volonté paresseusc.
Nos réceptions, pour étre plus faciles, donnent-elles
plus de garanties? Que de conditions n’exigeait - on
pas du néophyte ! On lui demandait des meeurs irre-
prochables et des talens naturels; V'on voulait qu'il

eut commencé jeune a étudier la médecine (1),

o

(1) « Je plains ccux qui ont commencé tard leor éducation
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et quiil eit déja fait paraitre un gout prononcé
pour l'étude ; on avait donc beaucoup de choses
2 lui enseigner (1). On recommandait sur-tout &
I’éleve de choisir avee discernement le lien de ses
¢tudes; il y eu'avait donc un grand nombre: et quel
¢tait celui que U'on désignait ? Etait-ce une Ecole
ou l'on plt apprendre I’Anatomie , 'Histoire na-
turelle , la Chimie , la Physique, la Mécanique, les
Mathématiques, telles du moins, que ces sciences
étaient cultivées a cette époque ? On envoyait le can-
didat dans une Ecole toute pratique: L’on voulait
que le maitre eut un liew approprié aux opérations
chirurgicales , et qu’il et & sa disposition tout ce
qui lui était nécessaire & cet effet ; car il parait

médicale, dit Pautenr du traité intitulé Praceptiones. La con-
naissance de ’art ne s’acquiert que par une expérience qui re-
monte trés-haut dans Pavenir. Les médecins qui ont appris dans
un dge avance , sont pour les malades une véritable peste ; ils les
trompent , ne pouvant les guérir ; ils ne savent pas definir les
maladies, ni parler avec clarté auprés du malade, ou des assistans,
Pour moi, si je me trouvais avee ces sortes de gens aupres des
malades, je ne les interrogerais pas sur la méthode rationnelle .
qui dépend de la connaissance de 'art qu’ils n’ont point, mais je
leur demanderais lear avis , carils peuvent bien saisir le caractere
de la maladie ; et quoiqu’ils soient nécessairement ignorans, étant
privés de la connaissance des dogmes et des principés généraux,
j¢ pense qu’on peut tirer parti de leur expérience: et quel est
celui qui peut prétendre a la connaissance cntiére de dogmes
5i _ﬂ.'lll].lipnés- ,5'il ne s’appuie sur l’cxpérirm-{z Ia p]ustitcndue? »

(1)} « L’art est long et la vie cst courte. > Aprés une pareille
maxime , que le vicillard de Cos met en téte de ses immortelles
lois, comment a-t-on pu dire qué la médecine ne venait que de
naitre? Ilest teés-remarquable qu’Hippoerate ravicnt lrés-sonvent
sur celle ¢lendue de Dart;



( 235 )
que les opérations étaient faites dans la maison du
chirurgien et sous les yeux des éleves.,

L’on peut voir dans le traité De medico , quels
dtaient les instrumens et les secours d’une Ecole
de médecine: ce ne sont pas tout-a-fait ceux que
nous trouvons dans nos couservatoires. Comment
s’y faisaient les legons ? Un professeur montait-
il en chaire, et dissertait - il pendant une heure
sur un point théorique , permis ou non a l'éleve
de l'écouter ? Il n'y parait pas. Le maitre con-
duisait le disciple au lit des malades ; il examinait, il
réfléchissait , il ordonnait et opérait sous les yeux
de celui-ci; V'éleve restait auprées du malade, et il
pouvait, quande il était assez instruit , suppléer le
maitre absent dans certaines occasions pressantes. Il
parait que , comme dans nos Ecoles cliniques si
tard instituées , les jeunes gens étaient d’abord
auditeurs passifs, et qu'ils devenaient ensuite actifs.
Pour ne pas former des médecins routiniers, les pro-
fesseurs enscignaient les principes généraux de l'art,
exprimés en langage aphoristique. Il fallait que les
maitres employassent beaucoup de temps et de peine
a instruire les disciples , puisque ceux-ci s’enga-
geaient par serment i rendre non-sculemeant le méme
service a leurs enfans, mais encore a les nourrir
et & leur fournir tout ce qui pourrait leur étre
nécessaire , s’ils tombaient jamais dans le besoin,
Le bienfait devait répondre sans doute & la re-
connaissance. On conviendra qu'une legon publique
el commune, sans autre relation du maitre avec
le disciple, augait été trop payée & ce prix. Ce
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gui confirmerait encore l'opinion que les Ecoles
Grecques ¢taient purement cliniques (1), c'est
qu'Hippocrate et ses successeurs ne restaient pas
fixés dans la méme ville. Partout o ils rencon-
traient des malades, ils établissaient 'Ecole cli-
nique. Apprenaient - ils que quelque ville de la
Grece était aflligée d’'une épidémie, ils y accou~
raient en foule, ou se distribuaient selon les besoins.
Des institutions aussi sages annoncent-clles une
médecine barbare; et les nations les plus éclairées
n'auraient-elles pas quelque chose a profiter en
admirant de si beaux modeéles ? Il fant le dire,
il y a loin des ficoles de la Grece a celles de
I'lurope moderne, établies par des moines, ali~
mentées par des savans , entretenues par des Gou-
vernemens qui, les premant an mot , les tiennent
sur le méme pied que les Lcoles chargées d’en-
seigner & lire, & compter, ou si 'on veut, les
sciences les plus relevées, mais toujours théoriques
et de pur raisonnement. Si jamais les praticiens
étaient chargés d'organiser cette partie de lins-

(1) « La bonne lecon émane de P'ocuvre, tout raisonnement qui
n’est pas justifié par'ceuvre est mauvais. Discourir et ne pas agir
est un signe de vice dans Lart ; et ces discours abstraits dés-
honorent ceux qui les font, comme ils tuent le plus souvent ceux
qui ¢’y fient. Les médecins qui sur ces beaux discours se per-
suadent qu’ils ]mg.s:‘:{]ﬂut la sv:iem':-pratiquc , s¢ dévoilent dans
Pexercice de l'art , comme Vor [aux se découvre par le feu.
L’avis que nous donnons ici ne sera d’aucun secours aux indi~
vidus dont il sagit, pour leur faire comprendre que la fin
scule garantit la connnaissance, au lieu que ceax qui ont pris la

-

vole de Uexperience ferogt des progres jmlrnnliers. » Dedecent. hab:
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truetion publique , ne se rapprocheraient-ils pas
dans leurs plans des institutions Grecques? Thierry,
Clerc et beaucoup d’autres médecins philosophes,
ont émis des veeux analogues qui finiront sans doute
par se réaliser un jour.

~ Lamédecine, du temps d’Hippocrate, passait déjh
pour ancienne ; elle avait peut-étre méme A se dé-
fendre contre le prestige que l'envie a toujours
attaché i I'antiquité , et Vauteur du livre De prisc&
medicind s’efforce de la justifier, en prouvant qu’elle
“se rattache aux découvertes des dges les plus reculésy
témoignage éclatant par lequel il honore & la fois
la médecine des temps antérieurs dont il reconnait
et proclame les grandes découvertes, et la médecine
de son siécle qu’il met i sa place, d’aprés les idées
les plus profondes sur le développement de Vesprit
humain dans les progres de l'art. « Lia Médecine,
dit-il , qui existe depuis long-temps, a découvert
des principes fixes et une route stire, par laquelle on
est arrrivé depuis plusieurs siecles i une infinité de
vérités précieuses. Celui qui aveec du talent dirigera
ses recherches en partant de ces vérités connues , en
augmentera le nombre. Celui au contraire qui, les
rejetant , prend une toute autre voie, el pré-
tend avoir trouvé des dogmes fondamentaux, se
trompe lui-méme et trompe les autres avec lui.
Il 0’y a nul autre moyen de faire faire de nouveaux
pas a la science , que de reprendre les prewmiers
travaux au point ou ils ont été laissés. » Dans tous
les ouvrages d’Hippocrate ou de son Ecole, on sup-~
pose, ou l'on rappelle cette antiquité des dogmes
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de la médecine ; ce qui justifie l'idée que mous
avons donnée de I'Ecole de Cos, et l'importance
que nous attachons & l'unité de l'art, considérée
comme le criterium de la vraie doctripe.

A l'époque ot Hippocrate écrivit , I'on possédait
déja un grand nombre d'ouvrages. Euryphon, mé-
decin plus agé que lui, avait publié les Gnidiennes,
recueil qui appartenait a Plutsieurs auteurs, ainsi que
le dit le vieillard de Cos, et qui réunissait les
travaux d'une Ecole entitre. Malgré les reproches
adressés par le chef d’'une FEcole rivale , on n'y
reconnait pas moins une observation attentive et
une aversion décidée pour toute hypothése; d'ails
leurs, Hippocrate convient que les médecins qﬁi
avaient écrit aprés la pﬁhlicutiun de ce traité, en
avaient corrigé la plupart des défauts. Aux Gnidiennes
I'Ecole de Cos opposait avec orgueil les Coagques,
dont le titre et la texture annoncent également
le résultat des observations d’une association nom-
breuse de médecins. Le grand - pére d'Hippocrate
y avait, dit-on , beaucoup coopéré. Il y a apparence
que ce méme auteur avait résumé les travaux de
son Ecole dans la chirurgie ; les traités De arti-
culis , De fracturis et De wulneribus capitis , qui
paraissent appartenir au méme auteur, annoncent
une chirnrgie trés-per'fectinnném Dans ces ouvrages,
qui out di servir de modele & Hippocrate, on re-
trouve les premiers germes de toutes les découvertes
qu’on lui a attribuées exclusivement. Il y est ques=
tion des crises, du régime, etc. ; on pénétre déja
dans les profondeurs du pronostic. On commence 2
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se servir de la méthode simple et sublime que le
vieillard de Cos porta si loin. Hippocrate lui-méme,
dans les ouvrages qui lui appartiennent incon-
testablement , est loin de se déclarer 'inventeur
de toutes ces découvertes. Au contraire , dans le
Preedictorum Uib. IT , il dit que 'on peut annoncer
la mort , le délire et le retour a la santé, d’apris
ce qui a été écrit; qu’il n’est pas méme tres-difficile
de faire des prédictions semblables, quand on
a pris la peine de s’y exercer; mais qu’il y a des
personnes qui abusent des connaissances en ce
genre, parce qu’elles ne savent pas ce qui a été
fait et écrit dans notre art. Quant au régime , Hip-
pocrate se donne d’assez grands éloges sur cet objet;
mais il n’en reconnait pas moins que, trés-long-
temps avant lui , on avait employé la nourriture
liquide , la tisane et tous les matériaux du régime;
que 'on s'était déjh occupé de cette matiére, mais
que seulement les ouvrages qu’on avait faits n’étaient
pas dignes du sujet; il dit que les médecins diffé-
raient d’avis sur les régles i suivre , et il se glorifie
d’avoir trouvé ces régles. L'auteur De priscd medi-
cind avertit qu'il faut bien se garder de mépriser
la médecine ancienne, de ce qu'elle n'avait pas tout
connu.

Nous avons perdu un trés-grand nombre de
livres. Il parait que chaque Ecole possédait une
bibliothéque , composée principalement des ouvrages
des professeurs qui l'avaient iliustrée depuis sa
premiere fondation. Gnide avait la sienne ; un
certain Andréas qui, deux cent cinquante ans apres
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Hippocrate , avait écrit un livre sur YOrigine do
la médecine , capable d'éclaircir tous nos doutes,
accuse le vieillard de Cos d’avoir brilé la bibliothe-
que de Gnide , pour dérober les traces des larcins
qu’il lui reproche. Quoique cette accusation n'ait ¢Lé
regardée que comme une calomnie, elle n’en prouve
pas moinsexistence d’un trés-grand nombre de livres
aun siecle d’Hippocrate. L’'Ecole de Cos avait aussi
une bibliotheque, Soranus ’avait dit-on parcourue
(Dacier); mous n’avons que quelques ouvrages de
cette collection précieuse. Dans ceux qui nous ves-
tent , nous trouvons l'indication de ceux que nous
avons perdus. En voici la liste: Vauteur du traité
De fracturis et De articulis , cite comme lui appar-
tenant , un traité des Frictions , et un autre de la
Nature des glandes, qui parait étre celui que nous
avons sous ce nom. Celui-ci porte, en effet, le titre
promis, et ce titre est exprimé d'une mauicre par-
ticuliere : zepr adevoy vmopehus , De naturd perfectd et
absoluta glandularum. Li'auteur De articulis pro-
met de s’y occuper de la nature des glandes , de leur
définition, de leurs maladies et de leur influcnce
sympathique; et ce sont ces mémes objets que l'on
trouve dans louvrage De glandulis. On n’oublie
pas d'y mentionner les glandes axillaires, & l'occasion
desquelles 'auteur De articulis indique son trailé
De glandulis auquel il renvoie. Ge méme auleur
rappelle un traité des Plaies de téte;

Un second triés-détaillé sur la nécrose en général;

Un troisieme sur les autres especes de maladies ,

sans doute, chirurgicales , dans lequel il devaif
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peu plusieurs Pythagoriciens , renongant aux prati-
ques secréetes de leur Tcole et & ses principes hypo-
thétiques , devinrent des médecins tres-distingués.
Du temps d’Isocrate , on ne les reconnaissait déja
plus pour les descendans des anciens Pythagoriciens »
et ils n'y perdaient peut-étre pas. La routine méme
des gymnuases s'éleva 4 la noblesse de 'art raisonné
de modifier la santé et les maladies par les dilférens
exercices. Des hommes éclairés étaient a la téte des
établissemens de ce genre. IHérodicus ne créa pas sans
doute , commeon l'a dit, lamédecine gymnastique,
elle existait avant lui; mais il est trés-sur qu’il la
perfectionna et lui donna une forme systématique. Il
parait, suivant Hippocrate, que 'on possédait alors
un grand nombre d’ouvrages sur la médecine gym-
nastique (1). Ils présentaient les travaux de V'obser-
vation la plus sévere , poussée méme jusques a une
sorte de superstition scrupuleuse. Dans le traité
De priscd medicing , on préconise les découvertes
journaliéres faites sur le régime par les chefs de ces
Ecoles , d’aprés la méthode fondamentale de la
vraie médecine, qui est, selon lui, I'observation
de ce qui est utile ou nuisible au corps vivant.

C’est ainsi qu’on voit naitre 'aurore du plus beaun
jour qui éclairera i jamais la médecine. En mon-
trant comment Hippocrate a pu se former , mous
sommes loin de vouloir rien diminuer de sa gloire ;
il n’en est que plus grand , puisqu’il s’est élevé st
Laut au-dessus de si grands hommes , et qu’il a

(1) Prezdictorum Lib, II.
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cartes), dans l'action de la divinité (Mallebranche),
dans les formes logiques de 'entendement {Kant),
dans des notions abstraites et vides de faits , oun
dans des distinctions puériles de mots ( la scolas-
tique). Il fait sentir la liaison qui unit les idées
les plus abstraites aux sensations les plus maté-
rielles, les lois les plus génerales aux faits les plus
particuliers. Nous osons l'assurer, nous ne con-
naissons aucun systeme d’idéologie, ancien ou mo-
derne, qui nous paraisse aussi exact et aussi simple
que celui qui nous est présenté dans ces quelques
lignes. On n’en appréciera peut-étre toute la vérité
que lorsque la logique de toutes les sciences, et
celle sur-tout de la médecine , sera fixée a jamais.
Nous ne craignons pas de le dire a un siécle qui
ne rabaisse sa gloire devant aucun autre: nous ne
devons pas encore entendre pleinement cette ma-
niére de philosopher , puisque nous ne la mettons
pas toujours en usage. Nos mains grossieres ne
savent pas se servir encore d'un instrument si délicat
et si parfait.

Hippocrate ne sc contente point d'établir des
dogmes généraux, il en fait l'application aux der-
niers détails de la science. Recueillir des faits, les
réunir par leurs plus grandes analogies, prendre
ces analogies dans les circonstances les plus im-
portantes , tel est le moyen dont le vieillard
de Cos s'est servi pour élever le plus beau mo-
nument qui existe , nous ne dirons pas seulement
dans la science médicale, mais encore dauns toutes
les autres sciences.
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sont point les discours de 'homme sur les ma-
ladies; c’est la Nature qui a emprunté le secours de
nos langues pour se dévoiler & nous. Nous avons
sous les yeux les maladies elles-mémes : nous les
considérons sous le point de vue le plus important,
ou plutot sous tel point de vue que nous vou-
lons. L’histoire des Constitutions est intﬂmmpué
par l'histoire des maladies, qui paraissent appar-

qu'on croyait avoir assez de faits sur un point , on les rédi-
geait en lois, ou on les réunissait en traités particuliers. L'on
rejetait & la fin les principes moins épurés, et on les livrait
a des recherches ultérieures ; c’est ce que Pon voit évidemment
dans les ouvrages aphoristiques qui se plient le mieux a cette
xoaniére de composition. Les derniéres sections des Aphorismes
ne sent pas d’Hippocrate; elles sont le résumé des faits que
I'on trouve dans des traités , qui ont été composés sans doute
avant ces Aphorismes, et qui ne sont pas du vieillard de Cos.
La plupart des écrits de ce genre finissent par des dogmes
sur les maladies des femmes , et rappellent les principes du
traité ex professo sur les affections de ce sexe : cetle partie
a di étre .ajoutée dans teus par celui qui avait composé
ce dernier ouvrage, ou du moins postérieurement a la publica-
tion de cet ouvrage. Telle était la marche que l'on suivait 2
Cos , marche si bien appropriée anx besoins et au génie de la
médecine , et qui explique naturellement les grands progrés que
ectte Ecole lui fit faire. Jamais peut-étre ne se reproduira une
association si étreitement unie dans ses membres, si long-temps
prolongée dans son existence, composée de si grands hommes ,
animée d’un aussi bon esprit, et placée dans des circonstances
aussi favorables, Hippocrate doit étre considéré comme un des
plus marquans parmi ces médecins, et Iéclat de sa gloire aura
effacé sans doute celui des autres, comme le soleil dérobe a Ueeil
les astres inlérieurs ; ou peul-étre que , comme seul il éclaire
Yunivers , Hippoerate a envcluppé toute la doctrine médicalcl
dans des torrens de lomiére , tandis que ses cullég'uei n'onl verse
que de faibles rayons sur certains poiots.



r
1 .










( 254 )

Ini présente doivent étre pareillement appréciés ;
car de ces circonstances dérivent les changemens
des maladies en pire ou en mieux. Nous devons
encore observer létat général et particulier de
I'atmosphere , du pays , les habitudes , le régime,
le geure de vie , l'age, les discours, le silence,
les meeurs , le sommeil , linsomnie , les réves,
les caprices du malade, quelquefois les picotemens,
le prurit, les larmes , les paroxysmes , les déjec-
tions , les urines, les crachats , les vomissemens.
On doit encore faire attention aux transmutations
qui se font d'une maladie en une autre, et les
abces salutaires ou funestes ; la sueur, le refroi-
dissement , la toux, l'éternuement , le hoquet, la
respiration , les vents par le haut et par le bas,
les hémorrhagies, les hémorrhoides, etc. Tous ces
signes et ce qui arrive en conséquence de chacun
d'eux , doit étre examiné attentivement (1). »

« On ne doit rien néglizer concernant les varia-
tions dans la couleur de la pean , l'enrouement
dela voix, les douleurs de la rate, I'extréme paleur,
Valtération, les flatuosités, les gonflemens des vais-
seaux, la tension aux hypocondres les points de
coté, les douleurs au dos, les crampes, les éblonis-
semens, les bourdonnemens d’oreille , les incon-
tinences d’urine , la jaunisse, les selles de matitres

non digérées (2). »

(1) Epid., lib. I, sect. I1L,

(2) De ratione victis in morbis acutis. Voyez aussi le traité Ds
humoribus , qui. est le programuoe de toutes les q_un:stiuns cli uiquel
de I'école de Cos.
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« Il faut sappliquer & décider si ta maladie sera
longue ou mortelle, ou seulement longue et ter-
minée par la guérison , si au contraire la maladie
sera de peu de durée et suivie du rétablissement
de la santé. Il faut encore saisir 'ordre des jours
critiques. Les observations de ce genre sont la
source du pronostic , et nous apprennent quels
sont les malades dont nous pouvons entreprendre
le traitement, quand et comment nous devons
le faire (1). »

« On doit avoir toujours présens X Pesprit les
remedes simples, leurs vertus , leurs diverses pré-
parations. C'est en ceci que consiste principalement
toute la médecine, le commencement , le milien,
et la fin (2). »

« Il faut savoir quels sont les effets des remedes;
cette connaissance est de la plus haute importance.
Elle une s’acquiert point par la force du génie; cest
le fruit de Pexpérience : les gens de l'art ne sont
pas les seuls qui soient propres a y faire des décou~
vertes. Tout ce qui dans la médecine est 'objet de
Pobservation , qu'il s'agisse des remedes, des alimens
ou des boissons, I’on peut l'apprendre de tout le
monde, parce que tout le monde peut en juger (3. »

« On doit savoir ce qui humecte et ce qui des-
seche , ce qui rafraichit et ce qui échauffe (4). »

« Nous connaissons quelques-unes des propriétés

(x) Epid., 3. 1Y, sect. IIT,
(2) De dec, hab,

(3) De affectionibus. Voy. aussi le traité intitulé Preceptiones.

(4) Epid, lib, I, sect. 11,
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loir, il fant étre capable d’atteindre le but proposé:
il faut des dispositions naturclles et de I'étude. »

« L’art n’est pas entierement sans ressource pour
les maladies internes. Les parties qu’elles affectent
sont dérobées , il est vrai , a la vae ; mais , pour
connaitre 1'état ot elles sont, I'act a divers moyens.
D’abord, lasolution des questions analogues dépend
de la maniére plus ou moins exacte dont les malades
font leur rapport, et de I'habileté plus ou moins
grande du médecin qui les interroge. Celui - ci
peut , dans certains cas, voir en quelque sorte
les organes intérieurs ; mais, pour ces affections, il
faut beaucoup plus de travail et de temps que
pour les maladies externes. Lie médecin qui ne peut
pas s’assurer par ses yeux quelle est la partie qui
souffre , ni lapprendre directement du malade ,
est obligé d’avoir recours au raisonnement, c’est-
d-dire, de tirer des conclusions directes des données
que lui fournissent I'examen et les réponses du
- malade, dirigées toujours vers la détermination de
Porgane malade et de l'état oir il sc trouve , et
non vers la découverte du mécanisme secret de
la maladie. L’on doit avouer que ce que les malades
disent de leurs affections, est plutot tivé de leur
imagination que dela réalité des choses. S'ils avaient
la connaissance de celles-ci, ils n’auraient pas besoin
de médecin; car la méme science qui fait découvrir
les maladies, en apprend aussi les remedes. Quand
on a déterminé avec exactitude l'état morbide,
que Uon sait si la partie est relachée ou irritée,
froide ou stche, engorgée ou vide, comme pour



o L . 5 i
i 4 ) 0










: _ ( 263 )
quoiqu'il n'y paraisse pas d’apres ses écrits. Leurs
noms les plus fameux ne s’y trouvent pas plus que
fcurs opinions les plus remarquables. L’on veut
qu’il ait étudié sous Démocrite, qui n’était pas plus
4gé que lui. L’on se retranche sur 'entretien que le
médecin dut avoir avec le philosophe , lorsque les
Abdéritains appelerent Hippocrate aupres de lui
pourle guérir d’une prétendue folie; mais, en admet-
tant tous ces faits , d'ailleurs tres-peu probables , il

Ariéme, el au quatorzicme ou au dix-septiéme , si elle est sur-
wenue le septiéme; enfin, si la fidvre a commencé le onziéme
§our, elle se juge au vingtiéme, conformément i ce qui a élé
écrit pour les ficyres qui viennent sans cause manifeste. =
Ce passage cst extrait mot pour mot des Pronostics , §. 108,
109 et 122. Ce dernier traité est consacré spéeialement aux
fieyres el anx maladies aigués. Ailleurs, il dit que les crises
ont lien ainsi qu’il Va déerit a Particle des fievres, (De Merey.)
(S. 103. conf. Progn. §. 122. Voy. aussi §. 86. conf. Progn.
§. 123, - §. 103. conf. Progn. §. 100, 123, 123, 129.) @ J’ai traité
ailieurs des dépots qui se forment, et comment on doit con-
sidérer chacun d’cux. (§. 3. conl. Progn. sect. 3. §. 30-35.) Le
traité du Pronostic remplit le plan propusé dans Favant-pro-
pos, et il est manifestement cloturé; le second livee des Freé-
dictions ne Vest pas. Dlaprés cette regle, je crois pouvoir
attribuer a Mippocrate, le premier et le troisicine livre des
Epidémies , les Pronostics , le livee 11 des Prédictions , les
‘Aphorismes , du moins les cing premieres seclions, le trait¢ des
Airs, des Eaux et des Lieux , qui lui a toujours €té attribué;
celui de la Diéte dans les maladies aigues, indiqué dans le
premier livre des Epidémics, rappelé dans la section 1I des
Aphorismes ; peut-éire celui de P'Usage des liquides qui me parait
indigué a son tour dans le traite de la Diéte et résumé dans
les Aphorismes. Quant a tous les aulres on n’a aucune garantie
qu’ils soient du vieillard de Cos; la plupart meme présentent des
preuves deécisives quiils ne lui apparticunent point,

1



( 263 )

est siir qu’il jouissait déja de la hante réputation qu'’il
méritait a tant de titres. Il n’avait pas attendu ce
moment pourse faire des principes de médecine. Cette
éducation d’Hippocrate, et les relations étroites que
'on établit entre lui et les savans de son siécle , ne
paraissent étre que de pures supposilions imaginées
dans les temps postérieurs, oll 'on avait tellement
identifié la médecine avec la philosophie régnante,
qu’on ne pouvait croire quel'une se passit du secours
de l'autre. L’on répete tous les jours que le pere de
Vart a dit lui-méme, qu'il fallait faire entrerla philo-
sophie dans la médecine et celle-ci dans la premiere,
et qu'un médecin philosophe était égal & un Dieu:
mais ce passage est tiré du livre De decenti habitu ,
que rien ne prouve appartenir & Hippocrate. Il ne
peat pas d’ailleurs recevoir le sens qu’on lui attribue,
<€t I'on voit par ce qui précede et par ce qui suit,
quil n’est question que de la philosophie morale
a laquelle Socrate et Platon avaient donné tant
d’autorité. Tout parait donc établir que le fond
du systeme d’Hippocrate était Vempirisme primitif
développé, c'est - a - dire, 'ensemble des notions
expérimentales sur la marche des maladies , et sur
Vaction de tous les agens de la nature capables deles
modifier.

L’bypothese de I'humide , du sec , du froid et
du chaud , celle des quatre humeurs , etc., ne se
trouvent point formellement dans les ouvrages légi-
times d’Hippocrate; elles n’y sont jamais présentées
comme une théorie complete et absolue. L'on ne
voit point quiil en ait fait le fondement de sa
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doctrine, le point de départ de ses raisonnemens ,
le but de ses recherches , ainsi qu'on peut le
reprocher & plusiears de ses disciples. On trouve ,
il est vrai, dans ces écrits, quelques apergus de
ce geure; mais it faut remarquer que, lorsqu'il parle
des chairs froides ou chaudes ,  on qu’il dit que
tel agent desséche ou humecte , ce n’est point a
la manitre de Galien et de son Kcole, mais en
observateur qui signale ce qui tombe sous les sens.

Ces mols n’expriment que les sensalions les plus
immédiates, sous les conleurs les plus' vives , Ssinon
les plus pures. Il eut été impossible aux premiers
médecins d’en employer d’antres. Le peuple et
les malades, étrangers a toute prétention scienti-
fique, se servent sams cesse de ce langage , en quel-
que sorte naturel ; il exprime des choses réelle-
ment esistantes et non de vaines abstractions. Il
est trés-siir que ..us chairs sont froides ou chaudes,
seches ou humides; que ces circonstances se re-
produisent ‘sans cesse a nos yeux dans I'état phy-
siologique ou pathologique ; que tous les agens
qui modifient le corps vivant le fout & travers ces
qualités sensibles , qui sont comme P'écorce maté-
riclle des pmpneth plus intimes qu’elles décelent;
que celles-ci devaient par conséquent frapper les
regards attentifs des médecins du premier dge,
et prendre dans leur esprit le méme empire qu’elles
ont dans la nature. Ces dénominations sont si exactes
qu’elles enveloppent les vérités que des recherches
ultérieares doivent découvrir. Les qualités exté-
rieurcs' sont les sigues des plus cachées ; les pius
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grossitres des plus subtiles; encore aujourd’hui,
avec toutes mos propri¢tés vitales , nous n'avons
pas imaginé, au fond , d'autre systeme que celui
que nous blimons si souvent chez les anciens.
Notre augmentation des forces vitales , notre exci-
tation, est représentée par leur intempérie chaude
ou séche; notre diminution de ces forces , notre
relichement, par leur intempérie froide ou humide.
L’onn’apas de la peine & retrouver nos classifications
thérapeutiques dans les idées analogues de Galien.
- En réunissant les vues d’'Hippocrate, et les déve-

loppemens naturels que leur ont donnés les plusd
fideles de ses disciples, I'on peut attribuer a I'Ecole
légitime de Cos la théorie suivante. Le principe
général de toutes les opérations de V'économie vi-
vante est la Nature; la Nature agit par plusieurs
facultés qui sont ses facteurs ; c’est une faculté qui
attire ce qui convient & chaque organe, le retient,
le prépare , tandis qu’elle cm‘rigé ou rejette ce
qui est superflu ou nuisible. Hippocrate est loin de
croire que les changemens que les humeurs subissent,
doivent étre expliqués d’'une maniere chimique ,
ou plutot il n’éleve pas méme de pareilles questions.
La notion qu'il se fait de I'altération des humeurs,
de leurs changemens et de leur action, n'est qu'une
conceplion métaphorique. La nature vivante, qu'il
représente heureusement sous le nom de chaleur
vitale , imprime aux humeurs ces qualités douces
et cette consistance moyenne que la chaleur phy-
sique communique par la coction aux substances
qui nous sexvent d'alimens. Je défic méme quon
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puisse se passer de celle expression. Si on croit
devoir la remplacer par une autre , celle-ci ne
vaudra pas micux, ou méme peul-élre moins encore.
Si Von rejette la chose, sous prétexte que le mot
n’est pas exact, comme l'ont fait tant de sectes
anciennes et modernes , on écarte une des plus
grandes et des plus importantes vérités de la méde-
cine-pratique. Lie pere de I'art aurait pu se servir
d’un langage abstrait, plus parfait peut-étre , mais
plus difficile 2 manier et plus dangereux , sur-tout
dans les premiers temps, puisqu’il pouvait détourner
Vattention des phénoméenes eux-mémes , pour la
porter sur des idées métaphysiques dans lesquelies
Yesprit ne se plait que trop, et qui souvent détrui-
sent a la fin toute science. La langue théorique
d’'Hippocrate est plus favorable & 'observation ; elle
offre le tableau animé de la nature ; ce sont des
raisonnemens qu'on sent, des abstractions qu’on
touche; ce sont les sens quiraisounent , si je puis
m’exprimer ainsi. Cette maniére qui tient a des
notions si vraies et si profondes sur 'entendement
humain, n’est propre qu'a Hippocrate et a son Ecole:
jose dire que 'on ne la retrouve dans ancan auteur
moderne. Je n'en vois que quelques traces impar-
faites dans Sydenham , et ¢’est par cette raison gu'il
a obtenn le nom glorieux d'Hippocrate Anglais.
Lies autres médecins semblent raisonner lors méme
quils observent; leurs eﬂpressinns sont vagues et
indéterminées, souvent méme prises de pures hypo-
theses. Le vieillard de Cos , au contraive , parait
observer lors méme qu’il raisonme ; il combing
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plus des sensations que des idées; il peint tout en
raisonnant ; ses expressions font image , et elles
donnent toujours i penser , parce qu'elles reprodui-
sent les choses ; ¢’est Voriginal méme : les écrits des
autres mcédecins ne sont que des copies , souvent
inexactes et toujours sans couleur et sans vie. Au
reste , presque tous les auteurs ancieus doivent
parlager cet éloge : ils étaient plus prés des objets
que nous ; nous ne les voyons ¢ue dans le lointain
et & travers les nuages des abstractions.

1l faut convenir cependant qu'Hippocrate ne s'est
pas assez défié du danger de scs expressions ; il
n'a pas averti ses disciples sur ee point avec assez
d’attention. Il n’avait pas méme donné i sa mcthode
tous les développemens qu'exigeaient les besoins
de Tart , et sur-tout les dangers auxquels il allait
éire exposé par les incursions de la philosophie
régnante. Il est vrai que les écarts du raisonnement
n’'avaient pas encore fait sentir tout le prix de sa
sagesse. Cette méthode admirable , que V'on ne re-
trouve jamais a aucune autre époque de la science,
ne tenait pas seulement au grand génie d’'Hippo-
crate , mais encore an temps ou il brilla. La
science commence & se perfectionner par l'obser-
vation : quand elle a acquis la majorité des faits
qui la constituent , guand eile a réuni ces faits
en lois, elle est arrivée & son plus haut point
de gloire. Elle présente le plus grand nombre de,
vérités dans la plus grande pureté possible , et
de la mani¢re la plus favorable aux applications

journalicres. Les formules générales ont souvent,
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il est vrai, quelque chose d’hypothétique , ne fut~
ce que par un vice d'expression; mais comme cllcs
sont pleines de faits , si j'ose me servir de ce mot,
il est facile de se mettre a couvert des insinua=
tions séduisantes de U'esprit d’explication. Dans la
suite , I'on veut aller plus avant ; on ne>cherche
plus de nouveaux faits, on croit que les anciens
suffisent , on s'imagine méme qu’il n'y en a pas
d’autres dans cetie série; d’aiileurs, ceux qui restent
a découvrir sont plus cachés et frappent moins les
regards ; des-lors , on doit s'enfoncer de plus en
plus dans les raisonnemens et les hypothéses. CGes
formules, tenues en présence des faits, les réllé-
chissaient avec plus ou moins de fidélité ; portées
plus loin, elles deviennent obscures et sans valeur :
on le sait; elles ne sout rien par elles-mémes , elles
n’ont gu'une lumicre empruntée. L’on est parti des
faits ; mais I'on s’est un pea dévié dis le premier
pas de la bonne route: plus l'on s’avance , plus 'on
g’écarte de celle-ci. La science se perd d’autant plus
aisément , que ces formules représentent guelque
chose des faits , et qu'elles deviennent d'autant
plus nécessaires que l'on s'en sert depuis plus de
temps , c'est-d-dire , quand elles sont de plus en
plus infideles. Les notions 'da sec, de humide ,
du chaud, du froid ; étaient tres - exactes , tant
qu’elles étaient isolées ou henreusement mélées aux
faits. Des le moment que 'on les prit pour les signes
abrégés des faits enx - mémes, que l'on les réunit
en corps de doctrine, et que l'on se contenta
de les combiner entre elles, on n'obsexva plus
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aux premitres institutions , aux premiéres idées ;
comme pour se rajeunir et acquérir dans leur scin
une nouvelle force. Il faut étre trés-lent dans les
réformes ; pour étre admises, celles-ci doivent étre
le développement graduel des premiéres améliora-
tions, et exprimer cette marche paisible des progres
de 'homme, vers un perfectionnement indéfini. Les
premiers pas dans les sciences sont ies plus aisés &
faire; & mesure qu’on avance dans la généralisation
des faits, le passage va en s’étrécissant, il devient
a la fin tres-difficile de s’y maintenir dans la vérité.
On peut comparer U'esprit humain, lorsqu’il s’éleve
aux derniéres hauteurs de la science, au voyageur
qui gravit certaines moutagnes ; d’abord celui-ci peut
aller trés-vite, tout est chemin pour lui; a mesure
qu'il monte , la marche devient de plus en plus ra-
lentie, pénible et dangereuse; il n’a plus qu'un seul
sentier A prendre , s'il le manque, il est perdu ; s'il
regarde derridre lui et qu'il s’énorgueillisse d’étre
arrivé si haut , la téte lui tourne , et son orgueil
est puni par sa chute ; les nuages qui 'enveloppent
I'empéchent de reconnaitre ot il est, et il n’a que les
éclairs et la foudre pour guider ses pas tremblans ;
V'air qu’il respire est trop pur et trop subtil, il ne
peut pas suffire & U'entretien de la vie. Ainsile flam-
beau de la vérité vacille et s'éteint dans 'atmosphere
la plus supérieure des abstractions. |

Maintenant que mnous avons étudié Pesprit de
la plufnsnphm de Cos, nous pourrous établic jus-
qu'a quel point la philosophie de 'Ecole de Mont-
pellier se rapproche ou s'dloigne de celle de la
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Mcitropole de la médecine antique. Toutes les
Ecoles , il est vrai, toutes les sectes , celles - 14
méme qui avaient embrassé les principes les plus
¢trangers. a la doctrine de Cos et & I'art, se sont
efforcées de se rattacher i elle et 2 prouver les
droits de leur filiation. Ties médecins mécaniciens ;
attractionnaires , chimistes , alchimistes , etc. , et
les sylphes da spivitualisme , enfans nombreux et
variés d'un méme pere, les humoristes et les soli=
distes, ont proclamé Hippocrate pour leur chef ,
et l'ont appelé pour garant. Iis pouvaient justifier
d'autant plus aisément leurs prétentions , que ce
grand homme ayant embrasssé tous les faits , dé-
couvert ou entrevu toutes les vérités , pressenti
toutes les hypothéses, il ne leur a pas été impos-
sible de rapporter leurs dogmes & quelques passages
tronqués de ses derits légitimes ou apocryphes.
Atust, ces mémes s};stématiques ont pu trouver dans
la nature quelques faits isoiés pour autoriser leurs
opimions les plas fausses. 1l faut donc saisir I’en-
semble d’une doctrine , sa maniere de philosopher,
ses principes fondamentaux, son génie, sa tendance,
etc. , el se convainere par une comparaison atten=.
tive et détaillée, si elle tient & celle d'Hippocrate
par le corps des idées, ou seulement par quelque
point toujours prét i se rompre. Il convient de
s'assurer par cette voie, si les médecins de 'Ecole
de Montpellier sont les descendans vrais on sup-
posés de la famille sacrée des Asclépiades de Cos;
venus en ligne directe , ou par une de ses branches
collatérales plus ou moins ¢loignée , ou altérée
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par des mélanges impurs et par d’impies adulteres.
1! faut pouvoir dresser une généalogie exacte et saus
interruption.

Rappelous les causes qui ont établi et fixé la mé-
decine & Cos , et voyons si des circonstances plus
ou moins analogues n’ont pas di avoir les mémes
résultats 3 Montpellier. La philosophie a lieu de
sétonner que le plus grand et le plus difficile de
tous les arts ait pris naissance dans une ile si pen
considérable , et qui ne joue aucun role dans his-
toire de la Gréce. Cos nme prit aucune part aux
grands évenemens qui ont a jamais illustré  cet
immortel pays. L’'on sait comme par hasard que
Xerxts entraina a sa suite dans cette guerre me-
morable , ou le despotisme lui-méme parut suc-
comber sous le génie de la liberté. Mais cette ile
était un licu de passage; elle recevail dans ses
ports les vaisseaux qui venaient de I’[onie , oun
pour mieux dive , de l'Asie , de I'Afrique et
de 'Burope. Son temple d'Esculape dut rece-
voir des malades de toutes les régions et effacer
Véclat de tous les autres. La médecine fut bientot
créée et enrichie au milien des malades; elle se
trouvait comme dans son sol maturel. L’on peut
bien présumer que Jes prétres d'Esculape , une
fois établis , entretinrent quelque communication
avec les prétres Fgyptiens, et que I'on dut rece-
voir quelques-uns de leurs dogmes par les memes
yaisseaux (ui transpnrtaiént les marchandises de
VEgypte dans la Grece : mais la médecine n’en fut

pas moins indigéne dans Vile de Cos; aussi yoyons-
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rous que sa doctrine n’a rien d’emprunté ; tout
annonce que ses fondateurs 'ont recue immeé-
diatement des malades et de |a Natare. Elle n’a
point pour fondement quelques-unes de ces iddes
systématiques que l'on fait passer si aisément d’un
Pays dans un autre. Les observations délicates et
multipliées qu’elle Suppose , ne peuvent pas plus
venir du dehors, qu’elles n’ont pu étre transportées
que lorsqu’elles ont été réunies et concentrées dans
des maximes aphoristiques, comme dans une sorte
d’extrait conservateur.

Montpellier présente les mémes circonstances.
Son peu d’étendue et sa posilion géographique
semblent placer cette ville hors de toute révolution
politique : I'histoire s'occupe peu d'elle dans ses
pages sanglantes; elle dit seulement que Jacques
Ceur, un des plus riches négocians de la France,
sous Charles VII | y avait établi le centre de ses
operations, et que cette cité fut long-temps le
point de communication du commerce du Midi et
‘du Nord (1). Il Y avait donc & Montpellier des ma-

(1) « Montpcllier avait des foires et des marchds fameux ;
clle faisait par le port de Lattes un grand commerce ayee
toutcs les cdtes de la  Méditerrande. Benjamin de Tudile
*apporte que les marchands Iduméens et Ismaélites (Chrétiens
et Sarrasins) y venaient de toutes parts peur le négoce et quion
Y accourait d’Algarbe , de Lombardie , du reyaume de Rome
la grande, de toute la terpe d’Egypte , du pays d’Israél, de
da Gréce, de France » d’Angleterre, et de tontes les langues
et nations qui se trouvent aux environs de Génes et de Pise,
Le commerce maritime, que Montpellier parlageait alors aveg
Acles et Marseille, était done considérable, Guillaume , & sog

18
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Yades , de Vargent et des médecins. Lia médecine
dat y acquérir de tres-bonne heure une réputation
qui n'était point circonscrite, mais générale.

La médecine fat douc en quelque sorte indigene
3 Montpellier comme % Cos. Elle profita sans doute
du commerce des Arabes et des Juifs ; elle dut re-
cucillir avec avidité les dogmes &’ Hippocrate et des
anciens en si grand rapport avec ses gotits , mais 10S
premiers maltres furent les malades, et nos ancétres
furent de véritables empiriques qui profiterent de
leurs lecons: je suis loin d’en rougir pour eux et
pour nous. Clest en vain qu'on le repete, la méde=-
cine ne dut point son origine aux Sciences acces=
soires: elles nexistaient point encore, ou n’¢taent
point assez puissantes pour Uinfluencer. Hippocrale
pouvait-il cecevoir la loi imposée par les chimistes ,
les physiciens et les philosophes de son temps 2 Ses
- ayeux avaient illustré notre art avant que Thales

créit le premier systemes; et quand la théorie nais-

e

yetour de la Terre-Sainte, avait ¢tabli, pour en avoir la direc="
tion , des magistrals partinu!ivrs; connus sous le nom de Con-
suls de mer. Dans le ¥11,® siecle, les négocians de Montpellier
se trouvaient si nombreux dans le Levant , qu'ils furent en etak
de vésister & ceux de Marseille , qui youlaient assujétir toules
les villes de Franee a leur consulat. (Ruffi , Hist. de Marseille 4
16g6 , 153). Vers le méme temps , les richesses de la premicre
de cos villes étaient passées en proverbe. Sordello de Mantout,
ce troubadour qui , dans le vI.e chant du Purgatorio, apos—
trophe Pltalie avee tanb de véhemence , dit en imrlu'ut de
Picere Vidal: = si {atlrape c¢ mauvais discourcur, louvt Por de
Montpellier ne le garantira pas de mes Coups. en edt-il autan®
de mares'qu’il y a de cailloox 5 1a Crau. » ( Millot, Hist. littér.
des Troubadours , 1774, IL 9o M. Prunelte , Disc, Cit. 5 Ps 97«
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sante parut, elle ne pouvait guére se mesurer avec Ia
doctrine de Cos: celle-ci était déji adulte. Dailleurs,
nous ne voyouns pas qu'aucun philosophe se soit établi
dans cette tle. Cet heureux pays n’avait que des
médecins et des peintres; et la patrie d'Hippocrate
élait celle d'Apelle. Mais lorsque les Asclépiades
exercerent la médecine a la cour des Rois de Macé-
doine , qu'ils se furent établis & Athénes, et qu'ils
curent des communications plus ou moins étroites
avec Aristote bt Platon, les choses changérent de
face, les médecins ne tinrent plus le premier ra ng;
la réputation immense de ces philosophes entraina
bientot la médecine. Illustres descendans du divin
vicillard , abandonnez ces grandes villes trop sou-
vent le séjour de la corruption de I'esprit, comme
de celle du ceur! Retournez dauns votre humble
patrie ; ayez le courage de n’étre que médecins, et
ne pouvant occuper qu'une place inférieure dans
Pordre des sciences , contentez-vous de remplir la
premiere dans l'ordre des arts! Que la Gréce jouisse
de vos bienfaits , et qu'elle ignore la bonté de
vos méthodes; elle ne saurait encore leur rendre
la justice qu'elles obtiendront nécessairement un
jour !

Tels furent les principes d'isolement et d'indé-
pendance, qui caractérisérent la premiere Ecole de
Cos. Ces mémes principes entretinrent le feu sacré
de la médecine dans nos foyers ; et encore anjour-
d’hui, au milien . de 'lSurope savante , la voix de
FEcole de Montpellicr, étouffée par mille cris, fait
toujours entendre les saintes maximes d'od dépend
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Ye.salut de notre art. L’introduction sacrilége du
platonisme, de laristotélisme, ete., n'est connue
que par Vbistoire de la science. 1l en a été de méme,
pour les temps modernes , du chimisme , du méca-
nicisme , de 'animisme, etc. L’organicisme et les
applications eszagérées de l'anatomie physiologique
et pathologique, disparaitroit comme tous les autres
systemes : les efforts turbulens de 'esprit de secte
annoncent méme une défaite prochaine. Il ne restera
donc A la fin que les vérités d’observalion, et les
noms heureux qui se seront attachés a limpéris-
sable Nature.

La superstition Grecque avait placé & Cos un
des temples de la santé. La piété de nos peres
établit & Montpellier une église dédiée a Notre-
Dame, qui était en trés-grande vénération. Dans le
principe , & Montpellier comme a Cos, les médecins
laissaient agir les prétres;ceux-ciappelaicnt toujours
les malades ; dans la suite, il les leur disputerent
et finirent par obtenir toute confiance.

Le climat de Cos et la beauté des sites influaient
beaucoup sur le concours des malades qui y arri-
vaient de toutes parts; le Giel nous accorda le
méme avantage. Or Apollon, disaient les anciens,
mérite sur-tout d'étre honoré dans les pays ou il
xépand le plus ses bienfiits, et ol il fait le plus
sentir sa puissance ; ct Apollon , racontaient ces
mémes fables pleines de la plus haute philosophie,
est le Dicu de la Medecine.

L’Tonie , riche par ses productions abondantes et
variécs, par un commerce ¢tendu et actif, dut élre
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un des pays de la Gréce ou la civilisation s"étahlie
avee le plus de facilité et s'éleva rapidement au plas
haut degré. Cette heurense contirée donna naissance
Aaux premiers poétes, aux premiers philosophes, aux
premiers historiens. Athénes était encore barbare ,
que l'lonic avait été enchantée par les divines
pocsies d'Homere. Le midi de la France se glorifie
des mémes prérogatives ; ce fat de son sein que
s'échapperent les premitres étincelles de la civili-
sation, ce fut encore des poeles qui rallumérent
son flambeau ; et quoi qu’en aient dit certains
savans pour exalter l'objet de leurs ¢tudes , ce
fut moins les écrits des anciens , perdus dans la
poussiére des monastéres , couverts de la rouille de
Ia scolastique , oun trausportés par des Grecs dégé-
nérés, qui donnérent naissance aux arts de I'Europe,
que les chants gracieux de nos aimables troubadours.
Ceux-ci furent bientét suivis dos grands pottes de
Vltalie , qui purent enfin balancer la gloire des plus
beaux génies de Ia Gréce @ et il fut prouvé encore
une fois que les beaux - arts sonut la source des
sciences et de tous les perfectionnemens de Fesprit
humain (r),

L’Ecole de Cos n’était point la premiére en date,
Rhodes Favait précédée. On ignore U'époque de son
¢tablissement , et quelles farent les causes qut
détruisirent le premier essai des institutions de
ce genre. Peut-étre que l'éclat de celle de Cosg
it évanouir les faibles lueurs d’une Ecole naissante,

(1) Voy, M, Prunelle, dige, cit;
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Montpellier ne reconmait au-dessus d’elle en anti=
quité que I'Ficole de Salerne , dont U'existence {ng
aussi éphémere que celle de la premiere Lcole de
la Grece. X g

Cos avait une rivale ; elle jouissait d'une trop
haute réputation pour ne pas mériter ce glorieux
avantage. Cette rivale avait été formée aprés elle;
elle était peut-étre sortie de son sein , et , fille
ingrate , on la vit plus d'une fois isulter a ses
maitres. Gnide , prenant d’autres voies, suivait les
traces de I'empirisme; elle insistait avec une exacti-
tude superstitieuse sur Lhistoire détaillée des affec-
tions morbides. L on comptait les soupirs des
malades; on prenait note de tous les symptomes,
méme des plus indifiérens. Donnait-on une descrip~
tion générale, on accumulait tous les phénomenes
qui s'étaient manifestés , méme accidentellement,
dans différens cas , et Uon tragait ainsi le tablean
complet de la maladie. Condamnée a 'empirisme
par son esprit et par ses principes , cette F.cole ne
pouvait essayer d’en sortir que par la classification
des maladies; maisl'on fit repﬂsér cette classification
sur des bases infidéles, on multiplia singulierement
les espices; les distinctions n’avaient aucun rapport
avec Vindication méme. On doit prévoir des-lors ce
que pouvait étre la médecine de Gnide; elle était
fres-circonscrite, ainsi que le remarque Hippocrate:
elle n'avait point de philesophie thérapeutique ,
point de science d’indications; -on se piquait seule-
ment de simplifier la matiere médicale , et cetle re=
forme n’cut ¢té heureuse, que sielle et été supveillée
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il faut encore les comparer par Ia philosophie et
par les principes fondamentaux qui les caractérisent
et les distinguent.

La méthode de Cos, le secret de toutes ses
découvertes, consistait a recueillir les faits propres
a 'homme vivant dans 1'état de santé et de ma-
ladie , et a rapprocher ces faits selon leurs grandes
analogies praliques. Or, nous avons montré , dans
notre premiere seclion, que tel était le fond de la
philosophie de 1'Ecole de Vontpellier. Nous avons
vu, qu'étrangere a toute espice d'idée préconcue ,
elle établissait pour base essentielle que la science
0’ était que la collection systématique des faits médi~
Cinaux : nous nous sommes convaincus que c'était
a ce point que venaient se réunir les opinions diver-
gentes des nombreux Professeurs qui ont coopéré
a sa doctrine, comme des rayons qui aboutissent
a un centre commun. L’Fcole de Moutpellier n’a
Hait  que Jpréciser et appliquer la philosophie de
Cos, raffermir et multiplier ses principes, les suivre
dans leurs développemens naturels , et leur préter
Vextension qu’ils devaient avoir pour embrasser
Yensemble de tous les dogmes de la science et de
toutes les pratiques de I'art. Hippocrate avait semé
le germe heureux de cette philosophie de expé-
rience, et lui avait donné, pour sol fécondateur,
Yanalyse profonde des facultés intellectuelles , et la
connaissance raisonnée des instrumens dont esprit
se sert dans I’élude des choses. Il avait posé les dogmes:
essenticls de la médecine clinique, considéré les
maladies sous le peint de vue le plus vaste ; mais i}
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n’était pas assez descendu dans les détails parti<
culiers des maladies, il n'avait saisi que les masses:
telle est la marche naturelle de cette méthode
analytique que l'on a plus souvent jugée dans des
idées abstraites, que suivie dans ses applications, Il
avait euntrevu les vrais principes de la physiologie
médicale , et les avait liés lichement avec une ex-
tréme sagesse aux combinaisons plus stres de la
médecine - pratique. La méthode de Montpellier
est tellement la méme que celle de Cos; les dogmes
fondamentaux de I'une et de l'autre sont tellement
identiques , que je ne crains pas de le dire : si
PEcole de Cos avait toujours marché dans les voies
que lui avaient ouvertes ses immortels fondateurs ;
si les lecons du génie avaient 616 assexz développées
pour étre saisies et appliquées par la médiocrité du
commun des disciples , sa doctrine serait arrivée
a celle-li méme que présente aujourd’hui 1'Ecole
de Montpellier.

A Cos on était éminemment dogmatique , on
aimait sans doute l'observation , on avait établi
qu'elle était la source de toutes les vérités ; mais
on aimait I'observation savante , raisonunée , dirigée
vers la connaissance des lois plus ou moins géné-
rales , réunie dans des conclusions plus ou moins
¢tendues et toujours utiles. Li on regardait pour
connaitre , on recherchait des sensations pour re-
cueillir des idées; on considérait les maladies sous
feurs points de wvue les plus généranx et les plus
particuliers , on associait ainsi tous les avantages
du dogmatisme ¢t de 'crpirisme. A Montpellier ,
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méme désir de concilier 'un et autre , méme mé-
thode pour y parvenir, mémes résultats obtenus.

A Cos, l'on premait chaque cas de maladie
comme un probleme toujours nouveau ; on,avait
seuti que les élémens de' ce probleme n’étaient
jamais fixes et immuables, et qu'on ne pouvait pas
réduire I'exercice du plus difiicile et du plus com-
pliqué de tous les arts , a la simplicité du méca-
nisme d’'un cadre nosographique. On était loin de
croire que les maladies fussent entitrement ana-
logues & des objets d’histoire mnaturelle, qui pré-
sentent toujours des caractires déterminés. Cette
erreur , tel était le langage de Cos, était celle
de Gnide ; on savait que les mémes états morbides
peuvent se cacher sous des symptomes différens, et
les mémes symptomes masquer des états opposés ;
que lintensité et le nomhre de ces symptomes
n’étaient pas toujours en rapport avec le degré de
12 maladie elle-méme. D’ailleurs , on ne tenait pas
sculement compte des symptomes, on repoussait
toutes ces opinions exclusives qui signalent Uesprit
de secte ; on se servail du calcul tiré des causes
externes , de ces causes que les Empiriques reje-
terent avec dedain, pour se perdre bientot dans la.
recherche des causes prochaines les plus hypothéti-
ques ; on n’oubliait pas le tempérament du malade,
- ses habitudes, ses meeurs , ete., rien, en un mot,
de ce qui pouvait jeter quelque jour sur le probleme
a résoudre.

A T'aide de tous ces moyens, cette Fcole fonda
la science des indications, qui reposaient poar elle
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sur toutes les données possibles, tandis que les
autres Kcoles ne les ont établies que sur un empi-
yisme rétréci , ou sur des causes imaginaires ou trop
boruées. C'est cette science des indications qui me
parait distinguer essentiellement I'Ecole de Cos, et
c’est celte mémescience que ﬁluntpellmr a toujours
cultivée avec un soin particulier , parce qu ‘elle était
le but de ses travaux, l'objet direct de ses veeux,
la conséquence naturelle de ses principes.

Barthez a donué la législation la plus étendue
des méthodes thérapeutiques ; il a agrandi les travaux
d’Hippocrate , toujours en les prenant au point
méme ol les avait laissés le divin vieillard , et en
les étendant par la méme logique a laquelle étaient
dues les premiéres découvertes en ce geure (1)
Il faut en convenir , Hippocrate n’avait guere
approfondi que les méthodes naturelles ; il les avait
portées i une-pﬂi'f'ectiﬂn ignorée avant lui, et trop
souvent méconnue dans les siccles qui l'ont suivi.
Barthez A son tour créa , 4 proprement parler,
les méthodes analytiques , celles qui attaquent
directement I'état morbide intérieur qui produit
tous les symptomes, et dont la maladie ou len-
semble de ces symptomes n'est qu'une forme
souvent trompeuse ; il déméla avec habileté les
combinaisons de ces différens états, leurs degrés,

e

(i) Voy. son disc. sur Vinauguration du buste d’Hippocratey
an iX. L'amour - propre de l'illustre Chancelier a peut-étre &
gon insu préparé les matériaus de ce paralléle si glorieux pouE
dui,
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leurs nuances, et établit ainsi sur ses véritables
bases le traitement direct des maladies. Nous trou-
vous cependant le germe de ces grandes idées dans
Hippocrate lui-méme, et il est facile d'ailleurs de
voir qu'elles n’étaient qu'une conséquence rigou-
reuse de sa maniere de considérer chaque maladie
comme un probléme particulier , et non dans des
notions générales souvent fausses ou incomplétes ,
ainsi que les systématiques, ou dans des divisions
arbitraires et rétrécies, ainsi que les nosographes..
Toutes les fois que I'on ne croira point que les
maladies sont des espéces fixes, que l'en sera con-
vainen qu’elles different par leur degré, qu'elles
changent dans leurs cours, se compliquent daus la
succession et le mélange de leurs élémens, il fandra
bientot que l'on reconnaisse qu’il y a en elles des
€lals communs; que ces élals, par leur intensité
respective , par leur association variée, ou par leur
marche différente , constituent ces maladies, ek
quils ont leur traitement particulier : eh bien !
des - lors la médecine analytique est forcément
trouvée et établie , car elle n'est que cela.

Développons , avec quelques détails, le systema
thérapeutique du vieillard de Cos , ce systéme
admirable qui n’a pas toujours été saisi par des
commentateurs souvent plus ¢rudits que praliciens.
Hippocrate parle-t-il de 'emploi de la saignée dﬂﬁ"r
émétiques , des purgalils, des délayans, des ana-
leptiques, etc.; il ne dit pas que ces remédes con=
vienunent dauns telle espéce de maladie , mais bien
gu’il faut saigner quand lindividu est robuste , dans
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a vigueur del'dge , que la maladie est trés-aigue,
que la fievee est forte, Uinflammation intense, etc.;
¢métiser lorsque la bouche est amere, qu'il y a
des nausées , des douleurs d’estomac, de la cépha-
lalgie , etc. Quel que soit le nom que 'on donne
3 'affection , I'on doit remplir ces indications , lors=
que ces symptomes se présentent , qu'un examen
attenlif prouve qu’ils sont seuls , eu du moins
essentiels , et qu’il w’y a d’ailleurs aucune contre-
indication réelle : voila la vraie médecine , celle
des bons médecins de tous les temps, celle qui
est dans les faits , et que 'on découvrira plus oun
moins dés qu'on observera les malades pour les
traiter, et selon quel'on aura plus ou moins de génie.
Toute autre méthode est celle des philasophes, des
vaturalistes , des théoriciens , des amateurs. Ou
la médecine n’est qu'une chimere, ou elle est toute
entiere dans la source d’indications que nous venons
de signaler; toute autre source est nulle ou em-
poisonunée, 1 :

Il est donc évident qu'Hippocrate avait pressenti
Panalyse thérapeutique, par cet instinct admirable
qui lui révéla une foule de vérités, celles-la méme
qu’il n’avait pas connues i proprement parler, ou
plutdt qu’il n’avait pas développées. Je ne crains
pas de le dire, on ne fera aucune découverte ma-
jeure dansla science , qu’on ne retrouve sans effort
el sans subtilité dans les ouvrages du divin vieillard,
On peut comparer Uesprit de ce grand homme A une
sorte de glace qui a réfléchi le systeme complet de
la natare vivante ; il a tout représeuté, tout re-
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produit, mais il n'a pas toujours eu une conscience
raisonnée de ce qu'il a si bien senti. |

L’'Ecole de Montpellier n’a donc fait que déve-
lopper ces notions confuses; elle n’a fait qu’appli-
quer la réflexion a Iinstinct, fixer et sénéraliser
une idée vague et isolée , populariser une doctrine
qui n’était réservée jusqu’alors qu'aux plus grands
maitres de l'art. Que l'on ne se laisse pas tromper
par un langage particulier sur lequel 'on peut
quelquefois trop insister pour faire valoir le droit
de propriété. Ces mots d'élémens , d'analyse, de
complication , expriment des choses que les mé-
decins ont toujours connues, et dont ils ont fait les
plus heureuses applications, méme sans le savoir.
T Ecole de Montpellier na fait que systématiser les
wues des praticiens de tous les temps, arvéter dans
des formes absolues une doctrine universellement
admise , réduire en lois des principes que tout
le monde suivait, mais anxquels il était permis a
chacun de déroger, parce qu’ils étaient encore sub-
ordonnés aux écarts du caprice, a la prérogative du
génie, ou aux avantages d'une éducation appropriée.

Hippocrate n’avait appliqué cetle analyse théra-
peutique qu’aux cas les plus saillans; il ne lavait
point suivie dans les immenses détails qu’elle sup-
pose. Il ne faudrait pas concevoir le vaste plan de
ce systéme, pour croire quun seul homme eit pr
Vexécuter. D’ailleurs , il n’avait point insisté sur
toutes les contre-indications de emploi de chaque
méthode ; disons - le franchement , il n'avait pas

connu la combinaison des maladies , d’oit résulte
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4 Vesprit, quand elles sont prises dans cette série
de faits qui sont a la téte de tous les antres. Nous
sommes convenus qua Montpellier , I'on ne re-
poussait pas avec une rigueur intraitable les hypo-
theses de tous les genres. On n’en faisait pas , il est

“vrai, le foudement de la médecine , mais on en usait

plus ou moins selon V'etat de la science.
L’humorisme est tellement daus les faits, que c’est
le systeme des premiers médecins, des malades, des
peuples les plus ignorans, comme les plus éclairés. Il
faut cependant reconnaitre que Cos ne professait pas
un humorisme exclusif. On y tenait compte des 50~
lides; on n’employait pas seulement les évacuans,
mais on traitait encore les affections des facultés ou
des propriétés vitales de ces solides, qu’on exprimait
4 la maniére du temps. On parlait du resserremeunt
et du relichement des parties, deleur échauffement
et de leur refroidissement, de leur sécheresse et
de leur humidité, Ou associait donc heureusement
le solidisme avec I'humorisme. L’Ecole de Mont-
pellier marchant sur ces traces , s'est appliquée a
réunir les deux opinions plus étroitement que les
autres Kcoles d'Europe, et a les faire méme reposer
sur des bases plus solides que celles de la théorie
de Cos. Elle admet les altérations des humeurs,
mais elle les admet comme des ellets de l'action
de la force vitale. Ces altérations coustituent une
classe particuliere de faits ; elle cherche a dé-
terminer les liens qui les rattachent i la lésion des
solides; ellen’a point voulu se hasarder sur ce point
dans les décisions absolues auxquelles se sont livrées
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%.on se convaincra que les unes comme les autres
sont des phénomenes distinctifs des étres vivans
qu’elles doivent étre étudides dans les fails qui leur
sont propres, dans les lois qui leur sont particu-
lieres; qu’il y a une chimie médicinale bien diffé-
reate de la chimie ordinaire; que ces pliénomenes
représentent des forces spéciales; que les forces,
qui vivifient les fluides , sont du méme ordre que
celles qui animent les solides ; qu’elles se corres=
pondent entrelles et se confondent dans Vunité du
systeme vivant , de telle sorte que la question tant
agilée de savoir si une maladie a commencé par
une altération dans les humeurs, ou par une lésion
dans les solides, est insoluble par elle-méme ou
plutot aussi inutile & éclaircir que ridicule a poser.
Toutes ces affections sont simultandes, ou eiles
sc succedent si rapidement dans le temps qu’clles
sont telles par rapport a nous, et sur-tout par rap=
port a la lentevr de 1'application de nos moyeus
d’action. Dans notre Ecole se forme donc une
doctrine mixte qui embrassera tous les faits ,
et qui seule fera cesser les interminables querelles
qui ont déchivé et détruit, j'ose le dire, la mé-
decine. L’on a déjh entrevu les principes de haute
physiologie qui doivent justifier cette doctrine, mon=
trer la source des discussions et les tarir a jamais,
Nous avons prouvé la grande analogie qu’il y
avait entre la philosophie et les dogmes de la mé-
decine clinigue de I'ficole de Cos et de celle de:
Montpellier. Nous retrouvons les mémes rapportss
daws les principes les plus relevés de la science:
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hypothéses auxquelles on I'avait déja assoeide. Il ne
pense pas que la médecine ait besoin de remouter
si haut ; que pour parvenir a des résultats certains
en pratique , elle doive commencer par examiner
des questions si relevées et quisont méme insolu-
bles. « Pour moi, ajoute-t-il, je pense que tout
ce que cessophistes et ces médecins ont écrit sur la
nature humaine, est moins utile au médecin qu'an
peintre , et que ce qu’on peut apprendre de cer-
tain sur ce sujet doit étre puisé dans l'observatiom
médicinale ; qu'il est méme impossible d’¢claircie
les questions de ce genre, si l'on n’est instruit a
fond de notre art, et si on ne l’a embrassé dans
toute son étendue. J'ai vu beaucoup de personnes
qui savaient tres-inutilement tout ce dont trai-
tent ces auteurs , qui discouraient sur 'essence de
I'homme et sur les causes qui l'ont formé : ce qu'il
est indispensable de connaitre touchant la nature
de 'homme, pour tout médecin qui veut réussic
dans Vexercice de notre art, se réduit a savoir
ce qu'est I'homme par rapport aux alimens et
aux boissons dont il use , et les changemens que
chaque chose peut faire en lui , selon son tempéra-
ment individuel; il faut apprécier, en un mot, par
I'expérience , les modifications particulieres que
tous les agens apportent dans I'économie, et c'est
en cela seul que counsiste la connaissance positive,
véelle et utile de la nature humaine. » Ainsi I'Ecole
de Cos a prononcé; elle proscrit de son sein les
savans étrangers 3 la médecine, et n’avoue pour les

siens que ceux qui s'en sont spécialement OCCUpCSy
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L'Ecole de Cos voulut fixer la nature de la cause
de la vie, et elle se jela dans des erreurs ana-
logues A celles qui ont échappé a quelques mé=
decins de Montpellier (Bordeu, Grimaud, Roussel) ,
du moins dans lear premiere origine qui est iden-
tique, sinon dans le moyen particulier d’explica-
tion qui est quelquefois opposé: ce qui prouve bien
que ceux-ci s'élaient placés dans le méme point de
vue que U'Ecole de Cos. Cependant, les progres de
lIa philosophie médicale ont réformé ces idées ; et
enfin I'Ticole de Montpellier a proclamé la pre-
mitre , et peut-étre la scule de toutes les Ecoles
anciennes et modernes, que le principe dela vie
n’était qu'une cause abstraite, quun fait généra-
lisé, que la somme de toutes les forces confon=-
dues dans une sorte d’unité. Peu & peu elle est
rentrée dans les faits pour ne plus en sortir.
Peut-étre que quelques - uns des défenseurs de
ses derniers principes chancélent encore; a un point
aussi élevé , la téte tourne aisément, mais avec
un peu d’habitude on sy fera, et la science médicale
sera & jamais arrachée aux idées métaphysiques
ou matérielles qui Vont infectée jusqu’ici. Son
langage s’épurera, il deviendra aussi clair qu’il est
exact, aussi répandn qu’il est vrai, et quand il
sera aussi populaire qu’il mérite de I'étre, on s’¢ton=
nera qu’on ait attaqué une pareille doctrine.

L'Ecole de Cos ne se contente pas de considérer
les phénoménes vitaux dans l'unité qui les em-
brasse , elle les analyse, les décompose, et arrive

ainsi & l'idée des facultés vitales, non pas de ccs
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ferrein n'en deviendra que plus fertile. L'Kcole de
Montpellier n'est pas encore arrivée, bien s’en faunt,
au terme de la science, mais tout annonce qu’elle
marche dans la route qui y conduit.

Veut-on s’assurer que les idées physiologiques
de Montpellier ne sont que la suite des pre-
micres notions entrevues par I'Ecole de Cos,
I'on n’a qu'a ouvrir les ouvrages des fonda-
teurs de sa doctrine; Bordeu, Deseze , Grimaud,
etc., s’y montrent toujours occupés du soin de
lier leurs pri'ncipés a ceux d’Hippocrate. A chaque
instant, ils rappellent des passages tirés des traités
de I'Ecole Grecque , et ceux-ci se mélent s1 bien
3 ce qui leur est propre, qu’on ne peut pas aisé-
ment distinguer lorsque ces auteurs parlent par eux-
memes.

Nous avons comparé la philosophie et les dogmes
fondamentaux des deux Ecoles, rapprochons main-
tenant leurs meeurs et leurs habitudes.

Cos s'attachait beaucoup & la métaphysique de
la science, et 4 la méthode quilui était propre;
¢’était par-1d qu'elle se piquait de se distinguer des
autres Iicoles, des empiriques ek«les philosophes de
son temps. Nous avons vu méme qu'elle ne craignait
pas de remonter aux principes de nos idées, dans
Ies legons quelle domnait & ses éléves. Lisez sur=
ftout les traités didactiques, De arte, De medico,
De medicind priscd , Preeceptiones ; dans tous les
autres traités on y revient & chaque mstant. Nous

avons établi quel était le gont de IEEEGIE de Mont«

pelliex sur ce poiut,
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$raités ex professo, sur un sujet déterminé et
suivi dans toutes ses divisions , quun recueil de
notes, de maximes , de grandes et importantes
vérités sur la science entitre. Les traités de la
Dicte, des Maladies en général et des Maladies des
femmes en particulier , sont des ouvrages propre-
ment dits, et cela seul annonce qu'ils appartien-
nent 4 des temps poslérieurs a Hippocrate (1)

La vraie médecine n’est pas bavarde, elle n'af~
firme que ce qu'elle sait positivement ; presque
toujours elle se borne a raconter ce qu'elle a vu

par elle - méme, ou ce qu'elle tient des bons
observateurs ; elle ne se livre pas a ces discussions
théoriques, source dun babil intarissable. Le vrai
médecin est silencicux; tolit entier a I’observalion
du dehors ou 2 la réflesion du dedans, il n'a pas
grand’chose a dire. Les disciples légitimes d'Hip-
pocrate n’ont pas €Lé de grands faiseurs de livres ;

Cest le reproche ou l'éloge quon leur deit. Un

(1) Cette preécision remarquable et ce mode de composition 4
dont nous avons fait sentic le prix dans la médecine, pruk
tenir en partie a la rareté du papier au sicele d’Hippocrates
L’usage du papyrus fut trés-pen répandu dans la Gréce jusquian
temps d’Alexandre. Hippocrale écrivit ses observations em
style trés-concis, sur des tablettes enduites de cire, ou sur

des peaux dlanimaux. Plusieurs de ces recueils n'étaient pas
P

destinés au publie ; ainsi , une circonstance qui semblait arréter

les progrés de Part tourna a son avantage. Si Viniroductiom
du papyrus, et la multiplicité des livres qui en a €té la con-
séquence,, ont eu une influence facheuse sur la médecine d’ob~
sepvation, que doit-on penser de Pimprimerie sous ce rapporta
quoigqu’on ne puisse pas nier , cependant , d’un antre colés
les grands avantages de celle-ci.
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dloves d'autres legons ; et lorsqu’enfin, apres le
cours des études médicales, le moment arrive oit
elle investit le disciple du pouvoir d’exercer lart
divin, c’est au nom d'Hippocrate qu’elle lui confére
le grade supréme. Si jlassiste & une de nos ré-
ceptions, je vois qu'on présente an néophyte les
ouvrages du vieillard de Cos. On P'exhorte & se péné-
trer de ses maximes, et on lui répete que tous
les principes qu’il a regus , il les retrouvera dans ce
livre sacré. Il regoit l'annean mystérienx , analogue
sans doute au signe qui , dans P'Ecole Grecque ,
devait marquer la filiation secréte , et il répete
le méme serment qu'on pronongait i Cos aux
pieds de l'antel d’Esculape, dans les mains d'Hip-
pocrate , ou sans doute a coté de son effigie apres
sa mort. Suis-je en France ou dans la Grece, &
Montpellier ou a Cos ?

Nous croyons avoir montré, avec loute I'im-
partialité dont nous sommes capables , les analogies
étroites qui existent entire 'Ecole de Cos et celle
de Montpellier. Examinons maintenant st une autre
cole moderne a autant de titres de filiation. Sera~
ce I'Ecole empirique? Elle compte, il est vrai,
de trés-grands hommes et des travanx du plus
haut intérét, sur-tout en Angleterre et en Alle-
magne ; mais Hippocrate s'est prononcé expressé-
ment contre 'empirisme. La science était , selon
lui, un ensemble de dogmes puisés dans l'obser-
vation. Il a ¢tabli une foule de dogmes , et la
plupart sont rejetés par ces illustres médecinsa
Dailleurs , lempirisme moderne est bien loia
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&tre los disciples de IEcole de Cos qui réunissait
J¢s deux systimes, ou plutot qui n'avait ni un
ni Vautre, mais qui faisait reposer la médecine
sur les résultats généraux de lobservation , et
qai, par cela seul , repousse a jamais de son sein
tous ceux pour lesquels la science ne consiste que
dans un assemblage plus ou moins bien combiné de
notions théoriques et de conséquences déduites
d’un principe absolu. '

Sera - ce le systeme des classifications mo-
dernes que nous rapprocherons de la doctrine de
Cos? Nous en conviendrons, cest celui qui lai
yessemble le plus, au premier coup - d'wil ; et
Jorsque son illustre défenseur prit le burin de
*histoire des maladies , Von crut reconnaitre un mo-
ment la touche d’Hippoerate, et revoir reproduire
ses immortels tableaux. La langue frangaise prit la
rapidité et la souplesse de la langue grecque : mais
disons-le avec la méme franchise, Hippucrlate s"est’
décidé affirmativement contre ces classifications ,
il n'a pmnt jugé qu’elles fussent la source de
la vraie médecine-pratique; son systeme est dia~-
métralement opposé A de pareilles vues. Une
médecine aussi mécanique dans ses méthodes,
aussi stérile dans ses résultats, aussi bornée dans
scs moycus , n'était point celle qu’avail cougue
le génie du divin vieillard. Sera - ce enfin , ceux’
qui appliquent Yanatomie & la médecine? Mais
cenx-ci n'ont élevé aucune prétention en ce genre;

ils reconnaissent qu'flippocrate, étranger a l'ana- -
tomje, n'a cu aucune uotign de ces principes pay
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dite n’a_jamais eu assez de place pour elle dang
leurs excellens ouvrages. Bien loin que les théories
des philosophes aient servi les intéréts de notre
art, nons verrons, dans ce tableau, qu’elles seules
ont été l'origine des hypotheéses qui, de bonne
heure, se sont mélées an systeme de Cos; qu'elles
ont altéré de plus en plus sa pureté, et l'ont fait
tomber enfin en pourriture. Nous présentcrons la
médecine-pratique toujours en lutte avec les doc=
trines philosophiques ; brillante de gloire et de
vérité, quand elle 'emporte sur elles, bumilice et
nulle, lorsque celles - ¢i sont victoricuses. Nous
reprendrons la médecine théorique dans les essais
de son premier age, afin que l'on puisse saisir la
génération successive des systemes, et s assurer
qu’ils ne different pas les uns des auires autant
qu'on le croirait d’abord, que tous sont partis des
mémes principes, qu’ils ont marché vers le méme
but; et enfin, ce qui nous intéresse de plus pres,
que ces principes et ce but se retrouvent dans
la plupart des systémes modernes, ce quil est
d’autant plus important de leur rappeler, quiils
Ioublient plus aisément, ct qu'ils louent souvent
en cux ce qu'ils bliment dans les autres.

Les premiers philosophes regurent la science des
mains des prétres et des poéles: quand l'histoire
ne le dirait pas, l'analogie des opinions le p:-nu--l
verait assez : lesuns et les autves, en effet, ne s'oc--
cupaient que de la formation de I'Univers, de la gé--
nération des Dieux et des hommes. Les théogouies:
des prétres et des poetes n'étaient que des cosm0g0m;
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nies on des systemes de physique, et les systemes
de physique ne furent pendant loug - temps que
de véritables théogonies. Les forces de la nature
personnifiées sous des formes sensibles dans les
temps anciens , réalisées sous des formes abstraites
dans les temps les plus modernes : tel a éLé le fond
de tous les systemes. Les philosophes n’emprun~
térent pas seulement le langage des poctes (l'on
sait que leurs premiers ouvrages ¢taient €crits en
vers ), ils prirent encore leurs dogmes et leur
méthode , si 'on peut désigner sous des noms
aussi graves , les aimables jeux d'une imagmalion
toujours préte a adopter les réves qui charment
son délire. Ne pourrait-on pas méme assurer, sans
crainte de calomnie , que la philosophie s’est tou-
jours ressentie un pen de sa premiere origine , et
qu'clleme s'est jamais, peut-étre, bien corrigée de
I'babitude de s’égarer dans la région des chimeres.
Deés que Von cherche une chiose qui est bors de
Vobservation , tel que le mode intéricur d'action
des causes premitres, c’est a l'imagination seule
qu'on s'adresse: car ¢’est en vain qu'on a multiplié
Yes facultés de Vesprit , ses opérations diverses et
ses méthodes, d’aprés les analyses d’une abstraction
subtile ; elles se réduisent & voir ou a deviner;
a observer ou a expliquer; & coustater les eflets
et leur succession constante, ou & se perdre dans
Ja détermination positive des ressorls scereis de
leur mécanisme et de leur emchainement ; a voir
ce qui tombe sous l¢s sens, et te qui est une
d¢éduction immdédiate des sensations ( Dieu, l'ame,
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organes vivans; celles-li sont comme sur-ajoutées
a ceux-ci ; elles ont ou paraissent avoir si pen
d’analogie avec eux, qu'on ne peut saisir les liens
qui unissent ces propriétés i une matidre que uous
ne connaissons point par elle-méme, mais sculement
a travers nos sensations. Limpulsion , 'atiraction,
Vaffinité , etc., ne peuvent pas s’expliquer davantage
par la figure et par la seule existence de la matiere,
qui est, au fond, la seule notion que nous ayons de
celle-ci. Thales, au contraire , ne veut qu’un seul
principe , ¢’¢tait la mode da temps, Vesprit de la
logique rationnelle et de déduction, qui tend tou-
jours vers l'unité, et voit dans celte uvité méme
la perfection de la théorie, parce que, daos les
hypothéses , comme dans les chefs-d’ceuvres des
arts, l'imagination a besoin de 'unité ‘pour soutenir
Yaction deson jeu et faveriser ses goits de combinai-
son. L’eau futla source de tout; elle avait donné
naissance a lous les corps, elle était douée de toutes
les propriétés possibles, c¢’était 'ame du monde ,
c’était Dien lui-méme. Quelques faits isolés justi-
fiaient cette opinion singuliére , on en rejetait un
plus grand nombre qui lui étaient opposés. Ce-
pendant Thales qui ,avait résolu de tout expli-
quer, et qui pensait que c'était en cela méme que
consistait la théorie , ne pouvait pas se contenter
des causes mécaniques et purement matérielles ;
clles ne rendent pas aussi bien raison des effets spon-~
tanés et dirigés vers un but déterminé que le fait
un étre substantiel, un génie, une dme, qui remue

la matiére vivante on morte , Q'apres scs affections
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et ses volontés. Tl n’hésita donc pas i attribues
une ame aux corps dont le mouvement n’est
pas la suite d’un choc visible et extérieur, mais
semble dépendre d’une cause interne. Ainsi, par
le méme esprit d'hypothése qui lui avait fait rap-
porter les phénomenes physiques a Veau pour
principe matériel, il attribua i des génies les phé-
noméenes de mouvement et d’action; et Thales,
athiée , ne fit pas difliculté d’admettre une sorte
de divinité dans tous les corps. Epicure en fit
autant dans la sunite (la matiere éthérée). Clest
encore ainsi, mais dans un sens inverse , que le
panthéisme , ou la religion de tous les peuples
auciens , n’était que le matérialisme divinisé. On
a voulu que Thales n’eiit imaginé cette partie de
son systeme, que pour masquer des opinions
qui pouvaient le compromettre aupres des prétres
et des magistrals; mais jJaime mieuax creire qu'il
a obéi aux conséqnences nécessaires Ge la recher-
.che inaccessible des causes premitres et au besoin
insatiable de U'esprit d’explication. Nous retrouvons
ce méme mélange hétéroclite dans tous les systemes
anciens , et dans la plupart des systemes modernes.
il semble que les deux goufires du matérialisme
et du spiritualisme , qui ont si souvent englouti
les sciences , communiquent entre eux dans leurs
derniéres profondeurs. Ces deux opinions affichentla
méme prétention de tount expliquer: or, expliquer
une chose, n'est le plus souvent que confondre
un phénomene dout on ignore trop la cause pour

s'imaginer la conuailre, avec un autre qui nous
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est si familier qu'on se tient agsuré de temps
immémorial d’avoir pénétré son mécanisme inté-
ricur : les deux seules choses qui frappent saus
cesse nos regards, et que nons n’hésitons jamais.
3 croire connaitre, c'est la forme de la matiere
et limpulsion d'une part, et de lautre, I'action
d’un étre agissant et voulant comme nous, en d’au~
tres termes, la matiére et nous - mémes ; nous
oublions que nous n'avons d'autre idée de ces deux
choses, que celle que nous en donne immédia-
itement la conscience. -

C’est de Thales que la médecine regut la doctrine:
de 'humide radical , considéré comme le principe
méme de la vie; idée qui a signalé la premicre
origine de l'art , qui s’est soutenue pendant trois
ou quatre mille ans, et qui a cte la source d'une
foule de raisonnemens hypothétiques qui ont altéré
la pureté des pritlf:ipes de Cos.

Les disciples de Thales suivirent la méme pli-
losophie ; ils ne firent que changer I'élément ma-
tériel des choses, le fond du systéeme resta le
méme. Ce ne fut plus I'eau qui fut le principe
‘de’tout, ce fut lair, selon Anaximéne : « lair
est Dien ou plutot plusieurs Dieux; lorsqu’il est
plus rare, il s'éleve & la plus haute région et
produit le feu ; moins rare, il se tient plus bas et
forme les nuages; moins rare encore, c'est I'eau
et enfin la terre.» Anaximandre rapporta tous les.
phénomenes & infini qu’il réalisa et transforma
en cause active , par une abstraction vraiment,

matériclle et dans le gout de la philosophie syslé=
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feu, d’eau, de cendres , de sels , qui se détachent
les unes des autres, et qui, aprés avoir long-tempe
nagé dans l'air, vont co[mpnser le nouveau bois.
Ne pouvant concevoir la formation d’aucun corps
par les principes recus, il les admet tous comnre
simples , conséquence absurde , mais rigoureuse ,
du systéme dexplication. Il fait une véritable
pétition de principe , pour parler le langage
de la logique, c’est - a - dire, qu’il suppose ce
qui est précisément en question. Cette théorie se
retrouve a chaque instant dans la médecine , et
presque toujours 'on a ew recours a elle,, quand on
a voulu rendre raison de la génération des animaux
et des plantes, de la nutrition des dilférentes par=
ties, des sécrétions et des excrétions. Clest ainst
qu'on a dit que les alimens renfermaient la matiere
‘vivante toute faite, et que la digestion ne consis-
tait qu'a extraire ; que le sang contenait en nature
toutes les humeurs, la substance de tous les or-
ganes, et que la natrition, les sécrétions et les
excrétions, n’étaient que de simples séparations de

principes, idée hypothétique qui a toujonrs régné

en physiologie, et qui régne encore combinée avec

d’autres élémens d'cxp!iml.inn non moins arbitraires.
De cette notion fondamentale découlent la théorie

de la génération regue par les Ecoles anciennes ,

d’apris laquelle la semence est un extrait matériel

de toules les parties, celle des molécules organi-
ques de Buffon et de la mati¢re vivante de tant d’au-
tres anteurs. Toutes ces iddes viennent du besoin

mréléchi de rendre raison de tout; on ne voit pas

e
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gue I'on ne fait, au fond, que reculer la difficulté;
qu’elle reste la méme dans le point plus éloigné o
onla transporte, et qu'on la double méme i pro-
prement parler. Mais lesprit d’explication ne se
montre pas difficile , un rien le satisfait, et on le
traite en conséquence. Il est sir que le sang ren=
ferme les matériaux de tous les organes, rien ne
prouve cependant que la bile, la semence , etc.,
soient contenues en nature dans ce fluide, comme on
'a supposé, et comme on est obligé de le faire des
gu'on se propose d’expliquer la formation de ces
diverses humeurs. La bonne maniére de philosopher
veut que l'on observe Jes phénoménes de composi=
tion dans les corps vivans, qu'on les compare avee
ceux de la chimie morte, qu'on s’assure s'ils s’en
rapprochent ou s’ils en difféerent ; ou plutét l'on |
peut méme, sans entrer dans toutes ces discussions,
se contenter d’établir, d'apres tous les faits, les lois
générales ou particulieres, les conditions essentiel-
les ou accessoires, les caracteres et les effels variés
de ces phénomenes , et rapporter, sil'on veut, ces
phénoménes ou cet ensemble de notions, & des
forces propres, comme a la force plastique, géné-
ratrice , etc., pourvu qu'on n’oublie jamais que les
dénominalions de ces forces ne sont rien par elles-
mémes, et que l'ensemble des notions et des phé~
nomenes qu’elles représentent est tout pour la vraie
science , qu’elles ne désignent que des causes indé-
terminées, inconnues, dent on ne pénéirera jamais
{'essence.

Anaxagore compreunant toujours que les causaes
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matérielles connues étaient insuffisantes pour Ia
solution du probleme qu’il cherchait, admit une
intelligence qui avait réglé 'Univers, et a laquelle
il rapportait tris - commodément les phénome-
nes qu'il ne pouvait pas expliquer par les circons-
tances physiques. Ge philosophe n’est pas, comme

onle répete, linventear du systeme métaphysique.

Il est absurde de croire qu’il fut le premier a
reconnaitre un Dieu spirituel. Lies abstractions de
ce genreavaient été connues des les premiers temps,
seulement il épura cette conception ; encore méme
ne faudrait-il pas affirmer qu’elle n’elit rien de ma-
tériel pour lui, et qu’il se fit enticrement dégagé
de 'esprit de son siecle, et plus généralement de
celul des systématiqucs. Son intelligence divine
était mélée au monde lui - méme qui en était
comme le corps. Il faut le dire, I'idée abstraite de
Dien n'est arrivée d toute sa pureté, que lors-
qu’elle Jest dlevée dans les régions acriennes de
la scolastique. Anaxagore, ainsi que tous ceux de
sa secte, commenca par le spiritualisme et finit par
le matérialisme. Lies matérialistes ont suivi une
marche inverse ; voila toute la différence qui
existe entre les uns et les autres. On pourrait
peut-étre expliquer ainsi, comment le plas Treli-
gieux des philosophes fut accusé d'impiété. Les

¢ ce genre sont absurdes par elles-

pers¢cutions d
mémes , les opinions ¢tant hors de toute bonne

législation , lorsque celle -ciL ne se propose pas
denchainer les hommes, et ne commence pas par

vouloir les avengler pour mieux assurer ce dessein ;
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saladies aignés. Aristote a combattu cette hypothése
par d’excellentes raisons qui n'ont pas empéché
quelle nait traversé des siecles , et ne soit arrivée
jusqu’anous, soutenue par le matérialisme médical.

Peu a peun les idées des anciens s'¢tendent et
se completent, mais elles n’en sont pas plus exac-
tes, elles restent frappées du méme vice;; elles sont
toujours rétrécies considérées en elles-mémes, et
toujours hypothétiques , lorsqu’on s’en sert comme
moyens d’explication. Cest ainsi qu'Empédocle
n’améliora pas le systeme, quand il réunit les pre-
tendues découvertes de ses prédécesseurs, admit
les quatre élémens, et embrassa les qualités com-
munes du froid et du chaud , du sec et de 'humide.
Si les anciens n’avaient indiqué ces élémens et ces
qualités que comme les résuitats actuels de leurs
analyses, ils auraient signalé des faits exacts, et ne
se seraient pas opposés aux progres ultérieurs de
la science ; mais, en transformant ces phénomenes
en moyens d'explication, en causes actives, eten
principes définitifs des choses, ils ve donnerent
que des erreurs qui, pendant des sitcles , empé-
cherent la découverte de toute vérité, Cet exemple
fera sentir la différence des deux méthodes. La
premiére est purement espérimentale , elle ne sort
pas des faits et de leurs déductions immédiates : elle
peut étre bornée, mais elle ne conduit qu’a la
vérité. La seconde est théorique ; elle voit dans
les faits, moius les faits cux-mémes , que lactivité
supposée d'une cause imaginaire; elle tres-vaste,
sans doute, puisqu'elle embrasse l'univers entier,

LA
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wais elle ne méne jamais qu’a 'erreur , lors méme
qu'elle prend pour point de départ la vérité la plus
mcontestable. Nous ' reviendrons $I souvent sur
- eette distinction, nous la confirmerons p
grand nombre d’exemples , qu’il sera impossible
de la méconnaitre. Quand nous ne serions parvenus
qu’a établir ce point de doctrine et i le populariser ;
nous croirions €tre récompensés dignement de nos

ar un si

efforts; de plus habiles en montreront les
cations fécondes.

appli=

Selon Empédocle , les ¢lémens sont éternels et
immuables ; ne subissant ni transmutation , ol dé-,
composition lorsqu’ils viennent a se réunir, ilg
ne font que se combifter en divers sens les uns
avec les autres, et n’éprouvent qu'un mélange
mécanique : celui-ci n'explique aucune des qualités
qu’ils acquiérent par la mixtion ; il rend encore
moins raison de celles qui lui sont complétement
étrangéres, et qui échapperont toujours i toutes leg
explications de"ce genre. Cependant ce philosophe ,
comme tous les matérialistes venus avant et apres
lui, ne douta pas qu’il etit résolu un probleme qu’il
n'osait pas trop envisager, et qu’on n’avait jamais
meme posé d'une maniere dét rminde.

Les mouvemens des quatre ¢lémens liveés au hasard
avaient donné naissance an monde et aux animanx.
Empédocle racontait que leur atiraction et leur
répulsion avaient formé , des le principe , des
tétes saus cou, des jambes sans corps , des animaux

. moitié beeufs et moitié hommes , et une foule de
. monstres analogues. Parmi tous ces étres , les uns

| 21
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¢talent counstruifs comme sur un pfan,‘ cetx-l
conserverent la vie et propagerent leur espece ;
les autres retomberent dans le chaos d'ou ils
étaient sortis. Il était assuré que les vertebres
résultaient de la distorsion ou de la fracture d'un
os unique qui régnait d’abord le long de la colonne
vertébrale. Il attribuait la cavité abdominale et
celle des intestins au passage subit et rapide de
Pair a travers le corps, an moment de sa com-=
position , et les ouvertures extérieures du mez, &
un courant d'air qui s'était établi de Vintérieur a
Uextérieur. On avait déja expliqué hypothétiquement
les propriétés des corps par la seule combinaison de
leurs principes ; il n’y avaib qu'un pas a faire ponr
croire pouvoir se rendre raison de la formation
premiére de ces corps par ce méme moyen. On
avait abandonné la comparaison expérimentale des
phénomenes , et les déductions logiques qui résul-
tent de celle-ciet qui en font méme partie; on avaik
méconnu le point de séparation et de ruplure qui
existait entre les faits et les explications données ;
on avait ouvert ainsi un abime ou l'on pouvait
cacher telle conclusion qu'on voulait. On n'avait
plus de point d’appui , on errait dans les espaces
imaginaires.

Empédocle s'occupa beaucoup de la génération ,
I'on devait s’y attendre; c'était la question favorite
des philosophes, c’était le triomphe ou I'écueil de
tous leurs systtmes. En fait d’explications, il faut
aller jusqu’a la formation premicre des choses om
ne pas s'en méler. Tel était alors orgueil de la



1 - § R ' . - ¥
i P J ! .




( 324 )

entraifient 'homme et la femme 1'un vers I'antres
Galien observe avec raison , selon M. Sprengel,
qu Empédocle , dans cette explication , n’a pas eu
assez d’égard aux parties simples qui donnent nais-
sance a tous les organes. Il nous semble qu’il y avait
bien d’autres objections a faire contre 'nypothese
d’Empédocle que celles que lul adresse Calien, et
qui d’ailleurs ne sont pas trop aisées & comprendre.

Le sexe de lenfant dépend uniquement duw
degré de chaleur de la matrice qui le renferme.
L’enfant est male si la semence pénétre dans une
matrice chaude , et il est du sexe féminin si cet
organe est froid. Empédocle attribue la formation
des monstres 4 la surabondance ou au défaut de
la semence, & sa dispersion, ou i la fausse route
qu'elle prend ; et celle des jumeaunx & sa trop grande
quantité ou a sa séparation. Quelque bizarres que
nous paraissent ces idées , nous les admeltrons
forcément , ou mnous en recevrons d’autres non
moins ridicules, si nous adoptons les mémes prin-
cipes ; elles sont les conséquences rigoureuses de
tout systeme d’explication, qui prend pour hase
des données purement matériclles et physiques.
Il faut renoncer a rendre raison de la formation pre-
miere des ¢tres vivans, et s'en tenir aux lois ex-
périmentales de cette génération ; ou bien il fank
admeltre que l'animal est le résultat des affinités
livrées au hasard, ou des combinaisons de la matiere
dirigées par une intelligence.

Empédocle donne hardiment l'analyse chimique
des dilfiérentes parties du corps ; les muscles résul-
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teat d’'un mélange des quatre ¢lémens & proportions
écales , les tendons d'une surabondance de fen-et
de terre, etc. , et il ne doutait pas qu'il n’expliquat
ainsi les propriétés de chaque organe. Les chimistes
moderness pourraient avoir des idées plus saines,
s’ils se mélaient de déterminer la composition des
organes , mais leurs prétentions n’en seraient pas
moios absurdes , §'ils voulaient par ces idées ren-
dre raison de leurs fomctions. La plupart d'entre
eux wesent pas avouer ce veu secret , mais tous
conservent des espérances en ce genre. L’on doit
ménager ces espérances, lorsqu’elles invitent la
science a des recherches pénibles et multipliées ,
qu'elle ne ferait pas peut-étre sans eiles. Clest
ainsi que le désir de trouver la pierre philosophale
a ¢té tres-utile aux progres de la chimie ; mais elles
doivent étre dissipées, dés l'instant qu’on va s’ima-
giner qu’'elles sont remplies et qu’elles ont conduit aw
secrct du monde. Toutes les prétentions analogues
des sciences accessoires a la médecine doivent étre
traitées de la méme maniere par les médecins phi-
fosophes. Périsse celui qui voudrait détruire tous
fes préjugés ! |

La théorie des sensations, toujours prise dans les
mdémes principes , mérite de nous arréter. Elles
résultent de lattraction gqu’exercent ?réciprr:que-
ment Y'un envers 'autre les élemens similaires des
corps et des organes. L'eil a une nature resplen-
dissaute , V'oreille aérieane , le nez vaporeuse , la
tangue humide, 'organe du tact teirestre. « Noug
voyons , dit Empédocle la terre avee la tesre , Vean
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avec I'eau , Véther divin avec I'éther , le feu lumis
neux avec le feu. » Il s’appuyait sur ce dogme con~
sacré dans toutes les Ecoles de lantiquité, que
le semblable ne peut affecter que le semblable |
dogme qui parait incontestable , comipe vérité
logique et de pur raisonnement, et qui cependant
est arbitraire dans son origine, contraire @ un tres-
grand nombre de faits, et absurde enfin dans l'ordre
métaphysique , puisque nous n’avons aucune notion
du mécanisme intérieur de l'action des choses les
uncs sur les autres. Sur ce méme dogme les sectes
raisonneuses avaient établi leur doctrine, savoir;
que nos idées générales et abstraites devaent venir
du principe méme de U'intelligence et non des sen-
satious individuelles , le général ne pouvant étre le
produit du particulier. Les matérialistes modernes
ne conservent-ils pas quelque chose de cette idée ,
lorsqu’ils pensent que tout doit étre matiere ,
par cela seul qu'ils ne peuvent pas concevoir com-~
ment celle = ¢i agirait sur un esprit 2 D'un autre
coté , les Kantistes n’ont-ils pas fait reposer sur
la wéme base leur systeme de spiritualisme , par
lequel ils n’admettent que Desprit et mnient lexis<
ience de toute matiere? « Sile sujet et 'objet sont
différens , disent-ils, il n’y a point de connaissance
possible ; car il y aurait tonjours un abime entre
eux , le sujet et I'objet sont donc identiques , ce
sont deux manieres de considérer 'existence : si le
fini et Uinfini étaient réellement opposés, le fini ne
pourrait jamais comprendre linfini, et ne se com~
preudrait pas lui-méme. 1l faut donc croire que
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Yinfini existe seul, et que le fini n'est que le fini
lui-méme, manifesté et révélé d'une certaine ma-
nivre. » I est singulier de voir, les mémes principes
conduire a des conséquences diamétralement op-
posces ; ce qui sufiirait pour montrer combien .a?es
principes enx-mémes sout gratuits : ce sont des
sdées abstraites, des o , des y algébriques, sion les
Livre 4 des combinaisons purement logiques , on
plaura jamais que les lettres elles-mémes ; si ces
lettres ne sont pas remplies par des valears réelles,
on n'aura pas d’idées ou on aura toules les ideées
: |

que l'on voudra , méme celles qui sont contradic-
toires entre elles. Lies syslématiques s’imaginent
donc ‘d la fin concevoir Vaction des divers ctres
les uns sur les autres, et donuent leurs conceptions
pour la réalité des choses: tel est leur secretl.

Pour achever ce tableau, nous observerons que
Empédocle lui-méme se jette dans toutes les errcurs
du spiritualisme. Il pense que tout est anim¢ dans
1a nature, que celle-ci est remplie de divinités; que
les végétaux ont une ame douce des mémes forces
que celles qu’il accordait a lame des animaus ;
qu’ils ont la faculté de youloir, de percevoir le
sentiment de la joie et de la tristesse, et qu’enfin
}a matitre sattire ou se repousse par amitic ow
par haine,

Nous n'avoms pas besoin d'indiquer les tristes
effets de cette doctrine sur la médecine de Cos.
Dos cet instant, ou croira aveir trouve les principes
des choses, on m'observera plus les -effets qu’em
passant , la médecine deviendra presque statioms
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naire , elle se perdra dans les ténibres ) et ce me
sera qu’en tatonnant qu’elle rvetrouyera quelques
faits an milieu de ses écarts. Ainsi parce que des
philosophes , complétement €trangers & notre art,
ont imaginé un systéme qui n’est pas vrai pour la
physique , pour laquelle ils Uont fait, il fandra que,
pendant un grand nombre de générations, les
medecins se laissent conduire par des guides aveu-
gles, qui ne connaissent pas plus. le pays d'ou ils
viennent , que celui dans lequel ils s’engagent ;
parce qu'un philosophe de la Gréce a fait un réve.,
il fandra que les. médecins de tous les sidcles et

de tous les pays s'amuscnt a expliquer ce réve,
ou a prouver sa réalité.

Leucippe et. Démocrite , reconnaissant le vide
des explications tirées d'élémens fixes , considéa
rerent les choses sous un point de vue plus vague,
et donunérent une forme plus indéterminée au ma~-
térialisme : le systeme en devint plus difficile &
combattre, sans en étre plus solide dans ses bases
fondamentales. Ils admirent donc des atéomes o
de simples molécules, et crurent -pouvoir expliquer
les phénomenes de I'Univers , par leur figure et
par un double mouvement rectiligne et de rota-
tion abandonné au basard, Je ne dis rien de toutes
ces suppositions , je me plairai seulement & ob-
scrver que ces philosophes n'en eurent pas moins
xecours & une ame comme cause de tous les mou~

vemeuns (1). Démocrite n’hésita pas & accorder &

—-

—

(1) « Tantot, dit Cicéron , Démocrite suppose que des.images
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cette Ame une forme sphérique , une nature ignée ;
aérienne et l'indivisibilité (1). « Des atémes ronds,
des atomes de fen, sclon Leucippe, rendaient raison
du mouvement spontané des corps animés (2).»
On peut prévoir aisément quelle devait étre la
physiologie de ces philosophes qui, moins génés
d'ailleurs sous tous les rapports que les matéria-
listes modernes , n'avaient pas autant de cette
réserve et de cette pudeur, si jlose le dire, qui
retient de nos jours les systématiques les plus dé-
cidés; nous avons tant de faits sous les yeux, qu'il
est beaucoup plus difficile de nous faire recevoir
des suppositions. Peut-on raconter des merveilles
d'un pays que tout le monde connait, avec la
meéme assurance qﬁe lorsqu’on patle & des anditeurs
qui ne sont pas sortis d'un cercle tres- rétréci?
Aujourd’hui il faut toujours vanter I'expérience et
s'en servir quelquefois; il faut cacher les hypotheses
dans les faits adroitement accumulés, ou s’enve-
" lopper dans un langage obscur. Les filous.n’exercent
leur adresse qu’au milicu d’une foule et a la faveur

des ténebres.

« Lie principe pensant n’est, continue Leucippe,

o —

douées de la divinité président i toutes choses; tantdt il admet
g¢ertains élémens d’intelligence, qui sont disséminés dans 'Univers’
lui-méme ; tantét certaines images aimantes, qui exercent sur
nous une influence favorable ou funeste ; tantdt certaines images
immenses et tellement étendues, qu’elles renferment 'Univers
entier et se répandent par-dela ses limites. » ( De naturd Deor.
¥, c. §3.)

(1) Aristote, De animd , lib. I, e. 2.

(2) Diogeéne Laérce, IX, 31. == Acristote, De amimé, 1, 2,
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qu'une combinaison d’atomes , et par conséquent,
le produit de divers mouvemens. L’homme aspive
sans cesse ces atomes, et c’est ainsi qu'il commu-=
nique avec la Nature universelle » ; ¢t sil'on esk
sir que l'ame soil une combinaison matérielle ,
pourquoi ne dirait-on pas qu’elle est soumise aux
affinités chimiques ? Pourquoi ne s’alimenterait-elle
pas par des substances venues du dehors? Celui
qui admet le principe , est obligé de recevoir expli-
citement ou implicitement les conséquences; en fait
d’bypotheses, il n’y a que le premier pas qui coiite,
tous les autres ne sont qu’une suite nécessaire dw
premier. D'un autre coté, en remontant des con~
sé¢quences aux principes, l'absurdité des unes dé-
montre la fausseté des autres,

Démocrite affirme que ime est enticrement
passive dans ses fonctions, parce qu'elle doit 'étre
d’apris la doctrine qu’il a adoptée. Comment eonce-
voir un atome qui agit par lui-méme avec choix et
liberté ? Tous les métaphysiciens qui ont été génés
par une vérité qui détruit tous les dogmes phy-
siques , s’en sout débarrassés aussi aisément. Selon
lui, il émane des corps une foule de particules qui
s’approchent de celui de I'homme. Ces particules
sont les images voltigeantes des corps Eidola ; ces
images se rendent d’clles-mémes , en vertu de laforce
d’assimilation , vers les organes dont les ¢élémens
correspondent aux leurs ; car, répétait-il toujours,
le semblable seul peut agir sur le semblable. Et
remarqu ons cependant que, malgré ces hypotheses,
Démo crite exaltait V'obsexvation , quiil faisait beau-

i
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eoup d’expériences, avait disséqué un grand nombre
d’animaunx ; qu’il avait posé cet excellent principe:
qu'on ne peut pas demander la raison pour laquelle
les choses sont, puisqu’elles ont toujours été, en
quoi il se hasardait peat-étre, mais qu'on ne peut
demander que la raison qui nous aulorisc a juger
de leur existence (1). On croit entendre ici nos plus
grands métaphysiciens. En scrait-il donc des pre-
ceptes de la logique, comme de ceux de la morale?
On les reconnait en théorie, on les oublie en pra-
tique ; ou plutol, toutes les vérités élant daus les
faits n'ont - elles pas dii étre saisies par tous les
' hommes dans tous les temps? Les découverles les
- plus brillantes des siccles les plus éclairés ne sont
le plus souvent que le développement de ces vérilds
confuses , dont on ignorait l'usage ct sur-tout la
fécondité. Nous répétons peut-étre tous les jours,
- sans y faire attention, des idées qui feront la
gloire de nos derniers neveux. A-t-il découvert
la mine , celui qui apergoit quelques paillettes
d’or perdues dans une grande quantité de sable ?
N'est-ce pas plutot celui qui en trouve les filons et
qui les exploite ? Cette idée pent servir a termiver
beaucoup de discussions de ce genre. Sil'on voulait
apporter dans ces questions une sévérité trop mi=
nuticuse, personne n obtiendrait le droit d’'inven-
tion & proprement parler, et lintérct des sciences
comme celui des arts, demande que l'on puisse

jouir de cette prérogatlive.

_{1) Aristole , De generat. animal, 11. 6.
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Héraclite crut que le feu était le principe wri-
versel; il en fit 'ime du monde. Selon lui, nous
prenons toujours part a cette dme raisonnable, en
Vattirant dans notre corps par la respiration. Les
organes des seus sont inactifs pendant le sommeil f!
et leur communication avec I'ime da monde semble
alors étre rompue; mais, & Uinstant du réveil , ime
péuctre de nouveau ces organes et recouvre ses.
facultés par son contact avec celle de I'Univers ,
dont le siége est dans lair qui nous aﬂtoure_
Les sens ne peuvent nous donner aucane con~
naissance certaine des objets, puisque leurs ins—
tractions n'ont ni uniformité ni coustance ; Pen=
tendement seul présente dans ses instructions ce:
caractere absolu , lui seul peat donc connaitre la:
verite. Ce n'est cependant pas & lentendement
privé de chacun que ce droit est réservé, mais:
sculement a 'entendement universel , ce qu’on peut
eutendre ou parle sens commun ou par les facultés:
des notions générales. « Cette lumiére commune
dit -il, n'est auire chose que la raison divine,
qui se répand dans tous les étres pensans pap
une effusion immédiate. Mais c’est par les sens ,
ajoutait-il , comme par autant de canaux ouverts ,.
que cette divine raison est ¢n quelque sorte aspirée
par nous. Knfin, U'entendement n'est que la repré-
sentation de la marche de 'Univers, en tant qu'elle
nous est conservée par la mémoire. Nous saisissons
donc la vérité chaque fois que la mémoire peuk
participer a celle représentation; nous nous égarons

Jorsque nous pre nons nos propres impressions pous:
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guide. » Comment concilier ces dogmes importans
avec les absurdités qui les enveloppent ? Par la
Nature qui nous présente toutes les vérités , et
par Uesprit humain qui crée si aisément toutes les
erreurs, lorsqu’il s'abandonne & ses propres idées
et & une mauvaise logique (1).

Il faut I'avouer cependant , il n’est pas facile de
voir comment l'entendement peut raisonner sans
sortir des sensations, et former des théories géné-
rales sans perdre de vue les faits particuliers. Ce
mécanisme admirable, par lequel une abstraction
est encore une sensation considérée sous un certain
point de vue, et un systéme, une simple collection
de faits , n’a pas été peut-étre encore saisi dans
tous ses ressorts. Il est possible méme que plu-
sieurs métaphysiciens nient le principe que nons
€émettons ici; il faudra du temps pour le faire ad-
meltre , si toutefois il est aussi vrai qu’il nous
le parait. Ne nous étonnons donc plus des con-
tradictions des anciens sur ce point. Les deux
systemes d'idées, les sensations et les abstractions,
Pempirisme et le dogmatisme, les notions des effets

el celles des causes, etc. , s'accorderont-ils un jour

(r) « Héraclite commenca , dit Diogéne Laérce, par établip
qu’il ne savait rien , et finit par assurer qu’il sav»it tout. Clest
precisément le contraire de ce qui était arrivé i Xénophang
et i bien d’autres. » Ce double inconvénient est le résultat ind-
vitable d’'une mauvaise théorie sur la génération de nos idées
et sur le but définitif de la science. La méme chose a en lien
pour Descartes; il n’eut, pour refaive ses idées, que la notion
abstruite de Pexistence , et quelques souvenirs des notions em-
piriques qu'il avait conservées malgré lui,
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dans une opinion mixte, plus habilement combinée
que celle que nous avons aujourd’hui ? Parvien-

dra-t-on A démontrer, par une analyse délicate et &
toujours expérimentale , que les sensations , modi=~ 1
fiées par la force active de D'intelligence qui peut
les voir sous des faces particulieres et les réunic

d’aprés ces vaes analegiques , considérées dans leur
succession , et prises enfin dans la déduction im-
médiate des causes qu’elles représentent ou suppo=
sent incontestablement, que ces sensations, dis-je,
constituent le systéme entier de nos idées? Nous
n'osons pas ¢émettre nos espérances sur ce sujet :
ne parlons donc que de nos veeux, et disons que
fa science de I'entendement dépend d’ane bonne
théorie de 'abstraction: théorie que nous n’avons
pas encore , puisque la querelle de la raison pure
et de 'empirisme n'est pas terminée.

Pythagore était un grand géometre , il raisonnait
donc beaucoup ; il devait croire que toutes les
vérités particulieres émanaient de certaines vérités
générales; car telle est la logique propre aux sciences
mathémaliques. Il avait en outre consultéles Prétres
Egzypliens; son systeme devait donc étre une théo-
gonie arithmétique, quoique ces deux choses ne
marchent gubre ensemble; mais Pesprit d'explica-
tion ou de supposition accorde aisément les con-
tradictoires mémes. Tout émanait de Dieu , tout
était Dieu : il ne fallait qu'un seul principe les
systématiques avaient ainsi décidé. Ce principe
tvansformé donnait donc naissance a tout le restes
Pythagore avait découvert les lois de V'harmonie
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par Vapplication du calcul. Il entrevit que, daus
V'Univers et dans le corps humain, tout se faisait
avec ordre. §'il avait soutenu cette idée générale
par des détails d’observation, il aurait été fort loin
dans la vérité ; mais telle n’était pas la méthode des
anciens , et telle n'est pas celle des t/doriciens ;
ils tirent tout d'eux-mémes : d’ailleurs il ne s’agis-
sait pas d'étendre la masse des fails, mais de trouver
dans un seul fait , ou dans une supposition, I'expli=
cation de tous les phénoménes. Le probléme de la
science c¢tait ainsi posé : devait-on considérer les
choses sous un autre point de vue ? Des - lors
cette harmonie et ces nombres durent étre regardés
par Pythagore, comme les principes de 1'Univers.
1l avait méme entendu, disait-on , le concert des
Astres ; nous voulons bien croire , avec Aristote y
que Pythagore n’eut pas toutes les idées absurdes
que 'on mit dans la suite sur son compte ; mais il
parait qu’on ne peul guére contester qu’il n'ait exalté
au-deld de leur légitime wusage les connaissances
prises des nombres, et perdu ces connaissances
dans un langage abstrait, métaphysique et indé-
terminé (1). Il est certain qu’il donnait les nom-

bres comme moyens d’explication , et des - lors

[ —

(1) « Les Pythagoriciens trouvérent entre les principes des
mathématiques et les lois de I'Univers une étroite analogie;
ils trouvérent en elles les rapports et le principe de identité;
ils observérent que tontes choses se mesurent par les nombres;
ils considérérent donc les nombres , soit comme le prinecipe ,
goit comme la matiére , soit comme I'7az, soil comme les pro-
pri€tes des objcis. » Avist. Méraphys, e 5,
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pouvait-il s’en servir bien difféiremment de ce qu'on-
prétend qu'il 'a fait? Il est probable qu’il n’aura
pas développé toute sa pensée; et que , comme il
est arrivé a tous les grands génies , le bon sens
et le spectacle de la Nature 'auront retenu dans
la vérité. Mais son langage était ambigu, ses prin-
cipes exagérds et sa méthode vicieuse, faut-il s’éton-
ner que ses disciples, en suivant le fil de ses idées,
soient arrivés a toutes les absurdités qu'on leur
reproche ? Et ne faut-il pas considérer le maitre
comme le premier coupable ? Nous l'avons déja
établi, les chefs de sectes sont comptables des fautes
de leurs disciples; et I'on peut recevoir avec quelque
raison , dans les sciences , le principe par lequel les
Chinois punissent les peres pour les fautes de leurs
enfans , les maitres pour celles de leurs éleves, et les
gouvernans pour celles de leurs sujets. Ce principe
logique paraitra injuste et trop sévere a ces chels
qu’il accuse, et méme aux disciples dont il pallie
les torts : ceux-ci ont mis leur amour-propre. en
ceux-la. Ce sont des prolétaires qui ne travaillent
pas pour leur compte. Ilss'attachent aux intéréts des
propriétaires qu’ils envichissent par leur industrie.
Arrétons-nous un instant a faire ressortir une vérité
si importante pour les destinces de la science , et qui
garantit son existence et son éclat au milien des
révolutionsles plus subversives. Veut-on s’assurer si
un systéme est vrai ou [aux; veut-on, comme par une
sorte de pierre de touche, reconnaitre s’il contient
quelque atliage impur , que T'on prenne le dogme

que l'on saspecte d’erreur , que lon lui donne touk
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fe développement dont il est susceptible , par le
résultat naturel d'une logique franche et loyale,
mais sévere et profonde; et des-lors ce dogme
révolte par sa fausseté. Que 'on y fasse cependant
attention ; ce principe, on ne I'a point changé , om
n'a fait que I'étendre; s'il était exact, il ne serait
jamais devenu absurde, la vérité est toujours telle.
L’on n’a quaugmenté ses dimensions , al'aide d’une
sorte de microscope ; I'objet aurait div rester toue
jours le méme. EhL bien ! cette opération de 'esprit
est imitée par les progrés naturels d'une secte.
Ainsi 'erreur n’a pas besoin d’étre attaquée pour
étre détruite. Si les savans entendaient un peu
micux les légitimes intéréts de la science , ils ne
prendraient pas l'alarme i chaque menace d’une
nouvelle revolution, qu'ils réalisent souvent parleurs
craintes chimériques, et par les moyens intempestifs
qu’ils lui opposent. Ils laisseraient les charlatans
vendre lcurs panacées : 1'on mne trompe pas long=
temps le public, da moins de la méme maniére. Les
sages devraient donc se garder de courir sur la place
ot ils appellent la foule, fiit-ce méme pourles com-
battre; ce serait augmenter celle-ci y et c’est peut-
étre tout ce qu'ils demandent. Mais pour que 'on
puisse se conduire avec cette sagesse , il faut que
la science existe par elle-méine et par la réunion
des faits qui lui sont propres, et indépendamment
de toute explication conjecturale. Tout aunonce
déja que cet heurenx moment s'approche pour la
médecine. Des-lors les moins. instruits des Elbves
de nos Ecoles ne seront pas les dupes des systéma-

22
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tiques , et ceux-ci serviront pour leur instruction ,
leur amusement ou leur exemple. Les Spartiates
faisaient énivrer leurs esclaves pour inspirer la
sobriété i leurs enfans. Dlailleurs , les s}rstém;{ti-
ques pourraient former le parti de 'opposition dans
la science; et dans un gouvernement bien cons=
titué, l'opposition n’est-elle pas nécessaire pour
assurer une indépendance légitime ? La vérité,
comme la liberté , ne s'éteindrait-elle pas autrement
dans 'indifférence absolue ? Lie peint important , c’est
que 'opposition n’arrive a la puissance que quand
elle s’est mise plus en harmonie avec le principe
de l'institution méme, et qu’elle consent i réformer
séans détruire.
- L’on sait qu’on appliqua la théorie des nombres
aux révolutions du corps vivant , dans l'état de
santé et de maladie. Nous 'sommes loin de penser
que ce soit dans cette: source impure qu'Hippo-
crate ait puisé sa doctrine des jours critiques. Il
ne faut pas. avoir lu ses ouvrages authentiques ,
pour avoir une pareille idée. Mais il faut recon-
naitre cependant que ses disciples adopterent d’assez
bonne heure les opinions de ce genre: on les trouve
dans le traité de la Nature de 'enfant, dans le qua-
trieme livre des Maladies, etc.

Observons que les erreurs de Pythagore sont tou-
jours venues de ce que l'on s'était promis d’expliquer
les phénoménes bon gré malgré: voulant i toutes
forces trouver des causes, on a ¢té jusques & donner
une valeur réelle et positive & un nombre , it une
pure abstraction e Vesprit. On a considéré ce noms
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bre comme susceptible d’affections morales, de haine
“eu d'amour, de caprice ou de sagesse ; en un mot
comme une identité réelle , €t comme un principe
d’action. On ne peut rien voir de plus absurde ct
a la fois de plus naturel : il faut bien que la chose
soit telle puisqu’elle s'est reproduite si souvents
Il est en effet si commode de faire la science de
P'Univers entier, sans sortir de sa propre pensée ! Ce
que lesprit a le plus & sa portée, c'est lni-méme 3
c’est ce qu'il connait le mieux, ou ce qu'il croit
le mieux conuaitre. Aussi, que n'a -t- on pas
tiré de ce fonds! Religion, physique , physiologie ;
tout est souvent sorti de cette source inépuisable.
La plupart des systématiques reviennent towjours
a eux-mémes , & la force active , aux formes de
Ventendement et & ses conceptions; presque toates
les hypotheses aboutissent au spiritualisme , ou 2
Vidéalisme , lorsqu’on les suit dans leurs derniers
développemens, ou que par une logique sévere l'on
rattache leurs dernitres conséquences a leurs pre-
miers principes. L’esprit humain s’est réfléchi dans
les objets, et il a pris sa propre image pour la
représentation fidele de ceux-ci ; comme un enfant
qui se regarde dans un miroir, il ne s'est pas
reconnu; ila va en lui Dieu et la Nature entiére,
et a transporté au-dehors les réves d’une imagina-
tion en délive, et les idées fantastiques d’un songe
creux, d'une idée vide et sans matériaux intérieurs.

Veut-on une preuve de cette vérité importante,
on la trouve dans V'histoire de 1'Ecole Eléatique.
‘Celle-ci, plus conséquente que toutes les autres, ne
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appiya que sur le raisonnement pur; elle poussa
les questions d’explication jusques a 'extrémité de
la chaine. Les philosophes qui l'avaient précédée ,
avaient 0sé demander comment s’étaient formées les
choses ; les Eléatiques se demandérent comment les
choses elles -mémes existaient , et quelle était la
premiere origine de leur existence. Quand on est
dans la veie des explications, on ne doit jamais
sarréter; l'esprit ne peut se reposer que dans la
vérité seule, il s’enfonce donc de plus en plus dans
Verrcur. Xénophane veut trouver la raison pour
laguelle ce qui n’est pas commencerait a étre, et ce
qui est d’une certaine maniere viendrait i changer:
rien ne se fait de rien , tel est le principe d'on
il part ; et le senl qui puisse s’offrir & lui dans
Porvdre d’abstraction gu’il a adopté ; donc rien ne
commence i étre; ne cesse d'étre , ne change ‘de
‘mode d’étre. Ce quiest, est éternel, unique , im-
muable il n’y a qu'une seule substance quiremplit
I'espace; s’il y en ayait deux , je ne pourrais pas en
admettre une infinie. Lies objets changent, il est vrai,
4 mnos yeux, maisces changemens ne peuvent pas
exister puisque je: ne les congois pas (Mélissus),

ce sont de pures illusions de nos sens; cessonges

légers et fugitils, qui amusent notre esprit , me

résident que dans notre esprit méme, et ne repré-
sentent aucun objet réellement existant an-dehors.
La raison s’appuye: sur des déductions, les sens
sur des impressions : la raison engendre la science;
une simple opinion est le résultat auquel les sens
peuvent conduire ( Parménide ). Je ne comprends

W & LW
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pas ni.;natwem-ent ni espace; je me suis engagé i
tout coneevoir, a tout expliquer, il ne me reste donc
d’autre parti 4 prendre qu'a les rejeter ( Zénon ),
Tout ece que lentendement congoit est quelque
chose ; ce qui est quelque chose est réel, ce qui
n’est rien ne peut étre cougu (Parménide). Ce qui
est , est : il faut toat déduire de la simple notion
que nous avons de l'existence , puisqu’il nous est dé-
fendu d’acquérir par nes sens ancune cennaissance
sur les divers modes d’existence : raisonner sur un
];miut ne doit étre pour nous que reconnaitre
V'identité de ce point avec cette notion simple et
fondamentale. L'on réduit ainsi Desprit humain
et toutes les sciences 4 la seule idée abstraite
de lexistence, considérée dé la maniere la plus
vague et la plus indéterminée. Ce systéme sin-
gulier de l'identité absolue , tout absurde qu’il
peul paraitre , est une conséguence nécessaire et
iévitable de la manie du raisonnement pur et des
explications ; aussi a-t-il été embrassé par tous les
philosophes raisonneurs, et en derniére analyse par
tous ceux qui ne se sont pas attachés a expérience
scule. Aristote, Jordan-Bruno, Spinosa, Descartes ,
Leibnitz , Condillac (1), Kant, etc.

En effet, 'entendement abandonné i lui-méme
el guidé par Uesprit de déduction, ne doit s’arréter
quau sentiment de sa propre existence , ou mieux
encore a l'idée de l'étre en général, en se niant
lui-méme. Ainsi tous les systémes raisonnenrs se

(1) Dagps sa Jogique il rapporle tout aux verités identiques,
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résolvent dans I'idéalisme, comme tous les. systemes

empiriques dans le matérialisme, et les uns et les.

autres enfin , dans un pirrhonisme absolu. Clest
ainsl que Filche a ramené le Kantisme 4 la simple
uée du moi; quil a tiré de cette notion seule

Vexistence méme du monde, qui n’est pour lui
qu'une abstraction de l'esprit, que le non-moi.,

Vantithese , l'opposé du moi, ou la conception
de la privation du mei et de la conscience. Cette

nolion primitive du moi intelligent et du mai
existant , double produit de VYaction créatrice de.

Ventendement, Fitche I'a exprimée par cette for-

mule moi=moi, qu’il a cru devoir expliquer ou.

justifier par cette autre formule A=A, et qui de-

vient ainsi: selon. lui le principe sur lequel repose
la science. Détournez le regard de lesprit de ce.

mot qui vient d'étre créé , vous aurez le non-
mot : c'est le second acte créateur de Vexistence

et de la science ; vous aurez un second principe

a l'aide de V'axiome A n’est pas =a A, vous aurez.

établi Vantithése, vous aurez la double réalité.
Avec cette opposition, vous aurez l'esprit et 'uni-
vers, la nécessité et la liberté, l'étre absolu et
Vétre limité, etc. Vous aunrea toutes les opposi-
tious possibles , la nature entiere et 'intelligence ; et
tous les étres seront devenus les produits de l'as-
tivité de Vesprit.

Schelling , marchant sur la méme ligne, va plus

loin encore; il nie 'existence méme de l'étre pensant.

el s'¢leve & l'idée de 'étre absolu, a son activive:

intérieure, et & ce qu'il appelle son autonomic. Des~
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1ors, toutes les notions de Iexistence des choses ne
sont que de pures abstractions dela force active dc
Uesprit; la plus haute idée de la philosophie est
Videntité absolue de la pensée et de V'étendue, de
Vidéal et du réel ; Yidéalisme et le matérialisme
se pénetrent réciproquement de fa méme maniere ;
Ye subjectif et V'objectif n’ont plus qu'une différence
welative entreux ; la matiere n’est i ses yeux qu'une
intelligence qui s’obscurcit , l’intefli'gence qu'une
matiere qui s’éclaire; la nature n’est que la cons-
eience de ce qui est privé de conscience; l'intel-
Yligence , la conscience de ce qui est accompagné
de conscience.

Par suite de toutes ces idées, il en vient a [a
eonclusion la plus absurde, mais la plus rigoureuse ,
et qui a été au fond celle de tous les systemes
waisonneurs : philosopher sur la Natare est la méme
chose que créer la Nature. L’entendement impose
ses lois & la Nature ; et celles qui semblent lai
appartenir le plus, appartiennent a nous-mémes.
L’entendement ou platot I'idée de Pexistence et
Yes déductionslogiques qu’on en tire, voila 'homme,
Dieu, la Nature , voili I'Univers entier.

On doit toujours avoir sous les yeux ces écarts
des méthodes de raisonnement pur , lorsque 'on
veut sentir les avantages de la philosophie de l'ex-
périence. Les Eléﬂtiques et les Kantistes sont les
Jous de ces méthodes; cux seuls en disent le secret
et en montrent les inconvéniens.

Ce qu’it y a encore de trés-singulier, c’est que
“cette théoric métaphysique finit par se matéria~
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liser : telle est la destinée définitive de. tous les
systémes d’explication , ils se détruisent denxe
memes par les contradictions. Les philosophes Eléa-
tiques étaient athées et matcrialistes , ou admet-
taient les conceptions les plus matérielles de Dieu
et de 'dme. Tels étaient Protagoras Leucippe,
Démocrite,, etc. , tels furent Jordan-Bruno, Spinosa,
etc. ; et chose étonnante.! ils appuyerent leur ma-
térialisme sur les principes les plus abstraits.
- La doctrine Eléatic{ue ne fut guere directement
appliquée 2 la médecine. On en voit cependant
des traces manifestes dans les écrits de Cos; le
traité de la Nature humaine est consacré a réfuter
Vidée absolue que les disciples de Mélissus voulaient
donner de l;homme, en le rapportant i un seul élé-
ment. On trouve encore plusieurs maximes de cette
Ecole philosophique dans le traité De alimento.
Mais ce fut sur-tout esprit de ce systéme, ou
plus généralement des méthodes de raisonnement ;
qui eut une profonde influence sur la médecine ,
comme sur toutes les autres sciences. L’activité de
cette logique de déduction n’est pas méme encore
usée , et clle parait tenir a la nature de I'esprit.

Platon rechercha tonjours la cause premiere des
choses: et quel secret pouvait-il lui étre réservé ,

lorsqu’il était forcé d’admettre, d’apres les principes

de sa métapbysique , que lintelligence humaine |

communique directement avec l'intelligence divine!
Platon a voulu expliquer l'origine de nos facultés
et la génération de nos idées ; mais n’ayant . pas.
eu asscz dg patience ou de sagacité pour suivre
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la formation des principes abstraits dans les résul-

tats de l'expérience elle-méme, il les a fait venir

de Dieu (1). Il n’a pas connu comment la force

(1) « Il y a en nous des images, des notions et des idées
les premicres appartiennent anx sens, les secondes i Ventende-
ment, les troisicmes & la raison. Tout commence aux images
sensibles. L’entendement est étroitement lié a la sensation ,
car chague sensation est un jugement encore confus que len—
tendement développe. L’entendement compare les images, il
en tirc par abstraction les notions » c'est-i-dire , les perceptions
de rapport et les considérations générales. Ces notions sont en
partic le produit de la faculté de penser et dérivent de sa
nature meme, Les sens nous présentent toujours ce qu'il y
a4 de partieulier et d’individuel; 'entendement , ce qu’il y a de
commun et de général : les sens nous offvent des perceptions
conluses et dans I'état concret, Pentendement des perceptions
claires et dans I’état abstrait. Les combinaisons que U'entendement
forme en appliquant Pactivité de Iime anx images sensibles ,
ne sont point encore le dernier degré de la pensée : Pentende-
ment ne s’éléve ainsi que jusqu’iux notions mathémaliques ; ces
notions ne sont que comme les formes et les contours des
choses ; mais les idées sont ces choses elles-mémes : ¢’est la raison
qui sc trouve scule deuéde de cette lumiére supéricure et pure,
En effet, le but que se preserit la raison est d'imprimer aux
connaissances un caractére absolu ct le sccau de Punité ; elle
en trouve le moyen dans ces idées quelle tire de son propre
fonds. Il v’y a qu'une seule ct unique idée pour chaque genre 3
elle en conslitue Vessence; elle represente toutes les espéces
.et tous les individus; elle lui sert de lien commun ; sans les
idées , il n’y aurait done pour Pesprit que des élémens epars et
confus; les idées géncrales renfermant les caractires et les con—
ditions de tout ce qui est contemu dans le genre, peuvent
seules offric une régle eertaine et invariable pour juger ce qui
convient aux individus.,” L’idée est la lorme; le modele et le
prototype des choses ; clle est simple , matérielle, aflranchie
de toutes les conditions de P’étendue » de P'espace et de toute
‘autre forme sensible. De quelle source é€maneront ces idées ?
1 est évident que Jes images segsibles et les idées n'ont poing
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active delentendement appliquée aux sensations.
donne naissance A toutes les abstractions, a' celles-
mémes qui sont les plus métaphysiques et qui pa=
raissent me rien tenir des sensations, leur source
premiére. Cette vérité est , selon mous, la clef
de toute la philosophie; elle renferme toutes les
autres, et décide dusort, j'ose le dire, de tontes les
sciences. Lies anciens n’ont imaginé leurs hiypothéses,
que parce qu’ils ne pouvaient pas concevoir cette
formation des idées abstraites ; ils les rappc;rtaien.t.
a2 des principes de pur raisonnement-, et croyaient:
ceux-ci lorigine de toutes les connaissances. Dés-
lors , les anciens avaient div se brouiller avec les-
sens , et par conséquent avec U'expérience; et quelie
science peut exister sans clle!” « Tout ce qui change
et qui est per¢u par les sens, n’engendre qu'une

opinion; il n’y a que ce qui est fixe et immuabls,
qui est Pobjet de la vérité.» Platon, remontant aux
idées, générales, les trouve dans le sein de Dieu; =

T

‘ces idées, illes fait descendre dans les. corps, et

1a méme origine.: La justice, 14 sagesse sont-elles dés choses-
sensibles? Toutes les notions individuclles dérivant des notions.
générales et y étant contenues , les unes ne peuvent pas donner i|
naissance aux autres; clles ont été donc placées dans Desprit
par Dicu. » Telle est: Pexposition de Ia théorie des idées de
Platon, donnée par M. Dégérando, dans son Histoire compardée
des systémes de philosophie Cvoli I, p. 129), un des ouvragess '
les plus sagement pensés qui-aient €ét¢ faits dans ce sidele. On voit
que Platon a pris les choses en sens inverse ; qu’il a confondu:
Yordre de la génération des idées avee Yordre de leur démons-
tration, et qu’il a donné une activité absolue et supéricurs L
Yenjendement pur. - \

L
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elles en déterminent tous les phénomenes et tous
les actes. Ainsi, en réalisant ces idées, il les donne
comme moyens d’explication. ;.

Platon entreprit de rendre raison de la formation
de 'homme. Nous ne nous appesantirons point
sur les réves de ce genre (1) ; nous observerons
seulement que c’est dans cette source, ou peut-étre
dans une source commune , que l'auteur du traité
De locis , qu'on a faussement attribué a Hippo-
crate , a puisé ses idées sur la génération des
animaux. ' |

Platon faisait consister la philosophie dans la re-
cherche des causes finales. On trouve queltiues idées
analogues dans plusieurs traités de I'Ecole de Cos),
et notamment dans celui du Geur.

Selon lui, le corps humain ne contient pas en
lui-méme la cause ou la raison des phénomenes
qui se succedent pendant la vie, il est'un sujet
passif sur lequel l'ame forme et réalise la suite
de ses affections , semblable i la toile soumise au
{ravail da peintre, qui regoil et vend, par des
traits sensibles, toutes les conceptions de son esprit.
Le {roid, le chaud , le rare et le dense , et les
autres qualités sensibles des corps me sont point

(1) Platon , comme la plupart des systématiques , ne [ut qu’un
poéte philosophe, Dans sa jeunesse, il avait étudié avee ardeur
Jous les beaux-arts; il s'était liveé sur-lout & la poésie, et
Socrate lui trouvait une imagination trop vive et trop impé-
tuense pour la poésic elle-méme. Cicéron, d’aprés Paucetius 5
nomme Platon , pour le louer, I’'Homére des philosophes; cest
exprimer la beauté et les délauts des ouvrages de ce grand
homme, -
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les causes des phénomenes qui nous frappent, ce
ne sont que des occasions, des accidens propres:
a mettre en jeu la force intelligente disséminée
dans la Nature et qui en modifie les élémens. On
croit lire I'exposé du systéme Stahlien dans ce
passage du Timée, o il est dit que I'ime préside
a la mixtion, ainsi qu’a la structure du corps ;.
quelle en travaille incessamment la masse, et que-
deux causes chez 'homme peuvent empécher I'exer-
cice de lintelligence et de la raison : l'une et
Yautre relatives & I'enfance vienuent, ou de ce que
Yime , entierement occupde a fabriquer le corps ,
ne se livre point a des opérations qui pourraient
Ja distraire , ou de ce que les objetls extérieurs,,
agissant sur des sens qui manquent d’exercice,,
les frappent d’une impression trop vive, et retien-~
nent 'ame dans un étonnement stupide par leur
nouveauté,

L’ame irrationnelle, qui appite les alimens et
tout ce dont le corps a besoin , réside dans la
région épigastrique, entre le diaphragme et 'om-
bilic. C’est la une espéce de créche ot se trouve
attaché un anmimal vorace. La matrice est encore
une sorte d’animal , susceptible de colere et de
caprice, qui change de place et étrangle les parties
qu'il saisit. Plusicurs livres de I'Ecole de Cos ex-
pliquent, de la méme manicre, les maladies de
la matrice, et fondent sur cette idée bizarre lear
traitement, qui consiste selon eux & appeler ou a
repousser la matrice par des odeurs agréables ou
fétides. Van-Helmont et plusieurs autres médecine

EWEL
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n'ont pas eu d’autres idées. On a dit que ces cond
ceplions poétiques exprimaient de trés - grandes
vérités ; je me le conteste pas, mais ces concep-
tions sont donuées ici comme de véritables expli-
cations et non comme de simples expressions , et
en ce sens elles sont absurdes. Il n’y aurait pas
de systeme que on ne pit défendre a s’y prendre
de cette manicre.

Voyons maintenant comment Platon associera les
idées mécaniques les plus matérieiles a ces absirac-
iions du spiritualisme le plus exagéré.

« Les poumons rafraichissent le cceur : la rate se
remplit par pure attraction des sucs excrémentitiels
que fournit I'estomac ; 'épiploon réchaufle les in-
testins , comme'le ferait une couverture. Dieu fit
le foie, raconte Platon , d’une substance dure,
mélée de douceur et d’amertume , et d’une super=
ficie polie et unie comme la: glace d’'un miroir.
Quand 'dme veut avertir l'esprit animal de ce qui
sc passe, elle imprime par le moyen de la pensée,
sur cette superficie , les images de tout ce donk
elle veut linformer ; et par ces images, elle le
réjouit ou lafilige. Quand 'ame n’agit pas sur cetle
partic, et qu'elle la laisse en repos, comme pendant
le. sommeil , alors les Dieux qui ont formé le corps,
ou Dieu méme, impriment sur cette glace les
images des choses qui doivent arriver, et ces images
étant portées a l'imagination produisent la divination
ou ia prophétie , dont les auciens ont placé le siége
dans le foie par cette raison. »

Le méme esprit de matérialisme se retrouve dan»
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la pathologie de Platon, comme dans celle de tous
les anciens. Lie défaut de proportion entre les élé~
mens physiques du corps est la cause prochaine
des maladies. La fonte et la décomposition maté=
rielles de certaines parties, leur résolution en
atrabile, en bile et en pituite, donnent naissance
a beaucoup de maladies. L’esprit ou I'air donne aussi
lieu & des affections fort graves ; c'est de lui que
proviennent les spasmes et les douleurs viclentes.
L’inflammation de la bile occasionne la plupart des
maladies aigués et inflammatoires , I'épilepsic et
les affections chroniques. La pituite est la cause
de presque tous les flux, tels que la diarrhée
et la dysenterie. La surabondance du feu produit
les fievres continues ; celle de lair, les fievres
quotidiennes ; celle de eau, les fitvres tierces;
et celle de la terre, les fitvres quartes.

La tristesse vient de l'intempérie du corps;
car elle est causée par une pituile dcre et par des
humeurs bilieuses qui se répandent dans le corps,
et qui, ne trouvant point d’issues, obscurcissent
Iame de leurs vapcurs , troublent ses mouvemens,
et lui causent de trés-grandes maladies, différentes
selon les parties ou elles se jettent. Hang
« Il nous importerait peun de relever les erreurs
médicales de Platon , si elles ne se retrouvaient dans
plusieurs des ouvrages de Cos, et dans presque tous
les écrits de Vantiquité. On les voit méme reparaitre
dans les Ecoles modernes toutes matérialistes o
spiritualistes ; et cependant. il est évident que Pob-
servationnejustifiepas cesidées fondamentales. Nous
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-gvoiis de la‘peine X croire qu’une errenr aussi en=
yacinée tienne i llinfluence de Vautorité seule ; elle
doit étre une conséquence nécessaire d'une cerlaine
maniere de -raisonner. On aura beau détruire des
errcurs partielles, on les verra remaitre 4 chaque
instant, tant qu'on méconmaitra la source d’oty
olles dérivent. Cette source est la recherche des
canses premieres, le désir d’expliquer les phéno=
mones par des principes qui sont placés hors de
Fexpérience , soit qu’on rattache ces phénomenes
2 quelques qualités sensibles de la matiére, dont
en exagere vicieusement et hypothétiquement Uin-
fluence , soit qu'on les rapporte a une entité mé=
taphysique. Taut que Von suivra les mémes dogmes
généraux, je défie qu'on échappe aux conséquencesy
3 celles-lA mémes qui sont les plus absurdes.

Aristote parut embrasser un systeme bien diffé~
rent de celui qu'on avait suivi jusqu'alors, et
on put croire qi'il allait trouver la véritable phis
losophie des sciences. 1l sentit que c¢’était i tort
que les grands hémmes qui avaient précédé avaient
cherché A connaitre les causes plutot que les effets,
la matiere des étres plutot que leur forme, leur
composition intime plutot que leurs prepri¢tés
gensibles. « Lesanciens philosophes, disait-il, vous
l:lit_e_.nt savoir comment les choses sont faites, avant
de savoir comment elles sont.» Pour lui, il com-
mence par §arréter sagement dans ie doute. 1l se
propose de remonter des efiets aux causes, du
counu & Vinconnu. Soccupe-t-il _d’histoire natu-
relle , il disstque une infinité d’animaux et obscrve
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Yeurs meeurs avec le plus grand soin ; s’agit-il de
politique , il fait passer sous ses yeux cent cin-
quante-deux Constitutions de la Grice; de logique,
il embrasse toutes les especes de sophismes: jamais
aucun auteur n’a connu autant de faits sur la
matiére qui est I'objet de ses méditations. On voit
#quiil cherche l'art 'de systématiser 'expérience ;
assurons-nous s'il I'a réellement trouvé. -

Il pose d’abord en principe , avec presque tous
les grands philosophes de I'antiquité, que toutes nos
idées viennent des sens, et il exprime cette vérité
avec autant de force que s'il 'avait congue dang
toute son ¢tendue. « L'ime, dit-il, ne pense nulle~
ment sans les images des seus (1), dvsv savraspazog
% Juyi : mais il ne saisit pas mieux que ces philo-
sophes la liaison légitime qui unit les sensations
aux abstractions, 'observation au raisonnement.
Deés-lors 'abime d’erreurs, ouvert entre ces deux
facultés de l'entendement , n’est pas fermé; le
pont qui doit les unir et permettre d'aller de
Pune & 'antre n’est point établi. Aristote ne cher=
cha pas le mécanisme du raisonnement dans I'ap-
plication de Pentendement & lexpérience, mais
dans les lois de Ventendement lui - méme , dans
ses calculs et dans la ‘maniere dont il distribue
ses idées générales et les place dans les mots. Il
mmagina une logique purement rationnelle, méme
purement verbale , et il crut 4 tort que l'art de
trouver la' vérité consistait ‘dans la combinaison

“ (1) Deanim, -
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exacle des idées ou dans l'usage hien détermindg
des mots, tandis qu’il réside dans la distribution
méthodique des résultats de V'expérience;, d’apris
Vexpérience elle - méme. Le raisonnement va de
lui - méme , pourva qu’on lui fournisse de hons
matériaux. Dans Arvistote , la pensée est stérile
faute de ces matérianx ; ou bien , quand il lui en
fournit, il se contente de quelques motions vagues
et générales , qu’il livee de suite & sa machine
logique : celle - ci les combine , et les méle de
toutes les fagons (‘1 ). La forre active de l'in-
telligence finit par réaliser ces notions , et Aristote
revient forcément aux erreurs qu'il avait proscrites,
Jorsqu’il avait reconnu que les idées formelles de
Platon n’étaient que de vaines métaphores poétiques.
« Lies formgs , disait-il , ne sont point réellement
distinctes de la matiere ; elles résident dans les
objets ;. elles n'en sont détachées: que par une
abstraction de Iesprit. » Cependant, il admet troig
principes des choses: la matiere , la forme et |3
privation. Ik est évident qu'il prendiici des idées
générales abstraites pour des réalités, Il existe de Ia
matiere et des formes, mais non point une matiére
une;, absolue, comme le suppose Aristote. Il va jus-
ques a donner a la privation une existence positive,
une force réelle, dn moins dans la suite de son

(1) Platon avait trés-bien connu le génie de son disciple Aristote 3
il Lappelait VEsprit, Plntelligence , et le comparait & un coursieg
dont Pavdeur avait besoin’ d'étré retenue par un frein. 11 fanl

€onvenir que Platon me pouvpil guére se eharger de ce soin.
r=
22
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Qiscours, quoiqu'il reconnaisse , deste principe, que
Ja privation n’est qu'une pure négation et une sorte
de néanl: Platon s’était égaré par imagiuatiﬁn—,
Aristote se perdit par l'esprit d’abstraction : l'un
emploie des images, et des élres substantiels pour
moyens d’explication ; Pautre, des abstractions et
des mots; 'un et l'autre aveuglent 'entendement,
puisqu’ils I'empéchent de voir les faits; ils le cir-
conscrivent en lui-méme et dans ses propres idées.
Ni 'un ni l'autre u'nhservaient\pas , mais devinaiens
Ja nature des. choses. Le systeme d’Aristote est
celui de Platon débarrassé de la forme poétique
et rendu simplement abstrait.

Imbu de ces conceptions logiques,, Aristote croit
que la définition peut expliquer ’essence de chaque
corps , comme la chose a réellement lieu pour les
notions mathématiques; et il pense trouver la phi-
- losophie des sciences physiques dans Vart des défi=
nitions , tandis qu’elle consiste dans l'investigation
patiente - et habile , et dans I'énumération com-=
plete et exacte des qualités sensibles des corps.
Toutes ces idées , qui nous paraissent si singulieres,
Jtaient une suite nécessaire de som analyse des
{acultés intellectuelles. Il n’avait pas vu commeny
les abstractions les plus relevées se rattachent a
des sensations; il ne put donc pas les décomposer
et s'assurer que les unes ne peuvent avoir que la
fécondité que les autres leur donnent. Or , comme
fes idées de genre, d’espece, etc., se retrouvent
& chaque instant , il les prit pour les principes des
connaissances mémes; il jugea que toute la science
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eonsistait 2 appliquer convenablement les notions
générales aux détails particuliers. Ces notions sont
pour lui la mesure et le criterium de toute vérité,
Des-lors 'entendement fut isolé des phénomenes de
" Ja Nature ; il dut tirer tout de lui-méme et ne se
nourrir d’autre aliment que de sa propre subs-
tance. D’aprés I'idéologie qu’Aristote avait admise ,
il rechercha toujours les principes qui pouvaient
rendre raison des phénomenes; et ces principes
il les puisa moins dans Dobservation que dans
des notions logiques. Il croyait , par exemple ,
avoir trouvé les lois universelles de la Nature dans
ces trois principes : les phénoménes sont opposés ;
ils naissent des contraires ; ils se résolvent dans
leurs contraires. C’était méme d’aprés ces trois
principes , qu’il avait imaginé la distinction de
la matiére, de la forme et de la privation. 1l prouve
foujours par le raisonnement ce qui doit étre,
plutot qu'il ne détermine ce qui est d’apres 'obser-
yation. Veut-il savoir s'il y a un Dieu, sile monde
est éternel , etc. 7 Clest toujours par des raison-
nemens qu'il résout des questions dont les unes ne
sont pour nous que la conséquence de tousles faits;
et les autres hors des faits mémes et par cela seul
“insolubles. Il veut prouver & priori 'existence des
quatre élémens, etc.

L’on voit par ce tableau général , que le systeme
d’Aristote est essentiellement stérile ; que ce grand
homnie n’a point trouvé le moyen d’unir I'entende-
ment aux faits; que dans sa logique , quelque admi-
yable qu’elle sait , Vesprit humuain se replie sans cesse
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sur lui-méme’, et ne fait que se reproduire dans ses
vains efforts. Ce systeme pousséa bout devait abou-
tir & un vain jargon métaphysique el se résondre e
mots , comme il arriva aux derniers ECGIEEliE[UES.;
ainsi que les systemes de Pythagore et de Platon
dégénérdrent en enthousiasme et en délire religicuxs
Toutes ces doctrines avaient tellementcette tendance
par elles-mémes, qu’il était impossible qu’elles ne
parvinssent  ce résultat. C’est ce qu’ont méconnu
plusieurs 'historiens de la philosophie. Les prin-
cipes logiques et abstraits n'ont quune fécondité
tris - bornée. Cette circonstance détruisit toutes
fes sciences de Vantiquité. « Un roi d’ Egypte,; disent
fes conteurs Arabes, voulut faire bitic un . palais
dans le Ciel. On' dressa des aiglons qui trainaient
des corbeilles dans lesquelles se trouvaient des
enfans architectés habiles. Quand ils furent dans 1ei
airs, ils crurétit ‘étre dans le Ciel, et voulurent.
cominenter le travail, Comme les matériaux lene
fnauqﬂaient ils criaient sans discontinuer: a‘ppurtu;
apportez des matérianx ! et le ' travail n’aboutit: &
rien, parce que* les matériaux ne pouvaient leur
Parvcmr 85 i e | gaitr piiogi ihog Jooald

Que l'on red{iﬂté donc cettelowique tot on thrd.
élle airrait les mémes inconvéniens ; du. moinsspoug’
quelques siccles et pour quelques. peuples, .on
plutﬁt pour queiqtms individus ; car U'esprit hu-
tiain, pariitismémes tend i uie p:eafectmnnﬁmﬁnﬁ

toujours croissant. - 1} e & ol

L0 o = .i.._...‘ P

- ¥

(1) Essais philosophiques, par Ancillon ;1817 ton. 1 :;Pv}’!'wm
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~ Nous allons passer & I'exposition d’une nouvelle
doctrine , qui eut la plus grande influence sur
Vesprit humain en général, et sur la médecine en
particulier. Le systeme de Zénon fut un des der=
niers qu'enfanta la philosophie chez les anciens;
et comme, sous plusieurs rapports , il n’est que le
résumé et le développement de ceux qui l'avaient
précédé, il peut beaucoup servir a l'éclaircissementk
de ceux-ci. .

Selon les Stoiciens , toutes les idées viennent
des sens. Les objets extérieurs impriment leurs
images dans l'organe commun des sensations ( le
cerveau ), de la méme maniere qu'un cachet laisse
des traces particulieres sur la cire qui le regoit.
Les imaginations , ou les résultats des sensations ,
sont compréhensibles et représentent des objets
existans , ou incompréhensibles et représentent des
objets que l'entendement seul produit , en com-
binant les sensations par augmentation, par dimi=
nution, ete. Ilsadmettaient encore comme facaltés,
la mémoire et 'entendement pur ou la faculté
d’abstraction. Celle-ci embrassait lesidées générales,
L’ensemble de ces idées considérées dans leur plus
grande étendue , conslituait ce qu'ils appelaient le
Sens commun , et prises sous le point de vue par-
ticalier de la morale, ce gu'ils désignaient sous le
nom de Lot de Nature. Lies Stoiciens méconuurcng
donc la génération des idées abstraites et leurs
rapports de filiation avec les sensations; ils ne virent
pas mieux que les antres philosophes , commens

Vesprit huma.n les composait avec ces sensaliong
o A8
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mdmes , a0 moyen d’une simple force d’attention
libre et volontaire , qui s’attache exclusivementatelle
ou telle partie de celles-ci, ou qui en tire diverses
déductions immédiates d’existence , de modes, de
lois , etc. Ils attribuérent ces idées abstraites &
Vaction directe de Dicu sur les entenidemens humains,
La caunse supréme de tous les phénomenes de
Vunivers produisait en eux les notions communes ,
universelles , et leur communiquait sa raison. La
divinité , qu’ils crnyaiént en commerce continuel
avec les intelligences humaines , comme avec toutes
les autres parties du monde , leur imprimait ces
idées par l'intermede d’une sorte de sens particulier,
qui était matériel comme les autres sens. Ce sens
‘yecevait autant plus aisément Uaction deladivinité,
.que celle-ci était uiln-mi'“:mé_mutériellﬁ , remplissait
Vunivers qu’elle animait par son activilé et dirigeait
,par sallsagessvfz , et qu'eﬂc pénétrait chez 'homme A
chaque instant par la respiration. Ainsi, les abs-
tractions étaient m:\térié!i_&is , comme le remavrque
Plutnrqﬁc. Cette théorie des abstractions), qui hotrs
parait aujourd hui si sinsulitre et si absurde , détait
“conforme i tous les principes de la philosophie antique
qu’elle présente sous leur véritable point de vue. Elle

était une application exacte de la fameuse maxime
des Kléatiques : que le semblable engendre son sem-

blable. Lie particulier ou les sensations individuelles
toujours changeantes, ne pouvaient pas produire
le général ; celui-ci ne pouvait veniv que de Dieury
seule cause de ce qui est universel et permanent.

Sur le dogme de la communication directe de Dieu
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% deviner ce qui devait étre, plutét qu’ils ne con~

sidéraient ce -qu’i était.

Voyons comment les Stoiciens étudiaient la

nature y;d’apres: cette t

héorie des idées. L’univers

offre par-tout des rapports évidens entre ses parties,

et par c:n::-ins'équen-t des

traces multipliées d’intelli-

gence. Lies mouvemens qu’il présente paraissent

étre spontanés. Or, quelle chose peut rendre raison

de ces rapports et de cette activité? Ce n’est pas la

maticre grossiere qui {rappe nos regards ; elle est

inerte , et loin de donner le mouvement , elle

n’est susceptible que de le recevoir par une impul-

sion étrangere dout ell

e amortit bientot les effets;

cest le feu, c'est quelque chose de plus subtil

encore, cest V'éther qui s'agile sans cesse : cet

éther est Dien.

Les philosophes anciens avaient toujours cher-

ché la cause premiere du mouvement , ils devaient

.donc s arréter aux -choses qui semmblent se mou-

voir par elles - mémes

ils le devaient avec d’au-

tant plus d'assurance, qu'ils mne connaissaient

pas d'autres mouyemens (ue ceunx d'impulsion , et

les mouvemens spontanés et volontaires. Ainsi,

Platon avait admis deux sortes de mouvemens, l'un

propre , Iautre étranger; l'un spontané et volon-

taire , lautre communiqué et nécessaire. «Or; disait-

il, ce qui se meul par lui-méme est le point de

départ de tout mouvement , et par conséquent la

cause aniverselle de to

us les phénﬂménss de 'oni=

vers, qui ne sont que des formes variées de cet
acte. Lie mouvement propre n’appartient qualame:

W

. -
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es autres étres n'ont quun mouvement d'impulsion;
toujours commuuniqué par une canse. étrangere ;
I’Ame seule agil par une énergie intérieure, et quand
elle le veut; seule elle se donne du mouvement:

1l conclut de la que lorigine premiere de tout
mouvement ne peut résider que dans une ame. »
D’apres les memes idées , Aristote avait placée,
dans D'éther qui occupe les régions les plus supé-
rieures de 1'air. Tel est le dogme fondamentak
de la philosophie ancienne, et celui qui en donne
la clef: ce dogme dérivail du but définitif de ses
recherches , la détermination positive des causes
premiéres. La saine logique c¢tablit que tout mou-
vement , méme celui d’impulsion, doit etre rapporté.
2 une force occulte, pure abstraction qui nons sera.
toujours inconnue davs sa nature, et dont il faut se
contenter d’étudicr les effets, les circoustances, les
Jois expérimentales, sans jamais essayer de remonter
s Vessence intérieure qui la constitue. On ne fera
gu'obscarcir toutes les idées, et méme les notions
les plus claires, en croyant expliquer ce mouvement
par des analogies acbitraires prises de laction de
nolre ime que nous ne connaissons pas davantage,
et qui n'est pour nous qu'un fait d’'un autre genre.
Newton suivait les inspirations secretes de cette
philosophie qu’il avait voulu proscrire , lorsqu’i

pensait pouvoir rendre raison de lattraction et de
tous les phénomenes du monde , par Vimpulsiom
de la matiere éthérée , mise en jeu par la divinité,
qu’il supposait présente dans V'espace , et dont ce
flaide subtil était comme le sensorium , destiné &
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Yavertic de tous les changemens extérieurs: Des-
cartes avait encore imaginé sa matjére subtile dans
les mémes vues d’explication. *

" Seloh les Stoiciens , cet éther y ce feu principe
de tout miouvement, est intelligent et rempli de
prudence. D’ou viendrait la raison humaine , il
vy avait quelque chose d’analogue dans 'univers?
Drailleurs ,‘1puisque ce feu agit par lui-méme comme
notre ame , il est de méme nature quelle , il ena
les qualités , I'ordre du monde prouve sa sagesse :
d’un autre cbté, notre ame est de la nature du
feu , elle en a toutes les propri¢tés. Que de mys-
teres éelaircis par ces rapprochemens ! Ainsi, par des
analogies forcées, on croyait pénétrer 'essence des
choses, ‘et par une véritable petition de principe, on
expliquait les inconnus par des inconnus , obscurum
per obscurius. Les anciens ne connaissaient pas le
procédé par lequel Pesprit s'éleve a Iidée des
existences , des substances , des substrata et de
leurs caractéres distinctifs » par des déductions logi-
ques tirces des effets , des phénomenes, des actions;
ils ne pouvaient avoir dautres notions des choses
que des idées d’explication,, prises dans des analogies
Précipitées et fausses, ou'dans de vaines suppo='
sitions, |

Le monde intelligent est animé , c’est un véri-
table animal ; les corps qui le composent ne sont
que scs membres divers 5 toutes ses parties con-
courent a un méme but. Une harmonie si étendue
et si cxacle entre elies, peut-elle se concevoir sans
Vadmission d'une jme qui les pénetre et les unisse ;
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Ecoutons maintenant I'histoire de la génération’
des choses. 1l existait sans doute une matiere pre-
miére, puisque mous Ne POUVODS pas concevoir sa
création. Elle n’avait aucune des qualités que nous
lui connaissons anjourd’hui ; celles-ci ne sont que
le résultat des combinaisons qu’elle subit dans la
suite: ¢’était le feu considéré abstractivement dans
son sujet, dans son substratum, dans sa substance
intime ; c¢’était le feu subtil , U'éther. Il ne parait
pas que les Stoiciens admissent, comme on l'a
crn, lexistence d’'une matiere en général , indé-
pendamment du feu; celui-ci n’était que la premiere
forme de 'éther, que I’éther devenu sensible par
une modification particuliére. Lia matiere et I'éther
ou le feu, sout la méme chose prise sous deux
points de vue différens. Voila quelle est la sonrce, le
priucipe de tout ce qui frappe nos yeux. De 14 nais-
saientles élémens; car les Stoiciens distinguaient les
principes , la cause premiere, la substance de toutes
choses d’une part : et de Pautre , les élémens ,
modifications secondaires des principess Au com-
mencement des temps, ce feu-principe était dounc
sans forme et sans dimensions proprement dites,

par la seule raison qu’il est si ténu que 'eeil ne

duisait. T's avaient vu que la méme unité existait , quoique
d’une maniére plus liche , dans les phénomenes da wmonde
dont les parties ne font quun seul tout , et sur cela ils avaient
admis trés-conséquemment un principe vital de Punivers, L'ar~
bitraire et les dangers de cette double supposition prouvent que
eclte unité et ces rapports doivent étre regus comme des laits
importans qu’il ne faut pas négliger , mais dont on ne doit pas
chercher la cause.
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péut le saisir; il était incorporel, immatériel. Le#
Stoiciens, comnie Lous les philusa::phﬂs de lantiquitéy
élaient loin de donner 4 ce dernier mot le sens
quil a aujourd’hui ; il n’exprimail point pour eux
une substance d’'une nature opposée a celle de la
matiere : d'un autre coté, les mots de matiére et
de corporel ne se premaient que par opposition
% une chose subtile et invisible , qui n’avait pas de
forme déterminée et des dimensions mesurables,
celle-ci était un corps impondérable, un gaz, un
esp:':ir.

Tout-a-coup et sans doute a ’époque marquée
par la nécessité de sa nature, I’éther se réveille et
déploie son activité. Il sc sépare en parties plus ou
moins grossieres ; et ce premier travail dounne
naissance a la formation des quatre élémens. Ces
quatre élémens se transmuent les uns dans les autres,
selon qu'ils deviennent plus ou moins subtils , ce
qui démontre leur commune origine. Sous mnos
yeux, la lerre se change en ean; l'ean, en s'évapo-
risant , se transforme en air dans sa portion la plus
pure; cet air, en s’élevant dans les régions les plus
supérieures de 'atmosphere , devient feu , et enfin
éther: par une marche inverse, en s’accumulant et
en s'épaississant graduellement , 'éther -devient
successivement du feu , de 'air, de l'eau et de la
terre. Les Stoiciens , comme tous les autres philo-
sophes, se chargeaient donc d’expliquer jusques 2
la génération des ¢lémens : ils les faisaient dériver
(}’nne seale substance , d’un seul principe, qui, par
€manation ou par transformation, engendrait les
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qui se pmpuse" une fin dans tout ce qu'elle fait,
qui tend a cette fin, et dont les ouvrages marquent
une adresse que l'art le plus ingénienx , que la
main la plus habile ne sauraient imiter (1). Le nom
de Providence lui convient, puisqu’elle pourvoit a
tous les besoins.

La nature productrice de tout étant de feu, on
comprend comment les Stoiciens considéraient le
chaud et le froid, ou les propriétés positives et néga-
tives du feu , comme les principes actifs de I'univers;
tandis que 'humidité et la sécheresse n’en étaient
que les principes passils, que la matiere.

L’éther divin forma les astires; les astres sont
de wvéritables animaux remplis de sagesse ; on
les voit s’avancer , reculer , s’arréter dans leur
course , toujours selon les besoins de Punivers ;
ce sont des Dieux oun plutot des portions du Dien
supréme. L’éther divin , présent et infus dans leur
masse , les remue et les dirige : leurs mouvemens
sont volontaires. Voici sur quelles preuves on
appuie cette opinion bizarre. Tout mouvement est
maturel, violent , ou volontaire, comme le remar-
que Aristote. « Or, puisque les astres , continue ce
philosophe , se menvent orbiculairement, ce n’est
point par un mouvement natu rel ou inhérent, com-
me quand une chose est portée en bas par sa pesan-
teur, ou en haut par sa légereté. On ne saurait
dire non plus que ce soit par un mouvement

violent et contre nature , car quelle force pounrrait

i

o

f1) Cicér. De nat+ Deor,
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wiolenter les astres : leurs mouvemens ne peuvewnt
donc étre que volontaires. »

Les astres se nourrissent comme de véritables
animaux , Vair est leur aliment : ils le subtilisent en
'échauffant, en le raréfiant , an point de l'assimiler
i leur propre substance et d’en faire du feu. Les
Tastfes doivent avoir une intelligence supérieure a
celle des hommes, carnous voyons que les personnes
qui respirent un air plus par, ont plus d'esprit que
n'en ont celles qui vivent dans un air épais et
grossier, et 'on admet généralement que la qualité
des alimens contribue 2 la vivacité des facultés in-
1ellectuelles,

Tous les étres vivans naissent d'un germe. Ce
germe est le résultat de l'action antérieure de
Vesprit séminal qu’il renferme. Cet esprit séminal
est une portion del'éther universel; le principe vital
de tous les élres vivans, n’est autre chose que le
feu et I'éther, que fa chaleur inuée plus pure que le
fea visible et destructeur ; toute 'antiquité a con-
sidéré la chaleur comme la canse de la vie. Cet
esprit , cet air , ce souffle arrange la matiere, d’apres
le prototype, d’aprés le modéle tracé par la sagesse
qui caractérise ses opérations. On ne peut pas ex-
pliquer autrement 'organisation admirable des étres
vivans , et le concours harmonique des parties
qui les composent vers un but que des com-
binaisons fortuites et mécaniques mne sanraienk
atteindre. C'est cet éther qui porte les feailles
de la plante vers la lumiere qui l'anime, et ses
xacines vers Uespece de nourriture qui lui convienty
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es plantes ne sentent point , un instinct horné
et aveugle les dirige. Cet instinct devient sensation
‘chez les animanx , et fait paraitre une surveillance
plus éclairée. Les petits canards , élevés par des
‘poules , courent A leau malgré celles-ci , comme
A leur élément naturel. |
© Les Stoiciens étaient essentiellement théistes,
leur théorie des fonctions des étres vivans avait
‘pour base la téléologie ou la connaissance du but
‘que remplissent les fonctions , qu’ils expliquaient
dailleurs par Yaclion directe, actuelle et volontaire
de la cause supréme, ou de quelqu'une de ses
parties détachées et circonscrites dans certaines
portions de matiere. La saine philosophie expose,
au contraire , les lois générales qui dirigent les
fonctions des étres vivans vers un hut déterminé :
ces lois sont 'expression pure de faits particuliers,
et non une vaine théorie sur la cause qui produit

‘cette tendance. Les anciens ont méconnu comment
‘on arrivait abstractivement a I’idée de Dien et de son
existence indépendante; comment on séparait cette
idée du monde lui-méme , ‘soit dans la réalité des
‘choses, soit dans I'étude des sciences; comment on
€tablissait les lois expérimentales directrices de I'uni-
vers' d'apres les faits, évitant ainsi, par admission
de ces lois, de se servir de I'action de Dien comme
d’'un moyen d’explication. Ce moyen est d’antant
pius dangereux qu’il est plus commode , plus géné-
ral et plus abstrait. On peut s’assurer dans Platon
et dans Cicéron , que les anciens avaient confondu

la physiologie, ainsi que toutes les sciences, avec la
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{ourde et inerte, comme voilée par I’épaisseur et
la ' grossiereté de celle - ci. Elle montre pius' de
liberté dans la plante et sur-tout dans les ani-
maux. Ainsi, la Raison divine qui est répandue dans
“toutes les parties de Vunivers , 'est moins dans les
‘unes que dans les autres. Dans les animaux et les
plantes, elle agit comme entendement libre plus on
‘moins développé ; dans les minéraux, elle n’agit que
comme une faculté , une simple puissance. On
‘remarque ces mémes modifications , ces memes
‘nuances , dans les divers organes de 'homme vivant.
Les uns jouissent de la sensibilité de conscience ,
‘et leurs mouvemens sont volontaires : les autres
n'ont quune sensibilité obscure, latente, el leurs
Jéterminations sont automatiques et aveugles.
Pans ce dernier cas, la sensibilité n’est que la
faculté de recevoir des impressions , et d’étre
‘avertie de la présence des corps Ctrangers; la volonté
‘nest que de la spontanéité et de I'automatisme.
Eafin , la raison divine brille de toute sa pureté

“dans Vintelligence humaine ; elle y est, il est vrai,
‘encore un peu obscurcie par la matiere grossiere
a laquelle elle est associée ; mais apres la mort, elle »
‘s’éleve jusqu'a la source premicre de toute raison, |
ol elle ‘trouve la félicité et le repos, si elle est
suffisamment épurée par la vertu.

D’apres ces idées, I'sme humaine est i la fois chat-+
gée des fonctions morales et des fonctions vitales;
‘elle a huit facultés ou huit parties, car les Stoiciens s
‘yegardent comme autant de parties d’'une ame ma-

térielle et divisible, les cinq sens, les fucultés des
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parler, d’éngendrer; et de penser ou entendement
et la raison; celle -ci est la facults maitresse,
qui se sert de toutes les autres comme d’autant
“d'instrumeus, de la méme fagcon que la séche fait
usage de ses membres , selon ses besoins (x)

Xmbus de conceptions matérielles, les Stoiciens
n’admettaient pas des facultés purement abstraites,
de simples puissances d’agir d’une certaine manjdre :
comme Uentend la philesophie moderne, du moins
en théorie, si ce n’est encore en pratique. Ils vou-
laient des choses positives que Vesprit d’explication
put saisir, et dont il put s’emparer pour rendre
raison de tout. Ainsi, Pythagore ;, F**% q | €fciy
avaient reconnu deux parties daus 1'5‘_‘“%"1;1 partie
raisonnable et Virrationnelle : celle-c! P¥sidait aux
passions, aux appétits, aux instincts et anx fonctions
vitales. Sclon Démocrite , I'ame irsationnelle étuit
¢parse dans tout le corps, les motitations incertaines
d’'une fibre isolée prouvaient sa présence el mani-
festaient son mode d’action par aulomatisme et par
dustinct de conservation. Tous les dires » méme les
corps inorganiques, avaient une ime de ce genre
pour principe de leurs opérations. Aristote avait de
meme rapporté il'ime ou entdldchic les facultés sene
sitives, nutritives, génératrices, intelligence passive
et active: cette dernire partie spécifiait Uhomme
auquel senl elle appartenait ; elle dérivait d'une
source commune des intelligences humaines , de la
-substance divine, de l'éther cinquieme élément,

g A
(1) Plut. Des opin, des Philase Lo IF . ¢, 4, :
24
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~ T’4me humaine était donc matérielle, les détails
ultéricurs du syteme le prouvaient assez : les pas-
sions ne sont qu'une elfervescence physique du
feu de I'ame , et lés Stoiciens n’hésitaicut pas a pré-
senter comme des vérités absolues et des explicalions
caisonnables , les expressions métaphoriques dont
on se sert pour rendre les effets des passions. Li'ime
humaine composée de feu, se réunissait , apres
lamort, & I'dme divine qui par sa nature lai était
analogue , et cela d’apres la simple loi des affinités
qui existent entre des substances homogenes. 1l
fallait ce?ﬂmiant qu’elle se trouvit, an moment de

- by O * "
sa sépar 7 du corps, dans un certam degré de

. b 1)
purete 5‘1?,‘

OP ride , telle que pouvaient la produire
Vexercice &‘?}gutes les vertus et la fuite constante
des plaisirs deb sens : car, dans leurs idécs, la pureté
morale était une chose matérielle ; et le vice sup-
posait un état physique plus grossier. Il n'y avait
méme que les ames des grands génies et des hommes
iéminens par leurs vertus, qui cussent le privilége
- :de se joindre directement 4 Dicn. Lies antres ames
‘avaient besoin de se purifier dans les astres plus oun
“moins rapprochés de la région de 'éther divin, ou
-ensubissant des métamorphoses successives; onenlin
‘elles étaient destinées & vivifier simplement de nou-
veauxcorps: ¢'esth tort quion a cruque les Stoiciens
Hiaient toute immortalité de Vame , parce qu'ils la
concevaient de toute autre maniere (ue nous.
D’apris ce tablean de l'enchainement et du rap=
prochement des différens étres qui composent 'uni-

vers, il est évident que les Stoiciens , comme tous
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les auntres philosophes , matérialiserent le sentimeng
et la pensée, tandis qu’ils spiritualistrent la matiere
et le monvement : ils confondirent et détruisirent
ainsi toutes les sciences , et jetérent sur-tout la
physiologie dans cet animisme , que de notre temps
on a attribué a torti un seul homme trés-rapproché
de nous ( Stahl). L’animisme n’est pas une hypo-
these accidentelle et isolée, ¢’est une opinion de tous
les temps; elle tient & ce besoin séducteur d'expli-
cation , que I'on anra toujours beaucoup de peine &
détraire. En reculant 'antiqunité de cette doctrine,
et en augmentant le nombre des grands hommes
qui V'ont professée , notre intention est moins de
la rendre plus sacvée , que de la signaler comme
d’autant plus dangercuse qu’elle est plus difficile &
¢éviter. Nous voulons, d'une part, ménager quelque
indulgence & cenx qui méme aujonrd’hui pourraient
tomher encore dans cette erreur; et del'aatre,
accumuler contre elle l'autorité puissante de la
chose illgée , et présenter a ses eflorts toujours
renaissans de vréhabilitation une condamnation
équitable, revétue des droits d’'une longue prescrip~
tion. On peut heurcusement échapper a cette
ecreur en suivant avec franchise , jusque dans leurs
dernieres et légitimes conséquences, la manieére
de philosopher de I'Ecole de Montpellier et scs
principes fondamentanx. Cette T.cole repéte sans
cesse qu’elle ne veut rien prononcer sur la nature da
la cause de la vie et de I'unité de ses actes, elle n’a
qu'd tenir des promesses st souvent renouvelées.

Elle le peut d’autant plus aisément , que la.
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stience de I'homme vivant n’est pour elle que
I'ensemble des faits qu’il présente, réduits en lois
plus ou moins générales. Tout systeme , au con-
traire , qui a pris pour base une explication quelle
qu’elle soit, est arrété des le premier pas , et ne
peut que s'embarrasser lui-méme de plus en plus
dans un animisme abstrait, dans un mécanicisme
grossier, on dans un vitalisme rétréci ( Brown,
Bichat, et le dynamisme de presque toutes les écoles
modernes ), ou dans le mélange hétéroclite de
toutes ces opinions fausses ou exagérées.

Pour compléter nos recherches sur Uesprit de la
Philosophie ancienne, arrétons-nous quelques ins-
tans & analyser celle des Chinois , qui appartient &
cette philosophie par U'époque de son origine et par
ses principes. Rien de plus propre que cette étude
a nous éclairer et & garantir les résultats déja ob-
tenus. Lorsque U'on verra que des peuples séparés
les uns des autres , ont admis les mémes dogmes fon-
damentaux, et sont tombés dans les mémes errears,
on scra obligé de reconnaitre que cetteidentité n’est
pas Ueffet d’ane simple coincidence due au hasard,
mais la conséquence nécessaire d’'une maniere ana-
logue de raisonner, qui doit tenir elle-méme a un
vice en quelque sorte natarel & Uesprit humain.

Les Chinois ne se sont pas beaucoup occupés de
la théorie de la génération des idées; ils ont dit
en passant , que les notions morales venaient du
eicl, que le Zlen les avait imprimées dans les ames,
pour établir entreles hommes des liaisons plus puis-
santes et plus profitables & la société que celles

e R il
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que fournirait U'intérét privé, quelqu’éclairé qu’il
pit étre. Ils ont done établi sur ce point, des idées
conformes aux principes regus par presque tous les
~philosophes anciens et modernes. Ces principes sont
fondés sur Pobservalion exacte du cceur hiumain : ils
n'out besoin que d'étre développés avec plus de dé-
tails, d’étre présentés avec plus de pureté, et d'étre
éclairés par une théorie plus expérimentale que celle
que nous avons aunjourd’hui des facultés de 'enten-
dement humain, poug obtenir 'assentiment général
qu’ils méritent. En effet, la morale, considérée en
elle-méme, ne dépend pas des calculs de 'intérét,
comme on l'a dit d’aprés une idéologie trop rétrécie
ct hypothétique par cette seule circonstance ; elle
découle essentiellement des affections de pitié ,, de
sympathie , de tendresse ct de bienveillance qui
lient les peres.aux enfans, le fort au faible, celuai
qui est heureaux & celui qui est victime du sort, et
tous les hommes entre eux, par des besoins naturels
aussi primitifs, aussi impérieux , aussi inexplicables
que ceux qui attachent 'homme & la femme et aux
objets les plus indispensables de ses besoins phy-
siques. Ces affeclions peuvent étre développées, mo-
difiées , altérées par une foule de circonstances, etc.,
comme par 'éducation, les préjugés, les habitudes ;
mais il ne serait pas au pouvoir de I'homme de les
faire naitre,, si la nature ne les fournissait pas; il ne

peut queles appliquer.
Ce qui caractérise ce peuple singulier et le dis-
tingue de tous les autres, ¢’est la direction constante

des esprits vers la morale, ainsi que des institutions et
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du Gouvernement lui-méme, qui par-tout ailleursa
si peu de choses i déeméler avec elle. Chaque nation

a une tendance propre qu’elle emprunte du pouvoir

politique qui la régit, des grands homwes qui for-
ment 'opinion publique, de la religion quil’¢claire ou
~quil'égare , du climat qu’elle habite, du sol qu’elle
cultive, de la position géographique de celui-ciet de
la nature des moyens d’existence qu’il fournit, ete.
Ailleurs, ce sont les'idées religicuses qui ont tout
dominé, tout entrainé ,comme daus I'Orient; ou les
sciences physiques et les arts utiles, comme dans
notre Europe. Ici on n'a en vue que le commerce,
Yindustrie, la population, c’est-d-dire, le nombre,
la force, la richesse, et la satisfaction de tous les
besoins analogues.

Les nations modernes nées dans les bois , civi-
lisées d’hier, établies parla conquéte, nourries par
le pillage et par des priviléges insultans a ’bumanité,
conservent de nos jours des traces manifestes de
I’état sauvage et guerrier dont elles sont a peine
sorties , et de l'existence en quelque sortes toute
physique, dont elles ne sont pas encore complete-
ment affranchies. Lies Chinois, au contraire , réunis
en société au milieu de plaines fertiles, et sous un
climat pour lequel la tempérance la plus austere n’est
presque plus une vertn, ‘vieillis dans les habitudes
d’une antique civilisation , sonmis a un Gouverne-
ment doux et paternel, mais triste et muet de despo-
tisme; les Chinois , dis-je , se sont spécialement et
exclusivement attachés i la morale , et & développer
les lois d’affection, qui unissent les gouvernans aux

- o e Tl
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sujets, les peéres aux enfans, et les membres d'une
méme famille entr’eux ; ils ne font méme que peu
d’attention aux idées religieuses , auxquelles nous
attachons la plus grande importance , et avec juste
raison, parce que nous n’avons pas les mémes moyens
de suppléer lear heureuse influence , dans notre état
de civilisation encore grossicre et de si fraiche date.
Des pa-ssiuns plas impétueuses et plus nobles, un
caractere plus tracassier el pius courageux, des be-
soins plus actifs et plus étendus, le désir dange-
seux de l'indépendance et 'amour sacré delaliberté,
exigent le développement et application de toutes
les ressources de Pesprit humain et de toutes les
vérités utiles. L'édifice social doit étre établi sur
des dimensions plus larges et plus en harmonie avee
la dignité de I'homme, et peut-étre méme, oserai-je
le dire, avec la supériorité naturclle d'une race pars
ticuliere ou d’une branche avantagée de la fumille
humaine. Le Chinois calme et véfléchi, courbé sous
le joug de Uesclavage, peut étre aisément countenm
par cette douceur de¢ meeurs que la civilisation pro-
duit. Les formes séveres d’une politesse hypoerite ,
et l'obéissance aveugle aux rites sacrés , peuvent
presque remplacer toutes les vertus quilul manquent.

Or, pour revenir anotre sujet, esprit propre i la
morale est I'esprit de déduction et de raisonncment.
1.es notions morales sont trés-simples; nous les trou-
vons au-dedans de nous-mémes, sans eflort et sans
crainte d’erreur; il ne s'agit que de les développer
avec exaclitude ct de les apphquer avec franchise. La
philosophie chinoise sera donc éminemment logique
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et nullement expérimentale. La morale aura pat

rapport aux sciences , des résultats analogues A ceux
de la dialectique et de I'abus du langage chez les
Grecs, et des mathématiques chez les modernes, a

Pépoque de la renaissance des lettres. Lies vérités qui
exigent un appareil imposant d’observations , d’ex-

périences et de recherches souvent infructueuses en
apparence, ¢chapperont & un peuple paresseux et
raisonneur, embarrassé par une écriture et un langage
si longs & apprendre et si difficiles & manier; 3 un
peuple occupé en entier par les soins stupides d'une
existence bornée , et toujours liveé i des professions
déterminées et directement utiles. L'inégalité des
conditions et des fortunes, l'oisiveté des uns et
Vactivité des autres, la multiplicité toujours crois-
sante des besoins et de leurs caprices, ont donné
naissance aux sciences de la brillante et inquitte
Furope , & ces sciences qui d’abord ne semblaient
destindes qu'a amuser nos loisirs , et qui ‘dans la
suite ont renouvelé la société sur un nouveau plan,
par les prodiges des arts, par I'empire presque absolu
de 'homme sur la nature entiére, par les plus grandes
extensions du commerce , et enfin par I'heureuse
découverte des garanties des libertés publiques.

La physique , chez les Chinois, est presque tou-
jours destinée & fournir des analogies morales ; ainsi
pendant tres-long-temps, chez d’autres peaples ,
elle fut moins considérée en elle-méme que dans ses
rapports avec les idées religieuses (téléologie).

Le but de la philosophie consiste, selon les Chi-
t6is, a déterminer quel est le premicr principe de
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I'Univers; quelles causes génerales et particulieres
en sont émances , c’est-a-dire, que les Chinois ,
comme les philosophes de la Gréce, ont été égarés
par ces habitudes de déduction tres-naturelles a
Pesprit humain, qui veut apprendre aux moindres
frais possibles , et qui s'imagine faussement que
Vinvestigation des causes est le moyen le plus court
et le plus siir pour parvenir a ce résultat. Comme
eux, ils ont méconnu les facultés de 'entendement
et les rapports qui les lient aux choses, d’ott résulte
le droit d’en décider avec sagesse et exactitude. Ils
se sont adressés la question que doit se faire U'esprit
bumain a la premiere vue du moude et dyns sa pre-
miere ignorance. Ils ont essayé¢ de résoudre le grand
probleme de I'Univers. il fallait une longue suite de
siecles, ‘et cette activité par laquelle on parvient
a la vérité en épuisant toutes les erreurs, pour
s'apercevoir que le probléme était insoluble, et pour
trouver la vraie route des sciences.

Pour expliquer la génération des choses, les Chi-
nois partent du principe si souvent invoqué par les
Eléatiques, et le fondement de toutes les doctrines
de la Grece philosophe : que rien ne se fuitde rien.
Rien n'a donc été créé ; tout existe de tonte éternité,
et avant la naissance du temps, il yavait une matiere

premiére ct unir{ne (). Ne pouvanlt pas concevoir

——m

[l:} th'l'ﬂn la secte de Lqﬂ—Kiler » toules choses soal un, ¢t ne
sont quinne méme chose, A force de raisonner et de ne vouleir
admettre que ce qu’ils concevaient , les Chinois en sont venus a
Yidentii¢ absolue comme Parménide, ¢t comme toutes les sectes
qui out poussé a bout Pesprit de déduclion livee a lni-méme ¢
travaillant ses propres idées.
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fa création , ils admettent la transformation des

choses ; ils s'imaginent qu'ils comprendront mieux

ce phénomene que le premier, d’apres de fausses
analogies prises de ce qu'ils observent quelquefois
en ce genre. Lia matiére premicre était tres-subtile,
transparente, sans figure et sans corporéité: clest
V'éther des Stoiciens. Ein s'épaississant , elle devint
air;et successivement,en changeant d’état, elle donna
naissance aux cinq élémens, 'air, le feu, le métal,
leboiset la terre. Ce qu'il y a de remarquable, cest
que ce sont a peu pres les ¢lémens regus pacles Grees.

Comme eux, les Chinois, d’aprés une observa-

tion précipitée des choses.et séduits toujours par

la logique d’explication , établissent que le chaud et
le froid sont les causes de toute génération et de
toute destruction. La matiere subtile, qui constitue
la partie la plus élevée du ciel , est Dieu : les
Chinois , comme les Stoiciens, et comme presque
tous les philosophes de lantiquité, admettent un
Dieu matériel ; ils ne séparent pas du monde lui-
méme la cause supréme de Vordre et de 'barmonie
qui brillent en lui: toules ces notions difiérentes
sont pour eux une masse qu’ils n'ont pas su ou qu'ils
n’ont pas pu analyser. Ils craindraient de détruire
I'idée de la Divinité, s'ils ne la' considéraient que
comme une pure intelligence. Ainsi, laraison quiils
donnent en faveur de leur religion , est précisément
celle qui nous les a fait juger athées. La méme opi-
nion a éLé partagée par tous les peuples de I'anti-
quité; et , chez les Grecs, on flétrissait du nom
d’athées , ceux qui n'adoraient pas un Uien ma-

-
Bl
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Aériel. Les premiers Chrétiens farent les tridtes
victimes des préventions absolues par lesquelles
nous voulons que les aulres aient les mémes idées
que nous el de la méme maniere que nous. Dans des
temps posiérieurs, ils s'en rendirent eux - mémes
coupables & V'égard de plusicurs peuples, auxquels
ils les firent payer encore plus cher. Intimidés ou
égarés , les Peres de I'église adoptirent ces con=
ceptions grossiéres. La philosophie n’était pas encore
assez perfectionuée i celte époque, pour connaitre
par quel procédé on remonte i l'idée des substances
en général , on détermine leurs caractéres propres ,
et 'on distingne leur nature particulicre.

Dieu, quoique matériel, agit par raison; selon
Confucius, la raison divine n’est point soumise aw
caprice; elle suit des lois fixes et délerminées:
¢’est ce qu'il nomme Destin, comme les Stoiciens.
D’aprés ces lois pleines de sagesse et de prévoyance,
ia cause ]_]L‘i?ll'tii:TE avait organisé les élémens et cons-
trait Univers. Il résulta de ce travail trois parties
primitives, principes de toutes choses : le ciel ;, la
terre gt bomme. Ils copsidéraient Vhomme 2 part,
parce que, selon eax, il a des actions et des’généra=
tions qui lui sont propres. Ils avaicut done entreva
une veérité que Pon ne peut pas plus méconnaitre,
gu’on ne peul la concevoir quand on cherche & l'ex-
pliquer; car je suis loin de penser qu'ils aient senti
toute la vérité que renferme un dogme , que la
plus haute philosophic a de la peine & faire entendre
4 un siecle aussi éclairé que le notre, et instruif
déja par tant d’erreurs.
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- Tes Chinois placent par-tout des esprits ; ces
esprits sont des portions détachées de 'éther uni-
versel. Ils se servent de ces esprits pour rendre
raison de l'action spontanée , de la régularité des
mouvemens des corps, et de leur tendance vers un
but déterminé. Ils ont personnifié toutes les partics
de la nature, par le méme principe qu’ils ont per-
sonuifi¢ le Ciel. Comme les Grecs, ils ont moins fait
une religion qu'un systeme de physique; ils ont
moins établi, sur ses véritables preuves, U'existence
du Souverain Etre, pour en faire 'objet de leurs
hommages et une des plus puissantes garanties de la
morale publique et privée , qu’ils ne l’ont imaginée
pour satisfaire le besoin d’explication. Lie Dieu du
Ciel n’est pas un Dieu supréme dans le sens ab-
sola; il ne 'est gue comme le Jupiter des anciens
et comme le Ciel qu’il anime.

- L'ame est matériclle , c'est la partie aérée et
1ignée de l'éther, un mélange d’air et de feu ; la
mort ne saurait la détruire, elle ne détruit jamais
rien. Cette Ame se réunit a la substance du CGiel,
sa premiere origine : mais, pour ¢tre dignede cet
heureux sort , elle doit étre trdés-pure. La veriu,
la contemplation, et toutes les pratiques propres a
diminuer I'action des sens et de la matitre inerte,
grossiere , et & faire prévaleir esprit : tels sont les
mioyens par lesquels I'ime peut se rendre capable de
rejoindre la substance de Dien. On voit d’aprés cela
quel est le Paradis des Chinois: leur enfer est un
¢tat purement négatif, il ne.consiste que dans la
privation du sentiment. Ainsi 'on a en tort de croire

-
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“que les Chinois n’admettaient pas des récompenses |
et des peines aprés la mort; nous avons jugé leurs
idées.d’apres les notres, et mal saisi leurs véritables
opinions. Il faut avouer cependant , qu’en unissant
mtimement Dieu avec le monde matériel, et en le
morcelant dans les différentes parties de cet Univers,
on est plus pres de le méconnaitre que dans le
théisme métapbysique- Quand on en vient, par
une étude plus attentive, et par des connaissances
plus détaillées, i rapporter le mécanisme du monde
aux lois du mouvement, ou aux propriétés de la ma-
tiere, il ne reste plus de Dieu: c’est ce qui explique
comment l'athéisme peut étre trés-répandu dauis
la *Chine ; comment il a été admis par la secte de
Lao-Kiun, qui a conservé tout le systéme , en
¢cartant simplement I'idée d’une sagesse dans le
monde, s'il faut en croire du moins les sectes rivales
el des missionnaires toujours prompts i s’alarmer
sur ce point. Ainsi fit Epicure, ainsi fifent tous les
philosophes athées de Pantiquité ou qui ont passé
pour U'étre. Tous ceux qui chercheront a concevoit
les existences et leur mode d’action, et qui ne se
contenteront pas de les percevoir et de les distinguer
d’aprés l'observation des effets , tomberont daus
des erreurs analogues. Les idées des Chinois sur
la persistance des csprits aprés la mort , sont mises
Lors de toute contestation par le culte des ancétres.

Indiquons rapidement les résultats généraux de
«cetle philosophie sur la médecine , autant qu’il nous
‘est permis de parler d’un sujet sur lequel nous avons
$i peu de remseignewmens positifss On s’attend bien,



386

@apres les principes que nous avons signalés, que
I’homme vivant sera considéré d'une maniere pu-
rement matérielle et physique. Les deux élémens
constitnans du corps sout la chaleur et Uhumidité.
En effet, la chaleur et une douce souplesse des
chairs caractérisent 'état de vie, et leur absence
indique 'état de mort:la chuleur ainsi que 'humidité
nourriciére paraissent étre les sources de l'entretien
de la vie. Tout occupés de trouver la cause des
phénoménes, les Chinois , comme les Grecs, ont
proclamé comme telle la premibre circonstance qui
se présente a l'observateur superficiel. Le principe
de vie est air, la matiére subtile, les esprits qui
entrent par la respiration. De ces esprits ou de tes
vents proviennent toutes les maladies , opinion qui
a éLé partagée par les médecins grees. Par eux, on
explique la communication des organes entreux,
et leur action harmonigue, qu'on ne sail pas encore
de nos jours admettreavec franchise, comme un fait
primitif et fondamental, et dont on cherche toujours
la raison dans des hypoth@ses , quiau fond ne sont
pas meilleures que celle-la, puisqu’elles sont frappées
du méme vice. Cest ainsi que les Chinois admettent
six parties principales dans lesguelles "humidité
radicale .a son siége: cesont, du coté gauche , le
cceur , le foie et le rein gauche ; da coté droit, les
poumons, la rate.et le rein droit ; ils lenr donnent
le nom de Portes de la vie. Les six parties dans les
quelles réside la chalenr vitale sont, du coté ganche,
les intestins gréles, la vésicule du fiel et les urcteres;
du coté droit , les gros intestins , I'estomac et les
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organes de la génération. Les intestins grdles sont
en harmonie avec le coenr, la vésicule du fiel avee
le foie, les uretéres avec les reins, les gros intesting
avec les poumons, lestomac avec la rate, et les
organes de la génération avec le rein droit.

Les Chinois sont peu observateurs et tres-grands
raisonneurs, d’un seul principe ils déduisent une
inGuité de conséquences. D’'aprés quelques faits mal
vus, sur le rapport de l'affection de certains organes
avec le pouls, ilsont établi une foule de distinctions
sabtiles , comme le firent les disciples {'Erasistrate,
d’aprés le méme esprit et avec des donndes aussi
bornées (1). D’aprés quelques observations incom=
pletes, 1ls ont imaginé mille erveurs sur les effets
directs et spécifiques de tel agent extérieur sur
tel organe ; gnidés par de fansses analogies, ils ont
‘comparé chaque organe & chaque partie du monde.
« Ainsi , disent-ils, le fen agit en été sur le cceur
et les gros intestins ; les viscires sont en harmonie
avec la région australe; le foie et la vésicule du fiel
-appartiennent i 'air et sont tousles deux en rapport
‘avec le levant et avec le printemps. Lies métaux ont
une influence sur les poumons et les gros intestins;
ils sont en harmonie avec le conchant et I'automne,
ctc. »-Sur quelques inflluences réelles, vues a travers
des iddes superstitieuses et des explications vidicules,

zils ont fondé, comme tous les autres peuples , une

{1) M. Sprengel parait croire que lesidées de I'Ecoled’ Alexandrie
gont passées dans la Chine par la Bactriane et la Sogdiane ,
.Prmidms soumises anx sucecssenrs. d’Alezandre. Il est plos na-
iurel dedes rapporter & Vorvigine que nous leurassignons,
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mddecine astrologique et composée de pratiques
absurdes. G’est de laméme maniére qu'ils ont deviné
la circulation, si I'on peut leur faire cet honneur ,
d’aprés une comparaison établie entre le grand et
le petit monde, entre I'Univers et le corps vivant,
c'est-a-dire qu’ils ont rapproché deux choses essen-
- tiellement différentes , par cet esprit de fausse
analogie auquel la science n’a pas encore entierement
€chappé. g

Ici finit le tableau de la Philosophie ancienne ,
considérée dans ses principes les plus relevés et dans
ses rapports les plas généraux avec la science de
Thomme vivant, Maintenant comparons, d’aprés
notre plan , cette philosophie avec celle que 'Ecole
de Montpellier a cru devoir embrasser.

Au premier coup-d’eeil , les systemes idéologiqaes
paraissent avoir peu d'in{luence sur la médecine , et
plusieurs de nos lecteurs ont pn nous accuser de
nous étre écartés de notre sujet , en nous livrant
aux discussions de ce genre ; mais lorsque 'on mé-
dite sur ce point avec quelque attention, on s’aper-
coit bientot que la médecine n'est qu'une branche
des connaissances humaines, et que le sort de celles-
ci dépend presque en entier de la théorie que l'on
aadoptée sur la génération des idées , cest-a-dire
.de la maniére dont on congoit que 'on acquiert les
idées par l'observation des phénomeénes, ou par
des déductions sans fin prises de principes hypo=
‘thétiques; selon que V'on les tire du dehors ou du
dedans, de la véalité des choses ou des chimeres de
Vimaginalion ; selon que 'on se propose pour but la

=]
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recherche des causes premiires , on Ia conmnaissance
des effets, de leurs lois géuérales et de leurs con-
ditions. Les questions de ce genre doivent étre
regardées comme les questions premitres et fonda=
mentales, dans 'ordre des idées et selon le degré
de leur importance ; leur solution décide de la ten-
dance et des résultats de touies les sciences. Prise

sous ce point de vue, U'idéologie est la mere come

mune des sciences, et d’elle seule dépendent leur
naissance précoce ou tardive, réguliére ou illégi-
time, leur constitution saine ou altérée, leurs vices
destructeurs ou leurs qualités salutaires | lear fé= .
condité inépuisable on leur stérilité impuissante ,
une existence passagére d’errear ou immoctelle de
vérité,

Nous avons prouvé que les Philosophes anciens
ne connurent pas la véritable génération des idéess
Les apercus admirables de I'Ecole de Cos sur ce
point farent bientdt perdas, dans le sein méme de
la science qui avait en la gloire de les fournir {1),
et céderent Ia place aux hypotheses ténébreuses de
Platon, d’Aristote et de leurs nombreusx disciples.
On rattacha les notions A des iddes abstraites, géné-
rales et innédes : dés-lors fut détruite la philosophie
de l'expérience , qui rapporte au contraire les prin-

(1) Yoy. cet onvrage , p- 243. Lathéorie de la génération deg
idées que nous proposons s W'est que le développement de celle
qui est présentée dans le traité De preeceptionibus, Lauteur a
trés-bien vu que les jugemens ne sont que des sensations actives ,,
considérées dans leur enchainement suecessif et dans le lien
intérieur des causes inconnues et indétermindes qui les unissent,

g1
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gipes généranx & des faits particuliers , et qui par
14 assure lenr vérité et leur fécondité. On s’aban-
donna & tous les écarts des doctrines d'une stérile
déduction; on ne s'occupa plus qu’a expliquer les
choses , et on finit par se dispenser méme de les
étudier.

L’Ecole de Montpellier a repris les travanx idéo-
logiques de I'licole de Cos. D’abord , elle ne fut
pas étrangére a Vimportante révolution que Locke
opéra dans la métaphysique, qu’i! ramena a l'ob-
servation par lobservation méme. Elle s’enor-
gucillit du moius, de lui avoir douné des lecons
dans unc science, qui décida peut - étre le fond,
Pesprit et les principes de son systeme , et de lui
avoir présenté , dans lillustre Barbeyrac son ami,
le modéle des méthodes d’expérience , et leur appli-
calion A cet art que nous avous proclamé le plus
difficile et 1clp1u5 philosophique de tous. L'on n'a
peut-étre jamais apprécié , d’'une part, toute la
profondeur de logique qu'il y a dansla téte d'un
praticien supérieur; et de 'autre,l’on n’a pas calculé
ce que le génie de Locke put emprunter a celui de
Barbeyrac {1)- Qu'il serait curieux et intéressank
de retracer los conversations animées de ces deux
grands: hommes, et de linindre le philosnphn trans--
formant en préceptes et en théorie, ce que le mé-
decin lui racontait d’unme pratique i la fois habile-

ment rationnelle et mnpiriquc !

(1) Voy. Notice sur Sydenham et 565 derits , par M.le pros
fesscur Prunelle , placée & la téte @une nouvelle édition de§
ceuvres du médecin apglais.
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Mais notre Ecolea travaillé aux progres de la vraie
philosophie d’une maniére plus directe. A force de
s’occuper exclusivement de I'homme vivant dans
I'état de santé et de maladie, elle a appris a le
considérer en lui-méme, a le séparer de tout ce
qui n’est pas lui; et en se familiarisant de plus
en plus avec les phénomenes insolites, et en quelque
sorte avec les prodiges qui le caractérisent et le
distinguent , elle a découvert le secret si important
en philosopliie de tout contempler et de ne rien
expliquer; de tenir compte des effets , et d’oublicr
I'investigation des causes; d’établir des dﬂ.gmes , des
lois, des propriétés, et de repousser les hypothéses.
Barthez , profitant, d’une part, des découvertes
idéologiques de son siécle , des doutes exagérés de
Hume sur la causalité, et de I'alliance plus légitime
des méthodes d’expérience avec les méthodes de
raisonnement ( Bacon , Newton , Maupertuis) ;
de l'autre, fécondant ces idées par son génie, et
les appliquant A la doctrine de la santé et de la
maladie ; Barthez , dis-je, s’est élevé aux régles
les plus sages de P'administration de la science
de 'homme , et plus généralement de toutes les
sciences. Il a prouvé que nous ne pouvons pas
connaitre les causes par elles-mémes et dans leur
nature; que nous ne pouvons que déterminer leur
existence , les distinguer les unes des autres pac
leurs phénomenes extérieurs ou par leurs effets, It
a démontré , par ces régles et méme par les errenrs
dans lesquelles il est tombé , quand il ne les a pas

fadelement suiyvies, (ue NOUS ne pourrons jamaig
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pénétrer l'essence de la vie; que nous ne pourrons
pas décider , comme on l'a toujours fait, si elle
dépend de lorganisation ou d’un principe spécial ;
que nous n’avous que le droit de supposer une cause
propre a des effets particuliers, & des phénomeénes
qui se séparent de tous les phénomenes physiques,
chimiques et moraux ; que nous ne pouvons déter-
miner cette cause que d'une maniere abstraite, et
d’apres les caracteres manifestés par les phénomenes;
que la science de 'homme consiste a établir, d’apres
Vexpérience , les lois de cette cause inconnue, soit
dans I'état de santé, soit dans I'état de maladie,
et les conditions des fonctions et des propriétés
vitales dans l'un et 'autre mode de vie.

Ces principes, présentés dans tous leurs déve-
loppemens ; appliqués a 'ensemble des connaissances
médicales dans leurs derniers détails ; rendus plus
fermes , plus précis et surtout plus francs; épurés
des erreurs auxquelles Barthez n’a pas pu échapper,
et qu'il est plus facile de relever que d’éviter; débar-
rassés de toute recherche ambitieuse de cansalité, et
de lacommodité dangereuse des explications détour-
nées et adroites des phénomenes par les expressions
abstraites personnifiées; perfectionnés parlessecours
successifs et assurés de l'avenir; appuyés sur-tout
sur une théorie expérimentale des facultés de len-
tendement , qui rameéne toutes leurs opérations a
des sensations, non point passives, comme le veut
Condillac, mais & dessensations actives, considérées
._snus divers points de vue généraux, pleins d’une
heureuse fécondité, et réunis en dogmes et en lois ;
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et qui termine la scandaleuse d.iﬁputﬂ_i de I‘Eﬁ‘ipiﬂsme'
et du dogmatismé, que I'on ne verra cesser que
lorsque la saine doctrine de la génération des idées
aura prouvé que bien juger n’est que seatir, et que
bien raisonner n’est que bien voir (1); ces principes ,

(1) De la theorie de ta génération des idées dépend le choix des
méthodes. La doctrine des idées innées, et des notions géndrales
prises pour €lémens primitifs de la pensée (Platon, Aristote ,
etc.) a dd consacrer la ‘méthode synthétique , les déductions
vides de faits pour sujet du raisonnement » les principes
abstraits , les suppositions arbitraives , sur-tuut"eféﬂcs qui sont
cmpruntées a Pordre métaphysique, et enfin la vaine recherche
des causes premiéres, Celle qui raméne toutes les opérations de
Pintellizence & de pures sensations passives (Epicure, Hobbes,
Condillae ) a A& produiré Pempirisme le plus borné, le zout
stérile des observations particulicres | les hypothéses mécaniques ,
Ie scepticisme absolu sur toute causalité. L’une a détruit les
scicnces physiques et embarrassé les sciences métaphysiques et
niorales ; Paotre a andanti les sciences morales ‘¢t restreint les
SCienees ph_‘;siquns dans des limites trop étroiles , ou plutot
toutes les denx ont abouti & ne fiire adinetire que des idées
pures ou des sensations grossiéres » €t a mier également loute
réalité d’existence. La combinaison adroite ou plutot le melange
forcé des deux doctrines , des sensations passives , isoldes , et
des principes abstraits ; généraux, des efféts et des CAUSES 4
de Tobservation et du raisonnement , a donné naissance aux
méthodes d'induction et d’analyse, par lesquelles on a espérd
de pouvoir remonter aux causes des phénomeénes , en ¢tudiant
avee soin les effets, et en séparant les qualités les unes des antres
pour mieux les saisic’ ( Bacon, Newton , Locke). Dans cette
derniére méthode, 1a plus réservée , la plus [éconde de toutes,
et celle qui parait le plus s’approcher de la vérité, on separe
trop les jugemens des sensations dont on méeonnait les rap-
ports et les liens ; on ignore le procédé logique par lequel
on s’éléve i la ‘notion des causes s des propriétés et des difle-
rentes substances , et aux idées exactes que nous pouvons avoir
de celles-ci; et par un chemin epposé a celui qui a eté suivi
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dis-je, seront & jamais la doctrine philosophique .

de I'Ecole de Montpellier ; et tout nous porte &

]

par la métlmde de raisonmement pur , on arrive au méme
résullat, anx hjpulhtbﬁh 5 & ].a recherche des causes premicres et
aux explications.

Nous avons ¢tabli que les sensations extérieures, les aflections
morales primitives, et les déterminations instinclives qui sont
autant de ‘sf;ﬂsqtipr‘l}s, étaient la source de nos idées et de nos
ju"ﬁnmé, de nos volontds et de nos i;nssi-:un-'-,- que ces scasations
n’etaient pas passives, mais soumises a la force active de Patten-
tion, qui, cu les considérant sous différens points de vae , peut
en déduire les notions et les affections de toute espéce. En effet,
en comparant ces sensations ot c.u rapprochant les perceptions
des objets, elle etahht les principes généraux, les lois , les,
dogmes, En constatant la succession permanente des phénomenes
et lear enchainement indissoluble, elle acquiert Uidée de la,
causalité en général, et des différentes causes en particulier, ou
“des forces de la Nature; elle détermine leur simple existence
d’une maniére vague et abstraite, et assigne leurs cacactéres
intéricurs daprés les effets. En réfliéchissant sur le sentiment
intime et sur les qualités des choses qui lui sont étrangeres ,
clle géléve a lidée des existences , des substraza et de leur
distinction ( Dien , ime , la mati¢re). En considérant les sensa-
tions comme agréables ou pénibles, elle produit le développement
de toutes les affections aclives: désir , aversion , amour ,
haine , ete, Enfin, en se repliant sur les aflections du coeur, sur
Ya conscience de la peine et de la satisfaction qui accompagne
également tous les actes moraux, clle en tire les principes de
la morale et leur garantic.

De cette théorie des idées, il résulte 1.0 que les sensations
actives ou la perception réfléchie des phénoménes sont la vEri=
1able source des notions, gqi'clles sont les notions elles-meémes ;
les sensations passives et les abstraclions sans [ails ne sont
pas des connaissances véelies, mais des modifications de Ia
sensibilité sans relation a un objet; 22 que les notions n’ont
d’autre certitude que celle des sensations et de leurs déductions
immddiates , et que, Lhors de ces limites, il n'y a que des sup-

posilions arbilraires 5 des non-iddes 5 des non-sens , comme le

Bl

i i
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eroire que, partagés un jour par les autres Kcoles,
on ne distinguera celle de Montpellier dans I'his=
toire des temps, que pour avoir eu l'honneur de s'¢tre
placée a la téte d'une révolution si glerieuse. Une
logique si attrayanle par sa simplicité , si riche
par ses résultats , sera transportée dans les autres
sciences; elle le sera sur-tout dans les sciences
multipliées qui embrassent ’étude de 'homme
moral , cette étude qui entretient des rapports st
intimes avec celle de I'homme physique , moins
encore par les liens qui unissent 'une et autre
vie, que par V'analogie des méthodes qui rappro-
chent et qui confondent les deux sciences. Alors
chaque scicnce sera cultivée en paix par ceux qui
s’en occupent spécialement, el ancune d’elles ne
scra plus le jouet de cet esprit de despotisme ek
de conquéte, qui a fait tant de mal jusqu’icl.

sont toutes les explications, toutes las prétendnes conceptions
des choses ;3 3.0 que la véritable manicre de philosopher ou
d'acquéric des idées exacles, consisie a sentir , 2 observer acti-
vement ou & rélléchir sur dos sensations et sur des phénomenes
par comparaison ou par déduction des effets, C'est a tort qne
Von a sépard, isolé les méthodes d’observation et les méthodes
de raisonnement pur, ou gwWon les a vicieusement associles:
leur union naturelle constitue leur vie , de la méme manicte
que la vie physique de ’homme sésulte de Punion du principe
dn sentiment et de Pintelligence avec le corps organisé. Ces
wéthodes, prises a part , ne peuvent engendrer la vérité,
fi.0 Cetle théorie des idées parait terminer Loutes les dispules,
que renonvellent et entretiennent sang cesse les antres doctrines;
elie établit une paix durable entre Uem: pirvisme ¢t le dngmalisme >
le matérialisme et le spiritualisme , le srcpticiému et la cridulitd
philosophique , le réalisme ei l'idealiscaes
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L’anatomie ne put pas étre cultivée dans les
premiers temps ; des préjuges superstitieux inter-
disaient Pouverture des ecadavres humains. 1l est
¥rai qu’on aurait pu tirer plus departi qu’on ne fit
de P'anatomie comparée; mais les esprits n’étaient
point dirigés dans ce sens , ils étaient occupés en
entier de la génération des choses et de la recherche
des causes premieres. Les analogies métaphysiques
faisaient alors le fond de toutes les théories ; si
quelquefois 'on avait étudié les qualités des corps,
on n’avait fait attention qu’aux propriétés physiquesJ
les plus extéricures, les plus superficielles et les
moins imporlantes , telles que la température,
la sécheresse ou Phumidité, ete. Ce point de vue
particulier avait donué maissance aux doctrines de
la chaleur intégrante , de Phumide radical , des
qualités premieres : 'humide et le sec, le froid et
le chand. Aristote avait fait quelques efforts pour
remonter, par la voie de expérience, aux canses
actives des phénomenes du monde et de I'énergie
de la matitre ; mais Vesprit d’abstraction Pavait
€gar¢ daus des combinaisons purement logiques,
et Uavait enfin ramend au point d'ot il était parti.
i avait servi autrement les sciences par ses recher-
ches en histoire naturelle, si puissamment favorisées
par la générosité de son royai disciple , et par les
derniéres conquétes dans des pays si nouveaux pour
les Grecs, et si riches en productions de tous les
genres,

A I'époque actuelle , il s'opéra un grand mou-
vement dans les idées et dans la civilisation : la
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découverte des Indes et les relations commerciales
qui en résulterent , furent pour les nations ancien-
nes ce qué la découverte du Nouveau-Monde fut
pour les nations modernes. L’esprit d'iuvestigation
et de réforme s’introduisit de la méme maniere dans
toutes les branches des connaissances humaines. Oa
¢tait fatigué de toujours travailler en pure perte les
meémes idées par des notions abstraites, on se montra
avide d'étudier des objets ui frappaient les regards
pour la premiére fois. On s’occupa plus qu’on n’avait
fait de la matiere considérée en elle - méme, et
moins des facultés, des principes intérieurs par
lesquels on croyait expliquer le jeu de sou action.
Déja le systeme des atomes développe et préconise
ses doctrines ; 'anatomie, ['histoire naturelle et
toutes les connaissances qui dérivent de l'organi-
sation , remplacent les mnotions mdtaphysiques.
Y’observation gagna sans doute a cette révolution,
mais la théorie y perdit sous uu certain rapport ;
le raisonuement devint plus lourd ¢t moins é¢tendu,
et les errenrs furent plus condamnables, parce qu'il
était devenu plus facile de les déméler. L'ancienne
méthode favorisait Uesprit dabstraction , et ¢’était
un pas vers la vérité , il ne lui restait qu’a apprendre
la maniere de faire des absiractions légitimes d’aprés
les faits. L’on cherche maintenant les causes les plus
relevées dans les propriétés les plus grossieres de
la matiere , et l'on s'efforce de rapprocher, par des
hypotheses rétrécies , les mécanismes les plus com-
pliqués d’action avee les operations les plus simples
de lanature. L’on ne s’¢tait attach¢ qu’a des analogies
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métaphysiques , on ne tient compte que des cir-
constances physiques. Tout était esprit ; tout est
matiere et matitre connue, ne jouissant que de
ses qualités les plus superficielles. On s’écarta donc
de plus en plus de la détermination des causes
expérimentales , qui repose sur la comparaison
exacte des phénomenes. Cependant, fideles 4 la
méme logique , ils se proposérent le méme but, le
désir de rendre raison des choses ; on ne fit que

changer le mode d’explication , on s'égara par une

route opposée, mais dirigée dans le méme sens, et qui

éloignait autant de la vérité. Mais on devait épuiser
tous les genres d’errcur , ct le tour des erreurs
mécaniques ¢était arrivé ; il faudra encore bien des
sitcles pour que ce cercle fatal soit cpuise, et on
‘reviendra méme a plusieurs reprises sur les mémes
points.

Ce fut sur-tout a Alexandrie que se fit sentir 1
r_m'_ulutmu dont il s’agit. Alexandrie était alors la
Capitale du monde, le centre du commerce, des
scicnces et des beaux-arts. La médecine ne craignit
pas de prendre place dans cat Institut célebre, que
les Ptolémées avaient foudé, dans cette espece
d’Université, le modéle de toutes celles qui parurent
dans la suite des temps, et qui consacrerent éga-
lement une sorte de monopole aussi dangercux
dans les sciences que dans le commerce. Nous
"avons déja vue avec peine abandonner le sol heu-
reux de la petite ile de Cos, pour aller a Athénes
sc mettre sur les bancs des Ecoles des plnlnsuphw,
el se confondre avee leurs nombreux disciples. Que,

u e R F s
i
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neurent pas & souffrir sa modeste digaité et son
indépendance timide, quand elle se fixa au miliew
d’un penple frivole, tout occupé des disputes scolas-
tiques et des speetacles, du cirque et des jeux de
Vesprit ! Ce fut alors qu’elle sentit toute la pesan~
teur du joug des sciences €lrangeres. '
L’'Ecole de cette ville avait obtenu ou usurpé
la suprématie médicale; nous ne connaissons au-
jourd’hui que ses prétentions : les titres qui les
appuient , ceux du moins que le temps a laissé
parvenir jusques a nous, ne sont réels que pour
Panatomie et la chirurgie , ils sont nuis ponr la
médecine-pratique. Pendant long-temps 1l suffisatt
% un médecin, de dire qu'il avait ¢tudié a Alexandrie
pour assurer sa renommdée. C'était un préjugé établi;
Yon anrait ¢té mal recu de vouloir le sonmettre a
un examen sévere. Alexandrie décidait de toul emn.
dernier vessort, des sciences , des arts et méme des
caprices de la mode. Le despotisme des Rois de
PEgypte était intéressé a fixer antour d’enx toutes
les sources de considération. On gourverne mieux un
peuple , quand sa force , ses opinions et ses gouts,
sont réunis dans un centre unique, surveillé, dirigé,
caressé par le pouvoir. Unmédecin de Cos devait étre
regardé par un docteur d’Alexandrie, comme ¢lranger
aux progrés du grand siccle et anx lumiéres de la
grande wille ; car le sitcle de Plolémde devait
sappeler le Siécle de la raison et des lumieres. On
ne por.vait trop iui disputer ce litre; celui qui
aurait eu cette dangereuse audace n’aurait pasmanqué

d’¢tre regardé comme un écrivain sans élégance
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€t sans politesse, comme un provincial grossier et
querelleur. Les aimables Alexandrins auraient tourné
Ia discussion en une fine plaisanterie ou en un
insultant mépris. Ce qu’il ya d’étonnant, c'est qu'il
parait que les médecins de Cos souscrivirent i cet
arrét , tant ils défendivent mal le dépot de la doc-
trine Hippocratique qui leur avait été confié !

Cependant , & en juger par les chefs de I'Ecole
d’Alexandrie, lamédecine-pratique y fut peu cultivée:
elle y prit cette direction vicieuse qu’elle recevra
toutes les fois qu'elle ne se contentera pas de sa
simplicité naturelle , et qu'elle aura recours i des
sciences étrangeres pour relever son éclat ; lorse
qu’elle abandonnera les malades , ses amis fideles,
ses soutiens puissans , ses touchans protecteurs ,
pour aller s’égarer dans les temples, s’exercer dans
les Académies , ou méme s'ocetiper trop long-temps
dans les amphithéatres d’anatomie.

A Alexandrie, les médecins étaient sans cesse
liveés & des disputes scolastiques; ils se piquaient
d’¢tre habiles grammairiens , leur science consistajt
a imaginer des argumens spécieux en faveur d'une
opinion, et & savoir manier les armes de la dialec-~
tique. Ils s’attachaient sur-tout & définir les choses
dont ils parlaient, et nous avens dans les définitions
embarrassées et contradictoires du pouls un moddle
de leur maniere de procéder. On avait besoin
d’écouter assez long-temps les lecons des Profes-
seurs, pour s’'assurer qu’ils y traitaient de médecine.
Les jeunes docteurs devaient donmer le ton 3
Alexandrie : la fécondité de leur imaginalion, leur
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ignorance méme des faits médicinaux que Vexpds
rience seule peut apprendre, leur vivacité dans la
dispute , devaient les élever au premier rang. Ils
auraient fait aisément un livre avec une idée, tant
ils étaient habiles dans l'art de la retourner dans
tous les sens!
~ Hérophile et Lrasistrate n’avaient presque point
va de malades. La fameuse anecdote sur le compte
d'Erasistrate aupres d’Antiochus , a été mise en

~doute par de savans critiques, qui ne peusaient

. pas a contester le mérite médical du fondateur de
Fanatomie. A en juger d’aprés quelques details,
c’est un de ces contes dont I'admiration des dis-
ciples ou la crédulité du public se sont toujours
emparcs pour exalter I'art sphygmique, et ceux
qui s'y sont spécialement liveés, On ne fail que
changer le lieu de la scene et les noms des acteurs ;
on n'a pas manqué d’en faire houneur i Hippocrate,
et Galien n’hésite pas & en raconter autant i sa
propre louange. Les médecins Alexandrins , qui
avaient cultivé avec quelque soin Vart important de
faire des réputations, ne devaient pas laisser échapper
un moyen si simple de vanter leur maitre. Quoi
qu’il en soit, il est sir qu’Erasistrate abandonna
la médecine-pratique pour se rendre A Alexandrie,
ou il consacra ses soins aux spéculﬁtiuns théoriques
et sur-tout & 'anatomie.

S'il est vrai qu'Erasistrate fiat né de la fille
d’Aristote, il avait contracté de boune heure alliance
avec la philosophie. Au reste, il avait €16 éleve par

- Chrysippe, médecin Caidien ; il élait de Céos, et
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fion point de Cos, comme on I'a dit: il se montra
‘oujours I'ennemi de la patrie et dela métropole de
1a médecine; il contredisait méme continueilement
Hippocrate. St quelques-uns de ses disciples avaient
plus de respect pour le divin vieillard, c'était
un simple hommage qui ne les engageait a rien ,
¢t qui wapportait aucun changement dans leur
doctrine. Hippocrate, selon eux, appartenait aux
temps primitifs de la science, et & une époque bien
reculée du siecle heureux; il était étranger & I'ana-
tomie, doti 'on concluait qu’il n’était pas médecin.
Le mépris insultant ou le stérile respect pour
Hippocrate , caractérise et condamne Alexandrie,
comme toutes les écoles qui s’écartent de la véri-
table route. Plusieurs médecins , pour reparer
I'honneur de leurs confréres , entreprirent de
commenter Hippocrate : mais ils n'c¢taient point
dignes de Uentendre , ils ne firent que surcharger
le texte sacré de leurs explications futiles , de la
méme manidre que les Arabistes et les Scolastiques
du moyen dge ne s'en occupérent que pour le faire
servic d'appui & leurs doctrines humorales.

_ Asclépiade ne fut jamais regardé comme pralicien,
il fut considéré comme le premier anatomiste.
C’était le plus grand théoricien de son temps;
encore méme pourrait-on lui disputer ce titre , em
le prenant dans sa véritable acception; il ne peut
étre acquis que par celui qui connait tous les faits
médicinaux , et qui a appris, en les observant, a les
classer d’apreés leurs analogies naturelles.

Lorsqu’il rejetait la saignée , toujours d’apets
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damentale devint presque pour I'Ecole anatomique
d’Alexandrie ce que fut la circalation du sang pour
'Ecole mécanique de la médecine moderne : elle
se pliait égalcment a toutes les conceptions maté-
rielles , et amusait assez bien avidité de Vesprit
d’explication. Elle était admise avec d’autant plus
de “confiance , qu’elle s’accordait avec la doctrine
Platonicienne, sur-tout avec celle des Stoiciens,
qui,lcnmme la derniere , devait 'emporter sur
toutes les autres : on peut méme dire qu’elle était
consacrée par l'autorité de tous les Philosophes
de 'antiquité. Le pneuma n’était pas seulement
Uinstrument de la vie , le moyen, lintermede
de la force vitale , comme l'ont cru quelques
modernes , qui ont jugé des idées des anciens
d'apres celles qui leur ¢taient propres, c’était la vie
elle-méme et son principe substantiel, qu'on n’avait
pas craint de déterminer. D'aprés les mémes vues ,
le preuma était I'ame, lintelligence de 'homme;
caril jouissait du sentiment , du mouvement volon-
taire et du raisonnement: c'est-a-dire, qu’Erasis-
trate avait eréé une méme hypothése, pour expli-
quer a la fois les phénomeénes vitaux et les phéno-
menes moraux, et l'avait prise, comme tous ceux
qui 'avaient précédé, dans un mélange bizarre de
spiritualisme et de matérialisme. Ainsi que Lous les
autres, il rendait raison des phénomenes physiques
par les affections morales d’'un principe spirituel,
et des phiénomenes moraux par les propri¢tés méca-
niques d'une substance matérielle. En effet, il par-

tageait le pneuma-en deux parties, l'une ou l'air



40b

wital agit dans le ceeur, 'autre oule pneuma de I'dme
exerce son action dans le cerveau. Ces deux espéces
de soujfle ne different que par leur degré de ténuité.
Les anciens ne s’étaient jamais fait une' idée plus
exacte de la substance spirituelle , ils avaient
voulu la concevoir plutot qu’ils n’avaient cherché
a en établir U'existence par la voie d'une légitime.
déduction tirée des phénomenes qu’'elle présente,
et & en déterminer les caractiéres d’aprés les actions
qu’elle produit. Cette marche a tonjours en et doit
avoir les mémes résultats ; de nos jours les mémes
prétentions conduisent aux mémes écarts : il faut
‘donc changer la méthode elle - méme , si 'on veut
établirla métaphysique sur ses véritables bases.

D’aprés ces considérations, Erasistrate, ce premier
fondateur du mécanicisme médical, était en un sens
animiste , et commenca cette série de contradictions
que les doctrines de ce genre devaient si souvent
renouveler dans la snite. En effet , il croyait que
la partie éthérée on spiritucuse de la semence déve-
loppe la forme et dispose la structure du corps de
Fenfant ; "de la méme manitre que Phidias tirait
une statue d'un bloc de marbre, idée qui était em-
pruntée & 'animisme physiologique de Platon.

Dans Pexplication des fouctions naturelles, Era=
sistrate paraissait sc borner aux doctrines méeani-
ques ; il rejetait les forces spécifiques adoptées dans
toutes les Ecoles qui l'avaient précédé, et sur-tont
la force attractive admise par Hippocrate et par ses
disciples pour présider anx sécrétions. I! sentit que
ces forces , telles que les avaient regues les anciens :

20



406

#’étaient que-des suppositions-arbitraires , des cons
ceptions hypothétiques; et' des moyens imaginaires
d’explication. Quant a lui, il fit dépendre la forma-
tion de la bile de la situationet de la diminution du
diamétre -des vaisseaux qui portent au foie le sang
surchargé de parties bilieuses. 1l me vit pas que ces
théories étaient d’autant plus absurdes, qu'il trans-
formait en cauases essentielles des circonstances
accessoires qui n’avaient aucune relation avec les
effets & expliquer ; et que ces mémes circonstances
déterminaient , dans les corps inorganiques, des
phénoménes différens de ceux que présentaient les
corps vivans.

Le pneuma par sa dilatation produit le mouve-
ment du ccur ; le cceur et les arteres reviennent
ensuite sur elles-mémes. Il est encore la cause de
la- contraction et du relichement des  muscles.
Erasistrate ne s’apercevait pas'qu’il y avait dans ce
raisonnement pétition de principe, et qu’illuirestait
aexpliquerles mouvemens de dilatation et de resser-
vement du pneuma lui-méme. En admettant qu’ils
fussent purement physiques , il fallait qu’il prouvat
comment ces mouvemens, dont les effets se bornent
3 ceux de la simple impulsion mécanique, out ici des
effets tout différens, et soumis & des lois différentes.
A rapprocher les phénoménes d'une maniere préci=
pitée, pour supposer leurs causes, quiseront cepen=
dant toujours cachées, ces idées peuvent arréter
P'esprit quelques instans; mais lorsque 'on compare
Vensemble des phénoménes, de leurs lois et de
Jeurs conditions d’action , seule vraie méthode de
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‘philosopher ‘dans les sciences, ces opinions paraisseng
‘bienlot erronées. '

Dans la suite, beaucoup de ses disciples admi-
rent les forces occultes, et multiplierent ainsi
‘les contradictions du systéme. Hérophile rangeait
la respiration parmi les forces particulitres de
’Ame, et attribuait aux poumons une tendance par-
ticuliere a inspirer et a expirer. Chrysome défi-
nissait le pouls une alternative de dilatation et
de resserrement des artéres, opérée par la force
vitale et animale. Ces médecins combinaient ainsi
les explications prises des forces occultes avec
les idées mécaniques de la nouvelle Ecole; ce qui
prouve qu'ils n’avaient pas une idée exacte de
ce qu’on doit entendre par forces, par propriétés.
Dans la saine théorie philosophique , celles - ci
expriment des ordres tranchés de faits primitifs ,
de faits au-dessus desquels on n’en conmait pas
d’autres, que 'on rapporte & une simple puissance
&'action , & une faculté considérée de la maniére
la plus abstraite et la plus indéterminée possible,
entre laquelle et les effets qu’elle produit, I'on
doit se garder de placer des instrumens imaginaires.
Mais nous osons a peine rappeler ici des vérités qui
ne seront entrevues dans la suite gn’aprés plusieurs
sitcles d’hypotheses et d’erreurs, et qui ne seront
enfin solidement étlablies qu’apres le perfectionne-
ment de la théorie de la génération des idées et des
méthodes qui en résultent. Celle-ci seule fera con-
naitre comment nous nous ¢levons a la notion des

causes, et jusques & quel point nous pouvons avan-
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ser dans cette recherche. Aujourd’hui méme ces
vérilés sont encore recues avec défiance ou avec
mépris 3 par elles, on croit voir renaitre le stérile
péripatéticisme , et 1’on confond par les dénomina-
tions des choses essentiellement différentes.

Malgré ces contradictions, en général, 'Ecole
d’Alexandrie voulut expliquer les fonctions et les
maladies par les notions anatomiques. L’anatomie
venait de naitre, on n’avait pas déterminé son
caractere et ses limites, et I'on crut trouver en elle
le secret de la vie. On pouvait d’autant plus aisé~
ment s’égarer dans de pareilles prétentions, que l'on
ne connaissait pas les conditions de la vie et les lois
qui la régissent. On n’avait pas une idée plus exacte
du but définitif delascience, quin’est pasVexplication
des faits, comme on le croyait, mais leur collection
en dogmes et en systéme, pour rendre leur applica-
tion commode et facile. Les circonstances anatomi-
ques sont de la plas haute importance dans l'étude
de 'homme vivant, sain et malade ; elles four-
nissent les instrumens matériels des fonctions et
le siége des maladies ; elles expliquent plusieurs
conditions des unes et des autres: mais ces organes,
instramens des fonctions , et siéges des maladies,
ont des forces particulieres dont il faut tenir compte.
L’analyse isole et calcule ces deux ordres de notions,
et suit leurs combinaisons variées, dans tous lessens.
La plupart des Ecoles ont insisté exclusivement
surl’un ou sur 'autre. Dumas a posé d’excelléntes
regles générales sur ce sujet; il reste & perfection-
ner ces regles et 4 les suivre dans leurs détails
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d'application , pour résoudre toutes les questions en
ce genre, soit physiologiques, soit pathologiques,
On ne peut contester qu'il ne manque & la science
une philosophie anatomique, et c’est a 'cole dont
les principes sont le moins exclusifs que sera réservé
peut-ctre Uhonneur de remplir cette lacune. Quoi
qu’il en soit, il est incontestahle que les notions
anatomiques ne peuvent rendre raison que de la
partie mécanique des Tonctions et des maladies ;
qu’il serait impossible , en considérant avec la plus
grande attention la structure des organes, de deviner
a priori les fonctions qu’ils doivent remplir , et
les affections vitales auxquelles ils sont sujets: ek
cependant cela devrait étre, si tout était organique
et matériel dans 'homme. Eun examinant avec soin
une machine, on peut aisément préveir sen jeu et
tous les modes de dérangement qu’elle peut subir,
L’Ecole de Montpellier s'est toujours servie de ces
réflexions pour limiter Uimportance des connais-
sances anatomiques; et la crainte des erreurs aux-
quelles se livrent les autres Ecoles, a pu la jeter
quelquefois dauns des prévenlions injastes et que
I'on ne peut pas toujoars partager.

Erasistrate renversa la doctrine humovale des
anciens, et prétendit gn’'il ne fallait tenir compte
dans les maladies que de la lésion des solides.
Cette opinion est analogue a celle de tous nos
médecins  anatomistes qui l'ent puisée dans la
meéme source. Sur ce fondement , les premiers
comme les derniers , avaient rejeté l'usage des

 purgatifs et de la saignée. Dans les hémorrbagies,
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ils suppléaient celle-ci par un moyen qui a été
renouvelé dans ces derniers temps daprés les
ynémes vues : ¢'était la ligature des extrémités du
COrps.

Lrasistrate écarta tous les remides composés
dont il ne pouvait expliquer laction par sa théorie;
il prétendait méme qu'il fallait s’en tenir a la pti-
sane , A la citrouille et & Vhydroléum ; par la
ptisane , les bouillons d'orge et par la citrouille,
il voulait marquer la dicte , et par I'hydroléum ou
Teau mélée avec 'huile, les lavemens, les fomen-
tations et les onctions. Tous ces moyens n’agissaient |
selon, lui que mécaniquement et sur la forme exté-
vicure du corps, (ui seule fixait son attention.
C’est dans cet esprit que , dansle squirrhe du foie
et dans toutes les tumeurs dont ce viscere peut
&tre affecté , il ouvrait I'abdomen et appliquait les
yemédes sur le foie, au rapport de Celius-Aure-
lianus ; il n’aurait pas balancé & tenter la guérison
de I'hydropéricarde , par linjection d’un liquide
brilant entre les membranes du ccear.

L.a théorie d Krasistrate fut peut-étre la plus
stérile de toutes, parce qu’elle était celle qui pouvait
expliquer le moins de phénomenes, et Vaction de
moins de remedes, et que les systématiques n’ont
jamais admis que ce qu'ils ont congu. Elle porta
dans la pratique 'impuissance gu'elle avait en théorie;
elle détruisit la thérapeutique et par conséquent
Vart de guérir ;. elle counserva i peine la diététique-
Le solidisme , Uorganicisme, et plus généralement

lﬂ.ﬂ systhmes amatu:nmiques ont eu les mdmes effets
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destructeurs , dans des temps plus rapprochés de
nous.

Ces théoriciens furent obligés de recourir a un
empirisme trés-borné. Tel est le résultat des sys-
temes , ils élevent la médecine si haut , ils la met-
fent tant hors des faits , qu'elle n’a plus aucun
rapport avec les détails , et que dés-lors on est
forcé d’en venir i I'empirisme, c¢'est-a-dire, qu'on
associe les inconvéniens et les écarts des deux
méthodes. Ainsi , ’on a vu Vorganicisme donner
naissance a l'empirisme nosographique , et celui-ci
% son tour a toutes les erreurs et i toutes les exagé-
rations dn dogmatisme des dernieres sectes.

Eu général , la Philosophie ancienne avait pris les
choses de trop haut. Des son premier vol, elle s’étlait
élancée dans les régions les plus supérieures de la
pensée , elle ne pouvait dounc pas s'¢lever an-dela ;
elle s'était portée sur les limites des cOnNaissances
bamaines , elle les avait méme franchies ; elle ne
devait donc pas aller plus avaut. Elle avait com-
mencé par poser des problémes inaccessibles &
toute recherche , la solution en était impossible,
et les efforts pour la denner devaient étre com-
pletement inutiles. Si, au licu de se charger d’ex-
pliquer la génération des choses, elle s'était con-
tentée d’étudier les effets et de les réunir en lois,
Ja science aurait fait des progres toujours croissans,
et n'aurait eu d’autres bornes que l'immensité de
la connaissance de I'Univers lui-méme. Tout sys-
teme d'idées , qui n’est pas disposé de maniére @

permettre des progres illimités , est mal organise
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et n’a pas ce principe de vie qui lui garantit I'im-
mortalité de la Nature dont il doit ¢tre la fidele
image. Ce caractere d'imperfectibilité prouve que
ce systeme n'est qu’une hypothese passagere. Lon
s'est engagé dans une sorte de cul-de-sac, sijose
me servir de cette expression triviale, on arrivera
bientot au bout. Presque tous les systémes ont été
frappés de ce vice qui les condamne i une fin pré-
maturée ; aussi leurs auteurs \fl}lﬂﬂl*lls ¢puiser sous
leurs yeux leur triste fecund;te ce sont de véritables
monstres, ils sont stériles.

La Philosophie ancienne n’avait pour but que
la’ théorie , bien différente en ce point de la Phi-
losophie moderne , qui ne se dirige presque tou-
jours que vers les arts, vers la pratique et les
choses d'application. Or, des Vinstant que Vesprit
~se borne a de pures spéculations, il s’égare né-
cessairement dans ses propres pensées ; privé des
faits , son aliment naturel, il se consume dans une
fievre dévorante, comme un malade qui ne prend
point d’alimens réparateurs , et qui se mourrit de
la propre substance de ses organes. En vain la
Philosophie exagére sa prééminence orgueilleuse ;
ce sont les arts qui créent les sciences et éten-
dent leurs progres: ce sont eux qui mettent &
Vépreuve leurs méthodes et leurs calculs. Sans doute
que les sciences doivent diriger les arls, mais les
arts réagissent a leur tour sur les sciences, et ¢'est
de leur univn, habilement combinée, que Vesprit
humain doit attendre ses véritables progres.

La Philosophie ancienne ne détermina poink
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d’aprés l'observation, les procédés que l'entende-
ment met en usage pour juger des choses; elle ne
put donc pas distinguer ce qui est a sa porlée et
ce qui se dérobe a ses moyens d’investigation.
Elle cherchait la nature des choses dans ses propres
1dées ; désespérant de parvenir a ce but, elle devait
nécessairement se jeter dans un scepticisme absolu.
Le dogmatisme s’¢tait égaré dans mille hypotheses,
il avait poussé au dernier point 'audace de ses con-
ceptions. L’esprit humain devait s’apercevoir de la
fausseté des notions acquises , el ne trouvant pas
4 sa disposition le moyen d’en acquérir de plus
exactes, il devait nier toute vérilé, et regarder
méme toute recherche en ce genre comme com=
pletement vaine.

D’ailleurs, le dogmatisme lui-méme, au milien
de son assurance , trahissait souvent sa faiblesse,
et le sentiment indestructible de la conscience lui
faisait avouer, 4 chaque instant, V'arbitraire de ses
assertions. Socrate, le Pére de la Philosophie de
la Grece , faisait consister sa science i ne rien
savoir. Platon, sortant quelquefois de ce sommeil
profond dans lequel il avait va tant de fantomes
qu’il prenait pour la réalité, laisse aux Dieux et aux
enfans des Dieux la counnaissance du vrai, et n’as-
pire qu'a celle du vraisemblable. De tous les dogmes
qu’il avait émis, celui-la seul sarvécut & la chute du
systcme entier; et ses disciples les plus fideles on
les plus conséquens , Arcésilas et Carnéade , ne
retinrent de sa doctrine que le principe d'un doute
universel. Démocrite avait déclaré que nous ne
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déconvrirons jamais rien des causes , et que la
vérité nous sera toujours cachée. Il avait nié
I'Univers entier, ne l'avait considéré que comme
une vaine image, et croyait n’avoir que le droit
d’admeltre 'existence des atomes et leur action
hypothétique. Selon Xénophane , personne ne sait
et ne saura jamais rien que l'erreur. Tous- ces
Philosophes avaient reconnu que nous ne voyons les
choses qu’a travers nos propres sensations, et que
par conséquent nous ne les coanaissons point
en ellessmémes. Cette grande vérité , profondé-
ment méditée, les ent conduits a la véritable théorie
de nos idées, et a la détermination exacte de ce
que nous pouvons légitimement affirmer. Mais cette
vérité méme les égara;ils en conclurent que I'Uni-
vers n'est pour nous qu'un ensemble d’apparences ;
que ces apparences changent a chaque instant ,
d’aprés l'état de nos organes; et que i'Univers n'existe
réellement pas., Arrivé & ce point, V'esprit humain
devait tomber au méme instant dans le gouflre
du scepticisme. Il retarda sa chute en s’attachant
quelque temps aux notions abstraites (Ecole Eléa-
tique), aux idées (Platon), aux formes (Aristote);
mais ces conceptions subtiles qui n’étaient point
nourries de sensations, qui n’avaient point de corps
en quelque sorte, et gui ressemblaient aux manes
des anciens , s’évanouirent bientot et il n’en dut
plus rien rester.

Pyrrhon parut alors. Ce grand homme développa !
les idées de Démocrite et des autres Philosophes,
savoir, que les qualités des choses ne sont point |
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en elles, mais dans nos sensations. « L'Univers;
‘disait-il, nous présente un spectacle relatif a nos
sens. Sinousavions d’autres sens , il nous paraitrait
toul différent et les animaux qui ne nous ressemblent.
pas a cet égard doivent en avoir une autre idée : les
mémes sens varient entre eux chez les hommes:
chaque espece de sens nous donne des idées diffé=
rentes. Nos idées changent encore selon les dis-
positions intérieures du corps , dans la santé ou la
maladie, le sommeil oula veille,la joie ou la tristesse,
la jeunesse ou la vicillesse , le courage ou la crainte,
le besoin ou la réplétions la haine ou l'amitié, etc.
Quelle n’est pas l'influence de 'éducation, des lois,
des coutumes, des préjugés, des opinions systéma-
tiques! » Pyrrhon conclut de ces considérations que
nous n'avons aucune garantie de la vérité des
choses : tout ce que nous affirmons ne se rédwit
qu’a de vaines apparences. Il n’y a point d’'Univers,
point de mouvement , poiat de Dieu; il n'y a rien.
Pyrrhon n’a I'assurance de rien’, pas méme de son
doute; car il est possible qu'il existe quelque chose,
et qu’il se trompe dans ses assertions scepliques.
Il fut donmc conduit , par ce systeme, & ligno-
rance la plus absolue , & une ignorance plus grande
que celle de Venfant qui vient de mnaitre, du
sauvage qui vit dans les bois, et qui essaie sa pensce,
Tel fut le triste résultat de la Philosophie des
anciens , tel fut le fruit de ces méthodes de rai-
sonnement qu’ils avaient prisns pour guide; et pou-
vaient-elles en avoir d’antre ! Elles ne consistent
que dans de simples déductions , dans des démons<
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trations qui se prétent un mutuel appui. Suivez leur

‘chaine successive, vous arriverez ajns; a la derniére.
Or, celle-ci ne se soutient point par elle-méme ;
elle ne se rattache pas & un fait, c’est une expli-
cation premiére; c’est une idée ou une affection
de la sensibilité, qui n’a pour fondement que
le sentiment de la conscience ou d’une évidence
souvent trompeuse : mais , si vous rejetez la valear
de ce sentiment, ou plutot sice sentiment pris en
lui-méme n’est pour vous , comme il doit I'étre
d'apres la vérité , qu’une pure apparence , qu'une
modification de vous-mcme , il ne nous reste rien
de réel, pas méme la conscience de notre propre
existence substantielle : nous ne sommes qu’une
illusion, qu’un réve, qu’un vain fantéme sur lequel
viennent se jouer quelques sensations sans valeyr.
Si vous ne réunissez pas les sensations aux ahs-
tractions, si vous ne remplissez pas les unes par
les autres, vous n’aurez i la fin que votre propre
sensibilité et ses modifications.

Les anciens , d’apres leur théorie des idées ,
avaient toujours séparé les sensations des abstrac—
Lions ; ils avaient méconnu les liens qui les unis-
sent : dés-lors, plus de vérité, plas de science.
Pour raisonner, an contraire, d'une manitre légi-
time et sire, il faut faire marcher de front les
sensalions et les abstractions ; il faut que les sen-
~sations ne soient que des abstractions généralisées
et débarrassées de quelques circonstances accessoires
el accidentelles , qui spécifient et distinguent les
objels individuels. D'un autre coté, il ne faul pas
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gue les sensations soient passives, circonscrites en
€clles-mémes, et séparées de toutes les. sensations
analogues. 5i l'on ne compare pas les sensations, 'on
waboutit qu'a Fempirisme brut: que dis-je, l'on
ne: peul pas avoir des idées, on 'n’a pas méme des
sensations em masse, l'on v’a que des sensations
isolées, sans agrégat et sans support, que des per=
ceptions de couleur, d’odeur, de tact, etc., mor-
celées, sans union et sans valeur. Il faut, en d’au-
tres termes, sensualiser la raison et spiritualiser
les sevs. Tl faut, en rapprochant les sensations),
former les idées; en comparant les qualités senties ,
s'élever & leur généralité; en étudiant les effets,
remonter aux forces cachées qui les produisent ;
et enfin, en considérant les phénomenes, établic
Texistence des supports qui les soutiennent, et
déterminer leurs caracteres, toujours d’apres 'ob-
servation.

Mais, dira-t-on, d’aprés cette manitre de procéder
nous ne connaissons les choses que par rapport  nous
et.non pointen elles-mémes. Nul douted cela, et ¢’est
précisément ce qu’il nous importe d’en savoir ; nous
devons chercher & connaitre ce que nous en avons a
espérer ou a en craindre. On ajoute encore que sinous
avions des sens différens, nos connaissances seraient
différentes ; et qu'importe encore , nous aurions
alors de nouveaux moyens de communication avee
IUnivers ; ce serait en quelque sorte une langue
nouvelle , mais la pensée serait au fond toujours la
méme. Nous ne voyons , il est vrai, que 1'écorce
des choses, mais cette écorce est modelée sur les
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parties les plus intérieures de 'arbre de la science:
L.a Nature, si Uon veut encore, se présente 4 nous
couverte d’'un masque , mais ce masque suit les
contours des traits. 1)'apres cela, nous pouvons étre
si certains de la fidélité de la ressemblance de nos
idées avec les choses , qu’il nous est permis de
penser que nos connaissances actuelles seront jus-
tifides dans ce jour d'admiration et d’effroi , ou
I'ame humaine se réunira au Dien des mondes,
et contemplera 'Univers tel qu’il est, d’une part
dans la pensée éterunelle de son divin architecte , et
de l'autre dans 'Univers lui-méme. L'esprit aura
peut-étre de la peine A se reconnaitre , il sera
¢bloui par la lumiére nouvelle qui le frappera 5 ce
ne sera plus le méme soleil, ce ne seront plus
les mémes campagues, les mémes animaux: mais
bientot il sauralier les connaissances acquises par ses
sensations a celles qu’il obtiendra par cette sublime
contemplation; et il s’assurera que le spectacle du
monde ne l'a point trompé. 1l est possible qu’alors
les causes qui nous paraissent premieres ne soient
que sccondaives ; que I'attraction, par exemple, ne
soit que l'effet d'une force antérieure plus générale.
Mais, si nos raisonnemens auront été bornés, ils ne
seront pas faux pour cela; nous verrons les choses
de plus haut, mais elles seront les mcmes.

Ainsi , pour développer notre idée, nous ne pou-
vons pas nous counnaitre nous-mémes d'une ma-
niére divecte, mais nous nous sentons exister;
nous sentons que nous voulons, que nous agissons.

Nous en concluons , sans crainte d’erreur, que nous
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sommes quelque chose ; nous n’affirmons pas pour
cela ce que nous sommes, et quelle est notre nature
intime. Voila notre premiere connaissance, le fon=
dement et la source de toutes les autres. Parmi nos
sensations, mnos affections , nous distinguons celles
qui nous viennent de nous-mémes et de notre
propre action sur nous, de celles qui nous modifient
malgré nous-mémes, et qui ne partent pas de nous.
Nous concluons encore de la qu'il .y a quelque
chose hors de nous , qui n’est pas nous, qui nous
donne la sensation de'impénétrabilité, et qui arréte
notre action volontaire. Nous sommes aussi certains
de l'existence de ce quelque chose que de notre
propre existence. Ces deux yérités sont étroitement
li¢es entr’elles : je crois ce qui n’est pas moi, parce
que je crois en moi. Ce quelque chose,, je I'appelle
matiére ; ce qu’il est en lui-méme, je n'en sais
rien, pas plus que je me sais ce que je suis. Je
puis, en comparant les phénomenes, les qualités
de ces deux choses, la matiére et moi, établir leur
différence extérieure , phénoménale , et par con=
séquent presumer leur différence intérieure , réelle,
objective. Ce quelque chose produit des eilets variés
sur moi; je laugmente , je le diminue; je le sépare,
je le combine; je change son état, je le rappelle &
celui que je lui ai fait perdre ou je I'y maintiens.
Toutes ces différences ne peuvent dépendre que de
la nature des corps, quelle qu'elle soit. Je puis
donc distinguer les corps les uns des autres, les
discerner , les connaitre. Licurs apparences peuvent
dtre considérées comme les signes de leurs qualités
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véelles; c’est un langage particulier qui exprime la.
nature des corps, comme le langage ordinaire ex-
prime la pensée. Je n’ai pas pour cela la prétention
de pénétrer dans l'essence des choses. Ainsi done,
nous pouvons mnous voir nous-mémes dans le senti=
ment de notre conscience ; reconnaitre l'existence
de !a matitre, et ses propriétés relatives A nous dans
ses effets; étudier la vie et ses lois dans ses actes ;
la morale dans notre conscience et dans nos affec-
tions primitives; Dieu enfin dans I'harmonie du
monde.
. Le scepticisme, qui venait de s’établir dans la
philosophie , se répaundit bientot dans la médecine.
Celle-ci a toujours suivi les révolutions de celle-a,
et plus généralement les mouvemens de l'esprit
humain qui, dans tous les temps, ont pris leur point
de départ dans la philosophie. Cette circonstance
démontre la nécessité de rattacher i leur véritable
origine l'étude des différens systemes qui ont régné
dans la médecine ; sur-tout lorsque l'on se propose
de les comparer sous le rapport des méthodes. On a
fait assez souvent 'histoire des dates, des auteurs et
de leurs opinions; il nous manque une histoire des
idées médicales, de leur source et de leurs ré-
sultats, et 'on ne saurait trop aujourd’hui insister
sur ce point. 1

L’introduction du scepticisme dans la médecine
fut d'autant plus prompte, que les hypotheses y
sont plus faciles et plus dangereuses que dans aucune
autre science; et le remede dut étre plutot appliqué

li ol les écarts du dogmatisme V'avaient rendu plus
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toujours si-bien servi les intéréts de la vérité, on
dut qu’tré\fﬁifllicxistence d’'une médecine hardie et
indépendante , placée hors de toutes les discussions
de ce genre', et essayer les moyens de réaliser
tette sorte 'd’utopie médicale.

Les anatomistes ne voulurent plus en croire 'ima-
gination sur l'admission de telle ou telle cause;
ils exigtrent qu’une cause, pour étre regue, put
tomber sous les sens: dis-lors, toutes les idées
abstraites des anciens s'évanouirent comme de vains
songes. Pour détruire 'erreur , on n’a qu'a lui de-
mander ses titres; la plupart des l}jfpﬂtlti:ses n’osent
pas méme s’exposer au témoignage des sens, et 'on
peut les condamner par contumace gans crainte d’in-
justice. On fut méme trop loin dans les préventionsde
cette espice : telle atoujours été jusqu’ici la marche
de Uesprit humain. Parce que la raison avait trompé .
quelquefois , on ne voulut plus croire a elle; parce
qu'il ¥ avait des abstractions fausses et mal faites,
on nia la légitimité de toute sorte d’abstraction.
Ce mot représenta toutes les errcurs réunies, et
I'on crut que, pour trouver lavérité, on wavait qu’d
éviter de faire des abstractions , comme si la chose
était réellement possible. Les sceptiques et les em-
piriques des derniers temps se sont rendus coupa-
bles des mémes exagérations, et n’ont pas connu
d’autre reméde contre les vices de l'entendement @
celui qui ne sait qu'abuser d'une chose prétend
qu'on ne peut pas s'en Servir.

Hérophile n’admit que des explications mécani=
ques et tirées de 'organisation; il trouvait done son
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compte au scepticisme qu'il avait tant vanté. Le
sceplicisme est presque toujours intéressé, rare=
ment il est pur de toute vue secréte, et il ne ren-
verse l'erreur par la réserve philosophique , que
pour la remplacer par I'audace des hypothéeses. IL
donnait ainsi, aux connaissances anatomiques, une
prééminence qu'elles ont toujours ambitionnée et
qu'elles n’ont jamais su conserver. De nos jours, ot
lears droits sont plus étendus et plus généralement
reconnus, clles affichent les mémes prétentions avec
la méme insuflisance et le méme insucces. Lies mé=
decins d'Alexandrie furent donc demi-empiriques et
préparerent la révolution qui signale cette brillante
époque. Le champ stérile des hypothéses, de plus
en plus rétréci , devait i la fin disparaitce en entier
sous les efforts d'une culture philosophique toujours
plus active. On ne pouvait pas manquer de s’aper=
cevoir que les explications mécaniques n’étaient
pas plus exactes que les explications abstraites o
quil était indifférent d’imaginer une erreur de
toutes pieces, on de donner A quelques circons=
tances vraies une extension exagérce et singuliere-
ment vicieuse; d'aller an-delid des sens ou au-dell
de la raison: dans 'un et 'autre cas, l'on se plagait
hors de I'observation.

L'empirisme le plus absolu devait donc naitre
au scin des promesses les plus fastueuses du dog-
matisme; celui-ci ressemble au despotisme , le jour
ou il atteint son plus haut point de gioire , et o
il exalte le plus sa puissance et sa force, est celni-
R méme qui marque le commencement de <a
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ehiite. 'Lies théoriciens sont des especes de tyrans,
ils en ont l'andace dans la victoire , et la timidité
dans les moindres revers, la vanité puérile, et la
" déhance ombrageuse a Végard de rivaux toujours
redoutables, puisqu’ils sont égaux en droits ; comme
cux, ils ne peuvent pas se soutenir long-temps
sur le trone et la violence qui les y a placés les en
renverse. Glest ainsi que nous avons vu 'empirisme
nosographique s’établir au milien ‘de I'Ecole qui
honore Ja moderne Alexandrie, et qui marcha si
‘souvent sur ses nobles traces.

* Mais, ce qui contribua le plus & cette réforme
furent lés alarmes légitimes de ces praticiens habiles,
de ces observatenrs exacts qui ont existé dans
tous les temps pour le salut de I'art et la terreur
des théoriciens. Les hypothtses avaient porté la har-
diesse de leurs prétentions dans la Thérapeutique,
cette partie de la médecine qui devrait étre sacrée
pour elles. Les remedes les plus efficaces et les plus
asuels avalent été rejetés sur des raisons frivoles,
ou employés d'apres des vues erronées. On voulut
donc sauver V'art, dont on crut 3 tort l'existence
méme compromise , et l'on se proposa pour but de
détruire & jamais 'empire de la théorie.

Sous 'influence de toutes ces circonstances se
forma Vempirisme:, le systeme le plus profondé-
ment combiné qui ait jamais paru en médecine ,
et (ui mérite le plus Létre étudié avec soiny cest
celui dont la “méditation promet A Desprit philo=
sophique les résultats les plus utiles et les plus
féconds , et peut mieux le seryir dans la recherche

.‘,:ﬂ
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taine, mais que’, dans tous les cas, elle devait étre
séparée de la médecine. Pour assurer I'existence de
celle-ci, ils eurent la noble hardiesse de déclarer
a la face des philosophes et des théoriciens de
fecur temps, jusque dans les Ecoles de méde-
cine, et au milieu des amphithéitres anatomiques,
que la Physiologie on la théorie des fonctions ,
considérées dans I'état de santé et de maladie,
n’était pas le fondement de la médecine-pratique.
‘Selon eux, la médecine reposait sur la connaissance
des symptomes caractéristiques des maladies, et
des effets des médicamens capables de les modilier
heureusement.

Ils se plaisaient & comparer la médecine a tous
les autres arts pratiques, a ceux sur-tout qui s'ap-
puient sur des données multiplides , délicates ,
combinées dans tous les sens, et que la théorie
s efforcerait en vain de suivre. Un agriculteur
observateur et intelligent dirigerait, selon eux,
la culture d'un champ d’'une maniere plus profi-
table, qu’un savant qui posséderait tout ce qu'on
a dit sur Panatomie et la physiologie végétales. Si
les empiriques avaient été moins alarmés des écarts
des dogmatiques., et qu’ils ‘n’eussent pas été en-
trainés par la chaleur de la dispute, ils auraient
peut-étre distingué la pratique ordinaire de Vagri-
culture, de la médecine et de tous les arts , de
leur cxercice extraordinaire ; les mancuvres et les
ertistes, des architectes et des hommes de génie;
le train habituel des choses connues, de la voie
fusolite des découvertes ; les moyens d’application,
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des instrumens d’'investigation ; les choses cone
firmées par une longue expérience, des essais fondés
sur un plus ou moins grand nombre de proba-
bilités. Ils auraient vu que la théorie perfectionnée
n’'était qu'un empirisine plus habile , dont les vues
étaient plus étendues, et sculement par cette raison
plus sujetes & des illusions ; ils auraient accordé
que si la théorie n’est pas le fondement de lart,
elle est la science accessoire qui lui est le plus
prochainement utile.

La médecine, disaient-ils , n’est point née dans
les écoles des philosophes, mais anprés du lit des
malades; les philosophes n’ont fait que giter 'ou-
vrage des praticiens et arréter les progres d'un art
qui serait autrement perfectionné qu'il ne Uest ,
¢'il avait continué 4 employer les moyens qui lui
avaient si bien réussi dans le principe. Ici les
empiriques triomphaient aisément, en faisant le
tableau du déplorable état o les théories avaient
réduit la médecine de leur temps. Aussi les dogma-
liques avaient-ils de l'embarras & leur répondre,
et ne reprenaient-ils quelque courage que lorsqu'ils.
atlaguaient & leur tour. Celse noas a conservé le
plaidoyer des uns et des autres; mais dogmatique
par mauvaise honte , et empirique au fond de 'ime,
i est aussi élogquent dans son style que puissant
dans sa logique , lorsqu’il se charge des intéréts
des empiriques. A 'entendre, la théerie doit étre
regue moins pour le profit de lart que pour la
gloire de V'artiste ; elle sert a orner et & exercex
Yesprit du médecin. Il lui parait vraisemblable que
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61 lapphcatmn qu H!ppbtl‘ate et Erasistrate ’ qlu'
ne 'se sout pas contentés de guérir des fébricitans
ou de panser des plaies, ont cue pour la physique
ct pour tout ce qui en dépend, ne les a pa[s faits
médecins a proprement parler , ils se sont rendus
da moins plus grands médecins qu’ils n’auraient
¢été sans cela. Il rejete tout ce qui est obscur hors
de I'art , mais non pas hors de la pensée de Vouvrier
ou du médecin , ce qui est presque passer con-
damnation. Lie savant Leclerc qui a repris la méme
discussion , et quiy a fait briller un rare talent, a
usé¢ des mémes ménagemens : n’osant pas parler en
son propre nom, il a été jusques & emprunter le
Jangage d’un ami supposé , tant le dogmatisme, qui
dominait alors en muitre, avait jeté la terreur parmi
Ies timides empiriques ! D’ailleurs on n’osait pas,
on ne savait pas encore étre empirique, ni dog-
matique , et lon n’avait pas trouvé le moyen
d’associer les deux systemes d'une maniere légitime.

Revenons sur un proces si intéressant ; appor-
{ons-y sur-tout plus de franchise et plus de courage;
peut - étre qu'il nous sera permis de le terminer
sur certains points fondamentaux , et que notre
¥cole nous fournira les moyens de résoudre en
parlie le probleme le plus difficile et le plus im-
portant que la médecine ait jamais pose.

Les médecins dogmatiques soutenaient que I'on
devait connaitre la théorie des actions naturelles;
quil fallait que lon sut pourquoi et comment
nous recevons l'air dans nos poumons, el pour-
quoi il en sort, aprés y étre entré; pourquoi nous
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prenons des alimens, et comment ils ‘se pﬁéparéfnt
et se distribuent ensuite par tout le corps; pour<
quoi les arteres s’élevent et s’abaissent ; quelles
sont les causes de la veille et du sommeil ,  etes
Ils prétendaient qu'on me pouvait point prévenir
les dérangemens de ces fonctions , ni établir des
résles d’hygiene pour Ventretien de la santé, sil'on
ne savait rendre raison de celles-cic

Ils en donnaient un exemple tiré de la digestion
des alimens. « Ceux-ci se broyent, disaient-ils ,
dans lestomac, comme I'a cru Erasistrate ; ou ils sy
pourrissent , selon le sentiment de Plistonicus ,
disciple de Praxagore ; ou ils s’y cuisent par Veffet
d’une chaleur particuliere , si Hippocrate a rencontré
juste ; ou toutes ces opinions sont également fausses,
s'il en faut croire Asclépiade , selon luirien ne se
cuit , mais les alimens se portent et se distribuent
dans toute 'économie, crus et dans l'état ol on les
a pris. D’aprés ces divers sentimens . il faut convenir
que V'on doit donner dautres alimens aux iudividus
sains et malades, si celui d’Hippocrate est véritable;
et d'antres, si celui d'Frasistrate ou des autres
médecins est mieux fondé. il faut que les alimens
soient broyés , I'on doit choisir cenx quise broyent
plus aisément ; s'ils se pourrissent, il faut prendre
ceux qui sont plus faciles A se pourrir; si c'est la
chaleur qui les cuit, il faut s’attacher a ceux qui
sont les plus propres & exciter la chaleur; mais
si rien me se cuit , ni ne s'altere, il ne faul pas
se donner tant de peine , il faut plutot choisic les
alimens qui changent le moius de nature. »

. 5
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Les dogmatiques aflicmaient encore qu’il est né-
cessaire d'avoir connaissance des causes cachées des
maladies , comme des causes évidentes; qu’il faut
savoir comment s'exercent les actions naturelles
et les diverses fonctions du corps humain ; ce qui
suppose nécessairement la connaissance des parties
intérieures. Ils appelaient causes cachées, les élé-
mens ou les principes dont nos corps sont com-
posés, et ce qui fait la bonne ou la mauvaise santé.
« Il est impossible , disaient-ils, que l'on puisse
savoir comment il faut s’y prendre pour guérir une
maladie, si l'on ignore d’ol elle vient ; puisque I'on
ne peut pas mettre en doute qu’il faut autrement
se conduire, si les maladies en général viennent
de I'exces ou du défaut de I'un des quatres élé-
mens , comme quelques philosophes !'ont cru;
autrement, si c’est des humeurs, comme I'a jugé
Hérophile ; autrement, si c'est aux esprits qu'on
les attribue, selon la pensée d’Hippocrate; autre-
ment , si le sang se transvasant des veines qui
sout destinées a le contenir , dans les vaisseaux qui
ne doivent renfermer que des esprits , il excite de
Vinflammation, et si cette inflammation produit le
mounvement extraordinaire du sang, qu’on remarque
dans la fityre, selon 'opinion d’Erasistrate; antre-
ment enfin, si c'est par le moyen des petits corps
qui sarrétent dans les pores invisibles et qui obs-
truent les voies, comme l'assure Asclépiade. Cela
supposé, l'on doit convenir que celui de ces mé-
decins qui ne se trompera point dans la premiére
origine de la cause des maladies, réussira le mienx
dans leur traitement.»
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~ Les empiriques pouvaient répondre a ces raison-
nemens que les dogmatiques de tous les temps ont
répétés sous des formes difféventes , que I'Hygiene,
ou les régles propres & entretenir la santé’, ne
devaient étre établies que sur 'observation exacte
et détaillée des eflets que produisent les alimens,
les boissons, lair, les saisons, l'exercice, etc., en

_général et en particulier; qu’elle seule pouvait donuer

A ces préceples une force et une garantie sufiisantes ;
et que Uexplication des effets, en supposant qu’elle
fat aussi vraie qu'on le désirerait , ne rendrait pas
ceux-ci plus positifs , nileur application plus facile
et plus sire.

Remarquons que les différentes théories des
actions mnaturelles étaient contradicteires entre
elles, et qu’elles consacraient par conséquent des
dogmes d'Hygiéne diamétralement opposés; que
toutes anjourd’bui nous paraissent et sont dans la
réalité également absurdes , et 'on sentira combien
la maniere de procéder des dogmatiques ¢tait essen-
tiellement erronée et dangereuse.

Les théories imaginées jusques alors étant
fausses , et les dogmatiques n’ayant qu’a choisiz
entre elles, il est évident qu'une science aussi im-
parfaite et qui n’existait pas encore, a proprement
pacler, n’avait pas le droit de fournir aucune con-
séquence solide ; et cependant I'llygiene était con-
nue a cette époque. Depuis trés-long-temps elle
était riche en faits et en préceptes ; on peut méme
juger qu’elle était plus avancée qu’eile ne l'est

G E. k] = # o =
aujourd'hui , comsidérée du moins comme art , ef
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dans certaines parties ; et qu’elle agissait avee'pfﬁs
d’habileté et de succes, soit sur les masses, soit sur
les individus. Pour s’en convaincre, I'on n’a qu’a
se rappeler les prodiges de ce genre opérds par les
législations anciennes , et le Traité que I'Ecole de
Cos nous a conservé sur le Régime, traité qui est
aussi admirable par Dexactitude, la finesse des ob-
servations et la précision du style, qu’il est ridicule
par les idées théoriques qui le déparent , mais qui
au reste n’en font pas essentiellement partie. Cette
- derniére remarque confirme encore la distinction
et lindépendance que nous voulons établir entre
I'Hygiene et la Physiologie.

Il est donc démontré, qu'a Vépoque dont il est
question , les théories me pouvaient pas étre le
fondement de I'Hygiene. Mais la chose n'est-elle
pas encore vraie de nos jours, ou les théories ,
quoique moins imparfaites, sont encore bien loin
“d’embrasser 'ensemble des faits? Ces théories sont-
elles généralement admises dans toutes les Ecoles
modernes ? Celles - ci ne présentent - elles pas sur
les mémes points les mémes dissidences que les
Ecoles ancienunes? Sommes-nous assurés que ces
théories soient vraies dans le sens le plus absolu ,
ou ne le sont-elles senlement que relativement aux
progres actuels de la science ! Ne sont - elles pas
de simples approximations du probléme , sans en
étre la solution définttive ? Ces dernieres hypo-
thises ne seront-elles pas remplacées 4 leur tour
par de nouvelles; etla science ne tournera-t-elle
Ppas_encore long:temps dans ce cercle d'erreuwrs
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avant de se fixer a la véritable doctrine ?Nos derniers
neveux , que dis-je ! nos disciples les plus fideles,
et nous-mémes peul-étre, ne concevrons-nous pas
pour ces opiniouns la défiance et le mépris que nous
avons pour les doctrines anciennes ?
- Allons encore plus loin; supposons que la science
physiologique soit assez avancée pour que nous
ayons une thcorie expérimentale des fonctions et
de leurs lois, il faudra encore avouer que ces notious
~me seronl jamais que trés-générales, et qu’il y aura
'tuujuu'rs bien loin de ces notions a la détermina=
tion du régime approprié a chaque climat, a chaque
tempérament , & chaque individu, etc. Tout ceci
tient & des modifications tres-particulitres de la
sensibilité , qui sount l'objet d'un’ examen direct,
rais qui ne peuvent entrer que trés-incompléte=
ment dans des principes généraux.
- Eun considé-ant la question sous le point de
yue le plus éleVé , nous avons déclaré, avec les
empiriques, que UHygitne pouvait exister sans la
Physiologie ; qu’elle pouvait établiv ses préceptes
¢ar Vobservation, sans les appuyer sur des expli-
cations ; et dés-lors, pourquoi la surcharger d’un
appareil inutile et toujours dangereux? Pourquoi
lui donner une existence empruntée , quand elle
peal avoir une existence propre et indépendante ?
Poarquoi la condammer & mendier des secours ,
lorsqu’elle est riche par elle-méme ? '

Mais, dira-t-on, la Physiologie n’aura -t - clle
aucune espéce de rapport avec I'Hygiene dans aucun
cas 2 Telle est la manicre dont il faut poser ce
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probleme intéressant, pour en préparer une solia
tion exacte et vraiment utile ; et ¢’est ce que n’ont:

pas fait les empiriques, ni les dogmatiques , tod-~

jours exagérés dans leurs prétentions ou dans leurs
attaques. Ils semblaient plus ambitionner I’honneur
de la victoire dans la dispute, que la découverte
de la vérité dans leurs recherches, Les uns et les
autres ont examiné la question d’'une maniere trop
vague, trop générale , trop absolue; ils I'ont prise
en masse, il fallait la diviser; ils se sont prononcés
exclusivement pour I'un ou pour 'autre parti, il
fallait les combiner dans des sens différens, suivant
les progres vespectifs de la théorie et de la pratique,
et selon une foule de circonstances connues ou i
conuaitre ; ils out établi a priori ce qui devait étre,
d’aprés Ia nature de I'une et de lautre, il fallait
constater ce qui était d’apres 'application de tous
les détails. En se plagant sous ce puiat de vae, ils
se seraient convaincus que la Physiologic n’est pas
le fondement absolu de I'Hygiéne , mais qu’elle
doit souteuir quelques-unes de ses parties ; que
ces deux sciences sont indépendantes, et existent
par elles-mémes; qu’elles doivent marchey de front,
et se préter senlement de appui dans certaines
circonstances; et qu'a tout prendre, I'Hygiene rend
plus de services & la Physiologie qu'elle n'a droit
d'en attendre d’elle. Tels sont les principes dapris
lesquels 'on doit établir des relations légitimes entre
la Physiologie et I'Hygi¢ne. Le triste résultat qu'a
toujours eu la violation de ces régles nous garantit
leur exactitude et leur nécessité dans 'administra=
tion de la science.
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" "L.a méme maniere de raisonner s'étend i la mé<
decine-pratique. En effet, il est incontestable que
les théories , admises par les anciens sur les causes
prochaines des maladies , étaient toutes également
absurdes dans lears suppositions primitives , et éga=
l.ement funestes dans leurs dernieres conséquences.
Nous devons aussi avouer avec franchise que les
théories modernes ne sont pas plus sures et plus
avantageuses, sur-tout counsidérées comme formant
un .systi:mc complet de médecine - pratique , et
qui doit servir de base & son exercice ; et nous
pouvons afficmer qu’elles sont incapables de donner
aux conséquences que l'on pourrait en déduire,
cetle certitude qui est de rigueur lorsqu’il s’agit
d’un art pratique, et qui touche a des intéréts aussi
importans que ceux qui sont ’objet de la médecine.
Nous pouvons assurer qu'un honnéte homme ne
peut pas jouer habituellement la vie de ses sem-
blables sur des hypothéses, qui la plupart da
temps ne lui offrent aucune espéce de garantie , et
qui sont si peu probables qu’il ne hasarderait pas la
moindre somme d’argent sur des chances analogues.
Tous les jours nous regardons les doctrines qui ont
régné a des époques tris - rapprochées de mnous ,
comme décidément meurtrieres; nous calculons avee
effroi tout le mal qu’clles ont pu faire, et cependant
on croirait pouvoir pratiquer la médecine sur des
opinions, qui dans peu seront regardées comme aussi
dangereuses , qui le sont déja méme le plus souvent
dans des Ecoles différentes , dans la méme ville y

enfin aupres du méme malade. J'ose le dire , et je
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we crains pas d’étre démenti par aucun praticien sage S
et de bonne foi, quoique aucun d’eux n’ait peut-étre
jamais eu le courage de le déclarer : si la médecine
ne reposait en entier que sur les explications phy;
siologiques , elle ne pourrait pas étre exercée par
un homme véritablement probe, dans I'élat actuel
de la science.

De l'avis des vrais savans , la Physiologie n’existe
pas encore , du moins dans un ensemble imposant
de théories exactes, et sur-tout completes dans leur
application a la doctrine des maladies. Nous n’avons
sur cette science particuliere que quelques simples
essais faits a la hate et ‘d'aprias des vues rétrécies ;
et cependant une Physiologie compléete aurait seule
le droit de péuétrer dans le mécanisme intérieur
des maladies, c’est-d-dire, d’établir leurs lois et
leurs conditions les plus générales.

_ Mais, en supposant que la science arrive un jour

3 ce point de perfection , ce que je juge tres-
possible, ces théories auront-elles ce degré de
certitnde que réclame un art, et un art tel que la
médecine 2 Autre , par exemple , est la certitude
qui suffit pour établir Iexistence de la plupart des
¢vénemens, peu intéressans en eux - mémes , et
celle qui seule peut décider le jugement dans cer-
aines occasions , comme lorsque des jurés veulent
constater un crime quientraineia peine capitale. Lia
médecine est souvent placée dans la méme position,,.
et demande la méme sévérité dans les especes ae
sentences qui lui sont propres.

Ges theories fussent-elles aussi certaines qu'om
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pourrait le désirer, seraient-elles simples , faciles
dans leur application, peu susceptibles de méprise ,
et enfin & la portée de Uintelligence , méme
bornée, des derniers ministres de art : car il faut
tenir compte de tout, lorsqu’il s’agit d’une chose
aussi usuelle que la médecine. Ces théories , au con-
traire, ne reposent-elles pas sur des données tros—
multipliées et tres-délicates , qu’il est trés-difficile
de séparer dans un systeme vivant , o les actions ,
les propriétés , ne font si bien quun seul tout, que
leur analyse est , & proprement parler. chimérique.
L’application des axiomes cmpririqr.:l.f:s,;L fournis par
I'observation, n’est-clle pas plus simple et plus sire 2
La chaine des raisonnemens de ce genre, n'est-clle
pas plus courte et par cons¢quent plus forte, et
moins susceptible de s’embarrasser? Cette manitre
de raisonner ne suffit-elle pas aux besoins de la
médecine-pratique ? Ne les remplit-elle pas com-
pietement, et micux que les vues théoriques ne
pourraient le faire ? A la rigueur, la science peut se
passer de celles-ci; elles ne feraient que multi-
plier en pure perte les difficultés de application
et augmenter les chances d’erreurs. La Physiologie
n’existait pas encore, que la médecine-pratique était
déji arrivée & un trés-haut degré de perfection j
celle-ci est done mdépendante de celle-ia, dans un
sens absolu, et on ne peut la soumettre en entier
a son empire que d’apres des idées fausses sur la
nature et les droits respeetifs de 'une et de Pautre,
On peut méme dire que, st les hypotheses ont fait
moins de mal en médecine qu'on le jugerait d'abord,

‘ 28
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4] faut en tenir compte & la médecine purement
empirique , qui a toujours dirigé les bovs esprits,

et leur a ménagé d’heurcuses contradictions pour le

salut des malades ().

(1) La distinction {;neh j’établis entre la médecine-art et la

médecine-science , entre la médecine-pratique ct la médecine
théorique ou transcendantale , me parait distribuer les notions

médicales , selon leur ordre naturcl de génération , sclon leur
simplicité et leur degré de certitude, Elle rapproche des faits,
qui sont Vobjet spéciall du praticien , les axiomes destinés a
diriger laction de Part, ct, par conséquent, elle rend celle-ci
plus aisée et lus sirce. Il est loin d’en étre ainsi lorsque
des axidmes ct Daction de I'art reposent sur les principes de
Physiologie , appuyés eux-mémes , si 'on veut , sur des faits;
eeux-ci sont toujours trés-généraux, et placés beaucoup plus loin
de Pexercice de art,

En séparant ainsi les arts des sciences , on assure 'existence
des uns et des autres. Japplique cette méme distinction a toates
les branches des connaissances humaines , soit pour confirmer
le principe en lui-méme , soit pour en ¢tendre les résultats.

Ainsi , je vois la plus grande ulilité a séparer la politique-art

ou la pnlitiquc d’npplimtiun, de la politigue scientifigue ou
de la polilique transcendantale : la premiére s'empare des
données d’observation qui montrent les avantages et les incon=
véniens d’une loi, d’une institution, etc. ; elle se fixe a des
axidmes pratiques, i des aphorismes , sans reprendre les choses de
plus haut, ni sans aller plus avant; elle €tablit ainsi le bonheue
des nations sur des bases solides et qui sont toujours rationnelles,

sans cesser d’éire empiriques. Elle n’embrasse pas la législation

de tous lespeuples 5 elle ne s'occupe que d’un état en p::rlit-ulicr;
élat dont on a déterminé la population , les moyens d’existence , 1a
distribution des fortunes, les moeurs, lareligion , les préjuges, ete.
Laseconde s’éléve , de prime abord, & la connaissance des besoins
et des facultés , des droits et des devoirs de Phomme;; elle con=
sidére plus Phomme en général que les hommes en particuliers
elle établit plus ce qui devrait cire, qu’elle ne s’occnpe de ce
qui est, ou quelquefois méme de ce qui pourrait étre; elle prend

B
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En outre , la Physiologic ne considére I'homme
yivant que dans ses lois les plus générales ; tandis

P el
Thomme au sortir des mains de la nature , et comme s’il était
une cire molle que I’on pétrit a volonté; elle cherchea le ramener
au but primitif de Pinstitution de la société , il lui importe
Qoublier tout ce que L'on a déji fait pour 'en éloigner ; elle
pose le probléme de la manicre la plus générale el dans sa plus
simple expression , les questions particuliéres ne feraient qu'em-—
barrasser la solution ; elle met de cdté , a dessein ou par mé-

- prise, les passions, lesintéréts privés piusou moins accidentels y

Pignorance , 'égoisme , Fambition , les préjugés, ete. 5 ainsi gque
toutes ees circonstances qui distinguent et spéeifient un peuple 4
une époque, un degré donné de civilisation, Cette politique
transcendantale peat fournir, il est vrai, les plus grands services
a la politique pratigue; elle doit toujours marcher & coté delle
pour Déclairer , mais elle ne doit pas la conduire ; les théories
hardies de Pune doivent tonjours étre pesées a la balance sévére
de lautre ; sinon on ne fait que des ulopies stériles on des
applications [unestes,

D’aprés les mémes vues, on doit distinguer la morale pratigue
de la morale transcendantale, Tune se contente d’établir, d’-‘lpl"f‘ﬂl
Pobservation des hommes et des choses, les préceptes qui doivent
diriger la conduite des hommes ; Pantre examine les facultés
morales de Phomme , et recherche en clles les raisons premiéres
de ces préceptes. Il en est de méme de la logique pratique et
de la logique transcendantale. L’une présente les maximes con-
sacrées par lexpérience pour la direction de Vesprit, Pautre
remonte i la connaissance des facultés intellectuelies, i lorigine de
nos idées et i lears divers modes de génération , d’ou elle descend
i la connaissance de ces mémes masimes. Il en est encore ainsi de
la politique , de la rhétorique , de la mécanique , de Pagriculture,
et en un mot, de toutes les connaissances humaines,.

En 5tim;rai , on a suivi dans les sciences une marche inverse
4 celle que consacre la distinction que nous venons d’élablir:
on a cru devoir commencer par les principes les plus généraux,
et redescendre aux axiomes les plus particuliers de Part. Cette
méthode ne pourrait étre légitimement admise, que lorsqu’une
scicnce serait parvenne i son plus haut degré de perlection , et
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gue la plupart des maladies sont des modifications
trés-particuliéres , quelquefois méme spécifiques ,
qui n'ont rien d’analogue dans l'état de santé ou
dans les autres affections: telles sont, par exemple,
Yes états spécifiques et les contagions, les diathises
scrofuleuse , tuberculeuse , cancéreuse , ete. , la
vérole , la peste , certaines éruptions, ete. Les
théories de la Physiologie ne sauraient jamais em-
brasser ces détails; elles ne sont pas assez souples ,
assez {lexibles, et la médecine- pratique est trop
subtile , trop variable, pour que celles-la puissent
suivre celle-ci dans toutes les nuances et dans tous
les modes qu’elle présente.

La Physiologie n’est donc pas la base de la méde~
cine-pratique , quoiqu’on le répete tous les jours,

P

je ne pense pas qu'ancune d’elles puisse se glorifier d’en étre
arrivée & ee point. Eu insistant sur la distinction de Part et de
la science ; nous indiquons cependant les rapports intimes qui
Ies lient, et les moycens Iégilimes de les associer , au plus grand
avantage de Pun et de Tautre. Ils se toucheront alors, désle
principe, par un plus grand nombre de points, et & la fin il
¥y aura veéritable continuité ; tandis qu'il n’y a souvent, dans
toute autre mélhode, que des adhérences accidentelles faciles &
se rompre.

On a cru encore , d’aprés le méme principe, que plus on
lierait étroitement les différentes parties d’'une science , et plus
on servirait ses inléréts ; mais il est facile de voir que "epinion
inverse est beaucoup plus probable, poutvu tontefois que Pin-
dépendance ne dégénére pas en anarchic, et cet esprit d’isole-
ment en routine, ou plutot pourva que chacane d’elles établisse
desdogmes sur des faits, On ne doit pas oublier que je distingue
1.° la routine aveugle, fonddée sur des analogics fausses et
rétrécies 5 2.7 Part dogmatique on rationnel, 3.0 enfin, la
scicnce qui remonte aux [aits les plus généraux possibles,

i
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et que le plan des études , recu dans les Ecoles mo-
dernes , consacre ce principe comme incontestable.
La médecine-pratique repose sur la détermination
du caractere des maladies , et sur Papplication
méthodique des moyens que Vexpérience a dé-
montré convenir dans tel cas particulier, dernitére
circonstance qui distingue 'empirisme philosophique
de la routine. Elle existe donc par elle-méme , elle
s'appuie sur des faits-a elle, elle a ses principes
et de la méme maniere que nous avons cru devoic
1soler la science de 'homme de toutes les autres
sciences, afin d’assurer ses progres, de gavantic la
| pureté de ses dogmes, et de maintenir la rectitude
des méthodes qui lui sont applicables ; nous pensons
aussi que les branches particuli¢cres de la science
doivent étre séparées les unes des autres , pour
arriver au développement et i toute la perfection
dont elles sont susceptibles. Les rapprocher trop
¢troitement , et de trop' bonne heure, c¢’est les
confondre ; faire servir les axiomes de I'une pour
¢tablir ceux de l'autre, par mode de conclusion ,
sans examiner directement celle-ci , c’est diminuer
le champ de I'observation » ainsi que la force et
la simplicité dun raisonnement ; c’est s’exposcr
toutes les suites d'une premiére erreur , qui ne
peut presque pas dailleurs étre évitée quand on
commence par les choses les. plus difficiles ; les rendre
solidaires et faire partager a 'une lincertitude et
la fausseté de Yautre, cest les resserrer dans un
- espace trés-rétréci, et les exposer aux effets re~
- doutables d'une sorte de contagion , que ce senk
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rapprochement améne pour les sciences comme pour
les étres vivans accumulés dans un liew resserré.
Pour qu’uue plante puisse prendre tout son déve-
loppement , s’embellic des plus belles fleurs et
s’enrichir des plus doux fruits, il faut qu’elle jouisse
d’une étendae de terrein suffisante, ct qu'elle ne
soit point étouffée par des plantes parasites. La
végétation , rendue plus active par cetle circons-
tance , fournira une plus grande quantité de detritus,
et servira mieux les intéréts des plantes voisines
que ne laurait fait la parcimonie dans emploi du
sol.

D’aprés cela, l'on doit étudier les différentes
branches de la médecine a part et dans les faits
qui leur sont propres, se réservant de les considérer
ensuite dans les relations plus ou moins étroites qui
les unissent spécialement. L’examen de ces relations
doit terminer la science et non la commencer, il doit
couronner)'édifice et non en faire le fondement. Pour
comparer deux choses, ne faut-il pas les connaitre
également ['une et l'autre. Les sciences ressemblent
2 une pyramide : jusqu’ici I'on a voulu asseoir celle-ci
sur son sommet, aussi ne s'est-elle soutenue que
trés-peu de temps, et jamais n'a-t-on pu la continuer
et Vachever sur un méme plan; Bacon a fait cette
remarque pour toutes les connaissances humaines, et
Pringle pour la médecine. 1l faut d’abord établir en
quelque sorte la trame de la science, et poser ensuite
les fils d’union. On a suivi uneméthode inverse a celle
des inventeurs ; parune illusion logique, on a vu les
objels renversés, et le jugement n’a pas icl redresse
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Terreur. On a cru que la méthode bonne pour
enseigner une science ¢élail la méme que celle qui
était propre & lui faire faire des progres. Il sera
plus aisé , en suivant une marche opposée , d’établic
les relations les plus exactes et les plus profi-
tables entre les différentes parties de la médecine.
Les axiomes de chaeune d'elles reposeront sur un
nombre de faits correspondans capable de leur
donner toute espece de garantie. Plus la base
d'un édifice est large, moins 'édifice est en méme
temps élevé, et plus celui-ci est solide ; plus
~,une .cuuséquence est rapprochée des faits qui la
fournissent, plus elle est sure. Il est difficile que
* quelque erreur ne se glisse dans des intermédiaires
plus ou moins multipliés , et qu'augmentée par
la fermentation logique , elle w'infecte le systeme
entier des idées. La science doit étre travaillée
dans des sens différens, par les faits physiologiques
et par les faits pathologiques , par la théorie des
fonctions et par celle des maladies, par Vétude
des causes des affections morbides et par celle de
leurs effets, par la Pathologie et par I'Hygiene, par
la connaissance des maladies et par celle de leur
traitement, par 'analyse empirique et par analyse
théorique. Si, en prenant ces divers chemins, oh
arrivait toujours an méme point, aux mémes axiomes,
ce point serait le point central anéanti: de la
science , et I'on pourrait s'en servir pour tracer
celui-ci avec la plus grande exactitude; ces axidmes
seraient les vrais principes, et l'on pourrait avec
leur secours élever la médecine i la dignité d'ung.
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science ; raffermir les préceptes empiriques, et

vendre lear applieation plus prompte et sur-tout
plus étendue. Telle est la véritable méthode d’in-
duction a suivre pour créer la théorie médicale, et
pour porter la médecine a son plus haut point de
perfection. Alors, les théories les plus relevées ne
différeraient des plus simples que par leur généralité
seule; elles reposeraient comme elles sur des faits,
ne seralent que des faits plus universels , et parta-
geraient leur certitude, en gagnant beaucoup sous
le rapport de l'extension des applications. Aucune
hypothése ne se serait glissée dans le systeme;
il 0’y serait question que de phénomenes, de lois,
de conditions, et jamais de causes premiéres.

Les dogmatiques et les empiriques ont considéré
la question d’'une maniére trop vague. A la prendre
ainsi, elle était interminable; et déjaun grand nombre
de siccles s’était écoulé, qu’elle était aussi indécise
que le premier jour qu’elle fut posée. Si au contraire
on la décompose, si on l'analyse , on voil que,
par rapport a certaines affections, les théories phy=
siologiques sont le moyen le plus siir pour s’en faire
une idée exacte et pour établir leur traitement :
telle est, par exemple, toute la partie mécanique
de la médecine , toutes les lésions organigues. Au
contraire , il y a des maladies dans lesquelles la
théo:ie ne peut rien. Kiles ne consistent que dans
des modifications propres de la vie, qui ne sont pas
soumises & des lois générales: telles sont les maladies
spéeifiques. Dans d’autres cas , et cette dernicre
division embrasse le plus grand nombhre, la théorie

R
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dans son état actuel ne peut pas expliquer la cause
prochaine ; mais elle jette le plus grand jour sur
les lois les plus générales que suit la maladie , sur
Pétat des forces quelle affecte , sur leur concen-
tration et sur les moyens de les répundre d’une
maniere plus uniforme. Toutes ces circonstances
fournissent des indicatious trés-précieuses, el qui
quelquefois méme sont les seules que l'art ait en
sa puissance ; car souvent celui-ci, n’ayant pas des
moyens pour attaquer la maladie d’'une manicre
directe , détruit les conditions bien connues au
sein desquelles elle s’établit.

Voyons de quelle maniére les empiriques dis-
posaient les faits médicinaux pour en former un
systeme ; car il faut nécessairement établir une classi-
fication, un arrangement, qui seul les constitue en
science ou du moins en art dogmatique et rationnel,
et permette leur application aux cas qui se pré-
senteut dans P'exercice de la médecine-pratique ;
sinon , ces faits isolés sont sans valeur et sans
application,, ils restent individuels et sont toujours
perdus pour l'art ; il n'y a, & proprement parler,
point d’expérience, ni générale ni particuliere, ni
traditionnelle ni personn ;5 . Ce que les autres ont
va, ce que Lo 35 s:niJm{“:mu, est comme s'il
n'avait jamais été , et A peine le temps la-t-il
éloigné de quelques instans qu’il est anéanti , le
présent seul existe. Que dis-je! si le hasard offre a
la fois deux maladies analogues, ou ne peut pas
les rapprocher entrelles, et faire servir i l'une ce
que V'on vient d’obsexver pour l'autre. Une maladie
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n’est qu’une succession désordonnée de phénoménes
sans liaison ; c’est U'expériencé raisonnée, c'est-a-
dire, généralisée, qui seule met de 'enchaine-
ment entr’eux, en fail un tout, et peut ensuite
les comparer.

L’empirisme absolu entraine donc la destruction
de toute notion, de toute idée, ou ne permel
qu'un rapprochement de faits forcé et stérile,
qu'une routine aveugle et contradictoire an principe
fondamental du systéeme , puisqu’elle sort de la
sensation individuelle. En effet, une abstraction ,
un axiéme, quelque circonscrit qu’il puisse étre,
suppose l'application de l'activité de 'intelligence
aux sensations , ou une véritable théorie, dans
le sens le plus rigoureux de ce terme. Celui-ci
n’exprime qu'une manitre générale de voir, ou la
vue de esprit distincte de celle des sens. Ces deax
sortes de facultés constituent tout 'entendement;
et hors d’elles, il n'y a que la faculté d'imaginer
des chimeéres et de supposer ce qui n’est pas.

D’un autre coté , toutes les classifications de
faits présentées jusques alors par les dogmatiques
etaient établies sur des notions hypothétiques, sur
de vaines explications du mécanisme interieur des
choses; et les errcurs de ce geure, placées au centre
du systéme, Valtéraient tout entier. Ainsi, d'une
part, la routine arréte la science et la détruit ; de
Vautre , le dogmatisme la jette hors de la réalité
et la rend chimérique : I'une la rend aveugle ou ne
lui ouvre aucun chemin ; 'autre I’éblouit ou l'égare

dans des routes tortueuses, la ramenant souvent
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au point de départ,, aprés mille fatigues, et au miliew
des Perple:ﬂltés d’un doute plus cruel que Iignorances
I'une lui dérobe 'objet ; Vautre le lui cache sous
des illusions mensongeres : la premicre anéantit
la Thérapeutique , ne lui laisse (ue des mioyens
puérils, ou frappe dans ’ombre des coups meurtriers;
la seconde attaque des fantomes et ne frappe que
des coups trop réels mon moins funestes.

Les empiriques, éminemment philosophes , et
qui vivaient dans un siecle éclairé ou les sciences
ot la civilisalion étaient arrivées & un point qu’elles
n’ont peut-étre pas encore atteint chez les mations
modernes , forcées par les révolutions qui ont eun
lieu de reprendre les premiers travaux de Desprit
humain ; les empiriques, dis-je, reconnurent
‘étendue des difficultés dans lesquelles se trouvait
placée la médecine. Ils cherchirent la classification
des faits dans les faits eux-mémes , et hors de toute
explication théorique, quelque probable qu’elle put
paraitre.

Les observations , celles sur-tout qui étaient
dirigées vers la découverte des remedes , car les
empiriques ne se proposaient pour but .. . utilité et
Part ; les observations, d.s-je, devant faire le fond et
la totalité du nouveau systeme , ils s’attacherent a
en multiplier les sources. Ils en admirent trois ; la
premiére et la plus simple est celle que produit
le hasard. Une personne, par exemple , qui avait
une grande douleur de téte, s’é¢tant laissée tomber
par terre, s'est ouverte la veine du front, et on
a vu quelle avait ¢té soulagée par la perte de sang
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qui avait été la suite de cet accident. Ils mettaient
au méme rang l'observation des mouvemens par
lesquels la Nature, abandonnée 3 elle-méme , guérit
les maladies. La seconde sorte d’observation est celle
~ou l'on emploie un reméde i dessein de voir quel
en sera le résultat, comme lorsqu’un individu ,
ayant été mordu par un serpent ou par quelque
autre animal vénimeux, applique sur sa blessure
la premitre plante qu’il trouve i sa disposition ,
dans le but de se guérir ; ou lorsque V'on met en
usage quoi que ce soit dans les mémes intentions,
par pur caprice , et méme sur la foi d’un songe ,
comme c'était assez ordinaire chez les anciens. La
troisieme maniére est celle que les empiriques
appelaient imitatoire. Elle a lien lorsque , aprés
avoir constaté ce qu'ont produit le hasard , la
Nature ou le dessein, on essaic si I'on obtiendra
les mémes résultats , en imitant ce qui a été fait
en ces occasions.

Je remarque d’abord qu’a ces trois sortes d’ex-
périence, il en faut ajouter une quatrieme dont
les empiriques avaient tort de repousser en entier
les secours: ¢’ast celle qui est inspirée par des idées
théori jues plus ou moins fundées sur les faits, ou
méme par des hypothéses plus ou” moins probables.
“Celle-ci multiplie les données d’observation qu’elle
appelle par ses veeux, et quelle confirme par son
autorité ; elle donne plus de prix 4 ses décou-
verles dans tous les genres, et étend Papplication
féconde de ses moyens journaliers les plus siirs.
Les empiriques, trés-sages dans le principe, dew
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wvinrent des seclaires dans la chaleur de la dispute
et dans l'exagération des prétentions qu’elle améne s
or, l'esprit de secte, comme toute espice d’esprit
de parti, est absolu dans ses opinions; il ne sait
pas saisir la vérité par ces conciliations adroites i
Faide desquelles on la suit avec habileté dans les
détours ol elle se cache et se perd trop souvent,
et on la déméle avec discernement du milien deg
erreurs qui l'embarrassent et Paltérent par un
mélange impur. La vraie médecine ne rejette aucun
des instrumens qui peavent aider ses opérations,
pas méme eeux qui sont dangereux, parce qu’elle
sait les manier. Elle n’ignore pas qu'il n’est aucune
des sources de I'expérience qui ne puisse quelque-
fois s'infecter du poison de V'erreur. Connaissant
la valeur de toutes les méthodes , elle met & proiit
celles qui lui paraissent les plus suspectes , parce
quelle soumet toujours leurs résuliats i I'épreuve
de I'observation.

Si. nous examinons en particulier chacun des
moyeus admis par les empiriques, NoOus verrons
qu’ils sont insuffisans pour les besoins de l'art, et
qu’ils ont été toujours considér:s sous un faux point
de vue. Pourquoi donner une place s1 importante
aux résultats du hasard ? Ils n’ont aucune valenr par
eux-mémes, et ne peuvent en acquérir que lorsqu’ils
sont saisis par un esprit plus ou moins éclairé par
les connaissances empiriques el théoriques. Le
hasard n’est rien, si la raison n’en profite ; il est
muet , si elle n’en pronounce ses oracles, et si en rap-
prochant le fait accidentel des faits analogues, elle

Sp
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w’en détermine la signification. Pourquot confondre
avec les observations de ce genre, celles que fournit
au médecin le spectacle des mouvemens admirables
de la Nature? N'est-ce point considérer ces mou-
vemens d'une maniere trop rétrécie, que de ne les
prendre que comme des faits produits par un heu-
reux hasard , et de ne leur pas donner plus de
valeur qu'a ceux-ci ? N'est-ce point perdre un des
plus grands avantages de leur contemplation, que
de ne pas les rapporter a un systéeme complet, a
un plan général de lois propresal'économie vivante ?
La doctrine de la Nature médicatrice est aussi soli-
dement établie par les faits , aussi simple dans ses
applications, aussi fécondedans sesrésultats, qu’aucun
axiome de l'empirisme. Elle crée, a proprement
parler, une médecine entiere, et c'est celle des
hommes qui ont le plus illustré notre art. L'ex-
périence par essai est aveugle ; on ne peut pas faire
un essai sans avoir un but , ce but fut-il chimérique;
sinon , il faudrait parcourir tous les corps de la
Nature pour déterminer leur action sur I'homme
vivant , ou se livrer aux chances ¢ternelles du
hasard ; ce qui serait impraticable ou complétement
inutile. L’expérience imitatoire , qui n'est que le
résultat des deux premieres, est frappée des vices
réunis que nous avons reprochés a I'une et a I'auntre.

Il est évident que les empiriques rejetaient
toute influence du raisonnement dans Jeur systemej
ce qui est aussi absurde a proposer, qu'impossible
% meltre en pratique. Ils ne voyaient pas que V'ob-

servation et le raisopnement sont unis par des liens

Y
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indissolubles ; que I'une ne peut exister sans 'antre:
en effet , sans raisonnement on n'observe pas plus,
que 'on ne peut raisonner sans observation. Nous ne
sommes pas dés-lors passifs quand nous observons s
nous ne verrions rien, pas méme l'objet qui serait
placé devant nos yeux; ce sont les divers jugemens
antérieurs qui nous présentent cet objet sous diflé-
rentes faces , et qui nous le font saisir. Il faut done
multiplier les points de vue autant que possible,
pour donner a I'observation toute son étendue ; et
la crainte des illusions d’optique ne doit pas nous
engager A fermer les yeux. Mais les empiriques ne
pouvaient pas remplir I'engagement qu’ils avaient
contracté avec enx-mémes, de ne raisonner d’aucune
maniere 'observation ; et le hasard , qui était leur
oracle , leur fournissait, malgré cux, des combinai-
sons rationnelles.

L’ensemble de tous les moyens que nous venons
d’indiquer mis en action, constituait ce qu’ils appe-
laient 'o/servation proprement dite, ou Vexpérience
prise dans le sens le plus étenda. A laide des
observations particuli¢res fournies par ces moyens,
ils tracerent des histoires générales de maladied,
qui embrassaient les résultats de leur pratique,
ainsi que ceux de tous les médecins anciens on con-
temporains : car les empiriques, diflérens sur ce
point, comme sur tous les autres, des routiniers,
ne s’en tenaient pas & leurs forces personnelles,
toujours si peu proportionnées aux difficultés de
Part. Ils ne méconnaissaient pas les avantages de la

véritable érudition médicale, et leur systeme était
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habilement ménagé pour conserver' tout ce qui avaif
été vu de vrai et tout ce qui avait été fait d’utile.
En d’autres termes, cette histoire générale des

maladies était la Nosographie de I'Ecole moderne
qui a marché avec tant d’éclat sur les traces de
Iempirisme ancien de cette Ecole, qui, comme

lui, honorera sa chute par les plus grands services

rendus a l'art , et méritera 'admiration de ceux

méme qui 'attaqueront,

Cette histoire ne présentait pas indistinctement
I’accumulation de fous les symptomes d’'une ma=-
ladie, elle ne tenait compte que de ceux qui sont
essentiels ( pathognomoniques ). Les empiriques
avaient tres-bien vu que la détermination des ma-
ladies reposait sur un certain concours ou sur une
association particuliere de symptomes. Pour s'as-
surer, par exemple, si un individn était affecté de
pleurésie , ils examinaient s’il y avait fievre con-
tinue, point de coté, difficulté de respirer, toux,
crachats sanguinolens. Lorsque tous ces accidens
se¢ rencontraient réunis, il n’y avait pas de doute
sur le caracteére de laffection. Ils exigealent que
le malade en prélsentﬁt toujours un certain nombre.
Si Vindividn n’avait que de la toux avec des cra-
chats sanguinolens, ces deux symptomes ne sulli-
saient pas pour établir I'existence de la pleurésie.
s indiquaient une phthisie , s’ils étaient accom-
pagnés de ficvre hectique et de marasme.

D'aprés les différentes espéces de concours de
symptomes ,les empiriques formaient les délinitions
des maladies, les prototypes auxquels ils rapportaient
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les cas individuels; et par la comparaison de ceux-ci
avec ces modeles que le médecin devait avoir tou-~
jours présens a Vesprit, ils déterminaient le caractere
phénoménal des alfections morbides. Il ne faut pas
confondre ce caractire phénoménal et symptoma-
tique des empiriques, avec le caractérf‘: théorique des
dogmatiques, qui était é¢tabli surle mécanisme inté-
rieur de la maladie: distinguerla présence d’une chose
n’'est pas en donner l'explication. Or, I'expérience
avait fait connaitre le traitement approprié a chaque
concours de symptomes ; elle avait consacré lindi-
cation empirique, qu’il faut encore séparer avec soin
de l'indication théorique. Celle-ci était une con-
jecture tirée du dérangement des fonctions connu
ou supposé, qui seul constitue la maladie , et dont
les symptomes ne sont que l'expression , que le
_signe.

Telles étaient les bases sur lesquelles les em-
piriques faisaient reposer l'exercice de la médecine.
Nul doute que leur maniere de procéder ne soit
beaucoup plus sire que celle des dogmatiques. Les
empiriques ont résolu, du mcins d'une manitre
générale , la question la plus difficile et Ia plus im-
portante que se soit jamais proposée la philosophie
médicale : un cas individuel de maladie étant donné,
déterminer le traitement qui lui convient, sans se
perdre dans aucune idée théorique Iis ont fourni &
la médecine de nouvelles ressources logiques , que
Von peut regarder comme les plus précieuses de
toutes. Ils ont prouvé qu’elle pouvait se renfermer
dans des bornes plus étroites que celles que 'on lui
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avait données jusques alors, et augmenter sa force

en la concentrant; qu'elle pouvait se transporter

sur le terrein solide de U'expérience, et abandonner
Pélément perfide et orageux des hypotheses. Tls

avaient établi que la théorie n’était pas le fonde-
ment de la médecine , et l'avaient démontré par
Vexécution d’un systéeme complet, ot il n’entrait
aucune vue théorique.

Malgré ces éloges donnés 4 I'empirisme pris en
géunéral , ne dissimulons pas les vices dont il est
frappé; vices qui ont amené nécessairement la
destruction de cet excellent systéme, auquel le sort
de la saine médecine semblait désormais attaché.
Sa chute le condamne ; car il n’en est pas des
systemes comme des individus, il ne leur est jamais
permis d'accuser la destinée, et malheureux, ils
ount toujours tort. Les empiriques se jetérent dans
la méme erreur fondamentale que les nosographes
modernes ; ils penseérent que les maladies étaient
constantes dans leurs caracteres, comme le sont
les objets d’histoire naturelle, desquels les uns et
les autres se plaisaient & les rapprocher. Mais une
comparaison exacte et détaillée prouve qu’il est
loin d'en étre ainsij les différentes especes d’animaux
et de plantes ont des caractéres distinctifs qui sont
tonjours les mémes, et qui ne diflereut que par
quelques légéres nuances. Lia Nature s’est ici imposée
des limites qu’elle ne saurait franchir , et au seim
desquelles clle ne se permet que quelques varia-
tions peu importantes. Lie modéle impérissable est

toujours fidelement peprésenté dans la reproduction
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de Vespéce. Les maladies , au contraire , ne sont

pas des étres particuliers qui conservent les mémes
caractéres et qui se perpétuent par la génération ;
ce sont des modifications passageres des propriétés
vitales qui animent le corps humain. Elles se
distinguent, il estvrai, par le siége qu'elles occu-
pent ; mais ce siége est tonjours prét a s'étendre on
4 se rétréeir, dans une machine ol tous les organes
sont liés les uns aux autres, par le rapprochement
intime et la combinaison inextricable des différens
s}rsthmies, par la continuité et l'analogie des tissus,
imr la sympathie des affections et la synergie har-
monique des actions vilales. Il n’est pas rare que la
lésion sympathique soit plus manifeste que la lésion
idiopathique , et que méme , dans certains cas,
elle soil seule sensible. Lies maladies se séparent ,
dira-t-on, suivant qu’elles portent sur les solides ow
sur les fluides ; mais par des nuances insensibles,
les fluides deviennent solides et les solides rede-
viennent fluides ; les solides modifient I'état des
fluides , et ceax-ci a lear tour !'¢tat des solides ,
ou plutot les lésions des uns et les altérations des
autres se communiquent enir’elles avec une rapidité
telle, que l'on une peut presque jamais déterminer
quelles sont celles qui ont étéles premieres malades :
les mémes forces vitales les péneétrent également,
Lesmaladies se différencient encore parles propriétés
particulicres qu’elles affectent : mais ces propriétés
sont si étroitement unies les unes aux auatres,
qu’elles n’agissent jamais isolément, quoi quon en

dise; quelles puisent leur énergic daus un fouds



456

commun; et que, Uon ne peut les séparer que
par une analyse artificielle et de pure supposition.
Les maladies se distinguent enfin, par les symp-
tomes ; mais ces symptomes ne sont pas constans.
Ceux qui sont propres a une affection pevvent tous
manquer ; et tandis que les moustres sont trés-
rares ‘én histoire naturelle , ils sont trés-fréquens
dans la médecine-pratique. Une maladie peut étre
tres - incomplete dans les signes qui l'expriment ;
elle peut méme se masquer sous des symptomes
opposés a ceux qui l'accompagnent ordinairement.
En histoire naturelle, il n’en est point ainsi: la
timide brebis ne prend jamais la férocité da lion ,
ni les plumes d’an oiseau.

En outre, les maladies ne conservent pas les
mémes caracteres durant tout leur cours, elles
peuvent changer en entier sous ce rapport : ce qui
n'arrive jamais pour les sujets de I'histoire naturelle.
Les maladies se compliquent dans tous les sens.
Or, le systeme des empiriques est loin de se plier
i ‘ces combinaisons ; il est donc tres - insuffisant ,
et il peut étre considéré comme une machine
habilement construite qui ne remplit pas le but
auquel elle était destinée, qui paraissait admirable
4 Vexamen théorique , et qui se montre nulle dans
Pexécution. Clest un essai fait d'aprés d'excellentes
vues, mais ¢'est un essai manqué; il peut cependant
préparer des inventions plus heureuses, et clest
aussi dans cette idée que depuis long-temps j'en al
fait U'objet de mes méditations le plus souvent
renouvelées, et de mes plus douces espérances pour
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Paccroissement de l'art. Les empiriques n’ont pas,
eu assez recours a cette méme expérience qu'ils
vantaient tant ; et ils ont été égarés par les idées
vétrécies de cette philosophie qu'ils voulaient pros-
crire. Ils ont trop raisonné contre la raison; ils
devaient s'en tenir au sens commun, s’ils ne pou-
vaient invoquer encore a cette époque les secours
d’'une idéologie plus parfaite et de méthodes plus
babilement combinées. Plus on examine leur
systeme , et plas on sassure qu'ils étaient plus
logiciens que praticiens : mais au temps ou ils
parurent, les arts avaient trop peu de relation avec.
les sciences , et les méthodes d'expérience avec les
méthodes de raisonnement pour que l'on put établic
de meilleurs principes.

Les empiriques n'ont pas reconnu que tous les cas
de médecine sont en un sens individuels ; qu’ils ne
peuvent pas élre jelés dans un méme moule ; que
Von ne pouvait pas pratiquer la médecine i laide
d’une sorte de machine ; que chaque maladie est un
probleme particulier , dont la solution ne peut pas
se trouver toute faite , comme dans ces livres que
I'en a'imaginés pour les personnes qui ne savent
pas Parithmétique ; mais que I'art dogmatique doit
seulement fournir les donunées générales suffisantes.

Eun refléchissant sar les progrés que I'Ecole de
Moutpellier a faits dans I'étude des méthodes ex-
périmentales, nous avons pensé que l'on pouvait
préter une nouvelle forme a 'empirisme antique,
et satisfaire ses vwux par des moycns plus larges et
eombincés sur uu plan plus heureux. Nous avons cru
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que I'on pouvait, & I'aide d’une analyse des maladies
fondée sur 'observation de leurs causes sensibles, de
Jeurs symptomes, de leur marche , de leur traite-
ment, ete., rechercher quelles étaient les affections
simples ou les élémens dont la combinaison produisait
les affections individuelles. A l'aide de ces élémens ,
I’on embrassait toutes les nuances de celles-ci; Von
suivait leurs variations différentes et toutes les com-
binaisons dont elles étaient susceptibles, sm{s se
perdre nullement dans V'explication ou la théorie de
ces élémens et de leur connexion. Par cette mé-
thode, la médecine ressemblait a Hercule, qui ne se
laissait pas tromper ni intimider par les formes variées
que pouvait prendre Prothée. Ces élémens sont ala
médecine ce que sont les notes & la musique, les
lettres de I'alpbabet au langage et a I'écriture, les
couleurs primitives i leur mélange , les principes
constituans des corps a la chimie. Ils sont également
indis;;ehsahles pour connaitre les choses el pour
étre le pointd’appui de tous les calculs, de toutes les
opérations dont elles sont 'objet. Nous avons jugé
que 'on pouvait établiv sur cette base, I'exercice de
la médecine-pratique et le plan de son enseignement.
Cette méthode a été soumise a 'éprenve de cours
répétés, et de discussions prbliques daps le sein de
I'Ecole & laquelle elle appartenait; discussions qui
pouvaient présenter d'antant plus d'intérét et d'uti=
lité , que tous ses membres ne partageaient pas
les mémes principes. Le dirai-je , et je suis loin
de croire que ce soit un préjugé contrelle, je Pai
yue approuvée , et. développée avec éclat, dans des
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da nécessairement se porter sur activité intérieure

~de toutes les parties de I'Univers, sur le but vers

lequel chacune est dirigée, et sur I'’harmonie qui
les lie les unes aux autres. On avait voulu ex-
pliquer cette activité, cet ordre, cette harmounie ;

et des-lors on avait été conduit h admettre des

forces étrangeres et supérieures a la matiere, des
facultés douées d'intelligence. Maintenant une
nouvelle époque va commencer : on ne tiendra
compte que des circonstances purement matérielles,
pour rendre raison des phénomeénes ; et 'empire
qu’avaient obtenu les idées métaphysiques passera

anx théories du matérialisme. On a épuisé les com-

binaisons abstraites', et aprés plusieurs  sitcles
d’erreurs , on s’est convaincu de leur insuflisance;
on espere que les explications , tirées des nouvelles
sources, seront plus exactes.

En outre , une révolution incontestable s’est
opérée dans les meeurs , et celle-ci confirme la ré-
volation qui a eu lieu dans les idées; cette derniere,

A4 son tour, n’a pas été étrangere A la premitre dans

son origine et dans ses développemens : tant i1l est

vrai que les idées sont lies aux affections, et que la
marche de 'esprit humaio est une , considérée dans
ie pérfectimmemcnt ou l'altération que préscntent
les grandes époques de son histoire! Les richesses
se sont singalitrement accrues: elles ne l'ont point
été par une sage industrie, meére de toules les
vertus ; mais par la guerre, le pillage et I'oppres-
sion extérienre et intérieure, source de tous les
vices. Elles sont concenlrées dans un petit nombre
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de mains par des lois partiales et iniques, an liew
d’étre uniformeément répaudu{:s o naturcliement
dep]acées par le travail et le talent. La liberté,
qui sur-tout daus les coustilulions fragiles des
républiques anciennes , reposail mons suv des ga=
ranties habilement combinédes , que sur des sen-
timens géuéreux toujours prits a s'éteindre , et sur
an enthousiasme factice; la iiberté, dis-je, a ¢té
‘détrnite avec V'échafandage hardi qui la soutenait.
Or, c'est le propre du despatilamn qui V'a rem-
placée, de diviser les hommes , de les ramener a
Vindividualité et & I’égoisme de I'état sauvage. Alors
on cherche moins des plaisirs que des jouissances,
moins des idées que des sensations: on ne croit
qu’a ce que Fon touche; et tout ce qui ne remue
pas les sens, qui ne les ¢branle pas, n’est rien
pour des Ames qui ont perdu la moitié de leurs
facultés morales dans Pesclavage et dans I'énervation
du luxe. Ces affections généreuses qui échappent
au calcul de la pensée comme a celul de Vintérét;
ces préjugés vrais ou faux qu’une dme vertuease ade
la peine & examiner ; ces idées religicuses si douces,
que l'on craindrait de les affaiblic en les rendant
plus séveres, tout cela a disparu. Fa revanche, on a
acquis une politesse qui présente V'image de toutes
les vertus, et une facilité de mecurs gui pardonne
tout, méme le vice. Les hommes sont plus sociables
et moins féroces, pourva toutefois que Fon n'en
vienne pas a tromper ou a combattre leur insatiable
goif de l'or.

Ainsi, le spiritualisme et le malérialisme se par-
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tagerent tour-a-tour les sciences, et établirent une
lutte qui n’est pas encore completement terminée.
Cette marche est naturelle, elle découle de Vesprit
humain lui-méme , du développement successif de
scs idées et de ses habitudes les plus prononcées.
L’homme a dix rechercher d’abord les canses pre-
miéres. Or, la premiére notion qu'il dut avoir
fut le sentiment de sa propre existence, l'idée de
son activité , de sa force , et de I'empire qu'il
exerce sur lui-méme. Tout ce qu'il observa dans
I'Univers, il V'attribua & un principe intérieur ana-
logue i celui qui agissait en lui: de li naquirent
toutes les religions antiques qui ne paraissent étre
que la mnotion de 'homme divinisé, et tous les
systemes de physique qui n’étaient que l'idée du
monde animé. Lorsque Iesprit humain fut fatigué
de se contempler en pure perte, et qu'il sentit
sa propre stérilité pour expliquer tout ce qui
n'était pas lui, il porta ses regards sur la matitre
et sur les qualités qu’clle lui présente. Il crut la
concevoir, comme il avait cru se concevoir lui-
" méme. I expliqua le monde , Dien et sa propre
nature par les circonstances extérieures sensibles,
Cette progression des idées, ainsi que la marche
correspondanté de la civilisation, s'est reproduite
a la renaissance des sciences. Lorsque les nations
modernes sortirent de ce sommeil entrecoupé des
réves pénibles qu’enfantaient des habitudes sauvages.
el unc superstition grossiere, les doctrines fureut
d’abord spirituelles et théologiques. On rendait
xaison de tout par Diew et par les esprits; les

» —i.r.‘.hlﬁ
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méthodes de raisonnement détruisirent 1'Univers
extérieur, et ne laissérent subsister que la pensée
elle-méme. Dans la suite , on ne fit attention qu’aux
circonstances matérielles. Depuis plus d'un siecle,
le matérialisme fait des progrés toujours croissans.
Il a établi un empire qui semble indestructible,
mais qui finira comme celui qui I'a précédé, parce
qu’il n’est fondé que sur 'erreur et sur 'usurpation.,
Il a envahi des sciences qui ne lui étaient nullement
réservées; il a appliqué des théories ridicules ou
rétrécies a la métaphysique ; altéré dans leur source
les sciences morales; diminué ou éteint les senti-
mens généreux ; dissipé les préjugés utiles sans les
remplacer par des vérités salutaires ; anéanti la
religion au lieu de l'épurer.

On peut annoncer une troisieme époque, dans
laquelle Vesprit humain se reposera de ses longues
erreurs. Déji méme Peil attentif du philosophe
apercoit I'aurore de ces temps plus heureux. Jusques
ici, lesprit humain a voulu expliquer les choses;
désormais il se contentera de les connaitre. Il ne
les- étudiera point les unes par les antres, comme
il ne le fait que trop souvent encore anjourd’hui
pour certaines d’entr’elles, et comme on doit le faire
nécessairement, quand onles ignore ¢galement; mais
il les considérera en elles-mémes et d’une maniere
divecte. Il étendra aux sciences morales et physiolo-
giques, la méthode d'observation qui a si bien réussi
dans les sciences physiques, et qui les a débarrassées
4 jamais de tout ce qui n’¢tait pas elles. Alors’homme
se verra tel quil est , non pas xéduit a de simples
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sensations passives, mais animé d'une force active
qui exerce sur elle - méme un empire supréme ,
el qui, enrdéagissant surses sensations, en tire la
conscience rélléchie de sa propre existence subs-
tantielle, celle de la matiére et de ses propriéiés,
de Dieu et de ses attributs. Il se verra libre
dans ses actions, et éclairé dans sa condnite par
des inslincts moraux aussi puissans que variés, que
la raison ne fait que développer et apphquer par
une suite de déductions séveres. Il établira la dignité
de sa nalure , et proclamera les nobles destindes
qui lui appartiennent. Au sein des abstractions les
plus pures, il distinguera le Dieu qui séleve par-
dessus les mondes et par-dessus les lois immuables
par lesquelles il les gouverne, et découvrira le culte
qui doit 'honorer , si lui-méme n’a pas daigné nous
Yapprendre. Les religions positives seront un objet
d’examen , de croyance raisonnde , et toujours de
tolérance réciproque. La politique prendra une
forme scientifique; elle ne reposera plus sur des
intéréts partiels, si difficiles 2 manier et tonjours
destructeurs de l'ordre social ; mais sur les intéréts
de la masse, source de conservation, de bonheur
et de perfectionnement, Ceite masse & son tous
connaitra mieux ses droits; elle saura désormais les
défendre , non plus par Vesprit de faction et par
celte exagération d’idées que créent la fureur des
partis, la crainte de la défaite ou 'enivrement de la
victoire; mais par la force irrésistible de la raison :
par la conmaissance plus approfondie du but de
Vunion sociale , par I'égalité des lumieres, et enfin
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“par lapﬁissance de 'opinion publique, qui empéchera
les intéréts particuliers, sinon d’exister dans le cceur
humain, du moius d’agir an-dehors et de séduire les
esprits faibles par des doctrines mensongeres.
Examinons maintenant le nouveau systeme , et
suivons les applications que I'on en fit. Nous avons
déja établi que I'on ne peut ¢tudier, avec quelque
profit, I'histoire philosophique d'une science, que
lorsqu'on la rapproche de l'histoire de lesprit
humain : 'étudier autrement c’est ne voir que son
cadavre défiguré par l'effet rapide du temps, et ne
tenir aucun compte du principe intérieur quil’anime.
Privée de la lumitre des considérations de ce genre,
Ihistoire n’est qu'un chaos informe de dates, de
noms d’auteurs et d’ouvrages, d’erreurs et de folies
qui amusent quelques instans la curiosité maligne,
et dont le spectacle dégouterait de la raison méme.
Epiﬂure admit que toutes nos idées venaient des
sens, de la mémoire et de 'imagination. Ne dis=
tinguant pas les sensations des idées , ou en d’aultres
termes , les sensations passives des sensations acti-
ves ( jugemens ), il affirma & tort que les sens ne
nous trompent jamais. Toutes nos idées se for<
maient comme d’elles-mémes par une association
forcée , et en quelque sorte mécanique, par res-
semblance , par différence et par composition, c’est=
a-dire que , comme plusieurs idéologistes modernes,
Epicure fit Pentendement passif, et que I'homme
ne fut pour lui qu'une statue sensible. Le libre
arbitre qui s’éléve au-dessus de toutes les opérations
intellectuelles, et qui préside a leur développes
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‘ment et & leur application , était expliqué par le :

mouvement d'inflexion des atomes, mouvement qui
les faisait dévier de la ligne droite, leur direction
habituelle. | -

Epicure ne put donc pas sortir des sensations,
il ne s’était ménagé aucune issue légitime pour

arriver aux idées abstraites; il ne vit et me dut

voir que la maticre et le mouvement , c’est-a-dire,

ce qui tombait directement sous les sens.

Tel fut le fond de ce systeme qui, comme tous
les autres, reconnaissait toujours pour origine pre-
mié¢re, une idéologie inexacte et le désir de tout
expliquer. Ainsi, il cherche la cause de lactivité
spontanée et libre de 'homme, dans une matiere
subtile qui doit sa mobilité a des atomes ronds,
légers , et par conséquent trés-disposés a glisser
les uns sur les autres. Il rend raison de la diffé-
vence des forces subalternes de 'ame, et de celles-
la méme qui sont purement vitales, car il rapporte
au méme principe lintelligence et la vie; il en
rend, dis-je, raison par des corpuscules plus ou
anoins grossiers. La pensée et la vie n'étaient
que les mouvemens plus ou moins faciles de cette
matiere , quoigu'on ne puisse saisir aucun rapport
gutre ces deux ordres de pbénomenes , quand on
s'en tient & la simple comparaison des faits.

Il s’échappuit de tous les corps des particules
légeres qui avaient la forme de ces corps mémes,
et qui en ¢taient la premiere écorce. Ces fantdmes
voltigeaient dans les airs , se rencontiraient avec

les esprits witaux qui s’échappaicut de l'ame par

Ve

d
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{es organes de la vue et de I'onie. De cette maniere,
le principe qui animait 'homme communiquait ave¢
les uhjeks du dehors, et pouvait reconnaitre leur
distance , leur forme, etc. Ceux-ci imprimaient
dans le cerveau et surlesprit animal, comme sur une
cire molle , leur image fidele , quoique de temps
en temps un peu déformée par les chocs que les
fantomes avaient pu ¢prouver dans les airs. Lies
songes n'étaient autre chose que l'introduction de
ces images dans le cervean durant le sommeil ; ou
bien l'effet de leur action dans le cerveau lni-méme,
ot elles étaient physiquement renfermés. Il explique,
d’une maniére analogue , la force active de 'imagi-
nation ; les traces des objets restent dans le cerveau
et se reproduisent sur esprit animal.

Ce philosophe , qui, avait rejeté la dialectique
comme stérile , et les méthodes de raisonnement
comme dangereuses , se laissait toujours inspirer
par elles dans les détails de son systéme. Loujours
il rend raison des phénoménes a priori , et par de
simples possibilités. Lui qui craignait de se hasarder
en disant que les yeux étaient faits pour voir et
les orcilles pour entendre, admettait les hypotheses
les plus absurdes, et ne s'¢pargnait pas les con=-
tradictions les plus formelles. Ainsi, il n’osait pas
sortir des sensalions pour recevoir une cause in-
tellizente dans 'homme, et il donnait une ame &
la pierre ; il refusait & 'homme des affections pu-
rement morales en les rapportant a un mouve=
ment mécanigue en aveugle , et il'accordait ces
mémes allections aux atomies. Si on lui objectait,
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par exemple , pourquoi les atomes, qui avaient
produit de si belles choses, ne créaient plus des

moundes ; pourquoi il ne se formait plus dans les
airs des nez , des yeux, des bras, des jambes,
etc. , il répondait que la matiere était fatiguée.
Le sommeil était effet de la lassitude qu’éprou-
vaient les atomes qui constituent l'ame. Il y avait
quelque chose d’incorporel dans la vertun géné-
ratrice. Il voulait tout ramener aux qualités sen-
sibles , et il composait 'Univers avec des atomes
invisibles , qui n’étaient perceptibles que par la
raison, qui étaient insécables et presque analogues
aux monades de Leibnitz. '

Pour achever le tableau de ces contiradictions,

Epicum recevait des Dieux : car, il n’est point

prouvé qu'il filt aussi positivement athée qu'on I'a.

prétendu, et qu'il niat les Dieux, par cela seul

qu'il avait détruit les preuves qui ¢tablissent lenr

existence. Il n’avait pas besoin de ces preuves; il
lui suffisait de voir lexistence des Dieux comme
possible pour I'admettre. Tous les peuples en avaient
I'idée, et selgn lui cetie idée n’existerait pas i
elle n’avait étg introduite du dehors par les éma-
nations des Dicux, dont il se détache continuel-
lement , comme de tous les auires objets, des
images qui volent dans les airs. Les Dieux sont

matériels, parce quil me concevait rien hors de

la maticre. Ils ont une figare humaine , parce que
cette figure est la plus belle de toutes. Epicum-

n’osait pas cependant affirmer ces absardités ; il

disait que les Dieux n’ont pas précisément un corpsy .
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mais comme un corps ; qu'ils n’ont pas du sang,
ﬁais comme du sang ; se retranchant ainsi dauns
un langage vague et indéterminé, qui n’en est Eiuﬂ
plus funeste & la vérité , et par lequel on échappe
plus aisément i des objections incommodes.

Ce fut Asclépiade qui appliqua le matérialisme
a la médecine. Selon lui, 'homme ne consiste que
dans une réunion d'atomes disposés en une cer-
taine forme. Cette réunion a été opérée par des
mouvemens trés-simples et liveés au hasard seul,
quelque compliquée que soit 'organisation humaine,
et quoique les piéces nombreuses qui la compo-
sent, soient admirablement arrangées pour remplir
les diverses fonctions. Les atomes ont des vides, &
travers lesquels circulent d’autres atomes flnides et
mobiles. Les propriétés dont jouit cette machine
ne sont que celles du mouvement ; et par celles-ci
on peut rendre raison des phénomeénes de la vie
el de tous ses actes. Il rejetait de la physiologie les
Sfacultés des anciens. La digestion n’est qu’une divi-
sion. des alimens en leurs particules les plus déliées;
il n’y a pas de coction, pas d’altération assinulatrices
le transport des sucs nutritifs et du sang n’est
qu'une opération mécanique , une aihsurplinn opérée
dans le vide. Les sécrétions sont une s¢paration du
sang en molécules plus ou moins téhues, et les
organes qui en sont les instrumens des especes de
cribles. Asclépiade niait les sympathies, comme 'ont
fait tous les médecins matérialistes, par la raison
scule qu’il ne pouvait pas les rapporter & ses prin-
cipes. Qngu{l on explique les choses & priori , on

do
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décide bientdt de leur existence méme d’apres cetle
méthode. Comment concevoir, en effet, qu'un corps
agisse la ot 1l n’est pas, et qu’une partie soufire, parce
qu’une partie éloignée aregu une impression pénible,
les organes intermdédiaires n’éprouvant pas la moindre
altération ; ct cependant, tel est le miracle qui
constitue les sympathies, ou du moins tel il nous
parait, & s'en tenir aux faits. Il est curieux d’étudier
de quelle maniere les médecins matérialistes qui
n'ont pas osé rejeter les sympathies , ont cherché
a les concevoir, en supposant des moyens de com-
munication, des esprits vitaux, des liaisons anato-
miques nerveuses ou autres. Il ne voyait dans
Ihomme qu’une machine composée de pieces isolées;
il n’avait aucune idée de I'unité du systéme vivant,
du concours des organes et du but général de leur
action: tout cela ne s’accordait pas avec le maté-
rialisme qu’il professait , et avec la formation de
I'homme par le hasard. |

Asclépiade ne croyait point aux forces médicatrices
de la Nature , aux crises et aux jours critiques, en
un mot, 2 cette sorte de providence vitale qui aurait
rappelé celle Gue les Epiuuriens avaient bannie de
I'Univers. En vain les faits parlaient hautement, il
{allait sauver les principes fondamentauxde la secte;
etrien de Fh;s aisé pour repousser les faits que de les
confondre et de les proscrire avec les explications
que les dogmatiques en avaient données. La question
élait mal posce; elle ne I'est peut-étre pas mieux de
10s jours, puisqu’elle n’est pas encore résolue.

Sclon lui, aucune maladie n'était incurable ; il
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connaissait la machine humaine dans tous les roua-
ges qui la composent, ainsi que tous les divers
modes dont elle peul se déranger, et par consé-
quent tous les moyens de la raccommoder; car il ne
s'agissait de rien moins que de cela, et les mécani=
ciens de tous les temps ont affiché les mémes préten-
tious. En effet, ils doivent bien connaitre 'homme,
ils l'ont formé de toutes pitces; ils ont fait les
maladies de la méme maniére et toujours & priori : il
reste i savoir comment ces espérances saccordent
avec la réalité des choses. |

Asclépiade ne doutait jamais, quand il était ques-
tion des hypothéses qu'il avait imaginées, quelque
absurdes qu’elles fussent ; alors seulement qu'il
parlait de celles des autres médecins , il devenait
sceptique et s'efforgait d'effrayer lesprit humaiu
par. le tableau de ses écarts: ce mélange bizarre et
contradictoire est le propre de l'esprit de systeme.

Asclépiade ne croyait qu’alui-méme et a son Ecole;
tous ceux qui étaient venus avant lui n’avaient rien
fait de bon, et il coupait ainsi cette chaine de travaux
qui constitue la vraie médecine. Il osa, le premier,
tourner en ridicule Hippocrate et toute Nantiquité,
etavouer publiquement ses sentimens, double carac-
tere d'impudence et d'erreur. Jusques a Asclépiade ,
antiquité avait tenu ferme; Hérophile avait en vain
théorisé, ni lui ni ses disciples n'avaient pas fait
fortune ; il n’avait été suivi que par les jeunes gens,
les philosophes ou par les praticiens peu répandus : on
voyait encore des restes considérables de Pancienne
médecine soutenir le crédit qu’elle avait emw dés
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le commencement. Les doctrines philosophiques
avaient fait , il est vrai, des invasions' dévastatrices
sur la médecine ; mais elles n’avaient point assuré
leurs conquétes: et malgré quelques pertes, celle-ci
avail sauvé som indépendance. Asclépiade ayant
réduit la science & la vaine recherche des causes des
maladies , la médecine, qui ¢tait dans le principe
un art fondé sur l'expérience, ne fut plus qu’un
ensemble de conjectures et d’hypothéses. Elle
changea eutitrement de face; elle fut soumise ,
de la maniére la plus abselue, aux doctrines ré-
gnantes, a la pure théorie; et des-lors elle fut
perdue. (Pline.) |

Asclépiade se déclara I'ennemi de toutes les idées
abstraites, lors méme qu’elles étaient le résultat d’'une
induction légitime. Selon lui, Pentendement n’avait
que des sensations , I’Univers que de la matiere.
On ne devait admetire comme yrai que ce qu’on
touchait; et comme lactivité, les forces, etles puis-
sauces -de la maliere vivante ne tombent pas im-
médintement sous les sens, il les rejetait. Des qu’on
parlait de ces forces, de ces prupri'étés , méme en
mvoquant les faits qui garantissent leur admission 3
il criait aux causes oceultes, 3 la métaphysique,
a la superstition ; et tout cela depuis quelque
temps n’était plus de mode. 1l se hatait de rappeler
quelques-unes des réveries des dogmatiques, qui ne
lui avaient laissé en ce genre, il faut Pavouer, que
Fembarras du choix, et il croyait avoir remporté ainsi
une vicloire complete sur la vérité méme. Dans tous

les cas, il lui restait la ressource d’un dédaigneux
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- silence ou d’un sourire malin , ce qui fait toujours
quelque effet aupris de certains juges.

Asclépiade Vemportait d’autant plus aisément
quiil répétait sans cesse les mots d’expéricnce et
d’observation. Sa doctrine était établie sur des
circonstances sensibles , ou qui étaicnt supposées
telles; ce n'était pas le systeme ténébreux des
anciens, toujours perdu dans les facultds abstraites et
hyper-organiques, Cependant , avec cette logique
st sévere et cette clarté apparente, Asclépiade se
jetait dans les hypothéses les plus absurdes, et
dans les idées les plus inconcevables ; dn moins
quand on voulait pénétrer celles-ci, ct aller au-dela
de cette lumiere trompense qui éclairait leur super-
ficie. Rien de plus obscur qu’une doctrine ot Von
se propose de tout éclaircir. La saine doctrine est
abstraite , générale, indéterminée ; elle aboulit A
des principes , qu’elle déclare par avance ne vou-
loir pas ou ne pouvoir pas expliquer. Il est vrai
‘que ces principes sont obscurs, mais ¢'est le con-
traire de leurs conséquences; celles-ci sont posi-
tives , fixes, faciles & saisir, et suivent les fuils dans
toutes leurs naances. Les principes en apparence si
certains ne donnent naissance qu’a des conséquences
vagues, qui ne se plient 4 aucune circomstance
particulicre~des phénomenes ; cest-d-dire , que la
fzusse doctrine nous abaundonne précisément 14 ol
elle nous est nécessaire, dans U'étude des détails ;
tandis que la vraie se mountre alors toujours utile..
Ce caractére distinctif prouve que celle-ci nous
mel en rapport avec les choses mémes; et en effet,
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celles-ci sont impénétrables dans leur nature géné-
rale , et trés-aisées & connaitre dans leurs détails
d’observation. ‘

Asclépiade ¢tait un grand théoricien, ct cepen-
dant, des qu’il était guestion de médecine-pra-
tique , il devenait empirique , et empirique rou-
tinier. « Un médecin, dit-il, est bien chétif quin’a
pas deux ou trois formules toutes prétes et dont il
ait fait 'expérience pour chaque sorte de maladie. »
Son systeme 6tait si géndral , si loin des choses
elles-mémes , qu’il ne pouvait pas s'cn servir; et
il lui rendait justice en le rejetant. Tous les mé-
decins systématiques , et sur-tout les mécaniciens ,
en ont toujours fait autant. | '-

Asclépiade était solidiste absolu ; selon lui ,
toutes les maladies provenaient de l'état des solides:
les humeurs n’y étaient pour rien. Lies doctrines
mécaniques ne pouvaient pas faire jouer celles-ci ausst
aisément que les ssolides , il fallait donc nier leur .
influence. Pressé parles médecins hippocratiques du
temps , il convenait cependant qu’elles pouvaient
devenir , dans certains cas, causes ¢éloignées. de ma-
ladies, et qu’il fallait les évacuer, mais comme en
passant , et en quelque sorie pour la forme; Von
devait se hiter de revenir a laffection des solides
qui constituait seule 'état essentiel de la maladie.
TLaltération des humeunrs, leur exces, ete , étaient des
causes antécédentes, conjointes, mais non prochaines
et essentielles; elles augmentaient la maladie , mais
elles ne pouvaient pas la produaire.

Ascléyiada insistait beaucoup sur les remedes
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externes ; il employait souvent les bains, frottait
les malades avec des huiles, les couvrait d’onguens
et de cataplasmes; ¢'était une conséquence de cette
nédecine toute superficielle, qui ne pénétrait pas
dans les propriétés intérieures du corps vivant. Il
avait une espece d’horreur pour les vomitifs et les
purgatifs 5 et sccumulait contre eux les résultats
vrais ou faux de lexpérience et sur-tout du rai-
sonnement ; il niait qu’ils fussent utiles , parce
quil ne concevait pas, dans son systtme, qu’ils
dussent Uétre. Telle a toujours été la conduite des
théoriciens; dans leurs efforts opposcs, ils auraient
détruit la thérapeutique enticre, d’apres leurs
caprices , si 'expérience ne l’ivait'défeudue. Il faut
avouer quel’on avait employé ces remédes i exces,
ce qui justifiale nouveau systeme aux yeux del’igno-
rance. Il ne profita pas moins, pour accroitre sa
réputation, de Vabus quon faisait des ¢chauflans
et des sudoriliques.

Asclépiade se servait beaucoup de la saignée,

se dans toutes les maladies

il la mettait en usag

avec douleur. Il avait établi que la douleur
était toujours causée par la rétenlion du sang
dans les pores , par la congestion , par Vinflam-
mation. Il ‘me reconnaissait pas d’inflammation
sans dnu'leur‘,i ni de doulenr sans inflammation.
Par cette raison , il recommandait la saignée avee
profusion dans la phrénésic, si celle-ci était accom-~
pagnéede douleur vive; ct il la rejetait entierement
dans la péripneamonte , parce qu’elle est ordinaire-
ment sans douleur. Il saignait dans I'épilepsie, eten
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général dans les maladies convulsives, pensant tou-
jours sans doute qu’elles étaient produites par I'obs-
truction du sang. En général, l'obstruction maté-
riclle,, qui faisait le fond dela doctrine d’Asclépiade,
a toujours joué un grand role dans les systemes
mécaniciens ; et peut-on avoir une autre maniere
de concevoir les maladies dans cette doctrine ré-
trécie?

Selon Asclépiade , la fitvre reconnaissait pour
cause un engorgement quelconque dans une partie;
et, sous ce rapport, il n’aurail pas admis les fievres
esscaliclies. Qu'est-ce, en effet, qu'une fizvre essen-
tielle pour un médecin matérialiste , organicien ?
Le type des fievres %e.&phqumt par intensité de
Yobstruction. Dans toutes les maladies de ce genre
la saignée ¢était le remeéde par excellence.

Il saignait aussi dans toutes les espices d’hé-
mﬁrrhn#ms, parce qu’il les attribuait indifférem-
ment 2 une méme cause. Enfin, ce qu'il y a d’éton-
nant , c’est qu’il tirait du sang dans la passion
cardiaque , dont les signes sout, selon Ceelius-
Aurélianus , un pouls tres-petit et fréquent, un
abattement général des forces , des défaillances
répetées, une sueur glacée avec refroidissement des
extrémités , en un mot, dans les fievres malignes
du temps. Asclépiade avait décidéggue cette ma-
ladie était causée par une obstruction , qui se formait
aupres du cceur par le trop grand amas ou par la
trop grande compression des corpuscules dans les
pores de ce viscere ; or, ces corpuscules ne pou-
valent étre dégagés que par la saignée. Plus tard,

{
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Thémison employa les sangsues dans les mémes
cas et pour les mémes raisous, ce qui revient a
peu pres au meme.

Asclépiade était ennemi de la polypharmacie ; il
employait les moyens doux, les boissons délayantes,
et rejetait tous les remedes violens, alors fort en
vogue; il faisait un grand usage de l'cau fraiche.
Les dogmatiques prétendaient qu’il avait rejeté les
remedes, parce qu’il sétait 6té, par son systeme
absurde , les moyens de s’en servir; et que, mne
sachant pas les employer, il avait pris le parti de
les faire considérer comme dangereux ou comme
inutiles. Il insistait beaucoup en revanche sur le
régime , sur 'exercice et sur les bains.

Asclépiade fut le fondateur de la fameuse dicho-
tomie des maladies , d’aprés laquelle on ne voit
que resserrement ou relichement des tissus , force
ou faiblesse. :

Enfin, Asclépiade ne regardait pas la médecine
comme une science proprement dite, qui, par son
étendue , ses connaissances propres eb par ses
méthodes, est digne d’occuper une place séparée
et indépendante: ce n'était pour lui quune partie
de la doctrine générale des philosophes sur 'Uni-
vers , quun chapitre détaché de leurs romans sur
la nature des choses. Il avait commencé a enseigner
la rhétorique; mais ne trouvant pas son compte a
ce métier, il vonlut essayer si celui de la médecine
- serait moius ingrat pour lui; il 'étudia comme en
passant , au rapport de Pline. Daillenrs, les sys-
tématiques , faisant la médegine & priori, doivent
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s'imaginer la savoir, quand ils connaissent les prin-
cipes fondamentanx qu’ils ont établis.

Asclépiade écrivait trés - bien, et parlait avec
beaucoup d’élégance ; Cicéron lui - méme I’ad-~
mirait comme orateur. Son grand talent en ce
genre lui fit beaucoup de prosélytes. Il choisit
babilement son théitre ; il se rendit de Pruse i
Rome, alors le rendez-vous de toutes les sciences.
Attirés par l'appat du gain, les philosophes , les
rhéteurs , les poetes et les médecins accouraient
en foule de la Grece, de I’Asie mineure et de
I'Eg}*pte a Rome et dans I'Ttalie, pour étaler, aux
yeux des habitans de la Capitale du monde, des
connaissances qui leur étaient inconnues, Ainsi,
les sciences et les arts se développaient au sein
de la corruption, et présentaient quelques traces
du sol impur qui les mourrissait. Lia médecine, en
particulier, gémissait sous le double esclavage poli-
tique et philosophique; on sait qu’elle fut cultivée
a Rome par des esclaves et par des philosophes;
et 'on peut mettre en question quels furent ceux
qui furent les plus funestes & ses véritables progres.

Jusques a Asclépiade, la médecine , toujours me-
deste, s'était tenue renfermée dans son sanctuaire,
et ne communiquait guere qu’avec les adeptes;
il Tavait popularisée, et avait ainsi multiplié les
juges aveugles et les admiratenrs passionnés. Il
n’'était pas du nombre de ces médecins dont la
renommée est circonscrite dans le cercle étroit
de leurs malades; il ¢tait proné par tous les phi-
losophes et les grands litiérateurs de son temps,

e
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avec qui il wvait établi les relations les plus intis
mes , et au milieu desquels il tenait méme une place
honorable.

A I'époque actuelle, les hypotheses ne pouvaient
pas avoir une longue durce. Lie perfectionnement
de Vanatomie avait rendu Uesprit de systeme plus
difficile & satisfaire ; el les nouvelles doctrines du
matérialisme , introduites dans toutes les sciences ,
exigeaient plus de précision et d’exactitude dans
les idées. C'est sur-tout par cette circonstance , qui
constitue un de leurs plus grands avantages, qu'elles
tournent aux progres de Uesprit humain , et qu’elles
le font marcher vers la vérité d'un pas rapide,
toutefois en le faisant passer par I'erreur. Nous
avons déja observé que I'empirisme médical s'effor-
cait de modifier et d’entrainer dans son sein les
hypotheses régnantes. La philosophie médicale
avait jeté une si grande défaveur sur la recherche
des causes prochaines des maladies , que désormais
on n’osait plus s’en servir ouvertement dans la
construction des systemes.

Thémison , homme d'un génie original, quoique
trop peu cultivé, congut I'idée la plus remarquable
et la plus précieuse que I'on ait jamais eue sur les
véritables bases de la médecine-pratique. Il sentit
que V'empirisme, tel qu'il avait été présenté dans
les derniers temps , constituait une méthode em-
barrassée et perdue dans les détails; qu'il détrui-
sait presque toute connaissance dogmatique, ou 1€
fournissait , pour toute ressource, que des tableaux

puets et dune utilité bornée pour les ﬂpératinns
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délicates de Vart : il vit que les empiriques avaient
plus signalé le but qu’ils ne I'avaient atleint. ‘D’un
autre coté, il reconnut que le systeme d’Asclépiade,
queique le plus vraisemblable de tous selon lui, était
frappé des mémes incertitudes que ceux qui 'avajent
précédé et qu'il partagerait leur sort.» Le fon-
dateur du mécanicisme avait fait reposer la mé-
decine sur les explications des fonctions , et sur les
causes prochaines des maladies ; et les empiriques
avaient démontré, en général , infidélité de ces
donndes.

Thémison chercha le premier une route inter-
médiaire entre le dogmatisme et Vempirisme , et
entrevit les vrais principes de cette association que
réclamaient, qu'appelaient de toutes parts, a cette
€poque, les veeux de la philosophie médicale. Il admit
pour fondement de l'art, les analogies pratiques
les plus importantes et les moins sujeles a méprise ,
les indications communes aux divers genres de ma-
ladies. Selon lui, la médecine dogmatique consistait
dans une méthode qui apprend & reconuaitre ce que
les maladies ont de commun entr’elles , sous le rap-
port de leur caractire essentiel et de leur traite~
ment, en considérant I'un et 'autre d’une manjbre
purement empirique et non dans des explications
théoriques. Ii s’éleva ainsi anx analogies qu’il jugea les
plus générales; il crut qu’il n’y avait, & proprement;
parler, que deux indications » celle de resserrer et
celle de relicher; que deux maladies, le strictum
et le laxum. Il prétendait ne point s’enfoncer dans
les hypothéses d’Asclépiade; il se contentait d'éta-
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blir qu’il devait y avoir des pores dans toutes les
parties du corps humain. Leur existence lui pa-
raissait démontrée par 'exemple de la peau, dans
laquelle on n’apergoit ancune espéce d’ouverture,
quoiqu’il soit certain quiil y en ait, d’apres la
suear (ui eun sort. Thémison ne recevait pas
foutes les explications ultéricures d'Asclépiade,
sur la nature de ces pores et sur le mécanisme
de leurs fonctions dans l'état de santé et de ma-
ladie ; ces idées subtiles étaient contre ses principes,
qui ne portaient que sur des choses sensibles.
Dans cet esprit, les méthodistes disaient que la
médecine est une méthode qui conduit d’une
chose évidente & une autre qui ne est pas. Il n’était
point nécessaire de se perdre dans la recherche des
causes prochaines des maladies. Les causes occasio-
nelles elles-mémes n’ayant qu'une acljon passagere,
ne devaient point entrer dans le calcul des indica-
tions essentielles; puisque, lorsqu’une fois elles ont
agi et que la maladie est établie , il ne faul étudier
que le caractere fondamental de celle-ci, qui ne
conserve plus aucun rapport avec la cause quia pa
provoquer son développement. Les méthodistes
craignaient tellement de se livrer aux simples pro-
babilités, qu’ils rejetaient la science du pronostic
qui ne se pliait pas & leurs dogmes absolus et
tranchans : ce qui seul montre le vice de leur
systtme, et prouve qu’ils n’avaient nullement saisi
Vesprit propre 4 la médecine.

Il leur importait peu de connaitre le siége
des maladies. « Les médecins des aulres scctes,



4839

dit Ceelius-Aurélianus , se sont occupés & déterminer
quelle est la partie alfectée dans la phrénésie, par
exemple ; les uns ont placé la maladie dans le cer~
veau, les autres daus le ceeur ou le diaphragme, etc.
Quant & nous, nous ne nous fatiguons pas beau-
coup I'esprit sur ce sujel. La considération des
organes qui souffrent n’est d’aucun usage pour
indiquer les remedes dont on doit se servir: ainsi
Pinflammation est toujours la méme, dans quelque
partie qu’elle soit établie. Dans certains cas cepen-
dant, disait le méme auteur, nous tenons compte
du siége ; dans les hémoptysies , par exemple,
nous tichons de découvrir d’ou vient le sang, pour
pouvoir appliquer les remedes sur les parties qui le
fournissent, ou sur celles qui en sont le plus voisines,
et non, comme quelques-uns pourraient le croire,
pour changer le trailement fondamental , selon
cette circonstance, puisque la méme méthode con-
vient dans tous les cas. » Cette idée tres-sage , dans
un temps oit l'anatomie n’existait point encore,
peut étre admise méme aujourd’hui, toutefois avec
les modifications nécessaires, le raisonnement pra-
tique conservant toujours sa force.

Lies méthodistes ne s’occupaient donc que de
la détermination du caractere des maladies ; ils
rejetaient méme les définitions, elles les anraient
ramenés & la dialectique, et ils voulaient séparer
2 jamais la médecine-pratique de la philosophie,
qui, jusque-li, lui avait fait tant de mal selon
enx. Théodorus Priscianus allait jusques a dire que

si la médecine avait été-entre les mains de per=
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sonnes moins instruites et méme un peu étrangeres
aux lettres, et qui n'eussent eu d'autres maitres
que la Nature, les maladies mienx dirigées auraient
été plus légeres, et les remedes qu’on leur oppose
beaucoup plus simples. Mais, poursuivait-il, la véri-
table maniere de traiter les maladies a ¢été négligée,
etnotre art a été mis & la disposition d’individus qui
font consister tout leur mérite a écrire avec élégance
et a disputer avec subtilité countre ceux qui ne
sont pas de leurs sentimens. » Le savant Leclerc
s’étonne que le livre ol l'on émet des proposi-
tions qui lui paraissent si paradoxales, portat le
titre de logicus. Théodorus Priscianus aurait-il su
déja que la logique de la médecine lui était par=
ticuliere,, et qu'elle était distincle de celle qui est
propre aux autres sciences.

Les méthodistes s’en tenaient donc i établir le
caractére phénomdinal des deux orandes maladies,
qui, selon eux, cmbrassait presque tout I'ensemble
du cadre nosologique. Outre ces deux maladies
géliéralaé? le laxum et le strictum , etla combi=
siaison de ces deux élats ( mizxtum), ils admirent les
¢lémens chirurgicaux ou les maladies organiques
locales. La premitre indication était relative a
la présence des corps ctrangers: parmi ceux -ci
les uns sont extérieurs, comme une épine, une
ficche 3 les antres sont intéricurs , comume ceux
qui se développent spontanénent dans le corps.
Ils distinguaient ces derniers sous trois chefs : il
y a des choses qui appartiennent & I'organisation
naturelle , mais qui n’étant pas 2 leur place sont
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comme détrangeres, tel est un os déplacé ou frac-

turé. Il y a, en second lieu, des choses qui devien-
nent étrangeres par leur excés comme par leur

volume : telles sont toutes les espices de tumeurs,
les abcés , les excroissances. Il y a , au contraire,
des choses étrangeres par défaut, comme sont les
ulceres, etc. Voila quelles sont les convenances des
maladies chirurgicales. Thémison en ajoute enfin
une derniere sorte , qu’il appelle prophylactique , et
qui regarde les maladies produites par les poisons ,
par le venin de certains animanx , cause ¢trangere
que lon doit chercher & expulser avant qulelle
agisse,

Il est facile de reconnaitre les vices fondamen-
taux du méthodisme. Malgré ses efforts et ses pro-
testations, il repose sur des idées purement théo-
riques, I'état des pores considéré comme caractere
des maladies. Thémison commit ane faute que 'on
ne s'est pas épargnée aprés lui; il prit pour des
vérités démontrées et incontestables, les opinions
de son siecle; il crut & tort qu’elles étaient le
résultat immédiat et définitif des faits , parce que
Asclépiade le répétait a chaque instant, comme les
systémaliques de tous les temps qui vantent leurs
doctrines, sur le méme ton que les charlatans Ieups
panacées. Il est évident que la notion du laxum et
du strictum, des pores relichés et resserrés, est arbi-
- traire en elle-méme, et qu’clle le devient encore
plus par U'extension excessive qu’on lui avait donnde,
En effet , il y a autre chose & reconnaitre dang
le corps vivaut, sain ou malade , que des pores
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wuverts ou fermés; il y a d’autres circonstances
majeu:c'es 2 signaler , d’autres lois généralesa ¢tablir.
Il était absurde de restreindre 'expression de tous
les phénomenes de la vie,a une formule si bornée ,
méme en supposant qu’elle filt aussi exacte qu’elle
Yest peu.

Le caractére des maladies doit étre pris des
circonstances qui tombent sous les sens, telles
que les causes manifestes, les symptdmes extérieurs,
etc., et non pas des circonstances cachées , comme
de I'état réel ou imaginaire des pores. Si elle
ne suit pas cette marche, la médecine-pratique
devient une science hasardeuse, livrée a esprit
de raisonnement et a toutes les chaunces des
erreurs de ce geure. Elle doit s’arréter a des
indications empiriques; c’¢st-a-dire , quun ma-
lade étant soumis a l'action de certaines causes,
présentant tel ordre de symptomes, se trouvant ,en
d’autres termes, dans un cas détermuné , elle doit
fixer , d’aprés 'expérience , quels sont les moyens
gu’on doit employer pour lui rendre la santé. "Lelle
est la maniére dont il faut poser le probléme, et
tels sout les instrumens dont on doit se servie
pour le résoudre.

Les méthodistes avaient reconnu que 'indication
était non-seulement le but, mais encore la base
de la médecine-pratique. Ils avaient vu avec génie,
qu'en réunissant les analogies des indications,
on restreignait singulicrement le nombre des ma-
ladies; et 'on donnait 4 la médecine, aprés tant
d’'essais infructueux , une forme scientifique qu'elle

31
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p’avait pas pu tromver dans les tableanx nosogra-
phiques, des empiriques, ni dans les bypothéses
des dogmatiques. L’on établissait ainsi la véritable
méthode médicinale, qui ne doit étre ni un instinct
routinier ou une application automatique de quel-
ques molions rétrécies et absolues; ni un raison-
nement saus fin, comme sans garantie, sur les

causes pmcimines des maladies: mais qui doit con-

sister dans une logique aussi sire dans ses données

qu'exacte dans ses opérations , qui prend pour
point de départ les notions les plus rapprochées
du but qu’elle se propose, lindication des reme-
des d’aprés leurs effets sensibles, c’est-a-dire, les
circonstances les plus simples et les plus acces-
sibles a l'observation. Ces idées étaient sans doute
tros-saines; mais pour ne pas avoir approfondi la
philosophie deempirisme, les méthodistes ne virent
pas que les indications communes devaicut étre
purement empiriques , et ne point reposer sur
U’état intérieur presque toujours supposé des organes
malades. Les élémens qu'admet V'Ecole de Mont-
pellier remplissent toutes les conditions du pro-
bléme. Ils sont fournis par I'expérience seule, et ne
portent que sur des caractéres extérieurs, sur les
causes sensibles, soumises a un calcul raisonné
il est vrai, mais toujours expérimental, et sur les

i i :
symptomes dont ou considére la valeur daus leur

concours, et dans leur succession,

M. Sprengel a saisi avec sagacité le vice essen-
tiel de ce systeme, et établi avec justesse le
but qu’il aurait di se proposer d’atteindre. Celte




487

circonstance remarquable démontre qu'a I'époque
ou la science est aujourd’hui parvenue , tous les
médecins , a quelqu’Ecole qu’ils appartiennent,
sentent le besoin d'un nouveau méthodisme , et
entrevoient les données fondamentales qui doi-
vent le constituer. « Thémison, dit cet auteur,
voulut faire reposer sa doclrine sur les analogies
et les indications communes a plusieurs maladies
xowvérnrss, sans réfléchir que ces analogies sont aussi
occultes que toutes les causes des dngmatiques.
Sl eut choisi pour bases des analogies faciles &
reconnaitre, ou de véritables états morbifiques, an
lieu de maladies simples des parties solides, dont il
n'admettait méme qu'un nombre fort petit, le sys-
teme des méthodistes aurait été le meilleur de tous.
Mais, abusé par la philosophie corpusculaire, il ne
voulut adwmetire d’autres indications communes
que celles que fournissent le strictum et le lazum. »

A la vérité, il déterminait le resserrement d’aprés
lasuppression des évacuations ordinaires, et d’aprés
Paugmeutation du volume et de ladensité des parties;
les signes contraires indiquaient I'état opposé ou le
relichement. Mais, quoique ces caractéres soient
extérieurs, ils ne portent que sur un seul phéno-
mene, qui le plus souvent est accidentel et n’a
aucun rapport avec la nature des maladies. Les éva-
cuations augmentées ou supprimées peuvent recons
naitre pour causes des circonstances opposées. L’hé-
morrhagie, par exemple, peat proveair du défaut ow
de l'exces des forces. Lies méthodistes, au countraire,

nopposaient au méme genre de maladie qu'un seul
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mode de traitement. C’est pent-étre par suite de
cos idées absolues que le médecin Muasa tua Mar-
cellus , avec ces memes bains froids a V'aide desquels
il avait guéri Aunguste avec tant d'éclat, Ainsi,
Soranus saignait dans toutes les especes de pleu-
résie , affection qut , selon lui, toujours la méme,
dérivait du stricium: il n’avait point égard a l'age,
au climat , & I'état des forces, elc.

Il est évident que ces systématiques s'étaient
laissé entrainer par les idées matérielles et mécani-
ques de lear sivcle. Ils n’avaient pas va que les
symptomes ne sont que les signes de l'état inté-
rieur qui constitue la maladie; que I'évaluation de
ces signes exige une appréciation exacte, (ui ne
doit pas se tirer de I'examen d’un seul phénomene,
mais de leur ensemble; et .qui emprunie méme
avee confiance les deunées prises des causes sen-
sibles. Veut-on avoir une preuve du vice de cette
maniere de caractériser les maladies , qu'on prenne
sur-tout leur notion du mixctum. Ils entendaient par
I les affections dans lesquelles il y avait engorge-
ment de la partie, augmentation de volume , et par
conséquent , selon eux , resserrement; ct dans les-
quelles cependant les hnmeurs s’échappaient par les
pores onverts, et ou il y avait laxum. Ainsi, dans
les péripneumonies , 11s admettaient & la fois rela-
chement et resserrement. Ils ne saisissaient donc
que la forme matérielle , apparente et accidentelle
de la maladie, celle qui n'a aucun rapport avec

Vindication.

Pans la doctrine de I'icole de Montpellier, les
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Slémens des maladies représentent les états morbides,
qui constituent les maladies. Ils sont: I'image sen=
cible et extérieure de ces états intérienrs et cachés:
Ils ne pénétrent pas, il est vrai, dams lear nature
intime ; ils ne vont point , par exemple ; jusques &
la determination du méeanisme de Vinflammation
et des lois qui enchainent les phénomenes qui la
composent : mais ils se bornenta déterminer la pré-
sence de V'état intérieur, d’aprés un ensemble de
signes et de caractéres ui ne sauraient tromper.

¢ Lies communautés on les ¢lémens des méthodistes
se réduisaient A deux, au strictum et au laxum,
c’est-i-dire , que les méthodistes ne reconnaissalent
que deux maladies essentielles. Quoique cette di-
chotomie , eurichie des modifications les plus im-
portantes , fasse.le fond du systeme de la plupart
des ‘médecins de motre sitcle, elle n'en est pas
oins arbitraire et beancoup trop rétrécie. Elle
n’embrasse pas 'ensemble des affections morbides,
et elle est bien loin d’atteindre la variété de
nos grandes méthodes de traitement, gui suppose
un plus grand nombre de maladies correspondantes. -
Car il est incontestable qu'il doit y avoir autant
de maladies essentielles , autant de sources d’indica~
tions majeures, qu’il y a de méthodes tranchantes.
Considérée sous ce point de vue éminemment
philosophique, la Thérapeutique devient le moyen
d’épreave de tous les systemes; et certes les pra-~
ticiens me lui contesteront jamais ce droit de su-
prématie , et me chercheront pas a décliner sa
' juridiction, Or, sil'onxassemble toutesles differentes
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méthodes , si on les classe avec franchise et avee
ce bon sens qu’exige et que donne l'exercice de la
médecine-pratique, on reconnaitra sans doute qu’il
y en a plus de deux sortes; et des-lors s’écroule
tout systeme qui n’admet que deux maladies. Il
nous parait méme que le vrai systeme ne doit
pas fixer, d'une maniére définitive , le nombre
des méthodes ; il doit étre arrangé de maniére a
permettre toute espece de réforme, si, par une
analyse plus exacte, on multiplie ou I'on restreint ce
nombre. Lia doctrine des élémens se préte a toutes
les modifications et & tous les perfectionnemens
successifs. Elle seule prend les:choses par les faits
particuliers; et elle imite , dans ses décompositions
. des phénoménes des maladies, la chimie dans ses
décompositions des corps. Celleci a remoncé a
déterminer la nature des corps & priori, ou par des
principes universels , comme elle ne I'a fait que
trop long-temps et a son grand désavantage, quand
elle partait de l'admission des quatre élémens ,
comme vérités fondamentales. Aujourd’hui, au con-
traire , elle commence par la décomposition des
corps particuliers et arrive ainsi aux principes les
plus généraux, qu’elle ne donne méme que pour
vésultat actuel de ses opérations. Tous les métho-
distes modernes , qui ont pris pour bases de leur
systeme des idées fixes et définitivement arrétces,
s'opposent i toute réforme. Ils veulent toujours de~
viner la Nature; s’ils s’apergoivent qu’ils n'ont pas
«éussi, c’est a refaire, et ils s'exposent encore aux

shances dangereuses d'un nouveau hasard: ils jouent
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la partie & quitte ou double , et finissent toujours
par la perdre.

Les méthodistes brillaient pen dans le traite-
ment des maladies. Ce que nous savons des plans
thérapeutiques de Thémison, mne nous donng
pas uune haute idée de son habileté pratique. Il
croyait pouvoir guérir les péripneumonies les plus
intenses & laide de lhuile et des bains. Daus
I'apoplexie, il appliquait la méme méthode, séduit
sans doute par les idées mécaniques et superficielles
qui caractérisaient sa thérapeutique. Dans les mala-
dies aigués, d’une part il recommandait Iexercice
violent , et de l'autre, il ordonnait une dietesévere
pendant les trois premiers jours, par une loi irrévo=-
cable et absolue, sans tenir compte du tempérament
de Dindividu , de ses habitudes, etc. Thessalus ne
fut pas moins borné dans sa thérapeuntique. Galien
Vaccuse de m’avoir pas eu la moindre idée des
médicamens , quoiqu’il eit écrit sur celte maliére.

Le méthodisme repose sur le solidisme exclusif,
c’est-a-dire , sur la prétendue solution d’un pro-
bléme qui est peut-étre insoluble, ou quidu moins
n'a pas été encore résolu. La médecine-pratique
doit se constituer indépendamment de toutes ces
questions, au fond peu importantes pour elle ; et
elle ne doit point abandonuer la sureté des mala-
dies au hasard de tous ces petits calculs.

Les méthodistes rejetaient la doctrine de la
Nature médicatrice et des jours critiques;ils étaient
matérialistes, et dailleurs leur systéme ne se prétait
pas a tous ces détails. En général , les hypotheses
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repoussént ces dogmes délicats, cachés dans les pro-
fondeurs de l'observation. A ce seul caractére,
on peut les signaler et les proscrire par avance,
sans craindre qu'un examen ultérieur démente ce
premier jugement. Ce qui nous attache sur-tout i
la doctrine de notre Ecole, cest que , dans ses
théories les plus relevées , et méme dans ses hypo-
theses les plus difficiles d défendre, elle s’accommode
aisément des vérités les plus minutieuses que four-
nit Pexpérience.

Thessalus méprisait les anciens dans les termes les
plus injurieux; il accusait Hippocrate d’avoir fait périr
ses malades, en les surchargeant d’alimens. Il s’ap-
pelait  lui-méme le vainqueur des médecins , et il
eul I'audace d’écrire & Néron que ses predécessenrs
n’avaient coutribué en rien aux progrés de lart :
ainsi , son amour - propre maladroit pronongait
sa condamnation. Malheur & celui qui prétend
faire a lui seul la médecine-pratique ! Il méconnait
la nature de cette science et la source pure, mais
salentie, de ses perfectionnemens;il insulte i lesprit
humain lui-méme et & la majesté des siecles passés.
Qn’est-ce, en effet, qu'un seul homme en présence de
toutes les générations! Et cependant, tous les systé-
matiques ont affiché les mémes prétentions, avec
plus ou moins de réserve et d’adresse. Lie tort dout
ils se sont rendus coupables, dépend moins encore
de leur amour-propre que du vice fondamental de
leur doctrine. Leurs formules rétrécies ne pouvant
prs embrasser tous les faits, combiner heureusement
le résultat de toutes les recherches, et accorder les
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en un mot, des arlisans ou des gens sans lektres.
La médecine-pratique du sage et du philanthrope,
n’est pas cet art routinier et mercenaire, qui n'est
qu'une nouvelle branche de commerce , fondée
sur la hardiesse d'une part, et sur la crédulité
de l'autre. Elle est si vaste , qu'il est reservé &
peu d’hommes d’en mesurer U'étendue ; et, sous
¢e rapport , le vrai systeme n'obtiendra peut-étre
jamais 'avantage de la popularité , méme parmi les
Ecoles. Bien différente des beaux-arts, la médeciue
ne doit rechercher que le suffrage du petit nombre.
Elle sacrifie 2 I'humanité jusques aux douceurs de
la gioire ; les applaudissemens du public doivent
Valarmer ; et plus d’une fois, lorsqu’ils sont assez
bruyans pour effaroucher sa timide modestie , elle
doit dire, comme l'anstere Phocion, me serait-il
échappé quelque sottise? Auraije présenté une de
ces hypotheses brillantes , qui font la gloire de
leurs inventeurs, la honte de l'art ¢t le malheur
de 'bhumanité ?

Observons que Thessalus ne craignait pas d’ap-
peler ses disciples au lit des malades ; ¢'était
d’ailleurs 'usage de cette heureuse époque, les
systématiques étaient obligés de s’y conformer:
mais 'observation , lorsqu’elle est bornée a un
temps trop limité , qu'elle est séparée de lex-
périence des siecles et égarée par de faux principes,
trompe plus sirement encore que le raisonnement;
parce qu'elle consacre ses erreurs d’'un sceau plus
justement révéré.

Selon les mg¢thodistes, les maladies sont géné-
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rales , et jamais locales. Thessalus prétendait qu’aun-
cun médicament n’agit isolément sur une partie
du corps. Les maladies dépendent de l¢tat des
pores , qui est le méme dans tous les organes.
Ils présenterent des développemens précicux de
cette idée ; mais ils l'exagérérent au - dcla des
faits , et la considérérent sous un faux point de
vue. Brown a en la méme opinion, en partant
d’autres données. Les Browniens-anatomistes, au
contraire, ont regardé les maladies comme loca=
les, et toujours parce qu’elles devaient étre telles
d’apres leur maniere de les concevoir. Toutes
les sectes ont pris un parti absolu sur ccile ques-
tion , et cela seul prouve la faussete des notions
_essentielles qui leur servent de point de départ.
Ils ont mal embrassé Vensemble des faits dans
le principe, et tous les détails doivent se ressentir
de cette premiere faute. La doctrine de Montpel-
lier, envisagée sous son véritable point de vue,
tient compte a la fois des forces propres des or-
ganes et de leur réunion en un seul systeme , des
maladies locales et des affections générales, et enfin
de leur passage facile de l'un a Pautre état.

Le méthodisme ne pouvait pas régner long-temps,
on devait bientot sapercevoir que laction st
bornée des atomes livrés au hasard ne representait
qu'un trés-petit nombre de phénomenes. Les dog-
matiques ou les derniers héritiers de la doctrine
de Cos firent des efforts redoublés pour le détruire;
ils lui oppostrent le développement d’une idée
quHippocrate avait ¢mise et que S€s disciples
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avaient déja étendue. Hippocrate distingue trois
principes particuliers dans le corps vivant, les
solides , les humeurs et les esprits, ou autrement
ce qui contient, ce qui est contenu et ce qui
donne le mouvement & l'un et a Pautre , et cons-
titue le ressort primitif et fondamental de la ma-
chine. L’auteur du traité De flatibus avait expliqué
par ce pneumea , la santé et les maladies. Selon
tous les philosophes anciens , la matiére étant pas-
sive par -elle-méme , on ne pouvait concevoir son
activité, la régularité et I'harmonie de sés mou-
vemens , que par un principe surajouté a celle-ci.
Les pneumatistes ne firent que s’attacher a cette
1dée d'une maniere exclusive: c’est ce qu'on appelle
presque toujours créer une doctrine.

Si l'on veut rechercher ce que Pon entendait
par ce pneuma , on trouvera que la notion gu'on
s'en formait, était composée de deux idées contra-
dictoires, empruntées aun matérialisme et au spiri-
tualisme: c’était lair extérievr , animé de forces
intellectuelles et morales, d'aprés toute la philo-
sophie des anciens. C’est pour n’avoir pas étudié
assez . profondément cette philosophie , que Le
Clerc ne peat pas résoudre les questions que  sa
grande sagacité lui fait élever sur la nature de ce
souffle. Lie pneuma était une matiere tres-subtile,
et que par:cela seul on supposait essentiellement
active et se mouvant par elle-méme. Cet esprit.
étail une émanation de 'Ame du monde, du Dieu
supréme , ‘de  la matiere ¢éthérée qui anime et
dirige l‘ﬂnivem; il participe donc a tous les carac-
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élémens du corps, se mélg avec les humeurs, et Iy
vapeur qui s’exhale du sang n’est autre chose que le
pneuma lni-méme. ( Marc-Aurele, ) Entrainés pacr
le désir de déterminer la nature du principe de
la vie, les pneumatistes se perdirent dans un mé-
lange de mnotions métaphysiques et matérielles.
Comme un trés-grand nombre de médecins anciens
et modernes, ils voulurent se débarrasser du méeca-
nicisme , mais ils ne purent point y parvenir; ils
changerent seulement les hypothéses regues, et revin-
rent malgré eux au matérialisme. Leur but définitif
était de concevoir la vie , et ils ne pouvaient
Pessayer que par les idées qui élaient le plus &
lear portée.

Les pneumatistes n"admettaient point pour élé-
mens da corps le feu , l'air, l'eau et la terre,
mais les qualités premitres de ces quatre substan-
ces, le chaud, le froid, 'humide et le sec; ce
- qui était conséquent i leur systeme métaphy-
sique. On voit , en effet, que ces qualités ne sont
que des abstractions physiques réalisées, et qu’elles
présentent le double caractére de contradiction
que nous leur avons reproché. D’apres la philo-
sophie d’Aristote, ou plutot d’aprés la philoso-
phie générale des anciens, le chaud et le froid,
choses subtiles qui ¢chappent & la vue , étaient les
causes ‘efficientes, les causes premicres et actives;
tandis que 'humide et le sec, quisont plus grossiers
et plus sensibles, étaient les causes matérielles,
le sujet des qualités : les premieres constituaient
la forme, les sccondes la matiére. Ces qualilés
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abstraites travaillaient la matiere, et lui 1mpri
maient toutes les modifications dont elie est suscep~
tible ; elles représentaient les propriétés vitales des
modernes; car il est sur que la température du corps
est une de lenrs expressions les plus fideles. Lie plus
souvent, ces (uatre qualités n’ont , dansleur lan-
gage, que des caractéres purement physiques; mais,
quelquefois aussi , elles prennent des caracteres
essenticllement moranx. Ainsi, Arétée croit que
dans le causus , ardeur de la fibvre ayant consumé
ce quil y a de matériel, d’épais et de ténébreux
dans les humeurs , Vesprit est plus épuré , et
qu’il peut apercevoir des choses qu'il ne voyait pas
auparavant, prédire Uavenir ow avoir des entretiens
avec les morts. L'auteur du traité De flatibus,
prétend que le frisson de la fitvre est produit par
I'impression rafraichissante du souffle sur les orga-
nes, et que le sang redoutant le froid se jette
promptement dans les lieux les plus chauds; ce
qui rappelle la fameuse horreur du vide.

Athénée ne fait pas souvent mention de la bile,
de la pituite et des autres humeunrs; il les considere
comme des altérations diverses du preuma. Sous ce
rapport , ce médecin faisait un trés-grand chan-
gement dans la pathologic bumorale des anciens.
Il avait entreva que les altérations matérielles
des humeurs ne sont qué des effets , et qu’il fant
en chercher la canse dans 1'état de la vie elle-
méme , qui senle décide la constitution de ces
bhumeurs et leurs variations. Ces humeurs ne cons-
tituent que la matiere des maladies , au lien quele
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chaud, le froid , etc., en sont la cause. « L’asthme,
dit Athénée, reconnait pour cause la froideur et
Phumidité de esprit, et les humeurs crasses et
glnantes pour matiere. » Ge quil y a d’assez sin-
gulier , c’est que les pnuumati_stes introduisirent
dans la médecine l'idée de la putridité humorale,
idée dont les médecins matérialistes se servirent
tant dans la suite.

Les pneumatistes étaient de grands dialecticiens;
leur principe d’action, invisible et peénétré de forces
morales , se prétait a tous les raisonnemens abstraits.
Ils subtilisaient beaucoup, multipliaient singulicre-
ment les distinctions analytiques , et divisaient
moins souvent les choses que les idées ; Galien lui-
méme le leur reproche.

Jusques au temps ol nous voila arrivés , la philo-
sophie s'était partagée en deux sectes ennemies.
L’ une avait sans cesse recours a des Priti-cipizs abstraits
réalisés, 4 des ames, a des esprits, etc.: Vautre sef-
forgait de déduire tous les phénomenes de I'Univers
dela matiere, desatomes et de leur jeu. L’éclectisme
parut un instant devoir apporter la paix dans les
sciences , en vespectant toutes les opinions et en
ménageant toutes les prétentions ; mais I'éclectisme
qui s’établit alors n’était qu’un mélange bizarre et
contradictoire d’'idées qui le plus souvent étaient
fansses en elles-mémes; ¢’était un véritable monstre
logique. Ce systéme conciliateur ne remplit I’hono-
vable mission dont il se charge que lorsquil ne
recoit des differentes sectes que les vérites qu’elles
ont déligurées , et que L'observation devient le juge
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‘supréme de toutes les questions dissidentes. Enfin;
les sciences semblaient s'¢tre reposées daus le
pyrrhonisme absolu, d’ott elles ne sortaient de temps
en temps que par I’empirisme.

Dans la médecine, les écarts des dogmatiques
avaient produit de la méme maniére 'empirisme
d’une part , et de l'autre le méthodisme, qui n’était
qu'un empirisme systématisé d’apres des vues
trés - bornées. L’art était réduit 4 des donunées
trop simples et insnflisantes. On s'était éloigné
de plus en plus de la méthode d’Hippocrate, qui
se fixait sans cesse dans les détails particuliers d’ob-
servation; et U'on ne considérait les maladies qu’i
travers une formule tres-générale. Lia science s'ima-=
ginait avoir acquis le droit de théoriser ses connais=
sances , elle croyait étre déja adu'te et dans la force
de la raison ; tandis qu’elle ne faisait que réver sur les
brillans souvenirs que lui avaient laisses le premier
4ge de son existence, marqué par toutes les espé-
rances , et les illusions de cette heurcuse époque.
La médeciue était donc en quelque sorte détruite
dans le temps ou Galien parut, par suite des révo-
lntions naturelles qu’elle avait subies: elle était
arrivée au fond du labyrinthe dans lequel elle s’était
engagée, et elle s’apercevait qu’elle ne faisait que
vevenir sur les mémes voies d’egarement. On avait
acquis cependant un trés-grand nombre de dou-
nées , et découvert beaucoup de vérités ; mais
I'édifice de la science s’¢tait écroulé, parce qu'on
Vavait assis & la fois sur des bases trop étroites,
ot que l'on avait voulu le porter trop haut. Galien
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reprenant les mémes matériaux, les coordonna avee

plus d’habileté dans un vaste ensemble. Le nouvel
édifice était loin d'étre parfait, les fondemens en
~avaient ¢1é toujours négligés ; mais il devait durer
un trés - grand nombre de siecles , conserver la
doctrine d'Hippocrate et la médecine antique dans
les dges de barbarie, et servir de point d’union
entre les travaux des anciens et ceux des modernes.
Gealien est un des esprits les plus étendus qui ait
paru en médecine, et il posséda an plus haut degré
le génie systématique. Sous ce rapport, il fut su-
périear a Hippocrate, et on peut dire gu’aucun
médecin ne peat lui étre comparée Lui seal théo-
risa la médecine ; avant lui, on w'avait pas pu
le faire; aprés lui, on ne I'a peut-étre jamais
fait sur des dimensions aussi larges; et si jamais
Von veut répéter le méme essai, il faudra pren-
dre ce grand homme pour modele, lors méme
qu’on formerait le systeme médical avec des idées
différentes, et d’aprés une autre maniére de phi-
losopher. Le siécle dans lequel il vécut, autorisait
il est vrai ses espérances, mais il ne pouvait point
les réaliser. Une aussi belle entreprise était réservée
pour des temps plus reculés; et il est possible que
cette époque ne soit point encore venue. Peut-étre
méme que lamédecine est une science si conjecturale
dans sa nature, si délicate & manier dans son usage,
si variée ‘dans les détails qui la composent, que
Pon ne pourra jamais la rattacher en entier a
des principes généraux; et que, agissant toujours
par des procédés qui lui sont propres, elle ne
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méme n’a pas été encore completement appliquée &

la médecine; aujourd’hui que Pesprit humain est
éclairé par des siecles d’errenrs, par une métaphy-
sique plus exacte qui touche aux plus grandes véri-
tés, si méme ellen’a su les atteiidre, et enfin, par
Iexemple des progres rapides et indestructibles des
sciences physiques. ' 5

Galien fait reposer la médecine surla Physiologie,
la Physiologie sur les principes de la physique de
son temps, et celle-ci sur la philosophie régnante.
« De méme, dit-il , qu'un architecte doit nécessai-
rement counaitre toutes les parties d'un édifice,
lorsqu’il entreprend de le bitir ou de le réparer;
de méme, celui qui veut fonder 'art dont le sujet
est le corps humain , c’est-a-dire la médecine , doit
avoir une notion exacte de toutes les parties qui
composent ce corps, de leur substance, de leurs
dimensions , de leur figure , de leur situation, de
leur nombre et du rapport qu’elles ont entr’elles. »

Les élémens du corps humain, ainsi que de tous
les autres corpsdela Nature, sont le feu, I'ean , lair
et la terre. Les qualités de ces élémens sont le
chaud, le froid, I'’bumide et le sec. Chacun de nos
organes présente ces qualités & des degrés différens,
d’apres les élémens qui le composent et d’apres leur
mode de combinaison : c’est ce qui décide leur in-
tempérie naturelle. Ici, Galien ne craint pas de
partager les opinions d’Aristote. Lie chaud, le froid,
Ihumide et le sec ne sont dans la réalité que des
qualités secondaires , des effets tres-subordonnés;
mais le besoin d’explication , daus son aveuglement
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mot la constitution naturelle du corps; la faculté
vitale qui est chargée de la production de la chaleur,
de la circulation, et qui entretient la vie d’une ma-
nicre directe; et enfin, la faculté animale, qui a sous
sa dépendance le sentiment et le mouvement vo-
lontaire: celle-ci a pour sous-division la faculté
raisonnable ou régente , qui tient sous ses ordres
Yexercice de la pensée. Chacune de ces facultés
agit a l'aide d'une matiere subtile que I’on nomme
esprits. Galien sépare les esprits comme les facul-
tés, en naturels, en vitanx et en animaux. Ces
esprits ne sont que la vapeur du sang, !a partie
la plus subtile de ce fluide, et qui emprunte un de
ses matérianx a l'air extérieur, dans acte de la res-
piration. Les esprits vitaux se changent en esprits
animaux dans l'organe encéphalique, en devenant
de plus en plus ténus et affinés. Chacune de ces
facultés a son siége spécial: le foie est celui de
la faculté naturelle, le ceur de la faculté vitale,
le cerveau de la faculté -animale. Eiles agissent
loin du siége qui les récele, a laide de leurs
esprits respectifs; et cest pour expliquer cette
action & distance, que Galien-avait admis I'hypo-
ihése de ces esprits. Outre ces facultés géncrales ,
Galien crée des facultés particnlieres toutes les
fois qu'il croit en avoir besoin pour rendre raison
des différentes fonctions. Ainsi, il suppose une
faculté concoctrice et altérante; une faculté atirac-
erice, rétentrice, expultrice ; une faculté auctrice
gni préside a 'accroissement, etc.

Galien rapportait toutes ces facultés a une seule,
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consister en un esprit, d'autres dans les propriétés
du-corps; quant & mot, jignore si le Créateur a mis
dans ' notre cerveau une puissance corporelle ou
incorporelle, si elle s’éteint par la mort de I’ani-
mal, etc. » Ainsi, Galien pousse le scepticisme jus-
ques & n'oser rien affirmer sur la nature du principe
pensant, quoique son existence substantielle nous
soit prouveée par le sentiment réfléchi de la cons-
cience , qui se tait complétement sur celle du
principe de la vie. L'on est d’autant plus auto-
risé a enlendre Galien dans le sens que nous lui
attribuons. qu'Aristote son maitre avait les mémes
1dées sur les facultés en général, du moins quand
il ¢établissait les regles logiques qu’il devait suivre
s1 mal. : k4

Il parait donc trés-siic que Galien voulait donner
-~ aux facullés un sens purement abstrait ; mais il
est aussi incoutestable que Galien a fini par réa-
liser ces facultés , par en faire des causes posi-
tives dont il croyait concevoir l'action; e’est-a-
dire, que Galien, entrainé par l'esprit d’explica-
tion, est tombhé dans 'erreur qui a égaré tant de
philosophes anciens et modernes. Il devait em-
brasser cette conception théorique avec d'autant
pius de facilité, que, d’une part, ce mode d’explica-
tion était trées-commode et le dispensait de toute
recherche ultérieure; et que, de l'autre , la philoso-
phie de Galien , comme celle de tous les anciens,
avait mis en téte de la science ce besoin d'explica-
tions, etl’avait considéré comme le point de dépark
et le but de toytes les scicnees.

I i







i

bio

néral de Galien, et de comprendre comment sa Phy-
siologie et sa Pathologie, résultat d’un mélange
bizarre de spiritualisme et de matérialisme, accn-
mulent les erreurs et les contradictions. Les élémens
des corps, les organcs similiires ou composés, les
humeurs, voila les instrumens matériels , inertes =t
passifs; les facultés, voila les causes actives.Galien,
n’est point sorti d’un cercle étroit d’idées et d’ex~
plications; il a voulu rendre raison de tout par quel-
ques notions incompletes et superficielles de la ma-
tiere considérée comme sujet, et de esprit pris
comme cause; tandis que s'il ayait admis les pro=
priétés d’apres la comparaison analytique des effets,
s’il avait fait cousister la science dans la classifica-
tion des faits, et non point dans des dénominations
abstraites réalisées, il se serait convaincu que le
corps humain a ses phénomenes i lui, ses facultés;
qu'on ne.doit pas chercher a expliquer celles-ci,
en les rapprochant forcement des facultés physiques
ou morales ; qu’elles doivent étre étudiées en elles=
mémes , et non point dans des counceptions étran-
geres; qu il faut établir, par exemple, que tel organe
est doué de telle propriété, sans s’informer d’ou il
la tient , sans rechercher si elle dérive de la struc-
ture de 'organe ou d'un esprit in its. _

Maintenant, il nous sera facile de faire connaitre
la philosophie de la Pathologie de Galien, de cette
Pathologie qui avait régné dans les temps quil’avaient
précédé, quirégna dans toutesapureté tantdesiecles
aprés lui, et qui existe encore de nos jours. Il définit
la maladie une disposition contre-nature des parties
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parties similaires. qu’aux parties organiques , com
prend la solution de continuité qui a lieu lorsqua
quelque partie, simple ou composée , est coupée ,;.
rongée, meuitrie , rompue , ou brilée.

- Lies humeurs peuvent prédomiver en quantité
ou é¢lre ' viciées. Le premier cas constitue la plé-
thore , le second la cacochymie : ainsi , il y a
une piéthore sanguine , bilicuse, pituileuse, alra:
bilieuse. La cacochymie vient de ce que les humeunr
dégénerent en devenant plus chaudes ou plas
froides, pius séches ou plus humides , plus acres,
plus aigres , plus douces , pius salées qu’elles ne
doivent étre; en un mot, de ce qu’elies acquicrent
des qualités étrangéres et nuisibles gu’elles n’avaient

pas aunparavant. Galien nomme puiridité, toute
alteration pioionde des humeurs:i Une humeur

qui stagne et qui ne sévapore pas, se putréfiey

1

idée purement matérielle, contraire a tous les faits,
et qui est une conséquence rigoureuse du systémﬂi
tout physique de Galien. . 5
Tels sont les élémens des maladies, tels sont les
obstacles que la substance présente a l'action des
facultés ; car celles-ci ne sont point malades par
elles-mémes; du moins d’'une maniére directe, elle&?
ne le deviennent que par suite de I'embarras opposé
a leur action. Voild comment Galien, quoiqu’émi-
nemment animiste, a créé une pathologie toute ma=+
térielle; et quels ont été les résultats définitifs d ]
ses raisonnemens et de ses explications. §il avait";"
étudié les phénomenes pathologiques en eua—memesl ,

il aurait va que ces prétendues intempéries des par=
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3 ‘\ rétablir ce qui est mal. il fauti'-'eﬁtretenir les partieg
dans l'état qui leur est propre, par des moyens qui
ayent du rapport avec cet état » cest - & - dire »
que le chaud conwentf pour conserver la chaleur
d’'une partie chaude, le {roid pour entretenir cette
derniere qualité dansfu_nf:, partie froide, etc. Lie but
général , qu'on doit se proposer pour guérir les ma-l
ladies , c’est de corrger Pintempérie et les dé-
sordres qui arrivent par rapport i la situation, 2l
la grandeur, etc., par tout ce qui est contraire :
. si, par exemple, une paitie est froide, il faut la
réchauffer; si, par un certain mouvement ou par
quelque violence, elle se trouve déplacée, il faut,
par un mouvement et par une violence opposée &
la premiére, lui faire reprendre sa position natu-
relle. » Les remédes n'agissent que par leur tempé-
rature, par leur qualité froide ou chaude, séche ou
humide; idée purement matérielle et physique, qui
ne porte que sur des qualités trés-secondaires des
médicamens , et qui détourne de l'observation de
leurs effets; tandis qu’il est incontestable au con-
traire, que la plupart des médicamens n’agissent .
que d'une maniére dynamique , et qu’ils modifient
directement les forces vitales. :

La doctrine de 'Ecole de Montpellier a de grandes
analogies et de plus grandes différences encore avec -
celle de Galien; il importe de constater les unes
et les autres, pour obtenir une administration pro-
gressivement plus avantageuse de la science. Comme
elle, elle s’elforce d’embrasser tous les faits, en
multipliant les divisions générales et particulicves -
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de leur classification, peut-éire inléln'e au-dela des
besoins de la science, tant elle redoute ces formules
absolues qui jusques ici ont détruit celle-ci. Comme
elle, elle est animée 'un esprit de conciliation et
d’éclectisme qui lui hit respecter les travaux des
anciens sans meépriser ceux des modernes, et qui,
tout en lui permettantcertaines opinions de prédi-
lection, ne lui en faitrejeter aucune, dés l'instant
qu’elle peut s’accorder avec les autres. Elle tient
compte a la fois de f altération des humeurs et dela
lésion des solides , parce qu'elle étudie I'homme
malade tout entier; Comme elle enfin, elle remonte
aux principes d’actions , aux forces de 1'économie
vivante; mais ces forces ne sont point pour elle,
comme pour Galien , des abstractions réalisees ;
ce sont des abstractions pures ou du moins qu’elle
s’efforce de maintenir telles: car, ainsi que nous
avons déja avoué, notre Ecole n’a pas toujours ré-
sisté au désir de leur supposer une existence sub-
stantielle. Le nombre et le domaine respectif de ces
forces ne sont pas déterminés d’apres un besoin
chimérique d’explication, mais d’apres les classes
naturelles de faits généraux. Elles n’agissent jamais
avec raison et par choix, comme le prétendait Galien;
mais ce sont de simples forces aveugles, automati-
ques, ou plutot, d'apreés le langage plus sévére que
nous avons cru devoir adopter, elles sont soumises
a des lois constatées par les faiis, et imprimées sans
doute a la matiére vivante par la souveraine intelli-
gence. La doctrine de Montpellier repousse les ana-
logies métaphysiques et physiques qui constituent le
systéme de Galien, et elle les repousse avec d’autant
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