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v -"PREFACE

qui n*étant point troublé par le fer des Chirur-
giens mal inftruits, peut fans obftacles vaincre
fon ennemi. Ceft donc aux Chirurgiens des
campagnes particulicrement que je deftine ce
Mémoire. J'ai vécu quelque tems parmi eux ; j'ai
mis a profit mes obfervations ; jai comiparé les
guérifons que jai vu fe faire entre les mains des
empiriques avec celles qui ont ét¢ le fruit de
leurs foins, & fi j’ai pu foulever un coin du
voile dont la nature fe plait & couvrir fes opé-
rations, ou plutot fi jai {Gu profiter des prin-
cipes de la bonne Chirurgie & en faire Papplica-
tion a la pratique , dans le traitement d’'une
maladie que j’ai eu de fréquentes occafions d’ob-
{ferver, je m’emprefle de remettre entre leurs
mains les réfultats de mes obfervations. S'ils
veulent {fe donner la peine d’en faifir Ies principes,
ils feront bientot aflez heureux pour operer
des guérifons plus fures & plus promptes que
celles des meédicaftres , dont les remedes font
fouvent beaucoup de mal.

En publiant cette Differtation, 'amour-pro-
pre ne m’a point aveuglé fur fes defauts, je
fai qu'on y en trouvera beaucoup ; je la publie
telle que Académie de Dijon I'a couronnée;



PREFACE v
elle les a bien apperqgu : jefpere que le public
aura autant d’indulgence que cette célebre Com-
pagnie, qui a plus fait attention aux chofes qu'a
la maniere dont elles font préfentées, puifquelle
m’a affocié a un émule trés-connu & tres-
habile, M. Chambon , aflocié de I’Académie
Royale de Chirurgie, avec lequel jai partagé
le prix. M. Chambon, en faifant imprimer
fon ouvrage, contribuera aufli a répandre des
inftructions dont les campagnes ont le plus
grand befoin. Nous elpérons que M. M. les
Chirurgiens de la campagne ne prendront point
en mauvaife part ce que nous femblons dire
ici d’eux ; nous fgavons qu'il y en a beaucoup
de tres-inftruits & de trés-méritans, quilivrés
entiérement a leur état, font d’un tres-grand
{fecours a 'humanité ; nous en connoiffons plu-
fieurs qui méritent a cet ¢gard les plus grands
¢loges ; mais nous ne pouvons pas dillimnler
quil y en a beaucoup, & ceft le plus grand
nombre, qui ne font de leur ¢tat que leur
moindre occupation : nous taxeront-ils d’ine
juttice {i nous les foupgonnans d’ignorance ?

Nous n’attaquons perfonne en particulier,
nous défirerions pouvoir donner des éloges &
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tous, ou que nos réflexions puiflent les exciter
a 'inftruire dans un art qui leur fournit jour-
nellement des occalions de rendre d’importans
fervices a la patrie, & qui les en rend le ficau,
quand ils forst mal inftruits. Nous ne pouvons
mieux faire {entir combien il importe d’avoir
de bons Chirurgiens dans un Etat, qu’en finil-
fant cette Préface par un morceau tiré de Thifs
toire de PAcadémie Royale de Chirurgie,
tome 1Ve; on y reconnoitra fans peine le
crayon & la touche de M. Louis. “ Le Paue
» vre & le Riche font confondus dans les
», befoins quils ont de nos fecours. Le fort
» du Prince & de PArtifan eft également entre
5y Nos mains : notre habileté ou notre impéritie
» conferve ou ravit a état quelque portion de
» fa fertilité dans la perfonne du Laboureur ;
» de fon opulence dans cclle du Négociant ;
» de fon ornement dans celle du Savant; de
» fa force & de fa fplendeur dans celle du
» Guerrier & du Noble ; de fon appui & de
» fon bonheur dans celle du Monarque méme
» qui le gouverne. |,

QI E—————






vim AVERTISSEMENT.

i lire. Des hommes initruits, accoutumés a arra«
cher les épines & a vaincre les difficultés attachés 3
Iétude, m’ont aflurds n’etre venu a bout de déchif
frer POuvyrage de M. Chambon qu’avec la plus
grande peine , le plus grand travail & le plus grand
dégoiit, Semblable a la ftatue de Glaucus, défigurée
par le tems, les orages & les eaux, (*) le travail de
M. Chambon le pere eft prefque entiérement difparu
{ous celui de fon fils. Je me fois donc vu forcé de
me défendre; mais ma réponfe ne doit pas étre
confidéré comme un écrit purement polémique: je
me {uis attaché a y dilcuter, les grands principes
de P'art {ur le traitement des Gangrenes en général,
& du Charbon en particulier , mais fur-tout I’'em-
ploi des topiques, de la faignée, des cordiaux, du
kina &c. Il me relte un regret au fujet de cette
difpute , c’elt que le ton de mon Adverfaire ne m’ait
pas permis d’etre toujours aufli modéré que je l'au-
rois defiré. Si en le refutant il m’c{t échappé quel-
quefois des expreflions trop vives, je pric mes Lec-
teurs d’avoir pour moil'indulgence qu’ils defireroient
pour eux, s’ils {z trouvoient a ma place, & de con-
fiderer combien il eft dithicile de fe défendre avec
Leaucoup de modération quand lattaque a été faite
{fans ménagement,

(*) J. J. Rouffeau, Préface du Difconrs fur linégalité parmi
les homunes,
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] i

Lns perfonnes quf ont lue Ia prenuere édition de malhﬂ'er-
tation fur la puftule maligne, favent que .le prix propofé par
I'Académie de Dijon fur ce fujet, a étépartagé entre M. Chambom
& moi. Cet habile Chirurgien, qu'une longue maladie & un
travail foutenu avoient épuifé, n’a pas furvécu long-tems & ce
nouveau triemphe, J'ai liem de croire que s'il eut publié¢ lui-
méme {ontravail , j'y aurois été traité avec plus de ménagement, &
T'on n'y lireit point contre moi une critiyne de foixante - quatre pa«
gesqui, eft judicieufement qualifiée d’introduction, {ans doute parce
quelle eft 2 1a téte de lonvrage. M. Chambon fils , éditeur de I'ou-
vrage & auteur de la critique, {femble trés piqué de ce que M. fon
peren'a pas obtenu le prix exclufivement. Il entreprend d’abord
de prouver gue le jugeiment d'un particulier , (comme lui) peut annuls
ler ln décifion d'une compagnic [avante; telle eft la maniere dont ce
critique exprime {es modeftes prétentions. C'eft un plaideur mé-
content qui écrit contre fes juges & qui les inveétive, Les juges
mens de I'Académie de Dijon font au-deflus des critiques de M.
Chamben ; quand 4 moi je ne {aurois avoir la méme indifference.
Dans une {cience aufli importante que 'art de guerir, les plus
petites erreurs peuvent étre d'une conféquence Funefte ; fi celles
que me reproche mon adverfaire font vraies, j'en dois I'aven au
public, fi au contraire lui-méme s'elt égaré, je dois montrex
{es écarts & foutenir les preceptes que j'ai polé d'aprés I'expériens
ce, le feul guide qui ne foit point dangereux dans la pratique.
Pour mettre plus d'ordre dans {a cenflure & faire mieux fentip
les reproches qu'il avoit 4 me faire, il I'a partagée en lix articles
dont voici les titres: Conéradidtions ; Défuut dintelligpence dans les
citations 5 le vévitable caractere du charbon méconnu ; faits bazardés
Jans réflexions 5 Défaut d'exaétitude daus les fignes de Panthvax 3
enfin, moyens de curation dangereux. Ce n'elt pas tout encore; le
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traité de M. Chambon , le Ckirurgien, contient 230 pages d'im-
preflion, in 12., mais les notes de 'éditeur en eccupent bien
prés de la moitié : plufieurs font de huit 4 dix pages: elles font
toutes critiques, quelques unes font contre 'ouvrage méme de
M. Chambon & les autres font, pour la plus part, une repétition
de ce qui a déja ¢té dit contre moi dans la Diatribe qui fert d'in«
troduétion d l'ouvrage. Peu de lecteurs méconnoitront les mo-
tifs de'M. Chambou I'éditeur, rien dan's mon mémeire n'a le bon-
heur de lui plaire ; touty elt, erremwr, ineptie, contradiction,
prefugé infenf€, défunt de fagacité, d'intelligence , de connoiffance ,
dexactitude, de réfexion, enfin tout y off dangerewx. Mais, M.
Chambon , un anfli mauvais ouvrage ne méritoit pas qu'un Mé-
decin de Paris, membre de la Seciété Royale de Médecine, fe don-
nat la peine de le critiquer. Je me trouve doublement coupable,
j'ai repandu des erreurs, & je fuis comptable envers le public de
fept 4 huit mois de travail que vous avez employé d les deve-
lopper; tems précieux dont un citoyen auffi éclairé & aufhi fa-
vant que vous eut pu faire un bien meilleur ufage. Votre ton
d'affurance m'avoit efirayé d'abord ; vous m'avez caufé des re-
mords , vous avez troublé la paix de mon ceeur. Je voyois déja
une foule de vifiimes tombées fous les coups que javois porté,
& mes erreurs s'etendrent au détriment de I'efpece humaine. Je
vais faire mon poflible pour me trouver moins coupable , en ex-
aminant & mon tour {i vous m'avez bien jugé & avec toute la
bonne foi, la fagacité & Pintelligence dont je vous crn%s capa-
ble. ' Je me confole déja un pew d'avance en apercevant dans
votre écrit que vous n'avez pas été fiché de vanger la mémoire
de ML votre pere, (qui n’a jamazis été outragé) pour avoir I'occafion
de vous occuper un peu de vous ; & tout lq bruit que vous fai-
tes ne reflemble pas mal 3 ces pompes funéraires , qu'on fait
moins pour les morts que pour fervir orgueil des heritiers ow
des fucceffeurs. Car enfin, foyons de bonne foi, fi mon ouvra-
ge eft aufli mauvais que vous me I'avez prefque fait croire , celud
de M. votre pere n'en went eu qu'une meillenre fortune ,' & le
public, jufte apprécisteur du mérite & des talens, en auroit fire-
ment bien jugé fias votre critique 3 mais auffi 'on n'auroit pas
4 quil exifteit ud M. Chamben fils , Médecin, fi favant, &
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I'Académie, il cherche d lui donner des éloges, ou comme ['on
dit i parer le viétime ; mais il n'eft pas plus heureux en éloge
qu'en critique : il ne falloit pas fonder ces louanges {ur un fait
faux & controuvé, car il n’eft point vrai , comme il I'avance
que cette compagnie a été mécontente des mémoires envoyés au
concours de 1779. puis que la que:ﬂ:iﬂn n'a été propofée que pour
1780. Ainfi le non fuccés du concours, fur lequel il dit de fi
belles chofes, n'eft qu'une fable faite i plaifir & qui n'a aveun
fondement. Il infinue en pluficurs endroits que I'Académie s'efk
1aiffé entrainer par les follicitations que j'ai employé pour obtenir
fon fuffrage; qu'on juge de fon adrefle & de fom honnetteté par
cette [pirituelle paralipfe. 5 Je me garderai bien de croire, dit-
s il, que I'Académie de Dijon ait oubli¢ {a gloire au point de
w» D'écouter dans la diftribution d'une de fes medailles que les
sy prieres de quelques hommes en place & que fa décifion ait
s dépendu de la recommandation de quelque grand perfonnages.,s
Cette tirade eft trop malhonnette pour mériter une réponfe mode=
rée; La critique devroit étre févérement réprimée quand on s'y
permet des forties aufli indécentes; je donne un défit public &
M. Chambon de fournir le mojndre fait vraifemblable en faveur de
ce qu'il avance.

3. On difpute quelquefois long-tems fante de s'entendre, &
c'eft peut - étre ce qui nous arriveroit, 3 M. Chambos & A moi ,
fi je ne cherchois i bien déterminer quel eft T'objet de notre
difpute. La puftule maligne connmue en Bourgogne & dans quels
ques provinges voifings , eft bien la maladie qui fait le {ujet de
nos communes diflcutions ; mais nous ne la voyons pas fous le
méme point de vue. M. Chambonr affure & fait dire 2 M. fon
pere que cette maladie n'eft pas plus particuliere i la Bourgogne
qu'd tout autre pays, qu'elle eft connue par-tout, & deécrite dans
tous les auteurs fous le nom d'anthrax. Je pretends an contrairey
avec I'Académie, &avec tous les bons praticiens des provinces
on cette maladie eft commune, qu'elle eft endémique & particu-
liere @ une certaine étendue de pays, & que pour avair beau-
eoup d'analogie avec I'anthrax, elle n’en differe pas moins trés-
eflentiellement, qu'elle a nn caradere particulier , & des accidens
propres. D'aprés cela eft - il étonnant que nous ne Fuffions paz
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d'accord fur plulieurs points ? L'un de nous deux a evidemment
tort. Lequel eft-ce? Ceft-ce qu'il faut examiner. Mon eritis
gue affiire que fi je ne fnis point d’accord avec M. fon pere fur
lidentité dea puftule maligne & dél'anthrax, c¢'eft que je me
fuis laifle abufer par la diverfité des noms qu'on a donné a cette
maladie en différens tems comme en différens lieux; il s'écrie
enfuite , pourquoi M. Thomaffiz ne nous apprend - t-il pas em
quoi confifte cette différerice ? Oui, Monfieur, je vais vous l'aps
prendre, mais avant qu'on me permette une réflexion. M.
Chambon m'aceule de ne pas Faire un ufage réflechi des obferva-
tions que je cite ; ne powrrois-je pas I'accufer lui-méme, & avee
de bien plus juftes raifons, de tirer un trés-mauvais parti de fes
letures, lor{que jr."vuis qu’il n'a pas {fu I'a{ailir , cette différen=
¢e, dans les auteurs qu'il cite , notammeént dins M. Fournier
out elle eft trés - bien établi, & méme dans ma differtation? il
auroit du y voit que ces denx mdladies , ( la puftule maligne 8
P'anthrax) quoique du méme genre font sependant d’elpece diffé«
tente, en ce que la ptemiere eft beancoup moins rapide dans fa
marche ; quie {es accidens font bien moins graves. Le charbon
malin ou l'anthrax eft accompagiié de deulenr, d'élancemens
aigus, d'inflammation vive, de grande fievre , tandis que dans
notre puftule tous ces accidens ne font prefqiie pas {enfibles. La
crainte le faififfement interieur, la langueur générale qui précé-
dent & annoncent toujours Uanthrax ; femblent indiquer , felon M.
Fournier , un principe parficulier, une caufe interne qui travaille
Sur le genre neywveux avant Papparition de la tumeuy. Dans la pultule
maligne rien de tout cela; les premiers momens de fon invafiom
font {i peu fenfibles que fouvent les malades ne s'en apergoivent
~ point, ou qu'ils regardent le bouton primitif comme une puftule
qui n'eft d’aucune conféquence; aufli ils ne quittent point leurs
occupations, & les accidens ne fe développent que lorsque lz
gangréne s'empare dn corps de la tumeur. Lorlyu'elle eft petite
& que l'enflure ne s'etenid pas trés-loin, les accidens , a part la
gangréne , font prefque nuls; c'eft ee que j'ai va bien des fois
& notamment en 1778, en la perfonne d'un couvreur d'un village,
i une lieu de Dole, cet homme avoit la puftule fous la machoire
inferieure , 1a tumeur élaftique s'etendoit fnr-tout le haut de ls
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poitrine, & génoit Ta refpiration 5 il y eut quelques acces irres
guliers de fievre, le malade vomit 3 plufieurs reprifes des ma-
ticres bilieufes. Je ne fis cependant obligé de I'aller voir que
deux fois, il vint exatement pendant plus d'un moisi la ville
fe faire panfer. La gangréne detruifit au moins de la grofleur
d'une pomme médiocre de la peau & du tiffu- graiffeux engorgé.
M. Coillot, que j'ai cité dans ma differtation, en me dennant
quelques éclaircifTemens , dans une lettre du 24 Juillet dernier,
rapporte 'obfervation fuivante. :

,, L'année derniere, dans le courant de I'été , un homme du
s village de Besnans , fils du garde frangoife dent vous avez cité
sy l'obfervation , avoiten méme tems quatre puftules éparfes, tant
» fur le poignet que fur la main ganche, avec un gomflement
s qui s’etendoit julqu'a Vépaule s daas fout le cours de fu maladie
9 je #'ai point reconnu de fevre, & [es forces ont tomjours été
s alfez eonfiderables pour qu'il puiflt venir d'une demie lieue , tous
s les fours o pour Jo foive payfer. 1l éprouvoit feulement un peu
sy ('accablement tous les foirs. 5,  On voit par ces obfervations
qu'il y a une différence marquée entre notre puftule & I'anthrax,
on ne reconnoit, entre ces denx maladies , aucune analogie rela-
tive aux obfervatiens que je viens de rapporter. Si M. Chambon
qui m'accule d'avoir une mauvaife mémoire, en aveit une meil-
leure, il {e {eroit reflfonvenu que tontes ces différences font in
diquees dans 'ouvrage de M. Fournier & dans le mien, il m’au.
roit difpenfé¢ de revenir fur des faits qui font connus de tous
ceux qui ent vu des charbons ailleurs que dans les livres , & il
auroit mieux entendu l'ouvrage de M. {fon pere, qu'il commente
fouvent fans le comprendre. Car ce chirurgien ne dit pas précia
fément que la pultule maligne & P'anthrax font une feule & méme
maladie , il dit feulement qu'il appellera la premiere charbon,
fans aucun égard pour les différens noms gu'on a pu lui donner
dans les proviaces ot elle eft commune. Il eft clair que par-li
il n’entend parler yue de la puftule maligne. Il appelle done
toutes les tumeurs du genre de I'anthrax charbons , il ne défi
gne les difftrences qu'elles préfentent que par un adjedtif qui em
indique le principal caractere. On peut méme aflurer que fi M.
Chanibon le pere a eu le deffein de décrire anthrax proprement
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dit, il a manqué fon but, on ne reconnoit que la puftule ma-
ligne. Il a rendu fon ouvrage obfcure en le chargeant de divi-
fions {cholaftiques que la nature ne connoit point; mais on re-
connoit fous ces décombres fcientifiques, les pas d’un praticien
judicieux qui oublie quelque fois la nature en faveur de I'art, &
fon ouvrage dans I'état ou fon éditeur I'a mis, fournit la preuve
la plus complette que ces deux hommes n’avoient ni le méme taét ni
les mémes yeux. L'Académie de Dijon ne s’étoit point difimulée
que M. Chambon le pere n’avoit pas abfolument faifi I'efprit de fa
queltion, elle avoit bien vu fes. écarts, puis quo’elle a dit de fon
mémoire , lors de la proclamation du prix, ,, qu'il préfente {ur
s le charbon en général un travail gu'elle #’ avoit pas demandé; mais
s que P'aunteur eonfiderant la puftule maligne comme une efpece
s de ce genre de maladie, n'a rien laiffé a defirer de ce qui la eon-
s Cerne . . . Ila donné plus qu'on ne lui avoit demandé, &
s V'abondance des chofes unira pent - étre a effet, mais tout ce
s qu'il a donné eft utile, parce qu'il eft excellent, oneut pu
s» fouhaiter qu’il {e fut renfermé dans la queftion propofée : on
y ne peut lui favoir mauvais gré d'avoir porté fes vues plus
o loin. 4  Difcours de M. Maret , lors de la proclamation du
prix.

Feu M. Maret , célebre chirurgien de Dijon, qui a donné
al'Académie un bon mémoire fur cette maladie, dés 'année 1752,
eft du méme fentiment que moi; il regarde la puftule maligne
comme une maladie particuliere , il fait un parallele de fes
fymptdmes avec ceux des autres efpeces de charbons qui fournit
la preuve la plus complette de la juftelfe de fon fentiment. (b)
M. Saucerstte , Chirurgien major de la Gendarmerie, affocié de
PAcadémie Royale de Chirurgie &c. dans fon effai {ur Ja puftule’
maligne qui a concourn & auquel I'académie a donné des éloges,
dit expreflément qu'il ne faut pas confondre cette maladie avee
Tanthrax & autres elpeces de charbons. (¢) Comment fe fait il

(b)) M. Maret [écretaire perpétuel de I’ Académie de Dijon, a bien vouln
me communiquer le mémoire de M. {on oncle , je le prie d'en re-
cevoir ici les marques de ma reconnoiflance,

Ac) Journal de Med. janvier 1781. page 28§.
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donc que M: Chamken affirme avec tant d'affurance que foutes
ces maladies font identiques, & que c'eft i tort que je les ai
diftingué ? C'eft que ce Médecin n'a pas eu occafion de voir deg
malades , ou que s'il en a vi, il n'a point vu la maladie; qu'il
paroit ne la connoitre que d'apres quelques auteurs, qui ont
parlé de l'anthrax & non de la puftule maligne ; qu'il n'a vu que
les rapports que ces maladies peuvent avoir, tandis que ce qui
les carddtérife effentiellement & en établit la différence , lui eft
échappé. C'eft un talent qui n'eft pas donné a tous les hommes
que d’approfondir les objets ; de les voir fous tous leurs jours,
d’en appercevoir les rapports & les différences. La nature a des
nuances {i imperceptibles qu'il n'eflt pas étonnant qu'elles échap-
pent aux yeux de bien des hommes, & particuliérement de ceux,
qui ne font habitués @ la voir que dans le cabinet. D'aprés cela
le peu d'accord qu'il v a entre M. Chambon & moi ne doit plus
¢tonner, Comment nous entenderions nous en parlant d'objets
différens ? Ni le langage, nila maniere de voir & de fentir 4
rien ne nous eft commun. Cette feule remarque pourroit faire
toute ma réponfe; mais le cas que je fais de M. Chambon, &
mon refpet pour la faculté 2 laquelle il appartient ne me per-
mettent pas d’en refter ici. Paflons a ce qu'il appelle mes con=
tradittions:

4. Cequ'il a raffemblé fous ce titre me femble de la plus grande
obfcurité; ¢'clt une compilation de différens paffages de ma differ=
tation , fans aucune difeution. L'auteur préfume affez bien de
tous fes lecteurs pour croire qu'ils {aifiront aifément ce que ces
lambeaux ont de contradictoires, fans qu'il foit néceflaire de l¢
leur indiquer. Quand i moi j'avoue que mon intelligence eft ici
en défaut comme en bien d'autres endroits, qu'il peut y avoir
dans les morceaux eités par M. Chambon des contradictions que je
n'appergois pas. Je ne m’attacherai donc & éclaircir que ce
qui peut, préfenté i fa maniere, laiffer quelque louche.

J'ai dit, page 14, que la morfure de la vipere eft de tontes
les morfures d'animaux venimeux celle qui eft la plus dange-
reufe 5 que ce reptile dépofe dans 1a bleflure qu'il fait une liqueur
jaunitre, qui eft le venin qui rend cet animal fi redeutable, &
i la page 43, que cette morfure n'eft pas aufli ddngereule que

quelques
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guelques auteurs ont bien voulu nous le dire, qu'il eft rare
gu'abandonnée 2 la nature elle foit mortelle. Je m’explique ; la
mor{ure d'une vipere eft dangereufle & effrayante par les accidens
qu'elle occafionne. Mais elle n'eft prefque jamais mortelle, &
les hiftoires, bien averées, de perfonnes mortes i la {uite de cette
morlure font rares. Si les chaffeurs de viperes, les payfans, les
fauvages &c. fe guériflent par de fimples applications exterieures,
il faut convenir que ce venin n'eft pas aufli fubtil ni auffi péné-
trant que M. Ch. voudroit le faire croire, (d) & le le@eur pra-
ticien qui cherche des faits pour fixer fon opinion ne tirera pas
grand profit des frais d’errudition de notre favant Médeein ; car
a belle hiftvire de fa grande princelle mordue par un afpic n'eft
pas faite pour perfuader. Il nous étale des connoiffances d'hiftoire
ot il ne nous Faudroit que des faits de pratique. Il eft trés - flot-
tant au {ujet de I'action des venins; dans un endroit ( page 30
la note) il veut que les venins infecent le {ang, ,, parce qu'ontre
5, les accidens aux quels une fubftance venimeufe donne naiffance,
3 fur la partie qui en regoit la premiere impreflion , elle doit

(d) M. M. Jeoffroy & Hunaud, dans un mémoire ot ils examinent fi
I'huile d'olive eft un ipécifigue contre la morfure de la vipere. Rap-
portent nombre d'obfervations & d'expérience favorable i notre
opinion. Un Didon , mordu en deux différentes fois par une vipere,

L a été guéri; la premiere fois i1 fut frotté d’huile & la feconde abans
donnée 4 la nature. Deux chats & quatre chiens font guéris fans
aucun remede ; trois autres chiens ont été guéris avec I'huile d'olive.
Un feul chien trés - jeune mordu en plufieurs endroits eit périt, g8
heures aprés les morfures , quoi qu'il eut éé Froté d’huile. Voy.
les Mémn. de ' Acad. des Sciences , an. 1787, page 183.

11 eft conftant, par les expériences multipliées qui ont &té faites par
divers Savans , que les grands animaux & I'homme méme ne {ont
pas en danger de perdre la vie & la fuite de la morfure de la vipere.
11 n'y a que les petits animaux & ceux qui font trés-jeunes qui pé-
riffent de Dirritation génécale que le venin excite en eux. Si M.
Ch. veut bien faire attention 4 ces faits, rapportés par des auteurs
dont il ne peut pas {ulpeter le témoiznage , lhiftoire de la chatte,
guérie de la morflire d'une vipere, fans fecours, que j'ai rapporté,
n'aura plus rien qui ddt lui paroitre extraordinaire, & le cas parti-
culier de deux chiens qui font mort de cette morfure malgrés tous
les fecours, n'eft pas concloant contre les faits nombreux gqui lui
font contraires.

B
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s encore f& méler intimément i la maffe des Sluides ; c'eft, ajoute-t-
s il, le featiment de Méad. 5 Et i la page g2, il cite Jféad
pour appuyer un fentiment tout cuntraire ; en effet, cet auteur
prétend que les aceidens caulés par la morfure de la vipere ne
peuvent fe concevoir par Paction du venin for le fang , a caufe
de la célérité de leur dévcloppement. Il rapporte plufienrs frits
pathologiyues qui viennent 4 Pappui de fon opinion, & qui prou-
vent que ['drritation nerveife &5 le déchivement des membranes fuffi-
Jent pour produive des accidens trés-facheux , fans que le fang foit
infeclé,. Voyez Uellai fur les pdifons. D'olt vint donc que dans
deux citations que M. Ch. fait de Jéad , cet auteur [e trouve en
contradi®tion ? c'eft que M. Ck I'y met, c'eft qu'il a oublié que
¢'étoit Méed qu'il citoit, il a cru etre moi, & dans ce fens Iz
eontradiction n’a plus rien d'é¢tonnant. Le premier paffage qu'il
rapporte de cet auteur ¢ft tronqué & altéré: Ml n'a jamais
penfé ni écrit que le venin doit [¢ méler intimement a la mafle
des fluides , il dit au contraire que fi la malle du fang eft infe&<e,
il ne faut pas croive que ce foit par le mélange des parties wenimens
Jfes , mais bicn par une fuits néceflaire d’une circulation accélérée
& de lordre interrompu & perverti des {ecrétions & de la dégé-
nerefcence du {ang dans les petits vaiffeaux. (e ) On voit que
ce célébre Médecin tient ici un langage bien oppofé i celui que
* lui préte mon critigue,, qui avoit alteré fon texte pour le faire
cadrer avee fes idées, qui ne fe rellemblient cependant pas toujours,
Mais enfin, quel eft le but de M. Ch. dans les deux citations
qu'il a fait de Méad ? Ceft de prouver que la coagulation ou
Pépaifliffement du fang qui réfultent de la morfure de la vipers
e font point caufés par I'action coagulante du poifon. Et c'eft
precifément ce que javois dit, javois adopté le fentiment de
Méad, qui eft celui de tous les bons Praticiens, & je n'avois
parlé de lopinion. de quelques Méd cins fur la coagulation que
caufe le venin que pour 12 rejeter. Mais M. Ch. prétend que les
Medecins n'ont jamais eu pour principe de cette opinion wn prés
fugé wifJi infenfé. 11 faut convenir que ce critique eft riche en
épithetes & qu'il en fait trds - généreufement fes honneurs. De

‘e) C It précilément ¢2 que jai dit dans la note (g) fous le No. XXXIL
de ma differtation, pag. .
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femblables groffieretés font elles done faites pour des gens de
lettres ! Voyons donc fi ce préjugé infenfé eft de ma fagon,
comme on 'afTure.

Lemeri, regarde le venin de la vipere comme un acide trése
fubtil, qui, lorfqu'il s'eft infinué dans les vcines:co:tgule le fang,
empéche la circulation & le cours des efprits, de méme qu'il
arrive quand on a feringué une liqueur acide dans une veine,
ce qui fuffira pour expliquer tous les accidens qui furviennent
aprés la morfure de la vipere , 4 moins qu'on n'y apporte un
prompt remede. Toute la théorie de cet auteur fur ces acci-
dens n'eft fondée que fur l'acidité qu'il fuppofe dans le venin
dont nous parlons. Jinvite M. Ch. i revoir 4 ce {ujet la Chimie
de Lemeri, fon Ditionnaire des drogues fimples, au mot wvipere,
& la Bibliotheque de Médecine de Planque , au mot alkali. M.
Quesnay , dans fen traité de la gangréne rapporte les opinions
qu'ont en les Médecins tant anciens que modernes {ur la nature
du venin en queftion: les premiers penfoient que fa malignité
dépendeit d'un degrés de froideur capable de coaguler les liqueurs,
& les feconds croyent qu'il ne produit cet effet qu’au moyen
d'un acide. M. Owesnay renvoye 4 fon traité de la faignée ot il
a déja combattu ces deux fentimens également éloignés de la
vérité. Je ne fuis donc pas V'auteur de ce préjugé infenfé, & il
eft donc vrai, malgrés toute l'affurance & le ton peu modefte
de M. Ch. que toute {a note, de hunit pages, fur les venins n'eft
gu'un tiffu d’erreurs fur l'opinion qu'ont eu les Médeeins de leur
maniere d'agir.

4. Il n’ct pas rare de voir la puftule maligne n’étre point ac-
compagnée de fievre, je I'ai dit dans ma differtation, mais non
pas de facon i faire entendre que cela arrive toujours ou prel-
que toujours; c'eft cependant d’aprés cette idée, que M. Ch.
e préte, qn‘ﬂ s'évertue & me combattre. 5 On ne dJdoit pas
ss confiderer 'abfence de Ia fievre, dit-il, page 21, comme Pétat
s habituel ou méme affez fréquent de l'anthrax. ,, Il affure que
y'ai alteré le texte de Pomaret , en citant cet auteur, pour me
le rendre faverable, & il appelle cela, difant d'intedigence dans
les citations. M. Ch. ne conneit pas bien toute la valeur des
termes de fa langne, d'antres que lui appelleroient cela, exces

B2
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dlintelligence. Comment ai-je donc cité Pomaret ? le voici: Denis
Pomaret , dit aveir vx plufienrs fois des charbons fans fievre E¢.
mon grand crime eft d'avoir dit plufienrs fois an lieu de trois
fois ; cependant, avec fon intelligence M. Ch. auroit du voir que
par les mots plufieurs fois, mon intention n'étoit pas de faire en~
tendre que cela étoit arrivé i Pomaret trés-fonvent, puis qu’avant
de le citer, je dis, on a fait quelque fois la méme ohfervation a
Pégard du charbon du Languedoc. (F) Falloit-il donc faire tant
de bruit pour un mot, & fur un fait qu'on ne {auroit eontcfter?
Je pourrois , outre les deux faits rapportés plus haut, en éta-
blifTant les différences de notre puftule & de P'anthrax , en citer
beaucoup d’autres qui prouvent inconteftablement que je ne me
fuis point trompé en avangant que la fievre n'elt pas toujours
eMentielle dans la maladie en queftion, mais cela me jetterois
dans une prolixité,, dont je vois déja avec peine que je ne {aurois
me garantir. Je me bornerai 3 deux, mais qui funt remarqua-
bles ; ils appartiennent encore 3 M. Coiflat cité plus haut.

s Un enfant du village de Befnans, figé de quatre ans , neveu
dz 'homme dont il eft fait mention dans la précédente phlerva-
tion (de M. Coillst) eut dans le méme tems, la pultule maligne
a Ia joue: la téte, le cou s'enflerent beaucoup, les paupieres fe
fermerent par leur gonfement exceflif, chague fois que je I'ai vu,
fit M. Coillot , je wai point-reconnu de flevre , nais un accablement

(f) M. Ch. en me reprochant mon défaut d'intelligence dans les cita-
tions, auroit bien du fe garder de donner lieu i ce guion puifle
lui faire un pareil reproche. Il a fait dire & Pomaret en le traduoifang
qu'il a oblervé & la pelte de Marleille en 1629 & 1630 des charbons
trés-différens de ceux décrits par Galien, Guy de Chanliac & autres
&c. Le traufcendant M Paulet , lui qui a de §i bons yeux , a donné
dans la méme erreur, (Gazette de Santé, 1781, No. 43 ) jamais
Fonaret n'a dit mot de 1» pelte de Marleille, cetre wville étuit
exempte de ce fleau dans le temps cité par cet autenr ; mais bien de
celle de Montpellier. Il eft bien étonnant que mon critique , qui fe
montre finitruit dans I'hiltoire , qu'il révoque en doute le temoi-
gnoge «'un hiltorien, Pline, an ujet de Papparition du charbon en
Tralie, lui qui invoque P'authenticité de I'hiftoire fur 1# danger de la
morlure de Pafpic, en nous rappellant les malheurs de la fameufe

Cleopatre , il eft bien éronnant, dis-je, gu'il foit aulli mal infkruic
fur Thiftoire de [on art.
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qui fe trouve par-la, tout d'un coup confidérablement aggrandie ; 13055
que cette mortification de la peau, qui recouvre la circonférance
de la tumeur, ne sappergoit que lovfque ceile-ci eft elle - méme entie-
yement mortifice, diforte qu'elle feinble ne s'étendre @ cette enveloppe
gque par communication. J'ai dit enfuite, N* XVIIL, que I ficge
de la malodie g,"f a la peau E,‘f an corps gfﬂfﬁﬂr. Mon E‘I’itiql'lﬂ
affure que ces deux paffages font contrad ctoire & de pius rem-
plis d’inexaditude 3 mais lui qui doute du bon fens des autres
voudroit-il done nous donner un échantillon du fien? qu'on life
ma défeription de Ia puftule maligne, & ce que i'ai dis enfuite
de fon fiege, je défie 'homme le plus ferupuleux & le plus clait
voyant d'y trouver quelque chofle de contradictoire. La peau,
felon lui, eft le fiege du charbon & le corps graiffeux n’eft affecte
que par communication. Il faut avoir une grande envie de con-
tredire pour difputer ainfi fur des mots ; car que ce foit 'une ou
T'autre de ces parties qui {oit effectée primitivement , cela doit
étre indifférent, puifyuw’il eft conflant qu’elles {font toujours dé-
truites 'une & lautre par la gangréne. Mais M. Ch. aime 4
difputer, difputons donc, puilgqu'il leveut, & ofons I'aflurer
que fon affertion eft évidemment fauffe. Le tiffu de la peau ne
fauroit feul étre le fiege du noyaun de la tumeur, ou de la tu-
meur effenticlle, il n'y a que le “corps graiflenx qui puiffe {e pré-
ter i l'extention que {on volume e ige. Ce font ces deux parties
prelque confondues par Pengorgement , que l'on trouve fi épail-
fes dans les incifions, & qui s'en vont par lamheaunx lors de la
{uppuration de 'ulcere & de la chite des efcarres. La paffion
de contefter aveugle fingulierement quand elle nous ferme les
yeux fur des choles aufli évidentes & aufli palbables. Oppofons
lui un autorité qu'il a invequé pluficurs fois avec confiance ,
c'eft celle de FPuns - wieten: on appelle anthrax, dit ce grand
homme , §. 416. une maladie dans laquelle la pes & le pani-
cule adipeux gui oft deflous, font attaqués tout d'un coup d'une
violante infammation, & font corrompus de fagon gu'ils fe con-
veriiffent en une efcarve focke & dure, qui doit fe {éparer des par-.
ties vives par la fuppuration. Je pourrois citer A M. Ch. heau-
coup d'Autenrs, (g) qui fe font exprimé en termes femblables

(g Je prie feulement M, Ch. & les perfonnes qui pourroient penler
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fuppuration , & fe préfente i I'ouverture de la peau fous la forme
‘d'un kourbillon, qui felon Celfe, a P'air d’une chair corrompue,
blanchitre, rougeatre, en partie changée en pus (h).

D'aprés cette notice , je laiffe @ juger & mos lefteurs ¢'il y a
quelque analogie entre la maladie dont j'ai donné la defcription
fous le nom de puftule maligne, & celle dont je viens de tracer
le principal caradtere qui elt le furoncle. M. Ch. n'eft cepen-
dant pas d'aufli mavvaife foi par-tout, il voit quelque fois les
chofes d’'une manjere plus naturelle. Il y a apparence qu'il a
changé de fagon de penler, lorlqu'aux pages 7, § & 9, en note
du texte de fon auteur, il compare ma defeription de la puftule
maligne avec celles que Galien , Ceife , Paul & Acgine | Sennert
Aftruc & M. fon pere ont fait de I'anthrax, & qu'il trouve que
jai dit précifément la méme chole que ces auteurs, d'ou il
conclu que I'anthrax & la puftule maligne ne font qu'une feule
&9 méme maludie, qu'on ne trouve entre elles aucune différence,
pas méme dans ma differtation. Je laiffe @ mes le¢teurs 4 quali-
fier comme ils le jugerent d prepos, cette diverfité d'idées &
d’opinions qu'on trouve i chaque page dans la critique de notre
Medecin, on ne fais fi c'elt la mémoire , le jugement ou les
connoilfances qui manquent , il laifferoit prefque foupgonner
qu'il eft mal fervi & des uns & des autres.

I n'eft pas toujours aufli peu adroit, il feait quelque fois
trés - & propos gliffer un mot ou deux de fa fagon, dans mon
texte, quandia circonftance I'exige, & que je ne Ini femble pas
affez expreflif. On en va juger. J'ai dit, page ¢ de ma differt.
en parlant de I'état de la puftule dans les premiers inftans de
fon apparition: ,, Elle n'eft point {phérigune elle cft platte eft
fuperficielle , inégalement ronde & élevée, parfemée de petits
enfoncemens & de petites élevation, & ln pean dans fa couleny
naturelle off wn pew Iuifunte. , M. Ch. en rapportant ce paffage ,
(vage 13 d lanate ) me Fait dire que fous les weficules 1a peau dans
{a cauleur naturelle eR luifante. Et 1, il affure que e'eflt la
miarque d'un furoncle dans fon invafion, maladie que je confonde
towours avee l'anthrax; & pour prouver que fous les veficules

(h) Voy. Ceife, 1 5, ¢ 28. No. 8. voy. aufli [ ans-wieten L e


















n .
XXX " REPONSE

¢ffets fur la partie qui en eft frappée. C'elt ce que 1'on remar-
que 2 'égard de la puftule maligne. Une caule externe prefyue
toujours évidente occalionne cette puitule , par fon action fur
un point de la peau, tendis quil eft extrémement rare qu'on
foit fondé a lui foupgonner une caule interne ; on fgait méme
d’aprés une conftante expérience , & d'une maniete indubitable
que les fubftances capables de cauler cette maladie par le contact
extérieur n'ont plus aucune action quand elles font foumifes anx
agens de la digeftion. Sans doute que I'action du feu dans la
cuillsn , la fermentation alimentaire dans l'eftomac, & le mé-
lange de la bile avec ces fubltances en détruilent le principe
nuifible, ou l'atfoiblillent tellement qu'il n'a plus gqu'une action
trop légere pour cauler des défordres fenfibles.  J'ai rapporte
des exemples de cette vérité de fait que tous les raifonnemens
ne fauroient Jdétruire, j'ai avancé que toutes mes oblervations
m'avoient montré le méme phénomene, ainfi qu'd beaucoup
d'autres perfonnes , mais je n'ai jamais ni¢ que l'on puifle en
faire de contraires ; je fuis méme trés-convaincu que l'ufage in-
térieur de la chair des animaux morts de maladie eft toujours
fulpe®, & que l'on doit faire l'attention la plus ferupuleufe aux
abus qui fe commettent d ce fujet; cet objet merite toute I'at-
tention & la follicitude du gouvernement. 1'Hiftoire, que j'ai
rapporté dans ma Differtatien , d'un Garde Frangoile , qui mou-
rut d'ioflammation a l'eftomac pour aveir mangé d'une vache
morte de la puftule maligne, prouve que je n'ai jamais eu I'opi-
mon que M. Cb. me préte gratuitement. Je penfe qu'il et
extrémement vare, de voir des puitules malignes de caufes inter-
nes, je penfe encore qu'il eflt rare de voir les {ubftances qui
I'occalionnent extérieurement devenir des caufes internes’ de
maladies, L'ous cenx qui ont cerit {ur la puftule maligne d'aprés
I'oblervation ont tenu le méme langage, A queque chofe prés.
Je compte M. Ch. le pere pour le premier; il ne reconuoit i
la puftule maligne que des caules externes. M. M. Fournier,
Muret, Savcerotte font du méme fentiment. Ce qu'en dit At
JUHTI?UHH (k), quoiqwun peu louche, tend & établir la meéme

(k) Cetauteur a éerit un excellent chapitre fur cette maladie, dans
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exhalent des vapeurs putrides, qui émanent des fubftances vége-
tales décompoftes par la pourriture ; la nature des terres mémes;
peu chargées de cailloux, peut encore par la nature des vapeurs
qui s'en élevent étre une nouvelle fource de contagion. Tout
le baillage de Vefoul eft trés-expofé au charbon, fur-tout les
environs de Jufley, ceux de Bourbonne les bains, en Champagne,
parceque ces pays, qui font contigus, font trés-humides, qu'il y
a de vaftes prairies, eouvertes d’eau pendant plufieurs mois de I'an-
née, & qui exhalent, en €t¢ une odeur marécagenle; avfli la
faifon des fenaifons & celles des moifons font elles 3 craindre
pour les payfans.

s Si les caufes de la puftule maligne, dit M. Ch. étoient tou-
s jours externes, comment arriveroit-il qu'un charbon fut fuivi
s> apres quelques jours d'un {econd, puis celui-ci d'un troifieme ? 5
QOutre que le fait eft trés-rare, la matiere irritante & externe,
occafionnelle de la tumeur ne peut elle donc pas étre dépofée
fur différentes parties , en différens tems? les fucs qui s'écoulent
du premier charbon ne fauroient-ils donc porter le germe d'uné
nouvelle tumeur {ur les parties éloignées? ,, Pourquoi parvient-
5y 0N, ajoute-t-il, par un traitement convenable, a fixer 'hu-
sy meur de maniere a prévenir le retourt de cette maladie ? Cleft
s que la caufe eft inhérente 4 la maffe des humeurs.,, Belle
réponfe! mais; qui vous a dit, M. Ch. que fans votre traite-
ment convenable il fuccedera d'autres tumeanrs 4 la premieres?
qui vous a dit que {ans vos [oins , votre prétendue humeur caufti-
que ne fera pas fixée également ? L'obfervation n'eft pas pour
vous , au contraire , tout ce qui {e palle dans la marche, & la
progreflion de cette maladie annonce que c'eft la nature qui
opére la deftruéion de la tumeur, qui eft organifée de facon
que rien ne peut prévenir ni retarder cette terminaifon. Si M.
Ch. eut {uivi le traittment du charbon qu'employent les Empiri..
ques, il {e feroit convaineu de cette vérité, il auroit vu que
ni la différence de leurs remedes ni celle de leurs nperatmnl
n'apportent ancune variation & la marche de la maladie qui vient
tonjours & fon but: la nature triomphe & du mal, & des remedes
mal employés.  C'clt faute ‘e bien connoitre toute I'étendue de
fon pouvoir que quelques Médecins fe livrent & des raifonnemens

' {ouvent
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fouvent fi faux, i éloigné du vrai, qu'ils cnfeillent des moyens
fi contraires & {es vues, & qu’ils oublient qu'ils ne font que fes
miniftres, loin d'étre fes réformateurs. C'eft en 'obfervant de
prés, en étudiant {a marche , fes reflources, que le Médecin
{fe met en état de l'aider quelguefois; mais il ne peut rien fans
elle; c’eft faute d’agir de concert avec elle qu'on lui éte fon éncr-
gie & qu'on rend mortels des maux qu'elle ent aifément vaincus
fi on lui eut laiffé {on a&ivité.

M. Ch. aflure ici, page 119, que les charbons ont une grande
analogie avec certaines efpeces d'épidémies de tumeurs gangreneufes
qui fe manifeflent a la furface du corps fans qu'il y ait dautres
maladies , € que fufqu'd ce moment la fanté ait paru fouffrir la
moindre altération. Il les compare enfuite aux crifes de quel-
ques fievres , dont humeur en fe dépofant {fur un extrémité en
caufe le fphacele. Quand aux elpeces d’épidémies en queftion
je doute un peu qu'on en ait vu de femblables, du moins de
toutes celles qui font confignées dans les faftes de l'art, je n'en
connois ancune qui puiffe fe rapporter i celles dont M. Ch. entend
parler. Il confidere ces éruptions gangreneufes comme la crife
d'une maladie qui n'exifte point; l'idée eft neuve & plaifante!"
La comparaifon qu'il en fait d’avec les gangrénes critiques qui
ont lien aprés certaines fievves, eft - elle plus admiflible ? Ha !
M. Ch. , raifonnez plus conféquemment ou n'écrivez plus.

1o. Tous les concurrens n’ont pas adopté les mémes idées
fur la nature de la puftule maligne. M. Ch. le pere, qui regarde
cette tumeur comme provenante d'une caule externe admet ces
pendant dans le fang ume bameur charbonnesfe qu'il fout décidey
wers la peau par towtes fortes de moyens; il prétend que Ceft la
caufticité de cette humeur qui eft la caufe de la gangrene. Ces
deux idées, d'une caufe externe, & d’'une humeur cauftique
dans le fang , qui, en fe dépofant fur la peau, devient la caufe
 immeédiate de la tumeur, me {emblent abfolument incompatibles.
Une caufe externe n'occafionne fur la partie qui fouffre fon
action, qu'un défordre local, & c'eftde Vorganifation particu.
liere de 'engorgement que dépend f{a terminaifon. Je me fuis
affez expliqué fur le caraftere & la nature de la puftule maligne,
fans ma differtation, Nes XXVII, XXVIII, XXIX & XXX.

G
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T'ai fait voir que 'infeéion du fang n'elt pas préfimable & que
tous les déforires {& congoivent trés-bien par la feule irritation
locale, qui cxifte 3 me pouvoir pas en douter, & dont la pro-
pagation péut s'étendre trés-loin. M. Ch. Péditeur, en admet-
tant lexiftance de cette humeur cauftique dans le {ang, qui ne
peut s’y trouver que par l'infinuation du venin dans le torrent
Je la circulation , an moyen des eapillaires de Ia peau, cite
cependant pour appuyer un {entiment contraire 3 cette infinua-
tion, les calculs de Keil, fur la lentenr de la circulation dans
les extrémités artérielles & veineufes. Ce qui fembleroit annon-
cer qu'il ne feroit pas difficile de le eonvertir & de le ramener d
une facon de penfler plus naturelle & plus conforme aux faits
pathologiques. M. Ch. me fait encore, & fon ordinaire , une
objection que n'eft d’aucune force; il croit que {i mon opinion
fur 1a nature & la caule de la pultule maligne Ctoit vraie, 'ex-
tirpation de la tumeur anéantiffant toute irritation, préviendroit
tous les accidens ; mais pourquei la chofe ne {e paffe-t-elle pas
ainfi, {e demande M. Ch.? c'eft, répond-t-il, parceque la canfe
de l'anthrax n'eft pas fowjours externe, & que la mafle des fui-
des eft infeétée ; tant que 1'éruption n'eft pas complette il y a des
accidens a craindre. Je réponds i cela, que la caule de la répro-
du&ion de la gangréne dépend de I'engorgement, qu'il n'eft pas
pollible d'extirper, puis qu'il s’étend trop loinj que lirritation
“doulourenfe de I'opération {eroit infiniment plus A craindre que
celle qui dépend de la nature de latumeur , dont I'effence eft
de décider une mortification falutaire. 11 n'éft pas néceffnire
d'aller chercher dans I'infecion fuppofée des humeuts une caufe
de gangréne qui fe trouve dans la difpofition a&uelle de la partie,
‘& dont lintenfité feroit beaucoup augmentée par une opération
dangereufe & contre indiguée. Vovez le N° XLII de ma differ
tation. J'y ai fait voir, ainfi que dans cette réponfe, que 'infecs
tion du fang eft deftituée de tont fondement, qu'elle n'eft méme
pas préfumable. Cette théorie n’eft point de moi, mais des meil-
leurs auteurs & particuliérement de Aéad & de Quesnay; elle
2 le bonheur de ne pas déplaire 3 M. Ch. comme on peut le voir
2 la note de la page 42 de 'ouvrage de eces Meflicurs. Si done
1l 1a contredit quelque fois ¢'clt faute de mémoire , ee quidevioit
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réduire 3 zéro toutes les objeions qu'il fonde fur un fentiment
gontraire.

Seconde Partie.

11. La gangréne étant 'unique moyen que la nature emploie
pour arréter les ravages de la maladie, il eft impertant que l'art
1a favorife fi cela eft & fon pouvoir. Mais il ne faut pas croire
que tout c¢ qui eft affe@é par lirritation carbouculeufe dut en
étre détruit, il n'y a que ce qui eft endurci de maniere i ne
pouvoir plus étre pénétré & revivifié par les liqueurs que la
circulation y envove, qui elt ce que jappelle le noyan de la
tumcur, ce que M. Ch. le pere nomme la tumenr eflentielle 5
il n'y a, dis- je, que cctte portion qui foit deftinée i périr fans
retour; s'il eft important que la gangréne ait licu, il 'eft aufl
qu'elle, foit bornée dans un point déterminé & circonferit, c'cft«
a-dire , an noyeau dont ncus venons de parler, C'eft dans cette
vue; & d’aprés 'oblervation, que j’ai indigué différens genres
- de topiques, que j'ai fixé le moment de faire ufage de chacun
d'cux, felon les indications particulieres que les différens tems
de la maladie offrent i remplir. Jai tiché de fixer I'ufage des
irritans & des attractifs , en déterminant les circonftanees ou ils
doivent étre aflociés aux émolliens & celles ol ils doivent étre
appliqués feuls. M. Ch. qui n'a point faifi mes principes, n'a
pu en fuivre les conléquences, il trouve ma méthode curative
trés - exordinaire; le cataplafme anodin n'eft abfolument poing
de fon goilit , & pour prouver qu'il a raifon, il a fait d ce {ujet
un galimatias fcientifique de trois pages (1) des plus finguliers;
¢'eft un ramacé de lambeaux de ma Diflertation, pris quelquefois
4 50 pages les uns des autres, pour prouver que fi la gangréne
eft falutaire dans la puftule maligne , je me contredis en con«
feillant le cataplafme anodin. Si j'aveis 4 parler 4 un éleve je
lui confeilleroit de fe mettre plus au fait de la chirurgie avant
d’en écrire, car cet art A {on langage , & il faut étre initié dans
fes mifteres pour en lire les livres avec fruits. M. Ch. m'a mak
lu & encore plus mal compris , il peut étre un bon Médectn,

€1) Voy. fom introd, page LL
63
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mais j'afuxerois préfque qu'il cft Chirurgien pen éclairé, Quoi !
parceque la gangréne eft utile dans une maladie, il fandra 1'ex~
citer, la procurer par des remedes acres, fans bornes & fans
meflure , il ne faudra employer aucun moyen pour garantir les
partics encore fzines qui font menacées , mais dont la perte n'eft
pas inévitable ! quelle Chirurgie! je n'ai jamais penfé ni écrit
qu'il falloit employer les anodins, les émoltens fur les parties
mortes , quan contraire jai dit devoir étre deflechées par des
remedes acres, mais feulement fur les parties adjacentes enflam
mées & menacées de la contagion gangreneufe. Il vante beau-
coup, d'aprés M. fon pere, les remedes irritans & méme cau-
ftiques , mais fans {e douter de I'effet que ces remedes produi-
fent. C'eft difent ces M. M. pour attirer toute I'humeur caufti-
que repandue dans le fang, & en favorifer le dépét fur la tu-
meur. Mais j'ai fais voir la futilité de cette idée, en d°montrant
1a non exiftance de cette prétendue infection des humeurs. Sice
genre de médicamens topiques eft ntile dans le charbon, c'eft
en achevant de mortifier, & en defléchant les parties gangrenées;
car c'eft de ce defféchement que dépend tout le fuccés & la céa
férité de la cure. Les fubftances qui ont la propriété de faciliter
ve delféchement ne doivent donc étre appliquées que {ur les par-
ties qui ne fauroient plus éehapper & la mortification. Toutes
les fois que ces remedes feront employés autrement , fans més
thode & par pur empirifme, a la maniere de M. Cb. , ils {eront
plus fouvent nuifibles qu'utiles , en augmentant la mortification
au dela des bornes qui lui étoient fixées par la nature.

Ambroife Paré avoit déja reconnu les inconveniens de ces
remedes employés des le principe du mal , eomme Mrs Ch. les
confeillent , & l'ohfervation I'avoit ramené i I'ufage des émol-
liens, (m) M. Quesnay, qui a adopté la pratique de Paré fans
reltrition, a reconnu avec lui I'abus des topiques irritans; il
eft vifible, dit-il, qu'ils augmentent confidérablement les acei-
dens (n); il préfére, avec le méme auteur, la cautérifation
de la pointe du charbon, au moyen de I'huile bouillante ou de

(m) Voy. Oeuvres d’_4mb, Paré. L. 23, chap. 37. pag. 873
£n) Traité de la gangrene page 374,
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I'eau forte, lorfque I'efcarre commence a fe former. L'expérience
avoit démontré 4 ces grands Praticiens les avantages de ce pro-
cedé & la préférence qu'il méritoit fur les cauftiques & les irri-
tans. On congoit qu'en briilant ainfi I'efcarre elle fe forme plus
promptement, qu'elle eft plus feche , plus croutenfe, & par-la
méme plus propre 2 retarder les pregrés de la gangréne & A
accélérer l'inflammation expultrice. Si je n'ai pas confeillé ce
moyen dont on peut retirer de trés-grands avantages dans le trai-
tement des anthrax ordinaires, c¢’eft que je I'ai eru fuperflu pour
la cure de notre puftule, dans laquelle I'efcarre eft toujours
allez feche dés qu'on obferve les procédés eomnus des bons Pra-
ticiens. Si cependant j'en rencontrois dans ma pratique, dontla
gangreéne paru tendre i 'humidité , je n'héliterois pas 4 recou-
rir A ce moyen, qui, employé & la maniere de Paré & Quesnay
n'arien d'effrayant ni de douloureux, puis qu'on ne touche que
des parties déja mortes & qui n'ont plus de fenfibilité. Il eft
conftant que le defféchement des chairs mortes en hiite beaucoup
la féparation, cette remarque n'eft point échappée aux Praticiens,
& c'eft dans la vue d'obtenir ce deflféchement qu'ils ont confleillé
& employé des {ubftances-acres & mordicantes, tandis que le
wulgaire de I'art, ce peuple de Médecins & de Chirurgiens, n'en
faifilfant pas les vraies intentions, mais ferviles imitateurs des
gens inftruits les employent dans une autre intention. Ils ont
gherché A ces remedes des propriétés infaginaires en fermant les
yeux fur leurs effets fenfibles.

Si M. Ch. avoit lu mon mémoire en praticien & fans préven
tion, il auroit [aifi la liailon des principes que j'y ai pofé, il
auroit vu que tous tendent an méme but, c'eft-i-dire a empécher
Pextenfion de la gangrene aux parties qui avoifinent le noyeau
de la tumeur , A procurer le defléchement des chairs mortes
qui pourroient fe ramollir malgré le peu de difpofition qu'elles
ont i la pourriture. Je l'ai déja dit, d’aprés un des grands
Praticiens de nos jours, M. ZLouis , c'eft la réfiftance qu'offre
cette partie morte defléchée par les médicamens cenvénables qui
rappelle dans les vaiffeaux fains du contour, la&ion vitale an
decré néceflaire , pour en procurer I'expulfion ; c'eft dans cette
intention fi éclairement défignée dans ma Differt, Nos XXXVII,
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¥XXIX, XLI, & notamment anx Nos XLV, XLVI, XLVII,
XLVIII & XLIX, que jai confeillé des médicamens irritans,
mais appliqués feulement fur les parties mortes; je n'avois lailTé
aucun louche i ce fujet , en difant: 5 que 'on fe borne aux {ca-
rifications ou que l'on en vienne aux amputations , on doit
appliquer fur les chairs mortes des fubftances capables d'en pre=
venir le ramo!liTement , & de s'oppofer a la pourriture, & fur
les parties vives qui les environnent des médicamens anodins ,
pour calmer lirritation & prévenir les progres de la gangrene ,
lorlqu'elle en fait encore, ou favorifer la {fuppuration expultri-
trice, quand elie eft déja bornée. 5, Par-tout je n'ai marché
qu'éclairé du flambean de l'oblervation, & par-tout je me fuis
appuyé de I'autorite des maitres de l'art.

Le cataplafline anodin qui déplait fi fort @ M. Ch. n'a pas
été profcrit par les bons Praticien ; il eft vrai qu'il n'eft pas
indiqué dans tous les cas, & qu'on ne doit l'appliquer fur
la totalité de la tumeur primitive que dans les premiers tems,
avant I'apparition de la gangréne, (o) qu'il accélére par le reli-
chement & 'humidité qu'il porte dans ce noyean, en méme tems
qu'il opére un effet contraire dans les parties environnantes ,
dont lobftruétion n'eft pas encore irréfoluble. Guy de Claulien
(p) employoit déja, d’aprés Roger, Salicet, Théodoric, Arvaunlt-
de ville nenwe , les émolliens & les rafraichiffans dans les alen.
tours des charbons, & i* appliquoit fur le lieu de la tumenr des
fubftances capahles d’en hiter la mort & le defléchement. Les
confreres de M. Ch., M. M. les Médecins de Paris n'ont pas
prononcé le méme anathéme contre les topiques émolliens, On
lit dans le {fecond volume des mémoires de la Société Royale de
Médecine, page 2:0, hift. que le charbon a été traité henrenfe-
ment par pluficurs Médecins éclairés , d'abord avec des cataplas-
mes de mie de pain &7 de lait, enfuite avee des fuppuratifs &e,
Ravaton qui habitoit Landan, el la puftule malizgne doit étre
connue, employoit aufhi le cataplefine anodin , dans les premierg
momens & ceux faits avec les plantes émollientes Fraiches,

{0) Vayez le No XXXVII. de ma Differtation.
{p) pag. 109. Edit. de Joubers.
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Ia putridité en lui enlevant fon aliment, en cela je ne erois pas avoir
eontredit ce que j’ai avancé précédemment {ur la non-exiftance de
1a pourriture dans cette maladie. M. Ch. doit {c rappeller que
Velcarre eft fujette au ramolliffement, & qu'il eft poffible que
chez quelques fujets ces parties mortes ayent une difpofition
feptique, ce qui eft rare cependant; mais M. Ch. auroit du re-
marquer que dans I'énumeration des avantages d’'une méthode,
je ne pouvois pafler celle-ci fous filence.

D'aprés ce qui vient d'étre dit , netre critique doit s'aper-
eevoir qu'il eft dans l'erreur de penfer que les fcarifications ont
¢té confeillées effentiellesnent comme um moyen propre a diminuer
Tengorgement inflammatoive (page 127), ce n'eft pas exactement la
I'idée qu'en ont les vrais Chirurgiens ;5 elles ont un effet plus
‘marqué fur les parties mortes; par le dégorgement qu'elles pro-
curent, elles en diminuent I'épaiffeur, elles en multiplient les
{urfaces, & favorifent la fecherefle qui eft néceflaire pour leur fé-
paration d'avec les parties vives. M. Ch. nous {emble cepen-
dant trep hardi de nier les bons effets du dégorgement fanguin
fur les parties enflammeées qui avoifinent la mortification , 'ex-
périence des anciens , qui confeilloient les faignées locales eft
contraire aux affertions de notre critique, quoiqu'il en foit je
1ui laiffe e plaifir de s’admirer dans {es raffonnemens, & je me
garderai bien de I'y fuivre , j'invite nos communs lecteurs i
relire toute fa note qui occupe la page 127 julqu'a celle 134 in-
clufivement, elle porte {a réfutation,

13. Profcrire entiérement la faignée du traitement du char-
bon en général, fans aucun égard pour la conftitution propre du
fujet qui peut 'exiger, ni pour les circonftances dans lefquelles
il peut {e trouver, cela feroit aufli peu railonné que de la con-
feiller fans diftinction ; deux extrémes également vicieux & fuf-
ecptibles des plus grands inconveniens. La faignée peut étre
tres-utile, comme elle pent étre trés-nuifible (r); il sagit de
diftinguer les cas oit elle eft nuifible de ceux ol elle eft avantas

(r) Je prie le lefteur de ne pas paffer outre fans jetter les yeux fur le
Ne LII, flans lequel je confeille la faignée & on I'on trouve leg
regles quil faut fuivre pour que fon application foit efficace,
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geufe ; mais écartons tous les raifonnemens qui {ont des guides
infidelles dans la pratique, confultons 'expérience , aidons nous
d'une analogie bien fondée , & attachons nous i détruire les
obfervations illufoires par lefquelles on prétend établir une mé-
thode exclufive. '
M. Ch. le pere étoit nn Praticien fage & prudent , & j'annon.
ce que je {uis trés-éloigné de me déclarer fon critique ; mais je
ne puis m'empécher de relever une affertion que ce Praticien me
femble avoir hazardé trop légérement. Il exclu abfolument la
faignée du traitement de la puftule maligne , fur ee que dans
cette maladie comme dans toutes les efpeces de gangrenes, les
forces font anéanties, & l'attion vitale languiffante, d'e1 I'on
pourroit conclure que la faigaée fera toujours nuifible dans les
maladies ol il y aura anéantiffement des forces vitales. Je laiffe
anx perfonnes verfées dans l'art de guérir i juger de la valeur
de ce raifonnement. M. Ch. dit que fi I'on confulte 'expérience,
voici ce qu'il a pu en apprendre : c’eft ici que nous allons I'en-
tendre avec intérét; . la faignée n'elt pas toujours fuivie de
o mauvais effet, quand elle eft pratiquée par des hommes qui
s I'afTocient A des moyens efficaces pour la cure dela maladic;
s» parceque par cette conduite, ils en diminuent le danger par
s des moyens externes (page 157). J'avoue que je ne comprends
point ce que l'auteur a voulu dire par cette phrafe. ,, Mais
y» elle eft meurtriere , continue-t-il, entre les mains de ceux qui
w» 12 regarde comme un moyen effentiel, (je penfe qu'il en eft
s» peu de ce nombre) & qui meconnoiffent la véritable thérapeu-
s tique. Si je cite mon expérience je n'ai pas faigné, j'ai guéri,
» & je n'ai jamais trouvé plus de difficulté dans aucune guéri-
s» fon du charbon que dans celle d'une femme qui accoucha pré-
s» maturément dans l'invafion de cette maladie. Le danger qu'elle
s courtit pouvoit-il venir d'ailleurs que des evacuations {anguis
w Nes qui contrarierent 'erruption & la crife du charbon ? 4,
Je ne fuis pas sufli vieux ni aufli confommé dans la pratique
que I'étoit M. Ch, le pere, lorfqu'il écrivoit fon traité , mais
mon expérience 3 ce {njet va plus loin que la fienne : j'ai faigné
au moins la moitié de mes malades, j'ai guéri, & qui plus eft
je n'en ai jamais perdu un feul. J'ai vo des femmes attaquées
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mauvaife nourriture.,, Dire que ces perfonnes font fatigudes
pa@”le travail ce feroit parler exadtement, mais qu'elles font
épuilées , cela eftun pen trop fort. Quand on foutient une mau-
vaife théle, les exagérations pour l'appuver ne coutent rien.
C'eft précifément dans ces circonftances que le plus fouvent il y
" a pléthore : le paylan perl beaucoup, mais il répare en propor-
tion ; il fait un amas de [ang épais & dépouillé de {érocité , &
fi dans cet état il et attaqué du charbon peut-en difconvenir de
Vutilité de 1a faignée faite dans le temps convénable & de la né-
ceffité des délayans qui concourent au méme but ? D’ailleurs
quand la puftule maligne attaque un beucher , un tanneur,
un mégiflier, un chandelier , un matelaffier &c. peut-on dire
que ces artifans font dans un état d'épuifement?

On doit donc conclure pour I'utilité de la fiignée toutes les
Fois que la perfonne affectée de la puftule fe tronvera dans les
circonftances défignées; on fera attention 3 fon tempérament,
a fa conftitution particuliere, i I'état plus ou moins avancé du
mal , & méme A celui de fon pouls; & aux accidens.

14. L'ufage de I'émétique que j'ai confeillé dans le traite-
ment de la puftule maligne n'elt pas plus du gout de M. Ch. que
les autres moyens curatifs dont il vient d'étre fait mention. Il
fait felon fa coutume des railonnemens trés- profonds & trés-
embrouillés pour prouver que ce remede eft dangerenx ; il déa
clare aufli 1a guerre aux purgatifs dont je n'ai parlé que pour
en rejeter 'ufage. Cleft ainfi que ce modefte critique oppofle
toujours le raifonnement & l'expérience & qu'il décide avec un
ton d'aflurance qui en impoferoit peut-étre fi fes talens I'euffent
mieux fervi & qu'il eut {gu cacher la foibleffe de fes moyens.
Nous allons remonter & mes principes tant théoriques que pra-
tiques, & nous verrons fi fes fpéculations font ici plus juftes
que dans le refte de fa critique. Parceque jai avaneé, N° X,
que quelquefois les malades font tourmentés par des cardialgies,
des anxictés, des maux de ceenrs &e. & qu'a larticle du traite.
ment, N° LIII, jai conleillé I'émétique & raifon des fubures des
premieres woies , qui {e rencontrent préfque toujours dans cette
maladie, M. Ch. conclut que c'eff pour guérir l& caufe- de ces
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Symptomes (u); quel raifonnement! quelle jufteflfe d’expreflion!
guérir la canfe des fymptomes ! voild qui eft fitrement bien beau,
mais jamais de {i belles chofes ne me font forties de la téte.
Quand on raifonne aufli bien , comment n'auroit- on pas la fu-
reur de raifonner ? Ce n'eft pas tout, il affure que je fuis le
feul qui ait va l'anthrax fous cet afpe@ , que tous ceux qui
s'occupent de I'art de guérir avec quelque difcernement ont toujours
regardé le charbon comme une affection locale qui n'intérefe point
les wifteres , dans quelque copacité gu'ils foyemt comtenus. Si M.
Thomafin , ajoute-t-il , avoit fait un ufage réfechi des obferva-
tions qu'il cite, il auroit reconnu que ces [ymptomes dépen-
dent de lirration du fyflime nervenx. Mais, M. Ch. vous avez
pris ce lambeau préfque mot & mot dans ma Differtation, N°
XXX ; il eft plaifant que vous vouluffiez morceler ainfi mes
idées pour vous les approprier, fans méme leur donner votre
livrée , & vous en faire des armes contre moi; mais auffi il eft
malheureux que votre adrefle ne réponde point & votre bonne
volonté, car vous n"avez reufli qu'd vous mettre en contradiction.
Rappellez vous qu'a la page 29 de votre amfigouri, vous dites
» que la dégénérelcence qui arrive dans les fluides apres I'appa-
» rition du charbon nous montre que cette maladie dépend d'une
» humeur vénéneufe proprement dite. . . . car nne fubftance
» pour étre vénéneufe , outre les accidens auxquels elle donne
» naiffance {ur la partie méme qui en regoit la premiere impref-
53 Tion doit encore e méler intimement i la mafle des fluides, foit
5 languine, foit nerveufe, pour y caufer une altération confi-
y dérable. 5, Ce n'eft donc plus une fimple affeéfion locale, dont
Jes accidens ne dépendent que de l'irritation nerveule. Vous ap-
puyez encore cette idée en nombre d'endroits ol vous parlez du
{ang vicié, du levain intérieur & ecauftique qu'il faut décider
vers la peau, puois enfuite vous revenez a la fimple irritation
nerveufe. Lequel des deux [entimens vos lefteurs doivent - ils
adopter ? 2 en juger d’aprés votre ouvrage, je crois que vous
v étes vous meme fort embarafie.

Cu) Voy. la page 22. A L2 note.
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Mais revenons i notre objet principal, je nc {uis entré dang
cette petite difcution que pour montrer de plus en plns la ma=<
niere adroite & favante avec laquelle M. Ch. m'a attaqué ; il
s'agit de décider préfentement d'aprés I'expérience fi I'émétique
eft indiqué dans le traitement de la puftule maligne , ou fi
comme il le prétend, ce remede efl toujours dangercux.

Lorfque j'ai confeillé I'emétique j'étois fir de fes bons effets,
je l'avois fenvent employé avec le plus grand fuccés, cette con-
{fidération auroit du, felon moi, rendre M. Ch. un peu plus
circon{pe a en pronomeer la profcription d'aprés le fimple rai-
fonnement. Qu'il jette les yeux {ur le N® LIII de ma Diflerta-
tion, il y verra qu'outre la propriété évacuante de ce genre de
médicamens , par laguelle ils deébarraffent les premiers voies de
leurs impuretés , annoncées par le dégolt, la puanteur de laz
bouche, les manx de ceeur &e. ils remédient encore aux anxiéa
tés & autres accidens qui dépendent du mauvais état de I'efto-
mac, ou fi I'on veut de fon affedtion {ympatique , par les fecouf=
fes quil occalionne ; c'eft par la, en grande partie , qu'il rappelle
I'action de ce vifcere, qu'il releve le ton du {yftéme vafculaire,
& foutient les forces ¢pigaltriques, touwjeurs plus ou moins
affecties dans cette maladie. Je pourrois citer pluficurs bons
Praticiens qui employent journellement & avec fuccés les éméa
tiques dans le traitement de la puftule maligne lorfque leur
ulage eft indiqué par des lignes non-douteux de fabures. Mon[l.
Fournier , le plus ancien peut-étre des Médecins du Royaume,
& l'un des plus confommeées , a configné dans un ouvrage effimé
les fuccés qu'il a cohtenu de ce remede, réitéré méme julqu'a
trois fuis, dans l¢ traitement du charbon malin du Langues
doc. (x) :

Je ne fuivrai pas plus loin les raifonnemens de mon eritique,
contre les vomitifs, ils font trop vagues, trop contraires aux
principes les plus connus de l'art, pour mériter une réponfe {é-
ricule. Sa longue déclamation contre les purgatifs ne mérite
pas plus de confidération, en outre elle tombe i faux dans (&

(x) Voy. fes oblervations fur le charbon malin page 62 & fuivantes ,
julyu'd la puge 70, inclufivement
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mier ne donne l'alkali volatil que dans les premiers inftans du
mal, temps auquel il pent faire beaucoup de mal & jamais de
bien i raifon de {a propriété incendiaire. A cette époqueil ne
fauroit remédier 4 l'affaiffement puis qu'il n’exifte pas encore.
Ce remede , dit-on, augmente l'action des folides, -il divife
I'humenr vénéneufe qui tend A Pépaiffilfement. Si cela peut
étre vrai on doit plus attendre de fon aétion lorfque les accidens
qu'on prétend combattre par lui exifteront que dans un temps
o il n'en exifte encore aucun; car i quoi bon donnér un
remede échauffant , dont 'ufage ne peut étre inditférent, pour
des maux qui n'auront peut-étre point lieu? L'idée du fecond
elt encore plus mal fondée ; on fais que la putréfadion n'a point
lien dans la puftule maligne, & je ne fais fi le réfultat de la
combinaifon, de P'alkali volatil avec un acide feroit un grand
antileptique , quoiqu'il en foit ce ne fera plus de 'alkali volatil
qu'il donnera i fon malade , & il s'agifloit dans le § 111. de M.
Ch. le pere, de alkali volatil.

La véritable intention dans laqueclle on donne ce remede,
eft de relever l'attion des folides, de procurer du mouvement
aux liquides qui tendent i la ftagnation, par conféquent i I'é-
pailliffement : c’eft par-li que ce remede devient un antifepti-
que préfervatif pour les parties qui font menacés de la mort, &
qui commencent déja i perdre la vie en perdant leur ation. Si
M. Ch. cut voulu faire attention @ ce que j'ai dis des propriétés
de I'alkali volatil, N° LX de ma Diflertation, il n'auroit pas
fait les frais de fon explication peu naturelle ; il auroit adopté
plutét l'idée gu'il met en avant une page plus loin, au fujet
du vin, qui doit réveiller l'engourdiffement du [yftéme wvafculaire ,
qualité effentielle dans une maladie dont la caufe femble détruire Pive
vitabilité. Je remarquerai en paflant que men critique ne ?arlt
pas toujours bien exactement; réveiller l'emgourdiffement, c'eft
a-peu-prés comme fi Uon difoit, réveiller le fommeil ; lui qui
a corrige le ftile de M. fon pere, (voy. introd. p. VIL ) il lui
laifle dire, page 160, gue Parfenic &5 le fublime corvofif produsi
Jent des duconvéniens , phrafe qu'on retrouve encore deux pages
plus loin, dans une des notes de cet éditenr. Il dit ailleurs ,
(introd. page V) apporter sme nowwelle Inmiere d la dodfrine; Ala

page
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N*LXII, les remarques du célebre Pringle {ur I'ufzge de ceres
mede. Les oblervations cliniques d’un grand nombre d'hommes
inftruits appuyent opinion de Muchride & de Pringle. Ecou-
tons les un moment; je n'entre dans ce détail que pour lutilité
publique & nullement pour convaincre mon adverfaire. On y
verra , dans un tablean raccourei, le réfultat des meilleurs obfer-
vations , fur les propriétés de cette écoree, comme antileptique
& les circonftances qui en doivent faire rejetter 'ufage. M. Ch.
pourta y voir qu'il ne fuffit pas que la mortification exifte pour -
croire que l'on puifle & que I'on doive la combattre avec le kina,
mais qu'au contraire ce remede devient trés- préjudiciable, ou
comme ledit Huchride, trés-malfaifunt, quand on 'employe
empiriquement , fans examen & fans étre conduit par des eon-
noiffances exactes fur I'état du mal, fur la conftitution antérieure
du fujet &e.

M. Quesnay parle-ainfi du kina, dans {on immortel traité de
la gangréne: ,, les caufes qui dépendent de quelyue vice humo-
s ral, qui éteint immédiatement 'aétion organique des vaiffeaux
sy artériels d'une partie font les plus ordinaires ; mais excepté
»» quelques umes , entre autre le virus vénérien , dont nous avons
s le fpécifique , Part de guérir eft impuiffant contre ces caufes.
33 Quelques Praticiens modernes nous flattent cependant qu'uﬁ
apeut leur oppofer le kina avec fuccds: ce remede eft recom-
s mandé dans les tranfactions philofophiques, dans les mémoi-
saTes de 'Académie d’Edimbourg. Nous avons d'ailleurs plu-
s lieurs traits {ur ce prétendu {pécifique , indépendemment d’au-
5 tres ouvrages qui en font mention. M. Heiffer a voulu effayer
15 ce remede fur une femme f{eptuagénaire, qui avoit une gan-
s gréne de caule interne au pied; mais comme elle le revomif
s foit aufli-tét qu'elle I'avoit pris, il fut obligé de 'abandonner ;
15 cependant le mal guérit. Si on n'avoit pas trouvé d'obftacles
@ I'nfage du kina.cette guérifon auroit pu en impofer en faveur
» de ce remede, non @ M. Heifler . .. Les obfervations par-
s ticulieres font ordinairement plys féduifantes qu'inftru@ives ,
9 il eft permit de douter jufqu’d ce que la certitude foit établie
s> par un aflez grand nombre d'expérience. M. Amyand, de Iz
2 Société Royale de Londre, Chirurgien de Sa Majefté Britani-




A MgR. CHAMBON. 9 1

s que , qui en ufe avec cette circonlpe@ion par rapport i I'ufage
4 du kina dans la gangréne, eft attentif 3 ralfembler les obfer-
5 vations qui peuvent contribuer i diffiper V'incertitude fur les
5 effets de ce remede. Il a communiqué plufieurs obfervations
55 & PAcadémie de Chirurgie peur les examiner avec toute la ri-
5 gueur & 'exactitude que mérite un fujet de cette importance.
5» Mais au moins on peut déja affurer que les eflais que I'en a
s fait en France n'ont pas confirmé les fuccés équivoques rap-
gs portés dans les oblervations qu'on a r:ndues publiques en
5y Angleterre, y, Tvaité de la gangrene , page 373.

Tous*les Anglois n'ont cependant pas donné dans I'enthou-
fiafme prefque général en faveur des propriétés antifeptiques du
kina, Skarp, dit qu'il n’a jamais pu trouver des prenves qui
fillent voir évidemment & d’une maniere a le fatisfaire que le
kina meérite la preftrmce fur les cordianx dans le traitement de
l1a gangrene, quoique depuis long- temps il en ait fait l'expé-
rience pour s'inftruire de la vérité (bb). , I1 paroitra peut-étre
sy étrange , continue-t-il, de combattre ainfi une do@rine établie
s fur des faits. Mais joblerverai ici, que dans la pratique de
»1a médecine & de la chirurgie, il eft fouvent extrémement
s difficile d’établir la certitude d'un fait. Le préjugé ou le
s» manque de lumiere , nous trompe quelque fois dans nos juge-
5 mens {ur des chofes oti il y a évidemment du vrai & du fuux :
4y mais de diftinguer en certain cas jufqu'd quel point le remede
33 & la nature opérent, cela eft probablement au-deflus de notte
?,mtelhgenr:e. Dans la gangréne particuliérement, il y a {ou-
s vent une telle complication de cireonftances inconnues qu’elle

- 4 ne peut manquer d'induire en erreur un obfervateur qui n'eft
s, pas bien attentif. ,,

L'auteur rapporte enfuite plufieurs faits qui prouvent que la
gangréne fe fixe fouvent & s'arréte fans avcun remede interne,
quoique la caufe en ait paru chachée; co'eft dans ce cas une
thaladie critique , dans laquelle une partie dur corps eft deftinée
A perir, & #ucune autre de plus. La méme chofe arrive dans

(bb) Voy. Recherches critiques fur I'état prélent de la Chirurgie.
pag. 3al.
D2
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les antres efpeces de gangrénes canl¢es par des accidens vios
lants, dans lefquels on obferve que le mal s'étend julqu'd une
certaine diftance, & non au-deli, d'olt P'auteur conclu que le
kina ne doit {a réputation, d'étre le {pécifique de la gangrene
qu'd des obfervations illufoires & trompeufes, & que rien n'cft
aufii peu conftaté que l'efficacité de ce remede.

Un autre Anglois, Chirurgien confommé dans la pratique ,
M. Percival Pott, eft encore moins favorable au kina.que le
pr!ﬁflmt. Voici eomment il s'exprime i ce fnjet, i 'occafion
de la mnfuﬁcatmn des picds, qui eft commune en Angleterre :

»Je puis aflurer qu'il n'y a pas d’homme qui ait eflayé le kina,
» mieux 5 plua ampl'ement & fous des formes plus variées que
s j€ ne Pait fait. Je Tai douné i la dofe la plus confidérable,
-”,-ﬁﬂ_ ne laiffant que des intervalles trés - courts , & pendant le
« plus long efpace de temps, c'eft-d-dire tant que la vie du ma-
5 lade me la permit Je I'ai donné en décoftion, en extrait &
s en fubftance; j'ai combiné toutes ces formes En{'emhle 5 je 1'ai
sy joint au nitre,, aufel d'abfinthe, a la racine de ferp:n:alre de
. virginie , a la confection :anhaque , aux fels volatils & aw
s mufc, felon que les différentes circonftances paroiffoient I'exi-
» ger ou le permettre; je I'ai employé en fomentation, en ca-
s taplafine, en panfement; je I'ai aidé avec tout ce qu'on croit
o5 Ordinairement capable de procurer ou de favoriler la co&ion,
s mais malgré tous mes efforts, le mal a continué 3 faire des
s Progrés , peut-étre un peu plus lentement, & il s'eft terminé
sy N¢anmoins par la mort. 5, (cc) |

Que peut-on de plus énergique que ce que dit ce Praticien ?
peut-on le foupgonner de s’étre trompé ou d'avoir vounlu trom-
per les autres ? Non, {on langage elt celui de la vérité; il con-
vient de Putilité du kina dans quelques autres cas de gangrene
dont 'examen n'eft point de fon fujet.

» D'autres que moi ont vu, & jai vu anffi, r.itt M. Ledran,
» 'ulage du kina & des antifcorbutiques , donnés quatre fois
» par jour, reparer le vice des liqueurs difpoléyd la gangréne , .

{oc) UEIE'UI'ER if|lirl1rgitﬂlls de M. Percival Patt, tome 3 depuis la page
539 julgu'a celle 531, inclufivement.
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confeiller I'ufage, dit qu'il a cependant vu fréquemment des gan-
grenes & des fphacéles méme chez des vieillards fe borner &
méme fe féparer fans I'ufage du kina, & qu'il n'ofe rien déter-
miner {ur fes proprietés, cela eft - il bien encourageant pour
ceux qui confulteront cet auteur & bien favorable i I'ufage du
remede?

Jai cité Pringle, dans ma Differtation, pour appuyer mes.
principes {fur I'ufage du kina, en effet ce Médecin dit, que cette
écorce occafionnent de ficheux accidens dans la gangréne lorf-
‘que le fang eft épais & que les vaifleaux font trop pleins. M,
Ci. aprés avoir 4 {a facon cité le fentiment de cet auteur, dit
trés - [pirituellement : Pringle a raifon & M. Thomafin a tort;
& voici comment il le congoit & comment [es lecteurs doivent
Tentendre 4 il n'y a point d'inflxmmation dans l'anthrax, les
" fymptomes qui le cenflituent daus tous les temps annoncent U'inertie
& le défaut d'irrisabilité,, que cela eft bien dit, une maladie
conftituée par fes fymptomes dans tous fes temps! il faut étre
M. Ch, ponr trouver d'aufli jolies tournures. o, Comme ( felen
moi) les chairs de I'ulcere confervent quelque temps de la la-
Xité , .cela annonce, & c'elt M, Ch. qui le conclu, que tout le
" refte du corps eft dans une forte de relachement,, Quel juftefle

de railonnemens! ,, donc que le kina , qui eft un amere & un
tohique convieat & eft le {pécifigue de cette laxité.,, Ah, M.
Ch. , que je plains vos malades fi vous les régalez de cafle &
de fenée , oun dn {pecifique kina d'aprés de tels raifonnemens!
_Ce n'eft pas tout encore :  outre ces raifons, continue-t-il, il
faut remarquer que Pringle en aflurant que le kina ¢ff dangereux
ne parle que des maladies qui oat pour caufe une altération de
la maffe tota'e des liyuides, an lieu qu'il faut confidérer I'an.
thrax, comme une maladie locale, dés que I"humeur qui la for.
me s'eft porté fur une partie &c.,, Pringle ne {auroit étre l'au-
teur d'un railfonnement anfli faux, il dit implement que le kina
et pernicienx dans la gangrene lovfque le fang eft épais &5 les vaifs.
Jeawx trop pleins , wmais qu'il eft utile lovfque les vaifeaux font relie
chés, le fang diffous on difpafé & la pmrr#ure.‘in voit par-13
comhien la conclufian de M. Ch. doit étre faulfe & pen confé-
quente aux préceptes de Pringle. Quelle pratique ! Les maladies
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Lettre a M. M. les Auteurs du Mercure
de France, (*)

Du 23 Février 1782.

SI le favoir & I'impartialité doivent préfider a toutes les déci-
fions d'un journalifte gqui ne veut point s’expoler 3 de jultes
reproches , guelle a dut étre ma furprife, Mellieurs, en par-
courant votre mercure du 16 de ce mois d'y tronver une cen-
fure amere & injulte d'un ouvrage dont je {uis l'auteur, &
d'un ouvrage que vous paroiflez ne point connoitre. En ren-
dant compte du traité de I'anthrax , que vient de publier M,
Chambon , Médecin de Paris, vous vous attacher fpécialement d
déprifer la Differtation qui a été couronnée en concurrence aveo
ee traité. Vous dites que j'ai adopté une méthode antipblogiftique
dangerenfe &5 méme mortelle , que les faignées vecommandées dans
sont onvrage doiwent étve fvitées avec le plus grand foin; que la
siséthode de M. Chambon le pere oft la feule que lobfervation démon-
fre étre utile &' curative; que M. Chambon le fils en s'attachant &
Ailfiper lincevtitude que deux ouwvrages d'une dollrine oppofée, &
couronnée par ln méme Aeadémie | laifloient fubfifler , a difcuté cette
matiere avec précifion &5 que fon envrage mérite d'éve accueilli du
public. Si ce méme public vous en croit {ur votre parole , mon
mémoire deit étre regardé comme un ouvrage dangereux, pro-
prera repandre une pernicieule dofrine. Voili une décifion

€*) Je crois devoir publier cette lettre telleque je Vai adreffé aux
auteurs du mercure ; javois llew d'attendre d’eux plus d’impar-
tialité & plus de juftice, & jimaginois que ¢’éroit abliger un
journalifte que de Je mettre dans le cas de re@ifier fes erreurs,
lorfgue par trop de précipitation il avoit prononcé contre guelque
ouvrage Tans affez de connoiffance. Mais le rédafteur de cet
article en bon parrain de M. Ch. ne veut pas s'étre trompé, &
il n'a évé fait avcun ul ige de ma lettre. Et des jonrnaliltes de
cette efpece veulent paffer pour équitable & pour impartiaux ! Tls
font peur redreffer lIos talens & les encourager ! Difuns plutds
qu'ils travaillent 4 les éroufferq
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dans une partie de la Lorraine , fait une {enfation
fi grande fur le peuple, qu'on a wvu des villages
entiers plongés dans le découragement, parce que
trois ou quatre habitans s’en trouvoient attaqués
en méme temps.

La puftule maligne eft une tumeur inflamma-
toire , qui {e termine toujourswpar le {phacele, &
qui caufe fouvent une mort prompte , quand le ma-
lade n’elt pas {ecouru a temps , ou convenablement.

Cette tumeur différe peu de Panthax ou véri-
table charbon malin ; elle caule a quelques chole
prés les mémes accidens, & offre des {ymptémes
peu différens; {a marche eft un peu moins rapide,
mais elle va a la méme fin par un chemin un peu
plus long; comme lui, elle ne céde jamais qu'en
détruifant Pendroit affed¢ par une mortification
ablolue & fans reméde. Croiroit-on d’aprés cette -
elquiffe que cette maladie fi terrible eft peu connue
des Médecins & des Chirurgiens, que prefque tous |
ils en abandonnent le traitement a des Empiriques?
Hommes, Femmes, chacun a fon remeéde , chacun
vante excellence de fon {fecret & fa fupériorité fue
tous les autres. Le traitement de cette maladie 4
meéme chez quelques gens de Part, ne conlifte qu’en
topiques miltérieux-, prétendus fpécifiques; bien
des perfonnes inftruites ont peine a fe garantir de
la force de Pufage , & afe former une marche mé-.
thodique dans Padminiltration des fecours qu’elle
exige. ‘
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XXXII. Dans Puit & Pautre cas les accideris
font a-peu-pres les mémes; Penflure élaftique, qui
s'érend tres - loin, Iélévation des phlictenes , la
gangrene les fui'hteﬂ'c:s, le$ anxiétés, la I:mﬂueur,
le vomiffement font des dccidéns commutis a la
pultule maligne & ila mnr{'ure dé la vipefe. 1l eft
vrai qua la gﬁngrcne qui {urvient dans ce dernier
cas, ma jamais le caradtere qu eﬂe a dans le pre-
mier , & que fort fouverit elle n’a pas licu; mais
aufli éﬂe eft quelquelois terriblé; eﬂc sempare dé
tout le mentbre ; & fait périr le bleflé. (s) Iy a
une analogic marquéc entre ces deux mahdles;
une matieré irritante fixée fur ure partie fenfible &
nerveule, eflt l¢ principe des accidens de P'une &
de Vautre; leurs diférences dependem ce {emble
de la nature de l’lrﬂtﬂtldn, qui n'elt pas abfolu-
anent la méme. Ces différences confiftent, dans la
gangrene qui a toujours lieu dans le churbon y qui
Ie caractérife eflenticllément, & qui ne {urvient que
quelquefois a la morfure de la vipere; dans Pinten-
fité des accidens, qui , quoiqu’un peu moins vifs

ration, {uite nécefaire de tout engorgement un peu confi-
dérable , avec celle que I'on fuppoferoit caufée par le paffage
du levain dans le fang. L'obftruction dans le noyau dé la
tumeur eft {i confidérable , qu'tlle ferme tout commerce
aux liqueurs de la maffe , qui y abordefit fans pouvoit 1¢
pénétrer. Les ofcillations font trop langmﬁ'aﬂl:es, & les
folides trop furchargés. Vayr; Méad 5 elfay Sur les poifont
introd.

{ s) Voy. la Ghirurﬁi& de LZamotte, obl. 314
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paralyfic générale, qui commence a la tumeur, &
qui fe répend , par une contagion précipitée fur
tout le refte du corps.

8 m— — . . =

CURE DE LA PUSTULE MALIGNE.

XXXV, (Ceest Dobfervation exade & atten-
tive de ce que fait la nature, dans Ja marche & la
terminaifon de cette maladie, qui conduira le jeune
Chirurgien a la benne pratique ; c’elt cette ctude
qui lui démontrera Pinutilité de cette foule de régles
Thérapéutiques , qui mettent un bandeau {ur les
yeux des jeunes gens, qul ne voyent plus rien
gu’avec les yeux & les préjuecs de leurs maitres.

Ona vu que la gangrene eft le vaeu de la na-
ture dans cette maladie, que c’eft un moyen dont
elle {e fert pour éteindre les accidens, & que par
une fage précaution de cette mere bienfaifante , il
elt impoflible de I'¢viter & de conduire la tumeus
3 une autre terminaifon, Cleft d’apres cette con-
noiflance exaéte & fondamentale que le Praticien
doit tracer fan plan.de curation.

XXZXVI. Piufieurs indications e préfentent 3
remplir pour la cure de Ja puftule maligne, 1°. Fi-
Rer la tumeur {ur la partie ou elle s'elt formce .
2. en hater la mortification , pour arréter {cs ra-
vages & calmer fa ferocité, 3°. s’oppofer aux pra-
gres & a lextenfion de la gangrene. 4°. Prémunie
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pagne la pefte, pour qu'on duffe le craindre dans
celui-ci , qui n’eft qu'un diminutif de ceux-la. Pour
fatisfaire a cette indication, nous avons plufieurs
moyens, dont I’état de la tumeur doit déterminer
le choix.

Dés que la puftule eft reconnue & caradérifée,
étant cependant encore dans le temps de I'inflam-
‘mation, & dans celui ou lirritation eft la plug
forte, il faut appliquer un topique. qui en dimi-
nuant Porgalme & la tenfion des fibres nerveules ,
s’oppofe aux effets de cette irritation; rien en ce
cas ne convient mieux , que le cataplafme anodin ,
fait avec la mie de pain & le lait, renouvellé tou-
tes les quatre heures. Jai eu de frequentes occa-
fions d’en voir les bons effets ; mais il faut qu’il
{oit mis en pfage des le commencement, parce que
chaque temps du mal exige de la variét¢ dans les
{fecours.

XXXVIIL. Lorfgue le fommet ou la pointe de
Ja puftule commence a saffaifer & a changer de
couleur, ce qui annonce la gan~vene, il faut ceffer
le cataplalme anodin, pour y {fubftituer un topi-
que plus actif & plus irritant, qui réunifle vers ce
centre déja affecté, & quon ne peut plus confer-
ver, toute la malignit¢ de la maladie , & écarte
des parties voilines le danger dont elles font mena-
cées. Ce qu’on peut employer de mieux, eft un
petit cataplalme de thériaque, (x) un peu plus

(x) La thériaque ne peut agir ici'que comme un irritant,
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des différentes elpeces de charbons laiffe peu a de-
firer pour le temps ou il a été écrit. Ces Auteurs
recommandent également de ne {carifier que {ur
le lieu de lefcarre, de ménager les parties adja-
centes, dontla fection cauleroit beaucoup de dou-
leur fans utilité , & pourreit angmenter la malignité
du mal. Pour tirer tout le parti poilible des fta-
tifications, ces Auteurs recommandent d’appliquer
unc ventoule fur Pendroit incifé, ou des fang-fues.
Ce que difent ces deux grands lommes fur le trai-
tement Chirurgical du charben , annence la touche
de Pexpérience & de obfervation.

Il eft un point vers les limites de la gangréne;
ou le {ang en ftagnation conferve encore prefque
toute fa Huidit¢; & ou cependant la fenfibilité elt
déja dérruite ; c'elt julques-la que 'on doit porter
les foarifications. Le fang qui en découle procure
ordinairement de la détente & conféquemment di-
minue les accidens. Les {carifications, faites de la
maniere que nous les recommandons, offrent tous
les avantages des {aignées locales ; confeillées patr
les Anciens, clles nous découvrent la profondeur
de la gangre >ne 5 ce qui nous décide , ou & nous
borner a clles ou a en venir a Pextitpation.

XLIL Les feavifications {ufhifent toutes les fois
que la gangréne n’elt pas bien profonde, & raifon
du fiége de la tumeur dans une partie peu fournie
de tiffu graifeux.  On les réitéreraa chaque pans<
fement felon le befoin & les proprés de la mortifis
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mandent comme {fouverain pour arréter les pro-
gres du mal. (aa) Ce n’elt que vers le 17eme fiécle
qu'on a recommandé ces extirpations fi douloureu-
fes & i contraires a la nature; qui ne fait rien par
{aut , qui arrive a fes fins par une voie douce &
paifible 5 celt elle, qui, {ans douleur, fans effort,
détache doucement les parties qui ont perdu la vie
de celles qui ont confervé leur intégrité, en exci-
tant dans celle-ci une {fuppuration douce , qui defs
unit des {ubltances qui ne doivent plus avoir aucun
commerce, Peut-on mettre les incifions en paral-
lele avec ce que fait la nature 7 Sices Chirurgiens,
qui ont toujours le fer a la main, avoient une fois
fait ce parallele, s'ils étoient bien convaincus par
Fobfervation de ce que peut la nature, & de ce
qu’elle fait réellement , quand elle n’eft pas troublée,
- ils ferotent bientot revenus de leur erreur, & ils
reconnoitroient que leur activité fanguinaire elk
aufli meurtriere que la méthode paifible des bons
Praticiens eft avantageufe. Le préjugé que je
combats, eft prefqu’univerfellement répandu, &
prefque tous les livres de I'art concourent a Paffer-
mir & a le perpétuer. Par-tout les amputations
julqu’au vif, font recommandées , il n’y a eu que
quelques - Praticiens judicieux & obfervateurs qui
ont {gu {e garantir de 'erreur générale, & quil’ont
combattue avec les armes de 'expérience. L’ancien-

(aa) Voyez Cele, L. V, C. XXVIII, N*® 1, & la Pyroteche
nie Chirurgicale de Marc.Anrele Seversn, Part. 3, C. 63,
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neté d'une erreur , d’une erreur qui eft celle du
plus grand nombre, ne la rend que dangeureufe,
& fi c’elt un droit aux yeux duv wulgaire pour la
faire relpecter, c'eft une tres - grande raifon auvx
yeux du Philofophe & du Sage pour la renverfer.
Déja d’illuftres Praticiens modernes {fe font élevés
contre celle que nous combattons; peu-a-peu la vé«
rité meprilee & profcrite par nos prédecefleurs, re-
paroitra pour nous , & fera adoptée par nos defcen-
dans. Son germe; dit un Philofophe moderne,
eft éternel; rien ne {cauroit le détruire : Pefprit
de 'homme n’éft pas fait pour revenir {ur {es pas ,
fon effence eft d’aller en fe perfectionnant: quel-
quefois les coups dufort I'obligent de s’arréter long-
temps; mais enfin il reprénd {a marche, & fe déa
dommage bientot du temps qu’il a perdu.

Lamotte et un de ceux qui fe font élevés avea
le plus d’avantage contre la pratique de Pamputa«
tion des chairs mortes dans la gangréne; les ob-
{fervations qu’il rapporte pour prouver le danger de
cette manceuvre ; font nombreufes & décilives 5 je
n’en citerai aucune en particulier ¢ ouvrage de ce
célébre Chirurgien étant connu, eft cenlé entre les
mains de toutes les perfonnes de l'art. Jinvite
celles qui ne {eront pas cofivaincues par ce que je
- «viens de dire a recourir a cet Auteur, & alire en
entier le Chapitre dix-neuvieme. Il rejette abfolu-
ment toute incifion jufgu’au vif; mais il s'oppofe
également.a Pamputation des ¢hairs mortes. SiLa-

H 3
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motte {e fiit borneé au commencement de {a pratique;’
3 la {feule amputation des chairs abfolument mior-
tes, fans penétrer julgu’au vif, il n’edt point donné
J2u aux accidens dont il elt fait mention dans {a
29me Obfervat. & dans plufieurs autres des fuivan-
tes. Le celcbre Commentateur de Berbaave, qui
cite i fouvent Lamotte avec éloge, a adopté fans
reltriction les régles pratiques pofées par cet Auteur;
& 1l rapporte de nouvelles ob{ervations qui en con-
firment la {olidité. MM. ,Q_i‘hffm.t_}', Sharp , Platner;
Bilgner , &c. {ont également oppofés aux incifions
douleureufes, qu’ils ont vu conftamment renou-
veller P'inflammation.  Heiffer recommande parti-
culiérement de ne point {e prefler d’extirper le
charbon: On {gait par expérience, dit-il, que cette
opération  violente caufe les plus cruclles douleurs,
& entraine ordinairement des accidens facheux ;
cependant ajoute cet auteur, lorfque Pefcarre eft
en grande partie {éparée de la chair vive , on peut
fans inconvénient achever de I'en détacher. (bb)
M. Potz, fameux Chirurgien Anglois, l'un des
plus grands Chirurgiens de Londres, elt entiére~
ment dans les principes des Praticiens cités. Cet
Auteur , qui a donné d’excellentes obfervations
fur la mortification des pieds, ou il difcute les

~ (bb) Inftit. de Chir. Lib. IV, Part. I. C. XII. §. VIL
James, dans fon grand Di®ionnaire, s'exprime i - peu-
prés comme Heiffer; il ajoute que les obfervations fournifs
fent des preuves du danger de eette extirpation.
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& favoriferoit le {éjour du pus, on Pattaqueroit de
nouveau avec le biltouri, ou avec un fcalpel bien
tranchant, que j’ai fouvent trouvé plus commode,
On en enleve plufieurs lames, jufqu’a ce que 'on
s’appercoive , a la couleur moins noire, qu'on ap-
proche de la chair faine; ce que I'on reconmoit
encore lorfqu’en appuyant le doigt deflus on
trouve al’efcarre moins de {echereffe & plus de fle-
xibilité. ‘

XLV, Que {on fe borne aux {carifications, on
que Pon en vienne aux amputations, on doit appli-
quer {ur les chairs mortes des {ubftances capables
d’en prévenir le ramollifement , & de s’oppofer a
la pourriture; & {ur les parties vives qui les envi-
ronnent, des medicamens anodins, pour calmer
Pirritation & prévenir le progres de la gangrene,
lor{fqu’elle en fait encore, ou favorifer la {uppura-
tion expultrice, quand elle elt deja bornée.

- XLVI. Les médicamens propres a durcir Pelcars
re, a en exprimer les fucs, font ceux qui font d’une
acrete mordicante, propre a penctrer le tiffu des
fibres, a lui faire fubir, une forte de coction. Je
commence d'abord par les moins acres, pour en
venir enfuite, s’il eft befoin, a d’autres quile foient
davantage. La thériaque ramollie avec un peu
d’efprit- de - vin camphré, dont je charge des plu-
mafieaux, a fouvent rempli mon attente, J'ai Pat-
tention de n’en recouvrir que ce qui eft mortifié ,
fans toucher aux tégumens , qui font vifs & enflama
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la réfiftance qu'offre cette partie defléchée par les
médicamens convenables , qui rappelle dans les
vaiffeaux fains du contour Paction vitale au degre
neéceflaire, pour en procurer expulfion.

XLVIIL Quoique PEgyptiac poflede 2 un haut
degré cette propriété defléchante, je me {fuis vu
forcé quelquefois pour aider fon a&ion d’avoir re-
cours a des fubftances plus actives encore. Alors
je lave la gangrene avec I'eau Phangédénique, avant
d’appliquer PEgyptiac, & j'ai toujours réufli. La-
motte avoit déja éprouvé bien des fois la propriété
deflféchante de cette eau: il en faifoit un ufage fort
étendu & fort heureux. (Voy. fa Chirurgie, tom. 24
in 8°. page 271 € [uiv.

XLIX. Quantau moyen des précautions dont
nous venons de parler on eit parvenu a donner de
1a fermeté aux chairs mortes , il ne s’agit plus que
de continuer les memes foins jufgu’a leur fépara-
tion totale qui s’opére par la {fuppuration. Pour
hater ce moment, il faut autant qu’il et poifible
diminuer tous les jours Pépaiffeur de 'efcarre avec
le {calpel, & en emporter les lambeaux avec des
cifeaux ; c’elt le feul moyen de prévenir les accidens
qui réfultent quelquefais du croupiffement de la ma-
tiere purulente. Cette précaution, qui {femblera
peut - étre minutieufe aux perfonnes qui ne con-
noiffent la puftule maligne que par {péculation, eft
grf:s-imjent:u:t-_ml:_c3r & Celt pour Pavoir neglige qu'il
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vie ne fe foutient que dans un état d’affaiffement &
de langueur. Une des principales indications que
eet écat offre a remplir, eft de s’oppofer a cet affou-
piflement dont la nature eft menacée. L’état an-
térieur du malade, Pampleur de {fon pouls, la len-
teur de la circulation annoncent I'épaiflifement &
la pefanteur du fang ; la faignée devient alors né.
ceflaire mais elle doit etre bien prudemment ména-
gée , & mife en ufage des le principe du mal, avant
la progreflion de la gangréne. Diminuer la maffe
d’un fang épais & maflif, réveiller Pa&ion {yltal-
“tique engourdie, en déchargeant les vaifleaux dela
furabondance des liqueurs qui les furchargant, &
génent leur action ; c’elt le but qu'on {fe propofe
par la faignée, qui, pouflee trop loin, peut en
6tant au {yfteme artériel, Paiguillon propre a fou-
tenir fon action , augmenter la langueur & devenir
funefte. Loin de nous le préjugé empirique, qui
regarde la faignée comme toujours dangereufe dans
¢ette maladie: elle {era toujours avantageufe , tou-
tes les fois qu’an bon Médecin ou un habile Chirur-
gien, P'aura jugée néceflaire , d’apres I’état du pouls,
celui de la tumeunr, &ec.

LIII. Apres la faignée, lorfqilelle a ¢été jugée
indifpenfable, la fabure des premieres voies, quife
rencontre prefque toujours, indique le vomiffe-
ment. Je donne la préférence au tartre ftibié fur
tous les autres {métiques, parce qu’il fait {fon effet
promptement, & qu'ilreleve davantages les forces
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LV. Les autres remedes qu’il faut employer,
deivent tous concourir au méme but , ils doivent
etre antilpalmodiques & cardiaques : j’en fais peu
d’ufage, yattends beaycoup d’une boiffon abondan-
te d’eau fimple, ou 3?; limonade légere , bue tiede
en hiver & froide en été. La boifflon délaye les
{ucs dépravés qui croupiffent dans ’eftomac & dans
les inteftins, elle diminue Pérétiime de la fiebre
nerveule , & entraine par les urines & par les fueurs
une partie des humeurs dégénérées. Celt d’apres
la connoiffance du tempérament, de age, des
forces & de I'’habitude du malade, qu’on doit fixer
la quantité de boiffon dont il doit faire ufage.

LVI. Quand la langueur du fy{téme artériel
eft telle qu'elle fait craindre une {tagunation trop
confidérable, je ne connois pas de boiflon plus
convenable qu'un mélange d’un grand gobelet de
vin blanc {fur une pinte d’eau de fontaine., Cette
liqueur réunit le triple avantage d’étre a la fois dé.
layante , cordiale & apéritive. Elle foutient & ra-
nime 'action des {olides; elle délaye les humeurs
& décide vers les émpnctoires de la peau & des reing
des fucs dontla dépravation elt une fuite néceflaire
de I'état morbifique. Tous ces effets font encore
plus marques quand la boiffon el prife tiede, mais
il eft des temps & des circonftances qui s’oppofent
a ce que lon faffe boire toujpurs dans cet état,
tels que la fievre, la forte inflammation , la grande
chaleur de lair, &c. -
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froid imprimeroit de la roideur aux folides : ur air
tempéré & pur, non chargé de mialmes déléteres
& érrangers, eft celui qu'il faut y entretenir. En
été Pon rafraichira appartement , en ouvrantune
porte & une fenétre ; pour établir un courant d’air,
& renouveller celui qui y a contracté de mauvai-
fes qualités 5 en arrofant {ouvent le plancher avec
de I'cau fraiche , dans laquelle on ajoutera un dou-
zieme de fort vinaigre ; en plagant en plufieurs en<
droits des baquets remplis d’eau fraiche; dans la-
quelle on mettra tremper des branches fraiches
d’arbres tendres , comme le {aule, le peuplier ; des
pots de fleurs ou des plantes en végétation : ces
trois derniers moyens ont le double avantage de
rafraichir Pair & de le purifier; (dd ) enfin, en
écartant un trop grand nombre de perfonnes.
LIX. Ces fecours & ces précautions f{uffifent
ordinairement , & ce font les feuls que 'on doive
employer , quand Paffaiffement & la langueur font
peu confidérables : mais lorfque ces accidens dons
nent liew de craindre une {tagnation dangereufe,
il faut recourir a des remedes plus puiffans, qui
réveillent la {fen{ibilité , relevent Paction des folides,
& procurent du mouvement aux fucs ftagnans.
Rien ne convient mieux en ce cas que les cordiaux;
le vin, la thériaque, les fels volatils de viperes,

(dd) Voy. Expétiences & Oblervations fur différentes efpe=
ces dair, traduites de I'Anglois, de 4. J. Prigliey ,
Tom. 1, pag. 111, & {uivantes.
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utile, & dans quel cas, dans la cure de la pultule
maligne.

Nous avons vu, N°. VI, que la mortification
dans cette ‘maladie eft fans pourriture , qu’elle ne
dépend que de l'excés d’engorgement , fous lequel
'action vitale eft étoutfée. Si donc le kima peut
diffiper cet engorgement, il fera ici unantifeptique
préfervatif; mais s’il n"a pas cette propriété, il ne
fcauroit convenir en aucun temps de la puftule ma-
ligne. Il n’elt pas facile de concevoir comment le
kina agit; tous les {y{temes que les Médecins {pe-
culateurs ont imaginés a ce fujet, n'ont fait que
prouver la difficulté fans rien éclaircir; mais nous
connoiffons {es effets {enfibles, & c’eft par eux que
nous devons juger s'il peut-étre employé avec fruit
dans quelques-uns des temps de cette maladie. Si
nous penfons avec Pringle & Macbride que la pro-
priété médicinale de cette {ubftance dépend de fa
qualité fermentative & antifeptique, nous recon-
noitrons qu'elle ne peut étre d’aucune utilité dans
notre charbon qui elt {ans pourriture. Si nous
penfons avec la plapart des Médecins, quele kina
donne de la confiftance aux liqueurs, du ton aux
{olides , qu'il difpofe le fang a Pinflammation , il
ne convient pas davantage , les liquides ont déja
trop de confiltance, & les {olides font dans un
défaut d’action, qui dépend peut-étre de ce qu’ils
font déja trop tendus. Pringle , zélé partifan du
kina, fait a ce {fujet une remarque pratique des plus
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acces irréguliers de fievre, effet de la réforbtion ;
alors quelques prifes de kina font un excellent effet.
Ce remede previent les {uites que pourroit avoir la
diatheéfe purulente, & retablic les chofes dans 'ordre
naturel ; mais il {eroit cependant infufhfant, i 'on
ne travailloit en meme temps a prévenir le crou.
piffement, en procurent un écoulement libre au
pus par la difleGtion de Pefcarre.

Sil fe rencontre quelque circonftance ou cette
écorce puifle encore étre utile dans le traitement
de notre charbon , c’eft dans des cas qui ne {gau-
roient étre prévus. Ils pourront dependre de la
difpofition particuliere du malade ou d'une autre
maladie. Cleft au Médecin ou au Chirurgien ap-
pellé a {aifir les indications que ces circonitances
offrent a remplir.

: Que l'on ne croie pas que je cherche a dépri-

fer le kina, j'en connois trop bien les admirables
propriétés, & il m’a été trop fouvent d’un grand
{ecours dans grand nombre de circon{tances; mais
yofe aflurer que I'ayant employe bien des fois dans
la puftule maligne, je ne P’ai jamais vu faire aucun
bien, & plulieurs fois il a parut augmenter le mal.
Pluficurs bons Praticiens, Auteurs recommanda-
bles, ne lui font pas plus favorables que moi,
quoiqu’ils ayent fcrupuleufement obfervé fes effets
& {uivies {fon ufage pendant long-temps. (ii)

(ii) Voy. Vanfvieten, §. VI. Heifler, Inftit. de Chir. p. I.
L, 1V, C. XV, §. VL. Qugjnay, traité de gangréne, pag. 373,
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cine des Hopitaux militaire, par M. Richard, (kk)
avec deux onces de miel; ce mélange réuflit tres-
bien dans tous les ulceres dont la fupparation eft
trop abondante, a caufe de la laxité des chairs.
Antoine Maitre jan avoit {ans doute déja reconnu
les mauvais effets des graiffes pour déterger 'ulcere
qui fuccede ala pultule maligne. Il nous dit qu’il
employoit un digeftif fait avec les jaunes d’acufs le
miel , un peu de fafran & de la poudre de mirrhe.
Il s’en {ervoit pour faire tomber I'efcarre & pour
déterger Pulcere. (1)

LXIV. Lorfque la foppuration eft de bonne
qualité, que les chairs ont reprifes de la confiftance,
que les bords de Pulcere font affaiflés, & que la
perte de {ubitance femble étre moins confidérable ,
je mapplique plus que de la charpie feche , & je
panfe rarement. Quand la fuppuration abondante
perfifte encore trop long-temps, malgré le bon état
apparent de l'ulcere, je mets en ufage la chaleur
actuelle , de la maniere indiquée par M. Faure,
dans le Vme tome des Mémoires de I’Académie
Royale de Chirurgie: c'eft un des cas ou j’ai va

(Xkk ) Voici la formule de e2 banme:
R Huile de Thérdoentine &5 de Vitriole, de chacsine demi-omce

mélex pru-i-pex , & quand effervefcence fera paffée , ajoutez-y
trois onces d'efprit-de-vin rectifié, '

{ 11) Traité des maladies de l'wil page 447.

Voy. aufli les Mcmoires qui ont ¢oncouru pour le prix de
I'Académic de Chirurgie {ur la queftion des onguens & des
emplatres.
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