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Yorwort.

n den SchluBbetrachtungen der »Mneme: habe ich die in
Ijﬂnem Buch durchgefithrte Arbeit mit dem Geriist eines
Neunbans verglichen. Der eigentliche Ausbhau der iiber weite
Gebiete der Biologie sich erstreckenden Anlage mubBite den
Fortsetzungen des Buchs iiberlassen bleiben.

Urspriinglich habe ich beabsichtigt, in der ersten dieser
Fortsetzungen die Pathologie der Mneme zu bearbeiten, die
im Eingangswerk nur fliichtig berithrt worden war. Als ich
aber an diese Arbeit ging, erkannte ich, dall zur Verwertung
des von der Psychiatrie gesammelten Erfahrungsschatzes und
zur Verstindigung mit den Vertretern dieser Wissenschaft
die vorherige Durcharbeitung der Psychophysiologie des
héheren Gediichtnisses nach den in der »Mneme« vorgezeich-
neten Gesichtspunkten notwendig sei. Uberhaupt aber er-
wies sich ein noch tieferes Eindringen in die Grundlagen
der Homophonie durch Untersuchung von der.Empfindungs- |
seite aus als eine unumgiingliche Vorbedingung fiir frucht- |
bare Weiterarbeit. Diesen Aufgaben sucht die vorliegende
erste Fortsetzung gerecht zu werden. '

Die Darstellung habe ich dabei so eingerichtet, dall dieses
Buch aunch ohne vorherige Bekanntschaft mit der >Mneme:«
vollstiindig verstanden werden kann, obwohl natiirlich eine



Vi Vorwort.

solehe Bekanntschaft die Lektiire erleichtern wiirde. Einige
wenige lingere Zitate werden wohl allen Lesern, auch
solchen, die letzteres Werk genau kennen, als Auffrischungen
alter und Einfithrungen in nene Gedankenginge willkommen
sein.

Ehe ich in den Gegenstand eintrete, miochte ich versuchen,
einen mir hier und da gemachten Vorwurf zuriickzuweisen.
Manche meiner Kritiker haben ansdriicklich und manche
meiner sonstigen Leser haben walrscheinlich stillschweigend
die Binfiihrung einer besonderen Terminologie, die ich in der
Mneme durchgefiihrt habe, beanstandet oder doch fiir nieht
nnumgiinglich notwendig gehalten. Ieh glaube aber nicht,
dali dieser Vorwurf gerechtfertigt ist. Will man den ganzen
weiten Kreis der Phiinomene, die ich in jenem Werk behan-
delt habe, unter einem allgemeinen Gesichtspunkt umfassen,
so bedarf es dazu einer besonderen Terminologie. Dieselbe
darf nichts priijudizieren, sie darf keine anthropomorphischen
Ziige von den Phiinomenen des htheren Gedichtnisses in
die mnemischen Abliufe der Keimesentwicklung, Regenera-
tion, Regulation, der periodischen Vorginge, des Instinkts
hineintragen, kurz sie muB, wie Francis Darwin' von der
Terminologie der Mneme sagt, sich in gleicher Weise auf
die Bewegungen einer Pflanze wie auf die Gedanken eines
Menschen anwenden lassen.

Aber selbst im Bereich des hiheren Gedichtnisses ist die
Ausbildung einer Benennungsweise, die zur scharfen Priigung
so unumginglich notwendiger zusammenfassender Begriffe
dient, wie mnemische Empfindung, mnemische Erregung,

I Francis Darwin, Lectures on the Physiology of Movement in

Plants. I, Associated Stimuli. The new Phytologist. Vol. 5, No. 9,
19043,



Vorwort. VII

Engramm, Ekphorie, Homophonie ein dringendes Bediirfnis.
Dafiir wird, wie ich glanbe, die folgende Darstellung Zeug-
nis ablegen, in der iibrigens keine nennenswerte Erweite-
rung des bereits in der Mneme gerchaffenen Wortschatzes
stattgefunden hat. Ich bin sicher, daB sich fiir die meisten
Leser aus dieser Benennungsweise eine Erleichterung des
Verstiindnisses ergeben wird, nachdem man sich einmal mit
der kleinen Anstrengung, sich mit ihr bekannt zu machen,
abgefunden hat.

Uberhaupt wird der Leser, der mich dureh dieses Buch
begleitet, finden, dall die Schwierigkeiten, nachdem die erste,
etwas beschwerliche Wegstrecke liberwunden ist, mehr und
mehr zuriicktreten, und daB der schlieBlich gewonnene
Standpunkt die sehr groBe Menge der iiberblickten Tat-
sachen in einem vorher wnicht sichtbaren Zusammenhang
und in einer unerwartet einfachen Zusammenordnung er-
kennen lilit.

Miinchen, Januar 1909.

Richard Semon,
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FErstes Kapitel.

Abgrenzung des Themas. Empfindung und Erregung.

nter dem Titel »Mneme« habe ich ein besonderes Kapitel

der Reizphysiologie behandelt, iiber das man als Uber-
schrift anch setzen kinnte: »Die mnemischen Erregungen-.
In jenem Werk habe ich die mnemischen Erregungen sowohl
als anch die Originalerregungen, die man in gewissem Sinne
als ihre mittelbaren Erzeuger bezeichnen konnte, auf Grund
aller derjenigen Reaktionen untersucht, durch die sie zu
unserer Kenntnis gelangen kinnen. Es gind dies auf der
einen Seite die sogenannten subjektiven Reaktionen, das
heiit die nnmittelbar als solche hingenommenen und intro-
spektiv untersuchten Empfindungen, z. B. bestimmte Ton-
oder Farben- oder Schmerzempfindungen, aus welchen wir
auf einen Erregungszustand in bestimmten Teilen unserer
reizbaren Substanz schlieBen; auf der anderen Seite die so-
genannten objektiven Reaktionen, aus denen wir auf Grund
von mittelbaren Wahrnehmungen, die natiirlich in letater
Linie anch auf Empfindungen beruhen, auf Erregungen
in bestimmten Teilen der reizbaren Substanz unseres eigenen
oder fremder organischer Korper ebenfalls schlieBen. Diese
objektiven Reaktionen ktnnen in motorischen oder in pla-
stischen LebensiiuBerungen, sowie in Phiinomenen des Stoff-

wechsels znm Ausdruck kommen.
1*
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Auch in dem vorliegenden Werk wollen wir uns mit mne-
mischen Erregungen, mit den Bedingungen ihres Zustande-
kommens und ihres Ablaufs beschiftigen; dabei wollen wir
ung aber tunlichst auf das Studinm derjenigen Erregungen
beschriinken, welche sich uns unmittelbar durch Empfindungen
manifestieren, und soweit sie sich durch solche manifestieren.
Da wir aber auch die Resultate der experimentellen psycho-
logischen Forschung mit beriicksichtigen wollen, wird letztere
Beschriinkung keine absolute sein.

Und noch eine zweite Einschrinkung wollen wir machen.
Wir wollen uns bei unseren jetzigen Untersnchungen nur mit
solchen mnemischen Erregungen bzw. Empfindungen beschif-
tigen, deren »Aszendenten« in Gestalt von Originalerregungen
im individuellen Leben des betreffenden Organismus aunfge-
treten sind, die, um in meiner Sprache zu reden, aus dem
individuell erworbenen, nicht dem ererbten Engrammschatz
des Organismus stammen. Die Eriirterung der interessanten
und schwierigen Frage, ob iiberhaupt oberbewulite mnemiseche
Empfindungen aus dem ererbten Engrammschatz ekphoriert
werden kinnen, behalte ich mir fiir eine spiitere Gelegenheit
und einen anderen Ort vor. Im vorliegenden Werk be-
schrinken wir uns auf das Studium des individuell erwor-
benen Engrammschatzes. Dadurch schalten wir gleichzeitig
die Diskussion von Vererbungsfragen aus. Es wird sich aber
in der Folgezeit zeigen, daB unsere jetzige Arbeit der Lisung
dieser Fragen vorgearbeitet hat.

Auf das Vorhandensein von bestimmten Erregungen, so
sagte ich oben und so habe ich an verschiedenen Stellen
der »Mneme« ausgeflihrt, kénnen wir einerseits unmittelbar aus
dem Vorhandensein von bestimmten Empfindungen, andrer-
seits auch mittelbar, aber doch immer aus auf dem Empfin-
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dungswege wahrgenommenen objektiven Reaktionen schliefen.
Die Empfindung ist uns also unmittelbar oder mittelbar die
Manifestation einer Erregung. Wie verhilt sie sich aber im
iibrigen zu ihr? Ehe wir in unser eigentliches Thema ein-
treten, miissen wir unsere Stellung zu dieser Frage priizi-
gieren. Die folgenden Auseinandersetzungen, in denen dies
geschehen soll, bitte ich aber nicht im Sinne einer erschip-
fenden Beweisfithrung aufzufassen, fiir die es mir hier an
Raum fehlt, sondern im Sinne der Verstiindigung mit dem
Leser.

Wie verhiilt sich die Empfindung zur Erregung? Die
Empfindungen sind das uns unmittelbar Gegebene. Wenn
wir das Wort Empfindung in seinem weitesten Sinne ver-
stehen, so daBl es auch die sogenannten Gefithle mit umfalit
und sich sowohl auf originale wie auf mnemische Empfin-
dungen bezieht, so liBt sich unsere ganze dullere und innere
Welt aus Empfindungselementen anfbauen, Diese bilden die
gegebenen Grundlagen, das »Bekannte«, das man nicht durch
noch Einfacheres, Bekannteres niiher definieren kann.

Erregung ist dagegen etwas Abgeleitetes, Erschlossenes.
Wir verstehen darunter einen bestimmten Zustand eines Kor-
pers und zwar eines organischen Kirpers, einen bestimmten
Zustand der reizbaren Substanz dieses Kiirpers. Ehe wir
uns demnach an die Frage machen, wie verhalten sich Er-
regungen zn Empfindungen, miissen wir uns iiber die allgemei-
nere Frage klar werden: wie verhalten sich Kirper zu Emp-
findungen? Ich michte hierauf mit einem Zitat aus Mach!
antworten: »Der Physiker sagt: Ich finde tiberall nur Korper
und Bewegungen von Korpern, keine Empfindungen; Emp-
findungen miissen also etwas von den physikalischen Objekten,

! E. Mach, Die Analyse der Empfindungen. 4. Aufl. 1903, 8. 36,
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mit welchen ich verkehre, Grundverschiedenes sein. Der
Psychologe akzeptiert den zweiten Teil der Behauptung.
Thm sind, das ist richtig, zunichst die Empfindungen gegeben;
denselben entspricht aber ein mysteritises physikalisches Et-
was, welches nach der vorgefaBten Meinung von Empfin-
dungen giinzlich verschieden sein muBl. Was ist aber in
Wirklichkeit das Mysteriose? Ist es die Physis, oder ist es
die Psyche? oder sind es vielleicht gar beide? Fast scheint
es 8o, da bald die eine, bald die andere in undurchdringliches
Dunkel gehiillt, unerreichbar scheint. Oder werden wir hier
vom bhisen Geist im Kreis herumgefiihrt? Ich glaube das
letztere.« Mach selbst erkennt den in solcher Weise hervor-
gekehrten schroffen Gegensatz zwischen Kirper und Emp-
findungen in keiner Weise an, sondern sagt an einer an-
deren Stelle: :Ich sehe daher keinen Gegensatz zwischen
Psychischem und Physischem, sondern einfache Identitit in
bezug aunf diese Elemente. In der sinnlichen Sphiire meines
Bewublitseins ist jedes Objekt zugleich physisch und psy-
chisch. <

Was wir einen Korper nennen, das ist uns zunichst und un-
mittelbar als ein Empfindungskomplex, und zwar als ein relativ
aber nicht absolut bestindiger Komplex von Farben, Tinen,
Drucken nsw. gegeben. Dieser Empfindungskomplex setzt sich
zwar nicht fiir den neugeborenen Menschen, fiir den es den
Begriff Korper tiberhaupt noch nicht gibt!, aber fiir jeden
etwas entwickelteren Menschen sowohl aus originalen als auch
aus mnemischen Empfindungen (anter Umstiinden nur aus letz-

! Wieweit die fiir diese Begriffsbildung wesentlichen Synthesen
bereits durch die Beschaffenheit des ererbten Engrammschatzes vor-
bereitet sind, ist eine Frage fiir sich, die ebenso interessant wie
schwierig zu beantworten ist. Eine gewisse erbliche Vorbereitung halte
ich filr sehr wahrseheinlich, gehe aber anf diese Frage hier nicht ein.
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teren) zusammen. Der Korperbegriff ist somit das Produkt
ciner sehr verwickelten, wiewohl schlieBlich auf einen Schlag
vorgenommenen Synthese von Empfindungen. Der Begriff
sorganischer Korper« und »reizbare Substanz< eines orga-
nischen Kirpers stellt nur besondere Unterfille der eben an-
gedeuteten Empfindungssynthese dar.

Wenn wir nun von Erregung innerhalb eines solchen Kom-
plexes sprechen, so denken wir dabei an irgend einen ener-
getischen Vorgang in der reizbaren Substanz eines organischen
Kiirpers. Ein energetischer Vorgang — wir brauchen auf seine
niihere Beschaffenheit gar nicht einzugehen, sondern kinnen
ganz im allgemeinen sprechen — ist wiederum nichts unmittel-
bar Empfundenes, sondern etwas aus einer grilleren Anzahl
von Wahrnehmungen mittelbar Erschlossenes. Zur Annabme
einer Erregung in der reizbaren Substanz eines organischen
Korpers gelangen wir also durch eine auBerordentlich lange
Kette von Empfindungssynthesen. Auf diesem langen und
komplizierten Wege finden wir bei genauerer Analyse nur
Empfindungen, nichts als Empfindungen teils originaler, teils
munemischer Natur; keinerlei andere Elemente. Von einer un-
iiberbriickbaren Kluft zwischen Empfindung und Erregung kann
algo keine Rede sein. Was bestehen bleibt, ist der allerdings
auBerordentlich weittragende Unterschied zwischen unmittel-
bar Empfundenem und mittelbar Erschlossenem, ein Unter-
schied, dessen Tragweite fiir die konkreten Fille uns gleich
noch deutlicher werden wird.

Bisher haben wir nur von dem Verhiltnis von Empfindung
zu Erregung im allgemeinen gesprochen. Nun sind wir be-
kanntlich durch zwingende Griinde genitigt anzunehmen, daB
jeder konkreten Empfindung ein besonderer Erregungsvorgang
in der reizbaren Substanz des empfindenden Subjekts ent-
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gpricht 1, z. B. jeder originalen Gesichtsempfindung: Erregungs-
vorginge in Netzhaut, Sehnerven und gewisgen Gehirnab-
schnitten, und so — mutatis mutandis — bei allen originalen
Sinnesempfindungen. Aber nicht nur fiir Originalempfindungen
gilt dies, sondern ganz ebenso fiir mnemische Empfindungen.
Beobachtungen pathologischer Fille und experimenteller Ein-
griffie haben zwingende Beweise daflir geliefert, dal jedem
mnemischen Empfindungsvorgang auch ein Erregungsvorgang
im Gehirn entspricht. Umgekehrt wissen wir, daB wir Er-
regungsvorgiinge in unserer reizbaren Substanz unter Um-
stinden auch dann anzunehmen haben, wenn eine Manifesta-
tion durch oberbewubBte Empfindungen nicht vorhanden ist,
sondern nur Manifestationen durch objektive Reaktionen
irgendwelcher Art vorliegen. Ich will die hier in Betracht
kommenden Miglichkeiten in der folgenden iibersichtlichen
Form zum Ausdruck bringen.

Erregung, erschlossen

1) auf Grund einer unmittelbaren Empfindung;

2) anf Grund mittelbarer Wahrnehmungen aus :objektivens«
Reaktionen (Feststellung von motorischen, plastischen
oder Stoffwechselsphiinomenen);

3) sowohl auf Grund einer unmittelbaren Empfindung als
auch auf Grund mittelbarer Wahrnehmungen.

Die physiologische Forschung ist nun auf zahlreiche ob-
jektive Befunde hin zu dem Resultat gelangt, daB zwischen
einer unmittelbar wahrgenommenen Empfindung und der
durch sie manifestierten und als solche stets indirekt er-
schlossenen Erregung, abgesehen von dem verschiedenen Be-

1 In welchem Sinne dies »entsprichte hier aunfzufassen ist, wird
im weiteren Verlauf unserer Eriirterung (vgl. schon die folgende Seite)
noch klarer hervortreten.
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griffsinhalt der beiden, auf den wir noch zu sprechen kom-
men, eine weitgehende Ubereinstimmung in allen miglichen
anderen Beziehungen zn konstatieren ist, vor allem in ihrem
zeitlichen Ablauf, das heilit der Art ihres Auftretens, ibrer
Dauer und der Art ihres Verschwindens, und in ihren Inten-
sitiitsverhiiltnissen. Manche haben in dieser Ubereinstimmung
etwas hiichst Wunderbares erblicken wollen, was besonderer
Hervorhebung und Benennung bedarf. Vom Standpunkte
derer, die in Empfindung und Erregung iiberhaupt und des-
halb also anch in einer konkreten Empfindung und der durch
gie repriisentierten Erregung etwas Grundverschiedenes er-
blicken, ist diese Verwunderung wohl erklirlich. Fiir uns
aber erscheint diese Ubereinstimmung selbstverstiindlich.
Wir! erblicken in einer Erregung und ihrer Empfin-
dungsmanifestation nicht zwei getrennte Objekte,
die sich unserer Beobachtung darstellen, sondern
dasselbe Objekt? von zwei verschiedenen Stand-
punkten aus betrachtet: als Empfindung vom Stand-
punkt des unmittelbar hingenommenen BewuBtseinsvorgangs
als Erregung dagegen hochst mittelbar durch die verwickelten
Empfindungssynthesen hindurch, die uns dazu flihren, daB
wir Komplexe von Farben, Ttnen, Drucken usw. als Korper

1 . Th. Fechner war wohl der erste, der diese Auffassung ver-
treten und durch einen bekannten, viel zitierten Vergleich illustriert hat.

2 Ich halte es deshalb aunch nicht fiir zweckmiiBig, dieser Beziehung
zwischen Empfindong und Erregung den Namen spsychophysischer
Parallelismus« zn geben. Was mir dabei bedenklich scheint, ist die
Benntzung des Ausdrucks Parallelismus, der den Gedanken suggeriert,
¢8 handle sich um zwei verschiedene, nebeneinander herlaufende
Vorgiinge. Einer solchen falschen Auffassung wird durch Anwendung
dieses Worts Vorschub geleistet. In einer derartigen Fundamentalfrage
kann ein zu MiBverstindnissen verleitendes W ort unermeBlichen Scha-
den stiften. Vgl. dariiber anch A. Forel: in Festschrift fiir J. Rosenthal,
Leipzig 1906.
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zusammenfassen, und, indem wir die Ruhe oder Bewegung
solecher Korper unterscheiden und darauns ein Mal fiir
geleistete Arbeit gewinnen, zur Bildung solcher Begriffe,
wie Energieerscheinung oder energetischer Vorgang fort-
schreiten.

Wenn wir Erregung als besonderen energetischen Vorgang
der reizbaren Substanz eines Organismus definieren, so legen wir,
wie erwiihnt, dem Begriff eine Bedeutung oder einen Inhalt bei,
der das Produkt einer langen Kette von Abstraktionen und Kom-
binationen aus zahlreichen auf dieses Schlufiverfahren hin-
zielenden Empfindungsinhalten ist. Dafl wir dazu durchaus
berechtigt sind, braucht hier nicht niher amseinandergesetzt
zu werden. Andrerseits aber diirfen wir nie vergessen, dall
dieser Begriffsinhalt unser eigenstes Werk ist, das Resultat
zahlloser Empfindungssynthesen. Bleiben wir uns dieser unserer
eigenen Titigkeit bewullt, so kann es uns nicht wundern,
dall eine Empfindung, z. B. eine Lichtempfindung und die
ihr entsprechende Erregung, also der energetische Vorgang
in Netzhaut, Sehnerven, Sehsphiire des Gehirns, bei aller
sonstigen Ubereinstimmung in unserem BewuBtsein einen
ganz verschiedenen Inhalt haben: hier eben Lichtempfindung,
dort energetischer Vorgang in einer bestimmten reizbaren
Substanz. Denn unsere Titigkeit hat ja lediglich in der
Schaffung des neuen Begriffsinhalts bestanden, nund so ver-
steht sich die diesbeztigliche Verschiedenheit von Erregung
und ihr entsprechender Empfindung von selbst.

Soviel zur Erlduterung der Anschanung, die wir in dem
Satz zusammengefaBt haben, bei einer bestimmten Empfin-
dung und der ibr entsprechenden Erregung handle es sich
um ein und denselben Vorgang, der nur von verschiedenen
Standpunkten aus betrachtet wird. Die Verschiedenheit dieser
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Betrachtung besteht ganz einfach darin, daB bei unmittel-
barer Betfachtuug (Introspektion) auf den direkt gegebenen
Empfindungsinhalt selbst eingestellt wird, bei der Betrach-
tang vom energetischen Standpunkt aus dagegen auf ein
Produkt der Abstraktion und Kombination sehr vieler mittel-
bar verkniipfter Empfindungen. Kein Wunder, dal das ge-
meinsame Objekt sich je nach der Betrachtungsweise ganz
verschieden im BewubBtsein spiegelt.

Im ibrigen, was die Bedingungen und die Art und
Weise des Auftretens einer Empfindung uwnd der ihr ent-
sprechenden Erregung sowie ihre Intensititsverhiiltnisse, an-
langt, besteht eine weitgehende Ubereinstimmung zwischen
ihnen. [liese ist notwendigerweise eine vollstindige in allen
den Fiillen, in denen die Erregung einzig und allein auf
Grund einer besonderen Empfindungsmanifestation erschlossen
wird (Falll, S.8.) Etwas anders liegen aber die Dinge in
anderen Fiillen, in denen man eine bestimmte Erregung nicht
auf ein 8o einseitig von einem einzigen Standpunkt aus
aufgenommenes Material hin erschlieBt, sondern die Ergeb-
nisse anderer, teils mittelbarer, teils unmittelbarer, aber von
anderem Standpunkt aus gewonnener Wahrnehmungen mit-
verwertet.

So kann es zum Beispiel vorkommen, — und wir werden
im Laufe unserer weiteren Ertrterungen nicht wenige der-
artige Fiille kennen lernen — dall zuweilen da, wo wir aus
einer Reihe von Griinden unbedingt auf das Vorhandensein
zweier verhiiltnismiifliz getrennter FErregungen schlieBen
miissen, beide zusammen sich doch nur durch eine einzige
unmittelbare Empfindung manifestieren. Aus einer solchen
Sachlage hat man friiher schlieBen zu miissen geglaubt, dab
die »physischen< Erregungen unverschmolzen bleiben, daB
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aber in der spsychischen Sphiire« eine Verschmelzung der
durch jene Erregungen »hervorgerufenen< Empfindungen
stattfindet.

Wir dagegen sehen diese Dinge von einem ganz anderen
Standpunkt aus an. FErregung und Empfindung konnen fiir
uns unmiglich im Verhiltnis von Ursache und Wirkung
stehen, sondern entsprechen der Wahrnehmung desselben Ob-
jekts von verschiedenen Standpunkten aus. Dal diese Ver-
schiedenheit des Standpunkts, auch abgesehen von der in der
Natur der Sache liegenden Verschiedenheit der Auffassung
der betrachteten Objekte, hie und da auch noch andere
Verschiedenheiten bedingen kann, ist leicht zn erkliiren.

Ich will dies zuniichst durch einen Vergleich erliutern.
Zwei Sehobjekte kinnen sich von einem gewissen Stand-
punkt ans fiir den Beschauer rein physikalisch so decken,
dall unter diesen Umstiinden nur ein’ einziges wahrgenommen
werden kann. VerliBlit der Beschauner diesen Standpunkt, so
nimmt er von vielen anderen Standpunkten aus zwei Objekte
wahr; seine erste Beobachtung steht aber nicht im Wider-
spruch mit den spiiteren, sondern sie wird durch die letzte-
ren nur erginzt und erweitert.

Nun ist allerdings die Verschiedenheit des Standpunkts
nicht so groB, wenn ich ein Sehobjekt von zwei ver-
schiedenen Seiten her betrachte, weil ich hier in beiden
Fillen zwei unmittelbare Empfindungskomplexe als solche
vergleiche, als wenn ich eine unmittelbar wahrgenom-
mene Empfindung mit der ihr entsprechenden, indirekt er-
schlossenen Erregung vergleiche. Aber in dem, was im
Augenblick fiir uns das Wesentliche ist, liegen beide Fiille
gleich. Die Erregung ins Auge fassen, also den Vorgang
von der energetischen Seite betrachten, heilit eben nichts an-
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deres, als die Ergebnisse der Betrachtung von allen mig-
lichen Standpunkten zusammenfassen. Mit dieser Zusammen-
fassung kann niemals das Ergebnis der Betrachtung von
einem einzelnen Standpunkt aus in Widerspruech stehen.
Denn jener Einzelstandpunkt (in unserem Falle der der un-
mittelbaren Empfindung) mull eben mitberticksichtigt und das
Gesamtresultat dementsprechend korrigiert werden. EinZwie-
spalt ist hier also schlechthin unmoglich. Wohl aber
wird das Ergebnis vom allgemeinen Standpunkt aus ein um-
fassenderes sein, und wird oft dem vom Einzelstandpunkt
gegeniiber ein Mehr enthalten.

So liegt demnach fiir unsere Anschauungen durchaus kein
Widerspruch darin, dall wir unter Umstiinden aus bestimmten
zwingenden Griinden das Vorhandensein von zwei (oder mehr)
getrennten Erregungen annehmen miissen, wiihrend ebenso
zweifellos nur eine einzige Empfindungsmanifestation fiir
diese beiden Erregungen in Erscheinung tritt. Wir werden
im Launfe der folgenden Untersuchungen bei verschiedenen
Grelegenheiten auf derartige Fiille stollen und werden, ob-
wohl es sich dabei um Empfindungen aus allen miiglichen
Sinnesgebieten handeln kann, in Anlehnung an den oben
herangezogenen Vergleich, in solchen Fiillen von Deckung
der einen Empfindung durch die andere sprechen.

Niemals kann dagegen der umgekehrte Fall vorkommen,
daB wir genitigt sein kinnten, fiir zwei getrennte Empfin-
dungsmanifestationen das Vorhandensein nur einer entspre-
chenden Erregung anzunehmen. Denn es ist eine der Grund-
lagen, auf die wir an der Hand unserer reizphysiologischen und
pathologischen Erfahrungen den Begriff der Erregung aufgebaut
haben, dall durch eine gesonderte Empfindung mindestens ein
gesonderter energetischer Vorgang in der reizbaren Substanz
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zur Manifestation gelangt. Jene Annahme wiirde also in
Widerspruch zu einer der Voraunssetzungen stehen, die bei
der Schaffung des Erregungsbegriffs Pathe gestanden haben,
einen Widerspruch gegen eine Grundvoraussetzung enthalten,
von der wir bei Schaffung des Begriffs Erregung ansge-
gangen sind.

Ich verlasse diesen Gegenstand, bei dessen Erirterung
der Leser vielleicht den Eindruck gehabt hat, dall es sich
dabei um nahezu selbstverstiindliche Dinge bandelt. Der
klare Uberblick iber diese selbstverstindlichen Dinge ist
aber eine Hauptbedingung fiir das Verstiindnis verschiedener
von uns spiter zu behandelnder Grundprobleme, besonders
fiir die richtige Auffassung der Homophonie, und die Ge-
schichte der Reizphysiologie nnd der Pgychologie der Emp-
findungen lehrt, dall kaum etwas verwirrender gewirkt und
den Fortschritt der Einsicht in die allgemeinen Zunsammen-
hiinge mehr gehemmt hat, als die Verkennung dieser Selbst-
verstiindlichkeiten.

Wir haben in unseren obigen Darlegungen an verschie-
denen Stellen hervorgehoben, die Empfindung sei die un-
mittelbar gegebene BewubBtseinstatsache, die durch sie mani-
festierte Erregung dagegen das auf Grund vieler mittelbarer
Wahrnehmungen Erschlossene. Der erste Teil dieser Aussage,
der die Empfindung betrifft, bedarf aber jetzt noch einer ge-
wissen Einschriinkung und Erliuterung. Tatskichlich sind uns
niimlich nicht Einzelempfindungen das unmittelbar Gegebene,
sondern zusammenhiingende Empfindungskomplexe, der ganze
BewubBtseinsinhalt des jeweiligen Augenblicks. Innerhalb
eines solchen Bewubtseinsinhalts unterscheiden wir zwar
Verschiedenheiten; er bildet nichts Homogenes, aber seine
verschiedenen Komponenten gehen mehr oder weniger kon-
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tinuierlich ineinander itber. Man kann dieses Verhiiltnis sehr
gut durch einen Vergleich mit dem menschlichen oder tie-
rischen Kirper erliutern. Unser Kirper bildet eine konti-
nuierliche, zusammenhingende, aber nicht homogene Einheit,
die der Anatom kiinstlich anflist, wenn er Muskeln, Nerven,
GefiiBe sherauspriiparierte. Diese Organe, als selbstiindige
(Gebilde dargestellt und betrachtet, sind Kunstprodukte,
deren Schaffung allerdings ihre vollstiindige Berechtigung
hat, da man sich nur auf diesem Wege in der verwirrenden
Mannigfaltigkeit des Gesamtkorpers zurechtfinden kann. Doch
muBl man sich des willkiirlichen Eingriffs, den man dureh
diese analysierende Behandlung vornimmt, stets bewnDt
bleiben und darf nie die selbstgeschaffenen Kunstprodukte
als natiirliche Einheiten ansehen.

Genau in derselben Lage befinden wir uns bei der Ana-
lyse eines BewuBtseinsinhalts. Auch ihn kinnen wir nur
genau studieren, indem wir ihn analysieren, und auch bei
dieser Analyse miissen wir vorhandene Verbindungen lidsen
und duorch willkiirliche Sechnitte Grenzen schaffen, die in
Wirklichkeit nicht vorhanden sind. Ein niiheres Eingehen
auf diese Frage im niichsten Kapitel wird dies noch deut-
licher hervortreten lassen; aueh wird sich daraus ergeben,
dab es unmiiglich ist, ein Kriterium aufzustellen, welches es
gestattet, die Auflosung eines BewubBtseinsinhalts in natiirliche
Elemente, in Elementarempfindungen durchzufithren. Wir
werden sehen, daB eine solche Durchfiilhrung nur unter An-
wendung derselben bewuBten Willkiir miiglich ist, die der Ana-
tom bei seiner Analyse des menschlichen Kiirpers anwendet.

Ebenso aber wie jede Analyse eines Bewulitseinsinhalts
stets nur Kunstprodukte schaffen kann, und die Einzelemp-
findung deshalb nichts unmittelbar Gegebenes ist, sondern sich
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bereits als das Produkt einer Abstraktion erweist, ebenso
wird die Zusammenfassung der Komponenten eines Bewulit-
seinsinhalts in verschiedene Hauptgruppen oder » Grundformen «
und ihre Gegeniiberstellung stets etwas gein, bei dem das
Ermessen des Untersuchenden das Maligebende ist, weil es
sich dabei eben nicht vermeiden liBt, daB an gewissen
Stellen natiirliche Zusammenhiinge gelost, willkiirliche Gren-
zen gesetzt werden,

Wenn manche Psychologen vier (oder mehr), andere nur
eine beschriinktere Anzahl von koordinierten Grundformen
psychischer Elemente, wie Empfindungen, Gefiihle und Vor-
stellungen unterscheiden, wieder andere mit einer noch klei-
neren Anzahl auskommen zu kinnen glauben, so ist dies
also mehr oder weniger Sache des persinlichen Gutdiinkens.
Ich fiir mein Teil stimme mit denjenigen Psychologen iiber-
ein, die der Ansicht sind, daB man mit einer Klasse von
psychischen Elementen auskommt, den Empfindungen. Sie
begreifen die Gefiihle als eine besonders zu charakterisierende
Art von Empfindungen oder Empfindungstérungen in sich,
und die Vorstellungen sind, wie wir unten sehen werden,
nur eine besondere Klasse von Empfindungen.

Dariiber herrscht wohl unter allen auf naturwissenschaft-
lichem Boden stehenden Psychologen Ubereinstimmung, daB
das einfache Gefiihlselement nichts Selbstiindiges, neben der
Empfindung fiir sich Bestehendes, isoliert von ihr Auftretendes
ist. »Schmerz und Lust konnen«, wie Mach (a. a. 0. S. 17)
sagt, »mit Recht Empfindungen genannt werden. Sie sind nur
nicht so gut analysiert und so geliinfig als die Sinnesemp-
findungen, vielleicht auch nicht auf so wenige Organe be-
schriinkt als letztere. Schmerz und Lustempfindungen bilden
einen wesentlichen Inbalt aller sogenannten Gefithle. Was
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uns sonst noch zum BewuBtsein kommt, wenn wir von
Gefiihlen ergriffen werden, kinnen wir als mehr oder
weniger diffuse, nicht scharf lokalisierte Empfindungen be-
zeichnen. «

Es gibt Psychologen, die sich nicht darauf beschrinken,
die Lust- und Unlustempfindungen von den iibrigen Sinnes-
empfindungen abzugrenzen und als Gefiihle, oder wenn sie
nnlislich verkntipft mit anderen Empfindungen auftreten, als
Gefithlsbetonungen dieser Empfindungen zu bezeichnen, son-
dern die ein wesentlich umfassenderes Abgrenzungsprinzip
zur Anwendung bringen. Sie definieren als Gefiihl denjenigen
Bestandteil einer Empfindung, den unser BewuBtsein auf
nnser eigenes Subjekt bezieht, wiihrend die iibrigen Bestand-
teile derselben Empfindung auf ein Objekt der AuBenwelt,
unter Umstiinden auch auf einen dem ganzen iibrigen Ich
gegeniibergestellten Teil des eigenen Korpers bezogen werden.
Also von den verschiedenen Bestandteilen der Empfindung:
das Stiick Zucker, das ich auf meiner Zunge fiihle, ist eckig,
schmeeckt siiB, die SiiBe empfinde ich als etwas Angenehmes,
ist nur der letztere, speziell auf mein Ich bezogene Bestand-
teil, ein Gefithl. Aber aunch bei der Organempfindung: meine
Lippe ist geschwollen, ich empfinde sie als gespannt, heil},
empfinde ihren lebhaften Puls, alles dies ist mir unangenehm,
ist wiedernm nur diese letzte, auf das ganze Ich bezogene
Seite dieses Empfindungskomplexes ein Geftihl, weil die tibrigen
Teile des Empfindungskomplexes auf das in diesem Falle
dem fibrigen Ich als Objekt gegentibergestellte Organ, die
Lippe, bezogen werden. Es ist klar, dall hieraus bei man-
chen unbestimmten, dumpfen Empfindungen besonders innerer
Organe flir die Anwendung dieser Definition manche Schwierig-
keiten entstehen werden, die gich bei der einfachen Lust-Unlust-

Seamon, Mneme. 1l )
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definition der Gefiihlshetonungen nicht fiihlbar machen. Andrer-
seits ist anzuerkennen, daB solche Seiten der Empfindungen
wie das mit ihnen verbundene oder auf sie folgende innere
Erlebnis der Spannung oder der Lisung, der Aufregung oder
Beruhigung, sich bei Anwendung dieser Definition unge-
gwungen in die Kategorie der Gefithlshetonungen jener Emp-
findungen einreihen lassen, wiihrend es oft schwer fillt, gie
vollkommen unter das Lust-Unlustschema zu bringen, obwohl
sie wohl nur selten von dieser Gefiihlsnote villig frei sind.

Welcher Abgrenzung man aber auch den Vorzug gibt, es
besteht kein zwingender Grund, die Gefiihlshetonungen der
Empfindungen oder die reine Schmerzempfindung als solche
als ganz besondere Elemente neben die Empfindungen zun
stellen, statt sie ihnen bei- und einzuordnen.

Es bleiben demnach nach dem Vorgange vieler, wenn
nicht der meisten neueren Psychologen nur noch zwei als
selbstiindig zu unterscheidende Arten einfachster seelischer
Gebilde: die Empfindungen und die Vorstellungen?.

Die Vertreter dieser beiden Gruppen von Komponenten
eines Bewulltseinsinhalts sind allerdings in zwei Beziehungen
deutlich von einander gesondert. Erstens durch ihre Be-
sehaffenheit, wie sie sich unmittelbar dem Bewulitsein dar-
stellt. Zweitens durch die Art und Weise ihrer Auslisung.

! Ieh verstehe hier und im folgenden den Ausdruck »Vorstellunge
in dem engeren Sinne der *Erinnerungs- oder Phantasievor-
stellung«, in dem er von einer sehr grofSen Anzahl von modernen Psycho-
logen gebraucht wird, und nicht in dem erheblich weiteren Sinne, in dem
ihn z. B. Wolff, Kant, Herbart gebrauchen, die ihn auf alle intellek-
tuellen BewubBtseinsinhalte ausdehnen. In dem weiteren Sinne definiert
ihn auch Wundt (Grundziige d. Psychologie Bd. I, 1902, 8. 345—347).
Die Verwendung desselben Terminus fiir zwei so verschieden definierte
Grundbegriffe ist natiirlich schon unziihlige Male die Quelle von Un-
klarheiten und MiBverstindnissen geworden.
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Nur wenn die erstgenannte Art der Unterscheidung ein
durchgreifendes Kriterium giibe, wiren wir meiner Ansicht
nach berechtigt, die sogenannten Vorstellungen nicht mit zu
den Empfindungen zu rechnen. Dies ist aber nicht der Fall.
Zwar haben wir in der Mehrzahl der Fille keine Schwierig-
keit, die Originalempfindungen an ihrer viel griilleren Leb-
haftigkeit (»Vividitite, wie ich es zur Unterscheidung von
Intensitiit nennen werde) unmittelbar als solche zu erkennen
und von den meist viel blasseren »Vorstellungen< zu unter-
gcheiden. Dieses Unterscheidungsmerkmal ist aber, wie des
niitheren im 12. Kapitel nachgewiesen werden wird, in keiner
Beziehung ein durchgreifendes; sobald man es fiir eine schiir-
fere Grenzbestimmung zu verwerten sucht, versagt es. In
durchaus nicht seltenen Fillen und durchaus nicht nur unter
anormalen Umstiinden ist eine unmittelbare Unterscheidung
von Originalempfindungen und sogenannten Vorstellungen
schlechterdings unmdglich, und daraus hat man notgedrun-
generweise die Konsequenz zu ziehen, dall beide Arten von
Komponenten der BewubBtseinsinhalte zuniichst unter einem
Sammelnamen zusammenzufassen und dann erst durch Eigen-
schaftsworte zu trennen sind, die ihre verschiedene Entste-
hungsweise kennzeichnen. Als dieser Sammelname erscheint
mir die Bezeichnung »Empfindunge< als das einzig Ent-
sprechende. Schon deshalb, weil es eine Bewnlitseinstatsache
ist, daB eine lebhafte sinnliche »Vorstellung« auch wirklich
empfunden, ein in Gedanken nachgefiihlter Schmerz auch
wirklich gefiihlt wird.

Ein durchgreifendes Unterscheidungsmerkmal haben wir
also nicht in der Beschaffenheit der beiden Empfindungs-
arten, wie sie sich unmittelbar dem BewuBtsein darstellt,

finden kiinnen; wohl aber finden wir ein solches in der Art
E*
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und Weise ihrer Auslosung. Hierin besitzen wir aller-
dings ein allgemeingtiltiges Kriterium, das ich, im An-
gchluB an meine Ausfithrungen in der »Mpeme«, wo gie gich
auf das allgemeine Gebiet der Erregungen jeder Art und jeder
Manifestationsweise bezogen, durch folgende Gegeniiberstellung
priizisieren michte: Die Auslosung und Aufrechterhaltung eines
bestimmten Komplexes von Originalempfindungen ist von
dem Auftreten und der Andauer eines bestimmten Reizkomplexes
abhiingig. Zur Auslisung desselben Komplexes in Gestalt
von mnemischen Empfindungen, die oft weniger lebhaft
gind als ihre originalen Vorliufer, es aber nicht notwendiger-
weise zu sein brauchen, bedarf es nur des Auftretens eines
Bruchteils jenes Reizkomplexes oder auch nur das eines seiner
Vorliunfer. Die Andauner des mnemischen Empfindungskom-
plexes steht in keinem direkten zeitlichen Verhiiltnis zur
Andauer des Reizeg, der ihn (direkt oder auf Umwegen) aus-
gelost, oder, wie wir sagen wollen, ekphoriert hat, sondern
ist in erster Linie abhiingig von der Dauer der Original-
empfindungen, die die Vorliufer der betreffenden mnemischen
Empfindungen gewesen sind. Die niiheren Ausfiilhrnngen
hieriiber werden im zwilften Kapitel des vorliegenden Buchs
folgen.

Um noch einmal kurz zusammenzufassen: Wir unter-
scheiden in einem BewuBtseinsinhalt als allerdings stets mehr
oder weniger willkiirlich isolierte Elemente nur Empfin-
dungen und betrachten die Gefiihle nicht als selbstiindige
koordinierte Elemente, sondern nur als besondere Tiénungen
bzw. Arten der Empfindungen. Diese Empfindungen im
weitesten Sinne teilen wir ein in originale und mnemische
Empfindungen, wobei uns als durchgreifendes Unter-
scheidungsmerkmal ein nur mittelbar festzustellendes Moment,
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die Art und Weise ihrer Auslisung und Aufrechterhaltung
dient. Das unmittelbare Merkmal der griBeren oder gerin-
geren Vividitiit ist kein durchgreifendes und deshalb fiir
Grenzfiille nicht zu gebranchen.

Den Originalempfindungen entsprechen bei der Be-
trachtung vom energetischen Standpunkt aus die Original-
erregungen; den mnemischen Empfindungen die mne-
mischen Erregungen. Die Originalempfindungen haben
wir als die Vorliinfer der mnemischen bezeichnet, und zwar
besteht hier ein Abhingigkeitsverhiiltnis der Art, daB, wenn
wir von einer mnemischen Empfindung sprechen, in dieser
Ausdrucksweise bereits die notwendige Voraussetzung ent-
halten ist, dall ihr eine entsprechende Originalempfindung
vorausgegangen ist. Aunf die Natur dieses Abhiingigkeits-
verhiiltnisses werden wir in unseren weiteren Eriirterungen
nither eingehen. Die bloBie Tatsache seines Vorhandenseins
ergibt aber als Vorbedingung fiir das Studium der mne-
mischen Empfindungen eine niihere Orientierung iiber ge-
wisse Seiten der Originalempfindungen, weil sie von ihnen
als von ihren Vorgiingern abhiingig sind, weil sie oft an
ihrer Ekphorie beteiligt sind, und weil sie sich hiunfig mit
ihnen zn neuen Einheiten verbinden.

Wenn wir uns jetzt zuniichst zu einer niheren Betrach-
tung der Originalempfindungen wenden, so geschieht dies
nicht, um eine Ubersicht alles dessen zu geben, was uns
iiber sie durch sinnesphysiologische und psychologische For-
gchungen bisher bekannt geworden ist. Das ungeheure
Tatsachenmaterial, das von diesen beiden Seiten bisher zu-
sammengetragen worden ist, wird uns vielmehr nur insoweit
beschiiftigen, als seine Kenntnis fiir die richtige Auffassung
der mnemischen Empfindungen Vorbedingung ist. Gerade












Ziweltes Kapitel.

Die synchrone Phase. Einzelempfindung nnd Nebeneinander
der Empfindungen.

Wir leiten unsere Untersuchungen mit einer kurzen Re-
kapitulation einiger Ergebnisse ein, zn denen wir bereits in
der »Mneme« gelangt waren. Wir hatten dort (2. Aufl., S. iﬁ]
den Reiz definiert als »eine energetische Einwirkung auf den
Organismus von der Beschaffenheit, dall sie Reihen kompli-
zierter Veriinderungen in der reizbarem Substanz des Orga-
nismus hervorruft. Den so veriinderten Zustand des Orga-
nismus, der so lange andauert wie der Reiz, bezeichnen wir
als [den synchronen] Erregungszustand. Das Wesen des Er-
regungszustandes ist uns im Grunde unbekannt. Nur ein
kleiner Bruchteil von begleitenden Nebenmomenten sowie von
Folgeerscheinungen des groBen Heeres von Veriinderungen,
die den Erregungszustand charakterisieren, wird uns mani-
fest. Alles das, was uns im Anschlul an die Erregung
manifest wird, seien es nun mehr unmittelbare oder mehr
mittelbare Manifestationen des FErregungszustandes, pflegen
wir als Reaktion des Organismus auf den Reiz zu be-
zeichnen«,

»Die veriinderten Zustinde, die aus der Reizwirkung re-
sultieren, kinnen auf allen Gebieten organischen Geschehens
zutage treten, also auf dem Gebiete des Stoffwechsels (che-
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mische Reaktionen), dem Gebiete des Formwechsels (Bewe-
gungs- und Wachstumszustiinde), endlich in der Bewnbtseins-
sphiire (Empfindungszustiinde). Uber letztere Reaktionen er-
halten wir direkte Auskunft nur am eigenen Organismus
durch das eigene Bewulitseine.

Die Wirkung ecines Reizes, die unmittelbar oder heinahe
unmittelbar nach Einsetzen des Reizes auftritt und ebenso
nach Aufhiiren des Reizes verschwindet, bezeichne ich als
die synchrone Reizwirkung. Die durch sie bedingte Er-
regungs- bzw. Empfindungsphase bezeichne ich als syn-
chrone Phase der Erregung bzw. Empfindung. An sie
schlieBt sich unmittelbar nach Aufhiren des Reizes eine
Phase des Abklingens an, die ich alg akoluthe Phase he-
zeichne. Die Erregung (bzw. Empfindung) wihrend ihrer
synchronen und ihrer akoluthen Phase znsammen bezeichne
ich als Originalerregung (bzw. Originalempfindung).

Die Gleichzeitigkeit von Reizdauer und synehroner Er-
regungsmanifestation ist allerdings keine vollstindige, weil
diese Manifestation erst nach einer meBbaren, freilich meist
sehr kurzen Zeit nach dem Beginn des Reizeinfalls eintritt,
und ebenso erst etwas nach dem Aufhiren des Reizes ver-
schwindet. Dies ist ebenso selbstverstiindlich, wie daB das
elektrische Liutewerk erst den Bruchteil einer Sekunde
nach Auftreten des Fingerdrucks zu liuten beginnt, und sein
Gelinte das Aufhiren des Fingerdrucks um ebenso lange
Zieit tiberdauert.

Ich habe hier zuniichst, um an meine Ausfihrungen in
der Mneme anzuknlipfen, wo man im ersten einleitenden Ka-
pitel diese Fragen ausfiihrlicher eriirtert findet, die Betrach-
tungen von der energetischen Seite her aufgenommen. Dazu
ist man aber tiberhanpt gezwungen, sobald man den Reiz-
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begriff zu definieren versucht, das heiit auch dann, wenn
man fiir das Zustandekommen der eigenen unmittelbaren
Empfindungen die #uBeren Bedingungen (festzulegen
sucht, die man als Reize zu bezeichnen pflegt. Bei diesem
Verfahren ergibt es sich als etwas durchaus Natiirliches,
dall man sagt: ein Reiz, d. h. ein bhestimmter energetischer
Vorgang, list eine Erregung d. h. einen sekundiiren energe-
tischen Vorgang in der reizbaren Substanz auns, und dieser
manifestiert sich uns durch eine entsprechende Empfindung.

Was haben wir unter »eine« Empfindung zu ver-
stehen? Wie wir schon in der Einleitung (8. 15) ausgesprochen
haben, wie wir aber erst jetzt genauer nachweisen werden,
das Produkt einer willkiirlichen Trennung, durch die wir
eine natlirliche Einheit, den Bewubtseinsinhalt als Ganzes,
anflésen, ohne imstande zu sein, die kleineren Elemente,
in die wir ihn auoflésen, anders als willkiirlich zu um-
grenzen.

Der BewubBtseinsinhalt, d. h. ein Komplex von Empfin-
dungen, ist das unmittelbar Gegebene, das wirkliche psy-
chische Erlebnis; die Einzelempfindung dagegen ist eine Ab-
straktion, die niemals als selbstiindiges Erlebnis realisiert ist.
Freilich ist sie durchaus nicht immer eine Abstraktion, die
auf komplizierten Denkprozessen beruht, sondern oft genug
ein ProzeB, den der naivste Mensch, das noch unentwickelte
Kind, sozusagen reflektorisch, d. h. ohne Reflexion, vornimmt.
Wenn mich wiihrend einer Theater- oder Musikauffiihrung
jemand hinterriicks mit einer Nadel sticht, so habe ich die
lokale Schmerzempfindung scharf getrennt und scheinbar ohne
jede Beziehung zu den iibrigen im gleichen Moment vorhan-
denen optischen, akustischen und sonstigen Empfindungen.
Man wird deshalb wahrscheinlich behaupten, daf gesagt werden
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miisse, man habe hier den Schmerz als etwas von den
tibrigen Empfindungen durchaus Getrenntes erlebt. Begniigt
man sich aber nicht mit der Heraushebung ecinzelner beson-
derer Fille, sondern fiberschaut man das Gesamtgebiet, so
findet man, daB in der Regel die Abgrenzung und Heraus-
hebung einer bestimmten Empfindung aus dem Ganzen des
simultanen Komplexes ein Akt der Willkiir ist, und ein be-
stimmter Malistab oder eine sonstige gesetzmillige Nor-
mierung der Abgrenzung schlechterdings nicht gefunden
werden kann.

Suchen wir zuniichst einmal ein Prinzip der Teilung eines
Simultankomplexes, der Auflisung in Elemente auf dem Ge-
biet einer hestimmten Sinnesempfindung z. B. dem der Ge-
gichtsempfindung. Betrachten wir beispielsweise eine unsern
Geesichtskreis ausfiillende, mit einer rot- und goldgemusterten
Tapete bedeckte Wand. Sie lost einen optischen Empfin-
dungskomplex aus, innerhalb dessen wir rote und goldene
Komponenten unterscheiden kinnen, ein System verschlun-
gener, ein eigentiimliches Netzwerk bildender goldener Ara-
besken, die sich von einem roten Grunde abheben. Darf man
nun sagen, die Elemente dieses Empfindungskomplexes seien
die Elementarempfindung Rot und die Elementarempfindung
Gold? In dem zusammenhiingenden Muster der goldenen Ara-
besken lassen sich noch einzelne Teile als Blumen, Blitter und
Friichte unterscheiden. Sie wiirden doch noch elementarere
Einheiten darstellen. Bei niiherem Zusehen sieht man aber,
daB ihr Goldton kein einheitlicher ist, sondern auns neben-
einander gesetzten stumpferen und glinzenderen Flecken be-
steht. Also noch kleinere Elemente, und diese elementare
Auflisung eines optischen Empfindungskomplexes in immer
kleinere Elemente, kann man bei Wahl geeigneter Objekte
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so lange fortsetzen, als noch nebeneinander liegende Punkte
gesondert unterschieden werden konnen, also — physiolo-
gisech ausgedriickt — als diese Bildpunkte noch auf zwei
verschiedene Zapfen der Retina fallen.

Innerhalb der Sphiire der Hautempfindungen wiire man
ebenfalls gezwungen, in der durch den einzelnen Druck-
oder Temperatur- oder Schmerzpunkt vermittelten Empfin-
dung das eigentliche Element der betreffenden Empfindung
zu erblicken. Absolut rein sind diese Elemente aber in der
ungeheuren Mehrzahl der Fiille nur unter den besonderen Be-
dingungen des Laboratoriums herzustellen. Sie begegnen uns
im gewodhnlichen Seelenleben nur ganz aunsnahmsweise und
stellen keineswegs das vor, was das naive Bewubtsein
als einfache Empfindung zu bezeichnen pflegt. Immerhin
wiire daran zu denken, daB hier eine Handhabe zu einer
natiirlichen Elementaranalyse der Empfindungen gegeben
sei. Man kinnte dann sagen, dall bei der Analyse
eines solchen Empfindungskomplexes in natiirliche Elemente
jedes Element dadurch charakterisiert sei, dall seine Aus-
lisung sich auf die Reizung eines bestimmten korperlichen
Elements, eines nervisen Endorgans, zuriickfiihren lilt.

Wenn wir in dieser Weise die einfachsten Elemente der
Empfindungen zu bestimmen suchten, so ist es klar, daB
damit ein Kriterium gewiihlt sein wiirde, das sich nicht
unmittelbar aus einer Untersuchung der Empfindungen, wie
sie als solehe vorliegen, ergibt, sondern ein solches, zu
dem man nur auf dem mittelbaren, im vorigen Kapitel ge-
kennzeichneten Wege gelangt. Es werden dabei niimlich auf
zahlreiche zu verschiedenen Zeiten angestellte Beobachtungen
hin, zahlreiche nicht unmittelbar wahrnehmbare Beziehungen
erschlossen. Wie wir spiiter sehen werden, ist das so
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gewonnene Kriterium keineswegs bedentungslos. Es liefert
nur keine Bausteine, die nun auch das unmittelbare Be-
wulitsein als die natiirlichen Einheiten der Empfindungen
anerkennen kinnte.

Am ersichtlichsten ist das Versagen dieses Kriteriums bei
der Elementaranalyse von Empfindungen besonders dann,
wenn eine griBere oder kleinere Gruppe von Endorganen,
die topographiseh unmittelbar aneinandergrenzen, einer und
derselben Art der Reizung unterliegen. Wir empfinden dann
z. B. einen kontinuierlichen Farbenfleck, einen einheitlichen
Druck; eine Auflosung soleher Empfindungsgebilde in soviel
Elemente aber, wie beim Farbenfleck etwa Netzhautzapfen,
wie bei der Beriihrung etwa Druckpunkte gereizt worden sind,
befindet sich im direkten Widerspruch mit dem, was wirklich
empfunden wird. Denn wenn ich einen Quadratzentimeter Haut
gleichmiiBig driicke und dabei, sagen wir 20 Druckpunkte
reize, so enthiilt die Empfindungsmanifestation, die durch
diese Reizung ausgelist wird, nichts von einer Zusammen-
setzung aus 20 Elementen, sondern bildet in sich eine Ein-
heit, in der die Empfindungsmanifestationen der einzelnen
Druckpunkte nur bei der peripheren Abgrenzung eine Rolle
spielen, flir eine Elementaranalyse des Empfindungsgebildes
selbst aber niecht zu brauchen sind.

Dagegen liefert die angemessene Beriicksichtizung der
Auslosungsart der Empfindungen den Schliissel zwar nicht
fiir die Elementaranalyse, aber zum Verstiindnis des Neben-
einanders der Empfindungen.

Man wird aber vielleicht glauben, dal wenn ein durch-
greifendes Scheidungsprinzip der Empfindungskomponenten
eines Komplexes, der einem und demselben Sinnesgebiet an-
gehirt, nicht aufzustellen ist, doch eine gewisse natiirliche
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Analyse des gesamten simultanen BewuBtseinsinhalts! inso-
fern durchfithrbar ist, als sich in ihm die Empfindungen der
akustischen Sphiire von denen der optischen, diese von der
Sphiire der Druck-, Temperatur-, Schmerz-, Geruchs- und
Geschmacksempfindung auf das bestimmteste und eindeutigste
trennen lassen.

Nicht einmal das trifft aber zu. Geschmacks- und Geruchs-
empfindungen sind fiiberaus oft so innig miteinander ver-
bunden, daB ein solcher Empfindungskomplex dem BewuBt-
sein durchaus einheitlich erscheint. Wir pflegen einen solehen
aus Geschmacks- und Geruchsempfindungen kombinierten
Komplex dann stets als »Geschmacke« zn bezeichnen, wenn
der Mund (mittels der hinteren Offnungen der Nasengiinge) den
Weg darstellt, durch den uns anch die Gernchskomponenten
des Komplexes vermittelt werden. Wir kommen hierauf
spiter noch aunsfithrlich zurtick. Die Schmerzempfindung,
obwohl ihr ganz andere Punkte der Haut entsprechen als
der Druck- und Temperaturempfindung, und es experimentell
keine Schwierigkeit macht, sie fiir sich anklingen zu lassen,
verbindet sich praktisch in der Regel unlislich mit den an-
deren Hautempfindungen, und man empfindet bei einem
schmerzhaften Stol den Druck und den Schmerz nicht als
gelbstiindige Elemente, sondern der Druck erscheint uns eben
schmerzhaft oder der Schmerz als Druck. Ebenso wie uns
extreme Hitze oder Kiilte als solehe schmerzhaft erscheint,
nicht aber als aus zwei trennbaren Empfindungen, der der

! Hier ist zuniichst nur immer von den originalen Komponenten
des BewuBtseinsinhalts die Rede. Ubrigens trifit alles, was fiir die
Originalempfindungen ausgefiihrt wird, genau ebenso fiir die mmemi-
gschen Empfindungen, mithin auch fiir die mnemischen Bestandteile
der BewubBtseinsinhalte zn, wie ans der weiteren Entwicklung unserer
Gedankengiinge in den folgenden Abschnitten klar werden wird.
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extremen Temperatur und der des Schmerzes, zusammen-
geasetzt.

Zusammenfassend kimnen wir sagen: Weder die Einteilung
der Empfindungen nach ihrer Qualitit oder selbst Modalitit,
noch die nach dem Ort ihrer Auslosung liefert eine Hand-
habe, den Gesamtempfindungsinhalt eines gegebenen Augen-
blicks, den Simultankomplex, ohne Willkiir in Elemente auf-
zulogen. Dies erkliirt sich daraus, daB es sich dabei fiir das
BewuBtsein um eine von vornherein zusammenhiingende,
wenngleich durchaus nicht homogene Einheit handelt. Was
sich dem naiven BewuBtsein zuniichst vielleicht als einfache
Empfindung darstellt — ein Farbenfleck von beliebigem
Durchmesser, ein Ton mit allen seinen Obertinen, ein mehrere
Zentimeter Haut treffender schmerzhafter Druck oder eben-
solche Temperaturempfindung, der sogenannte sGeschmacke
einer Speise, der sich aus Geschmacks- und Geruchsempfin-
dungen zusammensetzt, — ist, wie ich bereits oben an dem
Tapetenmuster gezeigt habe, etwas, das sich fast immer noch
weiter in kleinere oder einfachere Elemente auflisen liBt.
Wie sich leicht zeigen lifit, scheitert in jedem konkreten
Falle der Versuch, einen simultanen Empfindungskomplex in
natiirliche, das heillt als solche vom unmittelbaren Bewulit-
gein wahrgenommene und unterschiedene Elemente zu zer-
legen, und daB er scheitert, beweist die primiire Einheitlich-
keit eines solchen Empfindungskomplexes.

Der simultane Empfindungskomplex der Originalempfin-
dungen und, wie wir gleich hinzusetzen wollen, der dazu-
tretenden mnemischen Empfindungen, also der gesamte je-
weilige BewuBtseinsinhalt stellt demnach insofern eine Einheit
dar, als seine vollstiindige Aufligung in Elementarbestandteile
irgendwelcher Art nnmiglich ist. Dabei wird aber deutlich
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eine Zusammensetzung aus mehr oder weniger zahlreichen
Komponenten empfunden. Diese Komponenten lassen sich aber
nur zum Teil im BewuBtsein scharf voneinander trennen,
zum Teil hiingen sie so innig untereinander zusammen, daB ihre
Liosung nur auf Grund einer willkiirlichen, dem unmittelbaren
BewuBtseinsbefund fremden Grenzbestimmung miglich ist.
Wie kinnen wir nun aber am besten aus unserem un-
mittelbaren Bewulltsein herans das gegenseitige Verhiiltnis
der Komponenten eines Simultankomplexes charakterisieren?
In der Mneme (2. Aufl., S. 118, 122) habe ich gesagt, daB
gie sich zu einem Nebeneinander ordnen. Diese Bezeich-
nung will ich hier beibehalten. Ich bin aber inzwischen
durch Fortfilhrung meiner Arbeit iiber meinen damaligen
Standpunkt hinansgekommen und habe erkannt, daB diese
Bezeichnung durchaus micht bloB in dem tibertragenen Sinn
zu gebrauchen ist, auf den ich sie dort (S. 118) durch folgende
den wahren Sachverhalt nicht voll. erfassende Anmerkung
eingeschriinkt habe: »Nebeneinander bedeutet im wirt-
lichen Sinn eine riumliche Beziebhung. Strenggenommen
empfinden wir nur Empfindungen, die riinmliche Qualitiiten
(Lokalzeichen) begitzen, also verschiedene Gesichtsempfin-
dungen, verschiedene Hantempfindungen, Organempfindungen
nebeneinander. Da unsere Sprache aber die Anwendung
des Wortes nebeneinander aunch in weiterem, nicht rium-
lichem Sinne gestattet, und niemand zbgern wird, von einem
Nebeneinander von Tionen zu reden, so wird es hoffent-
lich zu keinen Miliverstiindnissen fiihren, wenn ich fiir die
Mehrheitsempfindung gleichzeitiger verschiedener Tine, Ge-
schmiicke usw., kurz fiir die Unterscheidung aller miglichen
Simultanempfindungen, den Ausdruck Nebeneinander im iiber-

tragenen Sinne anwende.«
Bemon, Mosme. IL 3
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Wie gesagt, lege ich jetzt dem, was ich als das Neben-
~ einander der Empfindungen bezeichne, eine etwas andere,
~ das heiBt eine weniger {ibertragene und fiir alle Empfindungs-

gebiete in gleicher Weise geltende Bedeutung bei. Die Griinde
fiir diese Revigion meiner Auffassung werden aus den folgenden
Ertrterungen hervorgehen. Bei unserer Behandlung deg Gegen-
standes wollen wir uns zunichst die Frage vorlegen: Lalt
sich ein gesetzmifliger Zusammenhang feststellen und allge-
mein formulieren zwischen der Topographie der Erregungs-
auslosung (die ich auch kurz Reizpforte nennen will) und dem
Auftreten eines Nebeneinanders der betreffenden Empfindungs-
manifestationen ?

Auf diese Frage lillt sich eine kurze und bestimmte Ant-
wort geben. Sie lautet: Ob zwei gleichzeitiz ausgeliste
Erregungen sich durch eine einzige oder durch zwei neben-
einander empfundene Empfindungen manifestieren, hiingt
durchaus von der Topographie der Auslosung der beiden
Frregungen, dem gegenseitizen Verhiiltnis der Reizpforten
ab. Nur zwei durch topographiseh hinreichend getrennte
Reizpforten eintretende Erregungen manifestieren sich in
einem Nebeneinander. Wir werden sehen, daBl Fiille vor-
kommen, in denen zwei durch topographisch auseinander-
liegende Pforten eintretende Erregungen sich nicht in einem
Nebeneinander, sondern durch eine einheitliche Empfindung
manifestieren, z. B. wenn die Pforten korrespondierende Netz-
hautstellen, korrespondierende Stellen des rechten und des
linken Cortischen Organs, beliebige Punkte des Riechepithels
sind. Wir werden spiiter erkennen, daB diese scheinbaren
Ausnahmen uns besonders gute Einblicke in das Wesen
der betreffenden Vorginge gewiihren und sich durchaus
harmonisch in unsere Gesamtauffagsung eingliedern. Wir
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formulieren aber dieser Ausnahmen wegen nicht: zwei durch
topographisch getrennte Reizpforten eintretende Erregungen
manifestieren gich stets in einem Nebeneinander, sondern
wiihlen die mehr negative Fassung, dal dies nur zwei darch
topographisch getrennte Reizpforten eintretende Erregungen
tun, withrend dies bei zwei durch dieselbe oder so gut wie
dieselbe Reizpforte eintretenden Erregungen nie der Fall ist.
Zur Erliuternng der letzteren Aussage diene die Tatsache,
daB man eine gleichzeitize Reizung der Druck- und Schmerz-
punkte oder der Druck- und Temperatarpunkte einer und
derselben Kirperstelle nicht als ein Nebeneinander zweier
Empfindungen, sondern durchaus einheitlich als schmerzhaften
Druck bzw. kalte Bertihrung empfindet, so durchaus ver-
schieden auch an und fiir sich Sehmerz-, Druek- und Tempe-
raturempfindungen sind.

Auf dem Gebiet des Hautsinnes geniigt es also nicht, dall
die Pforte: Druckpunkt, Schmerzpunkt, Temperaturpunkt als
solehe verschieden ist, um bei gimultaner Reizung ein Neben-
einander zu erzielen. Die betreffenden Punkte diirfen auch
nicht in allzugroBer Nachbarschaft von einander liegen. In
bezug auf dieses Sinnesgebiet kinnen wir uns also positiver
ansdriicken und die Regel aufstellen: Reizt man simultan zwei
hinreichend entfernt voneinander liegende Druckpunkte oder
Schmerzpunkte oder aber auch einen Druckpunkt und gleich-
zeitig einen hinreichend entfernt liegenden Schmerzpunkt,
oder einen Druckpunkt und einen hinreichend entfernten
Temperaturpunkt usw., so erhiilt man stets ein fiullerst deut-
liches Nebeneinander.

Unter dieselben Gesichtspunkte wie die Hautempfin-
dungen fallen beziiglich dieser Frage einerseits die so-

genannten Organ-, andrerseits die Lage-, Bewegungs-
:-;*
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und Widerstandsempfindungen. Besonders interessant und
wichtig sind die Bewegungsempfindungen. Leider ist die
Physiologie ihrer Auslisung noch immer eine vielumstrittene
Frage, auf die wir hier nicht niher eingehen kénnen. Es
geniigt uns festzustellen, daB sie sich in bezug auf das
Nebeneinander durchans analog den Tastempfindungen ver-
halten, so daB man sie auf eine Art subkutanen Tasisinn
zuriickfihren konnte und tatsiichlich auch vielfach zurtickfuhrt.
Sind sie es doch, die zusammen mit dem Tastsinn der Haut
das in dem Individuum aunfbauen helfen, was man als
»Tastranm=« bezeichnen kinnte.

Uber die Frage beziiglich eines Nebeneinanders der Ge-
schmacksempfindungen und seiner Beziehung zur Topographie
der Erregungsauslosungen habe ich niihere! Angaben in der
Literatur nicht finden kitnnen. Um hier nicht allzu unbe-
stimmt sprechen zu miissen, habe ich einige Versuche in der
Art angestellt, dal} zwei verschiedene Stellen der Zunge in me-
chanisch und thermisch durchauns gleichartiger Weise gleich-
zeitig mit je zwei verschiedenen Fliissigkeiten betupft wurden.
Waren die Entfernungen zwischen den beiden Reizstellen
nicht zu gering, und wurden hinreichend kriiftize chemische
Reize gewiihlt, die aber immer von der Art waren, daB eine
itzende Wirkung bei ihnen ausgeschlossen war, so wurde
von Personen mit gut entwickeltem Geschmackssinn ein
Nebeneinander von zwei Geschmacksempfindungen, freilich

! Aus den Versuchen von Fr. Kiesow iiber Kontrasterscheinungen
zwischen simultanen Geschmacksempfindungen (Beitr. z. phys. Psyeh.
d. Geschmackssinnes, Wundts Phil. Studien, 10. Bd. 1894, geht aller-
dings bereits mit Sicherheit das Vorkommen eines Nebeneinanders
von Geschmacksempfindungen hervor. Doch hat Kiesow, mit der
Untersuchung der Kontrasterscheinungen beschiiftigt, im iibrigen un-
serer Frage seine Aufmerksamkeit nicht zugewandt.
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immer nur in einer ziemlich unbestimmten, wenig deutlichen
Weise empfunden und dann fanch stets richtig lokalisiert.
Reizte man z. B. rechts mit saurer, links mit siiller Lisung,
so wurde in keinem Fall links saurer, rechts siiler Geschmack
angegeben, sondern es wurden entweder beide Empfindungen
richtig lokalisiert und charakterisiert, oder aber es wurde
die iiberwiegende Empfindung richtig lokalisiert und charak-
terisiert, wiihrend die andere zwar nicht falsch lokalisiert,
aber in ihrem Charakter nicht richtig erkannt, als indifferent
oder zweifelhaft bezeichnet wurde. Dies tritt besonders dann
ein, wenn zwei sehr nahe benachbarte Stellen der Zungen-
schleimhaut gereizt werden. Meine Frau, deren Geschmacks-
sinn aullerordentlich gut entwickelt ist, lokalisiert aber noch
zwel Geschmacksempfindungen richtig, wenn die Reizstellen
nur 5 mm voneinander entfernt liegen, freilich nur bei
Reizung innerhalb der geschmacksempfindlichsten Zone ihrer
Zunge.

So aphoristisch diese Beobachtungen sind, so sieht man
aus ihnen doch deutlich, dall aunch innerhalb der Geschmacks-
empfindungen bei isolierter Reizung verschiedener Stellen ein
Nebeneinander vorkommen kann, und dall dieses Nebenein-
ander in durchaus dibhnlicher und entprechender Weise von der
Topographie der Erregungsauslosungen abhiingig ist, wie bei
den Haut- und den iibrigen oben besprochenen Empfindungen.

Wir wenden uns nun zu den noch tibrigen Empfindungs-
gebieten und fassen zuniichst die Gesichts- und die Gehors-
empfindungen ins Auge. Bei ersteren liBt sich ein gesetz-
miiBliger Zusammenhang zwischen Topographie der Erregungs-
auslosung und Nebeneinander der Empfindungen auf das
bestimmteste nachweisen, bei den letzteren wenigstens duberst
wahrscheinlich machen. Beide Empfindungsarten stimmen aber
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unter sich darin iiberein und treten zu den bisher behandelten
dadurch einigermallen in Gegensatz, dall sie zwar auch ein
der Auslosung entsprechendes Nebeneinander der Empfindungen
erkennen lassen, daB aber bei diesem Nebeneinander die un-
mittelbare Empfindung, daB eine bestimmte Korperstelle gereizt
sei, ganz zuriicktritt. Johannes Miiller (Physiologie des Men-
gchen II, S. 356) drtickt dies in bezug auf die Gesichtsemp-
findung treffend mit folgenden Worten auns: »Vom Auge, in-
sofern es sieht, weill der Neugeborene nichts. Der Sehende
hat fiberhaupt wenig Gelegenheit zu erkennen, daB im Aunge
gesehen wird. Nur in den Fiillen, wo zwar im Auge emp-
funden, aber nichts bestimmtes AuBeres gesehen wird, hat
man die Gelegenheit zu bemerken, daB das Auge der Schan-
platz dieser Wirkungen ist.« Ganz #hnlich liegen die Dinge
in bezxng aunf die Gehorsempfindungen. Wir kommen auf
diese wichtigen Punkte unten noch einmal zuriick.

Im tibrigen aber besteht, um zunichst von den Gesichts-
empfindungen zu reden, bei ihnen genau dieselbe Abhiingig-
keit des Nebeneinanders der Empfindungen vou der Topo-
graphie der Erregungsauslisung wie bei den Hautempfindungen.
Jedem Druckpunkt des Tastsinns entspricht in dieser Hinsicht
ein Netzhautelement, Zapfen oder Stiibchen des Gesichtsinns.
Ja, der Zusammenhang der Topographie der Reizung mit dem
Nebeneinander der Empfindungen 14Bt sich bei dem Gesicht-
sinn insofern noch sinnfiilliger darstellen, als sich am ausge-
schnittenen Auge die Topographie der Reizung in Gestalt
eines kleinen, einem Dritten wahrnehmbaren Bildes demon-
strieren lilit, das dem von dem Auge und seinem Besitzer
ehemals unter gleichen Bedingungen gesehenen Bilde sehr
cleicht, abgesehen davon, dall es umgekehrt und stark ver-
kleinert ist. Bekanntlich hat diese Miglichkeit sowie der Um-
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stand, daB das Bild welches auf der Netzhaut gesechen werden
kann, von dem Besitzer dieser Netzhaut »umgekehrt«< gesehen
wird, zu allerlei Scheinproblemen gefiihrt, die als soleche be-
reits von Johannes Miiller (Physiologie II, S. 335—359), E.
Hering (Beitriige zur Physiologie 1861—1864, vgl. bes. das
Kapitel iiber die Unzulinglichkeit der Projektionstheorie in
Heft 2, 1864) und E. Mach (Beitriige zur Analyse der Emp-
findungen S. 31, 103) durchschaut worden gind. Nach dem
(vesagten brauche ich wohl nicht noch niiher zu erliutern,
dab fiir die Gesichtsempfindungen in ausgepriigtem MaBe der
Satz gilt, den wir unsern ganzen jetzigen Betrachtungen voran-
gestellt haben: Nur zwei dorch verschiedene Reizpforten
(Zapfen oder Stitbehen) eintretende Erregnngen manifestieren
sich in einem Nebeneinander von Empfindungen, wiihrend
dies weder der Fall ist, wenn zwei verschiedene Reize von
derselben, noch auch wenn gie von sKkorrespondierendene
Stellen aus einwirken.

Das eben fir die Gesichtsempfindungen Gesagte kiinnte
ohne weiteres anch fiir die Gehiirsempfindungen gelten, wenn
iiber die Reizpforten des Gehiirginns unsere Kenntnisse ebenso
abgeschlossene wiiren wie tiber die des Gesichtsinns. Ich
will damit nicht sagen, daB die physiologischen Vorgiinge
beim Funktionieren des Sehorgans einigermaBen erschipfend
bekannt seien. Aber was wir beim Auge tiber die Topographie
der Reizpforten und ihre Beziehung zu den Empfindungsmani-
festationen angenblicklich wissen, reicht zur Entscheidung der
uns beschiiftigenden Frage aus. Dasselbe wiirde in bezug aunf
das Gehororgan der Fall sein, wenn wir uns kurzweg auf
die Basis der Helmholtzschen physikalischen Resonanztheorie
stellen diirften, vor allem ihres Kernpunkts, daB jeder ein-
fache Ton von bestimmter Hohe nur eine ganz bestimmte
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Partie der Basilarmembran?! zum Mitschwingen veranlafBt
und nur auf die speziellen, mit dieser Partie verbundenen
Nervenendigungen des Hornerven als Reiz wirkt. Leider ist
nun die Sachlage zurzeit noch nicht so geklirt, daB wir
diese Helmholtzsche Auffassung als zweifellos sicher bewiesen
annehmen diirfen. Man muB zugeben, dab, abgesehen von
gewissen physikalischen Schwierigkeiten (anBerordentliche,
absolute Kiirze der mitschwingenden Fasern der Basilar-
membran), die aber nach den Untersuchungen von Helmholtz
und von Hensen nicht uniiberwindlich erscheinen, manche
der sogenannten sekundiren Klangerscheinungen der Helm-
holtzechen Theorie ernste Schwierigkeiten bereiten. Doch
hat man den Eindruck, als ob die neneren Forschungen
diese Schwierigkeiten, wenn nicht beseitigt, doch sehr abge-
sehwiicht haben 2.

Aber selbst unter denen, die der physikalischen Resonanz-
theorie von Helmholtz schwere Bedenken entgegenbringen,
gibt es viele, die, wie Mach3 hervorhebt, erkannten, »daB
mit dem Aufgeben derselben dasjenige Motiv, welches das
Verstiindnis der Klanganalyse, die Durchsichtigkeit der Lehre
von den Tonempfindungen bedingt, verloren geht. Daher die
krampfhaften Bemiithungen, die Resonanztheorie zu halten.

1 Urspriinglich nahm Helmholtz bekanntlich an, dal Bestandteile
des Cortischen Bogens durch die Tine in Mitschwingungen versetzt
wiirden. Auf den von Hasse gelieferten Nachweis, dal die Vigel
Cortische Bigen nicht besitzen, schlol er sich der Hensenschen Auf-
fassung an, daB die Fasern der Basilarmembran den Resonanzapparat
voratellen.

2 Vgl die lehrreiche zusammenfassende Darstellung dieser Frage
in der Bearbeitung des Gehiirsinns von K. L. Schiifer in Nagels Hand-
buch der Physiologie des Menschen, 3. Bd., 1904, S. 562—571.

3 E. Mach, Analyse der Empfindungen, 4. Aufl, 1903, S. 236.
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L. Hermann! scheint mir nun das richtige Wort ausge-
sprochen zu haben, wenn er meint, dal ohne irgend eine
Resonanztheorie nicht aunszukommen sei, dall diese aber nicht
notwendig eine physikalische sein miisse, sondern auch
eine physiologische sein kinne. Man kann mit Hermann
die plausible Annahme machen, daB die nervisen Endorgane
selbst fiir Reize von einer bestimmten Periode besonders
empfindlich sind. Es miissen nicht gerade Elastizitiitskriifte
sein, welche das Organ in seine Gleichgewichtslage zuriick-
treiben . . .«

Was hier von Mach als das fiir das Verstiindnis der Klang-
a.ualyé.u und die Durchsichtigkeit der Lehre von den Ton-
empfindungen Wesentliche an einer Resonanztheorie im all-
gemeinsten Sinn angesehen wird, ist nichts anderes als die
Annahme der Giltigkeit des allgemeinen Satzes, mit dem
wir uns eben beschiiftigten auch im Gebiet der Tonemp-
findungen. Denn den eigentlichen Sinn einer »physio-
logischen« Resonanztheorie kann man durchaus entsprechend
in dem Satz ausdriicken, dall das Nebeneinander der Ton-
empfindungen in Zusammenhang steht mit der Topographie
der Erregungsauslisungen oder anders ausgedriickt, dall ein
Nebeneinander von Tonempfindungen nur eintritt, wenn die
Reizpforten verschieden sind. Ob der Reiz an die Reizpforte
dabei mittels der Schwingung von bestimmten Fasern der
Basilarmembran oder auf andere Weise anklopft, ist von
sekundirer Bedeuntung. Das Wesentliche ist die Beziehung
des Nebeneinanders zur topographischen Verschiedenheit der
Reizpforten. Diese allgemeine Annahme zu machen, sind wir
aber meiner Meinung nach berechtigt, wenn wir das Fazit

1 Hermann, Pfliigers Archiv 56. Bd. S. 494, 495 ff. 1894.
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unserer heutizen Kenntnisse iiher die Tonempfindungen
ziehen.

Auf die Unterscheidungsmiiglichkeit der durch das rechte
Gehbrorgan ausgeltsten Empfindungen von den durch das
linke Gehirorgan ausgeltsten gehe ich nicht hier, sondern
erst im vierten Kapitel ein, weil diese Unterscheidung sich
nicht durch ein Nebeneinander der Empfindungen, sondern
auf anderem Wege (Bildung eines Empfindungsdifferentials,
das wir als Schallrichtung empfinden) manifestiert.

Wenn wir nun zum SchluB noch die uns beschif-
tigende Frage in bezug auf den Geruchssinn erirtern, so
stehen wir hier vor der bemerkenswerten Tatsache, dal
unser stark verklimmertes Gernchsorgan! wuns iiberhaupt
kein Nebeneinander von Geruchsempfindungen liefert. Zwei
gleichzeitige Gerfiche, die man getrennt einwirken liB, in-
dem man z. B. den einen durch das eine, den anderen durch
das andere Nasenloch zuleitet, liefern einen Wettstreit (ab-
wechselndes Auftanchen bald der einen, bald der anderen
Empfindung) oder einen Mischgeruch oder endlich eine gegen-

1 DaB die Ausbildung des Geruchsorgans beim Menschen und den
Primaten im Vergleich zu den iibrigen Siiugetieren stark verkiimmert ist,
wird in gleicher Weise durch die vergleichende Anatomie, Ontogenie und
die biologische Beobachtung erwiesen. Was wir bei uns selbst und bei
unseren Mitmenschen inbezug auf diesen Sinn beobachten, ist also in
keiner Weise geeignet, als Norm auch nur fiir die iibrizen Singetiere
(vielleicht mit Ausnahme der Primaten) zu gelten. Noch mehr gilt dies
natiirlich gegeniiber dem Geruchssinn weiter abstehender Formen, z. B. der
Insekten, deren Geruchsorgane an der Oberfliche der beweglichen An-
tennen liegen, und wie Forel gezeigt hat, schon ans diesem Grunde
ganz anders funktionieren miissen als die unbeweglichen, in die Tiefe
versenkten Organe der landbewohnenden Wirbeltiere. Forel (Die psy-
chischen Fiihigkeiten der Ameisen, Miinchen 1901) bezeichnet den Ge-
ruchesinn der Insekten daher auch treffend als topochemischen Sinn.
Iech komme auf letzteren noch kurz auf 8. 46 zuriick.
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seitige Kompensation beider Geriiche, wie dies von Valentin
und spiiter von Aronsohn, in besonders vollkommener Weise
aber von Zwaardemaker! mit Hilfe seines Doppel-Riech-
messers festgestellt worden ist.

Vielleicht wird man hier den Einwand erheben, daB man-
chen Mischgeriichen doch ein Nebeneinander entspreche.
Freilich nicht in bezug auf solehe Gertiche, bei denen man
aus Mischung von einem halben Dutzend Ingredienzien etwas
Neues, Einheitliches erhiilt, wie nach dem Rezept der Parfii-
merieindustrie den Duft des Geiliblatts durch eine richtige
Mischung der Geriiche von Rose, Tuberose, Veilchen, Vanille,
Toluol, Mandeltl und Orangebliiten2. Aber unzweifelhaft ist
auf der anderen Seite die Tatsache, daB es auch Misch-
geriiche gibt, an denen man die einzelnen Komponenten
heranserkennt.

Dieses Herauserkennen, diese Gernchsanalyse findet aber
wohl in erster Linie auf Grund des schon erwihnten Wett-
streits statt, der in seinen wechselnden Phasen bald die eine
bald die andere Geruchsempfindung sich mehr bemerkbar
machen liBt. Soviel ist sicher, dall es sich aueh in diesen
immerhin nicht besonders hiiufigen Fillen num kein Neben-
einander handelt, das sich entfernt mit dem der Haut-
Gesichts- oder Tonempfindungen vergleichen liele?. Jede
Miglichkeit eines solchen beziiglich der Geruchsempfindungen
michte ich indeB nicht abweisen; weil die Entscheidung bei der
Verschwommenheit der Empfindungen, die unser rndimentiir

! H. Zwaardemaker, Die Physiologie des Geruchs. Leipzig 1835,
S. 166—174.

2 Vgl. Zwaardemaker, a. a. 0., 8. 266,

3 Ahnlich urteilt auch W. Nagel in dem Anunfsatz iiber den Ge-
ruchssinn in seinem Handbuch d. Physiologie d. Menschen, 3. Bd.
S. 114,
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gewordenes Geruchsorgan uns liefert, zu schwierig ist, und ich
hier nor die Summe aus den vorliegenden Erfabrungen ziehen,
aber keine apodiktischen Formeln geben will. Aus den vorlie-
genden Erfahrungen entoehme ich aber fiir ungere weiteren
Auseinandersetzungen 'die Berechtigung, die Gerunchsempfin-
dungen so zu behandeln, als ob bei ihnen ein Nebeneinander,
dem irgend welche Bedeutung beizumessen ist, nicht vor-
kommt.

Bisher haben wir immer nur von einem Nebeneinander
innerhalb der Hautempfindungen, der Gesichtsempfindungen
usw. gesprochen. Nun aber ist es eine Tatsache, daB man
in einem und demselben BewulBitseinsinhalt gleichzeitig eine
oder mehrere Hautempfindungen, Gesichtsempfindungen, Ge-
horsempfindungen, Geruchsempfindungen usw. haben kann.
Vielleicht wird nun ein Bedenken dagegen erhoben werden,
diese Gleichzeitigkeit von Empfindungen so verschiedener
Modalititen als ein Nebeneinander zu bezeichnen, weil wir
unsere Tast- und Gesichtsempfindungen zwar in einem und
demselben Raum empfinden, die Tonempfindungen (von der
Richtung der Tiéne abgesehen) aber nicht in diesem Raum;
dasselbe wiirde auch flir die Gernchsempfindungen gelten.
Da wir nun, so kinnte man weiter argumentieren, diese ver-
schiedenen Empfindungsmodalitiiten nicht in demselben Raum
empfinden, kinnen wir sie auch nicht nebeneinander emp-
finden, denn von einem Nebeneinander kann man verniinf-
tigerweise nur in einem und demselben Raum sprechen.

Dieses Bedenken wird durch unsere Ausfilhrungen im
niichsten Kapitel beseitigt werden. Wir diirfen es deshalb
vorliufig zurtickstellen, denn es handelt sich dabei doch nur
um die Frage, ob man berechtigt ist, den Ausdruck Neben-
einander anf das gleichzeitige Vorhandensein gesonderter
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Empfindungen verschiedener Modalitit in einem Bewubt-
seinsinhalt anzuwenden, eine Frage, die nach der uns jetzt
beschiiftigenden spezielleren erledigt werden kann. Ob wir
nun aber dieses gleichzeitige Vorhandensein von Tast-, Ge-
gichts-, Gehiirs- und Gernchsempfindungen usw. ein Neben-
einander nennen wollen oder nicht, soviel ist sicher, dal es
mit der Topographie der Erregungsauslisung (Druckpunkte
der Haut, Netzhaut, Cortisches Organ, Riechepithel usw.)
in gesetzmiiBigem Zusammenhang steht. Auch die jeweilige
Greruchsempfindung, die in sich, wie wir sahen, kein deut-
liches Nebeneinander erkennen lilit, befindet sich doch als
soleche, entsprechend ihrer topographisch selbstiindigen Aus-
lisung, den iibrigen simultanen Empfindungen gegeniiber im
Verhiiltnis des Nebeneinanders. Wenigstens den meisten
dieser Empfindungen gegeniiber. Freilich zeigt sich hier
unter Umstiinden ein leichtes Schwanken, das vielleicht mit
auf die schon ziemlich weitgehende Riickbildung des Geruch-
sinns beim Menschen zuriickzufiibren ist. Wenn Geruchs-
empfindungen bei der Nahrungsaufnahme gleichzeitig mit
Geschmacksempfindungen von den Choanen aus ansgelist
werden, erscheinen sie nicht im Nebeneinander mit jenen
Geschmacksempfindungen, sondern gewihnlich unliéslich mit
ihnen verbunden, als eine einheitliche Empfindung. Was
wir als den spezifischen »Geschmack« der meisten Nahrungs-
mittel, z. B. des Brotes, des Fleisches, der Kartoffel, des -
Apfels ansehen, ist nichts anderes als das Verschmelzungs-
produkt von Geschmacks- und Gernchsempfindungen, das ge-
wohnlich einseitig auf den Geschmack und seine Reizpforten
(Zunge, Gaumen) bezogen wird.

Prinzipiell wird dadurch fiir unsere Frage nichts geiindert.
Wir sehen bloB, daB der topographische, d. h. mit dem Ort
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der Auslisung in Zusammenhang stehende Faktor bei den
Riechempfindungen viel mehr zuriicktritt als bei simtlichen
anderen Empfindungen, auch viel mehr zuriicktritt als bei
den Geschmacksempfindungen sowie den Hautempfindungen
der respiratorischen Nasenschleimhaut, in deren Feld jene
Riechempfindungen oft filschlich hineinbezogen werden.

In unvergleichlich reicherer Weise ist in dieser Beziehung,
wie Forel! nachgewiesen hat, der Geruchssinn der Insekten,
besonders derer mit beweglichen Antennen ausgestattet, der
offenbar nicht nur ein ausgiebiges Nebeneinander von Ge-
ruchsempfindungen entsprechend dem Nebeneinander der an-
tennalen Tastempfindungen liefert, sondern der sich auch, eben
wegen der Gemeinsamkeit zahlreicher Empfindungsfelder
dieses Tast- und Gernchssinns, in entscheidender Weise mit
am Aufbau der Raumvorstellungen beteiligt, von Forel also
mit vollem Recht alg »topochemischer< Sinn hezeichnet
wird.

Nachdem wir uns durch niiheres Eingehen auf die ver-
schiedenen Empfindungsgebiete davon iiberzeugt haben, daB
gich durchweg ein gesetzmiBiger Zusammenhang nachweisen
liiflt zwischen der Topographie der Auslisungen (den Reiz-
pforten) und dem Auftreten oder Nichtauftreten eines Neben-
einanders der betreffenden Empfindungsmanifestationen, wen-
den wir uns nunmehr der genaueren Untersuchung dieses
Nebeneinanders selbst zu, wie es sich uns als unmittelbar
gegebener BewubBtseinsinhalt darstellt. Dieser Aufgabe soll
das niichste Kapitel gewidmet sein.

t A, Forel, Sensations des Insectes, 2. T., 1886, S. 51 (Deutsche
Ubers. Miinchen 1909), sowie besonders »Die psychischen Fiihigkeiten
der Ameisen, Miinchen 1901, 8. 48— 53,



Drittes Kapitel.

Die Darstellung des Nebeneinanders und der Begriff der
Empfindungsfelder.

Wir mustern introspektiv einen BewuBtseinsinhalt, der ein,
wie wir es genannt haben, Nebeneinander von Tast-, Ge-
sichts-, Gehiirs-, Gernchsempfindungen usw. enthiilt. Dabei
nehmen wir zuniichst die verschiedenen Empfindungsmodali-
titen fiir sich vor. Innerhalb der Tastempfindungen (im
weitesten Sinne) hat das Wort Nebeneinander einen ohne
weiteres verstiindlichen, den Empfindungen direkt ent-
sprechenden Sinn. Wenn ich die Kuppe meines Zeigefingers
gleichzeitic mit den beiden 5 mm voneinander entfernten
Spitzen eines Zirkels beriihre, so empfinde ich diese beiden
Berithrungen unmittelbar als ein Nebeneinander. Entferne
ich die Zirkelspitzen weiter voneinander, so daB nur die
eine die Fingerkuppe, die andere den Handteller beriihrt, so
empfinde ich auch dieses als ein freilich wesentlich anderes,
entfernteres Nebeneinander. Und so fort vom Scheitel bis
zur Sohle. Ordnen sich somit mit einem Wort alle unsere
Hautempfindungen zu einem Nebeneinander zusammen, das
von uns als unsere Korperoberfliche empfunden wird, so ge-
sellen sich zn diesem Nebeneinander und gliedern sich ihm
in anderen Richtungen, sozusagen nach innen zu, diejenigen
Empfindungen an, die man als innere oder tiefere, kurz als snb-
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kutane Tastempfindungen bezeichnen kiinnte; es sind dies die
Organempfindungen, Lage- und Bewegungsempfindungen. Bei
allen diesen kutanen und subkutanen Tastempfindungen wird
die betreffende Empfindung, weleher Art sie aunch sei, in
ihrer unmittelbaren Beziehung zu der betreffenden Korper-
stelle empfunden .

Nur ganz im Vorbeigehen will ich hier darauf hinweisen,
daBl sich die Geschmacksempfindungen in dieser Beziehung
den #uBeren und inneren Tastempfindungen am niichsten an-
schlieBen. Ieh verweise hier auf das iiber diesen Punkt be-
reits im vorigen Kapitel (S. 36) Gesagte und michte nur
betonen, dafll bei den Geschmacksempfindungen die Bezie-
hungen auf das erlebende Subjekt bzw. den von ihm als sol-
chen gefiihlten Teil der Korperoberfliche, die Zunge, in den
Hintergrund zu treten beginnen. In noch weit hitherem Grade
ist dies bei den Geruchsempfindungen der Fall, wo diese Be-
ziehungen der Empfindung auf den als solchen gefiihlten Teil
der Kirperoberfliiche, wie wir sahen, nahezu anfgehiirt haben.

Wir wenden uns jetzt zu den Gesichts- und Gehirsem-
pfindungen, iiber die wir ebenfalls bereits im vorigen Ka-
pitel die Aussage gemacht haben, »daB sie zwar auch
ein der Auslisung entsprechendes Nebeneinander erkennen

1 In der Sprache des gewilhnlichen Lebens pflegen wir von den
dnberen und inneren Tastempfindungen zu sagen, sie wiirden »gefiihlt<.
Mit diesem Ausdruck Fiihlen verbindet man dann ungewnBt den
Gedanken einer niiheren Beziehung derartiger Empfindungen zum
eigenen unmittelbar erlebten Ich, als wenn man sagt: Ich sehe, hiire
oder rieche. Manche Autoren ziehen deshalb auch die erwiibnten Emp-
findongen zum Teil zn den Gefiihlen, die sie dahin definieren, daB sie
nicht auf etwas dem Ich Gegeniibergestelltes und Gegenstiindliches,
sondern allein auf das Subjekt bezogen werden. Wir folgen ihnen
darin nicht, sondern bezeichnen als Gefiihle nur die Lust- und Unlust-
betonungen der Empfindungen und die Derivate solcher Betonungen
(vgl. oben 8. 16).
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lassen, daBl aber bei diesem Nebeneinander die unmittelbare
Empfindung, dall eine bestimmte Kirperstelle gereizt sei,
ganz zurlicktritt (S. 38).

Ich habe dies dort auf den folgenden Seiten dann noch niiher
und zwar zunichst fir das Sehorgan ausgefithrt. Wir kiinnen
unsere dortigen Ausfilhrungen in die Siitze zusammenfassen:
Wenn wir von zwei Gegenstiinden a und b, den einen a in einer
ganz bestimmten Beziehung, zum Beispiel rechts von b sehen,
so korrespondiert die bestimmte Beziehung dieses Nebenein-
anders allerdings mit einer bestimmten Beziehung der Reiz-
pforten. Empfunden wird aber die Beziehung in bezug aunf
die Reizpforten als solche nicht. Wir fiihlen iiberhaupt
fiir gewiihnlich nicht, daB Teile unseres Auges, bzw. unserer
Netzhaut beim Sehen gereizt werden, wir schlieflen nur
darauf. Ganz entsprechend liegen die Dinge, wie ebenfalls
bereits im vorigen Kapitel ausgefithrt worden ist, in bezug
anf unsere Gehirsempfindungen.

Aber zwischen Gesichts- und Gehirsempfindungen besteht
in dieser Beziehung doch ein sehr wichtiger Unterschied.
Das Nebeneinander der Gesichtsempfindungen ist von vorn-
herein in einer festen Beziehung zum Nebeneinander unserer
Tastempfindungen im weitesten Sinne, unter ihnen im beson-
deren zu den Lageempfindungen unseres Korpers und zu den
Bewegungsempfindungen der Augen und des Kopfes gegeben.
Wir empfinden zwar nicht beim Sehen (abgesehen von den
Empfindungen der Augenbewegungen, die den Tastempfin-
dungen im weiteren Sinne zuzurechnen sind) unseren Kirper
bzw. unsere Augen als reizperzipierendes Subjekt, als Reiz-
pforte. Aber dieser unser Korper gehirt nicht nur zu den
Objekten unserer Gesichtsempfindungen, sondern wir machen

auch beim Sehen fortgesetzt die Erfahrung, daB durch seine
Semon, Mneme. IL 4
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Lage die Lage des ganzen gesehenen Nebeneinanders bestimmt
wird. Dies ist die Briicke, auf welcher eine Beziehung des
Nebeneinanders unserer Gesichtsempfindungen zum Neben-
einander unserer Tastempfindungen angebahnt wird; auf die-
sem Wege kombiniert sich unser »Sehraum« mit unserem
»Tastranume« zum Gemeinraum.

Inwieweit diese Kombination eine ererbte ist, und inwie-
weit sie erst durch die Erfahrung jedes einzelnen Individo-
ums vollzogen wird, braucht hier nicht erirtert zn werden.
Bei einem Hithnchen, das sofort nach dem Ausschliipfen auns
dem Ei mit verhiltnismiBig sehr groBer Sicherheit nach
einem Kirnchen, das es auf der Erde sieht, zielt und es mit
geinem Schnabel trifft, ist in dieser Beziehung viel mehr fertig
angeboren, als bei dem auch in bezug auf die morpholo-
gische Ausbildung seiner Zentralorgane viel unfertigeren Neu- .
geborenen des Menschen, das noch im Alter von 4—5 Mo-
naten! nach Objekten greift, die um doppelte Armlinge von
ihm abstehen. Aber der Schlull, dali beim Menschen die Be-
ziehung zwischen dem Nebeneinander der Gesichtsempfin-
dungen und dem Nebeneinander der Tastempfindungen ganz
und gar und ausschlieBlich durch die jedesmalige indivi-
duelle Erfahrung angebahnt wird, scheint mir doch etwas
zu weitgehend, so unverkennbar der eigentliche Ausbaun die-
ser Beziechungen beim Menschen erst durch die individuelle
Erfahrung, durch die Assoziationsbildung bei Aufbau des in-
dividuellen Engrammschatzes erfolgt. Wichtig ist fiir uns hier
aber nicht die Entscheidung des Streits zwischen Nativisten
und Empiristen, sondern die Feststellung der Tatsache, dall
die Beziehung des Nebeneinanders der Sehempfindungen aunf
das Nebeneinander der Tastempfindungen da, wo sie nicht

1 Ygl. W. Preyer, Die Seele des Kindes. 5. Aufl. 1900, 8. 32.
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gleich mit auf die Welt gebracht wird wie beim aussehliip-
fenden Hithnehen, schlieBlich immer vollzogen wird, und zwar
sowohl vom normalen Neugeborenen als auch vom #lteren
blindgeborenen Menschen, wenn er von seiner Blindheit aunf
operativem Wege befreit wird.

Ganz anders verhiilt es sich in dieser Beziehung mit den
Tonempfindungen. Diese teilen mit den Gesichtsempfin-
dungen die Eigenttimlichkeit, daB bei ihmen die Empfin-
dung, eine bestimmte Korperstelle gei gereizt, ganz zuriick-
tritt. Ebensowenig wie wir beim gewthnlichen (nicht
schmerzhaften) Sehen <fiihlene, daBl Teile unseres Aunges ge-
reizt worden sind, ebenso wenig sfiilhlen< wir dies beim
Horen in bezug auf Teile unseres Ohrs, abgesehen von den
besonderen Fillen, in denen gewisse Tonempfindungen mit
Schmerz verbunden sind oder auch, in denen die tonerregen-
den Luftschwingungen gleichzeitig Tastempfindungen unserer
Haut (des Ohrs oder des Trommelfells) ausltsen.

Insofern herrscht also zwischen Ton- und Gesichtsempfin-
dungen Ubereinstimmung. Und eine solche findet sich auch
noch in bezug anf einen zweiten wichtigen Punkt. Auech
das Nebeneinander der Tonempfindungen zeigt uns die ein-
zelnen Komponenten in ganz bestimmten Beziehungen zuein-
ander, die durchaus mit den Beziehungen iibereinstimmen,
die wir am Nebeneinander unserer Tastempfindungen und
ebenso am Nebeneinander unserer Gesichtsempfindungen be-
obachten. Nur ist das Nebeneinander der Tonempfindungen
insofern ein einseitig beschriinktes, als wir die Aneinander-
reihung der Tonempfindungen als eine ausgesprochen lineare
empfinden, wiihrend uns die Aneinanderfiigung unserer Tast-
und Gesichtsempfindungen zuniichst als allseitig in der Fliiche

erfolzende (planimetriseche), dann weiter auch als in drei
4#
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Dimensgionen vor sich gehende (stereometrische) erscheint.
Hierauf werden wir unten noch zuriickkommen.

In der Sprachc fast aller Vilker! driickt sich die Tat-
sache aus, daB die verschiedenen im Nebeneinander und,
was auf dasselbe hinauskommt, auch im Nacheinander em-
pfundenen Tone im Verhiiltnis einer linearen Anordnung,
einer Reihenbildung stehen, die man als Tonleiter, (Skala), be-
zeichnet. Die Skalenbeziehung der Toéne wird nicht etwa
nur bei ihrem Nacheinander (wobei man ihre einreihige
Aneinanderreihung als Funktion der Zeit betrachten kinnte)
empfunden, sondern auch bhei simultaner Empfindung im
Nebeneinander, wo die einreihige Anordnung ebenso deutlich
ins BewubBtsein tritt2

Ohne mich weiter in das sprachliche Gebiet zu verlieren,
michte ich zur Klarstellung meines Standpunkts folgendes
betonen. Aus dem Umstand, daB man im Nebeneinander
der Tiéne die Komponenten allgemein in eine Reihe bringt
und sie innerhalb derselben als tiefste, tiefe, mittelhohe, hohe,
hchste mit allerlei Zwischenstufen (oder auch nach Art
der Griechen und ROmer als schwerste, schwere, spitze,
apitzeste) unterscheidet, schlieBe ich im Einklang mit dem,
was ich an mir selbst beobachte, daB dieses Neheneinander

1 Vgl. die interessante Zusammenstellung bei C. Stompf, Ton-
peychologie, 1. Bd. 1893, 5. 182—199.

2 Die eigentliche Beziehungssetzung, der Vergleich der Tine, die
wir nacheinander hiren, erfolgt, woranf wir im 17. Kapitel ausfiihr-
lich eingehen werden, doch immer simultan, d. h. im Nebeneinander.
Jeder Vergleich ist im Grunde ein Simultanvergleich. Deshalb kiinnen
wir fiir diese Fragen auch die Tonempfindungen und ihren sprachlichen
Niederschlag bei solchen Vilkern beriicksichtigen, die wie die alten
Griechen und Rimer sowie unter jetzt lebenden Kulturviilkern die
Chinesen, Inder, Araber, Tiirken und Neugriechen, soweit sie von der
westlichen Musik unbeeinflulit sind, nur eine einstimmige, nicht poly-
phone Musik kultivieren.
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ebensowenig wie das der Tastempfindungen oder der Ge-
sichtsempfindungen lediglich als ein beziehungsloses »Zugleich-
sein<, wie sich viele Psychologen vorsichtig ausdriicken,
empfunden wird, sondern als ein beziehungshesitzendes Neben-
einander, wobei aber im Gegensatz zu Tast- und Gesichts-
empfindungen die Beziehung sich nur in einer Dimension,
nur linear ausdriickt. In dieser Hinsicht driickt die Sprache
eine Grundeigentiimlichkeit der Beziehungen unserer Ton-
empfindungen aus, nichts Bildliches, nichts aus anderen Em-
pfindungsgehbieten Ubertragenes, keine »Raumsymbolike !,
Anders aber verhiilt es sich mit dem Wortsinn hoch,
tief, oben, unten, sofern mit diesen Worten eine bestimmte
Lage und Richtung unseres Kirpers, im Sinne von Scheitel
und Sohle verstanden wird. Das Nebeneinander der Ton-

t Ahnliche Auffassungen wie die vorgetragenen, freilich in an-
deren Zusammenhiingen und in anderer Fassung, finden sich vor allem
bei Mach. Er sagt (Analyse d. Empf 4. Aufl. 1903, 8. 217): »Die
Tonreihe befindet sich in einem Analogon des Raumes, in einem
beiderseits begrenzten Raum von einer Dimension, der auch keine
Symmetrie darbietet, wie etwa eine Gerade, die von rechts und
links senkrecht zur Medianebene verliiuft, Vielmehr ist derselbe analog
einer vertikalen Geraden, oder einer Geraden, welche in der Median-
ebene von vorn nach hinten verliuft.« — — >Dall das Gebiet der Ton-
empfindungen eine Analogie zum Raum darbietet, und zwar zu einem
Ranme, der keine Symmetrie anfweist, driickt sich schon unbewult in
der Sprache aus. Man spricht von hohen und tiefen TOnen, nicht von
rechten und linken, wiewohl unsere Musikinstrnmente letziere Bezeichnung
sehr nahe legen.« Soweit Mach. Hierzu miichte ich nur die einzige Rand-
bemerkung machen, daB die Sprache den Tatbestand der Empfindungs-
lage inbezug auf das Nebeneinander der Tine wohl noeh reiner aus-
driicken wiirde, wenn sie in diesem ihrem Ausdruck iiberhaupt nicht
auf die Richtung Bezng nilhme, die durch die Kirperlage ge-
geben ist. Von letzterer ist ja, wie im Text von mir betont, die
Richtung der Tonreihe unabhiingig, beziehungslos. Mach hat ganz
recht, wenn er betont, dal die Reihe der Tonempfindungen nicht sym-
metrisch zum Gemeinranm gelagert ist, aber sie ist fiberhaupt inbezug
anf diesen Ranm richtungslos.
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empfindungen wird in keiner Beziehung zur jeweiligen Lage
des Korpers, zum Nebeneinander unserer Tast- und Gesichts-
empfindungen, es wird vielmelr ausgesprochen richtungslos
empfunden. Bei den Bezeichnungen hoch und tief, die sich
entsprechend in gleichem Sinne bei so vielen Vilkern wieder-
finden, handelt es sich zweifellos nm eine assoziative Uber-
tragung. Und zwar wird hier von der Tonerzeugung durch
die Stimme auf die erzeugten Tone iibertragen. Diejenigen
Tone, bei denen uns die Stimme am tiefsten nnten aus un-
serer Brust zu dringen scheint, bezeichnen wir auch als die
tiefsten und ziihlen sie ja auch dem »Brustregister< zun,
withrend uns die anderen entsprechend hiher aus der Kehle
zu dringen scheinen und als hohe Téne, Tone des Kopfre-
gisters bezeichnet werden. Wie schon oben erwihnt, haben
die Griechen und Romer die Tine gewthnlich gar nicht als
tief und hoch, sondern als schwer und spitz charakterisiert,
ihre Ubertragungen also von ganz wo anders hergeleitet.
Ubrigens unterscheiden auch die Griechen und Rimer ein
Oben und Unten der Tonbeziehungen.

Ich wiederhole, daB die Anwendung des Oben und Unten,
des Hoch und Tief in bezug auf das Nebeneinander der Ton-
empfindungen keiner wirklich empfundenen Beziehung der
Tonreihe auf Richtungen des Kiorpers, d. h. anf das Neben-
einander der Lage- und Gesichtsempfindungen entspricht,
sondern durch eine Assoziation der eigentlichen Tonempfin-
dung mit dem scheinbaren Ort der Tonerzeugung (Brust,
Kehle) zustande kommt.

In Wirklichkeit, das heift ohne Ubertragung, gibt es
keine Verbindung vom Nebeneinander der Tonempfindung
zum Nebeneinander der Tast- und Gesichtsempfindungen,
mithin anch keine Beziehung dieses ersteren Nebeneinanders
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zur Lage des Korpers. Auch bei den Gesichtsempfindungen
wird nichts von der Reizung einer bestimmten Korperstelle
als solcher empfunden. Aber das, was empfunden wird, das
Nebeneinander der Gesichtsempfindungen, das, was wir zu-
sammenfassend als »Gesichtsfeld« bezeichnen, steht stets mit
der jeweiligen Lage des Korpers oder seiner Teile (der
Aungen) in engster Beziehung. Auf dieser Grundlage hat sich
dann aus den Raumvorstellungen, die sich aus dem Nehen-
einander der Tastvorstellungen gebildet haben, dem »Tastraum«
und aus den Raumvorstellungen, die sich aus dem Nebenein-
ander der Gesichtsempfindungen gebildet haben, dem »Seh-
raume, eine gemeinsamere Raunmvorstellung, das, was wir
im gewdhnlichen Leben schlechthin »Raume nennen und
hier Gemeinraum nennen wollen, anfgebant.

Eine derartige Beziehung gewinnt das Nebeneinander der
Tonempfindungen zu demjenigen der Tast- und Gesichts-
empfindungen aber nicht. Ieh muB hier hervorheben, daB
diese negative Aussage sich nur auf das Nebeneinander
der Tonempfindungen (das durch die Tonhthe seiner Kompo-
nenten bestimmt wird) bezieht, nicht auf die Tonempfindung
schlechthin. Nicht in jeder Hinsicht fehlen Beziehungen der
Tonempfindungen zu den Lageempfindungen unseres Kirpers.
Sie treten in der Empfindung der Schallrichtung zutage, die
aber ihrerseits mit dem Nebeneinander der Tonempfindungen
keine unmittelbare Beziehung besitzt. Wir werden im niich-
sten Kapitel noch niiher darauf eingehen, daB die Empfindung
der Schallrichtung durch die Unterscheidung der Reizung des
rechten und des linken Gehtrorgans zustande kommt. In
diesem besonderen Falle bildet sich allerdings eine unmittel-
bare Beziehung zwischen Tonempfindungen und Lageempfin-
dungen des Kirpers bzw. der Gehiirorgane und damit zwischen



56 Die Originalempfindungen.

Tonempfindungen und Gemeinraum. Dies geschieht aber
nur beim Zusammenwirken der beiden Gehirorgane und auf
Grund der Empfindung der verschiedenen Intensitiit der in
ihnen ausgeltsten Erregungen. Fiir das Nebeneinander der
Téne, also fiir die Empfindung der Tonhthen kommt die
Stellung der Organe im Raum nicht unmittelbar in Betracht.
Wir empfinden das Nebeneinander verschieden hoher Tone
genaun ebenso, ob wir auf den FiiBeu stehen, uns in liegender
Stellung befinden oder uns etwa so biicken, daB unser Scheitel
den Boden beriihrt, und dies ist der eigentliche Grund, daB
es uns unmiglich ist, das Nebeneinander der Tone zum Ge-
meinranm in irgend eine feste und unmittelbar empfundene
(nicht etwa von anderswoher iibertragene) Beziehung zu setzen.

Das Nebeneinander der Tonempfindungen ist also zwar
ein wirkliches Nebeneinander genau so gut wie das der
Gesichtsempfindungen, es ist aber, da es keine Bezichungen
zum Gemeinraum zu gewinnen vermag, isoliert, es befindet
gich sozusagen in einem abgesperrten Bezirk.

Es lige nahe, diesen besonderen Bezirk als >Tonraume
zu bezeichnen, doch kinnte diese Bezeichnung leicht zu
MiBverstiindnissen Veranlassung geben, und ich miichte von
seiner Anwendung aus folgenden Griinden ganz absehen.
Primér gegeben ist uns weder ein Tast- noch ein Sehraum,
noch eine Kombination beider, sondern lediglich das Neben-
einander der Empfindungen. Auf dem Fundament des Neben-
einanders von Tast- und Gegichtsempfindungen hat sich phylo-
genctisch und ontogenetisch, das heilit teils als fertiz ange-
borene Mitgift, teils als Prodnkt der von jedem einzelnen
Individuum erneut zu machenden Erfabrung, das aufgebaut,
was wir als den Inbegriff unserer Raumvorstellungen bezeich-
nen kinnen.



Das Nebeneinander und der Begriff der Empfindungsfelder. 57

Ein entsprechender Aufbau und Weiterbau ist aber inner-
halb des abgesperrten Bezirks, der dem Nebeneinander uon-
serer Tonempfindungen angehirt, unterblieben. Hier ist es
zu einer Weiterentwicklung durch mannigfache Kombination,
wie wir sie fiir das Nebeneinander der Tast- und Gesichts-
empfindungen leicht nachweisen kinnten, nicht gekommen,
und wir finden hier nichts anderes als das einfache und in
diesem Falle zogar besonders einfache, weil bloB linear an-
geordnete Nebeneinander vor.

Somit wiire es unangebracht, von »Raumvorstellungen« in
bezug anf dieses Nebeneinander von Tonempfindungen zu
sprechen. Wir diirfen bloB sagen: Das Nebeneinander der
Tonempfindungen griindet sich nicht nur auf dieselben Voraus-
setzungen, sondern besitzt auch annihernd dieselben charak-

teristischen Eigentiimlichkeiten, aus welchen sich in den’

Empfindungsgebieten des Tastsinns und des Gesichts unsere
Raumvorstellungen aunfbaunen.

Soviel iiber die allgemeine Seite dieser Frage. Als prak-
tische Folgerung ergibt sich mir aus unseren bisherigen Be-
trachtungen folgendes: Das Nebeneinander der Tastempfin-
dungen, der Geschmacks-, der Gesichts- und der Tonemp-
findungen ist ein wirkliches Nebeneinander, kein blofes
Zugleichsein. Wenn man es als riiumliches Nebeneinander
bezeichnen wollte, so wiirde dies zunichst dem Vorstellungs-
vermigen derer, die sich in diese Fragen noch nicht voll-
kommen eingelebt haben, zu Hilfe kommen. Doch sollte man
dabei nie aus dem Auge verlieren, daB dieses Nebeneinander
der Empfindungen das urspriinglichere ist, und umfassender
als unsere Raumvorstellungen, die sich aus dem spezielleren
kombinatorischen Aushau des Nebeneinanders der Tast- und
Gesichtsempfindungen herleiten.
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Dies vorausgeschickt, wird es hoffentlich zu keinen MiBi-
verstindnissen fiilhren, wenn wir, in die Notwendigkeit ver-
setzt, das Nebeneinander aller verschiedenen Empfindungs-
gebiete gemeinsam zu behandeln und nach gleichen Gesichts-
punkten zu analysieren, das fiir diese Behandlungsweise
notwendige Ausdrucksmittel dem Wortschatz unserer Ranm-
vorstellungen entlehnen. Ich wiihle daftir das Wort Emp-
findungsfeld und beschreibe z. B. im folgenden die ein-
zelnen Komponenten des Nebeneinanders der Tastempfin-
dungen als befindlich in oder empfunden in entsprechenden
Empfindungsfeldern des Tastsinns. Die Empfindungsfelder
des Geschmacks fallen zusammen mit bestimmten Empfin-
dungsfeldern des Tastsinns, was in Beziehung steht mit
der Tatsache, daB die iiber Zunge und Gaumen verteilten
Reizpforten fiir Tastgefiihl und Geschmack sich iiber das
gleiche Gebiet verteilen, an dem gleichen Gebiet teilhaben.

In gleichem Sinne wie beim Tastsinn werden wir von
den Empfindungsfeldern des Gesichtsinns sprechen. Die Summe
aller jeweiligen Empfindungsfelder des Gesichts werden schon
seit langer Zeit als -»das Gesichtsfeld< bezeichnet. Diese
Bezeichnung behalten wir bei. Die Empfindungsfelder des
Gesichts haben Berlihrungspunkte mit denen des Tastsinns.
Dagegen sind die Empfindungsfelder des Gehors von jenen
beiden Gebieten abgesperrt und nur in der Empfindung der
Schallrichtung besteht eine diesbezligliche eigenartige Ver-
bindung. Sie ist aber nur auf Grund des Zusammenwirkens
der beiden Gehirorgane realisierbar und eriffnet keine Mog-
lichkeit, dag Nebeneinander der Empfindungsfelder des Gehirs
entsprechend dem Nebeneinander jener anderen Empfindungs-
felder zu orientieren. Auf das Empfindungsfeld des Gernchs
kommen wir unten zuriick.
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Wenden wir nun unsere Ausdrucksweise auf die nihere
Beschaffenheit der verschiedenen Nebeneinander, wie wir sie
unmittelbar empfinden und bereits oben kurz charakterisiert
haben, an, so werden wir sagen: Wir empfinden die Anord-
nung der Empfindungsfelder unseres iinlleren Hautsinns als
eine flichenhafte. Dies tritt besonders dann zutage, wenn
wir ohne Mitwirkung von Bewegungsempfindungen tasten.
Durch Hinzutreten von Bewegungsempfindungen, durch Kom-
binieren der iulieren mit den inneren Tastempfindungen ge-
winnen die Empfindungsfelder des Tastsinns Tiefe, sie ordnen
gich riumlich an. In seinen Erirterungen tiber den physio-
logisechen Ranm im Gegensatz zum metrischen driickt Mach !
dieselbe Beobachtung folgendermallen aus. :Der Raum der
Haut entspricht einem zweidimensionalen, endlichen, unbe-
grenzten (geschlossenen) Riemannschen Raum. Durch die
Empfindung der Bewegung der Glieder, inshesondere der
Arme, Hinde und Finger, kommt etwas einer dritten Dimen-
sion Entsprechendes hinzu.«

Sehr iihnlich verhilt es sich mit den nicht durch die
inBere Kirperhaut, sondern je eine Netzhaut ausgeltsten
Empfindungen. Auch die Empfindungsfelder des Einzelauges
sind zuniichst flichenhaft angeordnet. Erst durch das Zu-
sammenwirken beider Augen, sowie durch Kombination mit
dem Tastsinn, die auch der Eindiugige vornehmen kann,
kommt das korperliche Sehen zustande.

Die Empfindungsfelder des Gehors beriithren sich nicht mit
denen des Tast- und Gesichtsinns. Sie sind in einer einzigen
unverzweigten Reihe, also linear angeordnet, und die Richtung
dieser Reihe oder Linie liBt sich mit den durch die Empfin-
dungsfelder des Tast- und Gesichtsinns gegebenen Rich-

1 E. Mach, Erkenntnis und Irrtum. 1. Aufl. 1905. S. 334
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tungen, wie wir bereits gesehen haben, nicht in Beziehung
bringen.

Es ist von fundamentaler Bedeutung, dafi die Anordnung
der Empfindungsfelder innerhalb jedes Sinnesgebietes in
engem Zusammenhang steht mit der Topographie der Reiz-
pforten. Die Beziehung des Nebeneinanders der Empfindungen
zu den Reizpforten hatten wir in ihren allgemeinsten Ziigen
bereits im vorigen Kapitel (S. 34—46) untersucht. Jetzt
finden wir, daB sich diese Beziehung noch viel mehr ins
Spezielle verfolgen 1idbt.

Ist die Anordnung der Empfindungsfelder des Neben-
einanders von Tast- oder des Nebeneinanders von Gesichts-
empfindungen eine flichenhafte, so ergibt die niihere, aunf
mittelbarem Wege ausgefiihrte Untersuchung der Topographie
der Reizpforten, durch die die betreffenden Empfindungen
ansgelist worden sind, daB sie einen fliichenhaften Charakter
besitzt. Empfinden wir dagegen auf diesen Empfindungs-
gebieten die Anordnung der Empfindungsfelder als eine lineare,
so erweist sich bei der mittelbaren Untersuchung anch die
Anordnung der in diesem Falle benutzten Reizpforten als-
eine lineare.

Wenn ferner, wie wir oben ausfiibrlich ertrtert haben,
das Nebeneinander der Tonempfindungen ausgesprochen als
ein linear angeordnetes empfunden wird, so kilnnen wir meiner
Ansicht nach getrost auf eine lineare Anordnung seiner Reiz-
pforten schlieBen. Diesem Erfordernis wiirde genaun die Vor-
stellung entsprechen, die wir uns nach der Helmholtzschen
Resonanztheorie von der Beziehung der Auslisung der Er-
regungen zur Empfindung der Tonhthe zu machen haben.
Wie bereits erwiihnt, begegnen die Helmholtzschen Anschan-
ungen noch manchem Widerspruch. Aber wenn man auch



Das Nebeneinander und der Begriff der Empfindungsfelder. 61

zugeben kann, daB sich gegen das Mitschwingen der win-
zigen Fasern oder »Saiten« der Basilarmembran, besonders
wenn es sich um sehr tiefe Tine handelt, physikalische Ein-
wendungen erheben lassen, so gind doch iiber die Not-
wendigkeit einer physiologischen Resonanztheorie, wie oben
erwithnt, die meisten Forscher einig. Wenn man aber aus
dem nicht ganz einwandfreien Ausdruck »physiologische Reso-
nanztheorie« den innersten Sinn extrahiert, so ergibt sich,
daB damit im Grunde nur ansgesagt werden soll, daB der
Reihe der Tonempfindungen von verschiedener Tonhthe eine
Reihe besonderer Reizpforten entspricht. Die physiologische
Resonanztheorie nimmt von der Helmholtzschen Resonanz-
theorie die Bestimmung der Tonhihe durch den Ort der Reiz-
auslosung, durch die lokal determinierte Nervenendigung,
l:iBt aber die Art und Weise, wie an der bestimmien Stelle
die Auslisung erfolgt, ob durch physikalisches Mitschwingen
der Fasern der Basilarmembran oder auf anderem Wege,
unentschieden.

In der aunf S. 53 zitierten Bemerkung hat Mach gesagt,
die Tonreihe befinde sich in dem Analogon eines Raumes,
und zwar eines Raumes, der analog etwa einer Geraden ver-
liinft. Maech hat ganz recht, das Wort »Gerade« durch den
Zusatz setwa« einzuschriinken. In Wirklichkeit empfindet
man nur die Einreihigkeit oder lineare Anordnung der Ton-
reihe, hat aber dabei keine bestimmte Empfindung von ihrer
sonstigen diesbeziiglichen Beschaffenheit, weder von ihrer
Richtung, wie wir bereits oben gesehen haben, noch auch
ihrer Geradheit oder Kriimmung, Ebenheit oder Unebenheit.
Dali wir sie graphisch als Gerade darzustellen pflegen, ist
sehr erklirlich. Bei einer solchen Darstellung sind wir ja
gezwungen, ihr eine bestimmte Form zun geben, und da wihlen
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wir in Ermangelung aller empfundenen Anhaltspunkte die
fiir solche Darstellungen einfachste und hequemste Form der
Greraden. Bei introspektiver Betrachtung der Tonreihe finden
wir aber, daB nur die Einseitigkeit, die lineare Beschaffen-
heit als solche empfunden wird, dafl wir aber nichts dariiber
aussagen kimnen, ob diese Linie gerade oder gekrlimmt oder
gpiralig aufgerollt ist. Ebenso gut wie als Gerade kinnten wir
sie uns als eine Spirale etwa von der Art vorstellen, wie die
Endorgane der Hirnerven, die Haarzellen (Hiirzellen) im Innern
des spiralig aufgerollten Cortischen Organs einen spiraligen
Strich oder Streifen von annihernd 1 mm Breite bilden. Ich
will damit nur konstatieren, daB die Tonreihe in unserem Be-
wultsein in bezug auf ihre speziellere Form undefiniert und
nur durch die lineare Aneinanderreihung als solche charak-
terisiert ist.



Viertes Kapitel.

Die Empfindungsfelder (Fortsetzung).

Wir konnen nunmehr im Anschluf an die Ergebnisse des
vorigen Kapitels die verschiedenen Nebeneinander der ein-
zelnen Sinnesgebiete in bezug auf ihre Beschaffenheit und
ihre Beziehung zu den Reizpforten in folgende Reihe bringen:

1. Tastempfindungen. Es werden nicht nur die Kom-
ponenten des Nebeneinanders als gegenseitig in einer gewissen
Beziehung stehend empfunden, die den Beziehungen der Reiz-
pforten entspricht, sondern jede Komponente enthiilt auBer
der spezifischen Qualitiit der Empfindung noch das damit
unlislich verbundene Empfindungselement, da} eine bestimmte
Korperstelle gereizt sei.

2. Gesichtsempfindungen. Die Komponenten des
Nebeneinanders werden ebenfalls in einer bestimmten Be-
zichung zuneinander empfunden, die der Anordnung der
Reizpforten entspricht. Ein besonderes Empfindungselement,
daB eine bestimmte Korperstelle gereizt sei, fehlt aber (unter
gewihnlichen Umstiinden). Doch wird die der Beziehung
der Reizpforten entsprechende Beziehung des Nebeneinanders
der Gesichtsempfindungen sehr scharf und bestimmt emp-
funden und wird, da von ihr Briicken zum Nebeneinander
der Tastempfindungen fiihren, verwendet, um mit letzterem
zusammen eine gemeinsame Raumvorstellung aufzubauen.
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3. Tonempfindungen. Die Komponenten des Neben-
einanders der Tonempfindungen werden ebenfalls in einer
bestimmten Beziehung zueinander empfunden, die der An-
ordnung der Reizpforten entspricht. Wie bei den Gesichts-
empfindungen fehlt aber auch bei ihnen das Empfindungs-
element, dass eine bestimmte Korperstelle gereizt sei (unter
gewohnlichen Umstiinden). Die Beziehung des Nebeneinanders,
sofern sie mit der Verschiedenheit der Reizpforten als soleher
korrespondiert, beschriinkt sich auf die lineare Aneinander-
reihung der Empfindungen. Welcher Art aber diese Linie
ist, ob z. B. Gerade oder Spirale, und wie sie gerichtet ist,
wird nicht empfunden. Vom Nebeneinander der Tonempfin-
dungen (Tonhihe) fiihren auch nirgends Briicken znm Neben-
einander der Tast- und Gesichtsempfindungen.

4 Geruchsempfindungen. Von einem Nebeneinander
von Geruchsempfindungen darf man wohl nicht sprechen. Wir
unterscheiden allerdings an einer Geruchsempfindung verschie-
dene Eigentiimlichkeiten, sie erinnert uns wohl einmal an
diesen, dann wieder an jenen uns bekannten Geruch, aber
ein gleichzeitiges deutliches Nebeneinander verschiedener
Komponenten tritt nicht zutage. Die Analyse komplizierter
Geruchsmischungen erfolgt, wenn sie iiberhaupt gelingt, suk-
zessive, nicht simultan, indem, wie bereits Valentin! und
Aronsohn? beobachtet haben, einmal die eine, dann wieder
die andere Empfindungskomponente die Oberhand gewinnt.

Die Konsequenz aus diesen Tatsachen ziehe ich in der
Weise, daB ich sage, die Geruchsempfindungen (sofern

1 Valentin, Lehrbuch der Physiologie, 2. Aufl,, 2. Bd., 1848, 2. Abt.
8. 202

2 Aronsohn, Experimentelle Untersuchungen zur Psychologie des
Gernches. Archiv f Anat. u. Phys. 1886 8. 321,
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sie nicht in die Empfindungsfelder des Geschmackssinns,
unter Umstiinden auch des Tastsinns einbezogen werden)
besitzen ein einziges eigenes Empfindungsfeld. Dasselbe
nimmt gegeniiber den Empfindungsfeldern der anderen Sinne
eine selbstiindige Stellung ein.

Hier haben wir aber gleich die Einschriinkung zu machen,
daB ein selbstindiges Empfindungsfeld des Geruchssinns
neben den Feldern des Geschmackssinns nur in bezug anf
die inspiratorisch ausgeltsten Geruchsempfindungen besteht.
Anders verhiilt es sich mit den exspiratorisch ausgelisten
Geruchsempfindungen, die vom Duft des den Schlund passie-
renden Bissens im Augenblick der Schlingbewegung ansge-
lost werden. Bekanntlich bezeichnet man dieses exspirato-
rische Riechen auch als gustatorisehes Riechen. Die
Gernchsempfindungen gesellen sich bei diesem Riechen so
innig zu den gleichzeitiz ausgelosten Geschmacks- und Tast-
empfindungen, dall sie uns in den Empfindungsfeldern jener
Geschmacks- und Tastempfindungen zu liegen scheinen. Ein
eigenes, selbstindiges Empfindungsfeld, das wie diejenigen
der Tonempfindungen zu den Empfindungsfeldern der iibri-
gen Sinne keine bestimmte riumliche Beziehung besitzt,
haben nur die inspiratorisch ausgelosten Gernchsempfindungen.
Freilich kann auch beim inspiratorischen Riechen unter be-
sonderen Umstiinden (bei »stechenden« Gertichen, ferner bei
lebhaftem »Schntiffelne«, wobei man das Vorbeistreichen der
Luft an den Unebenheiten der Nasenhthlen sptirt) eine Ein-
beziehung der Geruchsempfindungen in bestimmte Empfin-
dungsfelder des Tastsinns erfolgen.

Ubrigens unterscheiden wir ziemlich genau, ob eine Ge-
ruchsempfindung gustatorisch (exspiratorisch vom Schlunde
aus) oder inspiratorisch durch die Nase ausgelost wird. Wir

Bemon, Moeme. IL B
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werden nicht leicht einer Speise, die wir gerade essen, das
Aroma zuschreiben, das von auBlen zu uns dringt. In solchen
Fillen, in denen der gustatorische Geruch in den Empfin-
dungsfeldern des Geschmacks, der inspiratorische Geruch im
eigentlichen Empfindungsfeld des Geruchs empfunden und
dadurch, wie wir eben sahen, von ersterem unterschieden
wird, ist sogar vielleicht ein wirkliches Nebeneinander dieser
in verschiedenen Feldern auftretenden Geruchsempfindungen
miglich. Doch ist es schwer, die wirkliche Gleichzeitigkeit
der beiden Empfindungen zu beweisen und die Miglichkeit
einer raschen Oszillation der Aufmerksamkeit von der einen
zur anderen Geruchsempfindung auszuschlieBen. Die Ent-
scheidung dieser Frage mulBl weiteren Untersuchungen an-
heimgestellt werden.

Wer die Reihe durchmustert, in der wir das Nebenein-
ander der Empfindungen beziehungsweise die Empfindungs-
felder der verschiedenen Sinnesgebiete in hezug aunf ihre
Beschaffenheit und ihre Beziehung zu den Reizpforten zn-
sammenfassend dargestellt haben, der wird auch verstehen,
warum wir uns bei unserer Darstellung nicht des von Lotze
geschaffenen und vom rein praktischen Standpunkt aus zu-
nichst brauchbar erscheinenden Ausdrucks sLokalzeichene
bedient haben. Lotze! definiert den Begriff Lokalzeichen in
sehr durchdachter Weise folgendermalien: »Da nun die spi-
tere Lokalisation eines Empfindungselements in der rdum-
lichen Auschauung unabhiingig ist von seinem qualitativen
Inhalt, so daB in verschiedenen Augenblicken sehr verschie-
dene Empfindungen die gleichen Stellen unseres Raumbildes
fiillen kinnen, so mull jede Erregung vermtige des Punktes im
Nervensystem, an welchem sie stattfindet, eine eigentlimliche

1 H. Lotze, Medizinische Psychologie, Leipzig 1852, 8. 331.
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Fiirbung erhalten, die wir mit dem Namen ihres Lokalzeichens
belegen wollen<. Wie man sieht, geht Lotze in dieser Definition
nicht vom Nebeneinander der Empfindangen, sondern von un-
serem »Raumbild« aus, das, wie wir sahen, auf einer Grund-
lage aufgebaut wird, zu der das Nebeneinander allein der Tast-
und Gegichtsempfindungen die Bausteine liefert. An diesem
Raum haben also die Gehirsempfindungen keinen Anteil, sie
sind von ihm abgesperrt, und somit darf der Ausdruck Lokal-
zeichen fiir sie strenggenommen nicht verwertet werden. Nun
stehen aber gerade sie in bezug auf die wesentlichen Eigen-
tiimlichkeiten ihres Nebeneinanders den Gesichtsempfindungen
sehr nahe. Sie haben mit ihnen gemeinsam, daB bei beiden
das besondere Empfindungselement oder, wenn man es so
nennen will, die Zusatzempfindung, dall eine besondere
Kirperstelle gereizt sei, also streng genommen, ein Lokal-
zeichen fehlt, und auf beiden Sinnesgebieten in gleicher Weise
nur die Komponenten des Nebeneinanders in einer bestimmten
Beziehung zueinander empfunden werden, die der Anordnung
der Reizpforten entspricht. Wollte man also diese Eigen-
ttimlichkeit als Lokalzeichen der einzelnen Komponenten des
Nebeneinanders beschreiben, so miilte man den Tonempfin-
dungen genau ebenso Lokalzeichen beilegen, wie den Ge-
sichtsempfindungen. Bei den Tonempfindungen wiirde aber
dann qualitativer Inhalt, ausgedriickt durch die Tonhthe und
Lokalzeichen einfach zusammenfallen, was mit der oben

zitierten Lotzeschen Definition einigermaBlen im Widerspruch
steht 1,

I Lotze selbst hat, wie seine Bemerkungen a. a. 0., S. 332 zeigen,
keine richtige Auffassung davon, dal man nur aus dem Nebenein-
ander der Tonempfindungen, mithin der Tonhthe, Kriterien fiir
die Anwendung des Ausdrucks Lokalzeichen auf diesem Gebiet ge-
winnen kann.

ﬁ.t
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Dies alles bestimmt mich, von der Anwendung des Auns-
druckg Lokalzeichen Abstand zu nehmen. Noch andere Griinde
kommen fiir mich dazu, auf die ich aber hier nicht eingehe,
weil zu ihrer Beurteilung die Kenntnis des weiteren Inhalts
dieses Buchs erforderlich sein wiirde. Fiir unsere Zwecke
geniigt zur Darstellung des Nebeneinanders der Empfin-
dungen und zur Feststellung seiner gesetzmiligen Znsammen-
hiinge das Darstellungsmittel der Empfindungsfelder.

Bei unserer Auffassung der Gefiihle als besondere Ti-
nungen der Empfindungen ergibt sich die Stellung dieser Ge-
fiihle zu den Empfindungsfeldern von selbst. Ist mit dem
Anblick einer bestimmten Farbe, dem Hiren eines bestimmten
Tones Lust oder Unlust verbunden, so ftritt dieses Gefiihl
nicht als etwas neben den betreffenden Empfindungen Befind-
liches auf, sondern als etwas ihnen Inhiirentes, sie sozu-
sagen Durchdringendes; die Gefiihlstinung befindet sich mit-
hin in demselben Feld wie die Empfindung selbst.

Es wire eine ganz interessante und nicht besonders
schwierige Aufgabe nachzuweisen, daBl sich selbst die soge-
nannten Gemeingefiihle ohne Zwang in diese unsere An-
schanungsweise einfigen. Doch muB ich mir ein niiheres
Eingehen hierauf versagen. Auch eine Eriirterung, wie sich
die auns unseren sinnlichen Empfindungen und Gefiihlen ge-
bildeten Abstraktionen zu den Empfindungsfeldern verhalten,
wie sie als simultane BewuBtseinsinhalte genaun so viel Fel-
dern angehiren, in so viel Felder fallen, wie den einzelnen
Elementen, aus denen sie zusammengesetzt sind, entspricht,
auch die Fihrung dieses ziemlich leicht zu liefernden Nach-
weises wiirde uns zu weit von unserem eigentlichen Thema
entfernen.

Fiir uns, die wir uns hier auf die Fundamente beschriinken
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wollen, geniligt der Nachweis, dall das Nebeneinander aller
Originalempfindungen nebst ihren Gefiihlstbnungen sich in
den von uns hinliinglich charakterisierten Empfindungsfeldern
darstellen lilit, und dal, wie wir im zweiten Teil des vor-
liegenden Buchs sehen werden, auch alle entsprechenden
mnemischen Empfindungen nebst ihren Gefiihlstinungen genau
in denselben Feldern in durchaus gleicher Beziehung zuein-
ander und zn den gleichzeitigen Originalempfindungen dar-
zustellen sind.

Ich will zum Schlull meiner Ausfiihrungen iiber die Emp-
findungsfelder noch kurz zwei besondere Eventualitiiten be-
sprechen, die, an sich von groBer Wichtigkeit, doch fir
uns hier nur von sekundirer Bedeutung sind. Sie bediir-
fen aber der Vollstindigkeit halber wenigstens der Erwiih-
nung und sind anch deshalb interessant, weil die fiir unser
Thema sehr wichtigen Erscheinungen, die wir im folgenden
Kapitel behandeln werden, mit ihnen sozusagen in eine Reihe
gehoren. Die beiden Fragen, die wir hier noch kurz streifen
wollen, lanten:

1. Was beobachten wir, wenn zwei (oder mehr) Empfin-
dungen verschiedener Qualitit so ausgelost werden, dall
sie in denselben Empfindungsfeldern auftreten?

2. Wirkt das Vorhandensein einer Empfindung in einem
Empfindungsfeld in bestimmter Weise auf die Empfindungen
der benachbarten Felder ein?

Zum Zweck der Beantwortung der ersten Frage haben
wir uns zunichst dariiber klar zu werden, unter welchen
Bedingungen die Auslisung zweier Empfindungen verschie-
dener Qualitit in demselben Feld erfolgt. Nach den Ergeb-
nissen unserer bisherigen Untersuchung werden wir zunichst
sagen: Eine solche Zusammendriingung zweier verschieden-
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artiger Empfindungen in demselben Feld erfolgt immer dann,
wenn die beiden Erregungen, als deren Manifestationen wir
jene Empfindungen betrachten, dureh zwei topographisch
eng benachbarte Reizpforten eintreten. So prisentieren sich im
Gebiet des Hautsinns solche Druck-, Temperatur- und Schmerz-
empfindungen, deren Sinnespunkte in unmittelbarer Nachbar-
gchaft zueinander liegen, in denselben Empfindungsfeldern
als kiihle oder warme Beriihrung, als schmerzhafter Druck
einer bestimmten Kirperstellee Wir sehen hier gleich das
eine Resultat, das sich aus einem solchen Zusammentreten
miglicherweise ergeben kann, realisiert, das der innigen
Vereinigung beider Empfindungen unter Erhaltenbleiben der
charakteristischen Eigenschaften jeder der Komponenten.

Auf anderen Sinnesgebieten erfolgen aber andrerseits
unter genau entsprechenden Bedingungen Vereinigungen zu
etwas Neuem, das nichts von der Eigentiimlichkeit seiner
Komponenten erkennen liBt. Derartige Vereinigungen kommen,
wie oben aunsgefiihrt worden ist, besonders auf dem Gebiet
der Geruchsempfindungen vor.

AuBerordentlich lehrreich, weil der genaunesten Unter-
suchung zugiinglich und zugleich von griBter praktischer
Bedeutung ist das Auftreten von in einem Felde vereinigten
Empfindungen auf dem Gehiet des Gesichtssinns. Es gibt
hier verschiedene Methoden, um die Auslosung der Erre-
gungen 80 einzurichten, daB die sie manifestierenden Emp-
findungen in dasselbe Empfindungsfeld fallen. So kann man
dieses Resultat erreichen, indem man die verschiedenen Er-
regungen durch topographisch nicht hinreichend getrennte,
einander aufs engste benachbarte Reizpforten eintreten liBt.
Dieser Methode bedient sich z. B. die pointillistische Malerei.
Oder man reizt dieselbe Netzhautstelle in so kurzen Inter-
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vallen mit den verschiedenen Reizen, daBl die eine Empfin-
dung noch nicht abgeklungen, noch im akoluthen Stadium
vorhanden ist, wenn in demselben Empfindungsfeld die an-
dere neue, im synchronen Stadium befindliche auftritt.

In den eben angedeunteten Fiillen erfolgt die Auslsung
der in demselben Empfindungsfeld anftretenden Empfindungen
in einem und demselben Auge. Nun kann man aber be-
kanntlich auch #hnliche Vereinigungen binokular erzeugen.
Die Vereinigung der Erregungswirkungen erfolgt dann nicht
durch Reizung topographisch sehr benachbarter, auch nicht
durch sehr schnell abwechselnde Reizung einer und derselben
Netzhauntstelle, sondern durch Reizung korrespondierender
Stellen des rechten und des linken Auges. Solche korre-
spondierenden — sie werden auch weniger gliicklich als
»identische« bezeichnet — Netzhautstellen michte ich defi-
nieren als Auslisungsstellen oder Reizpforten von
Erregungen, deren Empfindungsmanifestationen in
demselben Empfindungsfeld erscheineni, Mit jedem
Netzhautpunkte des einen Auges korrespondiert eine der-
artige Stelle des anderen Auges. Liist man nun binokular

! Diese Definition kiinnen wir aber auch auf das Gehiirorgan an-
wenden. Auch jeder Reizpforte des rechten Ohrs entspricht eine
skorrespondierende« des linken, deren zugehiirige Empfindung
dieselbe Stelle im Nebeneinander einnimmt, in demselben Empfindungs-
feld erscheint, kurz dieselbe Tonhihe besitzt. Da aber beim Ohr im
Gregensatz zum Auge (und iiberhaupt allen iibrigen Sinnesorganen) von
einer Reizpforte aus immer nur eine einzige Empfindungsqualitiit aus-
gelist werden kann, und sich korrespondierende Reizpforten in dieser
Beziehung verhalten wie ein und dieselbe Reizpforte, so ist die Aus-
lisung qualitativ verschiedener Empfindungen in demselben Empfin-
dungsfeld beim Dl_lr ein Ding der Unmiglichkeit und braucht uns nicht
zu beschiiftigen. Uber die Auslisung zweier gleicher oder doch nahezu
gleicher Empfindungen in demselben Empfindungsfeld durch diotische
Reizung werden wir im folgenden Kapitel zu sprechen haben.
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durch Reizung korrespondierender Stellen mit verschieden-
artigen Reizen verschiedenartige Erregungen auns, deren Emp-
findungsmanifestationen in demselben Felde erscheinen, so treten
sie hier entweder in einer Vereinigung auf, die der uniokularen
durch alternierende Reizung derselben Stelle ausgelosten, mit-
hin der Vereinigung einer akoluthen mit einer synchronen
Empfindung in demselben Felde sehr dihnlich ist, ibr aber aller-
dings nicht vollkommen entspricht (Ungiltigkeit des Talbotschen
Gesetzes bei der binokularen Farbenmisehung). In einer
groBen Reihe der Fiille erfolgt aber gar keine Vereinigung
der verschiedenen Empfindungen in demselben Felde, son-
dern ein abwechselndes Auftreten bald der einen, bald der
anderen. Diese Erscheinung wird bekanutlich als » Wettstreit«
bezeichnet.

Von den Geruchsempfindungen wurde oben angegeben,
dalB sie in einem Nebeneinander nicht auftreten, daB sie also,
sofern sie nicht in die Empfindungsfelder des Geschmacks
oder des Tastsinns hineinbezogen werden, in einem einzigen
Empfindungsfeld des Geruchs in Erscheinung treten. Trotz
der Riickbildung des Riechorgans beim Menschen ist die
eigentliche Riechfliche der Nasenschleimhaut, die Regio ol-
factoria, ein doch immerhin ausgedehnter Bezirk, der sich
iiber die obere Muschel, den oberen Nasengang und die
mediale Fliche der mittleren Muschel sowie iiber die ent-
gprechenden Horizonte der Nasenscheidewand erstrecken kann.
Bei ilteren Individuen ist er allerdings meist auf die obere
Hilfte dieses Bezirks beschriinkt. Von grilitem Interesse
ist es nun, dall ein Unterschied in der Geruchsempfindung
nicht zor Wahrnehmung kommt, gleichviel ob das rechte
oder das linke Geruchsorgan, und ob von ihm dieser oder
jener engere Bezirk als Reizpforte dient.
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Als Ausnahme von dieser Regel liBt sich allein die S. 66
hervorgehobene Tatsache betrachten, daB bis zu einem ge-
wissen Grade unterschieden werden kann, ob inspiratorisch
oder exspiratorisch (gustatorisch) gerochen wird. Die Fest-
stellung, worauf diese Unterscheidung beruht, ob es sich um
bloBe Erfahrungsschliisse handelt, oder ob doch dabei auch
primiire Lokalisationen der Riechempfindungen eine Rolle
spielen, muB weiteren Untersuchungen vorbehalten bleiben. In
der Hanptsache haben wir aber jedenfalls aus den beobach-
teten Tatsachen den SchluB zu ziehen, dall der Charakter der
Riechempfindungen mit der engeren Topographie ihrer Aus-
losung in der Regio olfactoria nicht in einer nachweisbaren
Beziehung steht!.

Dafiir spricht auch die Tatsache, dali, wenn man ver-
schiedenartige Geruchsreize getrennt dem rechten und dem
linken Geruchsorgan zuleitet, die ausgeltsten Erregungen sich
nieht in zwei nebeneinander anftretenden Empfindungen mani-
festieren, sondern entweder in einer neuen Empfindung be-
sonderer Art (vgl. oben S. 43) oder in einem zeitlich wech-

1 Dem widerspricht nicht, dal die Erfahrungen einerseits iiber
partielle Ermiidung, andrerseits iiber partielle Defekte des Geruchs-
organs die Annahme wahracheinlich machen, dal fiir verschiedene
Gruppen von Geruchsreizen auch verschiedene perzipierende Organe
(ibnlich wie beim Geschmacksorgan, aber im Gegensatz dazu mur
indirekt zu erschlieBen) in Frage kommen. Uber weitergehende, rein
hypothetische Konstruktionen urteilt Nagel (Handb. d. Physiol. des
Mengchen, 3. Bd., 8. 611) mit Recht folgendermaBen: »Das Unter-
nehmen Zwaardemakers, eine Anordnung der Riechelemente in neun
senkrechten Reihen von vorn nach hinten, entsprechend den neun
Gernchsklassen, und in den einzelnen Reihen von oben nach unten
wieder eine »skalenbildende Schattierunge< wahrscheinlich zu machen,
muB8 um so mehr als geradezu phantastisch bezeichnet werden, als
nicht einmal fiir die Annahme ein zureichender Grund vorliegt, daB
die Riechelemente verschiedener spezifischer Energie iiberhaupt eine
getrennte riinmliche Anordnung anfweisen.<
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selnden Auftreten bald der einen, bald der anderen Einzel-
empfindung, also in einem Wettstreit, der dem sogenannten
Wettstreit der Sehfelder gleicht, oder endlich in einer gegen-
geitigen Abschwiichung, die zu villicer Kompensation beider
Empfindungen fithren kann. So fand Zwaardemaker!, dall der
Kautschukgeruch, in gentigender Menge in das eine Nasenloch
hineingeleitet, den durch das andere Nasenloch eingefiihrten
Geruch von Paraffin oder Wachs oder Toluolbalsam zum
Verschwinden bringt. DBei nicht angemessener Abmessung
der Reizstiirken tritt entweder der eine oder der andere Ge-
ruch hervor. Ist endlich das richtige Verhiltnis gefunden,
so verspiirt man nicht liinger den geringsten Geruch. Das-
selbe gelingt anch dann, wenn man sehr kriiftige Reize nimmt,
z. B. bei der gleichzeitigen Reizung durch zweiprozentige
Essigsiiure und einprozentiges Ammoniak. Uber- andere
Kompensationen vgl. Zwaardemaker a. a. 0. S. 1656—174,
und S. 283.

Ahnlich wie beim Gernchsinn scheinen die Dinge beim
Geschmackssinn zu liegen. Nur verbietet es die Beschaffen-
heit des Sinnesorgans, die Empfindungen villig getrennt ans-
zulisen, wie es bei dem doeh wesentlich anders beschaffe-
nen Riechorgan miglich ist. Denn wenn man zwei Geschmacks-
empfindungen etwa dadurch getrennt auslosen wollte, daB
man die Reize auf zwei verschiedene Stellen der Zuuge ein-
wirken liefle, wiirde man, wie S. 36 gezeigt worden ist, die
beiden verschiedenen Empfindungen in verschiedenen Emp-
findungsfeldern zur Auslosung bringen. Man muB also auf
der Zunge die verschiedenen Reize gleichzeitiz auf diesel-
ben Stellen einwirken lassen. Geruchsempfindungen dagegen,

1 H. Zwaardemaker, Die Physiologie des Geruchs. Leipzig 1895.
S. 170.

S
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die alle auf ein und dasselbe Empfindungsfeld angewiesen sind,
kann man von verschiedenen Stellen der Regio olfactoria
aus, also durch das rechte und das linke Nasenloch aus-
losen. Dies ist fiir die uns hier beschiiftigenden Experimente
von groflem Vorteil.

Bei gleichzeitiger Reizung der ganzen Zunge durch ver-
schiedenartige Reize beobachtet man nun, daB in der Regel
die gleichzeitigen Empfindungen, zumal solche, die durch starke
Reize ausgeltst werden, auch hier einen Wettstreit eingehen,
so daB abwechselnd einmal die eine, dann die andere Emp-
findung unterdriickt wird. Andrerseits wurde die Miglichkeit
einer gegenseitigen Abschwiichung von Geschmacksreizen
bereits von Briicke! behaunptet. Kiesow? wies nach, dal
Mischungen von Zucker und Kochsalz in einem bestimmten
Mischungaverhiiltnis einen sehr schwachen, laugig faden Ge-
gchmack ergeben, der weder an siil noch an salzig erinnert.
Da hier eine neue eigenartige Empfindung auftritt, kann man,
streng genommen, nicht von Kompensation reden; immerhin
ist die neue Empfindung so schwach, daB doch eine gewisse
Analogie mit den viel reineren Versuchsresultaten bei der
Kompensation von Geruchsempfindungen vorzuliegen scheint.

Wir kommen jetzt zur Erirterung der zweiten von uns
aufgeworfenen Frage, der nach der Beziehung der engeren
oder entfernteren Nachbarschaft der Empfindungsfelder, in
denen zwei Empfindungen auftreten, zur Art und Weise des
Anuftretens dieser Empfindungen. Wir wollen dabei zuniichst
einen Fall in Betracht ziehen, den wir beztiglich des Auf-
tretens der Empfindungen in demselben Felde erst im
nichsten Kapitel behandeln wollen, den Fall, dal} die beiden

1 Briicke, Vorlesungen iiber Physiologie. 1885. Bd. IL. 5. 265.
2 Kiesow, Philosophische Studien. 12, 1896,
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in verschiedenen Feldern anftretenden Empfindungen ihrer
spezifischen Qualitiit nach gleich sind. StoBen in diesem
Fall die Felder unmittelbar aneinander, so gehen die Em-
pfindungen kontinuierlich ineinander tiber. Wir unterschei-
den allerdings an einem gleichférmigen Farbenfleck, einem
gleichmiBigen Druck auf der Haut einen oberen von einem
unteren, einen rechten von einem linken Bezirk, aber das
Ganze bildet doch in viel hherem Malle eine Einheit, als
wenn in diesen unmittelbar aneinanderstoBenden Empfindungs-
feldern Empfindungen verschiedener Qualitit aufgetreten
wiren.

Man kinnte gegen diesen Satz in seiner allgemeinen Fas-
sung einwenden, daB er fiir Gehirsempfindungen nicht zu-
trifft. Der Zusammenklang der Tine ¢ cis d dis e wird von
uns nicht im mindesten als ein Nebeneinander von griBerer
Kontinuitiit empfunden als etwa der Zusammenklang ¢ e g e'.
Hier miissen wir aber zunichst beriicksichtigen, daB die Em-
plindungen der halbtinigen Intervalle ¢ cis d dis e keines-
wegs in aneinanderstoBenden Empfindungsfeldern liegen,
selbst fiir sehr unmusikalische Ohren nicht. Als aneinander-
stoBend kann man die Empfindungsfelder hiichstens dann
bezeichnen, wenn sich die Empfindungen (am besten bei suk-
zessiver Priifung) als ebenmerklich verschiedene manifestie-
ren. Man miilite also, um eine analoge Reizwirkung auszu-
fiben, die im Gebiet des Tast- oder Gesichtssinng eine durch
ihre Kontinuitit einheitliche extensive Empfindung auslist, mit
einer Tonreihe simultane Reizungen vornehmen, deren Glie-
der nicht 1/, sondern etwa 1/yy tinige Intervalle bilden.

Solehe Versuche sind meines Wissens noch niemals an-
gestellt worden, und ich kann weder ans eigner Erfahrung,
noch auf Grund fremder Angaben mitteilen, ob bei einer
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Simultanreizung, durch die eine Reihe von Tonempfin-
dungen in wirklich aneinanderstoBenden Empfindungsfeldern
ausgelist wird, eine in viel hiherem Grade als kontinuier-
lich empfundene Reihe entsteht, als wenn eine Simultan-
reizung durch die gewOhnlichen Klavier- oder Orgeltine er-
folgt. Es wiire interessant, diesen Versuch, zu dem natlir-
lich ein grofles und wohl erst besonders herzustellendes
Instrumentarium gehtrt!, einmal auszufiihren und damit die
Misglichkeit einer ganz neuartigen Tonempfindung zu schaffen.
Denn das sukzessive Hintiberziehen eines Tons in seinen
hiiheren oder tieferen Nachbarn ist natiirlich etwas wesentlich
anderes, und der Simultanreiz, den ein Chor- oder Orchester-
unisono ausiibt, bei dem viele der einzelnen Stimmen sich
naturgemii etwas tiber oder unter der richtigen Tonhihe
halten, wird schlimmstenfalls dazu fiihren, Halbtiine konti-
nuierlich zu verbinden (man bezeichnet das Gesamtresultat
dann als einen »unreinen« Ton), nicht aber weite Abstiinde
zu iiberbriicken.

Trotz der Miglichkeit, dall sich bei solchen Versuchen
eine gewisse Kontinuitit in der simultanen Empfindung einer
Tounreihe herausstellt, ist aber klar, daB doch in einer Be-
ziehung hier ein wesentlicher Unterschied zu anderen Em-
pfindungsgebieten vorhanden ist. Im Tongebiet ilindert sich
mit der riumlichen Entfernung der Reizpforten die Qualitit
der ausgelisten Empfindungen regelmiiBig in viel ausgepriig-
terem Malle, als dies im Vergleich zu anderen Sinnesgebieten,
z. B. zum Gesichtssion oder Hautsinn, durch eine solche

t Legt man die Preyerschen Versuche (Grenzen der Tonwahr-
nehmung, 1876) zugrunde, so werden innerhalb der einen Oktave 21 —A?
nieht 12, sondern durchsehnittlich 1200 ebenmerklich verschiedene Ton-

stufen unterschieden.

T
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Entfernung an sich bedingt ist. Es ist im Tongebiet gar
nicht in dem Male miglich, in verschiedenen Empfindungs-
feldern qualitativ dieselbe Empfindung hervorzurnfen, wie
in den fibrigen Sinnesgebieten. Dies liegt offenbar an der
Funktionsweise dieses Sinnesorgans, die dadurch charak-
terisiert ist, daB_an den Reizpforten eine Auslese der Reize
getroffen wird. Derselbe Reiz ist nicht fihig sowohl auf die
Reizpforte K als auch die Reizpforte T zu wirken, wie etwa
beim Auge, der Hant, dem Geschmack, sondern dieser bestimmte
Reiz kann unter allen den vielen Pforten in das Gehororgan
nur durch die Pforte K eintreten, und Pforte T gewihrt nur
einem einzigen anderen, wieder ganz besonderen Reiz
Zutritt.

Wir wenden uns nun zu dem Fall, daB die in zwei be-
nachbarten Feldern auftretenden Empfindungen verschieden
sind. Am deutlichsten zeigt sich auf dem Gebiet der Ge-
gichtsempfindungen dann unter Umstiinden eine starke gegen-
seitice Beeinflussnng. Wir kinnen diese Beeinflussung durch
die Erfahrungstatsache charakterisieren, dall durch das Auf-
treten einer Gesichtsempfindung in einem Empfindungsfeld
das Auftreten von antagonistischen Empfindungen (im Hering-
schen Sinne) in den unmittelbar angrenzenden Feldern ge-
geben ist. Wenn ich in einem Empfindungsfelde eine Gelb-
empfindung auslése, so erscheinen die angrenzenden Felder
blau getint, wenn rot, so griin, wenn dunkel, so hell und
umgekehrt. Man bezeichnet diese Erscheinung einer gegen-
ginnigen simultanen Induktion gewthnlich als simultanen
Kontrast, und E. Mach! und spiter in umfassender Weise

t E. Mach, Uber die physiol. Wirkung riiumlich verteilter Licht-
reize. Sitzungsber. d. Wiener Akad. d. Wissensch. Bd. 52, 1865;
Bd. 54, 1866; Bd. 57, 1868; Bd. 115, 1906.
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E. Hering! haben gezeigt, daB, wenn wir dieses Phiinomen
von der Erregungsseite her betrachten, alle die hierher ge-
hiirigen Erscheinungen sich durch die einfache Annahme er-
kliren lassen, daB zwischen den einzelnen nebeneinander
ablanfenden Erregungen der Sehsubstanz? ein Zusammenhang
der Art besteht, dal eine durch Lichtreiz ausgeliste Erregung
einer bestimmten Region der Sehsubstanz Erregung der be-
nachbarten Sehsubstanz im entgegengesetzten Sinne bedingt,
und zwar am stiirksten in der am niichsten benachbarten und
abnehmend mit wachsendem Abstande. Wie der Beweis
hierfiir im einzelnen geflihrt wird, braueht uns hier ebenso-
wenig zu beschiiftigen wie der Nachweis, welche grofle Be-
deutung der optische Simultankontrast fir die Vollkommen-
heit unseres Sehens besitzt. Uber das Vorkommen eines
Simultankontrasts anf anderen Sinnesgebieten, wie Bewegungs-
sinn, Geschmacksinn, Tastsinn, besonders aber auf dem Ge-
biet des Temperatursinns, hat A. v. Tschermak? neuerdings
eine interessante Zusammenstellung gegeben.

t E. Hering, Zur Lehre vom Lichtsinne. Wien 1878. Uber die
Theorie des simultanen Kontrastes usw. Pfliigers Archiv Bd. 40, 41, 43.
Grundziige der Lehre vom Lichtsinn, Graefe-Saemisch, Handb. der
Augenheilkunde. 2. Aufl. (115. Lieferung.) 1907.

2 Teh bezeichne hier mit Hering als »Sehsubstanze< die reizbare
Substanz des Sehorgans in ibhrer ganzen Ausdehnung von der Netz-
haut iiber die Sehnervenleitung bis einschlieBlich zu den Teilen des
Zentralnervensystems, die speziell optischen Funktionen dienen. J. Miiller
bezeichnet das Gleiche als »Sehsinnsubstanz«. Die Kontrast-induzierende
Wirkung einer optischen Erregung ist jedenfalls nicht ausschlieBlich auf
den peripheren Abschnitt der Sehsubstanz beschriinkt. In dieser Bezie-
hung sei besonders auf die interessante Tatsache des binokularen Kon-
trasts anfmerksam gemacht. Doeh vollzieht sich daswesentlich ins Gewicht
Fallende des simultanen (wie auch iibrizens des sukzessiven) Kontrasts
hauptsiichlich uniokular und unabhiingig von der anderen Hiilfte des
Sehapparats.

3 A. y. Tschermak, Uber Simultankontrast auf verschiedenen
Sinnesgebieten. Pfliigers Archiv. Bd. 122. 1908.
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Da, wo sich eine induzierende Wirkung einer Erregung
auf die sie umgebende reizbare Substanz gleicher Spezifika-
tion am Kklarsten nachweisen liBt, beim Gesichtssinn und
Temperatursinn, sehen wir auf das deutlichste, indem wir
die gegenseitige Beeinflussung aus den Empfindungsmanifesta-
tionen ablesen, wie die Induktion mit der Entfernung der
Empfindungsfelder voneinander abnimmt. In einer entfern-
teren Nachbarschaft ist sie kaum mehr nachzuweisen, und
gechwindet in noch griBerer Entfernung vollstindig.

Die Angaben von V. Urbantschitseh!, nach denen sich
alle gleichzeitigen Sinnesempfindungen gegenseitig in einer
iiber alles Erwarten starken Weise nicht nur in ibrer Inten-
sitit (ganz abgeschen von der sogenannten Enge des BewnBt-
seins) sondern aunch in ihrer Qualitiit beeinflussen sollen,
kann ich solange nicht als Tatsachen annehmen, als sie
nicht mit Methoden nachgepriift worden sind, bei denen jede
Auto- und Fremdsuggestion der Versuchspersonen ausge-
gchlossen ist, oder bis wenigstens genaunere Angaben ftiber
die Konstanz der einzelnen Resultate bei Wiederholung
der Versuche mit derselben Versnchsperson zu verschiedenen
Zeiten gemacht worden sind.

Als feststehende Tatsachen diirfen wir die gegenseitige
Beeinflussung von unter gich verschiedenen Licht- und Farben-
empfindungen, ferner auch von unter sich verschiedenen
thermischen Empfindungen annehmen, die sich in benachbar-
ten Empfindungsfeldern befinden. Auf dem Gebiet des Ge-

1 V. Urbantschitseh, Uber den Einfluf einer Sinneserregung auf
die iibrigen Sinnesempfindungen. Pfliigers Archiv. 42. Bd. 1888,
(Die spiiteren Untersuchungen desselben Antors anf diesem Gebiet
beschiiftigen sich mehr mit der Beeinflnssung mnemischer Empfin-
dungen durch Originalempfindungen anderer Modalitit, so sein Auf-
satz in Pliigers Archiv, Bd. 94, 1903 und spiitere Publikationen).
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gichtssinns hat vor allem Hering in tberzeugender Weige
nachgewiesen, dal man aus diesem Verhalten der Empfin-
dungsmanifestationen auf eine ganz bestimmte (gegensiitz-
liche) Beeinflussung der entsprechenden Erregungen der
Sehsubstanz schlieflen kann.

Bamon, Mneme. IT. 6



Fiinftes Kapitel.

Gleiche Empfindungen in denselben Empfindungsfeldern.
Homophonie und Empfindungsdifferentiale bei Original-
empfindungen.

Das was ich als Homophonie (Empfindungsdeckung) be-
zeichne, tritt ein, wenn Empfindungen so #hnlicher Art, daB
sie weder bei simultaner noch bei sukzessiver Vergleichung!
unmittelbar unterschieden werden kinnen, in demselben Emp-
findungsfeld zusammentreten, oder, wenn es sich um Empfin-
dungskomplexe handelt, in entsprechenden Kombinationen
von Feldern zusammentreten. Ich werde tibrigens der Einfach-
heit wegen in der Regel nur kurzweg von Empfindungen
sprechen, wobei ich bemerke, daB alles was ich zu sagen habe,
genan 8o fiir den Komplex wie fiir die Einzelempfindung gilt.

Im vorliegenden Kapitel wollen wir uns ausschlieBlich mit
der Homophonie der Originalempfindungen beschiiftigen
und uns zuniichst die Frage vorlegen: Wann sind die Bedin-
gungen fiir das Auftreten mehrerer bei unmittelbarer Ver-
gleichung ununterscheidbarer Originalempfindungen in dem-
selben Empfindungsfeld gegeben? Die allgemeine Antwort
auf diese Frage ist leicht zu formulieren. Sie lautet: Immer
dann, wenn die Auslésung der betreffenden Empfindungen

1 Auf die Vergleichung von Empfindungen gehen wir erst am
Ende des folgenden Teils (17. Kapitel) niiher ein.

e
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durch gleichbeschaffene Reize an korrespondieren-
den Reizpforten erfolgt.

Korrespondierende Reizpforten haben wir in den korre-
spondierenden Netzhautstellen des rechten und des linken
Auges kennen gelernt. Reizt man solche Stellen rechts und
links durch gleichbeschaffene Reize, so ist, wenn man zu-
niichst nur die unmittelbare BewuBtseinsreaktion beriicksich-
tigt, die Wirkung nicht erkennbar eine andere, als wenn man
allein das eine, sei es das rechte oder das linke Auge gereizt
hiitte. Man kann sich dies sehr gut durch folgenden einfachen
Versuch klar machen. Man klebe zwei gleiche Briefmarken,
z. B. zwei rote Zehnpfennig- oder zwei griine Fiinfpfennig-
marken, in einem Abstand von 55 mm gleichgerichtet auf ein
Blatt und betrachte sie durch ein Stereoskop. Gleiche Seh-
gchiirfe voransgesetzt wird man bei nicht allznschwacher
Beleuchtung dann keinen Unterschied bemerken, ob man
einmal das eine, das andere Mal das andere Auge schlieBt
oder mit beiden Augen beobachtet. Bei diesen Versuchen werden
korrespondierende Stellen durch gleichartige Reize gereizt,
bei alternierendem Beobachten mit bald dem einen, bald dem
anderen Auge sukzessiv, bei binokularem Beobachten simultan.
Das Resultat letzterer Reizung werden wir unten noch genauer
analysieren. Hier wollen wir nur konstatieren, dab in letzterem
Falle die Bedingungen flir ein Zusammentreten zweier un-
unterscheidbarer Empfindungskomplexe in denselben Empfin-
dungsfeldern gegeben sind. ¥

Entsprechend diesen Versuchen kann man auch am rechten
und am linken Gehirorgan korrespondierende Stellen (das
heiBt Reizpforten fiir die gleichen Tonhthen) simultan reizen,
und schafft damit die Bedingungen fiir das Zusammentreten

zweier, im wesentlichen gleicher Empfindungen in demselben
ﬁt
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Empfindungsfeld. Vollkommen gleichen gich allerdings diese
beiden Tonempfindungen nicht, da jede eine der anderen
entgegengesetzte Zusatzempfindung besitzt.

Stelle ich z. B. eine Stimmgabel gerade hinter mir auf,
lagse sie tonen und verstopfe bald das eine, bald das andere
Ohr und hire dann wieder mit beiden Ohren, so habe ich
qualitativ und, gleiche Gehtrschiirfe beiderseits voraunsgesetzt,
im wesentlichen auch quantitativ, dieselbe Empfindung. Ein
Unterschied besteht aber insofern, als wir in diesem Falle die
drei Gehorswahrnehmungen durch Zusatzempfindungen, die
Schallrichtung betreffend, unterscheiden. Bei verstopftem
linken Ohr empfinde ich den Ton von rechts, bei verstopftem
rechten Ohr von links kommend, hire ich mit beiden Ohren,
g0 hidlt die Schallrichtung genau die Mitte zwischen rechts
und links, ich empfinde den Ton als von irgendwoher aus
der Medianebene kommend. Auf diese interessante Erschei-
nung werden wir am SchluB dieses Kapitels noch niher ein-
zugehen haben. An dieser Stelle wollen wir nur hervorheben,
daB die Reizung korrespondierender Stellen der beiden Gehir-
organe zwei zwar in allen anderen Beziehungen gleiche, aber
durch den Schallrichtungsindex unterschiedene Empfindungen
ergibt, die bei simultaner Reizung in demselben Empfindungs-
feld zusammentreten.

Das Zusammentreten an sich nicht unterscheidbarer Emp-
pfindungen im gleichen Felde beim Riechen lilit sich leicht
auf folgende Weise analysieren, auf die ich hier etwas niher
eingehen will. Ich habe nimlich, um auf die hier behan-
delten Fragen, tiber die ich in der Literatur keine Angaben
fand, eine priizisere Antwort geben zn kinnen, eine Reihe
von Versuchen in dieser Richtung vorgenommen. Ich bediente
mich dazu der bekannten Methode, die reine oder mit
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Riechstoffen beladene Atemluft jeder Nasenhiilfte getrennt
durch ein besonderes Rohrensystem zuznfitlhren. Fiihrt
man unter solchen Umstiinden dem einen Nasenloch durch
ein Rohrechen reine, dem anderen mit Essigdampf oder
Ammoniak oder Eau de Cologne oder Lavendelil versetzte
Luft zu, so sind die Versuchspersonen, die nicht wissen um
was es sich handelt, zunfichst stets der Ansicht, daB die
Gertiche ihnen beiderseits zustrbmen. Erst wenn man sie
durch Fragen aufmerksam macht, geben sie an, sie glaubten,
die Gertiche kimen stiirker durch das rechte oder das linke
Riohrehen. Diese Angaben stimmen aber durchschnittlich
ebenso oft mit der tatsiichlich vorgenommenen Reizung tiber-
ein, wie sie es nicht tun, ein Beweis, dali der wahrgenom-
mene Unterschied ein nur eingebildeter, durch die Fragen
suggerierter ist. Oft wurde itbrigens aunch erklirt, daBl ein
Unterschied iiberhaupt nicht wahrgenommen werde. Auch
dann nicht, wenn man wiihrend des Versuchs wechselt, zuerst
rechts die reine, links die riechende Luft zufiihrt und dann
plotzlich die Zufuhr umkehrt. Dagegen wird, und hierin
besteht ein gewisser Unterschied gegeniiber dem Auge und
auch dem Ohr, fast immer sogleich deuntlich wahrgenommen,
wenn die Reizang nicht mehr bloB einseitig, sondern beider-
seitig erfolgt. Die Deuntlichkeit der Wahrnehmung steigert
sich dann in sehr auffilliger Weise. Eine Versuchsperson
dubBerte sich, der Geruch wiirde nicht schiirfer, konzen-
trierter, aber es schiene, als steigere sich jetzt die Lebhaftig-
keit der Empfindung.

Ubrigens sei daran erinnert, daf beim Riechorgan nicht
etwa nur je eine Reizpforte rechts mit einer Reizpforte links
korrespondiert wie beim Auge und beim Ohr, sondern daB
wahrscheinlich jeder Bezirk der Regio olfactoria von einiger
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Ausdehnung mit jedem gleich ansgedehnten anderen in dem
Sinne korrespondiert, daBl die von ihm aus ausgelisten Emp-
findungen von den anderwiirts durch die gleichen Reize auns-
gelosten nicht zu unterscheiden sind. Wir haben dies oben
aus dem Fehlen eines deutlichen Nebeneinanders von Riech-
empfindungen geschlossen und haben die Tatsache dadurch
ausgedriickt, dall wir sagten, alle Riechempfindungen fielen
in dasselbe Empfindungsfeld.

Nachdem wir die Bedingungen kennen gelernt haben,
unter denen bei sunmittelbarer Vergleichung ununterscheid-
bare Originalempfindungen« in demselben Empfindungsfeld
rusammentreten kiinnen — wobei in der akustischen Sphiire
allerdings die Einschriinkung gemacht werden mull, daB die
beiden korrespondierenden Empfindungen, wenn auch im
iibrigen wununterscheidbar, bei sukzessiver Auslisung doch
durch die Zusatzempfindung der Schallrichtung unterscheid-
bar bleiben — wenden wir uns jetzt zu folgender Frage:
Beweist fiir die Gesichts- und Geruchsempfindungen die
Unmiglichkeit einer unmittelbaren Unterscheidung zweier
von gleichen Reizen durch korrespondierende Reizpforten
ausgeloster Empfindungen die vollkommene Wesensgleichheit
dieser beiden Empfindungen? Das heilit, verhalten sich, die
Gleichheit aller iibrigen Bedingungen voransgesetzt, zwei aunf
dem Wege korrespondierender Reizpforten alternierend
ausgeliste Empfindungen genaun so wie zwei auf dem Wege
ein und derselben Reizpforte alternierend ausgeliiste? Auf
diese Frage konnen wir im Gebiet der Riechempfindungen
eine bestimmte Antwort zur Zeit noch nicht geben.

Auf dem Gebiet der Gesichtsempfindungen weisen die
Sherringtonschen Flimmerexperimente! mit groBer Bestimmt-

1 C. 8. Sherrington, On binocular Flicker and the Correlation of
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heit daranf hin, daB unmittelbar aneinandergereibte oder
auch zeitlich tibereinander geschobene korrespondierende
Gegichtsempfindungen nicht zu etwas Kontinunierlichem
verschmelzen, wie es in dihnlicher Weise und in gleichem Tempo
aneinandergereihte Wiederholungen einer und derselben
Empfindung tun. Durch eine sehr ingenitise Versuchsan-
ordnung hat Sherrington dies meiner Ansicht nach so gut wie
bewiesen, und der Einwand, den man in einer Beziehung erheben
kimnte, daB bei dem raschen Wechsel der Empfindungen bei
seinen Versuchen die Zeit fiir eine jeweilige Verschmelzung
der korrespondierenden Rechts- und Linksempfindung zu kurz
bemessen ist, scheint mir in Anbetracht der ﬁbereinﬂﬁmmung
- geiner Versuchsresultate mit den gleich zu besprechenden Be-
obachtungen an simultanen korrespondierenden Gesichtsemp-
findungen ohne Bedeutung.

Es ist eine bekannte Tatsache, die jeder, der auf beiden
Augen gleiche Sehschiirfe und Lichtempfindlichkeit besitzt,
leicht selbst feststellen kann, daB sich kein irgendwie deutlich
ausgesprochener Unterschied in der Helligkeit der Empfin-
dung ergibt, ob wir den granen Himmel tiber uns oder die
gleichmiiBlig gettinte Wand vor uns mit dem rechten oder
dem linken Auge allein oder mit beiden Augen zusammen
betrachten. Aus dieser Fundamentalbeobachtung geht bereits
mit Sicherheit hervor, daB die beiden korrespondierenden
Empfindungen nicht zu einer neuen Summe verschmelzen.
Ehe ich meine eigene Auffassung der in diesem Fall vorlie-
genden Sachlage auseinandersetze, michte ich die HuBerst
interessante Aunffassung Herings hier wirtlich wiedergeben,
der ich mich in bezug darauf, daB keine Fusion der beiden

Activity of corresponding retinal Points. British Journal of Psychology.
Vol.1, 1, Jan. 1904.
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korrespondierenden Empfindungen eintritt, vollkommen an-
schlieBe, wihrend ich allerdings zur Charakterisierung der
Bewulltseinsvorgiinge in diesem Falle aus spiter zn erir-
ternden Griinden nicht die Bezeichnung Wettstreit, sondern
die Bezeichnung Deckung der Empfindungen, Homophonie,
gebrauchen michte. Hering ! sagt: »Brechen wir ein weilles
Blatt Papier in der Mittellinie rechtwinkliz um und halten
es so gegen das Licht, daB nur die eine Hilfte volle Be-
leuchtung erhiilt, wihrend die andere beschattet ist, bringen
sodann durch Schielen beide Hilften zur scheinbaren Deckung,
go tritt ein Wettstreit zwischen dem helleren und dunkleren
Weill ein. Machen wir nun allmiihlich den Knickungswinkel
immer stumpfer, so wird die Energie des Wettstreites schein-
bar immer geringer, je geringer die Helligkeitsdifferenz beider
Papierhiilften wird, und schlieBlich hiirt der Wettstreit schein-
bar auf. Aber es wiire ungerechtfertigt anzunehmen, dall er
wirklich aufhiért. Wir sehen also, daB der Wettstreit der
Netzhiute auch bei nahverwandten Lichtqualitiiten (oder
benachbarten »Intensitiitsgraden«) bestehen bleibt, wenngleich
er selbstverstiindlich nicht so sehr in die Augen springt;
warum sollte er plitzlich aufhiren, wenn die beiden Farben
gleich werden? Alles weist vielmehr darauf hin, dall auch
gleiche Farben dem Wettstreite unterliegen. Bieten wir beiden
Augen Weill, so siegt vielleicht bald das Weill der einen,
bald das der anderen Netzhant.« An einer anderen Stelle
(a. a. 0. 5. 313) spricht dann noch Hering die fiir die Erregung
gleicher Deckstellenpaare allgemein giiltigen Siitze aus: » Durch
den Wettstreit der Netzhiiute wird die Fusion bei-
der Netzhautbilder verhindert, und jedes derselben

t E. Hering, Beitriige zur Physiologie. 5. Heft. Leipzig 1864.
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bewahrt eine gewisse Selbstiindigkeit. Da beide Bilder
in dem gemeinsamen Raume, der ihnen angewiesen ist, nicht
gleichzeitig aunftreten kiinnen, so kiimpfen sie miteinander um
denselben, und abwechselnd tritt bald mehr das eine, bald
mehr das andere in den Sehraum ein.«

Den Ausfithrungen Herings in bezug auf das Selbstiindig-
bleiben, das Ausbleiben einer eigentlichen Fusion der beiden
Netzhauntbilder schlieBe ich mich, wie gesagt, durchaus an.
Auch seine Ausfiihrungen, den Wettstreit betreffend, enthalten
meiner Ansicht nach einen durchaus richtigen Kern, Nur habe
ich dabei einen Vorbehalt zu machen: Diese Auffassung ist
nicht villig zutreffend, wenn man unter Wettstreit nur einen
Antagonismus bzw. eine absolute Verdriingung, nicht aunch
eine gegenseitige Verstiirkung der beiden korrespondierenden
Empfindungen versteht. Sie ist also nicht haltbar, wenn
man den Wettstreit folgendermaBen aunffalit: Empfindung R
und Empfindung L. werden gleichzeitig ausgelist und miissen
in demselben Empfindungsfeld auftreten. Dann ist nur die
Miglichkeit, daB entweder R allein oder °; R 4 !/, L, oder
1aR + 1L, oder 1/, R 4+ 3/;L oder L allein anftritt. So
verhéilt sich die Sache, wie man nachweisen kann, nicht.
Ich weiBl nicht, ob sie sich beim typischen sogenannten Wett-
streit so verhiilt, bezweifle es sogar. Jedenfalls verhiilt sie
sich aber nicht so in den Fiillen, in denen ich von Homo-
phonie der korrespondierenden Empfindungen spreche.

Allerdings summieren sich auch im Falle, daB die
Rechtsempfindung von der Linksempfindung unmittelbar nicht
zn unterscheiden ist, die korrespondierenden Empfindungen
nicht, weder im Sinne einer gewihnlichen Addition, noch auch
in einem insoweit abgeschwiichteren Grade, wie er etwa durch
eine der Fechnerschen lihnliche Formel auszudriicken wiire. Eine
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gewisse gegenseitize Beeinflussung nach der pogitiven Seite hin
ist aber unverkennbar, und so minimal dieselbe fiir gewthnlich
auch ist, go ist sie, ganz gleich, ob groB oder klein, doch mit
der Auffassung von bloBer gegenseitiger Verdringung unver-
einbar. Wir werden fibrigens gleich unten und dann noch
im Kapitel tiber die mnemische Homophonie Verhiiltnisse
kennen lernen, unter denen die gegenseitige Beeinflussung
iiber das Minimale hinausgeht. In jenen spiter zu bespre-
chenden Fillen beruht dies auf der grofien Zahl der in den-
selben Empfindungsfeldern zunsammentretenden (mnemischen)
Empfindungen. An gegenwiirtiger Stelle aber, an der wir
uns mit originalen Gesichtsempfindungen beschiiftizen, deren
immer nur zwei, eine rechte und eine korrespondierende linke
in demselben Felde zusammentreten kiinnen, kann ein kriiftiger
positiver Ausschlag dieses Zusammentretens nur in einem
Ausnahmefall, niimlich dann beobachtet werden, wenn im
Zustande der vollkommenen Dunkeladaptation beider Augen
experimentiert wird. Wie ich schon oben erwihnt habe,
sieht man bei Helladaptation mit zwei Augen nicht oder
doch nur ganz auBerordentlich wenig heller als mit einem
Auge. Anders verhiilt es sich bei vorgeschrittener Dunkel-
adaptation, das heifit nach Dunkelanfenthalt von etwa zwanzig
Minuten. J. H. Piper! fand, daB bei vollkommener Dunkel-
adaptation eine entsprechend beleuchtete Milchglasscheibe
erheblich heller erscheint, wenn man sie mit beiden Augen
statt bloB mit einem betrachtet. Durchschnittlich muB man
die objektive Beleuchtung um das 1,6—1,7 fache verstirken,
damit eine solche Milchglasscheibe uniokular gesehen ebenso

! H. Piper, Helligkeitsverhiiltnis monokular und binokular aus-
gelister Lichtempfindungen. Zeitschr. f. Psych. u. Phys. d. Sinnes-
organe. 32. Bd. 1903,

T
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hell erscheint wie eine vorher binokular gesehene einfach
belenchtete Scheibe.

Hier haben wir also einen Fall, in dem sich eine Gesichts-
empfindung durch Hinzutreten einer anderen qualitativ vollkom-
men fihnlichen, aber von einer korrespondierenden Stelle her
ausgeltsten Gesichtsempfindung in ansgesprochener Weise ver-
dndert. Und zwar wird sie nach der positiven Seite, das heiBt
der Seite nicht ihres Verschwindens, Nullwerdens, sondern des
stiirker Merklichwerdens hin verschoben. Freilich ist dies ein
Fall ganz besonderer Art, ein Fall, in dem das Unterscheidungs-
vernﬁﬁgen fiir minimalste Differenzen von Helligkeiten in bei-
spielloser Weise geschiirft ist. Denn Piper fand bei einer
anderen Untersuchung!, daB das vollkommen dunkel adap-
tierte Auge noch Beleunchtungen wahrzunehmen vermag, die
zum mindesten um das 1400fache, bei einzelnen Individuen
aber um das 8300fache schwiicher sind, als sie von dem
gut hell adaptierten Auge eben noch wahrgenommen werden.

Ubrigens fand auch Sherrington? bei seinen Flimmer-
experimenten, dall zwar eine Verschmelzung der alternie-
renden oder auch sich teilweise tiberdeckenden korrespon-
dierenden Empfindungen nicht eintritt, dall aber eine gewisse,
allerdings dulBerst geringe Beeinflussung daraus hervor-
geht, dal der Flimmer bei alternierender Reizung rechts und
links schon bei einem ein ganz klein wenig langsameren
Wechsel von Hell und Dunkel verschwindet, als wenn beide
Augen gleichzeitig in gleicher Weise gereizt werden.

Beim Zusammentreten korrespondierender Gehtrsempfin-
dungen liegen die Dinge im wesentlichen ganz ebenso wie

t H. Piper, Uber Dunkeladaptation. Zeitschrift f, Psych. u. Phys.
der Sinnesorgane. 31. Bd. 1903. 8. 190.
E a- 'a- Gl Si "]9!
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bei den Gesichtsempfindungen. Zwar in einer Beziehung
herrseht hier ein Unterschied. Zwei korrespondierende Ge-
hirsempfindungen sind fiir das unmittelbare BewunBtsein nicht
in dem MalBe ununterscheidbar wie zwei korrespondierende
Gesichts- oder entsprechende Geruchsempfindungen. Ich er-
erinnere an das dariiber S. 84 Gesagte. Dall anch sie nicht
bei simultaner Auslosung zu etwas Homogenem zusammen-
flieBen, sondern daB jedenfalls die Erregungen, deren Mani-
festationen jene Empfindungen sind, ihre Selbstindigkeit be-
wahren, geht daraus hervor, daBh das gecenseitige Verhiiltnis
ihrer Intensitiiten eine besondere Komponente ergibt, die sich
in ihrer Empfindungsmanifestation als Wahrnehmung einer
bestimmten Schallrichtung darstellt. Und zwar so, daB wenn
die Rechtserregung stirker ist als die Linkserregung, sich dies
durch die Zusatzempfindung manifestiert: der Schall kommt
von rechts. Wenn das Verhiltnis der Erregungen nmgekehrt
ist, durch die Zusatzempfindung: der Schall kommt von links.
Wie aber wiire in Anbetracht davon, daB nicht etwa eine
einfache Substraktion der schwiicheren von der stiirkeren
Empfindung stattfindet, eine solche genaue Abwiigung, Diffe-
renzierung der beiden von korrespondierenden Stellen aus-
gelisten Erregungen miglich, wenn eine Fusion derselben
stattfinde? Es leuchtet ein, daB fiir diese Differenzierung
das Selbstiindighleiben der beiden Erregungen Vorbedingung ist.

In bezug auf das Selbstiindighleiben verhalten sich also
zwel von korrespondierenden Stellen der Gehirorgane ans-
geloste Erregungen genau wie entsprechende Gesichtserre-
gungen; wie aber steht es mit einer gegenseitigen Beeinflus-
sung der beiderseitig ausgelisten Tonerregungen? Ebenso
wie bei den entsprechenden Gesichtsempfindungen kinnen
gie gich zusammen nur in ein und denselben Empfindungs-

5 S S
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feldern manifestieren, eine Eigentiimlichkeit, auf die wir
unten noch ausfithrlich zurtickkommen. Summieren sich nun
in dieser einen Manifestation die beiden in ein Feld zusam-
mengedriingten Empfindungen, oder ist ibr Zusammentreten,
das Vorhandensein zweier unverschmolzener Erregungen statt
bloB einer, iiherhaupt ohne jede Bedentung? Beim Ge-
sichtssinn haben wir gesehen, dall weder die eine noch
die andere der beiden eben gestellten Alternativen zu be-
Jahen ist.

Dall auch beim Gehirsinn von einer eigentlichen Summa-
tion der beiden in einem Feld zusammentretenden Empfin-
dungen oder auch bloB} einer Intensitiitssteigerung in irgend
welchem erheblichen Malle keine Rede sein kann, darf als
feststehend angenommen werden. Stumpf!, der den Gegen-
stand sehr genau mittels verschiedener Methoden untersucht
hat, konnte durchaus keine Verstiirkung, (ebensowenig eine
Schwiichung) der Intensitiit der Empfindung wahrnehmen, wenn
er denselben tibermerklichen Tonreiz auf beide Ohren statt nur
auf ein Ohr einwirken lieB. Auch konnten weder er noch ver-
schiedene andere geschulte Untersucher, die mit ihm arbei-
teten, unterscheiden, daB derselbe Reiz, der fiir je ein Ohr
grade unter der Schwelle der Merklichkeit liegt, jedem der
beiden Ohren simultan zugeleitet, also zwei korrespondierende
Empfindungen auslisend, ibermerklich wird. Das Gegenteil war
von Tarchanow (Petersb. med. Wochenschr. 1878, No. 43) und
Preyer (Sitzungsber. d. Jen. Ges. f. Med. u. Naturw. 1879) be-
hauptet worden, die sich tiberzengt zu haben glaubten, daB
fiir ein Ohr eben untermerkliche Schalleindriicke bei dio-
tischem Horen iiber die Schwelle gehoben wiirden. Doch
IiBt Stumpf hier immerhin die Moglichkeit einer Unter-

t . Stumpf, Tonpsychologie. Bd. 2. 1890. 8. 430—439.
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stiitzung des einen Ohrs durch das andere bei der Schwel-
leniiberschreitung offen.

Meiner Ansicht nach kann es einerseits keinem Zweifel
unterliegen, daB irgend eine erheblichere Intensitiitssteigerung
der Empfindungsmanifestation bei dem Zusammentreten zweier
korrespondierender Gehtrserregungen nicht stattfindet, daB
aber andrerseits diese diotische Empfindung der rechten oder
der linken monotischen Empfindung nicht einfach gleich ist
(zanz abgesehen von der Verschiedenheit der Zusatzempfin-
dung der Schallrichtung beim monotischen und diotischen
Hiren).

Die Dinge liegen hier genau ebenso wie beim Zusammen-
treten zweier korrespondierender Gesichtsempfindungen in
einem Felde. FEine irgendwie erhebliche Steigerung der so-
genannten »Intensitiit« der zutage tretenden Empfindung fin-
det im Vergleich zu der Empfindungsmanifestation bei ein-
seitiger Auslisung nicht statt. Aber ebensowenig wie der
Erregungszustand des Organismus bei einseitiger und doppel-
seitiger Ausbildung ein identischer ist, ebensowenig, trotz
griiBter Ahnlichkeit, sind die Empfindungsmanifestationen bei-
der Zustiinde identische. Die Veriinderung, die sich bei der
doppelseitigen Auslisung an der Empfindungsmanifestation
nachweisen liBt, betrifft aber viel weniger die Intensitit
im engeren Sinne, worunter wir die Eigenschaft der Empfin-
dungen verstehen wollen, die in einem bestimmten Verhiiltnis mit
der ReizgriBe wechselt, als eine andere, mit dieser Intensitiit
zwar in einem gewissen Zusammenhang stehende, aber nicht mit
ihr identische Eigenschaft:ihreLebhaftigkeit oder Vividitit.
Wie wir im folgenden Teil des Buches bei der Gegeniiber-
stellung der mnemischen und der Originalempfindungen noch
niiher sehen werden, gibt es Griinde, die eine solche Unterschei-
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dung unbedingt niitic machen. An dieser Stelle will ich nur
daran erinnern, daB man ein Gerfiusch, ein Knistern oder
Rascheln, das kaum hirbare Knabbern einer Maus, gleich-
zeitig als ein sehr leises und dabei doch sehr deutliches,
einen lebhaften Eindruck machendes, empfinden kann, Das-
gelbe liBt sich fur fast alle Sinnesgebiete ausfiihren. Zwar
gehen Intensitiit im engeren Sinne und Vividitit sehr hiiufig,
wir knnen sogar sagen in der Regel, Hand in Hand; aber
andrerseits besitzen sie doch, wie unten noch ausfiihrlich dar-
gelegt werden soll, eine gewisse Unabhiingigkeit voneinander.

Am deuntlichsten tritt dies bei der Homophonie der mne-
mischen Empfindungen (vgl. unten 14.—16. Kapitel) zutage,
die uns Fiille zur Verfiigung stellt, bei denen nicht bloBl zwei
korrespondierende Empfindungen in dasselbe Feld zusammen-
gedriingt werden, wie beim binokularen Sehen oder dem
diotischen Horen, sondern Hunderte von entsprechenden
Empfindungen, und wo dadurch eine viel greifbarere Ver-
inderung ihrer ebenfalls nur in der Einzahl hervortretenden
Empfindungsmanifestation erzielt wird. Diese Veriinderung
nun liegt im wesentlichen auf der Seite der Vividitit.

Dem entspricht iibrigens auch, was ich an mir selbst
beim Vergleich des monotischen mit dem diotischen Hiren
beobachte!. Entferne ich, wiihrend ich einem median vor
mir erzeugten Ton lausche, die mein linkes Ohr verstopfende
Antiphonkugel, so iindert gich einmal die empfundene Schall-
richtung: Sie wandert von rechts in die Medianebene. Gleich-
zeitig empfinde ich aber noch eine andere Veriinderung, die,
ich michte sagen, die Eindringlichkeit der Tonwahrnehmung
betrifft. Der Ton wird nicht lauter, aber sozusagen reicher,

it UnerliBliche Bedingung fiir solche Versuche ist natiirlich, daB
man mit beiden Ohren gleich gut hirt.
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er spricht mich stiirker an, ich empfinde ihn mit einem
Wort lebhafter. Ahnlich ergeht es mir, wenn ich bei einem
telephonischen Gespriich an jedes Ohr ein Schallrohr lege.
Auch dann hore ich zwar nicht lauter, aber eindringlicher,
lebhafter und zwar auch dann, wenn ich den Vergleich
anstelle, wihrend um mich absolute Stille herrscht, das
zweite Schallrohr also nicht etwa bloB dazu dient, fremde
Geriiusche abzusperren. Wie mir, geht es iibrigens der fiber-
wiegenden Mehrzahl der Miinchener Bevilkerung, die das
zweite Schallrohr, das die Miinchener Posthehiirde ihr ent-
zogen hat, schmerzlich vermilit, ohne deshalb zu behaupten,
daB dadurch ein Manko in der Lautheit des Gehiirten wahr-
zunehmen sei.

Eine ganz iihnliche Wahrnehmung liegt tibrigens in bezug
auf das binokulare Sehen der bei einer ganz anderen Ge-
legenheit gemachten Bemerkung Herings! zugrunde, daB im
Vergleich zu dem eindugig Gesehenen :das doppeliugig
Gesehene aber sich ceteris paribus stets lebhafter
ins Bewulitsein dringt.«

Die stiirksten Ausschliige in dieser Richtung habe ich bei
den Geruchspriifungen gefunden, die ich vorgenommen habe.
Meine Frau, die einen weniger rudimentiren Geruchsinn
besitzt, als man ihn gewdhnlich anzutreffen pflegt, vermag zwar
nicht zu unterscheiden, ob ein Geruch ihr durch die rechte oder
die linke Naseniéffnung oder durch beide zngefiihrt wird. Fiihrt
man ihn ihr aber erst einseitig und gleich darauf beiderseitig
zu, 80 nimmt sie unfehlbar eine Verfinderung nach der Seite
der grifleren Fiille der Empfindung hin wahr, ohne daB dabei
das, was man als Konzentration des Geruchs beschreiben

! E. Hering, Beitriige zur Physiologie. 2. Heft. 1862. 3. 93.
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und als eigentliche Intensitit bezeichnen wiirde, zunilime
(vel. oben S. 85).

Das Ergebnis unserer Untersnchungen ist folgendes: Wenn
zwei (wie wir bei den mnemischen Empfindungen sehen
werden, auch mehr als zwei) bei unmittelbarer Vergleichung
nicht oder kaum unterscheidbare, von verschiedenen Stellen
her ausgeliste Empfindungen in denselben Empfindungsfeldern
zusammentreten, so liBt sich nachweisen, dall, von der Er-
regungsseite her betrachtet, keine Verschmelzung der ent-
sprechenden Erregungen stattfindet, sondern jede Erregung
bis zu einem gewissen Grade ihre Selbstiindigkeit bewahrt.
Zwar besitzen alle beiden (oder mehr) Erregungen unter
diesen Umstiinden zmsammen nur eine einzige Empfindungs-
manifestation. Wir diirfen aber andrerseits nicht sagen, diese
Empfindungsmanifestation sei ein Verschmelzungsprodukt der
Einzelempfindungen. Denn erstens wiirde dies ganz unserer
in der Einleitung entwickelten Auffassung von dem Verhiiltnis
der Erregung zu ihrer Empfindungsmanifestation widersprechen
und hiitte nur dann einen Sinn, wenn man beides fiir ge-
trennte Vorginge, nicht flir denselben von verschiedenen
Standpunkten aus betrachteten Yorgang hielte. Wiiren wir
also wirklich zu der Annahme gezwungen, dall in diesem
Falle die beiden Empfindungen :verschmolzen« seien, so
miissten wir unsere oben entwickelte Auffassung von der
Nichtverschmelzung der durch sie manifestierten Erregungen
unbedingt korrigieren. In dieser Zwangslage befinden wir
uns aber keineswegs. Denn die ganze Schwierigkeit findet
meiner Ansicht nach eine villig befriedigende Lisung,
wenn wir von der beim binokularen Sehen (bei Kreuzung
der Augenachsen oder Benutzung eines Stereoskops) direkt
zu machenden Beobachtung ansgehen, dall korrespondierend

Semon, Mneme. IL 7
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ausgeliste Empfindungskomplexe einander buchstiblich tiber-
decken, und daraus die Anschauung ableiten, dall ganz all-
gemein in allen Fillen, in denen verschiedenartiz ausgeliste
Empfindungen in dasgelbe Empfindungsfeld znsammengedringt
werden, eine gegenseitige Deckung stattfindet.

Zu dieser Annahme und nicht zu der Annahme einer blo-
Ben Verdriingung der einen Empfindung durch die andere
gind wir deshalb gezwungen, weil bei einer solchen einfachen
Verdriingung die resultierende Empfindungsmanifestationnicht
im Vergleich zn den einzelnen Komponenten eine gewisse
Verstiirkung zeigen diirfte. Eine solche aber liBt sich, wie
wir gesehen haben, zwar kaum in bezug auf die Intensitit,
ausgesprochenermalBlen aber in bezug auf die Vividitit nach-
welsen.

Aus allem dem geht hervor, dall in diesen Fillen ein
Zustand besonderer Art vorliegt, den man wohl am besten
als eine Deckung der Empfindungen in demselben Emp-
findungsfelde beschreibt oder, wenn man will, versinn-
bildlicht. Ich bezeichne diesen Zustand als Empfindungs-
deckung oder Homophonie der Empfindungen. In den
oben yon uns besprochenen Fillen handelte es sich um Homo-
phonie von zwei Originalempfindungen, bzw. bei Betrachtung
von der Erregungsseite her um die Homophonie zweier Ori-
ginalerregungen. Denn auch von einer Homophonie der
Erregungen zu sprechen, sind wir auf Grund der in der
Einleitung entwickelten Auffassungen berechtigt. Jedoch
gehe ich auf diese Seite der Frage in der vorliegenden
Untersuchung nicht niiher ein; die weitere Durcharbeitung
derselben, die auch in der »Mneme« noch nicht erschiipfend
vorgenommen worden ist, muB vielmehr der Zukunft iiber-
lassen bleiben.
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In der »Mneme« habe ich den Vorgang, den ich als Homo-
phonie bezeichne, besonders im siebenten Kapitel behandelt.
Damals, als ich jenes Werk niederschrieb (1. Aufl. 1904),
kannte ich bloB eine Homophonie zwischen einer Original-
empfindung einerseits und einer oder mehreren mmnemischen
Empfindungen andrerseits, oder aber zwischen lanter mne-
mischen Empfindungen. Dagegen hatte ich damals noch nicht
erkannt, daB sich auch zwei korrespondierende Originalemp-
findungen (binokulares Sehen, diotisches Horen) oder auch
zahlreichere Originalempfindungen (von verschiedenen Stellen
der Regio olfactoria ausgeliste Empfindungen) im Zustande
der Homophonie befinden kimnen.

Erst spiiter ist mir das Wesensgleiche innerhalb dieser
verschiedenen Vorgiinge klar geworden. Das Studinm der
Homophonie von Originalempfindungen ist genauerer experi-
menteller Priiffung zugiinglich und ergiinzt dadurch in héchst
willkommener Weise unsere Auffassung der mmnemischen
Homophonie, die ihrerseits in vielen anderen Beziehungen
auf dunkle Seiten der ersteren Licht wirft. Besonders er-
hiilt man erst durch sie den rechten Einblick in die bei der
Homophonie von Originalempfindungen nur sebr schwer nach-
weisbare Steigerung der Vividitit.

Zum Schlufl dieses Kapitels haben wir noch die Frage
zu erdrtern, wie sich das Vorhandensein kleiner partieller
Verschiedenheiten innerhalb zweier znr Homophonie gelan-
genden Empfindungskomplexe duBlert. Denn das diirfen wir
nicht vergessen, daB es sich auch bei der Homophonie regel-
m#Big um Empfindungskomplexe und nicht um Einzelemp-
findungen handelt, wenn wir aunch der Ktirze halber ge-
wihnlich schlechtweg von Empfindungen reden. Bei dem

Deckungsvorgange der Homophonie ist eine besonders giin-
7



100 " Die Originalempfindungen.

stige Gelegenheit gegeben, dall kleine Abweichungen in
einzelnen Teilen der Komplexe sich scharf gezeneinander ab-
heben. Auch kann sich der eine homophone Empfindungs-
komplex von dem anderen als Ganzes z. B. in seinen Inten-
gitiitsverhiiltnissen (Helligkeit, Launtheit usw.) unterscheiden.
Im folgenden Teil des vorliegenden Buchs werde ich bei Be-
gprechung des viel weiteren Gebiets der mnemischen Homo-
phonie diejenige Erscheinungsform der Empfindungsdeckung,
bei der eine soleche Unterscheidung stattfindet, als differen-
zierende Homophonie von der nicht differenzierenden Homo-
phonie unterscheiden.

Die Homophonie von Originalempfindungen, wie gie uns
beim binokularen Sehen und dem diotischen Hiren entgegen-
tritt, ist nun in der Regel mit einer Differenzierung ver-
bunden, wihrend eine solche beim Riechen, soweit ich sehe,
in keiner Weise hervorzutreten scheint. Die Stellung unserer
Ohren bedingt fiir alle Ttne, die nicht von der Medianebene
aus zu uns gelangen, eine Intensitiitsverschiedenheit der rechten
und der linken homophonen Tonempfindungen. Ubrigens
gind rechte und linke Hiorempfindung auch bei villiger Gleich-
artigkeit der aunslisenden Reize von vornherein durch eine
Zusatzempfindung merklich verschieden (vgl. oben S. 84),
go dall, wie wir gleich sehen werden, auch bei medianer
Reizung eine Differenzierung erfolgt. Die verschiedene
Stellung der beiden Augen den Objekten der Sehwahrneh-
mung, das heillt, den gemeinschaftlichen Reizen gegeniiber,
bewirkt eine in manchen Details gleiche, in anderen aber
abweichende Auslésung der zur Homophonie gelangenden
rechten und linken Gesichtsempfindung, und damit besonders
Abweichungen in den Konturen der beiden homophonen Bil-
der, wiihrend gleichzeitiz innerhalb der grifieren Fliichen
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in gewisser Aunsdehnung keinerlei derartige Ungleichheit zu
herrschen braucht.

Das Ergebnis einer solehen Unterscheidung, soweit es in
einer besonderen Empfindung zum Ausdruck gelangt, die sich
zi der homophonen Grundempfindung als eine besondere
Eigentiimlichkeit, ein besonderer Zusatz hinzufiigt, bezeichne
ich als Empfindungsdifferential. In ihm kommt die
antagonistische Wirkung der Verschiedenheit der beiden
Komponenten zum Ausdruck; man kann es als Funktion
dieses ihres Gegensatzes anffassen.

Das Empfindungsdifferential braucht dabei in der Art,
wie es sich im Bewulitsein manifestiert, kurz gesagt, in seinem
Inhalt nichts von dieser Entstehungsweise zu verraten, und tut
dies anch in der Regel nicht oder in einer nur mittelbar er-
schlieBbaren, nicht unmittelbar hervortretenden Weise. So
geschieht es, daB das Empfindungsdifferential der Intensi-
tiiten zweier korrespondierender Horempfindungen sich als
Ewmpfindung der Schallrichtung, das Empfindungsdifferential
zweier Komplexe von Kkorrespondierenden Gesichtsempfin-
dungen, die in ihren Konturen ein wenig gegeneinander ver-
schoben sind, als Niveauempfindung zum Ausdruck kommt.
Eine #hnliche, ich miichte sagen, fibertragene Sprache der
Empfindungsdifferentiale werden wir anch noch unten bei der
muemischen Homophonie kennen lernen.

Beim diotischen Horen iibertrifft, wie erwiihnt, bei allen
Tonempfindungen, deren Reize rechts von der Medianebene
ausgehen, die rechte homophone Empfindung die linke an
Intensitiit; bei allen Tonempfindungen, deren Reizquelle links
von der Medianebene liegt, ist dies umgekehrt. Auf Grund
der Intensitiitsdifferenz der rechten und der linken Empfin-
dung wird nun bei der Homophonie der beiden ein Empfin-
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dungsdifferential gebildet, das sich, wie schon erwihnt, als
die der homophonen Grundempfindung zugesellte, ein beson-
deres Attribut derselben bildende Schallrichtung manifestiert.
Ist die Intensitiit der Rechtsempfindung die tiberwiegende, so
lautet das Resultat der Differenzierung in seinem Empfin-
dungsausdruck: der Schall kommt von rechts. Uberwiegt die
Intensitiit der Linksempfindung, so wird der Schall als von
links kommend empfunden. Halten sich beide Intensititen
genau die Wage, so wird die Richtung des Schalls in eine
neutrale Region, in diesem Falle ist es die Medianebene,
verlegt L.

Auf einen moglichen Einwand will ich hier noch kurz
eingehen. Man kinnte auf den Gedanken kommen, daB die
Empfindung der stiirkeren Schallrichtung auf der Wahrneh-
mung der stirkeren Reizung des einen Ohrs, etwa im Sinne
einer Organempfindung beruhen und mit der eigentlichen
Tonempfindung nichts oder doch nur in sekundirer Weise
etwas zu tun haben kinnte. Davon kann keine Rede sein.
Die Wahrnehmung, daB das eine Ohr stirker gereizt sei
als das andere, kann doch nur anf Grund einer Vergleichung
der Wirkung dieser Reizungen, d. h. der von ihnen amnsge-
listen Erregungen erfolgen. Diese Erregungen sind aber

I Nur die Lokalisationen nach rechts, links und in die Median-
ebene erfolgen auf Grund der differenzierenden Homophonie der bei-
den korrespondierenden Gehrsempfindungen. Sie sind aber auch die
einzigen Lokalisationen, die von normal Hborenden stets mit un-
bedingter Sicherheit und Richtigkeit vorgenommen werden. Die Lo-
kalisationen nach oben, unten, vorn und hinten erfolgen nicht aunf
diesem Wege, es sei denn, dal man jene Richtungen durch Drehen
des Kopfes in rechts und links verwandelt. Wird dieses Hilfsmittel
aber ausgeschlossen, so werden die betreffenden Urteile hiichst un-
zuverlissig und werden wohl nur auf Grund mittelbarer Kriterien ab-

gegeben. Vgl dariiber K. L. Schiifer, Gehiirssinn, S. 578 in Nagels
Handb. d. Physiol. 3. Bd. 1904.
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nicht Erregungen im allgemeinen, sondern in jedem Fall
ganz bestimmte und zwar akustische Erregungen, d. h. Er-
regungen, die sich durch bestimmte Gehirsempfindungen mani-
festieren. Dies sind die einzigen Empfindungsmanifestationen,
die wir beim gewthnlichen, nicht schmerzhaften Hiren tiber-
haupt haben. Denn wir hiren, ohne das Organ, mit dem
dies geschieht, als solches mitznempfinden (vgl. S. b6). Dar-
aus ergibt sich aber, daB die Schallrichtung ein Empfindungs-
differential ist, das bei der Vergleichung lediglich der aku-
stischen Empfindungen selbst gebildet wird.

Ieh wende mich nun zn den Empfindungsdifferentialen,
die bei der Homophonie des binokularen Sehens entstehen,
und zwar zuniichst zn dem Empfindungsdifferential, das sich
in einer Tiefenempfindung ausdriickt, und genetisch, d. h. in
bezug auf die Reizauslosung, auf eine kleine Inkongruenz
gewisser Konturen der beiderseitig gebotenen Bilder zuriick-
zuftihren ist. Wie schon erwiihnt, ist eine solche Inkongruenz
fiir alle nicht zu fernen Sehobjekte durch die 60—70 mm
voneinander entfernte Stellung unserer beiden Augen bedingt.
Bei villiger Gleichheit der dem rechten und dem linken Auge
fiir sich gebotenen Bilder kommt ein Empfindungsdifferential
nicht zustande, und demgemilB fehlen Tiefenempfindungen,
falls sie nicht auf ganz anderem Wege entstehen, nim-
lich als mnemische Empfindungen. Diese letzteren gelangen
auf Grund erworbener Erfahrungen tiber die Verteilung von
Licht und Schatten, tiber Luftperspektive usw. ans dem vor-
handenen Engrammschatz zur Ekphorie. Wir gehen auf sie
erst im folgenden Teil ein.

Ein fernes Gebirge erscheint z. B. nicht im geringsten
plastischer, wenn man es mit beiden statt bloB mit einem
Auge betrachtet. Die Reliefwirkung hiingt hier lediglich von
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der Verteilung von Licht und Schatten ab und verschwindet
fast ganz bei einem Stande der Sonne (nahe dem Zenith),
bei dem alles gleichmiiBig von oben belenchtet wird L

Zum Studium der Tiefenempfindung als reine Original-
empfindung, d. h. als Empfindungsdifferential bei der Homo-
phonie zweier korrespondierender Originalempfindungen, eignen
sich, eben wegen des vollkommenen Ausschlusses aller mne-
mischen Beimengungen, in hohem Grade zwei lineare, in ihren
seitlichen Konturen nicht viollig kongruente Zeichnungen, von
denen die eine dem rechten, die andere dem linken Auge
geboten, und die entweder durch Kreuzen der Sehachsen
(Schielen) oder mittels eines Apparats (Stereoskop, Haplo-
skop) zur homophonen Deckung gebracht werden.

Auf den Figuren 8. 105 ist in jeder der drei ersten Reihen
je ein zur Deckung zu bringendes Bildpaar gegeben. Die
Reihen unterscheiden sich dadurch voneinander, dafl in der
ersten den beiden Augen die nahezu identischen Bilder A
und 4’ in der zweiten das Bild 4 dem linken, B dem
rechten Auge, in der dritten Reihe umgekehrt B dem linken,
A dem rechten Auge geboten wird. Bringt man die beiden
Bilder der ersten Reihe zur Deckung, so entsteht bei der
volligen Gleichheit der Lage von Kreis, Quadrat und Punkt
rechterseits und linkerseits — in bezug auf diese Elemente
bei der Deckung kein Empfindungsdifferential und keine
Tiefenwahrnehmung. Die Dreiecke dagegen besitzen rechts
und links nicht vollig gleiche Lage zn ihrer Umgebung.
Dieser zuniichst unbeabsichtigt entstandene Zeichenfehler ist
go gering, daB man ihn beim bloBen Nebeneinanderbetrachten
der beiden Figuren nicht wahrnehmen kann, und daB ein

! Vgl. dariiber E. Hering, Beitriige wur Physiologie. 1. Heft.
Leipzig 1861. 8. 77
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sehr geiibter Zeichner, der wulite, worum es sich handelt,
und Zirkel und MaBstab gewissenhaft benutzt hat, ihn nicht
ganz zu vermeiden imstande war. So empfindlich gind nun
unsere Augen fiir diese minimale Differenz hei der Homo-
phonie, daB bei stereoskopischer Betrachtung das Dreieck in
ausgesprochener Weise hinter Kreis, Quadrat, Punkt zu liegen
kommt. Bekanntlich ist in dieser Feinheit der homophonen
Differenzierung nach Dove ein Miftel gegeben, um echte
Banknoten von den vollendetsten Nachahmungen auf den
ersten Blick zu unterscheiden.

Viel ausgesprochener sind nattirlich die Ausschlige der
Differenzierung und viel bedeutender die wahrgenommenen
Tiefenunterschiede, wenn es sich um grilere Unterschiede
in den zur Deckung gebrachten Bildern handelt. So er-
blickt man im binokularen Bild der zweiten Reihe den
dinfleren Kreis in einer Ebene, die dem Beschauer am niich-
sten liegt, weit dahinter das Quadrat, noch viel weiter hinter
diesem das Dreieck und am fernsten den Punkt.

Das binokulare Bild, das sich aus der Deckung der beiden
Figuren der dritten Reihe ergibt, enthiilt genau dieselben
Elemente wie das der zweiten Reihe. Nur ist die Verteilung
der Komponenten an die beiden Augen eine umgekehrte.
Dem entspricht ein in seinem Empfindungsansdruck direkt
umgekehrtes Empfindungsdifferential. Im binokularen Bild
der dritten Reihe wird der HduBere Kreis in der am weitesten
zuriickliegenden, der Punkt in der dem Beschauer niichsten
Ebene empfunden.

In der vierten Reihe unserer Figur habe ich eine Kon-
struktion gegeben, wie sie entsteht, wenn man die Bilder
A und B durch Aufeinanderpansen zur Deckung bringt. Man
sieht auf dieser Konstruktion sozusagen den Elementarzustand
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bei dieser differenzierenden Homophonie. Dieser Zustand
wird zwar als solcher bei der Mehrzahl der Beobachter nicht
realisiert, d. h. in dieser Weise empfunden, er ist aber keines-
wegs eine bloBe Fiktion. Denn diejenigen Beobachter, die
sich im Analysieren stereoskopischer Gesichtseindriicke eine
besondere Ubung erworben haben, sehen bei der binokularen
Vereinigung von 4 und B das gemeinsame Bild in einer der
Konstruktion der vierten Reihe etwa entsprechenden Weise.
So sagt Hering!: »Ich kann jedoch schon jetzt behaunpten,
daB ich an feinen stereoskopischen Linearzeichnungen fast
immer die nicht identisch abgebildeten Teile gesondert wahr-
nehmen kann, und daB die meisten der in den Abhandlungen
iiber stereoskopisches Sehen gegebenen Figuren fiir mich zur
Erzeugung eines stereoskopischen Bildes ganz unbrauchbar
sind; immer sehe ich das meiste doppelt, und nur absicht-
liche Wandernngen des Blickes verschaffen mir eine stereo-
skopische Anschauung. Je griBer die Ubung und Vorsicht,
desto leichter die gesonderte Wahrnehmung der nicht ganz
identisch liegenden Eindriicke. Doppelbilder iibersehen ist
unendlich leicht; sie wahrnehmen unter Umstinden auber-
ordentlich schwer.«

Von der Mehrzahl der Beschauer werden freilich statt der
Doppelkonturen, die dadurch entstehen, dall die sich ent-
sprechenden Reize im rechten und im linken Auge nicht auf
korrespondierende, sondern auf »disparate« Netzhautpunkte
treffen, einfache Konturen gesehen, und mit diesem Einfach-
sehen tritt gleichzeitig erst der stereoskopische Effekt in seiner
vollen Stirke auf. Dieser Vorgang ist aber nur sozusagen
eine Art Ubersetzung des auch schon beim Doppelsehen der

t E. Hering, Beitriige zur Physiologie. 2. Heft. Leipzig 1862.
8. 107. Vgl ferner auch 6. Heft, 1864, 8. 334 und 337.

a Tt
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Konturen, wie Hering es beschreibt, vorhandenen Empfin-
dungsdifferentials, eine Ubersetzung, die, wie wir gesehen,
bei sehr geiibten Beobachtern und bei Ausschlub jedes Hin-
zutretens von mnemischer Tiefenempfindung auch unterbleiben
kann !,

Die Tiefensehschiirfe, die Feinheit der Unt&rﬂcheidﬁng von
Inkongrnenzen beim homophonen Vergleich der zur Deckung
gebrachten Bilder des rechten und linken Auges ist auller-
ordentlich grofi; sie ist, wie wir schon bei der Erliuterung
der ersten Reihe unserer Figuren S. 105 demonstriert haben,

| weit griBer als das, was das Einzelauge an Unterscheidung
\nahe benachbarter Linien und Punkte leistet. Nur unter ganz
besonders giinstigen Umstiinden wird beim uniokularen Sehen
eine Sehschirfe von 10 Winkelsekunden erreicht. Bei der
differenzierenden Homophonie des binokularen Sehakts wer-
den dagegen Tiefenunterschiede von 10 Sekunden mit Sicher-
heit unter fast allen Bedingungen erkannt, und unter den
glinstigsten Bedingungen geht die Unterscheidungsmiglich-
keit mit Hilfe dieses Empfindungsdifferentials bis auf 5 Se-
kunden herunter.

Noch wichtiger als dieses aber ist die Tatsache, daB bei
dieser differenzierenden Homophonie zwischen den Bildern
des rechten und denen des linken Auges anf das genaueste
unterschieden wird. Beim Sehen ohne Homophonie ist eine
solehe Unterscheidung nicht mdglich. Davon kann man sich
sehr schin durch folgenden Versuch an unserer Figur S. 105

t Ubrigens ist das Einfachsehen der Konturen fiir das Zustande-
kommen der Tiefenwahrnehmung gar nicht niitig, sondern auch beim
Doppelsehen der Konturen tritt die Tiefenwahrnehmung in gesetz-
miBiger, wenn auch nicht so eindringlicher Weise auf (vgl. Hering,
a. a. 0., 8. 330,
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tiberzeugen. Bringt man in der zweiten Reihe 4 und B
durch Schielen oder unter Benuntzung eines Stereoskops, dessen
Okulare man einander tibermiillig geniihert hat, zur Deckung, so
sieht man drei Bilder nebeneinander; das mittlere, binokular ge-
sehene, zeigt stereoskopische Eigenschaften, seine beiden Nach-
barn, rechts und links sind uniokular gesehen und wirken
flichenhaft. Kein Uneingeweihter, den man diesen Versuch
machen lillit, kommt auf den Gedanken, daBi das linke unioku-
lare Bild mit dem rechten Auge, das rechte uniokulare Bild mit
dem linken Auge gesehen wird. Gewshnlich erregt es grofie
Uberraschung, wenn man die Versuchspersonen durch Verdecken
bald des einen, bald des anderen Auges wiihrend des Ver-
suchs von diesem Tatbestand tiberzeugt. Auf @hnlichen Prin-
zipien bernhen iibrigens auch die von den Augeniirzten zur
Entlarvang der Simulation einseitiger Blindheit konstruierten
Brillen. Es gelingt auf diese Weise mit unfehlbarer Sicher-
heit, den Uneingeweihten tiber das Auge, mit dem er wirk-
lich sieht, zu tidunschen.

Im Empfindungsdifferential bei der homophonen Deckung
erfolgt dagegen bei jedermann die Unterscheidung mit un-
triiglicher Sicherheit, was sich ohne weiteres durch die Ver-
gleichung des umgekehrten stereoskopischen Effekts von
Reihe 2 und Reihe 3 aunf S. 105 ergibt.

Es ist selbstverstindlich, daB wir die Lehre von der
Tiefenwahrnehmung hier nur soweit erirtert haben, als sie
uns ein Beispiel liefert fiir die allgemeine Gesetzmilligkeit,
die wir als Empfindungsdeckung (Homophonie) und Bildung
von Empfindungsdifferentialen bezeichnet haben, und zwar
ein Beispiel der Bildung eines Empfindungsdifferentials zwi-
schen zwei Originalempfindungen. Dartiber hinaus, in das
ehenso interessante wie schwierige Problem des binokularen
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Tiefensehens einzudringen!, verbietet sich alg ein Abweg
von unserem eigentlichen Thema. Ftir letzteres gentigt gltick-
licherweise die Darstellung in der von uns gewihlten Form
innerhalb der von uns gezogenen Grenzen, die eine Aungschei-
dung aller hypothetischen Beimengungen gestattet.

Das Empfindungsdifferential der Tiefenempfindung kommt,
wie wir sahen, zustande, wenn dem rechten und linken Auge
bei homophonem Sehen eine teilweise Inkongruenz der Kon-
turen geboten wird. Ein anders beschaffenes Empfindungs-
differential beim binokularen Sehen entsteht, wenn die Hellig-
keiten der dem rechten und dem linken Auge gebotenen
Bilder wesentlich verschieden sind. Diese Differenzierung
betrifft also, ganz fhnlich wie wir dies auf akustischem Ge-
biet bei der Besprechung des Empfindungsdifferentials der
Schallrichtung kennen gelernt haben, die Intensititen der beiden
Empfindungen. Der Empfindungsausdruck dieses Empfindungs-
differentials ist freilich auf optischem Gebiet wieder ein ganz
eigenartiger; er besteht in einer eigentiimlichen Organempfin-
dung auf seiten desjenigen Auges, von dem die weniger in-
tensive (minder helle oder sonst minderwertige z. B. ver-
schwommenere) Empfindung ausgelést worden ist. v. Briicke
und Briickner?, die diese Empfindung und die Bedingungen

1 Ygl. hier in erster Linie die klassischen Untersuchungen von
E. Hering in »Beitriige zur Physiologie, Leipzig, W. Engelmann, 1861
bis 164¢, ferner »Die Lehre vom binokularen Sehene, Leipzig 1868,
und »Der Raumsinn und die Bewegungen des Auges in Hermanns
Handb. d. Physiologie, Bd. III, 1, 1879. Bekiimpft wurde die Heringsche
Lehre von Helmholtz, Handb. d. physiol. Optik, 2. Aufl., 1896, S. 960
bis 970.

2 B, Th. v. Briicke und A. Briickner: Uber ein scheinbares Organ-
cefiihl des Auges. Pfliigers Archiv, Bd. 91, 1902, Vgl. aunch die Ab-
handlung derselben Auntoren: Zur Unterscheidbarkeit rechts- und links-
fiugiger Gesichtaeindriicke, ebenda, Bd. 90, 1902,
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ihres Zustandekommens niher untersucht haben, bezeichnen
sie als Abblendungsgefiihl. Ich werde von ihr als Abblen-
dungsempfindung sprechen. Beschrieben wird sie von den
meisten Versuchspersonen als ein Gefiihl der Vertaubung oder
Blendung. In stirkstem MaBe ftritt diese Empfindung dann
hervor, wenn man zuniichst das eine Auge durch lingeres
(viertelstiindiges) Tragen eines Okklusionsverbandes voll-
kommen dunkel adaptiert, wiihrend man gleichzeitig das an-
dere durch Benutzung in mdoglichst hellem Raum in ausge-
sprochene Helladaptation bringt. Benutzt man sodann nach
Abnahme des Verbandes beide Aungen zusammen im Halb-
dunkel, so tritt die Empfindung in auBerordentlicher Stiirke
auf und dauert mit allmiihlich abnehmender Stiirke so lange,
bis die Adaptation beider Augen gleich ist.

Dal es sich aber hierbei lediglich um ein wirkliches
Empfindungsdifferential bei der Homophonie des binokularen
Sehens handelt, wird dadurch bewiesen, dall die Empfindung,
wenigstens bei mir, sofort aufhirt, wenn ich ein Auge durch
Lidschlull ausschalte. Diesem Aufhiren der Empfindung bei
rein uniockularem Sehen haben v. Briicke und Briickner in
ihrer sonst dulerst sorgfiltizen Arbeit keine Aufmerksamkeit
zugewandt, und es ist nicht richtig, oder es muB wenigstens
als ein ungliicklich gewiihlter, leicht zu Miliverstiindnissen
fiihrender Ausdruck bezeichnet werden, wenn sie (a. a. 0. 8. 370
sagen: »Am deuntlichsten driickt sich diese Differenz der Bilder
in denjenigen Fillen aus, bei denen ein Aunge villig vom Seh-
akte ausgeschlossen ist«. Dal sich das nicht so verhiilt, davon
kann man sich leicht durch folgende Versuche iiberzeugen.
Hat man das eine Auge im Okklusionsverband dunkel, das
andere durch Benutzung im Hellen hell adaptiert (wiihrend
dieses Vorgangs hat man durchans kein Abblendungsgefiihl)
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und tritt nun mit dem Verbande ins Halbdunkel, so sieht
man hier im Halbdunkel mit dem helladaptierten Auge wohl
schlecht oder fast gar nicht, hat aber keine Abblendungs-
empfindung. Erst mit der Abnahme des Verbandes tritt eine
solche auf. Sie verschwindet bei mir aber sofort, sobald ich, sei
es das hell-, sei es das dunkeladaptierte Auge durch Lidschiuf
oder Anlegung eines Okklusionsverbandes vom Sehakte villig
ausschlieBe. Auch folgendermaBen kann ich mich von dem Zu-
standekommen der Abblendungsempfindung als typisches Em-
pfindungsdifferential beim homophonen binokularen Sehakt
iiberzeugen. SchlieBe ich beim Lesen im gewiihnlichen gleich-
adaptierten Zustand beider Augen das eine Auge, so habe
ich keine Spur von Abblendungsempfindung. Halte ich aber,
wihrend ich lese, beide Augen offen lassend, vor das eine
Auge einen schwarzen Papierstreifen oder verschlechtere ich
sonst die Funktion des einen getffneten und znm Sehen willigen
Auges, ohne sie doch ganz auszuschalten, so habe ich die
Empfindung in hohem Grade.

Wenn ich gesagt habe, daB das durch den Papierstreifen
verdeckte Auge williz sein muB}, zu sehen, so ist damit schon
angedentet, daB ich auch durch Ablenkung der Aufmerksam-
keit das betreffende Auge villig vom Sehakt aunsschalten
und dadurch das Zustandekommen der Abblendungsempfin-
dung verhindern kann. Auf Nichtbeachtung des dunklen
Gesichtsfeldes bei geschlossenem Lid oder unter dem Okklu-
sionsverband beruht auch offenbar der unter diesen Umstiinden
erfolgende AusschluB des Auges vom Sehakt. In allen diesen
Fillen wird das nichtbeachtete dunkle Gesichtsfeld im Wett-
streit vollig unterdriickt. Ubrigens sei erwihnt, daB auch
dann, wenn beiden Augen ganz verschiedenartige Bilder
geboten werden, also ausgesprochener Wettstreit im ganzen
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Gesichtsfeld herrscht, keine Abblendungsempfindung zustande
kommt, z B. wenn ein im Mikroskopieren Geiibter das Auge,
welches nicht ins Mikroskop sieht, offen liBt. Diese Emp-
findung ist eben ein typisches Empfindungsdifferential und
kann als solehes nur bei Eintritt wirklicher Homophonie
zwischen den beiden in Frage kommenden Empfindungskom-
plexen entstehen,

Wir haben in dem vorliegenden Kapitel die Homophonie
und die Bildung von Empfindungsdifferentialen nur insoweit
behandelt, als bei ihrem Zustandekommen lediglich Ori-
ginalempfindungen beteiligt sind. In dieser Einschriin-
kung hat dieses Kapitel bloB die Bedeutung einer Vor-
bereitung fiir die viel umfassendere Behandlung, die derselbe
Gegenstand im folgenden Teil erfahren wird. Denn da die
Homophonie erst anf mnemischem Gebiet, beziehungsweise im
Gegenspiel der mnemischen und originalen Empfindungen im
vollen Umfang in Erscheinung tritt, liBt sich erst dann das
ganze vorhandene Tatsachenmaterial fibersehen und verwerten.

Hemon, Mneme. IL ]



Sechstes Kapitel.

Die akoluthe Phase der Originalempfindungen.

In der »Mneme« habe ich synchrone, akoluthe und en-
graphische Reizwirkungen unterschieden. Diejenige Reiz-
wirkung, die unmittelbar nach Aufhioren des Reizes ver-
schwindet, habe ich als synchrone Reizwirkung bezeichnet
und nannte die durch sie ansgeltsten Erregungen synchrone
Originalerregungen und ihre Manifestationen in der Emp-
findungssphiire synchrone Originalempfindungen. Uber die
akoluthen Reizwirkungen iunBerte ich mich (2. Aufl. S. 18)
folgendermalen: =Eine sehr intensive oder sehr lang dau-
ernde FEinwirkung eines Reizes bewirkt zuweilen so ein-
greifende Veriindernngen im Zustande eines Organismus,
daB zu ihrer Ausgleichung, zur Rtickkehr in den wur-
sprilnglichen Zustand eine nicht unbetriichtliche Zeit nach
Aufhiren des Reizes erforderlich ist, ihnlich wie das Meer
nach einem langdauernden Sturme sich nur allmiihlich beruhigt.
Man pflegt diese Vorgiinge als ,Abklingen der Erregung’ zn
bezeichnen. Wenn mehrere diskontinuierliche Erregungen so
rasch aufeinander folgen, daBl die frithere noch nicht abge-
klungen ist, wenn die folgende schon anklingt, so niihert
sich die Erregungsfolge immer mehr dem Zustande einer
einzigen langdauernden stetigen Erregung und manifestiert
gich uns dann durch stetige Empfindungen. (Kontinuierliche
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Fiirbung eines schnell rotierenden Farbenkreisels, einheitlicher
Ton eines rasch bewegten Savartschen Rades.) In dasselbe
Gebiet, auch wenn es sich dabei nicht immer um ein einfaches
,Abklingen‘ handelt, gehiiren die ,Nachhilder’ und sogenannten
Nachtiine, gehirt ferner die Offnungszuckung und die Offnungs-
dauerkontraktion bei Aufhiiren einer langdanernden elektri-
schen Reizung der Muskeln. Wir kimnen derartige ,Nach-
wirkongen‘, die in allen Fiillen einige Zeit nach Aufhiren
des Reizes spurlos verschwinden, nicht prinzipiell von der
synchronen Reizwirkung trennen, auch dann nicht, wenn dabei
der Reaktionspendel nach der entgegengesetzten Seite liber-
schliigt, wie z. B. beim negativen Nachbild.« Als Bezeichnung
fiir diese »Nachwirkungen«, die sich unmittelbar an die
synchronen anschlieBen, habe ich den Ausdruck akoluthe
Reizwirkungen vorgeschlagen.

Wir wollen uns nun im folgenden mit den Empfindungs-
manifestationen der akoluthen Erregungen, den akoluthen
Empfindungen beschiiftigen, aber selbstverstiindlich nur soweit
uns eine solche Beschiiftigung fiir unser Hauptthema, das
Verstiindnis der mnemischen Empfindungen und der sie be-
herrschenden GesetzmiBigkeiten, von Wert ist.

Was den zeitlichen Verlanf der durch konstanten Reiz
ausgelisten Originalerregung in der synchronen Phase an-
langt, so unterscheidet man in dieger bekanntlich ein rasches
» Ansteigen« der synchronen Erregung bzw. Empfindung bis
zn einem Maximum. Dieges Maximum wird bei Lichtreizen
nach den interessanten Versuchen Exners! in einer Zeit er-

t §. Exner, Uber die zu einer Gesichtswahrnehmung niitige Zeit.
Sitz-Ber. d. Wiener Akad. Abt. II, Bd. 58, 1868 (referiert in Helm-
holtz, Physiol. Optik II. Aufl, 8. 513). Vgl. ferner: Kunkel, Pfliigers
Archiv Bd. 9. 1875, 8. 197, E. Diirr, Philosoph. Stud. Bd. 18, 2, Mar-
tius, Beitr. z. Psychol. u. Philosoph. 1, .

HE
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reicht, die je nach der Intensitiit des Reizes zwischen %/,
bis 1y, Sekunde schwankt. Nach Erreichung des Maxi-
mums hiilt sich die Erregung nahezu konstant; doch nur
nahezu. Genan genommen erfolgt ein #uBerst allmih-
liches und langsames, aber nichtsdestoweniger kontinuier-
liches Absinken der Erregung bzw. der sie manifestierenden
Empfindung. Die Griinde fiir diese Art des Ablaunfs der
gynehronen Erregung und synchronen Empfindung unter der
Einwirkung eines konstanten Reizes werden von Helmholtz
(Physiol. Optik, 2. Aufl., S. 513) fiir das Gebiet der Gesichts-
empfindungen in folgender sehr klarer Weise auseinander-
gesetzt: »Der Eindruck des ersten Moments hat eine Nach-
wirkung von gewisser Dauer. Dazu gesellt sich gleich darauf,
verstirkend, der Eindruck des zweiten Zeitteilchens, und
sofort jedes folgenden. Aber gleichzeitiz 1iBt jede dadurch
erregte Titigkeit des Nerven, die sich durch die Empfindung
wahrnehmbar macht, auch einen gewissen Grad von Er-
schipfung zuriick, die unter dem EinfluB des arteriellen
Blutes nur langsam schwindet. Die spiiter folgenden neuen
Lichteinwirkungen bringen, zusammenwirkend mit den schwin-
denden Nachwirkungen der vorausgegangenen, also nicht
mehr dieselbe Hihe der Summe hervor, wie die ersten, welche
mit einem Zustand geringer Ermiidung des Auges zusammen-
trafen. Daraus folgt, dall eine konstante Beleuchtung eine
im Anfang schnell steigende Empfindung geben muB, die
dann ein Maximum erreicht, spiiter wieder sinkte.

Das hier entwickelte Prinzip mull notwendigerweise nicht
nur fiir die synchronen Erregungen und Empfindungen auf
dem Gebiet des Gesichtsinnes, sondern auf allen Sinnes-
gebieten gelten. Auch bei Tonen ist ein Anklingen der
Empfindung experimentell festgestellt; dabei wird nach Exner
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(Pfligers Archiv, Bd. 13, 1876, S.234) das Maximum bei
tiefen Tionen spiiter erreicht als bei hohen. Nach Urban-
tschitsch (Pfliigers Archiv, Bd. 25, 1881, S. 323) wird bei
schwachen Reizen das Maximum erst nach 1—2 Sekunden
erreicht. Doch sind die individuellen Unterschiede in dieser
Beziehung recht erheblich. Ein genaueres Eingehen auf den
zeitlichen Verlauf der synchronen Empfindung ist fiir unsere
Zwecke nicht erforderlich. So kionnen wir dieses Gebiet
verlassen, auf dem sich der zahlenmiiligen experimentellen
Feststellung groBe Hindernisse in den Weg stellen.

In der akoluthen Phase wird die Erregung, deren Inten-
sitiit sofort nach Aufhiiren des Reizes, also nach Abschlufi
der synchronen Phase rapid abzunehmen beginnt, bis sie
endlich keine manifestationsfihige Stiirke mehr besitzt, durch
Empfindungen zur Manifestation gebracht, die wir als ako-
luthe Empfindungen bezeichnen und in zwei Unterphasen ein-
teilen kinnen. In der ersten Unterphase ist die Intensitiit
der akoluthen Empfindung noch so bedeutend, dali diese
Empfinduong ohne weiteres Zutun unter den gewihnlichen
Bedingungen zutage tritt. In der zweiten Unterphase aber
hat die Intensitiit bereits so bedeutend abgenommen, dall die
akoluthen Empfindungen dieser Phase nur unter besonderen
Bedingungen, unter diesen aber regelmiibig merklich werden.
Es ist selbstverstiindlich, daB die erste Unterphase in die
zweite ohne scharfe Grenze tibergeht.

Auch hier sind die Verhiiltnisse am genauesten auf dem
Gebiet der Gesichtsempfindungen studiert, und es existiert
eine nmfangreiche Literatur, die sich in der verschiedensten
Weise und unter den verschiedensten Titeln mit den un-
mittelbaren Nachwirkungen synchroner optischer Erregungen
beschiiftigt. Diese Nachwirkungen sind verschiedenartiger
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Natur; sie bestehen einmal in einem Nach- und Abklingen der
Erregung selbst in einer eigentiimlich oszillierenden Weise,
die wir gleich genauer kennen lernen werden, ferner aber in
mehr sekundiiren Effekten, Veriindernng der Stimmung der
Sehsubstanz, Ermiidung, Induktion. Auf diese mehr sekun-
diren Nachwirkungserscheinungen der synchronen Erregung
wollen wir hier so wenig wie miglich eingehen. Uberhaupt
werden wir aus der auBerordentlich groBen Menge der hier-
her gehirigen Tatsachen nur diejenigen auswiihlen, die fiir
unsere besonderen Gedankengiinge von Bedeutung sind.

Wir begniigen uns deshalb, die akoluthen Wirkungen von
sehr kurz dauernden Lichtreizen einer niheren Betrachtung
zn unterwerfen.

Man kann sich bei dieser Untersuchung zweier Methoden
bedienen. Entweder man erhellt einen bestimmten Teil des
Gresichtsfeldes dureh einen Lichtblitz von momentaner Dauer,
oder man lilt ein Licht anssendendes Objekt hei fixiertem Auge
in einem bestimmten Tempo durch das Gesichtsfeld hingleiten.
Jede dieser beiden Methoden hat ihre besonderen Vorziige.
Die Beobachtungen sind offenbar bequemer anzustellen und
in ihren Details leichter zu analysieren beim bewegten Ob-
jekt, und diese Methode ist daher seit Purkinje, Hell und
Bidwell von den meisten Untersuchern bevorzugt worden.
Dagegen bietet die Untersuchung hei ruhendem Objekt gewisse
technische und Beobachtungsschwierigkeiten, hat aber anderer-
seits den Vorzug, sich mit dem denkbar einfachsten Fall zu
beschiiftizen. Wenn v. Kries (Die Gesichtsempfindungen in
Nagels Handb. d. Physiol., Bd. ITI, 1904, S. 221) sagt: »Ein
greifbarer Unterschied hat sich zwischen den beiden Ver-
fahrungsweisen (des ruhenden und des bewegten Objekts)
nicht herausgestellt<, so will ich dem nicht widersprechen,
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michte aber doch betonen, daB es durchaus nicht ohne weiteres
gelingt, die Resultate der einen Methode auf die der anderen
zu beziehen, und dall bisher nur Me Dougall ! es unternommen
hat, eine solehe Zuriickfiihrung im einzelnen durchzufiihren.
Seine Zurlickfihrung, obwohl sie vielleicht in der Hanptsache
zutrifft, enthiilt aber vieles, was erst noch der Bestiitigung
bedarf, und jedenfalls ist diese Frage als eine durchaus
offene anzusehen. Gliicklicherweise sind die betreffenden
zweifelhaften Punkte filr das, worauf es unns hier ankommt,
ohne Bedeutung und kinnen aus unserer Darstellung aus-
scheiden.

Bei der stationiiren momentanen Reizung erhellt man
fiir einen Moment, dessen Liinge man durech irgendwelche
mechanischen Hilfsmittel, wie photographischen Momentver-
gchluBl, aneinander vorbeigleitende Spalten, elektrische Ent-
ladung im luftverdiinnten Raum regulieren kann, einen be-
stimmten Teil des Gesichtsfeldes. Me Dougall, der die dies-
beziiglichen Beobachtungen von C. A. Young und Bidwell
wiederholt hat, berichtet (a. a. O. S. 85), dal} er unter geeig-
neten Umstinden und bei einer gewissen Lichtstirke der
Reizung, die etwa 1/, Sekunde danerte, nach dem ersten
Auflenchten des in seinen Versuchen kreistormigen Licht-
reizes, ein zweites, drittes, viertes bis zu siebenmaliges Auf-
leuchten beobachtete. Das Intervall zwischen jedem Auf-
leuchten ist so kurz, daB man nicht sagen kann, daB die
erste Empfindung villig erloschen war, als die zweite an-
zuklingen begann. Me Dougall bezeichnet deshalb auch jene
raschen Sukzessionen derselben Empfindung als »pulses<. Wir
wollen sie als Oszillationen der Empfindung bezeichnen. In

1 'W. Mc Dougall, The Sensations excited by a single momentary
Stimulation of the Eye. British Journal of Psychology, Vol. L. 1, 1904,
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der Serie dieser Oszillationen folgen die ersten Glieder rascher
aufeinander als die spiiteren, und jede nachfolgende Oszil-
lation ist schwiicher als ihr Vorginger. Der Ablanf der
ganzen Serie kann bis zu ?/; Sekunde dauern. Unmittelbar
nach dem Verschwinden der letzten dieser Empfindungs-
oszillationen, die in einem flimmernden Auflenchten und
Dunkelwerden derselben Gesichtsempfindung bestehen, er-
scheint an derselben Stelle ein wenig bestimmtes (bei den
Me Dougallschen Versuchen graues) stetiges Nachbild, das
bis zn 20 Sekunden andauern kann. Die Frage, ob etwa
anf dieses Nachbild noch weitere folgen, was mir nach den
Erfahrungen von Hell an Nachbildern bewegter Objekte wahr-
scheinlich ist, brauchen wir hier nicht zu eriirtern.

Ich habe auf dem beigegebenen Schema den Anfang
des betreffenden Empfindungsvorganges und seiner zeitlichen
Verhiiltnisse wiederzugeben versucht. Der Malistab am Ober-

ende der Figur driickt die Zeiteinteilung aus. Jedem Teil-
strich entsprieht 1/,, Sekunde. Wie wir sehen, liuft der
oszillierende ProzeB in etwa 3/; Sekunden ab, das heilit, er
ist gleich nach Teilstrich 15 zu Ende; nach einem kurzen
dunklen Intervall bei Teilstrich 16 beginnt das Nachbild,
von dem blof der Anfang, das heilit sein Verlauf wiihrend
der ersten 3/, Sekunden, hier dargestellt ist. Wie schon mit-



Die akoluthe Phase der Originalempfindungen. 121

geteilt, kann es bis zu 20 Sekunden andanern und ist wahr-
scheinlich noch von anderen Nachbildern gefolgt, die indessen
unter diesenVersuchsbedingungennoch nicht nachgewiesen sind.

Der oszillierende Teil der Empfindung besteht in unserem
Schema aus sieben, durch nieht vollkommen dunkle Intervalle
getrennte Oszillationen. Die erste Oszillation liuft in 1/, Se-
kunde ab, das heiit in demselben Zeitraum wie die in diesem
Fall angewendete Reizung. Nur diese Oszillation ist
also in unserem Fall streng genommen als syn-
chrone Empfindung zu bezeichnen. Oszillation 2—7,
die wiihrend 2/5—1/,; Sekunde ablaufen, sind bereits ako-
luthe Empfindungsstadien, ebenso natiirlich das bis zu 20
Sekunden davernde Nachbild, von seinen eventuellen Nach-
folgern gar nicht zu reden. Die Dauer der akoluthen Emp-
findungen zur Dauer der synchronen Empfindung verhiilt sich
algo in unserem Fall wie 20 zu 1/,,, also wie 400:1. Sobald
natiirlich sich die Dauner der Reizung verliingert, verschiebt
sich das Verhiiltnis zugunsten der synchronen Empfindungen.

Wir haben oben die akoluthe Phase der Empfindung in zwei
Unterphasen geteilt. Eine Phase, in der sich die akoluthe Er-
regung unter gewthnlichen Umstiinden regelmiiBig durch ober-
bewulBite Empfindung manifestiert und eine zweite, in der diese
Manifestation nur unter besonderen, giinstigen Bedingungen er-
folgt. In unserem Falle gehiren wahrscheinlich die sechs ako-
luthen Empfindungsoszillationen 2—7 der ersteren Phase an, das
heifit, sie werden wohl meistens oberbewulit empfunden werden,
ohne dall man dazu besondere Bedingungen herzustellen
brauchte. Freilich werden sie unter gewihnlichen Bedin-
gungen als ein einziger linger dauernder Eindruck empfunden.
Um den oszillatorischen Charakter wahrzunehmen, bedarf es
der besonderen Anordnungen des Versuchs. Das bis zn 20 Se-
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kunden dauernde Nachbild und seine eventuellen Nachfolger
gehirt zweifellos in die zweite Unterphase, das heilit, es wird
nur unter besonderen Versuchsbedingungen wahrgenommen.
Dall es aber unter solchen stets wahrgenommen werden
kann, ist ein sicherer Beweis, dali die akoluthe Erregung,
die sich an eine synchrone Erregung von '/, Sekunde Dauner
anschlieft, diese unter Umstiinden um das 400fache iiberdaunert.

Hiitte ich bei diesen Betrachtungen iiber die Wirkung
kurz dauernder Reize die Beobachtungen am bewegten Objekt
zugrunde gelegt, so wire ich fiir unsere Frage zu durchaus
itbereinstimmenden Resultaten gelangt. Dall es bisher noch
Schwierigkeiten macht, die einzelnen Phasen dieser beiden
Beobachtungsarten mit Sicherheit aufeinander zuriickzufiihren,
wurde bereits oben erwiihnt. Diese Schwierigkeiten beziehen
gich aber nicht auf diejenigen Tatsachen, aus denen wir
unsere Schliisse gezogen haben.

Auf anderen Sinnesgebieten liegen die Dinge im Prinzip
ganz dhnlich wie auf dem Gebiet der Gesichtsempfindungen.
Nur ist der schiirfere Nachweis von der Dauer der akoluthen
Empfindungen, besonders in bezug auf die Phasen, in denen
sie sich der Merklichkeitsschwelle niihern, viel sehwieriger,
und das bisher vorliegende Tatsachenmaterial recht diirftig.

Von akoluthen Hirempfindungen sind bisher nur die ersten
Momente der ersten Unterphase einer genauen Untersuchung
nnterzogen worden, niimlich diejenigen, in denen die Intensitiit
der akoluthen Empfindung von derjenigen der vorhergegan-
genen synchronen sich nicht merklich unterscheidet, in denen
ihr Niveau noch nicht merklich gesunken ist.

Diese Versuche beruhen niimlich auf der IFeststellung, bei
welcher Dauer der Pause zwischen zwei aufeinanderfolgenden
TonstiBen die Sukzession der Empfindungen nicht mehr als
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eine diskontinuierliche, sondern als kontinuierliche empfunden
wird. Hier wird also im Grunde etwas ganz Ahnliches
festgestellt wie bei den oben (S. 86) erwiihnten optischen
Versuchen, bei denen gepriift wird, in welcher Geschwindig-
keit diskontinuierliche Lichtreize aufeinander folgen miissen,
damit fiir den Beobachter aus dem Blinken und Flimmern
eine durchaus stetige Lichtempfindung wird.

Bei diesen optischen Versuchen iiber den Ubergang des
Flimmers in ein kontinuierliches Licht hat sich heraunsgestellt,
daBl die Geschwindigkeit des Phasenwechsels, die notwendig
ist, um den Flimmer zum Verschwinden zu bringen und die
Empfindung eines stetigen Lichts hervorzurufen, je nach der
Art und GroBle der Beleuchtung sowie anch individuell ver-
schieden ist. Bei den von Sherrington! gewiihlten Versuchs-
bedingungen mufite in der Regel den aufeinanderfolgenden
Einzelphasen von hell und dunkel eine Dauer von durch-
schnittlich nur 1/,;, Sekunde gegeben werden, um den Flimmer
unmerklich zu machen.

Die ersten genauneren Angaben in dieser Richtung auf
akustischem Gebiete verdanken wir Mach?. Fiir die Gehirs-
empfindungen hat spiter Alfred M. Mayer® mit Hilfe einer
der Mach’schen ihnlichen Methode festgestellt, dall die Dauer
der Pausen, bei der noch die Tonfolge als eine kontinuier-
liche empfunden wird, je nach der Tonhihe betriichtlich ver-
schieden ist. Fiir das groBe C ist sie nach Mayer !/y,9 Se-

t C. 8. Sherrington, On binocular Flicker and the Correlation of
Activity of »corresponding« retinal Points. British Journal of Psycho-
logy, Vol. I, 1, Jan. 1904.

2 E. Mach, Sitzungsber. d. Wiener Akad. Math.-naturw. Kl. 2. Abt.
Bd. 51, 1865.

3 A. M. Mayer, Philos. Magaz. 87, 1804, Americ. Journ. of Science
47, 1594,
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kunde, fiir das dreigestrichene c¢ !/yy, Sekunde. Mit anderen
Worten: Eine Folge sehr tiefer Ttne verschmilzt schon bei
einem siebenmal langsameren Tempo zu einer kontinuier-
lichen Empfindung als eine Folge sehr hoher Tone.

Etwas andere Zahlen erhielt bei ihnlichen Versuchen
Urbantschitseh?, doch erkliirt sich die Differenz aus der An-
wendung einer etwas verschiedenen Methode. Auch er fand,
dall die Pausenlinge zwischen den einzelnen Tinen, die fiir
Kontinuitit oder Diskontinuitdt kritisch ist, fiir tiefe Tine
viel griBer ist als fiir hohe Tone.

Auf die Einzelheiten dieser Versuche und ihrer Resultate
einzugehen, haben wir nicht nitig, weil sie eben nur fest-
stellen, in welchem ZeitmaBl die Intensitit der akoluthen
Empfindung sich annihernd auf der Hohe der Intensitit ihrer
synchronen Vorgiingerin und Erzeugerin hiilt. Es ist deshalb
ein zu MiBverstiindnissen fithrender Ausdruck, wenn nicht
selten gesagt wird, diese Zahlen driickten die Zeit aus, welche
szum vollstiindigen Abklingen« eines momentan einwirkenden
akustischen Reizes nitig sei. Ich erwiihne dies nur, um recht
scharf hervorzuheben, dall es sich sowohl bei diesen Ver-
suchen als aueh bei den Flimmerversuchen gerade nicht um
ein vollstindiges Abklingen handelt. Bei den Sherrington-
schen Flimmerexperimenten erfolgte bereits ausgesprochener
Flimmer, wenn die Pausen zwischen den einzelnen Hellreizen
1/990 Sekunde betrugen. Dal aber die Empfindung nicht in
/300 Sekunde vollstiindig abgeklungen ist, beweisen die S. 119
besprochenen Experimente, die zeigen, daB schon die erste
oszillatorische Phase der akoluthen Empfindung selbst bei
ganz kurzer und nicht sehr starker Reizung 3/;=150/5, Se-

1 V. Urbantschitsch, Uber das An- und Abklingen akustischer
Empfindungen. Pfliigers Archiv Bd. 25, 1881,
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kunden dauert, also mehr als 150mal so lang ist. Zieht man
aber die weiteren Phasen der akoluthen Gesichtsempfindungen
mit in Rechnung, so tibertrifft ihre Dauer jene !/5, Sekunde
um ein Mehrtausendfaches.

Wenn, wie wir sahen, auf dem Gebiet der Hirempfin-
dungen die Intensitiit einer akoluthen Empfindung in 1/y; bis
/300 Sekunde (je nach der Tonhihe) nach Aufhiiren des
Reizes nur soweit abgenommen hat, dall sich eine nen aus-
geliste synchrone Empfindung gleichmiiBig an sie angliedert,
go ist klar, daB zum vollkommenen Abklingen der Empfin-
dung ein aunBerordentlich Vielfaches dieser Zeit erforderlich
sein muB, ein Hundert- oder Zweihundertfaches, wenn
wir- nur die erste Phase der akoluthen optischen Empfin-
dungen zur Vergleichung heranziehen und die eigentlichen
Nachbilder ganz unberiicksichtigt lassen. FEine genauere
einwandfreie Messung ist auf akustischem Gebiet aus rein
technigch experimentellen Griinden bisher noch nicht gegliickt.
Die Messungen von Mach, Exner, Alfred M. Mayer, Schiifer
und Abraham sowie diejenigen von Urbantsehitsch, die sieh
auf das beziehen, was letzterer Autor als »rasches Abklingen«
bezeichnet, beschriinken sich alle auf die Feststellung des Zeit-
abschnitts, in welchem kein merklicher Intensititsabfall der
akoluthen Empfindung erfolgt. Ich will dies als die Niveau-
haltung der Empfindungsintensitit bezeichnen. Der
genauen Messung dieses Zeitabschnitts stellen sich keine
besonderen Hindernisse entgegen.

Die einzigen mir bekannten Versuche, das ganze Aus-
klingen zu untersuchen, und seine Dauer zu bestimmen,
riihren von Urbantschitsch her, der sowohl! ein langsames

t V. Urbantschitsch, Uber das An- und Abklingen akustischer
Empfindungen. Pfliigers Archiv 25, 1881,
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Ausklingen eines Gehorseindrucks als »primire akustische
Nachempfindung« (»Nachhall, Nachklange) beschrieben hat
als aunch versucht hat!, die dieser folgenden »sekundiiren aku-
stischen Nachempfindungen« zu untersuchen, die von ihm
auch als »positive akustische Nachbilder« bezeichnet werden.
Die Dauer der primiiren akustischen Nachempfindung be-
schriinkt sich nach Urbantschitsch »>zuweilen auf 1—2 Se-
kunden, erstreckt sich jedoch in einzelnen Fiillen auf 10
bis 15 Sekunden, ja bei einer Versuchsperson klang ein
hoher Stimmgabelton erst- nach 19 Sekunden ab<. Dies
wiirde sich also auf die erste Phase einer akoluthen aku-
stischen Empfindung beziehen. Auf sie folgen dann nach
Urbantschitseh, von Pausen unterbrochen, 2—3, unter Um-
stinden auch 6, 8 und mehr akustische Nachbilder. Uber
ihren zeitlichen Wert macht Urbantschitsch folgende Angaben:
»Die Dauer der akustischen Nachbilder vom Verschwinden
des objektiven Tones bis zum Abklingen des letzten Nach-
bildes, betrigt gewthnlich eine Minute, zuweilen zwei Mi-
nuten, selten etwas dartiber. Die Dauer der einzelnen Nach-
bilder schwankt zwischen dem rasch voriibergehenden Auf-
flackern und einer selbst zwei Minuten anhaltenden Nach-
empfindung; meistens wiihrt ein Nachbild 5—10 Sekunden
hindurch. Ebenso regellos ist au,; die Dauer der zwischen
den einzelnen Nachbildern eingeschalteten Ruhepausene.
Ich befinde mich diesen Angaben und iiberhaupt den ein-
schliigigen Arbeiten von Urbantschitsch gegeniiber in einer
eigentiimlichen Lage. Einerseits bin auch ich fest davon
iiberzengt, dall das Abklingen der Gehirsempfindungen ganz
dhnlich wie das der Gesichtsempfindungen einen verhiilinis-

1 V. Urbantschitsch, Zur Lehre von der Schallempfindung. Pliigers
Archiv 24, 1881.
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miiBig langen, vielleicht eine oder mehrere Sekunden dau-
ernden Zeitraum in Anspruch nimmt, der jedenfalls ein
auBerordentlich Vielfaches von dem Zeitranm der Niveau-
haltung der Intensitiit ist, der sich zwischen 1/,,—1/5,, Se-
kunde bewegt.

Auch halte ich ein Oszillieren der akoluthen Gehirsemp-
findungen nach Art des Vorgangs bei den Gesichtsempfin-
dungen fiir durchaus wahrscheinlich. Moglicherweise kommen
anch Phaenomene vor, die den optischen Nachbildern ent-
sprechen. Dennoch ist mir sehr zweifelhaft, ob dasjenige, oder
doch wenigstens das meiste desjenigen, was die Versuchsper-
sonen Urbantschitsehs angegeben haben, als Manifestation der
abklingenden akoluthen Gehtrsempfindungen anzuerkennen ist.
Meiner Ansicht nach haben bei seinen Untersuchungen tiber
die »positiven akustischen Nachbilder« (Pfliigers Archiv
Bd. 24, 1881) und tiber das langsame Ausklingen seiner
sprimiiren akustischen Nachempfindungen« (Pfliigers Archiv
Bd. 25, 1881) keine geniigenden Kautelen gegen das Hinein-
spielen der Suggestion bestanden. Wenigstens kann man
den kuorzen Andeutungen des Verfassers iiber die Versuchs-
anordnung nichts derartiges entnehmen, auch findet man keine
sonstigen objektiven Anhaltspunkte, vor allem keine Auskunft
iiber eine Konstanz der Angaben jeder Versuchsperson bei
Wiederkehr der objektiven Reize. Aus den Mitteilungen von
Urbantschitsch scheint eher eine grolle Inkonstanz und ein be-
dentendes Schwanken sowohl zwischen den Angaben verschie-
dener Personen, als auch den Angaben derselben Person bei ver-
schiedenen Priifungen hervorzugehen. Die meisten und aus-
gesprochensten Resultate wurden zudem bei Schwerhirigen,
nicht bhei Normalhirigen erreicht. Mir scheint, daB ein
Sehwerhtriger, der viel mehr als wir Normalhiirigen gewohnt
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ist, mit insuffizienten Hiorempfindungen zu arbeiten, sie mit
allen miglichen Deutungen zu verkniipfen und iiberhaupt zu
glauben, er hiire weniger, als fiir andere Menschen hirbar
ist, daB ein solcher Mensch der Autosuggestion in dieser Be-
ziehung viel zugiinglicher sein wird, als ein Normalhoriger,
und jedenfalls zur Ermittelung dieser Feinheiten das denk-
bar ungeeignetste Objekt ist. Dafi Urbantschitsch selbst seine
Priifungen auf das gewissenhafteste vorgenommen und be-
richtet hat, davon bin ich vollkommen iiberzengt. Aber die
angewandte Methode erscheint mir nicht zuverliissig genug,
um auf den durch sie gewonnenen Resultaten weiterzubauen.
Und zwar, abgesehen von dem schon erwiihnten Mangel einer
schiirferen Kontrolle der Beobachtungen durch Wiederholnng
bei derselben Versuchsperson und vergleichende Ubersichten
der Angaben, vor allem deshalb, weil es, wie jeder an sich
selbst heobachten kann, duBerst schwer ist, sich iiber das
giinzliche Erltoschen einer Gehtrsempfindung innerhalb
Bruchteilen von Sekunden hinreichend klar zu werden und
eine bestimmte Registrierung ohne Willkiir vorzunehmen.
Viel schiirfer wird man sich iiber den Moment des Auf-
tretens einer Gehorsempfindung klar und kann ihn regi-
strieren, und mit dieser Tatsache hat meiner Ansicht nach eine
zuverliissige Maflmethode zu rechnen. Folgende Versuchs-
anordnung verspricht, wenn ich nach den von mir bisher an-
gestellten Proben urteilen darf, brauchbare Resultate. Die
Lautheit eines andauernden Tons oder Geriusches wird so
reguliert, daBl er bei vollkommener Stille in einer bestimmten
Stellung gerade noch wahrgenommen werden kann. Darauf
it man unter Andauern des ersten einen zweiten ganz ver-
schiedenartigen Ton (oder ein Geriiusch) von solcher Stirke
erklingen, daBl er den ersten vollstiindig iibertint. Nach
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kurzer Zeit bricht der zweite Ton ab, wihrend der erste
weiter dauert und nach Aufhtren des zweiten natiirlich wieder
wahrgenommen werden kann. Ich finde nun, dal immer
eine kurze Zwischenzeit erforderlich ist, bis es zur er-
neuten Wahrnehmung des bisher tiberténten ersten Tons
kommt, und registriert man chronometrisch erstens die ob-
jektive Unterbrechung der Erzeugung des zweiten Tons und
zweitens das Wiederaunftreten der ersten Tonempfindung, so
ergibt die Zeitdifferenz zwar nicht das volle Ausklingen jenes
zweiten Tons, aber doch die Zeit, wihrend der die ausklin-
gende Empfindung stark genug war, die sehr schwache erste
zu tibertbmen. Durch Variieren der Versuche liellen sich
eventuelle Zeitverluste infolge etwa notwendiger Veriinde-
ring der Akkommodation des Trommelfells (falls eine solche
tiberhaupt anzunehmen ist) ausschlieBen.

Einige Vorversuche, die ich in dieser Weise anstellte,
haben mir ergeben, dall auch bei den Gehiirsempfin-
dungen eine akoluthe Phase von ungleich Lingerer Dauer
vorhanden ist, als die Dauer der Niveauhaltung von !/y; bis
/900 Sekunde ausmacht. Leider bot sich mir in Miinchen
keine Gelegenheit, diese einfachen Versuche mit den er-
forderlichen instrumentellen Hilfsmitteln durchzufiibren, und
80 miissen zahlenmiiBige Angaben unterbleiben, bis ein an-
derer Untersucher! diese fiir das Problem der sukzessiven
Assoziation nicht unwichtige Frage einer genauen Bearbeitung
unterzogen haben wird.

Ohne demmnach augenblicklich schon auf Grund meiner

1 [eh selbst werde in absehbarer Zeit schwerlich zu dieser Unter-
suchung kommen. Ich wiirde mich aber frenen, wenn mit der oben be-
achriebenen Versuchsanordnung, vielleicht neben anderen noch hesseren,
ein Versuch gemacht werden wilrde.

Semon, Mneme, II. ]
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eigenen Versuche zahlenmifBige Angaben zu machen, michte
ich mit folgender Erwigung schliefien:

Bei Gesichtsempfindungen haben wir berechnet, dall bei
sehr kurzer Reizdauer die Dauer der Niveauhaltung der In-
tensitiit (ea. /55 ) sich zur Dauer der ersten oszillierenden
Phase des Abklingens (ca. */,') verhilt wie 1: 150. Da die
Niveauhaltung der Intensitiit akoluther Gehorsempfindungen
eher linger dauert als die akoluther Gesichtsempfindungen,
sind wir wohl berechtigt, bei ersteren ein mindestens ebenso
langes Abklingen der ersten akoluthen Phase anzunehmen,
wie bei letzteren. DaB auf diese Phase noch weitere nach-
bilddhnliche Phasen folgen, ist sehr wahrscheinlich, wie denn
aunch gewisse Resultate, die Wolfe bei seinen auf exakten
Methoden beruhenden Untersuchungen fiber das Tongedicht-
nis! erhalten hat, sich gut unter Vorraussetzung eines
oszillierenden Charakters der akoluthen Gehtrsempfindungen
erkliiren lassen, wie er selbst auf S. 24 seiner Sechrift her-
vorhebt.

Uber das vollige Ausklingen der akoluthen Tastempfin-
dungen liegen, soviel mir bekannt, keine Beobachtungen vor.
Aunch hier ist bis jetzt nur die Dauer der Niveauhaltung der
Intensitiit bestimmt worden. Mach? hat mittels des Zahn-
rades die Grenze des Zeitintervalls zwischen sukzessiven
Hautreizen (Finger) bestimmt, bei welcher sich die suk-
zessiven Empfindungen zu einer kontinuierlichen verbinden,
und gibt sie auf etwas weniger als 3/,, Sekunde an.
Natiirlich ist auch hier die Dauer der Niveaunhaltung der

1 H. K. Wolfe, Untersuchungen iiber das Tongediichtnis: Wundts
Philosophische Studien, 3. Bd., 1886.

2 E. Mach, Untersuchungen iiber den Zeitsinn des Ohres. Sitzungs-
bericht d. math.-naturw. Klasge d. Akad. d. Wissensch. Wien, 51, Bd.
II. Abt. 1865.
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Intensitit unvergleichlich kiirzer als die des vollen Aus-
klingens.

Einwandfreie Feststellungen iiber die akoluthen Geschmacks-
und Geruchsempfindungen haben sich bisher noch nicht an-
stellen lassen, und zwar aus rein technischen Griinden nicht.
Man kann eben nicht mit hinreichender Sicherheit die Mog-
lichkeit ausschalten, dall schmeckbare Stoffe zwischen den
Papillen der Zunge, Riechpartikelchen im Inhalt der Nasen-
und Nebenhthlen zuriickgehalten werden. So sind wir ge-
rade auf den Gebieten, auf denen man im gewihnlichen Leben
die akoluthen Empfindungen am leichtesten beobachten zu
kimnen glanbt, auf dem der chemischen Sinne, und wo die
Sprache sogar im Wort »Nachgeschmack« einen beson-
deren Ausdruck fiir eine solche Empfindung geschaffen hat,
noch ohne einen zwingenden Nachweis. Natiirlich liegt deshalb
kein Grund vor, hier eine andere Sachlage anzunehmen, als
auf dem Gebiet der Gesichts-, Gehiirs- und Tastempfin-
dungen.

In seinen ausgezeichneten Beitriigen zur physiologischen
Psychologie des Geschmackssinnes hat zwar Kiesow auch
liber den »Nachgeschmack« eine Anzahl von Beobachtungen
mitgeteilt!, und ich zweifle nicht, daB ihm bei diesen seinen
Untersnchungen zum groBen Teil wirkliche akoluthe Emp-
findungen vorgelegen haben. Ein eigentlicher Beweis dafiir
findet sich aber auch in seinen Mitteilungen nicht, und bis nicht
eine einwandfreie Untersuchungsmethode ausgebildet und mit
ihrer Hilfe genauere Feststellungen tiber die Dauer dieser
akoluthen Empfindungen gemacht worden sind, wollen wir es

1 F. Kiesow, Beitriige zur physiologischen Psychologie des Ge-
schmackssinnes. Wundts Philosoph. Studien, 12. Bd., 1896, 8. 275 bis
278.

'El*
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bei einer bloBen Erwihnung des »Nachgeschmacks< bewen-
den lassen.

Ebenso wollen wir ung den Temperatur- und Schmerz-
empfindungen gegeniiber verhalten, fiir die gleichfalls noch
genauere Feststellungen der Dauer der akoluthen Empfin-
dungen fehlen. Diese Liicken unserer Kenntnisse sind zum
Teil auf technische Schwierigkeiten, zum Teil aber auch
auf das geringe Interesse zurtickzufiihren, das man bis-
her dieser Frage auf allen anderen Sinnesgebieten mit
Ausnahme des Gesichts- und etwa noch des Gehorssinns zu-
gewandt hat.

Auf eins mochte ich am SchluB noch hinweisen. Der
rapide Niveauabfall der Intensitit der akoluthen Empfin-
dungen, iiberhaupt das verhiiltnismiiBig rasche Ausklingen
dieser letzteren ist von groBter Bedentung fiir die ungestiirte
Aufnahme der sich stetig folgenden Sinneseindriicke und ist
die unerliililiche Vorbedingung, daB auf jedem Sinnesgebiet
eine eben neu aufgetretene Empfindung durch die akoluthen
Phasen ihrer Vorgingerinnen nicht gestort wird. Wie die
Dinge liegen, ist dafiir gesorgt, daB die synchronen Emp-
findungen fast immer auf das rascheste ilber die akoluthen
Phasen ihrer Vorgingerinnen die Oberhand gewinnen. So
werden wir unter gewihnlichen Verhiltnissen beim Sehen
nicht durch die abklingenden vorangegangenen Empfindungen
oder durch die Nachbilder gestirt; ebensowenig geschieht
dies beim Horen oder auf anderen Empfindungsgebieten.
Doch konnen unter besonderen Verhiiltnissen Nachhilder auch
einmal storend eingreifen.

DaB andrerseits die akoluthe Phase nicht allzu kurz ab-
geschnitten wird, ist, wie wir im folgenden Teil sehen wer-
den, von griBter Bedeutung fiir die sukzessive Verkniipfung
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unseres Engrammschatzes, also flir das, was man gewiihnlich
als sukzessive Assoziation bezeichnet. Somit sind sowohl der
rapide Niveauabfall der Intensitiit als auch die verhiltnis-
mifig lange Dauer des vollstiindigen Ausklingens der ako-
luthen Erregungen bzw. Empfindungen zwei Grundbedingungen
unseres Empfindungslebens anf dem gegenwiirtigen Stadium
seiner Entwicklung.












Siebentes Kapitel.

Das Verschwinden der Originalerregungen und das Zuriick-
hleiben der Engramme.

In dem vorangegangenen vorbereitenden Teil haben wir
die Eigenart der Originalempfindungen, ihren Ablauf in der
synchronen und akoluthen Phase sowie ihre gegenseitigen Be-
ziehungen niiher kennen gelernt. Wir sahen sie in der syn-
chronen Phase anklingen und rasch das jeweilige Maximum
ihrer Intensitit erreichen, um dann in der akoluthen Phase
nach anfinglich rapidem Intensitiitsabfall langsamer, als man
ohne niihere Untersuchung glauben sollte, abzuklingen. Wir
haben bei diesem akoluthen Abklingen zwei Unterpbasen
unterschieden. Eine viel kiirzere, in der die abklingende
Empfindung sich noch ohne weiteres im Bewulitsein bemerk-
bar macht. Und eine sehr viel lingere, in der ihre Inten-
gitiit bereits so tief gesunken ist, dall es der Schaffung
besonders giinstiger Bedingungen bedarf, damit sich die
abklingende akoluthe Empfindung noeh im BewuBtsein mani-
festieren kann.

Schafft man nun solche besonders giinstigen Bedingungen,
30 1aBt sich eine Andauer der Empfindung in der akoluthen
Phase bestenfalls noch einige Minuten nach Aufhiren des
Reizes nachweisen. Frither oder spiiter aber hirt diese Mig-
lichkeit auf, und die Empfindung als solche ist versechwun-
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den. Dabei ist aber der ganze Vorgang, der sich uns von
der Empfindungsseite her betrachtet als synchrone und ako-
luthe Phagse der Originalempfindung manifestiert hat, nicht
spurlos vortibergegangen, sondern er hat eine bleibende Ver-
inderung zurlickgelassen, die ihrerseits allerdings zuniichst
nicht wahrnehmbar ist. Ich bezeichne diese latente Ver-
inderung als Engramm.

Das Vorhandensein des Engramms l4fit sich, wie in der
»Mneme« aunsfiihrlich gezeigt worden ist, und wie die Ausfiih-
rungen der folgenden Kapitel des vorliegenden Buchs lehren
werden, nur mittelbar, durch die veriinderte Reaktionsfihig-
keit des Organismus, d. h. als eine genau bestimmte Dispo-
gition zur Erzengung einer bestimmten mnemischen Erregung
nachweigsen. Das Engramm ist mithin ein Begriff, zn dem
wir nicht, wie zur Empfindung, unmittelbar gelangen, sondern
bei der Betrachtung dieser Phiinomene von dem Standpunkt
einer hichst verwickelten Synthese aus, die uns, wie in der
Einleitung S. 7 gezeigt, zur Aufstellung des Begriffs der
Erregung fiihren. FErregung nennen wir den Vorgang von
seiner energetischen Seite her betrachtet oder mittelbar er-
schlossen. Empfindung nennen wir ihn als unmittelbar ge-
fithlt. Wenn wir dann auf Grund verschiedenartiger spi-
terer Erfahrungen zu dem Schlusse kommen, daB jener
Vorgang nach Vollendung seines Ablaufs Spuren hinterlassen
hat, so sind auch diese Spuren nichts unmittelbar Empfun-
denes, sondern etwas mittelbar Erschlossenes, sie schlieBen
sich also an die Betrachtungsweise des Vorgangs von der
energetischen oder Erregungsseite her an, und wir werden
dazu geftihrt, auch sie selbst von der energetischen Seite her
zu betrachten.

Freilich sind wir vorlinfiz noch nicht in der Lage, mehr
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auszusagen, als daB die nach Ablauf des energetischen Vor-
gangs der Erregung zuriickbleibende Veriinderung als eine Ver-
iinderung der reizbaren »Substanz« aufzufassen ist, also als
eine substantielle oder materielle Veriinderung. Diese
letztere aber weiter ins molekulare Gebiet hinein zu ver-
folgen, halte ich, wie ich schon in der »Mneme« betont habe,
beim gegenwiirtigen Stande unserer Kenntnisse fiir hofi-
nungslos und verzichte fiir mein Teil daranf, mieh mit
dieser Aufgabe zu beschiftigen.

Es gibt eine groBe Anzahl von Tatsachen, die dafiir
sprechen, daB jede Originalerregung, auch wenn sie sich
nicht durch eine oberbewulite Empfindung manifestiert hat,
ein Engramm zuriickliiBt. Wenn aus diesem Engramm dann
wieder nur eine mnemische Erregung zu ekphorieren ist,
die sich mnicht durch eine oberbewuBte Empfindung zu
manifestieren vermag, braucht uns der ganze Vorgang im
Rahmen des vorliegenden Buchs, der auf das Studium
der oberbewnBiten Empfindungen zugeschnitten ist, nicht zn
beschiiftigen. Denn weder im originalen Ablauf, noch nattir-
licherweise im Engramm, noch auch im mnemischen Ablauf
treten dann oberbewufite Empfindungen auf. Wohl aber ist
hier auf den Fall hinzuweisen, den jeder leicht an sich kon-
statieren kann, daB eine ohne oberbewulite Empfindung ab-
gelaufene Originalerregung ein Engramm erzeugen kann,
welches bei seiner Ekphorie eine ins OberbewuBtsein ge-
langende mnemische Empfindung liefert. Das heste Beispiel
hierfiir sind die wunbeachtet gebliebenen, also nicht ins
OberbewuBtsein getretenen Stundenschlige einer Uhr, die
man — was wohl schon jeder an sich ausprobiert hat —
gleichwohl noch einige Zeit nachher, also mnemiseh, zu
ekphorieren und nachzuziihlen vermag.
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DaB es sich hier nicht etwa um ein bloBes Nachzihlen
akoluther Empfindungen handelt, geht aus dem Umstande
hervor, dall als akoluthe Empfindungen betrachtet, diese Em-
pfindungen sich zunichst, solange die Reize fortdauern, vom
ersten Schlage an beim Hinzukommen jedes neunen Schlages
hischstens verstirken konnten. Ist die vom ersten Sehlage
herrithrende akoluthe Empfindung beim Aufhéren des, sagen
wir zwilften Sechlages und Reizes, mnoeh nicht erlosehen,
also ist dann die stidrkste akoluthe Empfindung vorhanden,
so wird sie alsdann, wenn keine weiteren Nachschiibe neuer
Empfindungen durch neue Glockenschlige hinznkommen,
stetig, vielleicht auch intermittierend, abnehmen, bis sie ganz
verschwindet. Aber ganz gleich, ob dieses Abklingen stetig
oder intermittierend stattfindet, dieses Phiinomen ist in keiner
Weise zur Deckung zu bringen mit der in Frage stehenden
Reproduktion der, sagen wir, 12 Schliige, die dabei als
solche von uns als gleichwertig empfunden werden, und in
ihrem Rhythmus genau den Rhythmus der Originalempfindungen
wiederholen. Dies ist ein biindiger Beweis dafiir, daB es
sich hier unmiglich um akoluthe Empfindungen, ganz sicher
vielmehr um mnemische Empfindungen handelt. Wir haben
hier also einen klaren Fall vor uns, in dem eine ohne ober-
bewulite Empfindung ablaufende Erregung eine Engramm-
sukzession geliefert hat, ans der sich eine entsprechende
Sukzession von oberbewuliten Empfindungen ekphorieren
liBt.

Doch aueh das Umgekehrte kann statthaben. Hat eine
Originalerregung, die sich durch oberbewulite Empfindung
zu manifestieren vermag, ein Engramm erzeugt, aus dem sich
eine durch oberbewulite Empfindung manifestierbare mmne-
mische Erregung ekphorieren liBt, so kann, besonders bei

S
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hiinfiger Wiederholung des ganzen Prozesses unter Umstiin-
den aus dem Engramm eine mnemische Erregung ekphoriert
werden, bei der die Manifestation durch oberbewulBite Em-
pfindung fortfillt. Dies ist zum Beispiel der Fall, wenn wir
miihsam unter stirkster Anspannung der Aufmerksamkeit
also unter vollbewuBten Empfindungen gelernte Fihigkeiten
schlieBlich unter volliger Ausschaltung des OberbewuBtseins
ausfithren. Man denke an eine Frau, die die vollbewult
gelernte Tiitigkeit des Strickens ausfiihrt, wiihrend ihr Ober-
bewubBtsein vollkommen von anderen Dingen erfiillt ist, die
also jene Titigkeit entschieden unterbewuBt vollzieht.

Driicken wir den uns hier beschiiftigenden Vorgang durch
zwei Reihen aus, in denen jedes Glied der einen Reihe dem
gleichphasigen der anderen entspricht und es nur von einer
anderen Seite aus hetrachtet darstellt, also:

Originalerregung —— Engramm —|— Mnemische Erregung
(latente Yerinderung der
reizbaren Substanz)

@ —|— b == ¢

Uriginalempfindung —-|— Diesbeziigliche —{— Mnemische Emphndung
| Bewultseinsliicke

e o a s &

so kinnen wir sagen: 1) Es gibt Fiille, in denen sich aus
einem micht durch ¢ manifestierten @ iiber b nicht nur ein
bloB objektiv nachweishares ¢ entwickelt, sondern in denen
dieses ¢ sich anch durch die oberbewuBte Empfindung 7 mani-
festiert. (Nachzihlen der nicht vollbewuBten empfundenen
Schlige der Uhr).

2) Es gibt Fille, in denen sich aus ae iiber &8 nicht
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¢y, sondern nur ¢ ohne Manifestation eines oberbewuliten »
entwickelt (unbewuBte Reproduktion von hewuBt Gelerntem).

Diese scheinbaren Paradoxien finden ihre einfache Lisung
durch die Annahme, daBl sowohl jede Originalerregung als
auch jede mnemische Erregung, auf ihre Empfindungsseite
hin betrachtet, eine Repriisentation besitzt, wenn aunch diese
Empfindungen sich nicht immer als voll- oder oberbewuBite
darstellen. So besitzt in Fall 1 die Originalerregung a zweifel-
los auch eine Repriisentation als allerdings unterbewunBte
Originalempfindung «; in Fall 2 die mnemische Erregung ¢
aunch eine Repriisentation der allerdings unterbewuBten mne-
mischen Empfindung .

Dali auch die ohne oberhewulite Manifestationen vor sich
gehenden Abliufe, wie sie uns im zweiten Falle vorliegen,
vom Stande der Aufmerksamkeit abhingig sind, liBt sich
deutlich aus folgenden Tatsachen ersehen. Ohwohl eine Frau
die oberbewuBte Empfindung des Strickens wihrend einer
lebhaften Unterhaltung nicht hat, tiberhanpt die Titigkeit
des Strickens bei dieser Gelegenheit scheinbar giinzlich un-
bewunBt ausiibt, hiirt sie doch sofort zu stricken auf, wenn
ihr BewuBitsein von einer allzu faszinierenden Neuigkeit in
noch htherem Grade mit Beschlag belegt wird. Ebenso
unterbricht unter solchen Umstiinden der Gehende seine
Promenade, bleibt regungslos stehen, vergilit sogar fiir Augen-
blicke zn atmen. Es geschieht dies durchaus nicht nur
immer unter dem Einfluli eines eigentlichen Affekts wie des
Schreckens, sondern oft genug blofl aus alles absorbierendem
Interesse.

Ich habe hier das Gebiet der unterbewuliten Empfindungen,
das ich fiir ein HuBerst wichtiges und griindlicher Unter-
suchung dringend bediirfendes halte, nur gestreift. Freilich
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ist nicht zu verkennen, daB sich einer solchen Untersuchung
bis jetzt noch auBerordentliche Schwierigkeiten entgegen-
stellen, und brauchbare Methoden erst noch zu entwickeln
sind. Wir selbst wollen uns im vorliegenden Werk vor-
wiegend nur mit solchen Fillen hesﬁhﬁftigen, bei denen bei
der Ekphorie der Engramme deutlich oberbewufite mnemische
Empfindungen zutage treten, und uns jetzt dem genaueren
Studinm solcher Engramme und Engrammkomplexe zuwenden.



Achtes Kapitel.

Das einzelne Engramm und der simultane Engrammkomplex.

Im vorigen Abschnitt haben wir den Vorgang der En-
graphie so dargestellt, als hinterlieBe eine bestimmte einzelne
Originalerregung (in der Regel manifestiert durch eine Ori-
ginalempfindung) ein bestimmtes einzelnes Engramm, und aus
diesem Engramm kionne dann eine entsprechende mmemische
Erregung bzw. Empfindung ekphoriert werden. Diese Dar-
stellung ist zwar nicht falsch, aber sie ist schematisiert, und
sie bedarf gleich von vornherein einer Korrektur in Gestalt
einer Erweiterung. Wir werden sehen, dall durch diese Er-
weiterung unser Verstiindnis der mnemischen Phiinomene ins-
cgesamt in erstaunlicher Weise vereinfacht und erleichtert
wird.

Wenn wir im vorigen Abschnitt von der Reihe: Original-
empfindung — Engramm — mnemische Empfindung, ausge-
gangen sind, so werfen wir jetzt ein: Liegen uns denn in
unserem Empfindungsleben je einzelne, iiberall scharf abgrenz-
bare Originalempfindungen und nicht vielmehr simnltane
Empfindungskomplexe vor, fiir deren Zerlegung in Einzel-
empfindungen kein elementares Kriterinm gefunden werden
kann, so dall eine solche Zerlegung in vieler Beziehung stets
Sache der Willkiir und Konvention bleiben muf3?

Diese Frage haben wir bereits oben im zweiten Kapitel
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(8. 27—32) ausfithrlich untersucht, und ich bitte den Leser, die
dortigen Ausflihrungen sich noch einmal zu vergegenwiir-
tigen, da ich sie nicht wiederholen will. Nur mein dortiges
SchluBresultat bringe ich hier noch einmal: Weder die Ein-
teilung der Empfindungen nach ihrer Qualitiit oder selbst
Modalitiit, noch die nach dem Ort ihrer Auslisung liefert
eine Handhabe, den Gesamtempfindungsinhalt eines gegebenen
Augenblicks, den Simultankomplex, ohne Willkiir in Ele-
mente aufzulisen. Dies erklirt sich daraus, daB es sich
dabei fiir das Bewubtsein um eine von vornherein zusammen-
hiingende, wenngleich durchaus nicht homogene Einheit han-
delt, die man, wie bei morphologischer Analyse den Kirper
des Organismus, kiinstlich zerschneiden mull, um sie in Ele-
mentarbestandteile, deren Definition stets mehr oder weniger
Sache der Willkiir ist, zu zerlegen. Was sich dem naiven
Bewulitsein zuniichst vielleicht als einfache Empfindung dar-
stellt — ein Farbenfleck von beliebigem Durchmesser, ein
Ton mit allen seinen Obertiénen, ein mehrere Zentimeter Haut
treffender schmerzhafter Druck oder ebensolche Temperatur-
empfindung, der sogenannte »Geschmacke einer Speize, der
sich aus Geschmacks- und Geruchsempfindungen zunsammen-
setzt — ist, wie ich bereits oben an dem Tapetenmuster
gezeigt habe, etwas, was man fast immer noch weiter in
kleinere oder einfachere Elemente auflisen kann. Wie gich
leicht zeigen 1dBt, scheitert in jedem konkreten Fall der Ver-
such, einen simultanen Empfindungskomplex in natiirliche,
d. h. als solche vom unmittelbaren BewuBtsein wahrgenom-
mene und unterschiedene Elemente zu zerlegen, und dal er
scheitert, beweist die primire Einheitlichkeit eines solchen
Empfindungskomplexes. Der simultane Empfindungskomplex

der Originalempfindungen stellt demnach insofern eine Ein-
Semon, Mneme, IL 10
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heit dar, als seine wvollstindige Auflisung in Elementar-
bestandteile irgendwelcher Art unmiglich ist.

Wenn uns also nicht einfache, isolierte Empfindungen
gegeben sind, deren Abgrenzung im strengen Sinne unmig-
lich ist, sondern nur die jeweiligen Simultankomplexe von
Originalempfindungen (bzw. mnemischen Empfindungen) in
ihrer Totalitit, so kinnen wir, streng genommen, auch nicht
sagen, die Empfindung (bzw. die durch sie repriisentierte Er-
regung), die wir nicht abzugrenzen vermigen, wirke engra-
phisch, sondern miissen davon ausgehen, dall die gegebene
Totalitit, der ganze simultane Erregungskomplex engraphisch
wirkt, eine latente Veriinderung in Gestalt eines entsprechen-
den simultanen Engrammkomplexes zuriickliBit. Kurz gefaBit
ergibt sich uns daraus die folgende These, die ich als den
ersten mnemischen Hanptsatz oder den Satz der Engra-
phie bezeichnen will: Alle gleichzeitigen Erregungen
(in unserem Falle manifestiert durch Empfindungen) inner-
halb eines Organismus bilden einen zusammen-
hingenden simultanen Erregungskomplex, der als
soleher engraphiseh wirkt, d. h. einen zusammen-
hingenden und insofern ein Ganzes bildenden En-
grammkomplex zurtickliBt.

Man konnte gegen die Richtigkeit dieses Satzes ein-
wenden, daB sich doch nur in seltenen Ausnahmefillen aus
einem solchen Engrammkomplex ein mnemischer Empfin-
dungskomplex ekphorieren lasse, der den originalen Empfin-
dungskomplex auch nur mit annihernder Vollstindigkeit re-
produzierte. Darauf kinnte man antworten, dal es aller-
dings fast immer nur Ausschnitte sind, die mnemisch zutage
treten, aber doch immer Ausschnitte, die ihrerseits schon
Komplexe darstellen, nicht etwa isolierte Elemente. Die Frage,
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warum die mnemische Reproduktion eines Simultankomplexes
trotz der Geschlossenheit des zugrunde liegenden Engramm-
komplexes eine so fragmentarische ist, ist indessen von so
groBer Bedeutung fiir das richtige Verstiindnis des ersten
mnemischen Hauptsatzes, daB diese Antwort nicht geniigt.
Wir miissen diese Frage hier vielmehr mit einiger Ausfiihr-
lichkeit untersuchen, und formulieren sie folgendermafBien:
Wenn der Simultankomplex der Originalempfindungen ein
zusammenhiingendes Ganzes bildet, und sich dasselbe auch
von dem nach seinem Verschwinden zuriickbleibenden En-
grammkomplex beweisen lilit, warum erscheint bei der
mnemischen Reproduktion nicht wieder der gesamte Simul-
tankomplex als mmnemischer Empfindungskomplex, sondern
nur zusammenhangslose Fragmente desselben?

DalBl letzteres die Regel ist, dafiir seien hier einige Bei-
spiele angefiirt. Wie oft kommt es vor, daB wir uns eines
isolierten Faktums, Namens oder Datums erinnern. Wir sagen
zuweilen, man kinnte uns totschlagen, und wir vermitchten
doch nicht zu sagen, zu welcher Zeit, in welcher Umgebung
und durch wen wir es gehirt haben. Von einer Reproduk-
tion eines ganzen simultanen Empfindungskomplexes kann
in diesem Fall nicht die Rede sein; sie ist zuniichst, we-
nigstens, direkt unmioglich. Zweitens ein Fall, in dem diese
Reproduktion zwar nicht unmbglich ist, aber in praxi oft
unterbleibt. Wir halten eine vorher vorbereitete Rede oder
zitieren bei einer Gffentlichen Ansprache einen frither einmal
gehorten Ausspruch einer Autoritiit. Sind wir bei dieser re-
produktiven Titigkeit ganz bei der Sache, dann fillt alles
Beiwerk der die Engraphie begleitenden Umstinde von uns
ab, und eine sauber herauspriiparierte Kette von mnemischen

Einzelempfindungen dirigiert unsere Leistung; von einer
10*
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reproduzierten Kette der gesamten Simultankomplexe, die en-
graphisch gewirkt haben, kann wiederum keine Rede sein.
Und drittens, wiederholen wir einen schon oft gehaltenen
Vortrag, zitieren wir ein allbekanntes, oftmals gehortes Ge-
dicht, ohne dabei unsere Aufmerksamkeit besonders auf
diese gleichgtiltige Titigkeit zu richten, so werden uns dabei
allerdings leicht allerlei Erlebnisse wihrend der ehema-
ligen wiederholten Engraphie einfallen. Es sind dies aber
dann doch immer nur zerstreute Ausschnitte, nie Ketten der
vollstiindigen Simultankomplexe. Wie sollte deren oberbewult
empfundener Ablauf auch miglich sein, da an der Engraphie
vielleicht eine zwanzigmalige Wiederholung beteiligt war,
bei der Reproduktion also zwanzig in vielen Teilen wesent-
lich verschiedene mmemische Simultankomplexe gleichzeitig
ablaufen und oberbewult empfunden werden miiiten? DaB
letzteres nicht geschieht, ist jedenfalls sicher.

Die in den eben gebrachten Beispielen ersichtliche Frag-
mentierung des Simultankomplexes bei der mnemi-
gchen Reproduktion ist nun das Werk folgender drei
Momente, die sich an ihm mit wechselnden Anteilen betei-
ligen: Erstens die gewthnlich sehr betrdchtliche Abblassung,
in der die mnemischen Empfindungen verglichen mit den
Originalempfindungen aunftreten. Zweitens die isolierende
Macht der Aufmerksamkeit, der die mnemischen Empfin-
dungen ganz ebenso wie die originalen unterliegen. Drittens
die eigentiimlichen Bedingungen, die durch die mnemische
. Homophonie geschaffen werden.

Die Abblassung der mnemischen Empfindung, ver-
glichen mit ihrer originalen Vorgiingerin, ist eins der be-
kanntesten und am leichtesten nachweisharen Phiinomene.
Man pflegt bei der Unterscheidung der beiden Klassen von
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Empfindungen z1 sagen, die mnemischen Empfindungen hiitten
nicht nur etwas Blasses und Kburperloses im Vergleich zu
den sozusagen derberen Originalempfindungen, sondern sie
seien zweitens auch liickenhaft und firmer an unterscheidenden
Merkmalen, und drittens sie seien unbestiindiger und fliich-
tiger. Auf die zuletzt erwiihnte Merkmalsgruppe kommen
wir spiiter noch ausfiihrlich zuriick. Ihre Berticksichtigung
ist im gegenwiirtigen Augenblick fiir uns von keiner Be-
deutung. Die zweite Merkmalsgruppe aber liifit sich ohne
Zweifel restlos aus der ersten ableiten. Wir brauchen uns also
hier nur mit dieser zu beschiiftigen. Die Bliisse, die geringe
Vividitit der mnemischen Empfindungen, verglichen mit der der
originalen, kann man sich jeden Augenblick vorfiihren, indem
man einen Gegenstand, z. B. die eigene Hand, einen Augenblick
aufmerksam ansieht, dann die Augen schliefit und sie sich nur
svorstellte, d.h. rein mnemisch empfindet. Oder einen Akkord
zuerst anf dem Klavier ansehligt und nach dem Verklingen
mnemisch wiederholt. Zwar treten bei so angestellten Versuchen,
wie wir nachher im zwolften Kapitel sehen werden, die beiden
Arten von Empfindung durch eigentiimliche Umstinde der
Orientierung in einen ftibertrieben scharfen Gegensatz zu-
einander, und die Erfahrungen des Tranmlebens, der Hyp-
nose und Suggestion sowie vieler direkt pathologischer Zu-
stiinde belehren uns, dall die mnemischen Empfindungen
unter vielen Verhiiltnissen »sinnliche Lebhaftigkeit« an-
nehmen kinnen. Soviel ist aber sicher und gentigt fiir
unsere augenblicklichen Zwecke, daB die mnemische Emp-
findung normalerweise unter gleichen Bedingungen stets
gehr viel weniger lebhaft erscheint als ihre originale Vor-
gingerin. Wir empfinden sie sozusagen als etwas Entfern-
teres, mehr Verschwimmendes. Davon spiter mehr. Hier
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wollen wir nur das Ergebnis dieser geringeren Vividitit ins
Auge fassen.

Zunichst haben wir zu beriickeichtigen, dal anch von
einem Simultankomplex von Originalerregungen nicht jede
offenbar vorhandene Erregung durch eine oberbewunBte Emp-
findung zur Manifestation gelangt, sondern nur ein Teil der-
selben, der entweder besonders kriiftig betont, oder auf den
die Aufmerksamkeit besonders gerichtet ist. Blicke ich zum
Beispiel an meinem Schreibtisch sitzend geradeaus aunf einen
Gegenstand vor mir, so nehme ich nicht nur diesen, son-
dern auch noch die Gegenstinde in seiner Umgebung wahr.
Gegenstinde aber, die mehr als 45° nach auBen von
meiner Sehachse liegen, empfinde ich so lange nicht ober-
bewuBt, als ich nicht meine Aufmerksamkeit auf die Peri-
pherie (natiirlich unter immer gleicher Geradausstellung der
Sehachgen) richte. Tue ich das aber, so entdecke ich, dall
ich noch ganz leidliche Bilder von Gegenstinden habe, die
bis nahezu 90° nach aullen (schlifenwirts) von meinen Seh-
achsen liegen. Die Erregungen der reizbaren Substanz, die
gich durch letztere Empfindungen manifestieren, waren
gelbstverstiindlich schon da, ehe ich die Aufmerksamkeit
auf die Peripherie richtete; sie manifestierten sich aber
unter jenen Bedingungen noch nicht durch oberbewuBte Emp-
findungen.

Ferner aber kann die Empfindung eines peripheren Gegen-
standes iiber die Schwelle des OberbewulBitseins gehoben
werden, nicht durch Richtung der Aufmerksamkeit auf die
Peripherie, sondern durch Verstiirkung der Erregung infolge
Steigerung des Reizes. So nehmen wir nicht die seitlich
von uns stehende Lampe wahr, so lange sie nicht brennt.
Wird sie aber angeziindet, so bildet sie ceteris paribus einen
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ansgesprochenen Teil unseres BewuBtseinsinhalts an optischen
Empfindungen.

Die in einem Simultankomplex vorhandenen Original-
erregungen miissen also auf irgend einem Wege eine be-
stimmte Vividitit erreichen, um als Teile des Empfindungs-
inhalts zur Manifestation zu gelangen. Dies gilt nicht nur
fiir Originalerregungen, sondern filr Erregungen iiberhaupt,
d. h. auch fiir die mnemischen Erregungen. Tritt also ge-
setzmiiBigerweise jeder Simultankomplex von Originalerre-
gungen in sehr verblaBiter Form bei der Reproduktion als
mnemischer Erregungskomplex wieder auf, so liegt es in der
Natur der Sache, dall von der Auslese lebhafter Erregungen,
die sich ehemals durch Originalempfindungen manifestierten,
wieder nur eine sehr viel kleinere Auswahl der allerleb-
haftesten durch mnemische Empfindungen zur Manifestation
gelangen. Nur die hochsten Erhebungen des Komplexes
durchbrechen dann noch die Schwelle des Oberbewulit-
seins und erscheinen uns dann als -assoziierte« Bewult-
geinsinseln, etwa wie die Spitzen der hochsten Alpengipfel
als scheinbar zusammenhangslose Inseln erscheinen wiirden,
wenn sich das Niveau der benachbarten Meere um 3000
Meter hibe.

Oder wiihlen wir einen anderen Vergleich. Gesetzt, wir
besitzen von einer photographischen Aufnahme einen Abzug,
der die meisten Feinheiten des Negativs in geniigender
Schirfe wiedergibt. Wir wollen diesen mit dem Originalempfin-
dungskomplex vergleichen. AuBerdem besitzen wir aber noch
viel mattere Abzlige, bei denen nur die kontrastreichsten
Stellen iiberhaupt erkennbar hervortreten. Bei einer Inte-
rieur-Personenaufnahme sehen wir dann z. B. nur eine An-
zahl von Gesichtern aus einem undefinierbaren Nebel anf-
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tanchen, vielleicht sonst noch hier und da eine Hand, ein
begonders glinstig aufgenommenes Geriit, z. B. einen Spiegel,
ein helles, dunkelgerahmtes Bild an der Wand. Ein Zu-
sammenhang des Ganzen ist aber nicht zu erkennen, und die
auf dem Blatte vergesellschafteten Gesichter, Hiinde, Spiegel,
Bilder erscheinen als zusammengewiirfelte Fragmente. Ganz
ihnlich priisentiert sich uns die mnemische Reproduktion
eines simultanen Empfindungskomplexes, mit dem Unter-
schiede, daB dieser Komplex gich nicht nur aus Gesichts-
empfindungen, sondern auch auns Gehiirs-, Geruchs-, Ge-
schmacks-, Haut-, Organ- und Bewegungsempfindungen mit
und ohne Gefithlshetonung zusammensetzt.

Von all diesen verschiedenen Bestandteilen erscheinen
bei der mnemischen Reproduktion unter gewiihnlichen Ver-
hiiltnissen bestenfalls Bruchstiicke der eindrucksvollsten Kom-
ponenten wieder, und diese Bruchstiicke nennen wir dann
assoziiert. Eine viel sinngemiiBere Auffassung aber ist
es, nicht diese Bruchstiicke fiir assoziiert, sondern
sie als gemeinsame Bestandteile, als Hohenpunkte
eines zusammenhiingenden simultanen Empfindungs-
komplexes anzusehen. In der Tat gelingt es uns auch
in den meisten Fillen bei einiger Miithe und Beschiiftigung
mit dem Simultankomplex, aus dem Nebel, aus dem jene
assoziierten Hihenpunkte emportauchen, noch manche Einzel-
heiten heraunszuerkennen, und schlieBlich den ehemaligen
Empfindungskomplex wenigstens in seinen Grundzligen zu
ekphorieren 1.

Trotz dieser Bedenken gegen den Ausdruck »>Assozia-
tion« werde ich mich desselben auch meinerseits weiterhin

1 In der Mneme (2. Aufl. S. 123) habe ich bereits diesen Tatbe-
stand durch ein liingeres Beispiel erliiutert.
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bedienen, weil er zu eingebiirgert und auch zu handlich ist,
als daB ich mich leichthin zu einem Verzicht entschlieBen
kiinnte, und weil er auch nicht so sehr miliverstindlich ist,
wenn man ihn eum grano salis, d. h. auf dem Untergrund
der Erkenntniz gebraucht, daB in Wirklichkeit keine Ver-
kniipfung von isolierten Einzelheiten, sondern der Zusammen-
hang eines Ganzen, die Aufbewahrung und teilweise allerdings
ungeheuer abgeblaBte Reproduktion eines im Grunde ein-
heitlichen Simultankomplexes vorliegt.

Bewirkt schon die durchgehende Abschwiichung der Vivi-
ditiit bei der mnemischen Reproduktion im Vergleich zum origi-
nalen simultanen Empfindungskomplex, dall bei ersterer unter
gewihnlichen Bedingungen nur die Gipfel der Empfindungen
aller verschiedenen Sinnessphiiren in das OberbewuBtsein hin-
einragen, so wird die hierdurch bedingte Liickenhaftigkeit der
mnemischen Wiedergabe des Simultankomplexes noch auBler-
ordentlich dadurch vermehrt, daB in der Regel die Aufmerk-
samkeit nur auf einen jener Gipfel oder eine kleinere Gruppe
derselben eingestellt wird. s geschieht dies gerade wegen
der minderen Vividitit der mnemischen Empfindungen.
Die eingestellten Gipfel werden dadurch allerdings deut-
licher, ihre an sich gleichgestellten, aber momentan von der
Aufmerksamkeit vernachliissigten Genossen aber gleiten da-
dureh ins UnterbewuBtsein zuriick. Geschieht doch etwas
Ahnliches, wie wir (S. 150) sahen, schon beim Simultankomplex
der Originalempfindungen. Bei der grileren Deuntlichkeit
der letzteren ist aber der Effekt dieser negativen, zum
Verschwinden bringenden Wirkung der Aunfmerksamkeit
auf den von ihr vernachliissigten Rest des Simultankom-
plexes viel weniger anffillig als bei den mnemischen Empfin-
dungen.
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Es ist also nur selbstverstindlich, daB, wenn wir unsere
ganze Aufmerksamkeit darauf richten, eine einmal gehirte
Tonfolge richtig wiederzugeben, kleine Einzelheiten der
Situation, in der wir sie horten, die im iibrigen ganz wohl in
unserem Geddchtnis haften und unter anderen Umstinden
ohne weiteres reproduziert werden kionnen, in solchen Mo-
menten ganz im UnterbewulBtsein verschwinden. Es wirkt
. dadurch die bloB auf gewisse Stellen des Simultankomplexes
| eingestellte Aufmerksamkeit im Sinne der Loslosung, Dis-
| soziation dieser Teile von dem Rest des im Grunde stets
:. ein zusammenhingendes Ganzes bildenden Simultankom-
| plexes.

Als dritten Hinderungsgrund fiir die vollstindige Repro-
duktion eines als ein einheitliches Ganzes deponierten En-
grammkomplexes hatten wir die eigentiimlichen Bedingungen
bezeichnet, die bei der mnemischen Homophonie herrschen.
Wir kommen darauf spiiter noch ausfiihrlicher zuriick. Hier
moge folgender Hinweis geniigen: Iech habe ein Gedicht
dadurch auswendig gelernt, daB ich es mir bei zwanzig
verschiedenen Gelegenheiten laut vorlas. Iech habe mir da-
durch zwanzig Engrammfolgen des Gedichts verschafit, die
bei der Reproduktion als eine Sukzession homophon einheit-
licher mnemischer Empfindungen manifest werden. Diese
Empfindungen vermogen homophon zusammenzuklingen. Die
iibrigen Bestandteile der zwanzig Engrammkomplexe sind
aber unter sich so wesentlich verschieden — einmal lernte
ich frith, das andere Mal abends, einmal allein, das andere
Mal in Gesellschaft anderer, einmal in diesem, das andere
Mal in jenem Zimmer, das dritte Mal im Garten — dall sie
weder homophon zusammenklingen noch nebeneinander emp-
funden werden kiinnen. Sie konnen sich nur gegenseitig im
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Wettstreit unterdriicken!. So wird, auch wenn man nicht
alle Aufmerksamkeit anf das Gedicht selbst richtet, bei der
Reproduktion hichstens ein Fetzen bald aus diesem, bald
aus jenem der nicht homophonen Bestandteile der zwanzig
Engrammkomplexe neben den homophonen Elementen des
Gedichts aunftauchen.

Nachdem wir hiermit die Griinde kennen gelernt haben,
warum der als ein Ganzes erzeugte und aufbewahrte simul-
tane Engrammkomplex in so fragmentarischer Weise durch
oberbewuBte mnemische Empfindungen zur Manifestation ge-
langt, haben wir in bezng auf diesen Simultankomplex noch
eine iuberst wichtige Erginzung zn machen. Bisher haben
wir niimlich der Einfachheit halber immer nur angenommen,
ein simultaner Empfindungskomplex stelle den Inbegriff aller
im gegebenen Augenblick vorhandenen Originalempfin-
dungen dar, sei als solcher etwas Zusammenhiingendes, und
die durch jene Empfindungen manifestierten Erregungen
wirkten als etwas Zusammenhiingendes engraphisch, er-
zeugten den simultanen Engrammkomplex. Das Fundament
dieser ganzen Anschauung ist die von uns (8. 27—32) aus-
fihrlich bewiesene Tatsache, dall es nicht moglich ist, einen
simultanen Empfindungskomplex in natiirliche Elemente auf-
zulisen. Aber besteht denn ein solcher Empfindungskomplex
ausschlieBlich aus Originalempfindungen? Dies trifft allein
fiir die ersten Simultankomplexe der Neugeborenen (Menschen
wie Tiere) zu2 Ein Mensch, der ein gewisses, gar nicht

! Aut diesen Wettstreit wird erst im 18, Kapitel niiher eingegangen
werden.

2 Auch fiir diese nur, wenn wir die ans ererbten Engrammen ek-
phorierten mnemischen Empfindungen ignorieren. Letzteres aber wollen
wir, wie ich schon im Vorwort ausgesprochen habe, in der vorliegenden
Arbeit tun.
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sehr fortgeschrittenes Alter erreicht hat, hat jedenfalls keinen
simultanen Empfindungskomplex, in dem sich nicht zu den
Originalempfindungen zahlreiche durch diese ekphorierte
mnemische Empfindungen gesellten. Verhalten sich nun diese
mnemischen Empfindungen in bezug anf ihre Einordnung in
den Simultankomplex anders als die Originalempfindungen,
d. h. lassen sie sich ohne willkiirliche Zertrennung auns der
Gesamtheit des Simultankomplexes heranslésen?

DaBB von einer sauberen Herausltsung der mmnemischen
Empfindungen aus dem Komplex der Originalempfindungen
keine Rede sein kann, dafiir mige das folgende Beispiel als
Beweis dienen. Zeigen wir die untenstehende Figur irgend
einem Unbefangenen, so wird er ohne weiteres Besinnen in
ihr die Wiedergabe eines Wiirfels sehen. Fordert man ihn
auf, darin blofl eine planimetrische Figur, nimlich ein Qua-
drat, dem zwei Trapeze angeschrieben sind, zu sehen, so
wird es fast jedem, beson-
ders allen denen, die nicht
in geometrischer Arbeit ge-
iibt sind, geradezu eine An-

strengung kosten, sich von
der Auffassung der Figur

als Korper frei zu machen
/ und nur eine ebene Figur zu
sehen. Blickt man schlieB-

lich, nachdem es gelungen
ist, die Figur als plani-
metrische zu sehen, weg und nach einiger Zeit wieder hin,

g0 ist gewthnlich zuniichst das korperliche Bild wieder da.
Und zwar geschieht dies, obwohl die Flichen der Figur
keine Spur von Schattierung zeigen, die auf den Flichen des
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Bildes eines wirklichen Korpers nie ganz fehlt, und obwohl
auch ihre Konturen die Wirkungen der sogenannten Luft-
perspektive ganz vermissen lassen. Trotzdem also unser line-
ares Bild, ganz gleich ob wir es uniokular oder binokular he-
trachten, nur sehr summariseh und unvollkommen mit dem Bilde,
das wir beim Anblick eines wirklichen Wiirfels haben, tiberein-
stimmt, ist die Ubereinstimmung doch geniigend groB, das En-
gramm des als Kiorper gesehenen Wiirfels zu ekphorieren und
dadurch die an gich durchaus in einer Ebene gesehene Original-
empfindung stark zu veriindern .. Immerhin ist es in diesem, und
wie wir spiter sehen werden, in zahlreichen anderen Fiillen noch
sehr wohl miiglich, durch Einstellung der Aufinerksamkeit die
mnemische von der entsprechenden Originalempfindung zu tren-
nen. Es gibt aber auch viele Fiille, in denen dies nicht gelingt,
in denen eine Absonderung der zu den Originalempfindungen
hinzutretenden mnemischen Empfindungen, selbst bei stirk-
ster Anspannung der Aufmerksamkeit, nicht moglich ist.
Das regelmiiBige Vorhandensein von mnemischen Emp-
findungen bzw. Erregungen in jedem Simultankomplex und
ihr inniger Zusammenhang innerhalb desselben mit den

! Eine derartige innige Verbindung von originalen und mne-
mischen Empfindungen wird von Wundt (Grundz. d. phys. Psyech.
3. Bd., 1903, 8. 528) als > Assimilation« bezeichnet und folgendermaBen
definiert: »Sie findet dann statt, wenn durch ein neu in das BewubBt-
sein eintretendes Gebilde frilbere Elemente erneuert werden, so daB
diese sich mit jenem zu einem einzigen simultanen Ganzen verbinden.e«
Als »Komplikation« bezeichnet Wundt (a. a. 0., 8. 541) im Anschlufd
an Herbart derartige >Verbindungen der Vorstellungen und Gefiihle
disparater Sinnesgebietee. Ob es notwendig oder aus praktischen
Griinden geraten ist, diese engeren Verbindungen innerhalb der simul-
tanen Empfindungskomplexe besonders zn unterscheiden und mit spe-
ziellen Bezeichnungen zu versehen, will ich hier nicht zu entscheiden
versuchen. Bei unserer Untersuchung der mnemischen Grundphiino-
mene bediirfen wir dieser Bezeichnungen jedenfalls nicht.
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Originalempfindungen hat aber eine fiir die Wirksamkeit
der Engraplie im Sinne unseres ersten mmemischen Haupt-
satzes sehr grofle Bedeutung. Dies lebrt uns die Erfabrung
jedes Augenblicks. Wer beispielsweise auf S. 156 des vor-
liegenden Buchs einen Wiirfel gesehen hat und nicht eine
planimetrische Figur, der hat damit auch das Engramm
eines Wiirfels erhalten, d. h. nicht nur die originalen, son-
dern auch die mnemischen Komponenten dieses Komplexes
haben engraphisch gewirkt und gelangen bei der Ekphorie
mit zur Reproduktion; der Beschauer reproduziert aunch in
der Erinnernng an jene Seite stets sofort wieder einen Wiirfel
und nicht eine planimetrische Figur. Weitere Beispiele von
noch zwingenderer Beweiskraft werden unten an verschie-
denen Stellen beigebracht werden; ich verweise besonders
auf den S. 166 besprochenen Fall.

Faktisch gruppieren sich bei jedem menschlichen Indivi-
duum jenseits der ersten Kinderjahre um fast jeden Teil-
komplex von Originalempfindungen zahlreiche durch diese
ekphorierte mnemische Empfindungen und wirken in dieser
Gruppierung engraphiseh. Auf weitere wichtige Konsequenzen
dieses Tatbestandes werden wir unten noch niiher einzugehen
haben. An der vorliegenden Stelle unserer Untersuchung
handelt es sich fiir uns nur nmn die Feststellung, dalB jeder
simultane Empfindungskomplex sowohl aus Originalempfindun-
gen ! wie mnemischen Empfindungen besteht, die sich in einem
engen Zusammenhang untereinander befinden und aunf diese
Weise ein Ganzes bilden, und dal} dieses Ganze als solches —
von der energetischen Seite her betrachtet — engraphisch wirkt.

1 Im Schlafe, bei tiefer Versunkenheit und in ihnlichen Zustiinden
kinnen die Originalempfindungen sehr zuriicktreten. Ganz bedeutungs-
los werden sie wahrseheinlich nie.

R e Py S




Neuntes Kapitel.

Der individuell erworbene Engrammschatz.

Vom individuell erworbenen Engrammschatz spreche ich
im Gegensatz zum ererbten Engrammschatz. Auf den letz-
teren gehe ich nicht ein, weil uns hier nur solche En-
gramme interessieren, aus demen oberbewuBte mnemische
Empfindungen ekphoriert werden kinnen, und weil es zum
mindesten zweifelhaft ist, ob ererbte Engramme solche Empfin-
dungen mit der notigen Klarheit zu liefern imstande sind.
Jedenfalls schalte ich diese Frage fiir die vorliegende Unter-
suchung ans und gedenke sie spiiter einmal in anderem
Zusammenhang griindlich zu erortern. Zur Orientierung
iiber den ererbten Engrammschatz verweise ich auf die
Mneme, 2. Aufl., S. 152, 276, 281 usw.

Vom Beginn des individuellen Lebens bis zu seinem Ab-
schlufl geht in der reizbaren Substanz des Individuums ein
unaufhiirlicher Ablauf von verschiedenartizen Erregungen
vor sich, von denen nur ein gewisser Bruchteil durch ober-
bewulite Empfindungen zur Manifestation gelangt. Die
schwierige Frage, auf welchem Stadium der individuellen
Entwicklung des Menschen man zuerst von oberbewuBten
Empfindangen reden darf, braucht uns hier nicht zu beschif-
tigen. Die Erregungen spinnen sich im Leben des Indivi-
doums in der Art ab, wie anf dem Spinnrocken ein Garn
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gesponnen wird. Zwar hat jede Komponente ihren Anfang
und ihr Ende, aber Auftreten und Verschwinden erfolgt fiir
die eine Komponente an dieser, fiir die andere an jener
Stelle, so daB das Ganze zusammen eine vollkommene Kon-
tinuitiit darstellt. Beim Hanf- oder Wollenfaden handelt es
sich dabei um eine riumliche Kontinuitiit, bei der Folge der
Erregungskomplexe um eine zeitliche.

Uber die Moglichkeit einer Elementaranalyse des Ablaufs
der Erregungen habe ich mich bereits in der Mneme (2. Aufl.,
8. 130) folgendermalBen ausgesprochen: »Wir haben die Zu-
sammenordnung der simultanen Erregungs- und, an sie an-
schliefend, der Engrammkomplexe als eine stetige, einreihige
und einsinnige hezeichnet. In dem Ausdruck ,stetig® ist
bereits die Erkenntnis ausgedriickt, dall es sich um eine
Kontinuitit handelt, die in sich keine Teilung wahrnehmen
liBt, deren Teilung wir also nur aus Griinden, die in unserem
Denkvermigen, nicht in dem Phiinomen selbst liegen, voll-
zogen haben. Dies wird sofort klar, wenn wir der Teilungs-
grioBe gegentiber Stellung zu nehmen suchen. Wenn wir von
simultanen Erregungen sprechen, also Erregungen, die zu
gleicher Zeit vorhanden sind, so kann die Antwort auf die
Frage: Wie lange dauert solch eine Gleichzeitigkeit? bei
der ungeheuren Anzahl der in jedem Augenblick auf den
Organismus wirkenden Einfliisse, deren jeder zu eigner Zeit
beginnt und endet, nur lauten: unendlich kurz. Da nun jeder
Erregungsvorgang der organischen Substanz, anch der kiir-
zeste, eine meBbare Zeitdauer besitzt, also niemals unend-
lich klein ist, so ist bei der Aneinanderreihung simultaner,
in unserem Falle unendlich kurzer Zeitriinme ein rein lo-
gisches, von aullen in die Dinge hineingetragenes Teilungs-
prinzip angewendet«. Um MiBverstindnisse zu vermeiden,
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michte ich dem noch hinzufigen, dali der Begriff des Simul-
tankomplexes zwar hinsichtlich seiner Abgrenzung gegen
seine Vorgiinger und seine Nachfolger das Produkt einer
willkiirlichen Trennung ist, daB aber der so herausgetrennte
Simultankomplex, in seinem Zeitinfinitesimal selbst betrachtet,
eine natiirliche Einheit darstellt.

Die Reihe der simultanen Erregungs- bzw. Empfindungs-
komplexe stellt sich uns als ein zeitlicher Ablauf dar, das
heiBt, wenn Simultankomplex o da ist, ist Simultankomplex »
hereits voritber und p noch nicht eingetreten. Die simul-
tanen Erregungskomplexe lassen nun, wie wir gesehen haben,
Engrammkomplexe zurlick, aus denen den fritheren Erregungs-
komplexen entsprechende munemische Erregungskomplexe
jederzeit ekphoriert werden knnen. Die von den Erregungs-
komplexen zuriickgelassenen Engrammkomplexe stellen sich
also im Gegensatz zu der sich zeitlich ablisenden Reihe ihrer
Erzeuger als etwas zeitlich Daunerndes dar; wihrend die
simultanen Erregungskomplexe n, o, p zeitlich einander ab-
losen, sind die entsprechenden simultanen Engrammkomplexe
v, o,  gleichzeitig vorhanden, das heilit, ich kann aus meinem
Engrammschatz gleichzeitig simultane Engrammkomplexe ek-
phorieren, die zn ganz verschiedenen Zeiten entstanden sind.
Ieh mache also darauf anfmerksam, daB unter einem simul-
tanen Erregungskomplex etwas simultan Bestehendes,
unter einem simultanen Engrammkomplex aber etwas simultan
Entstandenes zu verstehen ist. Es wiire aber zu umstind-
lich, diese Unterscheidung in die Terminologie mit anfzn-
nehmen, da sie von jedem verstindnisvollen Leser still-
schweigend — mnemisch — gemacht werden wird.

Von Anbeginn des individuellen Lebens ldBt jeder simul-

tane Erregungskomplex eine daunernde Veriinderung zuriick,
Semon, Mneme. II. 11
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den entsprechenden Engrammkomplex. Das Engramm ist
eine dauernde latente Veriindernng der organischen Sub-
stanz. Auf die Frage, ob und inwieweit sich diese Verin-
derung in gewissen Abschnitten der reizbaren Substanz des
Individuums lokalisiert zeigt, bin ich im 5. Kapitel der
Mneme niiher eingegangen und zu dem Resultat gelangt, daB
fiir die individuell erworbenen Engramme eine gewisse zwar
nicht exklusive, aber graduelle Lokalisation anzunehmen
ist. Hierauf gehe ich hier nicht weiter ein. In einer spi-
teren Fortsetzung unserer Untersuchungen werde ich ansfiihr-
licher darauf zuriickkommen.

Jeder Aungenblick des individuellen Daseins fiigt dem
schon vorhandenen Bestand von simultanen Engrammkom-
plexen einen neuen Bestandteil hinzu.

Unser individuell erworbener Engrammschatz steht uns
seiner Entstehung entsprechend funktionell jederzeit in chro-
nologischer Schichtung zur Verfiigung. Dies ist eine not-
wendige Folge des Umstandes, dall jeder simultane Engramm-
komplex dauernd am innigsten mit seinem unmittelbaren Vor-
ginger und Nachfolger verbunden ist. Wie dieses Verhalten
zu erkliren ist, werden wir unten noch genauer zm unter-
suchen haben. Hier fassen wir nur das fertige Resultat ins
Auge, das sich uns in einer chronologischen Schichtung des
individuell erworbenen Engrammschatzes darstellt. Das heilit,
diese Art der Anordnung tritt bei der Manifestation dieses
Engrammschatzes durch mnemische Erregungen bzw. Empfin-
dungen zutage. Es ist damit nicht etwa gesagt, daB die
Veriinderungen der organischen Substanz, die wir notgedrungen
in irgend einer uns freilich ganz unbekannten Form als die
morphologischen Substrate der Engramme und Engrammkom-
plexe ansehen miissen, nun ihrerseits in einer morpho-
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logisechen Schichtung deponiert sind. Denn wir sind zur-
zeit noch villig unwissend iiber die speziellere morpholo-
cische Beschaffenheit der in der organischen Substanz zu-
rilckgebliebenen Veriinderung, die wir >Engramm«< nennen.
Ebensowenig aber sind wir natlirlich bis jetzt imstande, etwas
itber die gegenseitigen morphologischen Beziehungen
zweier sukzessiver Engrammkomplexe auszusagen, obwohl
wir sehr wohl in der Lage sind, eine solche Aussage in be-
treff ihrer funktionellen Beziehungen, das heilit die ekpho-
rische Wirkung eines zur mnemischen Erregung aktivierten
Engramms aunf seine verschiedenen Nachfolger zu machen.
Kurz und gut, wenn wir von einer chronologischen Schich-
tung der einzelnen simultanen Engrammkomplexe des in-
dividuellen Engrammschatzes sprechen, so ist dieses Wort
bildlieh zu verstehen und darf nicht etwa wirtlich auf die
riiumliche Anordnung der innerhalb des Organismus aunf-
zespeicherten Engramme bezogen werden, iiber die wir, ich
wiederhole es, noch durchaus unwissend sind.

Innerhalb jedes einzelnen simultanen Engrammkomplexes
ergeben sich die einzelnen Komponenten in genau derselben
Anordnung, die fiir ihre Erzenger innerhalb des Empfindungs-
komplexes, der engraphisch gewirkt hat, charakteristisch
gewesen ist. Wir haben bei Gelegenheit der Originalemp-
findungen ansfilhrlich tber. diese Anordnung der Original-
empfindungen zu einem Nebeneinander gesprochen (S. 34—46).
Im Kapitel tiber die ekphorische Wertigkeit der Komponenten
werden wir andrerseits noch genauer auf gewisse Beziehungen
der Komponenten in den Simultankomplexen innerhalb jedes
einzelnen Komplexes und in der Schichtenfolge einzugehen
haben.

Es bleibt uns jetzt noch tibrig, auf eine hichst wichtige
1>



164 Die mnemischen Empfindungen.

und charakteristische Eigentiimlichkeit des individuellen En-
grammschatzes und der ihn anfbauenden Simultankomplexe
zurfickzukommen.

Der Einfachheit wegen haben wir in den vorangegangenen
Erorterungen gewohnlich die Sache so dargestellt, dali der
gimultane Erregungs- bzw. Empfindungskomplex, den wir als
Erzeuger des entsprechenden simultanen Engrammkomplexes
zu betrachten haben, in erster Linie aus Originalerregungen
bzw. -Empfindungen besteht. Dies war aber eine willktir-
liche Vereinfachung. Jeder simultane Erregungskomplex ent-
hilt auBer zahlreichen Originalerregungen aller Art auch noch
sehr zahlreiche mnemische Erregungen, und diese hilden
genau ebenso einen an sich aufs neue engraphisch wirken-
den Bestandteil des betreffenden simultanen Erregungskom-
plexes, wie die durch Originalreiz neun ausgelisten Erregungen.

Zu jedem priisenten simultanen Erregungskomplex gehiiren
also, abgesehen von den zurzeit gerade vorhandenen, durch die
energetische Situation auf Grund der Originalreize bedingten
Originalerregungen auch noch alle zurzeit ekphorierten mne-
mischen Erregungen als engraphisch wirkende Faktoren. Wie
bereits oben hervorgehoben, ist schon innerhalb des simultanen
Erregungs- bzw. Empfindungskomplexes eine saubere Tren-
nung von originalen und mnemischen Komponenten ebenso-
wenig miglich wie der originalen Komponenten unter sich.
Der Simultankomplex bildet demnach in bezug auf alle seine
Komponenten ein zusammenhingendes Ganzes und wirkt in
dieser Weise auch engraphisch. Wenn dann bei der Ekphorie
aus den uns schon bekannten Grilnden nur die hichsten
(vipfel wieder auftauchen, erscheinen mnemische und originale
Einzelkomponenten »assoziiert«. Natlirlich beruht auch diese
Assoziation im Grunde nur auf der einheitlichen Beschaffen-
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heit jedes simultanen Erregungs- bzw. Empfindungskom-
plexes.

Da aber die mnemischen Komponenten eines simultanen
Erregungs- bzw. Empfindungskomplexes aus allen bis dahin
vorhandenen Schichten des individuellen Engrammschatzes
entnommen und unter sich sowie mit den gerade vorhan-
denen Originalempfindungen kombiniert werden kinnen, habe
ich diese Erscheinung in der Mneme (2. Aufl, S. 148, 357
als kombinatorische Assoziation bezeichnet.

Diese Bezeichnung illustriert zwar die uns hier beschiif-
tigende Erscheinung ganz gut, hat aber den Ubelstand im
Gefolge, gewisse Einteilungsschwierigkeiten zu schaffen. Aus
diesem Grunde verzichte ich lieber ganz auf eine priignante
Bezeichnung der Erscheinung und werde von ihr von jetat
an unter dem etwas schwerfiilligeren Titel: Assgoziation
von Komponenten verschiedener Engrammschichten
reden.

Ieh will nun an einigen Beispielen erliutern, wie Kom-
ponenten iilterer Engrammsechichten in jiingere hineinverwoben
werden kinnen oder, was dasselbe ist, wie durch simultane
Ekphorie Engramme, deren bedingende Originalerregungen
zu ganz verschiedenen Zeiten wirksam gewesen sind, nach-
triiglich assoziiert werden kinnen.

Ich trete in das Lesezimmer eines Hotels und finde, dal
schon in aller Friihe ebenso wie gestern die neueste Nummer
derjenigen Zeitung verschwunden ist, die ich gern beim Friih-
stiick lese. Wahrscheinlich hat sie wieder jener gemiitliche
Phlegmatiker mit Beschlag belegt, der sie gestern friih
stundenlang nicht aus den Hinden lieB. Dabei steigt mir
plitzlich das Bild eines anderen, ebenso kaltbliitigen Zeitungs-
tigers auf, der mich vor zehn Jahren bei meinem letzten
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Aufenthalt in der Schweiz gedrgert hat. Jener war klein,
dieser grol}, jener ein pfiffizer Sachse, dieser ein biederer
Baier. Ich wiinsche, sie wiiren einmal zusammen in einem
Gasthaus, dann knnten sie sich mit gleichen Waffen gegen-
seitig zerfleischen. In wenigen Sekunden geht das Ganze
durch meinen Kopf, und gleich darauf wird mein Empfindungs-
leben durch ganz andere Eindriicke beeinflult. Aber von
Stand’ an sind die Engramme dieser beiden Personen, von
denen das eine einer heutigen, das andere einer vor zehn
Jahren niedergelegten Engrammschicht angehort, genau ebenso
vollstiindig assoziiert, als hiitte ich beide Personen leibhaftig
beisammen gesehen, als hiitten ihre Bilder als Originalreize
in demselben Simultankomplex figuriert. Mit einem Worte : Die
Engramme sowohl der originalen als auch der mnemischen
Komponenten dieses simultanen Empfindungskomplexes zeigen
sich assoziiert. Da durch simultane Ekphorie jedes beliebige
Element unseres gesamten individuellen Engrammschatzes
in den jeweiligen Empfindungskomplex hineingenommen
werden kann, kann jedes beliebige Element unseres indivi-
duellen Engrammschatzes nachtriiglich jederzeit mit jedem
anderen assoziiert werden. Im Grunde beruht diese Asso-
ziation auf nichts anderem als auf simultaner Ekphorie
von Engrammen, die zu neunen Engrammkombinationen fiihrt.
In dieser Eigentlimlichkeit aber wurzeln die hichsten Lei-
stungen, deren die Organismen auf dem Gebiete ihres Emp-
findungslebens, dem sogenannten »geistigen< Gebiet, fibig
sind. Freilich haben auBler den Menschen von anderen
Organismen nur wenige besonders hochentwickelte Tiere an
diesem Vermigen merklichen Anteil, und auch diese nur in
sehr beschriinktem Malle. Dies beruht auf dem Umstande,
| dall es schon einer hochentwickelten Organisation bedarf,
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um Engramme verschiedener Schichten des individuellen
Engrammschatzes gimultan zu ekphorieren und dadurch zu
neuen Kombinationen zu vereinigen. KEs ist hier nicht der
Ort, darauf ansfuhrlicher einzugehen. Doch hoffe ich, Gelegen-
heit zu finden, dies in anderem Zusammenhange niiher aus-
zufithren. Woran wir hier nur festhalten wollen, das ist die
Tatsache, dall der hochentwickelte Mensch imstande
ist, durch simultane Ekphorie von Engrammen ver-
schiedener Engrammeschichten jedes Element seines
individuellen Engrammschatzes mit jedem anderen
neu zu assoziieren, somit unzihlige neue Engramm-
kombinationen zu bilden.

An dieser Stelle haben wir noch etwas zu verweilen und
wollen uns die Frage vorlegen: Wie ordnen gich Neukombi-
nationen in den individuellen Engrammschatz ein, oder, um
nur auf diesem verwickelten Gebiet den allereinfachsten Fall
ins Auge zu fassen, der aber auch fiir viel kompliziertere
den Schliissel liefert: Was geschieht, wenn dieselbe mne-
mische Empfindung durch wiederholte Ekphorie zur Kompo-
nente verschiedener Simultankomplexe gemacht wird?

Wir nehmen an, die Originalempfindung d (or) sei eine
Komponente des Komplexes & (or) ¢ (or) e (or) f(or) und
als Engramm d (engr) mit ihren Mitkomponenten & (engr),
¢ (engr), e (engr) [ (engr) natlirlich simultan assoziert. Durch
dreimalige spitere Ekphorie des Engramms d (engr) gelangt
diese Komponente nun als mnemische Empfindung noch in

drei andere spiitere simultane Empfindungskomplexe, und
Zwar:
erstens: ¢ (or) k (or) d (mn) ! (or) m (or),
zweitens: q (or) » {}I'} (mn) s (or) ¢ (or),

f

drittens: @ (or) « (or) d (mn) % (or) % (or).
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Als Resultat ergibt sich, daB alsdann das Engramm 4 (engr
in unserem individuellen Engrammschatz in folgenden vier ganz
verschiedenen Simultankomplexen als Komponente figuriert:

Komplex F: b (engr) ¢ (engr) d (engr) e (engr) f (engr),
» K: i (engr) % (engr) d (engr) I (engr) m(engr),
» P: q (engr) r (engr) d (engr) s (engr) f (engr),
» U: w (engr) « (engr) d (engr) ¥ (engr) x (engr).

In Worten ausgedrtickt und an einem Beispiel erldutert: Die
Originalempfindung sei die an sich ja wiederum auns vielen
Komponenten bestehende Empfindung einer auffallenden, von
mir einmal gesehenen Frucht. Bei Torbole sah ich im No-
vember in einem Garten einige entblitterte Binme, die schein-
bar mit groBen, ritlichgelben Bliiten bedeckt waren. Bei
niiherem Hinsehen erwiesen sich diese Bliiten als Friichte,
und der Giirtner, der mir eine zu niiherer Betrachtung pfliickte
und mitgab, bezeichnete den Baum als den japanisch-chine-
sischen Kakibaum (Diospyros Kaki). Der damalige simultane
Empfindungskomplex liefert unseren Engrammkomplex F.
Nach Jahren unter ganz anderen Verhiiltnissen kehrt das
Bild jener Frucht mir wieder lebhaft ins Bewulitsein zuriick,
als in einer Gesellschaft die Rede auf die zweckmiiBigste
Farbe der Uniformen kommt und »Khaki-Farbe< als beste
Farbe fiir tropische Uniformen bezeichnet wird. »Diese Farbe
mufl viel weniger leuchtend sein als die der Friichte von
Diospyros Kaki« denke ich und sehe fiir einen Aungenblick
Garten, Biume und Friichte von Torbole vor mir.

Wieder viel spiiter auf einem Bahnhof hiire ich, dal am
Schalter ein Reisender ein Billet nach Nago-Torbole verlangt. Es
ist gerade wieder November, und ich denke, ob den Reisenden
wohl auch ein Zufall in jenen Garten und zu jemen sonder-
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baren Biumen mit ihren falschen Bliiten filhren wird? Zuletat
endlich muB ich wieder an jene Frucht denken, als mir
der Kellner in einem Gasthof eine Sechiissel mit Phantasie-
frichten ans Eis priisentiert, von denen eine ihr nach Farbe,
GriBe und Form tiuschend gleicht.

Ich besitze jetazt vier gesonderte Engramme von dieser
Frucht, jedes vollstiindig dadurch determiniert, dafl es einem
ganz anderen Komplex meines individuellen Engrammschatzes
angehtrt und mit diesem selbstverstindlich aunf das engste
verflochten ist. Was geschieht nun, wenn ich in meinem
Arbeitszimmer auf- und abgehend das Bild jener Frucht
wiederum ekphoriere? Ich erhalte ein in meinem Bewubt-
sein einheitliches Bild, aber daneben habe ich, allerdings in
meist viel schwiicherer und sehr wechselnder Lebhaftigkeit
mnemische Empfindungen bald jenes Gartens, bald der Abend-
gesellschaft, des Bahnhofs, endlich der Gasthof-Table d’hote.
Diese letzteren Empfindungen ktnnen dulierst schattenhaft sein,
bald kann diese, bald jene vorherrschen, zuweilen kinnen
gie sich auch teilweise kombinieren. Nur dann wird es mir
aber gelingen, das Bild der Frucht ganz von ihnen zu be-
freien, wenn ich meine Aufmerksamkeit allein auf diese ein-
stelle.  Jeder Engrammkomplex, dem das Engramm der
Frucht angehirt, ist eben eine unlisbare Einheit, in der bei
der Ekphorie zur mnemischen Empfindung wohl ein besonderer
Teil stark betont, alle tibrigen stark abgeschwiicht werden
kionnen, die aber doch immer ein Ganzes bleibt wie ein
Gemiilde, an dem ich eine Stelle scharf belenchte, wiihrend
das tibrige im Dunkel mehr oder weniger verschwimmt.

Um zun unserer ersten Buchstabenfassung des Problems
zurlickzunkehren, ergibt die Ekphorie des Fruchtengramms
d (engr) in den Engrammkomplexen F, K, P, U das gleich-
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zeitige Auftreten folgender vier mnemischer Empfindungs-
kkomplexe:

F: b (mn) ¢ (mn)  (mn) e (mn) £ (mn)

K: ¢ (mn) &k (wn) o (mn) ! (mn) s (mn)

P: ¢ (mn) » (mn)  (mn) s (mn) ¢ (mn)

] U: w(mn)  (mn) d (mn) y (mn) x (mn)

Hierbei treten bei entsprechender Richtung der Aufmerk-
samkeit in jedem der mnemischen Empfindungskomplexe alle
iibrigen Komponenten gegen die Kﬂmpdnente d (mn) sehr
stark zuriick. Absolut am kriiftigsten tritt sie in dem Kom-
plex F' auf, weil sie dort die Manifestation eines sehr krif-
tigen, durch Originalreiz geschaffenen Engramme ist. In
obenstehendem Schema ist dies alles durch Verwendung
verschieden starker Typen angedentet worden.

Wenn nun in Wirklichkeit nicht das Engramm d allein
ekphoriert wird, sondern jeder der vier Engrammkomplexe
F, K, P, U als in sich allerdings verschieden betontes Ganzes,
80 ergibt sich daraus, dall in diesem neuen Empfindungskom-
plex die mnemische Empfindung d (mn) nicht einmal, sondern
viermal vorhanden ist. Allerdings kommen diese 4 Empfin-
dungen in unserem BewuBtsein nicht getrennt, sondern als
eine einheitliche Empfindung zur Geltung, und aus diesem
Grunde kionnte man zuniichst die Behauptung des 4maligen
Vorhandenseins der mnemischen Empfindung d (mn) als sinn-
lose Bpitzfindigkeit von der Hand weisen. Im Kapitel, das
iiber die Homophonie der Originalempfindungen handelt, haben
wir aber bereits etwas Analoges kennen gelernt und in dem
unten folgenden Kapitel tiber die mnemische Homophonie
werden wir Gelegenheit haben, die Richtigkeit unserer De-
duktion durch zahlreiche Tatsachen auf einem noch umfassen-
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deren Gebiet zu erweisen. Dann werden wir auch erkennen,
daB es sich hier um Phiénomene von grundlegender Bedeu-
tung handelt, deren richtige Auffassung eine Fiille von Licht
auf viele Seiten unseres Empfindungslebens wirft.

Das eine steht aber schon durch die bisherigen Ausfiib-
rungen fest, daB jede Ekphorie eines Engramms nicht
nur eine mnemische Empfindung bzw. Erregung, sondern
eben durch diese auch wiederum ein nenes Engramm erzeugt,
das der neuen Epgrammschicht angehirt. Jede Ekphorie
erzeugt dadurch mittelbar neue Kombinationen mindestens
mit den Engrammen der neuen Originalkomponenten des
Komplexes, bei simultaner Ekphorie von Engrammen ver-
schiedener Engrammschichten aber auch nene Kombinationen
von mnemischen Komponeuten verschiedener Provenienz unter-
einander.

Wir haben aus dem vorhergehenden eine Orientierung
iiber die Beschaffenheit der simultanen Engrammkomplexe
und ibre Zusammenfiigung zum individuell erworbenen En-
grammschatz gewonnen. Wichtige Ergiinzungen dazu werden
wir im 10, 11., 17. und 18. Kapitel hinzuzufiigen haben.



Zehntes Kapitel.

Die Ekphorie und die verschiedenen Erscheinungsformen
der Assoziation.

In der »Mneme« habe ich der Ekphorie ein besonderes
Kapitel gewidmet, in dem ich die Aktivierung der En-
gramme jeder Art ans dem Latenzzustand in den Zustand
der mnemischen Erregung ins Auge gefaBt habe, ganz
gleich ob diese Erregung durch motorische, plastische, Stoff-
wechselreaktionen oder BewubBtseinsreaktionen (Empfindungen)
zur Manifestation gelangt. Obwohl ich mir nun vorstelle,
daBl viele Leser des vorliegenden DBuches sich mit jenem
ersten Teile des Werks, wenigstens in seinen Grundziigen
bekannt gemacht haben, und ich mir lingere Wiederholungen
deshalb ersparen miochte, will ich doch einige in der » Mneme-
tiher die Ekphorie gebrachte allgemeine Siitze hier wieder-
holen, indem ich sie allerdings auf unser spezielleres Thema
das wesentlich nur die Empfindungsmanifestation der Er-
regungen berlicksichtigt, zuspitze.

Unter Ekphorie eines Engramms verstehen wir die Ver-
getzung des Engramms ans seinem latenten in seinen mani-
festen Zustand oder, anders ausgedriickt, die Aktiviernng
einer Erregungs- bzw. Empfindungsdisposition, die als blei-
bende, aber fiir gewihnlich latente Veriinderung in der reiz-
baren Substanz des Organismus zuriickgeblieben ist. Das
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aktivierte Engramm oder die Erregung, die sich auf dem
Boden jener Disposition entwickelt, bezeichne ich als mne-
mische Erregung; ihre Empfindungsmanifestation als mne-
mische Empfindung. Wie spiiter noch ausfiihrlicher dar-
gelegt werden soll, haben wir keinerlei Grund, anzunehmen,
daB sich die mnemische Empfindung als solehe fiir das
BewunBtsein von ihrer Vorliuferin, der Originalempfindung,
unterscheidet. AuBer dem Umstand, dall die mnemische
Empfindung zn ihrem Zustandekommen tiberhaupt des Vor-
ausgehens der Originalempfindung (oder wenigstens einer
Originalerregung, deren Empfindungsmanifestation in Aus-
nahmefillen unterbleiben kann), bedarf, zwischen beiden
also das Verhiiltnis einer einseitigen, nicht reziproken Deter-
miniernng besteht, unterscheiden sich beide durch das, was zu
ihrer Auslisung erforderlich ist.

Der originale Empfindungskomplex wird ausgelost
und aufrecht erhalten durch die mit der Empfindung syn-
chrone Einwirkung eines Reizkomplexes, die wir als ori-
zinalen Reizkomplex bezeichnen. Der entsprechende mne-
mische Empfindungskomplex bedarf zu seiner Auslisung
und Aufrechterhaltung nicht der vollstindigen Wiederkehr
dieses Reizkomplexes, sondern nur eines meist viel kleineren
AnstoBes, den ich als den ekphorischen bezeichne. Eine
Definition der Ekphorie 1iBt sich in folgender, bereits in der
»Mneme« gegebenen These zusammenfassen, die fiir das
ganze weite Gebiet der Mneme, nicht nur fiir das engere
des hiheren Geddchtnisses gilt, der sich schlechterdings
jeder konkrete Fall unterordnen liBt, und die ich als den
zweiten mnemischen Hauptsatz oder den Satz der Ekphorie

bezeichnen will: Ekphorisch auf einen simultanen En-

grammkomplex wirkt die partielle Wiederkehr der-

(Ip.
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jenigen energetischen Situation, die vormals en-
graphisch gewirkt hat.

Wie schon in der Mneme (2. Aufl. 5. 122) ausgefiihrt, haben
wir unter energetischer Situation nicht nur die von aullen anf
den Organismus wirkenden Einfliisse, sondern auch seinen
inneren energetischen Zustand im weitesten Sinne zu ver-
stehen. Wir konnen unserer obigen Definition erlduternd hin-
zuftigen, dall sowohl die teilweise Wiederkehr der iuBeren
energetischen Situation als auch die teilweise Wiederkehr der
inneren ekphorisch wirken kann. Auf unsere spezielleren
Fragen zugespitzt, konnen wir dies auch so ausdriicken:
Nicht bloB die teilweise Wiederkehr der Reize, die ehemals
einen originalen Erregungskomplex auslisten und durch diesen
einen Engrammkomplex geschaffen haben, kann diesen En-
grammkomplex ekphorieren, sondern die Ekphorie kann
auch erfolgen ohne jede Wiederkehr von Originalreizen durch
bloBe partielle Wiederkehr der inneren energetischen Situa-
tion, der zur Zeit der Schaffung jenes Engrammkomplexes
vorhanden war.

In noch konkreterer Ausdrucksweise und engerer Speziali-
sierung auf das flir das behandelte Erscheinungsgebiet Wesent-
liche kiinnen wir setzen statt iuBere euergetiac’he Situation
oder Originalreize das durch diese in der reizbaren Substanz
Bedingte, ihr Auslosungsprodukt, mit anderen Worten: Ori-
ginalerregungen. Und statt innere energetische Situation,
soweit sie als fiir unser Erscheinungsgebiet wesentlich einen
ohne Originalreize bedingten Erregungszustand der reizbaren
Substanz darstellt, kiinnen wir setzen: mmnemische Erre-
gungen. In dieser Zuspitzung lantet unser zweiter mne-
mischer Hauptsatz dann folgendermaBen: Ekphorisch auf
einen simultanen Engrammkomplex wirkt die par-
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tielle Wiederkehr des Erregungskomplexes, der
seinerzeit den Engrammkomplex hinterlassen hat,
und zwar eine Wiederkehr entweder: in Gestalt
von Originalerregungen (deren Auslisung durch Original-
reize erfolgt), oder: in Gestalt von mnemischen Er-
regungen (deren Auslisung auf dem sukzessiven Wege des
mnemischen Ablaufs erfolgt).

Wir haben gesehen, dal jeder simultane Erregungs- baw.
Empfindungskomplex eine zusammenhiingende Einheit bildet
und als solche engraphisch wirkt, einen simultanen En-
grammkomplex hinterliit. Um diesen Engrammkomplex
zum entsprechenden munemischen Empfindungskomplex zu
ekphorieren, bedarf es also nicht der fotalen Wiederkehr
der Bedingungen, die den simultanen Empfindungskomplex
auslisten, sondern nur der partiellen.

Sind, um ein schon in der »Mnemes« sfters verwendetes
Beispiel wieder heranzuziehen, in einem Simultankomplex
die folgenden Originalempfindungen: der Anblick von Capri,
eine Leierkastenmelodie, ein bestimmter Olgeruch, der heille
Sonnenbrand, Druck der Schuhe nach langem Hernm-
wandern zusammen als Komponenten von Originalempfin-
dungen aufgetreten und ebenso engraphisch fixiert wor-
den, so geniigt die Wiederkehr der gleichen oder -einer
sehr dhnlichen Geruchsempfindung um den ganzen En-
grammkomplex wieder zu ekphorieren, aus seinem latenten
Zustand in einen mnemischen Erregungs- bzw. Empfindungs-
komplex zn verwandeln. Im Grunde geht alles nach der
Richtschnur unseres zweiten Hauptsatzes vor sich: Die Wieder-
kehr der einen Komponente des ehemaligen simultanen
Empfindungskomplexes, also die partielle Wiederkehr
dieses letzteren, lilt alle tibrigen Komponenten, also den
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ganzen originalen Simultankomplex, in Gegtalt von mnemi-
schen Empfindungen wiederaufleben.

Aus Griinden, die wir bereits S. 148—155 ausfiihrlich be-
gprochen haben, kommt uns nun bei einer solchen Ekphorie
selten die Tatsache des Wiederauflebens des ganzen ehemaligen
Simultankomplexes zum Bewulitsein. Nur die hiichsten Erhe-
bungen des Empfindungskomplexes treten deutlich ins Ober-
bewuBtsein, withrend alles minder kriiftig Empfundene und
demzufolge schwicher engraphisch Festgehaltene und ferner
alles, worauf im Augenblick der Ekphorie die Aufmerksam-
keit weniger scharf eingestellt ist, im Grau des Unterbewulit-
seing verschwimmt und nur durch besondere Bedingungen,
vor allem durch eine besondere Einstellung der Aunfmerk-
samkeit, und auch dann nur teilweise deutlich ins Ober-
bewulitsein gehoben werden kann. Dadurch wird der An-
schein erweckt, als ob jene Hohepunkte des Simultankom-
plexes, die bei der Ekphorie allein deutlich hervortreten,
sagen wir einmal in unserem Beispiel der Anblick von Capri
und der Olgeruch, ganz fir sich miteinander verbunden,
speziell agsoziert seien. Und wenn in einem konkreten Falle
die Tatsache vorliegt, daB von einem ehemaligen Simultan-
komplex nur zwei kriiftigere Engramme zurtickgeblieben sind,
und als mnemische Empfindungen deutlich ins Oberbewnfit-
sein zuriickgerufen werden kionnen, und ferner, daBl die
Wiederkehr des einen auch das Hervortreten des anderen
nach sich zieht, so ist in der Tat nichis dagegen einzuwen-
den, diese beiden, um ihrem gegenseitigen Verhiiltnis Aus-
druck zm geben, als simultan assoziiert zu bezeichnen, und
zu sagen, die Ekphorie erfolge hier auf der Grundlage dieser
Simultanassoziation. Immerhin ist dieser Ausdruck cum grano
salis zu gebrauchen und im Auge zu behalten, dall hier wie



Die Ekphorie und die Erscheinungsformen d. Assoziation. 177

stets nicht zwei isolierte unmittelbar verbundene mnemische
Empfindungen, sondern ein simultaner Empfindungskomplex
vorliegt, der nur wenige Empfindungsgipfel bis ins Ober-
bewuBtsein ragen liBt. Bei ndherem Zusehen und einiger
Nachhilfe (Mneme, 2. Aufl, S. 124) finden wir vielleicht, daB
auBer Olgernch und optischem Bild unter Umstinden auch
noch die Leierkastenmelodie, der Sonnenbrand, der Druck
der Schuhe aus jenem Komplex mnemisch oberbewulit em-
pfunden werden kinnen, und ihrerseits ekphorisch wirken,
wenn es sich darum handelt, den Simultankomplex zu ek-
phorieren.

Auf die Frage, ob, wenn es gilt, den Simultankomplex
zu ekphorieren, jede der genannten Komponenten die gleiche
ekphorische Wirkung besitzt, wollen wir erst unten eingehen,
nachdem wir die Grundlagen der sukzessiven Assoziation
eriirtert haben, und auf das Problem der Nichtumkehrbarkeit
mnemischer Abliufe gekommen sind. Wir werden diesen
Gegenstand im folgenden Kapitel unter dem Titel: » Die ekpho-
rische Wertigkeit der Komponenten« behandeln.

Wir wenden uns nun zuniichst zm der Frage, ob denn
unsere Definition der Ekphorie auch den Fall der Ekphorie
anf der Grundlage der sukzessiven Assoziation mit nm-
faBt. DaB sich dies so verhiilt, dariiber unterrichtet uns die
richtige Nutzanwendung der aus unserem Kapitel iiber die
akoluthen Empfindungen sich ergebenden Lehren.

Wir diirfen es wohl als feststehend annehmen — obwohl
die genauere experimentelle Feststellung bisher erst anf
optischem und akustischem Gebiet und nur ganz andeuntungs-
weise auf dem Gebiet des Hautsinnes stattgefunden hat —
daB jede Empfindung (oder von der energetischen Seite her
betrachtet jede Erregung) den amslisenden Reiz um ein Be-

Semon, Mneme, 1L 12
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triichtliches tiberdauert. Sie tut dies zwar unter bedeuten-
dem Abfall ihrer Intensitiit!, ragt aber doch mit ibhrer ako-
luthen Phase noch nachweisbar in eine ganze Reihe von
nachfolgenden Simultankomplexen hinein und muf notwen-
digerweise in dieser Form, d. h. entsprechend der vermin-
derten Intensitit minder kriiftiz, aber doch immer noch
erkennbar eine engraphische Spur hinterlassen.

Im Grunde gilt dies fiir jede Originalempfindung bzw.
Originalerregung. Die sich daraus flir den Bau der simul-
tanen Engrammkomplexe ergebende Konsequenz werden wir
gpiter ziehen und wollen uns zunichst an dem vereinfachten
Beispiel einer Sukzession einzelner, méglichst unkomplizierter
Empfindungen die engraphische Bedentung des Umstandes klar
machen, dall jede Originalempfindung (bzw. Erregung) nicht
nur eine synchrone, sondern auch eine akoluthe Phase besitzt.

Wir nehmen an, eine Reihe von Lichtreizen wirkte in
ausgesprochener Diskontinuitit der aufeinanderfolgenden
Reize auf uns ein. Diese Reizfolge list die diskontinuier-
liche Folge der synchronen, optischen Empfindungen € (syn),
D (syn), E (syn), F' (syn) aus. Nun Kklingt aber die syn-
chrone Empfindung € (syn) in der akoluthen Empfindung
¢ (ak) oder, um die Intensititsabnahme! von einem Augen-
blick zum andern anzudeuten, in der Reihe ¢ (ak) — e, (ak)
— ¢y (ak) — O ab%  Entsprechend verhalten sich die syn-

t Intensitiit brauche ich hier in dem weiteren Sinne, in welchem
es sowohl die von der ReizgriiBe abhiingige engere Intensitiit als auch
die mit letzterer vielfach Hand in Hand gehende, prinzipiell aber von
ihr zu unterscheidende Vividitiit nmfaft.

2 Einwandsfreier aber unpraktischer wiire es zu schreiben:
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chronen Empfindungen 0 (syn), £ (syn), F' (syn). Wie da-
durch die synchrone Phase einer Empfindung mit den ako-
luthen ihrer Vorgiingerinnen in simultane Beziehung gesetzt
wird, dartiber gibt das folgende Schema! Auskunft.

Phase| 1 2 3 4 g Pty

C(syn) —|- fl{ak]——fﬂiak“‘fﬂfak]—‘{' |
D (syn) -(- dy (ak) ——sifa{ak} e ifn’atakll-- 0 .l
(8yn) |- & (ak] --fla{nki == ti"ataki =l
1}'53}’11} == filak) -\~ fa(ak} -~ /3 (ak) -

Wie wir sehen, besteht Simultaneitiit zwischen der syn-
chronen Empfindung D) (syn) und der akoluthen ¢, (ak), ebenso
zwischen der synchronen F (syn) und der akoluthen o, (ak),
sowie der schon sehr schwach gewordenen e, (ak); endlich
zwischen der synchronen F' (syn) und der akoluthen e (ak),
der schwiicheren akoluthen d, (ak) und der erloschenden
¢s (ak).

Wir richten nun unsere Aufmerksamkeit auf die Engramme,
die von den durch diese Empfindungen manifestierten Er-
regungen zuriickgelassen sind, und erhalten folgendes En-
grammschema:

Evgramm- 1 2 3 4 5 6 7

komplex

C(engr) | e (engr) | ea(engr) | ¢z (engr)
(engr) (engr) | (engr) | ds (engr)
|

|
| E(engr) | e (engr) | es (engr) | e3 (engr)
|

1 Nur die im Schema durch Unterstreichen hervorgehobenen Kom-
ponenten werden oberbewuBt empfunden oder »bemerkte.

18

| r
,F F(engr) | fi (engr) | fo(engt) |fa(engr)
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Tritt nun nach Entstehung dieser Engrammfolge die Ori-
ginalempfindung und die durch sie manifestierte Original-
erregung F (syn) infolge eines nenen Originalreizes neu auf, so
wird sie, wie aus unserer Definition hervorgeht, den Engramm-
komplex No. 3: F (engr) — d, (engr) — ¢, (engr) als »partielle
Wiederkehr des simultanen originalen Erregungskomplexes,
der engraphisch gewirkt hate< ekphorieren. In zweiter Linie
wird sie aber auch den Engrammkomplex No. 4 F (engr)—
¢, (engr) — ds (engr) — 3 (engr) ekphorieren, denn E'(syn) stellt
auch in bezug auf diesen Engrammkomplex die partielle
Wiederkehr des simmltanen originalen Erregungskomplexes
dar, der engraphisch gewirkt hat. Engraphisch wirkte seiner-
zeit nimlich die akoluthe Erregung ¢ (ak) und lieB das En-
gramm e, (engr) zuriick. Von & (syn) unterscheidet sich aber
e, (ak) nur durch die verringerte Intengitit, und abgesehen
davon, dall dies ohne besonderen Belang ist, wird die neue
Originalerregung £ (syn), die wir eben auf ihre ekphorische
Wirksamkeit priifen, ihrerseits ohnehin durch das unvermeid-
liche Absinken der Intensitiit zu e (ak).

Da wir nun annehmen miissen, daB alle Erregungen
ohne Ausnahme nicht nur eine gynchrone, sondern auch eine
akoluthe Phase haben, und daB sie aunch in letzterer Phase
Engramme liefern, die allerdings entsprechend der ge-
ringeren Intensitit der sie erzeugenden Erregungen auch
schwiichere mnemische Erregungen produzieren, so ist es
klar, daBl jede Ekphorie eines simultanen Engrammkomplexes
durch partielle Wiederkehr des simultanen Erregungskom-
plexes, der engraphiseh gewirkt hat, notwendigerweise die
Ekphorie seines Nachfolgers nach sich ziehen mul,
so daB also auch die Ekphorie auf der Grundlage der
sukzessiven Assoziation in unserer allgemeinen Definition
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vollkommen mit eingeschlossen ist! und in letzter Linie nur
eine Unterart der Ekphorie auf der Grundlage der simul-
tanen Assoziation darstellt.

Man kann tibrigens auch rein mnemisch Sukzessionen
von (dann natiirlich mnemischen) Erregungen bzw. Empfin-
dungen bilden, die genau ebenso engraphisch wirken wie
Originalerregungen und infolgedessen assoziierte Engramme
bilden, welche bei Ekphorie einen sukzessiven mnemischen
Ablauf liefern. Als Beispiel kann irgend ein kleines Ge-

t Ich méichte hier mit einigen Worten auf die Auffassungen Miinster-
bergs (Die Assoziation sukzessiver Vorstellungen, Zeitachr. f. Peyeh. L
1890, vgl. ferner seine Beitriige z. exper. Psych. 1889—92) eingehen, die
sich in einer Beziehung mit den meinigen beriihren, in anderen von ihnen
abweichen. Miinsterberg nimmt zwar nicht als einzigen doch als einen
der Wege, durch den sukzessive Assoziation zustande kommt an, »daB
a im BewuBtsein noch nicht erloschen ist, sobald & eintritt, 4 noch
nicht verschwunden, sobald ¢ kommts. In diesen Ausfilhrungen ist mir
Miinsterberg in der Verwendung des von mir bei dieser Zuriickfithrung
angewandten Grundprinzips vorangegangen. Doch ist er nicht tiefer
in den Gegenstand eingedrungen und hat vor allem die von der Physio-
logie festgestellten Tatsachen von der gesetzmiiBig normierten Nach-
dauner der Empfindungen bzw. Erregungen nicht mit verwertet, was
seine sicher irrige Amnschanung ermiglicht hat, daB sich durch
eine besondere Versuchsanordnung jede Simultaneitiit sukzedierender
Komplexe aufheben lieBe. Dies ist meiner Ansicht nach aus physio-
logischen Griinden ausgeschlossen, und Miinsterbergs indirekter Be-
weis (1890, 8. 105), der auf lauter anfechtbaren Voraussetzungen be-
ruht, hat dagegen keine Bedentung. Was das zweite Prinzip anlangt,
anf das nach Miinsterberg unter Umstiinden das Zustandekommen von
sukzessiver Assoziation zuriickzufiihren sein soll, so erkenne ich durch-
aus an, dall Engramme von Bewegungen und Bewegungsantrieben
(z. B. die ein Wortbild begleitenden Sprechbewegungen) sich zu den
akustischen, optischen und sonstigen Engrammen hinzogesellen und
fiir die Ekphorie einen giinstigeren Boden schaffen kimnen. Die Ver-
bindung dieser motorischen Engramme erfolgt aber genau nach den-
selben Grundsiitzen wie die der iibrigen Engramme, also nach denen,
die wir oben 8. 179 entwickelt haben, und fiir Miinsterbergs gegenteilige
Behauptung (1890, 8. 100} LiBt sich, wie ich glanbe, kein einziges nicht
sofort zu widerlegendes Argument anfiihren.
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dicht dienen, das man stumm nachdenkend verfertigt und
dann laut vortriigt. Die Erklirung ist genau dieselbe wie
die fiir die sukzessive Assoziation von Originalerregungen.
Jede mnemische Erregung (bzw. Empfindung) reproduziert die
Originalerregung, darch die sie engraphisch vorbereitet worden
ist, in allen ihren Eigenttimlichkeiten, anch in denen ihres
zeitlichen Ablaufs, zeigt also auch dieselben Phinomene des
Abklingens, dieselbe akoluthe Phase. Neu kombinierte Suk-
zessionen von mnemischen FErregungen miissen also genan
dieselben engraphischen Strukturen hinterlassen, wie ent-
sprechende Sukzessionen von Originalerregungen bzw. Emp-
findungen.

Nach unserer Definition und bei genauerer Priiffung un-
serer beiden Schemata wiire aber auch eine Ekphorie auf
der Grundlage antezessiver Assoziation, d. h. durch Fort-
schreiten von einem Simultankomplex auf seinen Vorginger
zu erwarten. Eine solche Ekphorie fehlt allerdings, wie die
experimentelle Priifung zeigt, nicht vollkommen. Sie wird
aber durch besondere Eigentiimlichkeiten des Engrammschatzes
und infolge davon der mnemischen Abliéufe praktisch un-
wirksam gemacht, so daB ein Ablauf in umgekehrter Rich-
tung zur Richtung des Originalablaufs, der ihn engraphisch
bedingt hat, ansgeschlossen ist. Wir gehen hieranf im folgen-
den Kapitel néiher ein.

Hier zuniichst noch einige Worte iiber einige andere von
manchen Psychologen unterschiedene Assoziationsformen, die
giimtlich auf Simultanassoziation zuriickzufiihren sind. Man
unterschied frither und big in unsere Zeit hinein nach dem
Vorbild von Aristoteles vier besondere, paarweise zm ord-
nende Formen der Assoziation. Als erstes Paar figurierte
die Assoziation nach Ahnlichkeit und nach Uniihnlichkeit
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oder Kontrast; als zweites die Assoziation nach Gleichzeitig-
keit (Koexistenz) und Ungleichzeitigkeit (Aufeinanderfolge,
Sukzession).

Es ist ohne weiteres klar, daB das zweite dieser Paare
unserer simultanen Assoziation (Koexistenz) und der, wie wir
gesehen haben, aus ihr abzuleitenden sukzessiven Assoziation
entspricht.

Was die sogenannte Ahnlichkeitsassoziation anlangt,
so beruht die Aufstellung dieses Begriffs auf einem eigen-
tiimlichen aber weit verbreiteten Irrtum, der auf nicht hin-
reichend bestimmt gefaBte Definitionen und im Gefolge davon
eintretende Fehlschlisse zurlickzufiibren ist. Wir wollen uns
dies durch moglichst scharfe Gegentiberstellung der hetref-
fenden Definitionen klarmachen und werden dabei sehen, an
welcher Stelle die Richtung verloren, der Fehler gemacht
wird.

Wir haben die Assoziation als ein Ergebnis des einheit-
lichen Zusammenhanges jedes simultanen Erregungskomplexes
und des nach seinem Ausklingen zuriickbleibenden En-
grammkomplexes definiert. Aus diesem Zusammenhange des
(ranzen und durch ihn ergibt sich als notwendige Konse-
quenz auch der Zusammenhang der Einzelkomponenten dieses
Ganzen, ob nun deren viele oder ob nur wenige, vielleicht
nur zwei besonders hochragende Gipfel bis ins OberhewuBt-
sein emportauchen. Manifest wird der Zusammenhang oder
die Verbindung, die »Assoziation< zweier solcher Kompo-
nenten dann, wenn die entsprechenden Engramme immer
gemeinsam aus ihrem latenten Zustand ekphoriert werden,
wenn sie stets zusammen als mnemische Erregungen bzw.
Empfindungen in Erscheinung treten. Die Ekphorie ist also
der Weg oder das Mittel, um das Vorhandensein bereits
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vorliegender Assoziationen von zwei oder mehr Engrammen
zu zeigen. Wir kinnen sagen: Die Assoziation zweier En-
gramme erkennen wir daran, daB die Ekphorie des einen
die Ekphorie des anderen nach sich zieht.

Damit ist aber natlirlich nicht gesagt, dall Ekphorie und
Assoziation identische Begriffe sind. Dureh die Ekphorie
erkenne ich die Assoziation. Auf Grund der Assoziation
ceniigt die Ekphorie des einen Engramms, um auch das
andere Engramm zu ekphorieren, etwa wie ein Steinwurf,
der von zwei zusammengekoppelten Hunden den einen ftrifft,
gentigt, um auch den anderen aufzujagen. Deshalb sind
aber doch noch nicht das Aufjagen und die Tatsache der
Zusammenkoppelung gleichbedeutend.

Auf dieser falschen Identifizierung aber beruht der logische
Fehler, der bei Aufstellung des Begriffs »Ahnlichkeitsasso-
ziation« gemacht wird. Ich will dies zuniichst an einem kon-
kreten Beispiel demonstrieren. Wir setzen den Fall, daB uns
jemand nach dem Aussehen einer bestimmten Perstnlichkeit X
fragt. Wir ginnen nach, wie wir es charakterisieren sollen,
und dabei fillt uns auf einmal, ohne daB wir vorher jemals
diesen Vergleich gezogen hiitten, Kaiser Friedrich ein, der
einen éhnlichen Wuchs, einen dhnlichen Bart, einen dbnlichen
Gresichtsausdruck hatte. Viele werden dies als eine typische
Ahnlichkeitsassoziation bezeichnen. Aber was ist hier Asso-
ziation? Zuniichst bestand doch bei uns keine Assoziation
zwischen dem Bild des Kaisers und dem Bild von X. Durch
die partielle Wiederkehr gewisser Elemente im Bilde des X
(Grestalt, Bart, Gesichtsausdruck) ekphorierte dieses Erinne-
rungshild das Engramm des Kaisers. Es handelt sich dem-
nach nur um Ekphorie auf Grund partieller Wiederkehr,
nicht um Assoziation.
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Nun wird man einwerfen, es sei doch durch den Vor-
gang eine Assoziation zwischen dem Bilde des X und dem
des Kaisers Friedrich geschaffen worden. Allerdings, aber
erst nach Ablauf des Vorgangs, als Spur des durch ihn
bedingten simultanen Zusammenseins der beiden Komponen-
ten in demselben Erregungskomplex, also als gewhnliche
Simultanassoziation. Mit einem Wort: Der Vorgang selbst
ist nur die Ursache einer Assoziation; an sich ist er ledig-
lich eine Ekphorie auf Grund partieller Wiederkehr gewisser
Komponenten eines Erregungskomplexes. Er hinterlilit aber
nach seinem Ablauf einen neuen Engrammkomplex, und in
diesem sind die beiden Bilder assoziert; aber natiirlich ist
diese konsekutive Assoziation eine typische Simultan-
asgsoziation. Zudem wird diese konsekutive Assoziation nur
dann beobachtet, wenn die Ahnlichkeit der betreffenden bei-
den Komponenten keine sehr grofle, oder besser gesagt, ihre
Uniihnlichkeit noch so groll ist, daBl sie sich leicht unter-
scheiden lassen. Ist das aber nicht der Fall, ist das Bild
des ekphorierten Komplexes demjenigen des ekphorierenden ..
8o dhnlich, daB es nicht unterschieden werden kann, so kommt') ). |
auch keine konsekutive Assoziation zur Beobachtung. Ao
Fiir eine derartige konsekutive Simultanassoziation nach N 4%
voraufgegangener Ahnlichkeitsekphorie kann auch der oben
auf 5. 160 geschilderte Fall von den beiden Hotelgiisten als
Beispiel dienen, die in jeder anderen Beziehung unihnlich
und ganz verschiedenen Schichten meines Engrammschatzes
angehorig, deshalb weil sie eine gemeinsame Unart besalien,
simultan ekphoriert und dadurch in der Folge simultan asso-
ziiert wurden. 3
Nachdem wir uns tiber diese Simultanassoziation als Folge-
erscheinung einer » Ekphorie durch partielle Wiederkehr« klar
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geworden sind, bleibt als wesentliches Resultat unserer Nach-
forschung die Tatsache, dall die Aufstellung des Begriffs der
Ahnlichkeitsassoziation auf eine Vermengung der Begriffe
Assoziation und Ekphorie zurtickzufihren ist. Bine Ahnlich-
keitsassoziation gibt es nicht, wohl aber etwas, was man
nicht gerade empfehlenswerter Weise als Abnlichkeitsekphorie
bezeichnen kinnte, was aber ganz unter den Begriff der par-
tiellen Wiederkehr der energefischen Situation bzw. des Er-
regungskomplexes, der engraphisch gewirkt hat, also unter
unseren zweiten mnemischen Hauptsatz fillt. Denn in dem
Ausdruck »partielle Wiederkehr« ist der Begriff der hier in
Betracht kommenden Ahnlichkeit enthalten.

Ein eigentlicher Terminus technicus fiir den Begriff der
Ekphorie, den ich in der Mneme (1904) ausfiibrlich ent-
wickelt und definiert habe, ist vorher in der deuntschen! Psy-
chologie meines Wisgens nicht zur Auspriigung gelangt. Man
bediente sich entweder beliebiger Aushilfsworte wie Hervor-
rufung, Erweckung usw., oder aber benutzte unter Umstiin-
den das Wort Assoziation im Sinne von Ekphorie. Zwischen
Ekphorie und Assoziation bestehen ja in der Tat enge Be-
ziehungen. Die Ekphorie eines Engramms zieht die Ekphorie
eines anderen simultan mit ihm assoziierten nach sich.
AulBlerdem ist, wie wir eben gesehen haben, in einer Anzahl
von Fillen die Simultanassoziation eine Folgeerscheinung von
Ekphorie. Liegt es da nicht nahe, die Ekphorie selbst als
Assoziation zu bezeichnen? Vielleicht wird mancher zu-
nichst geneigt sein, diese Frage zu bejahen und eine so
scharfe Umgrenzung und Unterscheidung der Begriffe, wie

! Die Franzosen bedienen gich dafiir mit Vorliebe, wenn auch
nicht ausschlieBlich, des Aunsdrucks »évoecatione, doch brauchen auch
sie hiinfig dieses Wort als synonym mit sassociatione.
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wir sie vorgenommen haben, fiir zn weit getrieben er-
kliren.

Wer so denkt, kann in diesem Falle und gerade durch
die Geschichte des Begriffs, » Ahnlichkeitsassoziation« leicht
widerlegt werden. Er nehme gich nur die Miithe, den Streit
zweier so ausgezeichneter Psychologen wie Hiffding und
Lehmann zu verfolgen! und sehe, wie viel Verwirrung durch
die beiderseits getibte Vermengnng von Ekphorie und Assozia-
tion gestiftet worden ist. Auch in dem vortrefflichen Aufsatz
von Wundt, Bemerkungen zur Assoziationslehre?, ist die trti-
gerische Natur des Begriffs Ahnlichkeitsassoziation noch nicht
klar erkannt und sind demzufolge die sich aus jenmer Auf-
stellung ergebenden Scheinprobleme nicht villig iherwunden.
Aus dem ginzlichen Verschwinden soleher Probleme bei
scharfer begrifflicher und sprachlicher Unterscheidung zwischen
Ekphorie und Assoziation ergibt sich meiner Ansicht nach
ein voller Beweis fiir die Berechtigung einer scharfen Durch-
fithrung dieser Unterscheidung.

Zum SchluBl noch einige Worte iiber die sogenannte Kon-
trastassoziation. Man spricht von einer solchen, wenn einem
z. B. beim Gedanken an einen Riesen ein Zwerg, an den
Tag die Nacht, an die Hitze die Kiilte einfillt. Man ver-
mengt also anch hier wieder Assoziation mit Ekphorie.
Korrekterweise miilte man von einer Kontrastekphorie
sprechen, wenn man iiberhaupt dieser Ekphorie, die wieder
bloB eine solche auf der Grundlage gewihnlicher Simultan-

! Vgl. in hezug anf diesen Punkt besonders H. Hiffding, Uber
Wiedererkennen, Assoziation und psychische Aktivitiit, IL. Teil. Viertel-
jahrsschrift f. wissensch. Psychologie Bd. 14, 1890, und A. Lehmann,
[Tber Wiedererkennen, Wundts Phil. Studien 5. Bd. 1889,

2 W. Wundt, Bemerkungen zur Assoziationslebre. Wundts Phil.
Studien, 7. Bd. 1892,
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assoziation ist, einen hesonderen Namen geben will. Denn
die Ekphorie erfolgt in solchen Fillen nicht etwa im Wider-
gpruch zu unserem zweiten Hauptsatz auf der Grundlage
einer Uniihnlichkeit oder eines Kontrastes, gondern ganz im
Sinne unseres Satzes, also durch partielle Wiederkehr. Der
paradoxe Erfolg aber erkliirt sich aus dem bereits gegebenen
Vorhandensein der assoziierten Engramme im Engrammschatz.

Wenn in meinem Engrammschatz die Assoziation Riese-
Zwerg als eine besonders feste bereits gegeben ist, dann ist
es selbstverstindlich, daB die Ekphorie des Worts oder des
Bildes Riese auch in sehr vielen Fillen prompt die Ekphorie
von Zwerg nach sich zieht. Nun ist der individuelle En-
grammschatz eines jeden von uns firmlich gespickt mit sol-
chen simultan assoziierten kontrastierenden Engrammpaaren.
Kontraste wirken schon in Form von Originalempfindungen
besonders lebhaft und werden leicht mit Lust- und Unlust-
betonungen versehen. Sie gehiren infolgedessen zu unseren
eindrucksvollsten Erlebnissen und werden schon von friiher
Jugend an als besonders kriiftige und eng assoziierte En-
gramme im individuellen Engrammschatz eines jeden erzeugt
und durch unablissige Wiederholung verstirkt und weiter
entwickelt. Begiinstigt wird dieser Vorgang noch durch die
Art und Weise, wie besonders der Kulturmensch die Sprache,
diesen groflen Sammel- und Verdichtungsapparat der Asso-
ziationen, zu handhaben und seinem Nachwuchs zu fiber-
mitteln pflegt. Ein wenig systematisieren da schon die
meisten Miitter und Wiirterinuen, wenn sie das Kind in der
Bereicherung seines Wortschatzes bewuBt unterstiitzen und
ihm, wenn er ein Eigenschaftswort anfgeschnappt hat, das
»Paar« dazu lehren; zu klein — groB, zu heiB — kalt, zu
schnell — langsam usw. usw. Noch mehr kommt dem die
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Schule, und sei es anch bloB eine Volksschule, zu Hilfe, die
bei orthographischen und grammatikalischen Ubungen sich
gern im Geleise der Kontrastpaarung bewegt: Zwerg — Riese,
weiB — schwarz, weinen — lachen. So schafft uns Erfah-
rung und Sprachgebranch ungeziihlte Engramme von gepaar-
ten Kontrasten, Engramme, bei denen natiirlich das Manifest-
werden des einen Paarlings den anderen prompt zu ekpho-
rieren vermag. Aber alle diese Paarungen sind genetisch
doch immer nur simultane (bzw. sukzessive) Assoziationen,
und somit ist das, was man Kontrastassoziation nennt, im
Grunde nichts als eine Ekphorie anf der Grundlage simultan
agsoziierter Engramme.

Unsere Untersuchung hat ergeben, dali eine Verkniipfung
von Engrammen nur auf einem einzigen Wege zustande
kommt, durch das Zusammensein der diese Engramme er-
zeugenden originalen wie mnemischen Erregungen in dem-
selben Simultankomplex oder, vielleicht noch bhesser ansge-
driickt, daB sie zustande kommt durch den von vornherein
gegebenen Zusammenbang aller Erregungen, originaler wie
mnemischer, innerhalb ihres gemeinsamen Simultankomplexes.
Die hierdurch bedingte simultane Assoziation der einzelnen
Engrammkomponenten hat sich, da bei niherer Priifung anch
die sukzessive Assoziation anf einen simultanen Zusammen-
hang zuriickzufiihren ist, als die einzige ergeben, die iiber-
haupt vorkommt. Die Assoziationsformen sowohl der Ahn-
lichkeits- als anch der Kontrastassoziation haben als Produkte
nicht hinreichend scharfer Begriffsbestimmung keine Daseins-
berechtigung.

Ebenso wie es nur eine einzige Grundform der Asso-
ziation gibt, die simultane Assoziation, deren blolle Unter-
gattung die sukzessive ist, ebenso gibt es nur eine einzige
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Grundform der Ekphorie, diejenige durch mehr oder weniger
partielle Wiederkehr der energetischen Situation, die engra-
phisch gewirkt hat, bzw. des Erregungskomplexes der en-
graphisch gewirkt hat, mag nun diese Wiederkehr in Gestalt
von originalen oder von mnemischen Erregungen erfolgen.

Eine andere Art der Ekphorie gibt es nicht, weder im
Bereich des hoheren Gedichtnisses, noch auf dem weiten
Allgemeingebiet der Mneme. Wohl aber kann sich diese
Ekphorie in recht verschiedene Erscheinungsformen kleiden,
so daB man aus Zweckmiilligkeitsgriinden wohl berechtigt
ist, einige dieser Erscheinungsformen in besondere Gruppen
zi vereinigen und durch besondere Bezeichnungen zn unter-
scheiden.

So bin ich in der Mneme an verschiedenen Stellen (2. Aufl.
S. 60, 66, 68, 99, 194, 272) auf eine derartige besondere
Untergruppe weiter eingegangen, die ich als ehronogene
Ekphorie bezeichnet habe. Ich ging dort (S. 60) von fol-
gendem Beispiel aus: »Angenommen, ich bin gewohnt um
8 Uhr frith meine erste Mahlzeit zu mir zu nehmen, um
1 Uhr meine zweite, um 8 Uhr abends meine dritte, so er-
zeugen die komplexen Reize, die mit jeder Nahrungsanfnahme
verbunden sind, und auf die hier nicht weiter eingegangen
zu werden braucht, auller andern Reaktionen auch die, daB
Anblick und Geschmack der Speisen von einer eigentiimlichen
Reaktion unserer Empfindungssphiire hegleitet sind, die wir
als Hunger oder Appetit bezeichnen, und die bei einem reich-
lich ernihrten Menschen in den Pausen zwischen den Mahl-
zeiten fehlt. Angenommen nun, ich beginne aus irgend-
welchen Griinden zwischen die erwiihnten drei Mahlzeiten
noch um 11 Uhr und um 5 Uhr eine weitere kleine Mahl-
zeit einzuschieben, was mir anfangs gar nicht leicht fallen
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wird. Aber ich zwinge mich dazu, vielleicht weil der Arzt
es verordnet hat, und fihre es ein halbes Jahr lang durch.
Versuche ich dann wieder die Mahlzeiten um 11 und 5 Uhr
ausfallen zu lassen, so stellt sich jetzt der Hunger mit
groBer Stirke und Deutlichkeit ein. Scheinbar wirkt also
jetzt die Zeit oder der Ablauf eines bestimmten Zeit-
abschnitts ekphorisch auf die Reaktion meiner Empfin-
dungssphiire. «

Iech habe dann des weiteren gezeigt, daBl der zeitliche
Faktor oder der Ablauf eines bestimmten Zeitabschnitts fiir
eine Pflanze oder ein Tier den Ablauf einer bestimmten An-
zahl von Lebensprozessen bedeutet. »Das Chronometer des
Organismus ist also das Tempo seiner Lebensvorgiinge. Wie
aber liest der Organismus ohne hewulite Zihlarbeit an diesem
Chronometer den Ablauf einer Zeitperiode ab, oder, um mich
weniger bildlich auszudriicken, wie kommt es, dall nach Ab-
lauf einer bestimmtien Reihe von Lebensprozessen eine ganz
bestimmte Reaktion eintritt? Einfach dadurch, daB nach Ab-
lauf einer bestimmten Reihe von Stoffwechsels- oder anderen
Lebensprozessen jedesmal ein Zustand des Organismus ge-
geben ist, der total oder partiell dem Zustande, der zur Zeit
der Entstehung eines bestimmten Engramms herrschte, ent-
spricht, und durch dessen Wiederkehr jenes Engramm jetat
ekphoriert wird.« Auf das oben herangezogene Beispiel an-
gewandt: In den simultanen Erregungs- bzw. Empfindungs-
komplex um 11 Uhr vormittags, wenn wir unser zweites
Friihsttick einnehmen, gehiren nicht nur die durch Anblick
und Geschmack der Speisen bedingten Erregungen bzw. Emp-
findungen nebst allen sonstigen akzidentellen Empfindungen,
sondern auch der Erregungs- bzw. Empfindungsausdruck
unseres ganzen Stoffwechsels, wie er sich im 24 stiindigen
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Wechsel aller unserer zyklischen Funktionen (Wachen und
Schlaf, Sekretion usw.) geregelt hat. Unser 11 Ubr-Zustand
ist durch eine ganze Reihe von Besonderheiten determiniert
und von Friih-, Abend- und Nachtzustinden unseres Organis-
mus verschieden. Und diesem besonderen Stoffwechselszugtand
entspricht auch ein ganz bestimmter Erregungszustand unserer
reizbaren Substanz, Kehrt nun die Zeit um 11 Uhr vormit-
tags wieder, so kehrt auch dieser Erregungszustand wieder,
und er wirkt, selbst wenn Anblick, Geruch und Geschmack
der Speisen, also ein sehr bedeutender Teil des fritheren
Simultankomplexes fehlen, ekphorisch auf das Engramm des
Hungers. Damit ist bewiesen, dall auch in diesem Probe-
beispiel der chronogenen Ekphorie das ekphorische Moment
in der partiellen Wiederkehr des simultanen Erregungskom-
plexes, der engraphisch gewirkt hat, besteht.

An dieser Stelle michte ich den Grund angeben, warum
ich bei Formulierung des zweiten Hauptsatzes die Ekphorie
ganz allgemein auf die partielle Wiederkehr des simultanen
Erregungskomplexes zuriickgefiihrt habe, der engraphisch
gewirkt hat. Ich tat dies auch in den Fillen, in denen sich
das ekphorierte Engramm durch Empfindungsreaktionen
manifestierte. Ich hiitte in diesen Fiillen doch sagen kinnen,
die partielle Wiederkehr des simultanen Empfindungskomplexes
wirke ekphorisch. Grade in den Fillen der chronogenen
Ekphorie kommt es aber gar nicht zu einer Wiederkehr ober-
hewuBter Empfindungen, sondern der betreffende Stoffwechsels-
zustand bedingt einen Erregungszustand der reizbaren Substanz,
von dem wir es dahingestellt sein lassen wollen, ob er sich
iiberhaupt durch Empfindungen manifestiert — ich glanbe es
allerdings — bei dem es sich aber sicherlich nicht um ober-
bewuBte Empfindungen handelt. Unter diesen Umstinden
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ist es geraten, sich bei der allgemeinen Definition lediglich
an die energetische Seite dieses Zustandes der reizbaren
Substanz, an den Erregungszustand, zu halten und die Emp-
findungsmanifestation dieses Frregungszustandes als nicht
conditio sine guna non zn bezeichnen.

Damit ist anch gegeben, daB Herbarts :frei steigende
Vortellungen« ganz in den Bereich unseres zweiten Haupt-
satzes fallen. Ganz abgesehen von chronogener und der
gleich noch unten zn erwihnenden phasogenen Ekphorie
braucht auch sonst der Erregungskomplex, dessen Wiederkehr
einen Engrammkomplex ekphoriert, sich durchauns nicht immer
durch dentlich bemerkbare Empfindungen und klare Ideen
zn manifestieren. Wer sich selbst heobachtet, kann alle
Ubergiinge von einer deutlich oberbewuBten Manifestation
der ekphorierenden Erregung durch alle Stadien des schwach
und schwiicher Bewultwerdens verfolgen. Auch gewisse
Organempfindungen, z. B. das Gefiihl einer so gut wie un-
merklichen Beklemmung, die als solche gar nicht ins Ober-
bewuBtsein gelangen, ekphorieren bei mir nahezu regelmiiBig
bestimmte engraphisch fixierte Situationen. Ein besonders
zuverliissiges und frappantes Beispiel ist von Jerusalem' mit-
zeteilt worden: Scheinbar villig frei steigt das Bild einer
Situation auf, derer man sich seit 30 Jahren nicht wieder
erinnert hat. Man wundert sich selbst fiber dieses, wie man
glaubt, ganz unvermittelte Auftauchen nach 30 jihriger Ruhe.
Erst nachtriiglich entdeckt man, daBl einem nahestehenden
StrauB ein bisher nicht oberbewunBt beachteter Duft?

1 W. Jerusalem, Ein Beispiel von Assoziation durch unbewuBte
Mittelglieder. Wundts Philosoph. Studien, 10. Bd. 1894.

2 Hierdurch unterscheidet sich dieser iibrigens ebenfalls vollkommen
authentische Fall von dem von mir in der :Mneme< und im vorliegen-
den Werk hiiufig verwendeten Beispiel: Olgeruch-Capri.

Semon, Mname. II, 13
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entsteigt, der Duft von Pyrola uniflora; und erinnert sich
erst jetzt wieder, dall jemer Dunft anch bei jener Situation
vor 30 Jahren eine Rolle gespielt hat. Die Zahl derartiger
frappanter Nachweise lielle sich leicht vermehren. Obwohl
nun auch andererseits zuzugeben ist, dall wir nicht immer
in der Lage sind, beim angeblich freien Aufsteigen von
mnemischen Empfindungen die unbemerkt gebliebene Kom-
ponente, deren Wiederkehr die Ekphorie zuzuschreiben ist,
g0 fiberzeugend nachzuweisen, wie im eben zitierten Fall,
s0 scheint mir doch eine ernstere Schwierigkeit hier nicht
vorzuliegen, und ich michte deshalb dieser Frage keinen
breiteren Raum widmen.

In der »Mneme« (2. Aufl. S. 196) habe ich endlich noch
eine besondere Art der Ekphorie als phasogene Ekphorie
unterschieden. =Auch phasogene Ekphorie ist im Grunde
nichts anderes, als Wiedereintritt einer bestimmten inneren
energetischen Situation, und zwar gentigt gleichfalls, wie uns
zahlreiche Tatsachen der experimentellen Entwicklungs-
geschichte und der Statistik chronologischer Variationen!
lehren, oft bloB der partielle Wiedereintritt derselben. -«
Da es sich bei der phasogenen Ekphorie aber wohl aus-
schlieBlich um Ekphorie ererbter Engramme handelt, und wir
im vorliegenden Buech vorwiegend nur dem individuell er-
worbenen Engrammschatz und seiner Ekphorie unsere Auf-
merksamkeit zuwenden wollen, mge der Hinweis, daB auch
die phasogene Ekphorie in unsere Definition miteingeschlossen
ist, gentigen.

Ich gebe zum SchluB noch eine kleine schematische Uber-
sicht von Erscheinungsformen der Ekphorie, die besondere

1 Bowie — so hiitte ich hinzufiigen kinnen — das genauere Stu-
dinm der tierischen Instinkte.
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Eigenarten zu besitzen scheinen, von denen aber sich hei
der gewiihlten Form der Darstellung ohne weiteres ergeben
wird, daB sie lediglich unter das Prinzip der partiellen
Wiederkehr der engraphisch wirksam gewesenen Erregung,
also unseres zweiten mnemischen Hauptsatzes, fallen.

1) Der Engrammkomplex ay, by, ¢, d, . .. wird ekphoriert
durch Auftreten einer Erregung A in ihrer Eigenschaft als parti-
elle Wiederkehr der engraphisch wirksam gewesenen Erregung,
die einen Teil des Engrammkomplexes, niimlich die Kompo-
nente @; geschaffen hat. Wird bei dieser Ekphorie die Auf-
merksamkeit lediglich auf die Komponente @, gerichtet, und
werden by, ¢, d; ignoriert oder sonstwie in Schatten gestellt,
so stellt sich die Sache so dar, als habe A lediglich das
Engramm a; ekphoriert.

2) Alles sei wie in Fall 1, nur nehmen wir an, daB bei
der Ekphorie Aufmerksamkeit oder sonstige beglinstigende
Momente besonders der Komponente b; des ekphorierten En-
grammkomplexes zuteil wiirden. Dann stellt sich uns die
Sache so dar, als habe A lediglich oder doech vorwiegend
das Engramm &, ekphoriert, und wir sprechen von einer Ek-
phorie auf dem Wege der simultanen Assoziation.

3) Alles sei wie in Fall 1. An die Ekphorie des Engramm-
komplexes ay, by, ¢;, d; . . . schlieBe sich aber auf dem S. 179
gekennzeichneten Wege die Ekphorie seiner 4 niichsten Nach-
folger an, die sukzessive die Komponenten ay, a;, a,, o; ent-
halten. Ist die Aufmerksamkeit dann aunf diese Komponen-
ten gerichtet, so stellt sich uns die Sache so dar, als sei a,
durch 4 auf der Grundlage der bereits im Engrammschatz
vorliegenden sukzessiven Assoziation der Engramme ekphoriert
worden.

4) Enthilt der Engrammschatz a,, b, ¢, d, ... in d; ein
18*
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durch den Erregungszustand D geschaffenes Engramm (welcher
Erregungszustand durch einen bestimmten Stoffwechselszustand
bedingt war), und kehrt dann spiter nach einem bestimmten
Zeitablauf dieser Stoffwechselszustand nnd damit anch die Er-
regnng D zyklisch wieder, so erfolgt auf diesem Wege eine
Ekphorie des Engrammkomplexes a;, by, ¢, d; ... Ich habe
diese Erscheinungsform der Ekphorie als chronogene Ekphorie
hezeichnet.

5) Ganz ebenso verhiilt es sich mit der phasogenen Ek-
phorie, mit dem Unterschied, daB die ekphorisch wirkende
Erregung dabei durch Erreichung eines hestimmten Entwick-
lungsstadiums ausgeltst wird, und das durch sie ekphorierte
Engramm ein ererbtes, kein individuell erworbenes ist, wes-
halb wir auch nicht niher auf diesen Fall eingehen, sondern
auf unsere genaueren Ausfiihrungen in der Mneme (2. Anfl
S. 69, 103, 196) verweisen.

Als die zusammenfassenden Resultate des vorliegenden
Kapitels wiederhole ich hier noch einmal zum Schluf die
beiden gewonnenen Hauptresultate: Jede Ekphorie be-
ruht auf der partiellen Wiederkehr der energeti-
schen Situation oder enger gefaBt des simultanen
Erregungskomplexes, der engraphisch gewirkt hat,
einer Wiederkehr sei es in Form von originalen
oder von mnemischen Erregungen. (Zweiter mnemischer
Hauptsatz.)

Unter Assoziation verstehen wir die vollzogene Tatsache
einer Verbindung von Engrammen bzw. der ans ihnen ekpho-
rierten mnemischen Erregungen. Der Begriff der Assoziation
ist deshalb von dem der Ekphorie scharf zu trennen, obwohl
ein Zusammenhang insofern besteht, als sich das Vorhanden-
sein einer Assoziation erst bei Gelegenheit der Ekphorie der

ki i
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Engramme ergibt, und anBerdem in einer Anzahl von Fiillen
Simultanassoziation als Folgeerscheinung von Ekphorie zu-
riickbleibt. Unsere die Assoziation betreffenden Hauptresul-
tate lassen gich also in folgender, im Grunde aus unserem
ersten mnemischen Hauptsatz ableitbarer spezielleren These
zusammenfassen: Assoziation ist die Verbindung von
einzelnen Engrammen, die sich bei ihrer relativ
isolierten Ekphorie herausstellt, und riihrt lediglich
von der gemeinsamen Anwesenheit der betreffenden
Komponenten in demselben Simultankomplex her.
Sie ist deshalb stets im Grunde Simultanassoziation.



Elftes Kapitel.

Die ekphorische Wertigkeit der Komponenten. Nichtum-
kehrbarkeit mnemischer Ablinfe. Zunsammenfassendes iiber
den individuellen Engrammschatz.

In der »Mneme« habe ich in dem Kapitel iiber die gegen-
seitigen Beziehungen der Engramme ausfithrlich einen Haupt-
unterschied erirtert, der uns entgegentritt, wenn wir die
ekphorische Wertigkeit einerseits gimultan, andrerseits
sukzessiv erzeugter Engramme untersuchen. Ich sagte dort
S.135: »Trotzdem, wie wir sahen, die sukzessive Assoziation
sich ans der simultanen ableiten 14Bf, ist und bleibt das
Endresultat in beiden Fillen ein erheblich verschiedenes. -
— »Ein Hauptunterschied besteht nur darin, daB simultan
erzeugte Engramme doppelsinnig gleichwertig verkniipft sind,
sukzessiv erzeugte Engramme aber polar ungleichwertig.
Wir miissen dies aus dem Umstand schlieBen, daB, wenn
Engramm ¢ mit Engramm b simultan assoziert ist, unter
gewthnlichen Umstinden die Ekphorie von a ebenso stark,
aber nicht stirker ekphorisch auf b wirkt, wie die von &
auf @. Sind aber o und b sukzessiv assoziert, so wirkt aus-
nahmslos die Ekphorie von o ungleich stiirker ekphorisch
auf b, als nmgekehrt.«

Diese Siitze michte ich in folgendem, soweit sie sich
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auf die gegenseitige ekphorische Wirkung simultan erzeugter !
Engramme beziehen, etwas modifizieren. Die ausgesprochene
polare Ungleichwertigkeit sukzessiv erzeugter! Engramme in
bezug auf ihre gegenseitige Ekphorie beruht nimlich, wie
wir am Schlull dieses Kapitels sehen werden, auf bestimm-
ten hemmenden Momenten, die sich aus der Beschaffenheit
des individuellen Engrammschatzes und aus dem homophonen
Wechselspiel von originalen und mnemischen Erregungen
ergeben. Diese Momente fallen nun allerdings bei der gegen-
geitigen Ekphorie simultan erzeugter Engramme fort. Hierauns
und aus ihrem sonstigen Verhalten ergibt sich dann der
hemerkenswerte Unterschied, dafl die Verkntipfung von suk-
zessiv erzeugten Engrammen eine einseitiz polarisierte ist,
diejenige von simultan erzeugten Engrammen aber nicht.
Man darf aber deshalb mnoch nicht schlechthin sagen, dal
wenn Engramm e und b simultan erzeugt sind, sunter ge-
wihnlichen Umstiinden die Ekphorie von @ ebenso stark
aber nicht stiirker ekphorisch auf b wirkt, wie die von &
auf a.« Selbst der Zusatz »>unter gewdhnlichen Umstiin-
den« erscheint mir jetzt als keine hinreichend erschipfende
Einschriinkung dieser These.

An und ftir sich ist innerhalb eines simultanen Erregungs-
bzw. Empfindungskomplexes die Verkniipfung der einzelnen
Komponenten eine durchaus unpolarisierte, was sich bereits
aus unserer Auffassung der Grundvorgiinge, die die soge-
nannte Assoziation bedingen, ergibt. Wir haben durch unsere

! Simultan erzengt will ich hier zwei Engramme dann nennen,
wenn die synchrone Phase der beiden sie erzeugenden Erregungen
simultan war. Sukzessiv erzeugt nemne ich sie dann, wenn ihre syn-
chronen Phasen aunfeinander folgten, eine Simultaneitit also nur zwi-
schen der akoluthen Phase der einen und der synchronen Phase der
anderen bestanden hat.
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fritheren Ausfithrungen festgestellt, dall nicht zwei selbstin-
dige, gesonderte Erregungen assoziativ verkntipft, als selbstin-
dige Engramme festgehalten werden, sondern dall im Grunde
jeder simultane Erregungs- bzw. Empfindunggkomplex ein
zusammenhiingendes Ganzes darstellt, das als solches engra-
phisch wirkt, d. h. einen ebensolchen Engrammkomplex
hinterliiBt. Letzterer liefert bei Ekphorie infolge Zusammen-
wirkens verschiedener Umstinde gewihnlich nur Bruch-
stiicke der hervorragendsten Komponenten, und die Repro-
duktion ldBt diese Bruchstiicke dann scheinbar unmittelbar
unter sich verbunden erscheinen, so dall man es ihnen
nicht ansieht, daB sie Teile eines griiBeren -einheitlichen
Ganzen sind. Bruchstiicke der hervorragendsten Komponen-
ten! Aber doch nicht alle gleich hervorragend. Das eine
Engramm a wird, wie uns die alltiigliche Erfahrung lehrt,
bei seiner Ekphorie zu mnemischer Empfindung dentlicher
als das andere b oberbewubBt empfunden. Ein drittes ¢ ragt
bei der Ekphorie nur eben grade schwach bis ins Ober-
bewubtsein hinein. Es macht sich ohne besondere Einstel-
lung der Aufmerksamkeit als mnemische Empfindung tiber-
haupt nicht hemerkbar. Dabei kann dieses letztere Engramm ¢
aber sehr wohl dazu dienen, wenn es selbst durch Original-
erregung ekphoriert wird, den ganzen Epgrammkomplex,
dem es angehort, und mit ihm sehr deutlich Engramm a und
weniger deutlich Engramm & zu ekphorieren 1.

Wiihrend also durch die Wiederkehr von ¢ (bzw. aunch
von b) zwar der ganze Engrammkomplex ekphoriert wird,

t Haben wir doch oben (8. 195, Nr. 4) gesehen, daB auch nicht ober-
bewuBt manifest gewordene Komponenten des simultanen Erregungs-
komplexes, der engraphisch gewirkt hat, bei ihrer Wiederkehr den
ganzen Komplex ekphorieren kinnen.
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tritt doch das mitekphorierte ¢ zu schwach ins OberbewuBt-
sein, um unter gewthnlichen Umstéinden bemerkt zu werden.
Die Ekphorie von @ (bzw. auch von &) filhrt dann also zu
keiner durch oberbewuBte Empfindung sich manifestierenden
Ekphorie von ec.

Die Sache stellt sich uns dann so dar, als ob ¢ erheblich
stiirker ekphorisch auf @ oder & wirke, als a oder & ekpho-
risch auf e. Im Grunde beruht aber das beobachtete Resultat
daraunf, dall die Ekphorie von « und von & viel glinstigere
Chancen hat, sich durch oberbewuBte Empfindungen zn mani-
festieren, als die von c.

Die Verschiedenheit der Manifestationschancen
durch oberbewuBte Empfindungen ist es tberhaupt,
die die ekphorische Wertigkeit zweier simultan erzeugter En-
gramme oft verschieden erscheinen lifit. Wir kinnen dies
folgendermallen priizisieren: Wenn von zwei simultan erzeugten
Engrammen @ und ¢ ceteris paribus das eine () eine mnemische
Empfindung liefert, die sich stark, das andere (¢) eine solche,
die sich nur schwach oder fast gar nicht oberbewuBt be-
merklich macht, so erscheint uns dieser Tatbestand leicht in
dem Licht, als ob eben dieses ¢ viel stirker ekphorisch aunf
a wirke, als a auf c.

Als Beispiel mijge uns unser oft herangezogener Fall der
simultan erzeugten Engramme: Anblick von Capri (wir wollen
es Engramm « nennen) und Olgeruch (Engramm ¢) dienen.

Ieh gehore zu den mit durchaus normalem Geruchssinn
ansgestatteten Menschen, bei denen selbst die kriftigsten
Geruchsengramme (deren gute Auspriigung durch die Probe
des Wiedererkennens und Unterschiedserkennens festgestellt
werden kann) doch so gut wie nie, wenn sie auf assoziativem
Wege ekphoriert werden, hinreichend lebhafte mnemische
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Geruchsempfindungen liefern. Dies verhiilt sich wohl so bei
der Mehrzahl der Menschen!. Es ist deshalb auch selbst-
verstiindlich, dalh keine Ekphorie jenes Engrammkomplexes
auf assoziativem Wege, erfolge sie nun durch Wiederkehr der
Komponente Capri oder durch Wiederkehr irgend einer oder
mehrerer anderen Komponenten jenes Komplexes, eine dent-
liche mnemische Empfindung jenes Olgeruches mit sich bringen
kann, withrend doch die Wiederkehr des Olgeruchs stets eine
sehr dentliche mnemische Empfindung des optischen Bildes
von Capri liefert. Es liegt hier also von vornherein eine Un-
moglichkeit vor, daB die Wiederkehr von 2 eine ebenso dent-
lich manifeste Ekphorie von ¢ liefere, wie die Wiederkehr
von ¢ eine solche von a.

Wenn wir dagegen von einer Polarisation oder einsinnig
bestimmten Wertigkeit der ekphorischen Wirkung bhei der
sukzessiven Assoziation sprechen, so liegen die Dinge dort
ganz anders. In diesen Fillen handelt es sich stets um
Engramme, deren Manifestationschancen mittels oberbewunlBter
Empfindungen an sich gleich sind, und bei deren Ekphorie
auch sonst alle Begleitmomente als gleich gesetzt zu betrach-
ten sind.

Alles in allem gentigt es, zur Charakterisierung der ekpho-
rischen Wertigkeit simultan erzeugter Engramme zu sagen,

1 Diese Verhiiltnisse sind aber individuell verschieden. Ein be-
deutender Chemiker, mit dem ich iiber diese Dinge sprach. und der
sich daraufhin genau selbst beobachtete, kam zn dem Resultat, dal
es ihm nicht selten gliicke, die rein mnemische Empfindung gewisser
Geriiche, z. B. des Merkaptans, bis zur tiiuschenden Ubereinstimmung
mit der Originalempfindung zu steigern. Zweifellos spielt dabei nicht
nur eine angeborene individuelle Anlage, sondern anch die Aunsbildung
dieser Anlage durch den Chemikerberuf eine Rolle, der es mit sich
bringt, daB der Gernchssinn und das Geruchsgediichtnis als Wegweiser
bei der Analyse eine besondere Aushildung erfahren.
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daB durch diese Art der Verkniipfung keine einsinnige Be-
stimmung, keine Polarisation irgendwelcher Art gegeben ist.

Eine ganz anders lantende Aussage miissen wir dagegen
iiber die ekphorische Wertigkeit sukzessiv erzeugter En-
gramme machen. Um uns dariiber klar zu werden, greifen
wir wieder auf unser altes Engrammschema zurlick, dessen
Entstehung ans dem Schema der Originalerregungen S. 179 zu

verstehen ist.

e Y ‘ 2 3 4 5 6 7
C (engr) | ey (engr) | ea (engr) | es (engr]
D (engr) rl.ﬁ (engr) (engr) | da(engr)
¢ (engr) e!utengr} clﬂ-zfengr} ey (engr)
| (engr) | fi (engr) | fa(engr) | f3(engy]

Wir wollen nun die beiden sukzessiv erzeugten Engramme
D und E des Schemas auf ihre gegenseitige ekphorische
Wertigkeit untersuchen. Die Ekphorie von D (engr) schliebt,
wie schon oben aunseinandergesetzt ist, notgedrungen auch
die von d, (engr) in sich ein, denn diese beiden En-
gramme gind nur durch die verschiedene Intensitiit! der sie
erzeugenden Erregungen D (syn) und d, (ak), sowie der
ans ihnen zu ekphorierenden mnemischen Erregungen D) (mn)
und d; (mn) unterschieden. Die Ekphorie von D) (engr) zu
D (mn] in Phase 2 wirkt nun selbstverstiindlich ekphorisch
anch auf d, (engr) in Phase 3, oder, was dasselbe ist, die
mnemische Erregung 1) (mn) von Phase 2 setzt sich unter
entsprechendem Intensitiitsabfall in d, (mn) von Phase 3 fort,
und dadurch wird der ganze Engrammkomplex von Phase 3,

i Intensitiit hier im weiteren, die Vividitiit mit umfassenden Sinne;
vgl. 8. 178.
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vor allem auch die an Intensitit hervortretendste Komponente
E (engr), ekphoriert. Wir erhalten dann folgendes Schema
eines mnemischen Ablaufs, den die Ekphorie von D (engr
nach sich zieht.

i

2 3 4 5 [ T J
Gll:mﬂ]"‘!iﬂl{m'ﬂ]-'ﬂa[mﬂ}'—'u !
(mn) —|-dy (mn) -~ ds (mn) =|- ds (mn)-|- 0 |
{mu}l+-ﬂ+1|[mn}--a;;{mn}--ea{mn]-- 0
F (mn) -~ fi (mn) -|~ fa (mn)- |- f3 (mn) - - 0

Ganz ebenso liegen nattirlich die Dinge, wenn durch Wieder-
kehr der Originalerregung F (syn) eine Ekphorie E (engr)
— ¢ (engr) und damit siimtlicher Komponenten des Engramm-
komplexes 4, vor allem der Komponente F' (engr) erfolgt.

Unser aus dem Schema der Erregungen (S. 179) abgeleitetes
Engrammschema gibt uns ferner eine sehr gute Illustration
und Erkldrung der von Ebbinghaus! experimentell fest-
gestellten Tatsache, daB eine Assoziation nicht nur zwischen
unmittelbar aufeinanderfolgenden Gliedern einer Reihe be-
steht, sondern dal} sich jedes Glied auch, wiewohl schwiicher,
mit dem zweitfolgenden und noch schwiicher mit dem dritt-
folgenden, eventuell anch viertfolgenden usw. assoziert zeigt,
wenn man die vermittelnden Zwischenglieder ausschaltet.
Finden wir doch in dem Simultankomplex 4 unseres Schemas
5.203 das Engramm F mit dem relativ kriiftigen ¢, (engr) dem

1 H. Ebbinghaus, Uber das Gediichtnis, Leipzig 1885. Grundziige
der Psychologie 2. Aufl, Leipzig 1905, Bd. I, S. 644 fft Daurch spiitere
Untersuchungen, besonders die von Miiller und Schumann, sowie Miiller
und Pilzecker sind die Ebbinghausschen Feststellungen in allen wesent-
lichen Punkten bestiitizt worden.
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schwiicheren d, (engr) und dem ganz schwachen ¢ (engr)
simultan assoziiert, worans sich eine unmittelbare Erkliirung
der von Ebbinghaus beobachteten Phinomene ergibt.

Dagegen liBt sich weder aus diesem Schema noch aus
unseren bisherigen Erérterungen der Grund erkennen, warnm
bei Ekphorie von I (engr) stets tiber d; (engr) eine Ekphorie des
Engrammkomplexes 3, dessen Komponente d (engr) ist, und
damit auch von E (engr) erfolgt, aber nicht durch Ekphorie
des mit ) (engr) simultan assoziierten e¢; (engr), das ja auch
tatsiichlich mitekphoriert wird (vgl. unser Schema des mne-
mischen Ablaufs 8. 204), eine Ekphorie von C (engr). Wir
sehen nicht ein, warum die Ekphorie eine Pridilektion fiir die
Bahn D (engr) tiber d, (engr) zu ¢, (engr) hat, verglichen mit
der scheinbar ganz ebenbiirtigen Bahn E (engr) — ¢, (engr)
— (C'(engr), oder, anders aunsgedriickt, warum nach Ebbinghaus
die Ekphorie eines Gliedes einer Engrammreihe aunf seinen
unmittelbaren Vorgiinger lange nicht so stark ekphorisch
wirkt, wie auf seinen unmitttelbaren Nachfolger. Ebbinghaus
driickt dies folgendermaBlen aus: »Die Stirke der so ge-
schaffenen Priidispositionen war wiederum eine abnehmende
Funktion der Entfernung der Glieder voneinander in der ur-
spriinglichen Reihe. Nur war sie bei gleichen Entfernungen
fiir die Verkniipfungen riickwiirts erheblich geringer als fiir
diejenigen vorwiirts. Bei durchschnittlich gleich hiinfiger
Wiederholung einer Reihe wurde jedem Glied das ihm un-
mittelbar vorangegangene nicht sehr viel fester verbunden
als das zweitfolgende, das zweitvorangegangene — soviel
gich ans den wenigen Versuchen tiberhaupt schlieBen liBt —
kaum so fest als das drittfolgende.«

Zur Erklirung dieser Eigentiimlichkeiten reichen, wie
oben ausgefiihrt, die bisher von uns erirterten Zusammen-
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hiinge nicht aus, und wir miisgsen, auf der betretenen Bahn
fortschreitend, noch tiefer in den Bau des individuellen En-
grammschatzes eindringen und noch genauer das Zusammen-
spiel von originalen und mnemischen Empfindungen analy-
gieren, um hier zur Klarheit zu kommen.

Es ist eine bekannte psychologische Tatsache, daB, nm
zuniichst nur von Originalempfindungen zu sprechen, der
Ablauf jeder Originalempfindung unldslich mit einer Zeit-
empfindung verkniipft ist, oder vielleicht besser ansgedriickt,
daB der Ablanf als solcher sich als Zeitempfindung darstellt,
der sich mit der eigentlichen Qualitit der Empfindung zu
einem unliéslichen Ganzen verbindet.

Wenn wir die Angabe machen, dall eine Empfindong in
unserem BewuBtsein anklingt, dauert, abklingt und schlieB-
lich verschwindet, so haben wir damit den Begriff der Dauer,
oder, was dasselbe ist, der Zeit in unsere Beschreibung ein-
gefiihrt. Alles iibrige von dem, was wir Zeitempfindung
(Zeitanschauung, Zeitvorstellung) nennen, liBt sich aus der
Bewubtseinstatsache der Empfindungsdauer und aus anderen
elementaren Tatsachen des Empfindungslebens, auf die wir
hier nicht weiter eingehen, ableiten. Der Begriff der Dauer,
der lingeren Dauer unseres Allgemeinbewunbtseins, der kiir-
zeren einer auftauchenden und wieder verschwindenden ein-
zelnen Empfindung, gehtrt somit zu den Elementen unseres
Empfindungslebens. Ich halte es deshalb anch fiir ein ver-
gebliches Bemiihen, unsere Zeitempfindung als soleche auf
andere seelische Erlebnisse so zurtickzufilhren, daB sich
daraus erst der Zeitbegriff aunfbaut, nicht bereits in irgend
einer Weise in den als gegeben angenommenen Voraus-
setzungen enthalten ist.

Nun ist es allerdings richtiz, daB eine Zeitempfindung
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trotz der objektiven Dauer der Empfindungen im Organismus
nicht zustande kommen kinnte, wenn der jeweilige BewubBt-
seinsinhalt von seinem Nachfolger so abgelist wiirde, daB
er filr das BewuBtsein damit endgliltiz abgetan wire. Be-
kanntlich ist letzteres aber nicht der Fall, der jeweilige Be-
wubtseinsinhalt nmschlieBt unter anderen Elementen aunch
eine mehr oder weniger genaue Kenntnis seiner anmittel-
baren Vorgiinger, und darauf beruht eben das, was wir als
Auftreten, Daner und Aufhoren einer Empfindung bezeichnen,
Dinge, die uns primiir als Bewubtseinstatsachen, als Attri-
bute der Empfindungen gegeben sind. Was uns also vor-
liegt, ist die subjektive Dauer der Empfindungen. Eine
objektiv vorhandene, aber nicht als solche empfundene Dauer
ist ein blofes Gedankenspiel.

Empfinde ich die liingere oder kiirzere Empfindungsdauer
als solche, ist das Auftreten, Andauern und Aufhiiren einer
Empfindung als solches in meinem BewuBtsein determiniert,
so unterscheide ich natiirlich anch, ob das Auftreten, Andanern
und Aufhiren einer zweiten Empfindung mit den entsprechen-
den Phasen der ersten fibereinstimmt, oder nicht; ich em-
pfinde Gleichzeitigkeit und Sukzession meiner verschiedenen
Empfindungen.

Als weitere Konsequenz ergibt sich daraus eine bestimmte
Anordnung unserer Empfindungen entsprechend ihrer Gleich-
zeitigkeit oder Sukzession, die zeitliche Anordnung der Em-
pfindungen in unserem BewuBtsein, die aber deshalb polari-
siert, nicht umkehrbar erscheint, weil stets die momentan
vorhandenen Empfindungen, der priisente Simultankomplex,
das »Jetzt«, als Orientierungsmarke! dient und den Endpunkt

t Genauer anf diese Orientiernngsmarke gehen wir erst im folgen-
den Kapitel ein.
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festsetzt. Dadurch wird im BewuBtsein das Friiher oder Spiter
bestimmt. Dieser sukzessiven Anordnung der BewnbBtseins-
inhalte entspricht, wie wir bereits oben geschen haben, die
sukzessive Anordnung unseres individuellen Engrammschatzes,
der bei der Ekphorie zu mnemischen Empfindungen sich
durch die Orientierungsmarke des priisenten Simultankom-
plexes von Originalempfindungen auch wieder in ein Frither
und ein Spiter polarisiert zeigt. Wir konnen den priisenten
simultanen Erregungskomplex auch als die Wachstumsschicht
des Engrammschatzes bezeichnen.

Im Schlafe, in der Hypnose, in allerlei pathologischen
Zustiinden kann die Marke allerdings derart verschoben
werden, daB wir den priisenten Simultankomplex von Ori-
ginalempfindungen, das »Jetzt«, nicht an die von seinen un-
mittelbaren Vorgingern hinterlassenen simultanen Engramm-
komplexe, sondern an weit zurlickliegende Engrammkomplexe
ankniipfen unter Ignorierung der dazwischenliegenden Strecke.
Die Polarisation des Engrammschatzes, soweit er eben ekpho-
riert wird, bleibt aber auch dann innerhalb dieser ekphorier-
ten Strecke in der Hauptsache erhalten. Wir glauben dann
wohl, obwohl tatsiichlich jene Zeiten liingst hinter uns liegen, wir
miiBten noch einmal ein Jahr lang in die Schule gehen, und
dann das Maturititsexamen machen, wir glauben aber nicht,
wir miiBten zuerst das Examen machen und dann noch ein-
mal das Gymnasium besuchen. Die mangelnde Orientierung
kann zwar iiberhaupt in solchen Zustiinden zu groBlen Ver-
wirrungen in der Verwertung unseres Engrammschatzes fiihren,
wir kinnen zwar einzelne Abschnitte zeitlich durcheinander
werfen — auch bei normaler Orientierung kommt das ja
in bezug auf verblaBte Teile unseres Engrammschatzes
vor —, die einzelnen Abschnitte an sich aber zeigen sich
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doch durchweg entsprechend dem Frither und Spiiter pola-
risiert.

Geniigen nun aber die bisherigen Auseinandersetzungen,
um die Beobachtungstatsache voll zu erkliren, dall mne-
mische Ablidufe insgesamt oder, um bei unserer spezielleren
Fassung des Problems zu bleiben, dal mnemische Empfin-
dungsabliufe nicht umkehrbar sind? Ich nehme den kon-
kreten Fall, ich hiitte vor zwanzig Jahren eine Melodie gehirt,
die damals groBen Eindruck auf mich machte; seitdem hiitte
ich sie weder wieder gehort noch an sie gedacht. Spielt man
sie mir jetzt wieder in der richtigen Folge vor, so erkenne
ich sie sofort wieder; spielt man sie aber in der umgekehrten
Folge, so erscheint sie mir als etwas durchaus Fremdartiges.
Wirkt da etwa auch mein prisenter Simultankomplex von
Originalempfindungen als Orientierungsmarke und bewirkt
iiber die ungeheure Reihe dazwischenliegender Bewultseins-
inhalte hin die Orientierung von Friither und Spiiter in jener
kurzen Empfindungsstrecke? Es ist offenbar, dall diese Er-
kliirnng nicht ansreicht, und hier noch etwas Besonderes hin-
zukommen mufl. Dieses Besondere ist nun nichts prinzipiell
Neues, sondern nur eine Konsequenz des bisher Angegebenen,
ein notwendiges Produkt der Wechselbeziehung des Empfin-
dungs- (bzw. Erregungs-)Ablaufs mit den tibrigen organischen
Ablédufen.

Wir haben wieder von der Tatsache auszugehen, dal die
Sukzession der BewuBtseinsinhalte als solche empfunden
wird. Ein BewnBtseinsinhalt enthilt fiir uns eine Summe von
synchronen und akoluthen Empfindungen, die wir zusammen
als Originalempfindungen bezeichnen, und von mnemischen
Empfindungen, nebst den eventuell vorhandenen Gefiihlsbe-

tonungen beider Empfindungsgattungen. Fassen wir zuniichst
Baemon, Moeme. II 14
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der Einfachheit halber nur die Originalempfindungen des
Komplexes ins Auge, so enthiilt jeder Simultankomplex anBler
anderen Originalempfindungen immer noch eine Anzahl der
sogenannten Organempfindungen. Organempfindung ist be-
kanntlich ein Sammelname fiir die den verschiedensten Sinnes-
qualitiiten (besonders Druckempfindungen und kiniisthetischen
Empfindungen, ferner eigenartizgen Qualititen, wie Hunger,
Durst usw.) angehirigen Empfindungen, die durch das Funk-
tionieren verschiedener innerer Organe in uns ausgeldst
werden. Meistens werden sie von unserem Bewulitsein un-
mittelbar (oder amch erst mittelbar durch erworbene Asso-
ziationen) auf die entsprechenden Organe, zuweilen werden
sie aber auf den ganzen Korper und nicht auf ein einzelnes
Organ bezogen. Das Vermogen, diese Empfindungen zu
lokalisieren, auf ein bestimmtes Organ zu beziehen, ist je
nach Eigenart der betreffenden Empfindungen und nach ihrer
Intensitit sehr verschieden.

Einige von diesen Empfindungen verlaufen entsprechend
der sie auslosenden rhythmischen Funktion der Organe in
einem bestimmten Rhythmus. Es sind dies beim Menschen
und iiberhaupt den lungenatmenden Wirbeltieren die Atmungs-
empfindungen und die Kreislaufsempfindungen. Diese rhyth-
mischen Empfindungen sind bei den betreffenden Organismen
immer vorhanden, freilich werden sie grade wegen ihrer
Alltiglichkeit und Allsekundlichkeit gewihnlich nicht be-
achtet, wie dies mit allen alltiiglichen, stets vorhandenen
oder regelmillig wiederkehrenden Erscheinungen geschieht.
Es gentigt aber, die Aufmerksamkeit auf sie zu richten,
um ihre Anwesenheit wahrzunehmen. Ohne jede Schwie-
rigkeit fiir die Atmungsempfindungen; fiir den Herzschlag
aber bei ruhigem normalem Kreislanf nur unter ange-
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spannter Aufmerksamkeit und bei Fernhaltung jeder Ab-
lenkung.

Alle hier in Frage kommenden Empfindungen stellen ent-
sprechend der Natur der sie auslosenden Prozesse zwar
zyklische aber ohne totale Veriinderung ihres urspriinglichen
Charakters nicht umkehrbare Abliufe dar. Sie sind trotz
ihres zyklischen Charakters einsinnig polarisiert, insbesondere
was die bei ihnen mitspielenden kiniisthetischen Empfin-
dungen sowie auch die Druckempfindungen anlangt. Zwar
der Wechsel zwischen Auns- und Einatmen ist umkehrbar,
dergestalt, dall ich in einem gegebenen Zeitabschnitt be-
liebig mit dem einen ProzeB beginnen und den anderen
folgen lassen kann. Jeder dieser Prozesse an sich ist
aber nicht umkehrbar; das Ausatmen ist weder mecha-
nisch, noch in seinem Empfindungsausdruck die Umkehrung
des Einatmens. Ausatmen und Einatmen sind funktionell
zwar Gegensiitze, mechanisch aber nicht Umkehrungen. Das
heiit, die Erweiterung und Verengerung des Brustkorbes
wird nicht durch dieselben einmal in der, das andere Mal
in umgekehrter Richtung wirkenden Kriifte besorgt, sondern
die Einatmung durch die Kontraktion gewisser Muskeln, die
Ausatmung nicht etwa durch entgegengesetzte Arbeit (aktive
Streckung) derselben Muskeln, sondern vielmehr, bei blofler
Erschlaffung dieser Muskeln, durch die Schwere des Brust-
korbes und die Elastizitit der Lungen im Falle ruhiger
Atmung; im Falle angestrengter Atmung aber durch die
Kontraktion ganz anderer Muskeln. Dem mlissen die
mit diesen Vorgingen verknftipften Organempfindungen ent-
sprechen, die einen einsinnig bestimmten Zyklus dar-
stellen.

Zu demselben Resultat gelangt man bei einer Analyse
14*
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der Mechanik des Kreislaufs und der mit diesem Kreislanf
verkniipften Organempfindungen.

Aber das gleiche gilt fiir jeden biologischen Ablauf, auch
fiir jeden chemischen. Die Stoffwechselsprozesse sind zwar
\ meist zyklische, aber stets einsinnig bestimmte, nie nmkehrhare
Vorgiinge, und dem miissen, soweit diese Vorgiinge mit Er-
regungen bzw. Empfindungen im weitesten Sinne verknfipft
sind, die zugehorigen Erregungs- bzw. Empfindungsablinfe
entsprechen.

Von den durch die iibrigen zyklischen Prozesse ausge-
lésten Empfindungen wollen wir jedoch hier absehen, da sie
so gut wie nie mit hinreichender Klarheit ins OberbewunBt-
sein gelangen und deshalb, obwohl sie prinzipiell fiir die
hier zur Diskussion stehende Frage mindestens ebenso wichtig
sind, bei unserer jetzigen Betrachtungsweise besser im Hinter-
grunde gehalten werden. Dagegen wollen wir betonen, daB die
Atmungs- und Kreislaufsempfindungen, jede Klasse in ihrer
besonderen Rhythmik, von unserer Geburt an die begleitenden
Stimmen in dem symphonischen Ablauf aller unserer tibrigen
Empfindungen bilden. Oder, um ein anderes Bild zu ge-
brauchen, diese Empfindungen bilden das sich sfetig wieder-
holende Muster des Untergrundes, auf den alle iibrigen Em-
pfindungen gestickt werden.

Nun werden natiirlich nicht allein die Erregungsspuren
der letzteren, nicht zyklischen und viel markanteren Empfin-
dungen engraphisch festgehalten, sondern mit ihnen ein, wenn
auch noch so blasser Abklatsch jenes Grundmusters von
Atmungs- und Kreislaufserregungen, das von Phase zu Phase
mit ihnen durch Simultanassoziationen unléslich verkntipft ist.

Erfolgt dann spiter die Ekphorie eines Engramms oder
einer Engrammreihe von nicht zyklischen Empfindungen, so
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wird, wie oben ausflihrlich dargelegt worden ist, nicht das
Einzelengramm, sondern, wenn auch noch so abgeschwiicht,
der ganze simultane Engrammkomplex ekphoriert, ohne daB
allerdings diese Ekphorie in ihrem Empfindungsansdruck die
Schwelle des Oberbewulitseins zu ftiberschreiten und also
oberbewuBt zur Manifestation zu gelangen brauncht. Es erfolgt
demnach auch eine Mitekphorie der Kreislaufs- und Atmungs-
erregungen, die ausnamslos als Begleitmotiv jedes Erregungs-
ablaufs fignriert haben, ganz gleich, ob sie sich dabei durch
Empfindungen manifestiert haben, oder nicht.

DaB nun jene mnemischen Atmungs- und Kreislaufs-
erregungen bzw. Empfindungen umgekehrt ablaufen, wird
verhindert durch die im Moment der Ekphorie stets gegen-
wiirtigen originalen Kreislaufs- und Atmungsempfindungen,
die im Sinne eines homophonen oder anniihernd homophonen
Ablaunfs jener hinwirken. Auf diese Wirksamkeit der Homo-
phonie gehe ich an dieser Stelle nicht niher cin, sondern
verweise auf meine Ausfithrungen tiber die regulierende Wirk-
samkeit der Homophonie in der »Mneme«, besonders in deren
14. Kapitel, sowie auf die folgenden Kapitel des vorliegen-
den Buchs.

Aus diesen Griinden erkliirt sich vollstiindig die Unmig-
lichkeit des riickliufigen Ablaufs einer munemischen Sukzes-
sion, ja es erklirt sich aus ihmen erst so recht das von
Ebbinghaus ermittelte Stiirkeverhiiltnis der ekphorigchen
Wirkung einer mnemischen Empfindung nach vorwiirts und
nach riickwiirts in der Engrammreihe. Greifen wir wieder
auf unser Schema 8. 203 zuriick, so fiihrt die Ekphorie
des Engramms E (engr) zur mnemischen Empfindung E (mn)
allerdings auf dem Wege der Simultanassoziation zu einer
Ekphorie ebensowohl von D (engr) wie F (engr). Da aber
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der Ablauf im ganzen aus den eben entwickelten Griinden
sich zum Simultankomplex der Phase 4 hin und vom Simul-
tankomplex der Phase 2 forthewegt, so wird anch die
Ekphorie des Einzelengramms D (engr), obwohl sie an sich
ebenso giinstig zu K (engr) steht, wie F (engr), gehemmt,
und diese Hemmung der Ekphorie von D (engr) im Vergleich
zu der von F (engr) kommt in dem von Ebbinghaus ermit-
telten Stirkeverhiiltnis znm Ausdruck.

Wenn ich also die Originalreize, die eine Engrammreihe
geschaffen haben, in umgekehrter Ordnung wiederhole, =0
lise ich im besten Fall auller den neuen Originalempfin-
dungen noch eine Anzahl von Einzelekphorien der mit diesen
Originalempfindungen assoziierten Engramme aus und erzeuge
dadurch vielleicht — oft erfolgt unter solchen Umstinden
wohl iiberhaupt keine merkliche Ekphorie — ein Mosaik
von riickliunfig angeordneten mnemischen Einzelempfindungen.
Diese sind dann aber unter sich nicht unmittelbar verbunden,
sondern bloB Zug um Zug mit den neuen Originalempfin-
dungen verkniipft. Sie stellen deshalb auch keinen zusammen-
hiingenden mnemischen Ablauf dar, der sich in gewissem
Sinne selbstiindig neben den gleichzeitigen originalen stellen
kinnte. Auf der Homophonie von originalem und mnemi-
schem Ablauf beruht aber, wie ich unten zeigen werde, das
Wiedererkennen und Unterschiedsempfinden. Es kann also
auch nichts dem Wiedererkennen irgendwie Ahnliches statt-
finden, wenn man eine Melodie in umgekehrter Tonfolge und
umgekehrtem Rhythmus spielt, die Laute eines Satzes bei
der phonographischen Reproduktion umdreht oder eine Folge
von komplizierten Bewegungen im kinematographischen Bilde
umgekehrt ablaufen laBt.

Unsere obenstehenden Ertrternngen haben sich ganz
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wesentlich mit der groBen Gruppe von Fillen beschiftigt,
bei der es sich um Sukzessionen von durch Empfindungen mani-
festierten Originalerregungen handelt, die engraphisch fest-
gehalten bei der Ekphorie als Sukzession von mmnemischen
Empfindungen zutage treten. Hier haben wir die Griinde
kennen gelernt, die einen Ablauf der Sukzession bei der
mnemischen Reproduktion in umgekehrter Richtung unmig-
lich machen. In der » Mneme« habe ich mich bemiiht, nach-
zuweisen, dall die mnemische Reproduktion, die sich durch
Bewegungen, Sekretion, Wachstumsprozesse manifestiert, ganz
denselben Gesetzen unterliegt wie diejenige, die durch Em-
pfindungen zur Manifestation gelangt. Ob mir dieser Nachweis
gegltickt ist, will ich hier nicht erbrtern. Soviel ist aber in
dem vorliegenden konkreten Fall sicher, daB dieselben Grtinde,
die einen umgekehrten Ablauf einer Sukzession von mnemi-
schen Empfindungen verhindern, auch fiir alle diejenigen
Fiille in Kraft treten, in denen es sich um eine Reproduk-
tion von Bewegungen, Stoffwechselsprozessen, Wachstumsvor-
gingen handelt. Das allen Fillen Gemeinsame ist der Er-
regungsprozeB in der organischen Substanz, der durch den
Reiz als Originalerregung ausgelost, als Engramm fest-
gehalten und als mnemische Erregung wieder ekphoriert
wird. Ob sich Original- und mnemische Erregungen durch
Empfindungen, Bewegungen oder Wachstum usw. mani-
festieren, ist von sekundirer Bedeutung. Auch neben der
mnemischen Reproduktion von Erregungsfolgen, die sich nicht
durch Empfindungen manifestieren, liuft die mit diesen Er-
regungen assoziativ verbundene mnemische Reproduktion der
zyklischen und dabei einsinnig bestimmten Atmungs-, Kreis-
lanfs-, Stoffwechselsprozesse einher, auch sie sind auf jenes
alles durchziehende Grundmuster gestickt. Und die Homophonie
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jener zyklischen mnemischen Prozesse mit den entspreechen-
den, stets gegenwiirtigen zyklischen Originalerregungen ver-
hindert eben in allen Fillen, ganz gleich, ob eine
Manifestation durch Empfindungen oder auf anderem Wege
stattfindet, eine Riickliufigkeit mnemischer Ablédufe.

In diesem Grundmuster haben wir soeben einen weiteren
wesentlichen und durchaus typischen Bestandteil des indi-
viduellen Engrammschatzes kennen gelernt, und es erscheint
mir, nachdem diese Erginzung hinzugekommen ist, zweck-
miBig, nunmehr eine zusammenfassende Ubersicht der Haupt-
kategorien der Engrammkomponenten zu geben, aus denen
sich der individuelle Engrammschatz znsammensetzt.

Wir haben aus Griinden, deren Berechtigung wir griind-
lich erwogen haben, die Gesamtheit des Engrammschatzes
in eine kontinuierliche Sechichtenfolge von simultanen En-
grammkomplexen geteilt. An den jeweilig letzten simul-
tanen Engrammkomplex schlieBt sich unmittelbar der priisente
simultane Frregungs- (bzw. Empfindungs-) Komplex als die
Wachstumsschieht des Engrammeschatzes an.

Jeder gimultane Erregungskomplex besteht nun:

1. aus Originalerregungen,

2. ans mnemischen Erregungen.

Die Originalerregungen befinden sich entweder in ihrer
synchronen oder in ihrer akoluthen Phase.

Die mnemischen Erregungen (iiber deren Phasen wir im
nichsten Kapitel sprechen werden) entstammen verschiedenen
Schichten des bisherigen Engrammschatzes, aus denen sie teils
unmittelbar simultan (durch Originalerregungen), teils suk-
zessiv (durch mnemische Erregungen) ekphoriert sind.

Zn den Originalerregungen gehiren auch diejenigen, die
in ihrer Empfindungsmanifestation als »Organempfindungen«
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unter gewthnlichen Umstiinden stark zurticktreten. Sie be-
anspruchen aber insofern eine besondere Beachtung und
Hervorhebung, als diejenigen unter ihnen, die in der Schichten-
folge der Erregungskomplexe zyklisch wiederkehren, in der
Schichtenfolge der Engrammkomplexe eine Art Grundmuster
binterlassen.

Wenn der prisente simultane Erregungskomplex also
seinem Nachfolger Platz macht, 1iBt er bei seinem Ver-
schwinden einen simmltanen Engrammkomplex zuriick, dessgen
Komponenten sich ihrer Herkunft nach folgendermalien ein-
teilen lassen:

1. Engramme von Originalerregungen:

a) von solchen in synchroner Phase,
b) von solechen in akoluther Phase.

2. Engramme von mnemischen Erregungen:

a) von solchen die gimultan (durch Originalerregungen)
ekphoriert sind,

b} von solchen die sukzessiv (durch mnemische Er-
regungen) ekphoriert sind.

3. Der Schichtenfolge des Engrammschatzes kommt end-
lich noch ein Grundmuster zu, das von den zyklisch wieder-
kehrenden Organerregungen hinterlassen, eine Art Hintergrund
bildet, auf den die ilibrigen Engramme aufgestickt sind.



Zwolftes Kapitel.

Die mnemische Empfindung und ihre Unterscheidung von
der Originalempfindung.

Wir greifen hier einleitend aunf folgende, in der > Mneme«
ausfithrlicher behandelte Gedankengiinge zuriick. Die Ek-
phorie eines Engramms liefert einen Erregungszustand der
reizbaren Substanz, den ich als mnemische Erregung be-
zeichne. Nun kinnen FErregungszustinde der reizbaren
Substanz von uns nicht unmittelbar wahrgenommen werden.
Wir schlieBen auf sie aus ihren Manifestationen. Unter
diesen Manifestationen aber kiinnen wir zwei Hauptgruppen
unterscheiden: erstens BewuBtseinsreaktionen, das heiBt
Empfindungen im weitesten Sinne, mit oder ohne Gefithls-
betonung; zweitens Reaktionen in Gestalt von motorischen,
plastischen und Stoffwechselsprozessen, die man als solche
sowohl bei sich selbst als auch bei anderen nachweisen kann,
die man deshalb als objektiv wahrnehmbare den nur sub-
Jjektiv wahrnehmbaren BewubBtseinsreaktionen oder Empfin-
dungen gegeniiberstellen kann.

Da wir uns in der vorliegenden Fortsetzung der »Mneme«
ganz vorwiegend mit den Empfindungen, im weitesten Sinne,
beschiiftigen, fassen wir hier auch nur diejenigen mnemischen
Erregungen ins Auge, die sich durch BewubBtseinsreaktionen
manifestieren. Diese Bewulitseinsreaktionen bezeichnen wir
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als mnemische Empfindungen im weitesten Sinne; wenn es
sich um die Gefithlsbetonungen solcher Empfindungen handelt,
als mnemische Gefiihle.

Wir nennen also eine Empfindung dann eine mnemische,
wenn sie eine mnemische Erregung manifestiert, das heilit
eine Erregung, die nachweislich niecht durch Originalreiz aus-
“geliost ist, sondern sich aus der Ekphorie eines Engramms
herleitet.

Wie wird nun der Nachweis geflihrt, daB es sich beim
Auftreten einer Erregung bezw. Empfindung nicht um ge-
wihnliche Auslésung sondern wm Ekphorie handelt? Uber
diesen Punkt haben wir ausfiihrlich im sechsten Kapitel der
»Mneme« und im zehnten Kapitel des vorliegenden Werks ge-
handelt. Das Unterscheidungsmerkmal besteht darin, daB
der mnemische Erregungsvorgang, ob er sich nun durch ob-
jektiv wahrnehmbare(motorische, plastische, sekretorische usw.)
Reaktionen oder durch nur subjektiv wahrnehmbare (Emp-
findungs-) Reaktionen manifestiert, zu seiner Hervorrufung
bloB einen Bruchteil der Bedingungen braucht, die zur Her-
vorrufung derselben Erregung als Originalerregung notwendig
gewesen sind. Dies Unterscheidungsmerkmal auf Grund des
zweiten mnemischen Hauptsatzes bezieht sich demnach ledig-
lich auf die Art der Hervorrufung der beiden zu unter-
scheidenden Erregungen, nicht auf die Beschaffenheit dieser
Erregungen selbst.

Wir haben uns jetzt die Frage vorzulegen: Gibt es
zwischen beiden Gruppen von Erregungen, oder da wir hier
nur solche Erregungen ins Auge fassen wollen, die sich
durch BewubBtseinsreaktionen manifestieren, zwischen beiden
Groppen von Empfindungen, neben dem Unterscheidungs-
merkmal der andersartigen Hervorrufung Verschiedenheiten,
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die sich in der Art und Weise des BewuBtseinsvorgangs
selbst zu erkennen geben, und sind diese Verschiedenheiten
80 beschaffen, daB sie sich durch ein durchgreifendes Unter-
scheidungsmerkmal prizisieren lassen?

Die Beantwortung dieser Frage, die gewthnlich apodiktigch
bald in diesem, bald in jenem Sinne entschieden wird, halte
ich fiir so wichtig, dali ich ihr hier eine griindliche Behand-
lung widmen will. Ein richtiges Urteil kann man meiner
Ansicht nach erst fillen, wenn man den Gegenstand von
verschiedenen Seiten her untersucht hat.

Zuniichst treten wir rein empirisch an die Frage heran.
Wir nehmen an, wir siiBen in einem Konzertsaal. Der Vir-
tnose hat seinen Platz am Klavier eingenommen, das Publi-
kum lauscht regungslos auf den Beginn. Wir selbst haben
die Augen geschlossen, um nicht durch das Bild des Vor-
tragenden und der Umgebung abgezogen zu werden, und er-
warten jeden Augenblick, die leisen Téne des Adagios der
Beethovenschen Cis-moll Sonate zu horen. Mit vollkommener
Deutlichkeit erklingen die allbekannten Tonfolgen, die ganzen
und halben Noten der Baloktaven, die schreitenden Achtel-
triolen des Diskants in uns, und dennoch wissen wir mit abso-
luter Gewillheit, dal} der Spieler selbst noch nicht angefangen
hat, daB das, was da in uns erklingt, ein rein mnemischer Vor-
gang ist. Da fiingt der Pianist an zu spielen, und in demselben
Augenblick wissen wir mit derselben Bestimmtheit, daB die
Jjetzt empfundenen leigen Tonfolgen Originalempfindungen sind.
Was wir freilich meist nicht wissen, wessen wir uns wenig-
stens gewthnlich nicht klar bewult sind, ist, wie stark diese
Originalempfindungen mit mnemischen Empfindungen ver-
bunden wud durchwoben sind. Doch darauf kommen wir
erst spiiter zurlick. Jedenfalls haben wir hier einen Fall, in
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dem in unserem Bewubtsein sich die Originalempfindung von
der entsprechenden mnemischen Empfindung auf das unver-
kennbarste unterscheidet. Der Fall ist auch so gewiihlt, daBl
eine Unterscheidung anf Grund von begleitenden Momenten
hier 8o gut wie ganz fortfillt. Die beiden Empfindungen
werden zweifellos als solche im Bewubtsein unterschieden.
Auf die Frage, worin das sie unterscheidende liegt, wollen
wir erst nach Erdrterung der Gegenbeispiele eingehen.

Ein Gegenbeispiel bringe ich zunichst aus demselben
Sinnesgebiet. Wir erwarten in einer Gegend, die in liind-
licher Ruhe und Stille daliegt, zusammen mit unseren Haus-
eenossen die Ankunft eines Wagens, der uns lange nicht ge-
sehene Freunde zufithren soll. Wir horchen in die Ferne
hinaus, um den ersten Laut des uns wohlbekannten fernen
Rollens der Rider zu hiren. Einer ruft »Jetzt!« Alle lauschen
gespannt, und einige glauben es auch zu horen. »Ja, wirklich!«
Aber es kommt nicht niher, verschwimmt, war nur die mne-
mische Empfindung, die »Einbildung« des fernen Rollens.
Wieder ruft einer »Jetzt<, wieder glanben wir etwas zu
hiren, aber jetzt sind wir skeptisch und denken es sei nur
die mnemische Empfindung. Aber diesmal haben wir uns
nach der umgekehrten Seite geirrt, wiihrend wir noch
zweifelnd stehen, steigert sich die Empfindung zn einen
solechen Grad der Lebhaftigkeit, daB wir an ihrem Charakter
als Originalempfindung nicht mehr zweifeln kinnen. In diesem
Fall haben wir also nahezu das entgegengesetzte Resultat
erhalten als im vorigen. Wir haben erstens keine GewilBlheit
empfunden, ob es sich um eine mnemische oder eine Original-
empfindung handelt, wir haben uns nur zweifelnd entschieden
und finden nicht selten, daB wir uns bei der Entscheidung
getiiuscht haben.
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Ganz #hnlich ergeht es uns, wenn wir ein uns gut be-
kanntes, aber schwer wahrnehmbares optisches Phinomen,
etwa den ersten Lichtschimmer beim Grauen des Tages oder
Ahnliches erwarten, besonders wenn wir es mit Spannung
erwarten; denn diese Spannung, die die Aufmerksamkeit anf
das betreffende Gebiet konzentriert, bedingt bei eventuell
eintretender Ekphorie eine bedeutend lebhaftere Férbung
(Vividitdt) der entsprechenden mnemigchen Empfindungen,
als sie unter gewihnlichen Umstinden aufzutreten pflegt.

An dritter Stelle bringe ich den Fall, in dem wenigstens
in meiner subjektiven Erfahrung die zuweilen bestehende
Unmiglichkeit, originale und mnemische Empfindungen als
solche im BewuBtsein zu unterscheiden, am deutlichsten
hervortritt. Ich bin gegen das Speicheldriisensekret der
blutsaugenden Insekten auBerordentlich empfindlich, und
weder meine Erfahrungen an Bord meines Luggers Hekla
noch die Moskitoniichte am Niger oder am Kap York! haben
mich im geringsten abgehiirtet. Es geniigt bei mir anf einer
Reise abends beim Auskleiden der Verdacht, daB das Schlaf-
zimmer Parasiten beherberge, um deuntliche Empfindungen
des Gestochenwerdens auszulisen. Unzihlige Male mufl ich
mich dann durch den Augenschein tiberzeugen, daBl ich mich
getiiuscht habe. Es ist mir aber auch schon begegnet, daB
ich, wenn ich nach mehreren solchen T#uschungen gedacht
habe, es ist wieder nur Einbildung, beim Zusehen entdecken
mulBte, daB ich diesmal die Originalempfindung fiir Einbildung
gehalten hatte. Es geht wohl vielen in dieser Beziehung
empfindlichen Menschen so; andere kitnnen allerdings eine
solche »Einbildung« gar nicht begreifen. Ich fiihre diesen

!t R. Semon, Im australischen Busch. 2. Auflage 1903, S. 341,
350 usw.
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Fall, wegen dessen etwas sehr persinlichen Charakters ich
die Nachsicht des Lesers erbitte, deshalb hier besonders an,
weil ich im Lauf der Zeit bei mir die sichere Beobachtung
gemacht und in Wiederholungsfillen bestiitigt habe, dal es
mir einfach unmoglich ist, unter derartigen Umgtéinden durch
bloBe aufmerksame Beobachtung des BewuBtseinsvorgangs
dariiber ins klare zn kommen, ob hier eine originale oder
eine mnemische Empfindung vorliegt. Wir kinnen aus den
eben angefiihrten Beispielen und Gegenbeispielen und un-
zihligen parallelen Erfahrungen den sicheren Schlull ziehen,
daB wir im normalen Waechzustande in der Regel keine
Schwierigkeit haben, eine gewbdhnliche Originalempfindung
von einer gewdihnlichen mnemischen Empfindung zu unter-
scheiden; eine nur eben merkliche Originalempfindung von
einer infolge besonderer Umstiinde besonders lebhaft betonten
mnemischen Empfindung aber nicht.

Nun gibt es aber noch zwischen den hervorgehobenen
beiden Gruppen von Fillen, die sich scheinbar gegensiitzlich
zegenliberstehen, unzihlige Ubergangsfiille. Vor allen Dingen
zelingt es manchen von wuns, unter Umstinden selbst im
normalen Wachzustande, durch besondere Konzentration und
Anspannung der Aufmerksamkeit, einer mnemischen Emp-
findung so starke Lebhaftigkeit zu verleihen, dal sie ganz
oder nahezu einer lebhaften Originalempfindung gleicht.
Johannes Miiller!, der sehr viel in dieser Richtung experi-
mentiert hat, berichtet darfiber: »Ein einziges Mal, als ich
einen ganzen Abend, still und ruhig mit geschlogsenen Augen
daliegend, unaunfhorlich vergeblich versucht hatte, ein leb-
haftes Rot im Sehfelde zu sehen, und deshalb, um die plas-

1 Johannes Miiller, Uber die phantastischen Gesichtserscheinungen.
Coblenz, J. Hblscher 1826, 8. 82,
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tische Phantasie zu unterstiitzen, Gegenstinde von lebhaft
roter Firbung, Vorhiinge, Miintel, bunte Fenster, rotes Feuer
usw. auf das lebhafteste vorzustellen mich bemiiht hatte, gah ich
ein einzigmal einen Faltenwurf von einem lebhaft roten Tuche.
Aber auch dieses hatte ich nicht erst in diesen bestimmten
Umrissen vorgestellt. Wihrend diesem quilenden Bemiihen
erschien das spezificierte Produkt der plastischen Phantasie
arplotzlich und war auch bald verschwunden. Ganz ver-
einzelt stehen daher die merkwiirdigen Fille einer leichten
willkiirlichen Einbildung leuchtendert! Phantasmen in das
Sehfeld. Das erste bietet jener oft erwiihnte wundersame
Mann, dem auch die unwillktirlichen Phantasiebilder so zu-
giinglich waren, Cardanus. Er erziihlt von sich selbst, dal
er sich habe leuchtend einbilden kiinnen, was er gewollt.
Cardan. de varietate rer., lib. VIII. p. 160, seq.; de Subtilitate
XVIIL. p. 519, seq. Hierher gehirt auch ein von Gruithuisen,
Anthrop. § 449, mitgeteilter Fall eines Mannes, der in der
Jugend seinen Vater sich lenchtend vorstellen konnte, was
ihm spéter minder gut gelang. Auch dem im § 117 er-
wihnten Kiinstler H. gelingt es oft, das, was er mit Willen
im dunklen Sehfelde sich einbildet, leuchiend und farbig zu
sehen. Diese willkiirlichen Phantasmen entwickeln und ver-
wandeln sich aber sofort ohne alle Willensbestimmung.« Jo-
hannes Miiller erwiihnt dann noch die Fihigkeit, die Goethe
in seinen jingeren Jahren besali, bei geschlossenen Li-
dern eingebildete Blumen und Zierraten mit der Lebhaftigkeit
von Originalempfindungen wahrzunehmen. Von den vorher
zitierten Fillen unterscheidet sich der Goethesche dadurch,

! Unter slenchtende ist hier und im folgenden offenbar soviel zu

verstehen wie: mit der Lebhaftigkeit einer Originalempfindung auf-
tretend.
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daB das vorgestellte, aber mit der Lebhaftigkeit von Original-
empfindung geschaute Objekt nicht einen Augenblick seine
Gestalt behanptete, sondern »ams der Mitte gegen die Peri-
pherie sich immerfort veriinderte, villig wie die in unseren
Tagen erst erfundenen Kaleidoskope<!. Charakteristisch ist
hier wie auch in dem von Gruithuisen mitgeteilten Fall die
Angabe, daB die Fihigkeit, mnemische Empfindungén mit der
Lebhaftigkeit von Originalempfindungen zu erleben, mit den
Jahren abgenommen hat. Ahnlichen Angaben begegnet man
ifters. Ich zweifle nicht, daB bei einem sorgfiiltigen Sammeln
der beschriebenen Fille sich die Zahl der derartigen Beispiele
nicht nur sehr vermehren lieBe, sondern auch Beispiele aus
anderen Sinnesgebieten beizubringen wiiren, z. B. dieSteigerung
mnemischer Gehirsempfindungen zur Lebbaftigkeit der ent-
sprechenden Originalempfindungen im normalen Wachzustande.
Fiir die prinzipielle Seite der Frage gentigen aber die heran-
gezogenen Beispiele aus der Sehsphiire und die augenzeug-
lichen Angaben eines Cardanus, Goethe und Johannes Miiller.

Aus diesen Beispielen geht unzweifelhaft hervor, daB es
im normalen Wachzustande zwar sehr schwierig, aber, wie
das Beispiel von Johannes Miiller zeigt, durchaus nicht un-
miglich ist, mnemische Empfindung durch besondere An-
spannung der Aufmerksamkeit nnd Ausschaltung aller Ab-
lenkung zur Lebendigkeit von Originalempfindungen zu
steigern. Es gibt sogar, wie wir sahen, Personen, die dafiir
eine besondere Fihigkeit besitzen, ohne dal man deshalb das
Recht hiitte, sie als anormal zu bezeichnen.

t GGoethe, Zur Morphologie und Naturwissenschaft. Auch in dem
Wahlverwandtschaften hat sich Goethe an verschiedenen Stellen mit
dem Verhiiltnia von mnemischer zu originaler Empfindung in bezug
auf ihre Lebhaftigkeit beschiiftigt. Vgl. dariiber die Zitate bei Johannes
Miiller a. a. 0., 8. 22 und 44.

SBemon, Mnome. II, 16
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Untiberbriickbar also ist die Kluft zwischen der Vividitit
deutlicher originaler und deutlicher mnemischer Empfindungen
schon im normalen Wachzustande nicht, ganz abgesehen da-
von, daB sie zwischen mnemischen Empfindungen und Original-
empfindungen, die sich an der Grenze der Wahrnehmbarkeit
befinden, tiberhaupt nicht existiert. Sobald es sich aber nicht
um den vollen Wachzustand handelt, ist die Steigerung der
Lebhaftigkeit von mnemischen Empfindungen auf das Nivean
der Originalempfindungen eine sehr gewihnliche Erschei-
nung.

Es braucht dabei der Wachzustand noch nicht eigentlich
verlassen, sondern nur leicht veriindert, vor allem die Ein-
wirkung von kriiftigeren Originalreizen miglichst ansgeschaltet
zu werden. Dann tauchen bei Schluf der Augen bei manchen
Personen optische Phiinomene auf, Bilder von mannigfachen
Gegenstinden, Menschen, Tieren, Pflanzen, erleuchteten Rinumen,
die durchaus den Charakter von unmittelbar gesehenen Bildern
haben. Fiir ihre niihere Beschreibung verweise ich auf die
zitierte Schrift von Johannes Miiller, der diesen Phiinomenen
eine erschipfende Beobachtung hat zuteil werden lassen.
Wichtig ist seine Angabe, dall er nicht in der Nacht allein,
gondern zu jeder Zeit des Tages dieser Erscheinungen fiihig
war, und gar manche Stunde der Ruhe »vom Schlafe weit
entfernt « mit geschlossenen Augen bei ihrer Beobachtung
zugebracht habe. Auch an anderen Stellen hebt er noch
hervor, daB er sie in »wachendem Zustande< erlebe,
»fern von allem Aberglauben, von aller Schwir-
mereie. An anderer Stelle (S. 48) bezeichnet er aber den
Zustand direkt als »Halbwachene, und damit scheint mir
auch tbereinzustimmen, daB, wie er angibt, diese Bilder
ebenso schnell, wie sie gekommen sind, mit dem Eintritt der

il it o il
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Reflexion verschwinden (S. 30). Ich selbst gehire zu den-
jenigen Personen, bei denen diese Erscheinungen lange nicht
g0 schon und sicher anftreten, wie bei Miiller, Goethe und
augenscheinlich vielen anderen. Doch zeigen sie sich mir,
geit ich mich in ihrer Beobachtung etwas geiibt habe, nicht
selten, wenn ich die Augen schlieBe und, wie Johannes
Miiller sich ausdriickt, »von allem abstrahiere«; sie sind aber
meist kurz und stéren mich, wenn sie lebbaft werden, aus
meiner Ruhe sozusagen wieder anf. Es sind zuweilen Gesichts-
empfindungen, hiufiger aber die eigenen Gedanken, die als
laut gesprochene Worte scheinbar an mein Ohr dringen.
Gerade dies macht mich dann zusammenfahren und beendigt
die Erscheinung, die bei mir ausgesprochen in einem halh-
wachen, meistens nur wenige Sekunden dauernden Zustande
stattfindet. Bei Miiller waren sie, seiner Beschreibung nach,
jedenfalls viel leichter hervorzurnfen, waren andauernder und
fanden in einem dem vollen Wachen niiher stehenden Zustand
statt. Bei ihm handelte es sich ausschlieBlich um Gesichts-
empfindungen, bei mir sowohl um Gehors- als auch um Ge-
sichtsempfindungen. Sehr interessant ist endlich noch Miillers
Angabe, daB er durch Fasten diese Phiinomene zu einer wunder-
baren Lebendigkeit bringen kinne.

Fiir den eigentlichen Traumzustand, zu dem wir uns jetat
wenden, kann man es als Regel bezeichnen, dall die mne-
mischen Empfindungen, in denen sich das Traumleben, hin-
spinnt, mit der Lebendigkeit von Originalempfindungen erlebt,
ja in weitaus den meisten Fiillen mit Originalempfindungen
verwechselt, fiir solche gehalten werden. In letzterem scheint
mir der Hauptunterschied in der Art des Erlebens der mme-
mischen Empfindungen im Traumzustande und im Halbwachen,

wenigstens in der Art wie J. Miller dabei seinen »Phan-
15*
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tasmen« gegeniiberstand, zu bestehen. Trotz ihrer Lebhaftigkeit,
ihres >Leuchtens« blieb er sich stets des Faktums bewulft,
daB sie nicht durch Originalreiz hervorgerufen seien, wohl
weil ihm stets gegenwiirtig blieb, dall er die Augen geschlos-
gsen habe und er somit die Orientierung fiber den prisenten
Simultankomplex und die Endschicht seines Engrammschatzes
nicht verloren hatte. In bewundernswiirdiger Weise schildert
Johannes Miiller (a. a. 0. S. 49) den Unterschied der Art,
wie er im Halbwachen und im Traum den zur Lebhaftigkeit
von Originalempfindungen emporgehobenen mnemischen Emyp-
findungen gegentibersteht. =Die Traumbilder sind nichts
anderes als die leuchtenden Phantasmen, welche vor dem
Einschlafen bei geschlossenen Augen in der Sehsinnsubstanz
erscheinen. In der Regel bestehen sie mit Anerkennung
ihrer Objektivitit, oft auch mit dem Bewubtsein, daB nur
Traumbilder gesehen werden. Im letzteren Falle sind die
Traumbilder gar nicht von den Phantasiebildern vor dem
Einschlafen verschieden. In den Selbstheobachtungen fiber
die Phantasiebilder vor dem Einschlafen habe ich mich
hiufig tiber dem Anfange des wirklichen Traumes tiberrascht.
Der wirkliche Traum, mit Einschlifern der Reflexion und
Anerkennung der Objektivitiit der Phantasiebilder, fritt am
leichtesten und unmittelbarsten dann ein, wenn an die
Stelle der Dunkelheit nach und nach die innere subjektive
Erhellung des Sehfeldes getreten ist. Du hast lange Zeit
die einzelnen hellen Phantasiebilder im dunkeln Sehfeld be-
obachtet, nach und nach wird aber das ganze Sehfeld wie
von einem Tageslichte innerlich erhellt, deine Phantasiebilder
gcheinen am Tageslichte selbst zu wandeln. In die An-
schauung dieses innern Tageslichtes und dessen, was darin
vorgeht, versenkt, und befangen hast du allen Grund deiner
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wirklichen Lage zu vergessen, die dir ja keine Sinneseindrlicke
ihrer Wirklichkeit anfdringt.«

Miiller deutet hier auf das, was meiner Ansicht nach das
wesentliche Charakteristiknm des Empfindungslebens des
Traumes ist: die irrtimliche Dentung der mnemischen Empfin-
dungen als Originalempfindungen. Dies geschieht wenigstens
mit der Mehrzahl der mnemischen Empfindungen, die wir im
Tranm haben. Die Worte, die wir triumen, pflegen wir
meistens zu hiiren, und nur selten triiumen wir, dall wir
etwas bloB denken; wir pflegen unsere Triiume, wie man
treffend gesagt hat, zu »dramatisieren<. Die mnemischen
Bilder von Lebendigen und Toten, die in uns auftauchen,
haben die Lebhaftigkeit von Originalempfindungen, werden
von uns deshalb auch fast ausnahmslos fiir solche gehalten
und nicht als smbjektive Vorstellungen, sondern als objektiv
auf unseren Gesichts- und Gehirssinn einwirkend angesehen.
Wenn auf assoziativem Wege, vielleicht durch ein leichtes
originales Unlustgefiihl, etwa durch eine unbequeme Lage
oder den Druck des zu schweren Deckbetts das mnemische
Bild unseres alten Lehrers ekphoriert worden ist, der vor
einigen 30 Jahren durch seine verstindnislose Grammatik-
paukerei und allgemeine Pedanterie das Hauptunlustobjekt
unserer Knabenzeit war, dann »erinnern« wir uns nicht dieses
vor 15 Jahren verstorbenen Mannes, sondern wir sehen ihn
lebend vor uns. Dann gewinnt bald auch die ganze simnltane
Schicht des Engrammkomplexes, der er in der getriiumten
Situation angehort, und als deren Zentrum er ekphoriert ist,
Realitiit. Sie erscheint nicht als das Produkt der Ekphorie
einer der idlteren Schichten unseres Engrammschatzes, sondern
als dessen derzeitigen AbschluBl, als der priisente Simultan-
komplex der Originalempfindungen, als das »Jetzte. Wir
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gind dann selbst 30 Jahre jlinger, miissen wieder in die
Schule gehen und unser Maturititsexamen machen. Zuweilen
kommt es vor, dall trotzdem auch spiitere Engrammkomplexe
mitekphoriert werden und sich bemerklich machen. Wir
machen dann im Traume den bescheidenen Einwand: Noch
einmal das Maturitiitsexamen? Aber ich habe doch schon
lingst das Doktor- und Staatsexamen gemacht!« Aber oft
behauptet gerade jener mnemische Empfindungskomplex, der
einer friilhen Engrammschicht entstammt, die Vorherrschaft
als scheinbarer derzeitiger Endkomplex unseres Engramm-
schatzes und bleibt siegreich gegen die eventuellen Einwiinde,
die durch die Mitekphorie spiiterer Schichten bedingt sind.
Oft kommt es aber gar nicht zu solchen Einwinden, und
wir verkehren ohne das mindeste Erstaunen mit Personen.
deren Tod uns seit Jahren auf das genaneste bekannt ist.
Als Regel kitnnen wir hinstellen: Wir nehmen die mnemi-
schen Empfindungen eines weit zuriickliegenden Engramm-
komplexes fiir vollgiltige Originalempfindungen, verlegen das
Ende unseres Engrammschatzes an jenen Punkt, und be-
trachten ihn somit als die derzeitige Wachstumsschicht
unseres Engrammschatzes, als das »Jetzt-.

Aus diesem Umstande erkliren sich auch die Haupt-
eigenheiten unseres Empfindungslebens im Traum, ich sage
nicht alle Eigenheiten, aber die wichtigsten. Der noch tibrig
bleibende Rest versteht sich leicht aus der sonstigen Eigenart
der mnemischen Empfindungen, der Art und Weise des Auf-
baus unseres Engrammschatzes, sowie ans einigen physio-
logischen Begonderheiten des Schlafzustandes!. Ich kann an

! Die Anschaunung, dall jeder Tranm eine Gestaltung sei, die so-
zusagen als Kern einen heimlich gehegten » Wunsche enthielte, dal der
Untergrund jedes Traums die Vorspiegelung der Erfiillung gehemmter
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dieser Stelle dies Thema nicht erschitpfend behandeln und
lasse es bei diesem kleinen Exkurs bewenden. Ich hoffe in
nicht allzuferner Zeit Gelegenheit zu finden, die Abliufe der
originalen und mnemischen Empfindungen und Gefiihle
withrend des Tranmzustandes in einer besonderen kleineren
Untersnchung darzulegen.

Im halbwachen Zustande gewinnen, wie wir sehen, die .
mnemischen Empfindungen nicht selten die Lebhaftigkeit der
originalen, werden aber trotz dieser Lebhaftigkeit auf Grund
anderer Merkmale, vor allem durch die Bewahrung der
Orientierung iiber den wirklichen Endkomplex des Engramm-
schatzes nicht verkannt. Im eigentlichen Traumzustand geht
diese Orientierung verloren, und fast alle mnemischen Emp- |
findungen und Geflihle werden fiir originale gehalten. Schon
Johannes Miiller hat a. a. O. darauf hingewiesen, dall die
Dinge in der Hypnose, zu seiner Zeit als »magnetischer Zu-
stand« bezeichnet, ganz idhnlich liegen, wie er denn fiber-
haupt in dieser im Jahre 1826 geschriebenen Untersuchung im
Kapitel ilber das »magnetische Hellsehen«< (S. 53—59) eine
geradezu bewunderungswiirdige Einsicht in das Wesen des
Hypnotismus zeigt, eine Einsicht, die mit ihm verloren ging
und bekanntlich viel spiiter neu errungen werden mubBte.

Er bespricht dann ferner noch eine Anzahl von Wachzu-
stiinden, in denen unter dem EinfluB besonderer Affekte die
Lebhaftigkeit mnemischer Empfindungen gesteigert, sie selbst
oft als Originalempfindungen angesehen werden; es sind

Wiinsche sei, wird mir weder durch das umfangreiche, zu meiner Ver-
flignng stehende Material bestiitigt, noch kann ich finden, daB der
Urheber dieser Anschanung, S. Freud, zu ihrem Beweis irgend etwas
anderes vorgebracht hat, als hiichst gezwungene Deutungen von Tat-
sachen, die man ebensogut, ja griltenteils sogar viel besser und natiir-
licher, in durchans anderem Sinne deuten kinnte.
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dies Zustinde besonderer leidenschaftlicher Erregnng, am
hiufigsten der religitsen Ekstase, in denen, wie bei den
Selbstbeobachtungen Miillers im halbwachen Zustande, ldn-
geres Fasten eine Steigerung der Lebhaftigkeit der mnemi-
schen Prozesse bedingt. Auch gewisse Narkotika wirken in
dieser Richtung, und dann folgt noch das ganze Heer der
»Halluzinationen« in allen moglichen ausgesprochen patho-
logischen Zustiinden. Was allen diesen Zustiinden gemeinsam
ist und uns hier vorwiegend interessiert, ist die eigentiim-
liche BewuBtseinslage, daB in ihnen eine mehr oder weniger
groBe Anzahl von mnemischen Empfindungen fiir original
gehalten wird, mit allen durch diese Verkennung bedingten
Konsequenzen.

~ Wir haben jetzt das Haupttatsachenmaterial zusammen-
getragen, das zur Beurteilung der Unterscheidung von ori-
ginalen und mnemischen Empfindungen im Bewultsein in
Betracht zu ziehen ist, und konnen aus diesen Tatsachen
zuniichst folgenden Schluf ziehen: Im normalen Wachzu-
stand werden in der Regel die Originalempfindungen ohne
weiteres anf Grund ihrer viel grifleren Lebhaftigkeit oder
Vividitiit von den mnemischen unterschieden. Dabei herrscht
in bezug aunf diese Lebhaftickeit sowohl zwischen den ver-
schiedenen mnemischen Empfindungen unter sich, als auch
zwischen den verschiedenen Originalempfindungen unter sich,
sehr groBle Verschiedenheit. Die Vividitiit der mnemischen
Empfindungen z. B. hiingt ab einerseits von der Beschaffen-
heit des ekphorierten Engramms, das heilit der Wirksam-
keit der ehemaligen Engraphie, andrerseits vom Alter! des
Engramms, ferner von der homophonen Verstirkung, auf die

L Das Thema des Schwindens der Engramme ziehe ich vor, erst
in der »Pathologie der Mneme« ausfiihrlich zu behandeln.
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wir erst im niichsten Kapitel eingehen, endlich von den be-
gleitenden Umstiinden bei der Ekphorie, besonders von der
Einstellung der Aufmerksamkeit. Die Vividitiit einer Ori-
ginalempfindung hiingt in erster Linie von der Einstellung
der Aufmerksamkeit ab, in weit geringerem MaBe aber, als
man gewohnlich annimmt, von der Empfindungsintensitiit im
engeren Sinne. Auch die Vividitit von Originalempfindungen
ist, wie wir gesehen haben, auf dem Wege der Homophonie
einer Verstirkung fihig.

Ehe wir auf die Unterscheidung der Vividitit einer Emp-
findung von ihrer Intensitiit im engeren Sinne niiher eingehen,
konstatieren wir zusammenfassend, dall zwisechen der Vivi-
ditiit der blassesten mnemischen Empfindung und derjenigen
der lebhaftesten Originalempfindung gleicher Art viele Uber-
eangsstufen vorhanden sind, und daBl, wenn auch andererseits
die Kluft in der Lebhaftigkeit einer durchschnittlichen Ori-
ginalempfindung und einer durchschnittlichen mnemischen
Empfindung im normalen Wachzustande sehr bedeutend ist, sie
in keiner Weise als uniiberbriickbar bezeichnet werden kann.
Es existiert also in dieser Beziehung nur ein gradueller,
kein Wesensunterschied zwischen beiden Empfindungsarten.
Dieser Standpunkt ist wohl zuerst von Hume (Treatise on
human Nature; Inquiry concerning the human Understanding)
mit Nachdruek vertreten worden und wird von Mach! in fol-
gender Weise formuliert: »Eine neue Art von Elementen
stellen sie [die Vorstellungen, unsere mnemischen Empfin-
dungen] den Empfindungen [unseren Originalempfindungen |

1 E. Mach, Erkenntnis und Irrtum, 1905, 8. 20 (vgl. auch Analyse
der Empfindungen, 1903, 8. 159). Die Einwiinde, die Ziehen (Erkenntnis-
theoretische Auseinandersetzungen, 3, Zeitschr. f. Psych. Bd. 43, S. 243
in dieser Beziehung gegen Mach erhebt, darf ich wobl durch unsere
eingehende Untersuchung der Frage als widerlegt betrachten.
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gegeniiber nicht vor. Sie scheinen vielmehr von
derselben Natur zu sein wie diese.«

Freilich ist dieser graduelle Unterschied in der Vividitit
der originalen und mnemischen Empfindungen im normalen
Wachzustand, aber allerdings nur in diesem, grofl genug, um
gestlitzt auf ihn die beiden so verschiedenartig hervorge-
rufenen Empfindungsarten in den meisten Fiillen ohne
weiteres -zu unterscheiden. Auf Grund dieser Unterschei-
dung erfolgt dann weiter die korrekte Bestimmung des
derzeitigen Endkomplexes und der Wachstumsschicht des
Engrammschatzes und von dieser Basis aus die richtige
Orientierung tiber den Engrammschatz und seine im gege-
benen Augenblick ekphorierten Teile. Dies ist von eminenter
Wichtigkeit, wie aus den Verwirrungen hervorgeht, die bei
Verwechslung von mnemischen Empfindungen mit originalen
und der daraus folgenden inkorrekten Bestimmung des der-
zeitigen Endkomplexes und der Wachstumsschicht des En-
grammschatzes einzutreten pflegen.

An dieser Stelle mochte ich mich gleich mit einem Ein-
wand beschiiftigen, den man unseren bisherigen Ausfiihrungen
vielleicht entgegenhalten kimnte. Man kionnte sagen: Ganz
gleich, ob es alle moglichen Ubergangsstufen in der Vividitiit
der mnemischen und der Originalempfindungen gibt oder nicht,
es gibt ein scharfes und durchgreifendes Unterscheidungs-
merkmal des BewuBtseins. Dies ist die Empfindung der Be-
teilignng oder Nichtbeteiligung des in Frage kommenden
Sinnesorgans. Wenn wir z. B. in einem Falle einen sonnenbe-
schienenen Platz wirklich sehen, und wenn wir ihn im anderen
uns nur vorstellen, so besteht ein handgreiflicher Unterschied
darin, daB wir uns im ersteren Falle der Mitbeteilignng des
Sinnesorgans, in diesem Falle unserer Augen, in ausge-
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sprochener Weise bewuBt sind, im zweiten ebenso ausge-
sprochen ihrer Nichtbeteiligung. Ebenso verhiilt es sich auf
allen Sinnesgebieten.

DaB dieses Unterscheidungsmerkmal indessen fiir eine
ganze Reibe von Fiillen keine Bedeutung besitzt, geht schon
aus unseren Angaben im ersten Teil des vorliegenden Buchs
hervor, in denen aunsgefiihrt wurde (8. 38,49, 51), daB wir unter
gewihnlichen Umstiinden sehen, ohne etwas von der Beteili-
gung unserer Augen, hiren, ohne von der Beteiligung unserer
Ohren, riechen, ohne von der Beteiligung unserer Nase zu
wissen. Allerdings iindert sich die Sache, wenn wir mit
Angpannung sehen, horen und riechen, aber diese An-
spannung niitzt uns nichts fiir die korrekte Unterscheidung
von mnemischen und originalen Empfindungen in zweifel-
haften Fillen. Sehr instruktiv sind in dieser Beziehung die
eben erst angefiihrten Beispiele, in denen wir darauf sechwiren
wiirden, daB das ferne eingebildete Wagenrollen leibhaftig
an unser Ohr dringt, der schwache eingebildete Lichtschimmer
unser Auge beriihrt, der eingebildete Insektenstich die be-
stimmte Hautstelle wirklich trifft.

Wie stark in vielen Fiillen die Illusion der Mitbeteiligung
der peripheren Sinnesorgane bei der Auslisung von mne-
mischen Empfindungen ist, das beweist die Behauptung eines
Beobachters wie Gruithuisen, daBl die Traumbilder nach dem
Erwachen sich noch bei geschlossenen Augen mitbewegen.
Freilich wird durch die Angabe J. Miillers (a. a. 0. 8. 37):
»Ieh habe vor dem Einschlafen die phantastischen Bilder
nie durch Bewegungen der geschlossenen Augen bewegen
kiinnen«, diese irrtimliche Beobachtung mit Recht zuriick-
cewiesen, aber daB iber diesen Punkt eine Meinungsver-
schiedenheit tiberhanpt méglich war, beweist, daB mit der
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sonstigen Orientierung liber die Natur einer Empfindung als
einer originalen oder mnemischen auch das Kriterium dafiir
verloren geht, ob die peripheren Abschnitte der Sehsubstanz
(das eigentliche Sinnesorgan) an der Auslisung dieser Emp-
findung beteiligt sind oder nicht.

Iech mochte hier noch zum Schlull eine Groppe von
Tatsachen anfiihren, die ebenfalls sehr stark gegen die
Verwendbarkeit dieses Unterscheidungsmerkmals als eines
durchgreifenden spricht. Es sind dies die Tatsachen der
Ilusionswirkung, die von Werken der bildenden Knnst, be-
sonders der Flichenkunst anf uns ausgetibt wird. Hering!
bezeichnet das betreffende Phaenomen als sergiinzende Re-
produktion< und bemerkt dazu: >So geniigen einige wenige
Punkte und unzusammenhingende Striche, um uns das Ab-
bild eines menschlichen Gesichts erscheinen zu lassen, und
wir bemerken ohne bhesonders darauf gerichtete Aufmerk-
samkeit nicht, daB wir dabei manches sehen, was gar nicht
auf dem Papiere verzeichnet ist. Durchmustern wir freilich
die Zeichnung aufmerksam, so finden wir, daB stellenweise
die Umrisse fehlen, die wir anfangs tatsiichlich sahen.
Dieses wirkliche Sehen von etwas, dem im Netzhautbilde
nichts entspricht, das vielmehr eine durch Reproduktion
entstandene Zutat unseres Nervenapparates bildef, ist im
wesentlichen dasselbe, was man, wenn es krankhafter Weise
sehr stark entwickelt ist, als Sinnesillusion bezeichnet. Die
durch ergiinzende Reproduktion hinzukommenden Teile des
Empfindungskomplexes bernhen aber ebenso wie dessen
iibrigen Teile auf einer wenn auch mehr indirekten Reaktion
des Nervenapparates gegen das Netzhautbild, und so lange

1 E. Hering, Physiologie des Gesichtssinnes, Hermanns Hand-
buch der Physiologie III, 1, 5. 569, 1879,
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sie da sind, konnen wir sie eben auch als Empfindungen
bezeichnen, denn sie unterscheiden sich wiihrend ihres Be-
stehens in nichts von den Empfindungen, welchen im Netz-
hautbilde ein wirklicher Reiz entspricht.«

In allen den unzihligen Fiillen, in denen es sich um er-
giinzende Reproduktion handelt, in denen, um in unserer
Sprache zu reden, mnemische Empfindungen sich ergiinzend
zu originalen hinzugesellen (vgl. z. B. das oben S. 156 aus-
fihrlich erirterte Beispiel der planimetrischen Figur, die
durch den Zwang von stets hinzutretenden mnemischen
Empfindungen fast immer als ein Kirper gesehen wird und
nur unter besonderer Anstrengung planimetrisch gesehen
werden kann), befinden wir uns in ausgesprochener Weise
unter dem Eindruck, daB die ersteren durchaus ebenso wie
die letzteren durch die Sinnesorgane in uns ihren Eingang
nehmen. Das betreffende Unterscheidungsmerkmal versagt
also aunch in allen diesen fuBerst zahlreichen Fillen, in denen
wir beide Empfindungsarten zum Vergleich eigentlich direkt
beieinander haben, vollstindig, und wir kommen somit auf
Grund unserer ganzen nur in einem Sinne zu deutenden
Beweisaufnahme mit Hume, Hering, Mach und anderen zu
dem Resultat, daB es ein durchgreifendes Unterscheidungs-
merkmal zwischen originalen und mnemischen Empfindungen
fiir unser BewuBtsein nicht gibt. Nur objektiv gibt es
ein durchgreifendes Untersecheidungsmerkmal zwischen beiden
Empfindungsarten. Es ist die verschiedene Art ihrer Aus-
lisung.

Wir haben zum SchluB noch auf eine Frage niiher ein-
zugehen, die wir bisher nur hier und da gestreift, nicht
aber mit der nitigen Sorgfalt untersucht haben. Die Emp-
findungsintensitiit im engeren Sinne, das heilit die Seite der
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Empfindungen, die bei Originalempfindangen mit der Grife
des auslisenden Reizes in einem unmittelbaren Abhingigkeits-
verhiltnis steht, ist, so sagten wir oben, mit der Lebhaftigkeit
(Vividitit der Empfindungen) keineswegs identisch. Zu dieser
Erkenntnis wurden wir bereits bei Ertorterung der Homo-
phonie von Originalempfindungen geftihrt (vgl. 8. 94), und
sie wird eine wichtige Stelle in den spiteren Kapiteln fiber
die mnemische Homophonie einnehmen. Dieser Satz gilt
sowohl beim Vergleich von Originalempfindungen unter sich
und von mnemischen Empfindungen unter sich, als auch
beim wechselseitigen Vergleich beider Empfindongsklassen.

Was die Originalempfindungen anlangt, so hort z. B. der
aufmerksam Lauschende ein sehr schwaches Geriinsch,
etwa die Tritte eines vorsichtiz Heranschleichenden mit
dunBerster Lebhaftigkeit und Deutlichkeit, er hiirt sie aber
dabei immer als etwas durchaus Leises, hat eine Emp-
findung von groBer Vividitit aber sehr geringer »Intensitiite,
Das Pianissimo eines Gesanges, das wir bis in seine fein-
sten Nuancen vernehmen, bleibt trotz der wvollkommenen,
gar nicht zu iibertreffenden Klarheit, in der atemlosen Stille
des Konzertsaales, in der absorbierenden Stimmung, die Ori-
ginallaute der beriihmten Séngerin zum ersten Male zu hiren,
doch immer ein Pianissimo. Umgekehrt ist das Fortissimo
einer liirmenden Gartenmusik, das wir ohne Aufmerksamkeit,
zerstrent, »mit halbem Ohre« horen, das Gegenbeispiel
einer zwar sehr intensiven, aber dabei doch wenig vividen
Empfindung.

Zu ganz iihnlichen Resultaten fiihrt uns eine Untersuchung
der mnemischen Empfindungen. Ich kann mir das wunder-
volle Pianissimo jener Siingerin auf das allerlebhafteste,
80 daB es mir leibhaftig, aber immer nur als Pianissimo in
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die Ohren klingt, wieder vorzaubern, und ich kann mich des
langweiligen Lirms jener Gartenmusik nur ganz fern und
nebelhaft, aber immer als Lirm erinnern.

Am deutlichsten aber tritt die Eigentiimlichkeit, dali In-
tensitit im engeren Sinne und Vividitit von Empfindungen
zwar oft parallel gehen, aber durchaus nicht identisch sind,
zutage, wenn man das gegenseitige Verhiiltnis dieser beiden
Eigenschaften beim Vergleich von mnemischen und Original-
empfindungen ins Auge falit.

Zuniichst lehrt eine einfache Betrachtung, dal sich Ori-
ginalempfindungen von mnemischen im allgemeinen durch ihre
Vividitiit, keineswegs aber durch ihre eigentliche Intensitiit
unterscheiden. Wir haben allerdings gesehen, daB iuBerst
wenig intensive Originalempfindungen von entsprechenden
mnemischen zuweilen nicht zu unterscheiden sind. Hier
spielt in der Tat die Intengitit der Empfindungen bei ihrer
Unterscheidung oder richtiger Nichtunterscheidung eine Rolle.
Die Sache liegt aber nicht etwa so, daB eine ungemein wenig
intensive Originalempfindung, z. B. ein kanm wahrnehmbares
Gerdusch, von einer in seiner Art besonders intensiven mmne-
mischen nicht zn unterscheiden ist, nicht so, daB etwa ein
originales Pianigssimo an ein mnemisches Fortissimo angrenzt.
Sondern die wenig intensive Originalempfindung gleicht der
wenig intensiven mnemischen, das kaum hirbare wirkliche
Rollen des Wagens dem ebenfalls als kaum horbar vorge-
stellten, der schwache originale Lichtsechimmer dem schwachen
mnemischen, die leise originale Beriihrungsempfindung einer
leisen mnemischen und nicht etwa der Vorstellung eines
heftigen StoBes. Die Moglichkeit der Verwechslung beruht
hier lediglich auf der Eigentiimlichkeit, daB mit dem iuBerst
starken Sinken der eigentlichen Intensitit von Original-
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empfindungen auch ihre Vividitéit auf ein sehr kleines Mall
zurtickgeht.

Kann man somit zwar durch Abschwidchung der Intensitiit
einer Originalempfindung aunch ihre Vividitit anf das Niveau
der mnemischen herabdriicken, so kann man doch nmgekehrt
nicht durch Steigerung der Intensitit einer mnemischen Emp-
findung dieser die Vividitit einer originalen verleihen. Wenn
ich mir das Pflaster vor meinem Hause im blendenden Glanze
der Mittagssonne des Juli vorstelle, so hat dies Bild in
keinem irgendwie nennenswerten Grade mehr Vividitit ale
das mnemische Bild desselben Pflasters bei der schwachen
Laternenbeleuchtung einer regnerischen Winternacht, und
unter gewodhnlichen Umstiinden auBlerordentlich viel weniger
als die Originalempfindung, die durch den Anblick jenes
Pflasters bei der schwiichsten Beleuchtung aunsgelist wird.
Will ich die Vividitiit einer mnemischen Empfindung erhéihen,
g0 steigere ich nicht etwa ihre Inteneitiit, stelle mir also nicht
die nichtliche Strafle miglichst hell vor, ebensowenig die
Stimme meines Freundes miglichst schreiend, noch aunch das
Geftihl einer leisen Berithrung wie einen  heftigen Stol.
Sondern ich lagse die Intensitiit unveriindert, konzentriere aber
meine Aufmerksamkeit anf die betreffende mnemische Empfin-
dung, schalte alle anderen mnemischen und vor allem alle
Originalempfindungen miglichst aus. Dann nimmt die Vividitiit
regelmillig zu und zuweilen — bei den meisten Personen im
normalen Wachzustande allerdings nur selten — gelingt es,
sie bis zu oder nahe zu dem Grade von Originalempfindungen
zn bringen. Nicht zu leugnen ist dabei, daB diese Prozedur der
Steigerung der Vividitit leichter bei intensiven als bei wenig
intensiven Empfindungen gelingt. Aber der Zusammenhang
der beiden Eigenschaften ist doch nur ein verhiiltnismiiBig loser,
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die Steigerung der Intensitit bewirkt nur innerhalb recht
enger Grenzen eine Steigerung der Vividitit, und wenn wir
ein gewisses Abhiingigkeitsverhiiltnis auch keineswegs leugnen
sondern vielmehr zu seiner weiteren Untersuchung anregen
wollen, so ist damit sehr wohl vereinbar die Erkenntnis, daBl
die Vividitiit einer Empfindung eine Eigenschaft ist, die von
der durch die ReizgriBe bedingten :Intensitiit< in bestimm-
tester Weise zun trennen ist.

Die Hauptresultate der nicht ganz leicht fiibersichtlichen
Auseinandersetzungen des vorliegenden Kapitels fasze ich in
folgenden drei Siitzen zusammen:

1. In unserem Bewulitsein unterscheiden wir im normalen
Wachzustand originale von muemischen Empfindungen in
der Regel unmittelbar an ihrer verschiedenen Vividitit.

2. Sowohl die originalen als auch die mnemischen Emp-
findungen besitzen sehr verschiedene Grade von Vividitiit.
Ein durchgreifendes Untersuchungsmerkmal zwischen der
Vividitiit der ersteren und derjenigen der letzteren gibt es
nicht. Denn es kommt vor, dall unter Umstiinden die Vivi-
ditit von Originalempfindungen bis auf die Stufe der mne-
mischen heruntergeht und umgekehrt, daB diejenige der
mnemischen Empfindungen bis zur Stufe der originalen steigt.

3. Die Vividitiit einer Empfindung ist eine von ihrer In-
tensitiit im engeren Sinne zwar nicht vollkommen unabhingige,
aber von ihr durchauns zu unterscheidende Eigenschaft.

Semon, Moeme. II. 16



Dreizehntes Kapitel.

Das Verhiiltnis des mnemischen zum originalen Empfindungs-
ablanf. Proportionale Verinderbarkeit.

Wir haben im vorigen Kapitel untersucht, wodurch sich
mnemische Empfindungen von Originalempfindungen unter-
scheiden, und sind zu dem Resultat gelangt, daB, abgesehen
von der verschiedenen Art der Auslésung, fiir die beiden
Klassen von Empfindungen als gegebene Empfindungen be-
trachtet kein durchgreifendes Unterscheidungsmerkmal auf-
zufinden sei. Denn die Verschiedenheit der Vividitit ist wohl
im allgemeinen als ein in sehr vielen Fillen charakteristischer
Unterschied zu bezeichnen; ein durchgreifender, fiir alle
Fiille geltender, ist er nicht.

Kamen wir somit zu dem Resultat, dal eine Wesens-
ungleichheit zwischen originalen und mnemischen Empfin-
dungen fiir das BewuBtsein nicht besteht, und eine solche nur
in der verschiedenen Art der Auslisung zu finden ist, so
bleibt die Frage zu untersuchen, inwieweit die mnemische
Empfindung im einzelnen derjenigen Originalempfindung
gleicht, die die engraphische Basis filr sie geschaffen hat.

Die Antwort darauf ist nach allen unseren vorangegangenen
Ertrterungen eine leichte. Die mnemische Empfindung gleicht
der entsprechenden originalen Empfindung auf das vollkom-
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menste in allen an ihr erkennbaren Einzelheiten, wobei nur
zwei Momente im Auge zu behalten sind, ohne deren Bertick-
sichtigung man keinen vollen Uberblick iiber den Tatbestand
haben wiirde. Erstens hat man die gewdhnlich so hedeutende
Abschwichung der Vividitit der mnemischen Empfindungen
im Vergleich zu der der originalen zu beriicksichtigen, deren
Werk es ist, dall der mnemische Empfindungskomplex meist
wie eine sehr viel schwiichere und detailirmere Kopie des
originalen erscheint. Hieriiber haben wir schon ansfiihrlich
S. 148 gesprochen. Zweitens gesellen sich regelmillig zu
allen moglichen Teilen des originalen Empfindungskomplexes
mnemische Empfindungen hinzu, die das ursprlingliche ori-
ginale Bild ergfinzen, ausschmticken, oft auch trliben, kurz
und gut hiinfig stark veriindern. Im Engramm werden dann
auch diese Zutaten mit zuriickbehalten und bei Ekphorie
bei der niichsten Reproduktion mit zum Vorschein gebracht.
Diese neune mnemigche Empfindung ist infolgedessen kein
getrenes und ausschliefiliches Abbild der ehemaligen Original-
empfindung allein, sondern der Originalempfindung mit allen
ihren jedesmal hinzugekommenen mnemischen Zutaten.

Natiirlich bedingen aber die angefiihrten beiden Momente
keine eigentlichen Ausnahmen der Regel, sondern sie fiihren
nur in gewissem Sinne zu Verschleierungen, durch die eine
geschiirfte Beobachtung ohne weiteres hindurchsieht.

Wenn wir nun aber sagen, daB der mnemische Empfin-
dungskomplex die getreue, wenn auch in seiner Vividitit
meist abgeschwiichte Wiederholung des originalen ist, so
haben wir dabei bisher immer nur den Vergleich eines mne-
migchen Simultankomplexes mit einem ebensolchen ori-
ginalen im Auge gehabt. Wir haben uns aber jetzt zu der

Frage zu wenden, wie es sich bei dieser Reproduktion mit
16*
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den zeitlichen Werten, der Dauer der mnemischen
Empfindungen im Vergleich zu den originalen verhilt.

Der empirische Nachweis, daB die mnemische Empfindung
auch in ihrer Dauer oder, korrekter ausgedriickt, in ihren
zeitlichen Werten, ein getreunes Abbild der originalen ist, aus
deren Engramm sie ekphoriert wurde, ist ohne Miihe zu fithren.

Eine Melodie, die ich gehirt habe, und die dann spiiter
im mnemischen Ablaunf in mir wiederklingt, ist ein sicheres
Zeugnis dafiir; denn es findet nicht nur eine Wiederholung
der einzelnen Tonempfindungen nach Hihe, Klangfarbe und
ihrem gegenseitigzen Intensitiitsverhiiltnis statt, sondern amch
die verhiltnismibige Dauer der einzelnen mnemischen Ton-
empfindungen ist ein getreues Abbild der originalen. Ebenso
verhiilt es sich bei einer Folge von optischen Empfindungen.
Das Bild einer Bewegung z. B. ist eine solche Folge von
optischen Empfindungen von verschiedener Dauer. Auch hier
zeigt das mnemisch reproduzierte Bild genau die gleichen
zeitlichen Wertverhiiltnisge der verschiedenen Phasen wie das
originale. Ganz #hnlich verhiilt es sich mit den taktischen
und kin#isthetischen Empfindungen. Auch hier ist der Rhyth-
mus der mnemischen Empfindungsfolgen derselbe wie der-
Jjenige ihrer originalen Vorbildner.

Nehmen wir ein beliebiges Notenheft in die Hand, das
ein uns genau bekanntes Musikstiick enthiilt. Die Noten-
schrift ktnnen wir dann einmal als eine Zeichengebung he-
trachten, nach der wir das Stiick zu spielen, das heilit
bestimmte akustische Reize hervorzubringen vermiigen. Sie
kann aber auch als eine graphische Darstellung der durch
diese Reize hervorgerufenen akustischen Originalempfindungen
gelten. Wir ktnnen beispielsweise mittels dieser Darstellung
die Richtigkeit einer originalen Wiedergabe kontrollieren.
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Aber ebensogut wie die originalen symbolisieren diese Zeichen
anch die entsprechenden mnemischen Empfindungen, und sie
tun es ganz ebenso inbezug auf die relative Empfindungsdauer
wie inbezung auf gewisse Qualitiiten der Empfindung, unter
denen die Tonhthe die wichtigste ist.

Als Ergiinzung einer solchen Niederschrift, die auf Emp-
findungen bezogen bei Originalempfindungen nur die synchrone
Phase, bei mnemischen Empfindungen nur deren mnemisches
Aquivalent beriicksichtigt, konnen dann unsere Schemata
dienen, die auch die akoluthe Phase der Originalempfin-
dungen (S. 179) beziehungsweise der mnemischen Aquivalente
(8. 204) mit darstellen. '

Dabei ist immer im Auge zu behalten, daB nur die rela-
tive, nicht die absolute Dauer der mnemischen Empfindung
derjenigen der zugehorigen originalen genau entspricht. Es
ist ein sehr gewihnliches Vorkommnis, dall eine Melodie
mnemisch rascher oder langsamer in mir abliiuft, als ich sie
original gehiirt habe. Dies hiingt von verschiedenen Begleit-
momenten ab. Wenn die Engraphie aber eine gute war,
werden die relativen Zeitwerte, das Verhiiltnis der Dauer
der einen Empfindung zur Dauer ihrer Vorgiingerin und
Nachfolgerin mit ziemlicher Genauigkeit innegehalten.

Wir kinnen die sich hieraus ergebende Regel folgender-
mabBen formulieren: Sowohl extensiv, das heiBt inbezug auf
riumliche Ausdehnung und zeitliche Dauer, als auch inbezug
anf ihre Intensitiit im engeren Sinne ist die mnemische Emp-
findung nur insofern das Abbild der originalen, als sie deren
relative, nicht deren absolute Werte getreulich wiedergibt.
Das heilit die betreffenden Werte der mnemischen Empfindung
brauchen nicht absolut dieselben zu sein wie die der origi-
nalen Vorbildnerin; sie stehen aber in demselben Verhiiltnis



246 Die mnemischen Empfindungen.

zu den entsprechenden Werten der iibrigen dazugehorigen
Empfindungskomponenten in demselben Simultankomplex und
zn denjenigen ihrer Vorgiinger und Nachfolger in der Suk-
zessionsreihe der Komplexe.

Die absoluten Werte der rdumlichen Ausdehnung, der
Dauner sowie der Intensitit im engeren Sinne ktnnen bei
der mnemischen Reproduktion innerhalb ziemlich weiter Gren-
zen schwanken. Proportional damit findern sich dann aber die
entsprechenden Werte der iibrigen dazngehtrigen Empfindungs-
komponenten des Simultankomplexes beziehentlich der ent-
sprechenden Glieder in der Sukzessionsreihe der Komplexe.
So kann bei der mnemischen Reproduktion einer Landschaft
ein Bestandteil, z. B. ein Banm, einmal griBer ein anderes Mal
kleiner gestaltet werden. Mit diesem Teil vergroBert oder
verkleinert sich dann aber auch entsprechend das Ganze des
mnemischen Landschaftsbildes: »Das Engramm jedes rium-
lichen Gebildes«, so sagte ich in der Mneme, 2. Aufl. S. 361,
»kann um ein Vielfaches vergriBert oder verkleinert ek-
phoriert werden, je nach der Natur des ekphorischen Ein-
flusses oder einer eventuellen homophonen Originalerregung
oder endlich je nach dem Mitwirken begleitender Assoziationen.
Ein kiinstlerisch Veranlagter kann dies auch in jedem be-
liebigen Falle durch objektive Reaktionen einem Dritten
manifestieren, indem er das proportional veriinderte Erinne-
rungshild wie einen originalen Anblick in den verinderten
Dimensionen, aber mit vollkommener Treue der Proportionen
zeichnerisch oder plastisch reproduziert. Aber auch bei
Nichtkiinsgtlern gelingt der objektive Nachweis. Zwischen
engeren Linien schreiben die meisten Menschen ganz un-
hewuBt kleiner als zwischen weiten, iiberhaupt kleiner, als
sie es fiir gewohnlich tun, wobei jeder Buchstabe das korrekt
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in allen seinen Proportionen verkleinerte Abbild des fiir den
betreffenden Menschen normalen Schriftzeichens ist. Pro-
portionale Verkleinerung oder VergriBerung der Handschrift
kann auch als vorwiegend motorische Reaktion beim Schreiben
mit geschlossenen Augen erfolgen.

Ebenso vermag man eine Sukzession von mnemischen
Erregungen in viel langsamerem oder in viel rascherem Tempo
ablaufen zu lassen, als bei fritheren Gelegenheiten die Folge
der Originalerregungen ablief, wobei aber die urspriingliche
Proportion in der Aufeinanderfolge der Erregungen gewahrt
bleibt. Man denke an ein Musikstlick, das man unter dem
EinfluB eines dem Takt Schlagenden oder eines Mitsiingers
oder der Klavierbegleitung oder der durch AlkoholgenuB ge-
steigerten Stimmung — noch vieles andere lieBe sich heran-
ziechen — bewullt oder unbewulit in einem viel lebhafteren
Tempo singt, als man es je zuvor getan hat.<

In gleicher Weise wird auch die » Intensitiit« von zusammen-
gehirigen mnemischen Empfindungen sowohl innerhalb eines
Simultankomplexes als auch in der Folge der Simultan-
komplexe in ihren gegenseitigzen Verhiiltniswerten, nicht aber
notwendigerweise in den absoluten Werten der ehemaligen
Originalempfindungen reproduziert.

Iech habe das Thema der »proportionalen Verinderbarkeit
der mnemischen Erregungen< im vierzehnten Kapitel der
»Mneme« ausfithrlich behandelt und dort anf die Wichtigkeit
dieses Proportionssatzes besonders auch fiir die Fiille hin-
gewiesen, in denen sich die proportional verinderten Er-
regungen nicht durch Empfindungen sondern durch plastische
Reaktionen manifestieren. Auf diese Weise lieBen sich die
zahllogen Fille von proportionaler VergriBerung oder Ver-
kleinerung der Korper der Organismen bei ihrer Ontogenese
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und bei der Regeneration den allgemeinen mnemischen Ge-
setzen unterordnen, die, wie ich dort gezeigt habe, Ontogenese
und Regeneration beherrschen. Diese Seite des Gegenstandes
kinnen wir hier unbertihrt lassen.

Ubrigens moehte ich hier noch erwiihnen, dall die exten-
siven und intensiven! Werte der mnemischen Empfindungen
zwar nicht absolut mit denen der betreffenden Original-
empfindungen ilbereinzustimmen brauchen, dal sie aber
gewshnlich, das heiBt, wenn sich nicht besondere Einfliisse gel-
tend machen, anniihernd diesen absoluten Werten entsprechen.
In der Regel stellen wir uns eben den Kopf unseres
Freundes -lebensgroB« vor, und weder vergriiert noch in
der Dimension einer Visitenkartenphotographie, wenn wir
nicht etwa die letztere unserer mnemischen Reproduktion zu-
grunde legen. Fiir gewithnlich reproduzieren wir mnemisch
eine gehorte Melodie nicht nur im richtigen Rhythmus sondern
auch in demselben absoluten Tempo, in dem wir sie gehirt
haben, und auch in anniihernd denselben absoluten »Intensi-
titen<. Auch fiir die absoluten Werte sind also
Merkzeichen engraphiseh zuriickbehalten. Jemand
.mit gntem musikalischen Gedéchtnis wird eine einmal gehbrte
Melodie nicht nur rhythmisch korrekt sondern anch annéihernd
metronomisch genau reproduzieren. Er hat ja in seinen ei-
genen zyklischen Organempfindungen, auf deren Bedeutung
wir bereits bei Gelegenheit der Nichtumkehrbarkeit der mne-
mischen Abliufe niher eingegangen sind (S.210) eine gute
Uhr, man konnte sie Kirperuhr nennen, die ihin stets ge-
stattet, mnemische Tempi mit ihren entsprechenden Origi-
nalen in ziemlich genaue Ubereinstimmung zu bringen.

t Hier ist bei diesemm Wort immer an Intensitit im engeren Sinne,
nicht an Vividitit zu denken.



Verhiiltnis des mnemischen zum originalen Empfindungsablanf. 9249

Einen gewissen Malistab fiir die absoluten Werte unserer
Raumempfindungen erhalten wir durch einen Komplex von
Organempfindungen anderer Art. Es sind die Empfindungen,
die wir fortgesetzt bewulBt oder unbewuBt von der Lage und
den Dimensionen von Teilen unseres Kirpers haben. In
erster Linie setzen sie sich zusammen aus den Empfindungen
des Drucks, die der stehende, sitzende oder liegende Kirper
von seiner Unterlage, teils auch von der gegenseitizen Be-
rithrung der Glieder empfiingt. Diese Empfindungen sind mit
den entsprechenden optischen Empfindungen auf das engste
asgoziiert. Da charakteristische Merkzeichen von ihnen in
jedem originalen und jedem mmemischen Simultankomplex
vorhanden sind, so liefert ihr jeweiliger originaler Repriisen-
tant bei seiner Homophonie mit dem entsprechenden mme-
mischen eine Art von festem MaBistab aunch fiir die absoluten
Werte unserer mnemischen Raumempfindungen.

Was die von der Reizgrolle abhiingigen »Intensitiiten der
Originalempfindungen anlangt, so wird anch bei ihnen in erster
Linie ihr Wertverhidltnis sowohl innerhalb der Simultan-
komplexe als auch in den Sukzessionen engraphisch festge-
halten und mnemisch reproduziert. Aber bis zu einem ge-
wissen Grade der Genauigkeit kommt bei der mmnemischen
Reproduktion auch der absolute Grad der Intensitiit der ent-
sprechenden Originalempfindungen zum Ausdruck. Dies be-
rubt in diesem Falle auf einer besonderen Eigentiimlichkeit
der Intensititsskala der Empfindungen. Diese Skala bewegt
gich nfimlich zwischen zwei festen Punkten: einerseits dem
Punkt, bei dem die Empfindung unmerklich und anderseits
demjenigen, bei dem sie schmerzhaft wird. So kinnen wir
z. B. das Pianissimo einer bestimmten Tonempfindung als dem
Unmerklichwerden nahe, das Fortissimo als dem Schmerz-
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haftwerden nahe, das Mezzoforte als dazwischen gerade die
Mitte haltend kennzeichnen und entsprechend bei weiterer
Halbierung noch ein einfaches Piano und einfaches Forte
unterscheiden, und so fortfahren. Es ist nun klar, daB diese
Intensitiitsmerkmale eine in gewissem Umfang absolute Gel-
tung haben, und daB, wenn eine Originalempfindung mit einem
solchen Charakteristikum auf mich Eindruck gemacht hat,
gie auch mit demselben Charakteristikum von mir mnemisch
reproduziert wird. Ahnlich liegen die Dinge in dieser Be-
ziehung auch auf den anderen Empfindungsgebieten, etwas
anders, aber doch auch prinzipiell gleich, auf dem Gebiet
der Gesichtsempfindungen.

Vielfach werden iibrigens hei der feineren Abstimmung
des Intensitiitsgrades der mnemischen Empfindungen auch
noch allerlei sekundiire Hilfsmittel benutzt. Auf die da-
durch bedingten zahlreichen Komplikationen kann ich aber
hier nicht eingehen.

Das Prinzip, durch welches bei der mnemischen Repro-
duktion nicht nur die Wertverhiiltnisse der Empfindungen
getreulich reproduziert werden, wag in erster Linie geschieht,
sondern unter gewihnlichen Umstinden mit annihernder Ge-
nanigkeit anch die absoluten Werte, ist in allen Fillen das
gleiche. Stets beruht es auf der engraphischen Mitfixierang
eines besonderen Merkmals, das bei der mnemischen Re-
produktion sofort mit dem entsprechenden originalen Kenn-
zeichen zur Deckung gebracht und dadurch in einen ahbso-
luten MaBstab verwandelt werden kann, und nach dem sich
dann die Werte aller der iibrigen mnemischen Empfindungen
richten. Fiir riumliche Ausdehnung ist es die Beziehung
zur Ausdehnung des eigenen Korpers, fiir zeitliche Dauer
die Beziehung zu den zyklischen Organempfindungen, fiir die
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»>Intensitiiten< endlich die Beziehung zu den fixen Punkten
der Intensitiitsskala.

Aus diesen Griinden erkliirt es sich auch, dafl eine pro-
portionale Veriinderung der Werte der mnemischen Empfin-
dungen doch nur innerhalb gewisser nicht zu weiter Grenzen
leicht anszufithren ist. Ich kann mir wohl das Gegicht eines
Freundes nicht nur in LebensgriBe, sondern auch tiberlebens-
groB und unterlebensgroB vorstellen. In der Verkleinerung
kann ich sogar fast beliebig weit herabgehen, denn ich habe
ja die Gesichtsztige meines Bekannten schon in allen mbg-
lichen Entfernungen, also auch Verkleinerungen, gesehen.
Dagegen wird man bei der mnemischen VergriBerung iiber
LebensgriBe bald an ein MaB kommen, tiber das hinauszu-
gehen Schwierigkeiten macht, und nur wenige Nichtkiinstler
werden imstande sein, sich das Gesicht ihrer nichsten An-
gehirigen in geniigender Abnlichkeit in Riesenprojektion
vorzustellen.

Wiihrend ein sehr musikalischer Mensch keine Schwie-
rigkeit hat, den mnemischen Ablauf eines ihm gut bekann-
ten Musikstiicks beliebig zm beschlennigen und zu verlang-
samen, wird ihm dies einer Melodie gegeniiber, die ihm nur
wenig vertraut ist, schon bedeutend schwerer, und ein aus-
gesprochen Unmusikalischer ist oft nicht einmal imstande,
eine allbekannnte Melodie wiederzuerkennen — ein
munemisches Vermogen, auf das wir erst spiter niher ein-
gehen — wenn sie ihm in veriindertem Tempo vorgespielt
wird. Charles Darwin, indem er in seiner Autobiographie!
von seiner mangelhaften musikalischen Begabung spricht,

! L.eben und Briefe von Charles Darwin mit einem seine Auto-
biographie enthaltenden Kapitel. Herausgegeben von Francis Darwin.
Dentsche Ubersetzung. Stuttgart 1887, Bd. I, S. 45.
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erzihlt folgendes charakteristische Vorkommnis: »Meine musi-
kalischen Freunde erkannten bald meinen Zustand und amii-
gierten sich zuweilen damit, mich einer Priifung zu unter-
werfen, welehe darin bestand, daB sie ermittelten, wieviel
Melodien ich unterscheiden konnte, wenn dieselben schneller
oder langsamer als gewihnlich gespielt wurden. Wenn
»God save the King«< in dieser Weise gespielt wurde, war
es fiir mich ein schwer zu losendes Ritsel. Es fand sich
unter den Leuten noch ein anderer junger Mann, welcher
ein ebenso schlechtes Ohr wie ich hatte, und, merkwiirdig
genug, spielte er ein wenig Flite. Einmal feierte ich den
Triumph, ihn in einer unserer musikalischen Priifungen zu
besiegen. «

Besonders unmusikalische Menschen wiirden iibrigens
auch Schwierigkeiten haben, eine Melodie, die sie gewohnt
pind pianissimo mnemisch_zu reproduzieren, dann wieder-
zuerkennen, wenn sie ihnen auf einmal fortissimo vorgespielt
wiirde oder umgekehrt.

Auf der anderen Seite kann Begabung und vor allem
Ubung dazu fiihren, die hier bestehenden Schwierigkeiten
ganz zu tiberwinden. Ein groBer Maler ist imstande, seine
rdumlichen Erinnerungsbilder ohne weiteres in jeder belie-
bigen Proportion vor sich zu sehen und wiederzugeben,
ein tlichtiger Musiker vermag seine akustischen Erinnerungs-
bilder in jedem beliebigen Tempo und beliebig in zartester
oder grellster Intensitiitsstufe in sich ablaufen zn lassen.

Als Niederschlag unserer Ertrterung des ganzen in dieser
Fra'ge vorliegenden Tatsachenmaterials ergeben sich uns fol-
zende Resultate: :

1. Engraphisch fixiert werden an und fiir sich nur die
Verhiiltnisse der Originalempfindungen sowohl in ihren
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extensiven Werten (réiumliche Ausdehnung, Zeitdauer) als
auch in bezug anf ihre Intensitiit im engeren Sinne; nicht
aber die abgoluten Werte.

2. Infolgedesgen ist eine proportionale Verkleinerung
oder VergroBerung der Raumwerte, der Zeitwerte und der
»Intensitiiten« innerhalb der einzelnen Simultankomplexe
und in ihrer Sukzession bei der mnemischen Reproduktion
miiglich.

3. Indessen erfolgt infolge der engraphischen Mitfixierung
von gewissen Merkzeichen die Reproduktion unter gewihn-
lichen Umstinden in anniihernd denselben absoluten Raum-,
Zeit- und Intensitiitswerten, wie sie die betreffenden Origi-
nalempfindungen besessen haben, und die proportionale Ver-
oriflerung oder Verkleinerung dieser Werte hat einen
cewissen, wenn auch meist nicht gerade starken Widerstand
zu liberwinden. Hiunfige Ubung der Fihigkeit des propor-
tionalen VergriBerns und Verkleinerns bei der mmunemischen
Reproduktion Lifit diesen Widerstand dann schlieBlich fast
zit nichts zusammenschrumpfen.

Aus diesen Siitzen ergibt sich, worauf ich anhangsweise
noech kurz eingehen michte, das Irrefiihrende einer Angabe,
die anBerordentlich hiinfig gemacht wird. Man gibt an, daB
die mnemische Empfindung (Vorstellang) im Vergleich zur
Originalempfindung (Empfindung schlechthin) etwas Unbestéin-
diges, Fliichtiges habe. Dadurch wird aber die eigentliche
Grundlage des gegenseitigen Verhiiltnisses in ganz falscher
Belenchtung dargestellt. Die mnemische Empfindung hat,
wie wir sahen, im wesentlichen dieselbe Dauer und in der
Regel sogar absolut dieselbe Damer, wie ihre originale Vor-
bildnerin, eine Tatsache, von der uns jederzeit die mnemische
Reproduktion irgend einer allbekannten Melodie oder einer
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Bewegungsfolge tiberzeugen kann. Gerade aus diesem Grunde
erklirt sich in erster Linie ihre Fliichtigkeit. Denn auch
die groBe Mehrzahl unserer Originalempfindungen ist von
kurzer Dauer und wird gewdhnlich von Sekundenbruchteil
zu Sekundenbruchteil durch andere abgelist, wenigstens in
ihrem Auftreten im Oberbewubtsein, wihrenddessen ihre
Vividitiit eine gesteigerte ist, sie also als Erzeugerinnen von
Engrammen vornehmlich in Frage kommen.

Nicht in bezug auf die Fliichtigkeit besteht zwischen mne-
mischer und Originalempfindung ein Gegensatz, sondern in
bezug auf ganz etwas anderes, was allerdings einen oberflich-
lichen Untersucher zu der Ansicht fithren kann, der Original-
empfindung wohne gritBere Bestiindigkeit inne. Die Original-
empfindung kann man nimlich in vielen Fillen bis zu einer
gewissen Grenze beliebig verlingern, nidmlich immer dann,
wenn die Dauer des auslosenden Reizes heliebig verlingert
werden kann. Ich kann eine Figur viele Sekunden lang mit
Aufmerksamkeit betrachten, auf das Raunschen des Baches
lingere Zeit achten, an einer Rose lange riechen und alles
dies s0 lange ausdehnen, bis die Aufmerksamkeit erlahmt,
und es mir nicht mehr gelingt, sie auf diese Originalempfin-
dung einzustellen, was bekanntlich in verhiiltnismiiBig kurzer
Zeit erfolgt. Auch tritt manchen Reizen gegeniiber, besonders
gilt dies auf dem Gebiete des Geruchssinns, bald Adaptation
ein, was ebenfalls der Dauer der Originalempfindung eine
Grenze setzt. Aber trotz dieser Einschriinkungen gilt doch
fiir die Originalempfindungen die Hauptregel, daB sie durch
Andauer der Wirkung der auslosenden Reize beliebig ver-
lingert werden kinnen, von vorn herein also zeitlich nicht
determiniert sind. Die mnemischen Empfindungen sind da-
gegen von vorn herein zeitlich determiniert. Sie sind es
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durch die abgeschlossene Dauer ihrer originalen Vorbild-
perinnen. [Es niitzt nichts, die Aufmerksamkeit auf sie
einzustellen, wenn man sie behufs genauerer Untersuchung
zum Verweilen bringen mioehte. Sie gleiten vorliber, wenn
ihre vorbestimmte Zeit abgelaufen ist, und es bleibt nichts
anderes fibrig, wenn man sie wieder da haben michte, als gie
immer wieder von newnem zu ekphorieren. Nicht in der
grileren Kiirze, sondern in der Vorbestimmtheit
geiner Dauer liegt das Charakteristische des mne-
mischen Ablaufs.

Ganz etwas anderes als dieses ist das Unstete, kalei-
doskopisch Wechselnde, das fiir das Schweifen unserer Phan-
tasie also unseres rein mnemischen Empfindungslebens so
hezeichnend ist. Wenn wir auf die Aullenwelt unsere Auf-
merksamkeit richten, so werden wir oft lange durch eine
Folge von Tonen und Geridiuschen gefesselt, dann wieder
verfolgen unsere Augen minutenlang einen voriiberrollenden
Wagen, darauf folgt eine Minute, in der wir mit Genull den
leisen Wind empfinden, der durchs Fenster hereinstreichend
uns Kithlung zutriigt. Endlich bewundern wir lingere Zeit
einen Schmetterling, der die Blumen vor unserem Fenster
umgankelt.

Anders verhiilt es sich aber, wenn wir von allem, was
um uns vorgeht, das heiBt unseren Originalempfindungen,
abstrahieren und unsere Aufmerksamkeit nur unseren mne-
mischen Empfindungen zuwenden. Nur beim Verfolgen sehr
lustvoller oder sehr unlustvoller mnemischer Abliufe, ferner
wenn wir eine engraphisch vorgezeichnete Melodie oder ein
(edicht in uns ablanfen lassen, und endlich beim intensiven
Nachsinnen pflegen wir dann einigermalBen bei der Sache
zu bleiben. In der Regel aber irrt unsere Aunfmerksamkeit,



2b6 Die mnemischen Empfindungen.

wenn sie ausschliefilich auf mnemische Empfindungen ge-
richtet ist, unstet in den verschiedensten Schichten un-
seres Engrammschatzes umher, sehr begreiflicherweise, weil
keine iuBere Konstellation ihr Gewicht in die Wagschale
wirft, wie sie es bei der Fesselung der Aufmerksamkeit fiir
die Originalempfindungen tut. Bei diesem Schweifen
der Gedanken handelt es sich aber nur um einen
besonderen Zustand der Aufmerksamkeit, nicht um
eine Anderung des Tempos der mnemischen Ab-
liufe.

Die sldeenflucht< des Fiebernden und des Geisteskranken
beruht viel mehr auf einer hochgradigen Unstetheit der Auf-
merksamkeit den eigenen Empfindungen, besonders den
mnemischen Empfindungen gegeniiber, als auf einer beson-
ders auffallenden Beschleunigung des Ablaufstempos dieser
Empfindungen selbst. Dasselbe ist umgekehrt der Fall,
wenn die Aufmerksamkeit sich nur miihsam auf ein neues
Feld begibt, wenn sie »klebt«, und dadurch die Fihigkeit
zu prompter Ekphorie stark beeintriichtigt ist, wie wir dies
hiufiz bei Ermiidung, Vergiftung (besonders Alkoholver-
giftung) und in vielen pathologischen Fillen beobachten.

DaB in solchen Fiilllen anBerdem auch oft das Tempo
der Abliufe selbst veriindert ist, soll keineswegs in Abrede
gestellt werden. Es wird aber dadurch fiir unsere Betrach-
tungen kein neuer Gesichtspunkt geliefert, da ja bereits der
zweite Satz unserer Zusammenfassung S. 253 besagt, dal
gchon in normalen Zustiinden eine proportionale Verkleine-
rung oder VergroBerung der Zeitwege des Ablaufs mnemi-
scher Empfindungen miglich ist. Die von uns aufgestellten
Grundsiitze stehen somit mit den Tatsachen der Pathologie
des Empfindungslebens in keinerlei Weise im Widerspruch,
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und wir kinnen mithin anf die ausfithrliche Ertrterung letz-
terer Tatsachen und der interessanten Experimente von Dietl
und Vintschgaun, sowie besonders von Kraepelin und seinen
Schitlern bei unseren jetzigen Untersuchungen verzichten und
sie auf die spitere Behandlung der Pathologie der Mneme
aunfsparen.

Bemon, Mneme, II. 17



Vierzehntes Kapitel.

Allgemeines iiber die Homophonie der mnemischen
Empfindungen,

Im fiinften Kapitel haben wir die Homophonie von ori-
ginalen Empfindungen ausfiithrlich behandelt. Auf das Er-
gebnis unserer dortigen Untersuchungen werden wir uns
naturgemil stiitzen, wenn wir uns jetzt zur Homophonie von
mnemischen Empfindungen unter sich, beziehungsweise von
mnemischen und originalen Empfindungen wenden. Ich stelle
deshalb unsere friiheren Ergebnisse hier noch einmal zu-
sammen:

Unter Homophonie verstehen wir das eigentiimliche Wech-
selverhiiltnis, in das qualitativ d&hnliche und aunf dieselben Em-
pfindungsfelder angewiesene, aber auf verschiedenem Wege
simultan ansgeliste Empfindungen zueinander treten. Bei
ihrer gleichzeitigen Anwesenheit in denselben Empfindungs-
feldern verschmelzen sie nicht etwa zu etwas Drittem, Mitt-
lerem, sondern:

1. Thre gleichartigen Bestandteile kommen sozusageu zur
Deckung, wobei ihre »Intensitiit< sich in der Regel nicht
merklich dndert, wohl aber eine nicht unbetriichtliche Steige-
rung ihrer Vividitidt nachzuweisen ist.

2. Ihre ungleichartigen Bestandteile treten bei der Homo-
phonie mehr oder weniger dentlich in Opposition und er-
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geben dabei hiinfig Empfindungen besonderer Art, die wir
als Empfindungsdifferentiale bezeichnen.

3. In manchen Fillen liBt sich experimentell nachweisen,
daB die durch die homophonen Empfindungen zur Manife-
station gebrachten Erregungen auch in ihren gleichartigen
Bestandteilen unverschmolzen nebeneinander ablaufen (Flim-
merexperimente Sherringtons, Schallrichtungsempfindung).

Diese Siitze ergaben sich zuniichst nur ans dem Studinm
der Homophonie von Originalempfindungen unter sich, einem
Vorgang, den wir beim binokularen Sehakt, beim diotischen
Hiren, sowie beim Riechen mit zahlreichen Riechzellen
untersuchen konnen. Es fragt sich nun zuniichst: Kann
aunch ein mnemischer Empfindungskomplex mit einem origi-
nalen, oder zwei mnemische unter sich zu homophoner Dek-
kung gebracht werden?

Die Bedingungen zum Zustandekommen einer Homo-
phonie zwischen einem originalen und einem mnemischen
Empfindungskomplex sind, das geht aus dem Ganzen unserer
bisherigen Ausfilhrungen ohne weiteres hervor, immer dann
gegeben, wenn ein Engrammkomplex durch die partielle
Wiederkehr der Komponenten, die ihn ehemals erzeugt
hatten, ekphoriert wird. Gesetzt z. B. der Komplex von
Originalempfindungen A (or] ekphoriere den Engrammkom-
plex A (engr), B (engr), C(engyr), so ist es klar, dall dann
die Bedingungen der Homophonie von A (or) mit 4 (mn) ge-
geben sind. Ich werde eine solche Homophonie durch die

A (or)
Formel H (:1 et

) ausdriicken und werde unten (5. 267)
liber diese Schreibweise noch einige Worte sagen.
Oder um einen zweiten Fall zu setzen. Ein mnemischer

Empfindungskomplex €, (mn) sei auf der Grundlage der
17*
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sukzessiven Assoziation zur Ekphorie gelangt und ekphoriere
nun seinerseits einen sehr iihnlichen, aber einer anderen
Engrammschicht angehtrigen mnemischen Empfindungskom-
plex C, (mn), so ist offenbar, daB die Bedingungen der

: C; (mn) ; .
Homophonie H ( Cy {mn}) gegeben sind. Es bleibt aber zn

untersuchen, ob nun auch die charakteristischen Eigentiim-
lichkeiten der Homophonie beim Eintritt dieser Bedingungen
in Erscheinung treten, Eigentiimlichkeiten, die wir in dem
Ausdruck zusammenzufassen suchten, dall keine Verschmel-
zung der beiden Empfindungen zu etwas Drittem Mittlerem,
sondern eine Art Opposition der ungleichartigen Bestand-
teile der beiden Komplexe stattfinde, wihrend die gleich-
artigen Bestandteile bei der Homophonie nicht an Intensitiit,
sondern nur an Vividitit zunihmen. Wir werden finden,
daB in der Tat bei Eintritt der oben skizzierten Konstella-
tion auch die fiir die Homophonie von Originalempfindungen
charakteristischen Erscheinungen zutage treten, dall aber
auBlerdem bei der mnemischen Homophonie noch eine Anzahl
weiterer Erscheinungen bemerkbar wird, die unsere Aunf-
fassung vom Wesen dieses Vorganges nur bestiitigen.

Ich will nun zun#chst an ein paar Beispielen die Kon-
stellation bei der Homophonie von Originalempfindungen mit
mnemischen Empfindungen, sowie bei der Homophonie von
mnemischen Empfindungen unter sich erliiutern, und dann
zur Priifung des Tatbhestandes nach den verschiedenen, oben
vorgezeichneten Gesichtspunkten iibergehen.

Zur Tllustration der Homophonie einer Originalempfindung
mit einer mnemischen Empfindung schildere ich einen Fall
aus meiner Erfahrung, der sich nur dadurch auszeichnet, dall
er verhiiltniani'siﬁig unkompliziert ist. Homophonien von Ori-

s S . .



Allgemeines iiber mnemische Homophonie. 261

ginal- mit mnemischen Empfindungen werden. von jedem von
uns beinah in jedem Augenblick unseres Wachzustandes
erlebt; jeder kann sich deshalb diesen Fall in ein Analogon
aus seiner eigenen Erfahrung iibersetzen.

Vor etwa 7 Jahren sah ich bei ecinem Besuch in Berlin
ein verschollen gewesenes und erst kiirzlich wieder aufge-
fundenes Bild Rembrandts ausgestellt: David spielt vor Saul
die Harfe. Dieses Bild, als optischer Empfindungskomplex
fiir mich ein durchaus neuer, originaler, machte einen starken
Eindruck auf mieh. Ich betrachtete es mit groBer Auf-
merksamkeit und erhielt dadurch einen gut ausgepriigten
Engrammkomplex. Da ich das Bild nur einmal zwar auf-
merksam aber kurz sah, mir Reproduktionen nicht vor
Augen kamen, und ich auch meines Wisgens nicht weiter an
das Bild gedacht oder dariliber gelesen habe, so kinnen wir
annehmen, daB damit ein einziger, gut eingepriigter optischer
Engrammkomplex desselben bei mir vorhanden gewesen ist.

Im September 1907 bereisten wir Holland und besichtigten
im Haag die uns schon von friither her bekannte Gemiilde-
galerie des Mauritshuis.

Ganz unvermutet trafen dabei meine Augen auf ein dort
frither nicht vorhanden gewesenes Bild Rembrandts, in dem
ich auf den ersten Blick das in Berlin gesehene, »David vor
Saul die Harfe spielend«, wiedererkannte. Aber nein! War
es wirklich dasselhe? Wie kam es hierher? Sein Kolorit
erschien mir weniger warm und leuchtend. Der Ausdruck
in den Ziigen des weinenden Konigs, der sein Antlitz in
den Falten des Vorhangs verbirgt, weniger ergreifend.
Aber es war doch genau dasselbe Bild, dieselben Stellungen,
derselbe David, dessen Modell Rembrandt offenbar vor der
Tiir seines Hauses in Breestraat aufgelesen hat. Vielleicht
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ist dies Bild bloB eine Kopie? Aber eine Kopie im Mau-
ritshuis? Unmiglich! Ich kann diese Zweifel nicht ldsen
und frage den Diener, der mir versichert, dall es dasselbe
Bild sei, welches einmal in Berlin ansgestellt gewesen und
vor einiger Zeit von der Koniglichen Gemildegalerie im Haag
angekauft worden ist.

Worauf aber sind jene Zweifel, jenes eben beschriebene
Schwanken zwischen einem Fiir und Wider zuriickzufiihren ?
Ganz einfach auf eine lingere, wechselnde Resnltate er-
gebende Vergleichung des originalen Empfindungskom-
plexes mit dem durch denselben ekphorierten mnemischen,
und zwar einer homophonen Vergleichung. Fiir eine Homo-
phonie sind hier die Bedingungen dadurch gegeben, dab
jede Einzelkomponente des einen Komplexes aunf dasselbe
Empfindungsfeld angewiesen ist wie jede entsprechende
Einzelkomponente des anderen, mit der sie qualitativ ent-
weder iibereinstimmt oder stellenweise disharmoniert. Kurz
gesagt, als Ganzes betrachtet befindet sich der eine Komplex
in demselben Areal von Empfindungsfeldern wie der andere.
Dal es nun bei dieser Sachlage doch nicht zu einer Ver-
schmelzung der beiden Empfindungskomplexe kommt, son-
dern daB sie gewissermalien in Opposition zu einander
treten, das iuBert sich vor allem dadurch, daB im BewubBt-
gein das Empfinden bald einer Gleichheit, bald einer ge-
wissen Ungleichheit der beiden zur Deckung gebrachten
Bilder bemerklich wird.

Auf die Unterscheidung der beiden Empfindungen, die
Bildung von Empfindungsdifferentialen, wollen wir erst im
siehzehnten Kapitel nither eingehen. Hier sei nur kurz die
Frage beriihrt, wie es zu erkliren ist, dall im gegebenen
Fall tiberhaupt eine Verschiedenheit der beiden Bilder in
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Kolorit, Gesichtsansdruck usw. empfunden wurde. War es
doch dasselbe Bild, das sowohl jetzt den neuen originalen Ein-
druck hervorgebracht, als anch ehemals das Engramm geschaffen
‘hatte, ang dem die mnemische Empfindung ekphoriert wurde.
Waren die Farben des Bildes nicht dieselben in Berlin wie
im Haag? Jeder Psychophysiologe weill, dali sie das,
zumal das Bild an beiden Orten sehr verschieden glinstig
gehiingt war, ganz und gar nicht waren. Der originale
Empfindungskomplex von Berlin war von demjenigen vom
Haag nicht nur quantitativ (verschiedene Helligkeit) sondern
auch qualitativ (verschiedener Lichteinfall, andersartige Re-
flexe, verschiedenartige Kontrastwirkung der Umgebung)
wesentlich verschieden, ganz abgesehen von der verschie-
denen Vorbereitung und Stimmung, in der sich meine Augen,
mein Gehirn, mein ganzes Ich in beiden Fiillen zweifellos be-
funden hat. Auch der Umstand, dal der Gesichtsausdruck des
weinenden Konigs mir bei dem Berliner Eindruck viel er-
greifender erschien als bei dem Haager, ist wohl daraunf
zurlickzufiihren, daB bei der sehr viel unglinstigeren Hiingung
des Bildes im Mauritshunis die Wirkung durch stérende Re-
flexe beeintriichtigt und die Auffassung des feinsten physio-
enomischen Ausdrucks dadurch erschwert war. Das Resultat
der Homophonie zwischen Haager Originalempfindung und
Berliner mnemischer Empfindung verzeichnete also nur eine
wohlbegriindete Tatsache und beruhte keineswegs auf Tin-
schung, wenn es neben der gencrellen Ubereinstimmung eine
wesentliche Verschiedenheit der beiden Eindriicke in den
Vordergrund riickte. Wir werden den ganzen Tatbestand
in unserer Formelsprache am besten folgendermalien aus-

drticken: H (j"‘ I.’Ellll'-:}})'
1
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Von dem eben eridrterten Beispiel eines Falles von Ho-
mophonie einer Originalempfindung mit einer mnemischen
Empfindung konnen wir ohne weiteres zu einem ebenso ein-
fachen Fall von Homophonie mnemischer Empfindungen
unter sich gelangen. Gesetzt den Fall, ich hiitte nach
meinem Besuche in der Haager Galerie nicht wieder an das
Vorkommnis gedacht, und es wire erst im gegenwirtigen
Moment in meinem Gedichtnis wieder anfgetancht. In Wirk-
lichkeit liegt der Fall ja ein wenig komplizierter. Die Kom-
plikation betrifft aber keinen wesentlichen Punkt und kann
~deshalb von uns vorliufig vernachlissigt werden.

Stelle ich mir also jetzt, fern von Berlin, dem ehemaligen,
und vom Haag, dem jetzigen Aufenthalt des Bildes, dasselbe
vor, 80 habe ich ein lebhaftes, zuniichst durchauns einheitlich
erscheinendes Erinnerungsbild, auf Grund dessen ich das Kunst-
werk ohne Miihe bis in viele seiner kleinen Details beschreiben
kann. Dabei bin ich aber imstande, je nachdem ich meine
Aufmerksamkeit mehr auf den Simultankomplex des Berliner
oder des Haager Eindrucks einstelle, einmal das Erinnerungs-
bild dieses, das andere Mal jenes Originaleindrucks zu sehen.
Ja ich kann diese beiden, nunmehr rein mnemischen Empfin-
dungskomplexe genau ebenso miteinander vergleichen, wie ich
es seinerzeit im Haag mit dem dortigen Originalempfindungs-
komplex und dem Berliner mnemischen Empfindungskomplex
getan habe. Es besteht hier jetzt also genmau ebensolche

A, (mn : A S .
2 :I), wie seinerzeit im Haag eine solche
4 (mn) -

Homophonie H (
4, (or)
Al {mﬂ}
Die Besichtigung einer photographischen Wiedergabe des

Bildes wiirde zu einer neuen original-mnemischen Homophonie

H ( ) hestand.
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4, (or)

As(mn), 4; (m
Wirkung von 4, (or) wiirde sich dann bei spiiterer Ekphorie
ohne Wiederholung der Originalempfindung die Homophonie
H (A, (mn), 4y (mn), Ay (mn)) ableiten.

Ich habe soeben die Formel fiir die Homophonie anders
geschrieben als bisher, und dies fiihrt mich dazu, auf eine
Unterscheidung zweier verschiedener Hauptformen der Homo-
phonie einzugehen, die wir anch in unserer Schreibweise
auseinanderhalten konnen. Auf die Schreibweise selbst

n}) AnlaBl geben, und aus der engraphischen

komme ich am SchluB noch mit einigen Worten zurlick.
Gehen wir zuniichst wieder von unserem konkreten Fall
aus. Ich rufe mir das einmal in Berlin und einmal im Haag
gesehene Bild ins Gediichtnis zurtick, um jemandem den Vor-
gang, die auf dem Bild befindlichen Figuren, ihre Stellung
und Kleidung zu beschreiben. Ich kilimmere mich dabei
nicht um die kleinen Differenzen der beiden mnemischen
Empfindungskomplexe. Noch weniger natiirlich, wenn ich mir
inzwischen eine Photographie des Bildes gekauft, dieselbe
ofters, sagen wir dreimal, betrachtet und mir dadurch drei neue
kriftige Engramme verschaflt habe. Bei ernenter Ekphorie
habe ich dann eine Homophonie folgender mnemischer Emp-
findungen: 4; (mn) ans dem Berliner Engramm, A4, (mn) aus
dem Haager Engramm, 43 (mn), 4, (mn), 4, (mn) aus den En-
grammen der verschiedenen Betrachtungen der Photographie.
Bei einer solchen Homophonie erfolgt nun gewthnlich keine
(regeniiberstellung einer Komponente gegen den Rest, keine
Bildung von Empfindungsdifferentialen, sondern im Gegenteil
ein Abstrahieren von den Verschiedenheiten der einzelnen
homophonen Komponenten. Ich bezeichne diese Form der
Homophonie als nicht differenzierende Homophonie
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und schreibe die Formel einzeilig folgendermalien: H (4, (mn),
Ay (mn), Az (mn), 4, (mn), 45 (mn)).

In einem gewissen Gegensatz dazu stehen die Fille, in
denen bei der Homophonie ein Empfindungsdifferential ge-
bildet wird. Dieses Differential ist stets das Resultat der
Gegeniiberstellung zweier Komponenten oder Komponenten-
gruppen; ich bezeichne diese Form der Homophonie als die
differenzierende und schreibe die Formel zweireihig.

Ob im gegebenen Fall eine nicht differenzierende oder
eine differenzierende Homophonie stattfindet, hiingt in erster
Linie von der Richtung der Aufmerksamkeit, daneben aber
auch von anderen Bedingungen ab. Iech habe Siegmunds:
»Winterstiirme« aus der Walkiire ungefihr ein dutzendmal
gehirt, und wenn ich an diesen Sang denke, so klingt in
mir in der Regel eine von Einzelheiten der Wiedergaben
abstrahierende, ich michte fast sagen abstrakte mnemische
Tonfolge wieder, die ich nicht anders als H (By_;s (mn) —
. . .) formulieren kann. Denke ich aber dann: am michtigsten
klang es doch damals, als ich das Lied zum ersten Male
hirte, damals als es der Siinger Niemann sang, so wird die
Homophonie zu einer differenzierenden und nimmt die Form

an: o ( SR ) An letzterem Beispiel sieht man
B, s | 11111]— e

bereits auns der unteren Reihe, dall bei einer differenzieren-
den Homophonie jede einzelne der beiden einander gegen-
tibergestellten Komponenten ihrerseits das Produkt von nicht
differenzierender Homophonie sein kann.

Wo die Gegeniiberstellung zweier Komponenten oder
Komponentengruppen bei der Homophonie, das heilit die
Bildung des Empfindungsdifferentials, in den Vordergrund
tritt, michte ich vorschlagen, die zweireihige Schreibweise
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zn wiihlen. Also, um anf das Beispiel des Rembrandthildes
(S. 261) zartickzugreifen, ich sohreibe: H (j' [“‘“}), wenn ich
2 (mn)

mich spiiter der beiden in Berlin und im Haag empfangenen
Eindriicke in ihrer teilweisen Gegensiitzlichkeit erinnere.
Wenn ich dagegen die Erinnerung solcher Eindriicke unter
Vernachliissigung etwaiger Verschiedenheit einfach zu einem
Sammelempfindungskomplex zusammenfasse, also in dem er-
wihnten Falle nur anf die Hauptsachen des Bildes achte,
was ich z. B. tun werde, wenn man mich auffordert, den dar-
gestellten Vorgang genam zu beschreiben, dann schreibe ich:
H (4, (mn), 4, (mn)).

Auf die zweireihige Schreibweise H(j' (mn) zum Aus-
2 (M)

drunck der Gegeniiberstellung bei der Homophonie zweier
Empfindungen oder Empfindungsgruppen bin ich selbstindig
gekommen und habe erst viel spiiter gesehen, daB Huff-
ding sich zum Ausdruck des Wiedererkennens einer sehr
ihnlichen Schreibweise bedient hat. So schreibt er in seiner
Psychologie (3. deutsche Ausgabe 1801 S. 168): »Diese mitt-
lere Stellung zwischen Empfindung und Vorstellung
kénnen wir theoretisch dadurch ausdriicken, daB im Wieder-
erkennen sowohl ein Vorstellungs- als ein Empfindungselement
vorhanden ist. Nennen wir letzteres A, ersteres @, so kiinnen

wir das Wiedererkennen durch (A + «a) oder (j ) ausdriicken,

indem wir durch die Klammer bezeichnen, dal wir nur
mittels Abstraktion zwischen den beiden Elementen unter-
scheiden, die sich in der Tat nicht sondern lassen.«

Ein anfmerksames Studinm der Hoffdingschen Publika-
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tionen! zeigt uns nun allerdings, dall er bei seiner Schreib-
weise von der Aufstellung des Begriffs der Homophonie,
iiberhaupt von der Erkenntnis der eigentiimlichen Gegentiber-
stellung der beiden Empfindungen beim Wiedererkennen weit
entfernt war. Er will vielmehr durch seine Formel nur aus-
driicken, dali der betreffende BewuBtseinszustand beim Wieder-
erkennen, zwei besonderen Bedingungen .seine Entstehung
verdankt, die jede fiir gich, die eine zur mnemischen Empfin-
dung a, die andere zur Originalempfindung A fithren wiirden.
In dem betreffenden Bewulitseinszustand sind aber diese beiden
Elemente zu einer unteilbaren Qualitiit, einem untrennbaren
Ganzen verschmolzen (Hiffding 1893, S. 90). Hiffding betont
aber nicht nur wiederholt die villige Fusion der beiden Emp-
findungen zu einem untrennbaren Ganzen, sondern er dehnt
offenbar diese Verschmelzung auch auf die beiden physio-
logischen Erregungsvorginge aus, die durch die beiden Emp-
findungen (Originalempfindung und mnemische Empfindung)
zur Manifestation gelangen. Fiir diese seine Ansicht will
ich folgende Zitate reden lassen: »Was ich theoretisch als
das Verschmelzen einer Empfindung mit einer Vorstellung
ausdriicke, das ist die Veriindernng, die eine Empfindung
durch Wiederholung erleiden kann- (Hiffding 1889, S. 453).
»Wie man sich das denkt, was durch die Ubung in den
kleinsten Teilchen des Organismus, hier des Hirns, in physio-
logischer Beziehung geschieht, das ist eine Sache fiir sich,
in welche wir uns hier nicht niiher einzulassen braunchen.
Die natiirlichste Annahme wiire wohl die, daB durch den

! H. Hiffding. Psychologie in Umrissen. 1. deutsche Ausgabe
1887, 3. deutsche Ausgabe 1901. Uber Wiedererkennen, Assoziation
und psychische Aktivitiit. Vierteljahrschr. f. wissensch. Phil. 4 Artikel

im 13. und 14. Bd. 1889, 1890. Zur Theorie des Wiedererkennens.
Wundts Philosoph. Studien, 8. Bd., 1893.
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ersten Eindruck ein Umlagern der Molekiile bewirkt wird,
welches nach dem Aufhiren des Eindrucks wieder von dem
vorigen Zustand abgeldst wird, und zwar so, daB dieser nun
unsicherer, leichter aus dem Gleichgewicht zu bringen
ist. Insofern liBit es sich sagen, dall eine gewisse Dispo-
gition zu der niimlichen Umlagerung erzengt sei, so dal
diese leichter von statten geht, wenn der niimliche Eindruck
wieder entsteht. Das Wiedererkennen oder vielmehr die
Bekanntheitsqualitiit bildet dann das psychologische Korrelat
der griBeren Leichtigkeit, mit welcher eine Anderung in
der Lagerung der betreffenden Hirnmolekiile hervorgebracht
wird.« — Das wird dann im folgenden von Hiéffding noch
nither ausgefithrt (Hoffding 1889, 8. 432, 433).

Aus den mitgeteilten Proben geht klar hervor, dall Hoffding

mit seiner Formel (j) gar keinen eigentlichen Homophonie-

vorgang, gar nicht das Miteinander zweier gesonderter Er-
regungen ausdriicken will. Ich habe diesalles hier so augfiihrlich
auseinandergesetzt, damit man nicht etwa, auf Grund der @ihn-
lichen Schreibweise, meine in diesem Punkt durchaus ab-
weichenden Ansichten mit denen Hioffdings zusammenwirft.

Denn folgender wesentlicher Unterschied besteht zwischen
unsern beiden Auffassungen. Nach Hiffdings Meinung findet

beim Wiedererkennen (z), z. B. beim Wiedersehen des in

Berlin gesehenen Rembrandthildes im Haag nur ein einziger
Erregungsvorgang (ich fasse jetst die physiologische Seite
des Vorganges, die Erregungen, ins Auge) statt, der aber,
weil er sozusagen den Weg bereits gebahnt findet, bei der
zweiten Gelegenheit mit griBerer Leichtigkeit stattfindet als
bei der ersten. Bildet doch nach seiner Meinung das Wieder-
erkennen das psychologische Korrelat der grifleren Leichtig-
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keit, mit welcher die Anderung in der Lagerung der be-
treffenden Hirnmolekiile hervorgebracht wird.

Ich dagegen glaube in einem solchen Fall und in allen
verwandten Fiillen zwei gesonderte Erregungsvorgiinge nach-
weisen zu kinnen, die, wie ich es ausdriicke, homophon
nebeneinander herlaufen. Und ich michte betonen, dall es
gich dabei nicht wmn eine mehr oder weniger willkiirliche
Annahme sondern um einen auf Grund experimenteller Tat-
sachen gefiihrten Nachweis handelt, von Tatsachen, die die An-
nahme einer Verschmelzung der Erregungen direkt widerlegen.

Was zuniichst die Homophonie zweier Originalempfin-
dungen anlangt, so ist ein strikter Beweis flir die Nicht-
verschmelzung der durch das rechte und der durch das linke
Auge ausgelisten Erregungsvorgiinge, wie wir oben S. 87
sahen, durch die Flimmerexperimente Sherringtons erbraeht.
Vielleicht lieBe sich ein ihnlicher Experimentalbeweis auch
fiir die Empfindung des rechten und des linken Ohrs fiihren:
vielleicht wird aber die saubere Ausfilhrung der ent-
sprechenden akustischen Experimente durch die Knochen-
leitung unmoglich gemacht werden, die eine hinliingliche
Beschriinkung einer bestimmten Reizwirkung bald auf das
eine, bald auf das andere Ohr, wie sie sich beim Auge leicht
durchfiihren 1liBt, verhindert. Doch spricht schon die Tat-
sache, dall wir zu unterscheiden vermiigen, ob die dureh das
rechte Ohr ausgeliste Tonempfindung stiirker ist, als die
durch das linke Ohr ausgeliste, oder umgekehrt, in hohem
Malle dafiir, dall eine Verschmelznng beider Erregungen nicht
stattfindet.

Wenden wir uns nun zu dem, was ich als Homophonie
zwischen einer Original- und einer mnemischen Empfindung,
bzw. zwischen zwei mnemischen Empfindungen unter sich
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bezeichne, so habe ich bereits bei Erorternng des Gegenspiels
der Empfindungen beim Wiedersehen des Rembrandtbildes
(S. 261) klar zu machen gesucht, daB unser BewuBtseins-
zustand unter derartigen Umstiinden ein solcher ist, daBl von
einer einfachen Verschmelzung der Empfindungen keine Rede
gein kann. Hiffding, der eine solche Verschmelzung annimint,
geht bezeichnenderweise auf die Frage der Unterschieds-
wahrnehmung in diesem Zusammenhang nirgends ein. Aus-
schlaggebend flir den Nachweis der Nichtverschmelzung der
durch die Empfindungen manifestierten Erregungen in allen
Fiillen von mmnemischer Homophonie scheint mir aber die
Tatsache zu sein, daB wir in jedem Falle einer solchen
Homophonie nur unsere Aufmerksamkeit anf eine der Kom-
ponenten einzustellen brauchen, um sie in griBiter Reinheit
und unvermischt von ihren Mitkomponenten herausznempfinden.
Wie wiire eine derartige Zerlegung der Homophonie, sozu-
sagen das Herauspriiparieren dieser oder jener Einzelkom-
ponente miglich, wenn die Erregungen in solchen Fiillen in
eins zusammenflieBen wiirden?

So kann ich jederzeit das mnemische Bild des Haager
Eindrucks ohne Beimischung des Berliner reproduzieren, und
bei anderer Einstellung der Aufmerksamkeit den Berliner Ein-
drnck ohne Beimischung des Haager. Einem Menschen mit gutem
musikalischem Gediichtnis macht es durchaus keine Schwierig-
keit, eine hundertmal gehirte Arie mnemisch beliebig so zu
reproduzieren, daBl er sie genau so wiederhirt, wie sie einmal
vor 20 Jahren der Singer X herausschmetterte, das andere
Mal, wie sie vor 10 Jahren Vin seiner markigen Weise wieder-
gab, dann wieder wie vor einem Jahre Z damit an Klang-
fillle und Schmelz alle seine Vorgiinger in Schatten stellte.



Fiinfzehntes Kapitel.

Die Wiederholung der Erregungen als Schipferin der
Yorbedingung fiir mnemische Homophonie.

Zum vollen Verstiindnis der im vorigen Kapitel zusam-
mengestellten Tatsachen wird es sich empfehlen, zunichst
die Bedeutung der Wiederholung fiir die Zusammen-
getzung des individuellen Engrammschatzes im Zusammen-
hang zu erirtern, und dieser Aufgabe wollen wir uns jetzt
zuwenden. Die daraus fiir die Auffassung der Homophonie
zu ziehenden Konsequenzen werden sich von selbst ergeben.

Wir untersuchen zuerst: Wie wirkt die Wiederholung
einer Originalerregung; sodann: Wie wirkt die Wiederholung
einer mnemischen Erregung auf die Zusammensetzung des
individuellen Engrammschatzes? Die Antwort in bezug aunf
Wiederholung einer Originalerregung ist leicht zu geben.
Denken wir an das Beispiel des zweimal gesehenen Rem-
brandthildes, so ergibt sich aus der tatsiichlichen Muglich-
keit, je nach der Einstellung der Aufmerksamkeit in einem
Fall eine durchaus sauber abgegrenzte mnemische Repro-
duktion des Berliner Eindrucks, in einem anderen Fall
eine ebenso sauber abgegrenzte mnemische Reproduktion des
Haager Eindrucks zu erhalten, der Beweis, daB jede der
beiden Originalerregungen je ein durchaus selbstindiges,
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vom anderen gesondertes Engramm hinterlassen hat!. Das-
selbe gilt ans denselben Griinden fiir die Engrammsukzes-
sionen der vor 20 Jahren aus dem Munde von X., vor
10 Jahren aus dem Munde von Y., vor 1 Jahre aus dem
Munde von Z. gehiirten Arie und natiirlich ebenso auch fiir
alle zwischendurch gehirten, wenn auch vielleicht die letz-
teren weniger kriiftige Engramme hinterlassen haben migen,
und ihre mnemischen Empfindungen sich deshalb nicht mittels
der Aufmerksamkeit aus der Menge herauspriiparieren lassen.
Jede Wiederkehr eines Reizes und damit einer Original-
erregung erzeugt also ein neues Engramm, das, wenn durch
nichts anderes, doch durch diesen wichtigen Unterschied
sich von allen seinen Vorgiingern unterscheidet, dall es eben
ein integrierender Bestandteil eines Engrammkomplexes
jlingerer Schicht ist.

Man kionnte mir hier vielleicht den Einwand machen,
dall mnemische Empfindungen, die bloB ihnlichen Engram-
men verschiedener Schichten entstammten, allerdings unter-
schieden wiirden. Damit sei aber noch nicht bewiesen, dall
eine Unterscheidung solcher mnemischer Empfindungen dann

i Der Haager Eindruck oder richtiger, da es sich ja um eine liingere
Betrachtung handelt, die Folge der dortigen Eindriicke ist allerdings
nicht ausschlieflich die Hinterlassenschaft der Originalerregung s (or),
sondern entsprechend meinen eigenen obigen Angaben zeitweilig auch

Aa (o) ]
Aq imn)/”
Aber letzterer Zustand hat wiihrend der Betrachtung nur voriibergehend
geherrscht; in den meisten Augenblicken habe ich mich selbstver-
stiindlich ganz der Originalempfindung ohne Riicksicht auf den friiheren
Eindruck hingegeben und habe dadurch ein selbstiindiges neues En-
gramm s engr) erhalten, das dnrch das zeitweilige Dazwischentreten
As (engr)
Ay (engr)

die Hinterlassenschaft der differenzierenden Homophonie H '

des Differentialengramms in seiner Eigenart keineswegs be-
eintriichtigt wird.
Semon, Maeme, II 18
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miglich sei, wenn gleich bei der Wiederholung der neue Ori-
ginaleindruck von seinem Vorginger nicht zu unterschei-
den gewesen ist. Vielleicht wird in diesem Fall nicht ein
neues Engramm geschaffen, sondern das bereits vorhandene
nur verstirkt. Dal unsere Regel von der Schaffung eines
gelbstiindigen neuen Engramms als integrierender Bestandteil
des neuen Simultankomplexes auch gilt, wenn bei der Wie-
derholong die neue Empfindung bzw. Erregung von ihrer
Vorgingerin nicht zu unterscheiden ist, wollen wir nunmehr
gleich mit auch fiir den Fall beweisen, dab diese Wieder-
holung nicht in einer neuen originalen, sondern in einer
mnemischen Erregung (bzw. Empfindung) besteht. Ich will
dies an der Hand einer kleinen Reihe von an mir selbst
ausgefiihrten Beobachtungen tun, die jeder an sich selbst
nachpriifen und deren Beiwerk er seiner eigenen Umgebung
entsprechend leicht passend abiindern kann. Der Beweis,
das will ich gleich vorausschicken, mull hier in etwas an-
derer Weise gefiihrt werden, als in den bisher erbrterten
Fillen, in denen die engraphisch wirkende Erregung be-
ziehungsweise ihre Empfindungsmanifestation im Wieder-
holungsfalle sich von ihrer Vorgiingerin merklich nnterschied.

Ich stelle mir einen praktisch genommen neuen optischen
Engrammkomplex auf Grund eines originalen Empfindungs-
komplexes her, indem ich in meinem Arbeitszimmer an einem
Tisch von zwei selten geiiffneten Schubladen zuniichst die
linke heraunsziehe und das Bild, das ihr Inbalt bietet, auf-
merksam als Gesamtbild betrachte und in mich aufnehme.
Es setzt sich zusammen aus den Bildern von allerlei photo-
graphischen Utensilien, wie Etuis mit Linsen, einem Exposi-
tionsmesser, einem Pinsel, einem Gummiquetscher fiir das Auf-
kleben von Bildern, einem linglichen Karton, der Rollfilms
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enthalten hat, und noch manchem anderen. Alles dies liegt
in einer ganz bestimmten Anordnung vor mir und fiillt so
ziemlich den optischen Teil meines priisenten Empfindungs-
komplexes aus.

Wenn ich die Schublade wieder schlieBe, klingt der ge-
samte simultane Empfindungskomplex bald ab, und es wird
daraus eine genau determinierte Schicht meines individuellen
Engrammschatzes, deren optischen Teilkomplex ich mit B
bezeichnen will.

Nach einer Weile ziehe ich die rechte Schublade des-
selben Tisches heraus und betrachte deren Inhalt, der sich
links hauptsiichlich aus Glasrhren, zu oberst einer besonders
starken, rechts aus schwarzen und roten Gummischliinchen
von verschiedener Dicke zusammensetzt. Auch dieses Bild
nehme ich mit seinen topographischen Besonderheiten auf-
merksam in mich auf, schlieBe die Schublade wieder und
bezeichne den optischen Teil des Engrammkomplexes, der
nach Abklingen dieses ganzen simultanen Erregungskom-
. plexes zuriickbleibt und eine Schicht meines Engrammschatzes
ausmacht, als FE.

Eine Weile daranf gehe ich folgendermaBlen vor. Mit
geschlossenen Aungen an meinem Arbeitstisch sitzend ek-
phoriere ich isoliert (durch besondere Einstellung der Auf-
merksamkeit) das Bild des Filmskartons aus Engrammkom-
plex B und im unmittelbaren Anschlufl daran das Bild der
starken Glasrbhre ans Engrammkomplex E. Diese beiden
Bilder — es sind natiirlich mnemische Empfindungskom-
plexe — setze ich in eine bestimmte topographische Be-
ziehung zueinander, bringe sie zum Beispiel so senkrecht
zur Berithrung, daB sie eine Art T bilden. In dieser Ver-

einigung halte ich sie eine Weile unter Anspannung der
18+
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Aufmerksamkeit und eventuell, wenn das aus ihnen kom-
ponierte Bild entgleiten will, unter Erneverung der Ekphorie
fest. Dann lasse ich es entgleiten und ausklingen und will
den simultanen Engrammkomplex jener Aungenblicke, in denen
ich dieses kombinatorische Experiment vornahm, als & be-
zeichnen.

Ich kann mich nun leicht durch entsprechende Ekphorien
iiberzeugen, daB der Filmskarton sowohl wie die starke
Glasrihre als Engramme in je zwei Engrammkomplexen und
zwar jedesmal in verschiedener topographischer Lage vor-
handen sind. Der Filmskarton erstens im Engrammkom-
plex B in der Nachbarschaft von Pinsel und Gummiquetscher
und zweitens im. Engrammkomplex B in Beziehung zu der
starken Glasrbhre. Die Glasrthre im Engrammkomplex E
in Gemeinschaft mit anderen diinneren Glasrthren und
Gummisehléduchen und im Engrammkomplex ¢ in Beziehung
zum Filmskarton.

Ich behaupte nun, daB im Engrammkomplex G je ein
neues, von den gleichen Repriisentanten in Komplex B und E
unabhiingiges Engra,mm des Kartons und der Glasrihre vor-
handen und zu einer neuen bleibenden Kombination vereinigt
gind. Man wird vielleicht dagegen einwenden, daf nur eine
Verbindung zwischen dem Kartonengramm von Komplex B
und dem Glasrdhrenengramm von Komplex £ in ihrer Eigen-
schaft als Komponenten dieser beiden Komplexe geschaffen
sei. Dies ldBt sich aber durch die einfachste Beobachtung
widerlegen. Ekphoriere ich Komplex 5, so sehe ich den
Filmskarton in seinen riehtigen topographischen Beziehungen
zu den tibrigen Komponenten des Bildes der linken Schub-
lade und ohne die Glasrhrentangente. Sollte etwa doch
die letztere einmal auftauchen, so verschwinden in demselben
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Augenblick Pinsel, Gummiquetscher und der ibrige Inhalt
der Schublade, und nur die T-Figur bleibt im mnemischen
Gresichtsfeld.

Genau ebenso verhiilt es sich mit der Glasrihre. Die
drei optischen Engrammkombinationen von B, E und &
stellen trotz ihres Zusammenhangs, der darin besteht, dal
die Ekphorie der einen unter Umstinden ekphorisch anf eine
der beiden anderen wirkt, etwas in sich Abgeschlossenes
und Selbstiindiges dar. Wenn ich die T-formige Kombination
von Filmskarton und Glasrthre ekphoriere, wiederhole ich
itbrigens nicht etwa den Vorgang, den ich bei Entstehung
des Engrammkomplexes & vornahm. Denn bei jenem ersten
Zusammenbringen von Karton und Glasrtéhre mullten durch
die Aufmerksamkeit alle iibrigen Bestandteile des Engramm-
komplexes B und E von der Teilnahme an der neuen Kom-
bination im Simultankomplex & sorgfiltiz abgesperrt werden.
Ist die Kombination aber einmal geschaflen, so bedarf es bei
Ekphorie des Simultankomplexes G dieser Titigkeit der Auf-
merksamkeit nicht mehr, um beim Erscheinen der T-firmigen
Kombination von Karton und Glasréhre alle die Komponenten
abzusperren, mit denen der Karton im Komplex B und
die Glasrshre im Komplex E topographisch verbunden sind.
Tanchen sie etwa einmal auf, so verschwindet sofort die T-
Kombination, und es erscheint entweder das Bild vom Kom-
plex B oder das von Komplex E. Jeder Mensch mit leid-
lichem Gedichtnisvermiigen und einiger Konzentrationsfihig-
keit kann sich leicht durch ein iihnliches Experiment von
der Richtigkeit dieser Angaben iiberzeungen.

Ich will hier aber noch ein Beispiel bringen, das ein
jeder mutatis mutandis aus seiner eigenen Erfahrung ohne
besonderes Experiment bestiitigen kann. Ich habe einen
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furchtbaren Anblick, iudem ich sehe, wie ein Mensch von
einer Trambahn umgesgtolen und fiberfahren wird. In dem-
selben Augenblick denke ich, ohne es tibrigens lant anszu-
sprechen: Das ist ja schrecklich! Wenn ich dann das Er-
eignis wieder in mein Gedichtnis zurtickrufe, fillt mir aunch
regelmiiflig dieser mein an sich so farbloser Gedanke wieder
ein, und bei den Berichten, die ich meinen Bekannten von
dem FEreignis gebe, kann ich nicht umhin, einzuflechten:
Als ich das sah, dachte ich: das ist ja schrecklich! Jedes
dieser vier Worte findet gich nun tausendfach in meinem
ingrammschatz, auch die Kombination enthilt durchauns
nichts Neues oder Besonderes, und es ist nicht einzusehen,
wie sie sich so fest und in solcher Abgeschlossenheit nnd
priizisen Fassung mit den iibrigen Komponenten des Simul-
tankomplexes des Unfalls verbinden sollte, wenn sie nicht
als Engramm eine neue und in gewissem Sinn abgeschlossene
Schipfung jenes Augenblicks wiire.

Es ist natiirlich, daB diese wichtige Frage einer viel aus-
gedehnteren experimentellen und experimentell-statistischen
Behandlung, besonders nach dem oben skizzierten Unter-
suchungsmodus Karton-Glasrihre, zugiinglich ist. An dem
SchluBresultat wird dadureh nichts geiindert werden. Macht
doch jeder denkende Mensch fort und fort dieses Experi-
ment. Vor allem unser schiopferisches Denken, Erfinden,
Komponieren nsw. beruht auf einem teils bewubten, teils
unbewuliten Kombinieren isolierter Komponenten aus den
verschiedensten Schichten des Engrammschatzes. Ist aber
die Kombination einmal vollzogen, dann stellt sie ein ge-
schlossenes und verhiiltnismiiBig selbstindiges Gebilde dar,
das bei jedesmaligem Neugebrauch nicht etwa erst wieder
neu zusammengesetzt und, was fiir unsere Frage wichtiger
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ist, nicht von den anhaftenden Mitkomponenten der
verschiedenen Engrammschichten neu isoliert zu
werden brauncht. Diese Abgeschlossenheit kann eine solche
Kombination aber nur erhalten, wenn sie ein neunes Engramm
ist, nicht, wenn sie nichts weiter ist als eine Verbindung und
Auffrischung alter durch alle miglichen Engrammschichten
verstreuter Engramme. Dieser nengeschaffene Engrammkom-
plex bildet dann einen integrierenden Bestandteil desjenigen
simultanen Engrammkomplexes, mit und in dem er geboren
wurde. Kurz znsammengefalit: Jede mnemische Erregung
bzw. homophone Reihe solcher Erregungen! erzeugt
als Komponente des simultanen Erregungkomplexes,
in dem sie zur Ekphorie gelangt, ein neunes En-
gramm, aus dem sich eine selbstindige, von dem
Mutterengramm trennbare Erregung ekphorieren
libBt.

Durch diese Feststellung bestidtigen und befestigen wir
nur die Fundamente unseres ersten mnemischen Haupt-
satzes: Alle gleichzeitigen Erregungen innerhalb eines Orga-
nismus bilden einen zusammenhiingenden simultanen Erregungs-
komplex, der als solcher engraphisch wirkt, das heiBt einen
zusammenhiingenden und insofern ein Ganzes bildenden En-
grammkomplex zuriickliilt. Im zwolften Kapitel haben wir
gesehen, dall, abgesehen von der verschiedenen Art der Aus-
losung, kein durchgreifender Unterschied zwischen originaler
und mnemischer Empfindung und ebensowenig zwischen der
durch diese manifestierten originalen und mnemischen Er-
regung aufzufinden ist. In unserem ersten mnemischen Haupt-
satz sind unter »al