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Vorwort.

Es ist nicht meine Absicht, in der vorliegenden Arbeit eine
Abhandlung iber die antiken Instrumente tberhaupt zu geben
Denn dies ist nur mdglich durch Zusammentragen des ganzen, in
zahlreichen Museen und privaten Sammlungen zerstreut liegenden
Materials, wozu ja Milne in seinem bekannten Buch bereits einen
schénen Anfang gemacht hat. Wenn dieser Autor seine Aufgabe
nicht vollkommen geltst hat, so liegt das hauptsiichlich daran, daB
es fir einen einzelnen Menschen ungeheuer schwer ist, durch
eigne Anschauung an Ort und Stelle das Material zusammen-
zubringen. Es wire deshalb zu wiinschen, dafl die vielen einzelnen
Funde wenigstens durch literarische Publikation der Allgemein-
heit zuginglich gemacht wiirden; woran, wie ich mich selbst
iberzeugt habe, noch viel fehlt. Ich selbst méchte daher hier,
ohne weiter auf die bisherige Literatur iiber diesen Gegenstand
einzugehen, eine Anzahl selbst gesammelter Instrumente der
Offentlichkeit iibergeben. Wenn ich mich dabei nicht auf die
blofe bildliche Wiedergabe und einfache Erlduterungen beschrinke,
sondern auch auf einige allgemeinere Gesichtspunkte tiber Material,
Technik der Herstellung und des Gebrauchs u. A. eingehe, so ge-
schieht dies, weil nur so die einzelnen (regenstinde in Zusammen-
hang unter einander zu bringen und in ihren Beziehungen zu der
ganzen Kultur, zu der sie gehoren, zu wiirdigen sind.







Die Jenaer medizin-
historischen Beitrige

stellen sich die Aufgabe, in der Form kurzer Abhandlungen
namentlich solche Gebiete zu bearbeiten, die ein allge-
meineres Interesse haben. Sie wenden sich deshalb nicht
nur an die Medizinhistoriker von Fach, sondern sie sollen
auch dem etwas bieten, der — wie der Kulturhistoriker,
der Archiologe, der Philologe, der Arzt — sich tiber diese
oder jene sein Arbeitsgebiet beriihrende I'rage aus dem Be-
reich der medizinischen Geschichte zu unterrichten wiinscht.
Die Beitrige sind deshalb einzeln erhiltlich. Doch ist
von vornherein darauf Riucksicht genommen, daBf mehrere
von ihnen, die ein zusammenhingendes Gebiet umfassen, in
je einem Bande vereinigt werden konnen.
Als Heft 1 erscheint:
Chirurgische Instrumente des Altertums, ein Beitrag
zur antiken Akiurgie von Prof. Dr. Theod. Meyer-
Steineg.
In Vorbereitung sind:
(eschichte des antiken Krankenhauses.
Das geburtshilflich-gyniikologische Instrumentarium
der Alten.
Das Ammenwesen in griechisch-rémischer Zeit.
Zur (Geschichte der Sduglingskrankheiten im Alter-
tum.

Die medizinischen Anschauungen Vitruvs.
Jena, Mirz 1912,

Der Verlag.






Die Herkunft und das Alter der Instrumente.

Eine Studienreise, die mich im Frithjahr 1910 nach Griechen-
land, Kleinasien und Kreta fithrte, gab mir die Gelegenheit,
gewissen Realien der antiken Medizin nachzugehen. Ich hatte
von vornherein mein Hauptaugenmerk darauf gerichtet, an allen
Orten, die ich besuchte, insbesondere aber an den alten Heilstéitten,
wie Epidauros, Kos u. a., nach etwa vorhandenen irztlichen In-
strumenten, Darstellungen von normalen und krankhaft verinderten
Korperteilen, kurzum nach allen solchen Dingen zu suchen, die
irgendwelche Beziehungen zur antiken Medizin biten.

Auf dem Boden des heutigen Griechenland war die Ausbeute
freilich #duBferst gering. Das Wenige, das dem Wege in ein
offentliches Museum entgangen ist, befindet sich lingst in den
Hinden privater Sammler. Und die einzelnen Stiicke, die ich
trotzdem erhielt, boten mir weder nach ihrer Herkunft noch nach
den Umstinden, unter denen ich sie erwarb, eine geniigende Ge-
wihr fiir ihre Echtheit, so daB ich sie vollkommen aus dieser
Verdffentlichung ausscheide.

Weit ginstigere Erfolge hatte ich dagegen in Kleinasien
und auf den der Westkiiste vorgelagerten Inseln. Diese verdankte
ich hauptsiichlich dem Umstande, dall ich, dem Rate eines Kenners
der dortigen Verhiltnisse folgend, mich reichlich mit Medikamenten
und Instrumenten zur angendrztlichen Behandlung ausgeriistet hatte
und meinen ehemaligen Beruf als Augenarzt, soweit dies im Um-
herziehen maglich war, unter der Bevolkerung ausiibte, bei der
neben allen moglichen anderen Augenleiden namentlich das Trachom
mit allen seinen Folgezustinden auferordentlich verbreitet ist.

Der Erfolg meiner Bemithungen bestand fir mich darin, daf
die sdankbaren Patienten¢, deren manchem ich in der Tat einen
guten Rat zu erteilen vermochte, mir auf meine Nachfragen zahl-
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reiche antike Werkzeuge brachten, die sie — nur zum Teil mit
Recht — fiir iirztliche hielten.

Darunter befand sich vor allem ein ziemlich reichhaltiger
Kollektivfund, den sein Besitzer schon vor einigen Jahren auf
seinem Acker in der Nihe des Ausgrabungsfeldes von Ephesos?)
in einer »grabihnlichen Steinkiste« gemacht und aus guten Griinden
bisher verborgen gehalten hatte. ILeider waren, wie er mir ver-
sicherte, in der Zwischenzeit schon eine groBere Anzahl von
Gegenstinden aus dem Funde abhanden gekommen. Teilweise
hatte man einige Messer gesdubert und zum héuslichen Gebrauch
benutzt, andere Stiicke hatte man mit Gewalt zerbrochen —
vielleicht um sie gelegentlich als altes Metall an den Mann zu
bringen.

Aus den in meinen Besitz {ibergegangenen Stiicken dieses
Fundes darf man, wie mir scheint, schliefen, daff es sich um das
vollstindige Instrumentarium eines Arztes gehandelt hat, das man
ihm in sein Grab mitgegeben hatte. Denn als Grab ist nach
der Beschreibung die Steinkiste wohl anzusehen, obgleich, wie
der Finder behauptete, weder Reste eines Skeletts noch andere
Beweise dafiir vorhanden gewesen seien.

Einen zweiten umfangreicheren Fund chirurgischer Instru-
mente erhielt ich gleichzeitig mit einigen interessanten Exvotos
auf der Insel Kos?). Die Gegenstinde sollen angeblich aus dem
Gebiete des von Herzog ausgegrabenen Asklepieions stammen.
Niheres iiber die Stelle, wo und iiber die Umstinde, unter denen
sie gefunden wurden, vermochte ich nicht festzustellen, als daB
sie sin der Ecke eines alten Mauerwerks unter einem grofien
Stein« gelegen hiitten.

Die iibrigen, nicht zu diesen beiden Kollektivfunden gehdrigen
Einzelstiicke stammen zum Teil ebenfalls aus Kos®), zum Teil von

1) Zu diesem Funde gehtren die Instrumente auf Tafel I, Fig. 1, 2, 3, 4, 5,
= 8:; Taf. II, Fig. 1, 2, 3, 4, 5 6, 7; Tal. III, Fig. 1, 2, 3, 4 5» 6, 7; Taf. TV,
Fig. 4, 6, 9, 11, 12, 13; Taf. V, Fig. 5; Taf. VI, Fig. 1, 2, § und Taf. VII, Fig. 1,
2, 3, 4 6, 8, 9.

3) Zu diesem Funde gehdren die Instrumente auf Taf. III, Fig. 8; Taf. IV,
Fig. 3, 5, 7» 8, 10; Taf. V, Fig. 2, 3, 4, 6; Taf. VI, Fig. 3; Tal VII, Fig. 5w 7;
Taf. VIII, Fig. 1—9.

%) Dies sind die Instrumente Taf. VI, Fig. 4 u. 6.
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Prienel). Nur drei unter Ihnen gehoren einem kleinen Funde
an, den ein Dragoman als Entgelt fir einen drztlichen Rat mir
schenkte und der angeblich von den Ausgrabungen Ninives?
herstammte.

Das Alter der Instrumente ist, wie sich schon aus der Art
ihrer Erwerbung ergibt, nicht mit Sicherheit anzugeben. Einige
Anhaltspunkte bieten folgende Erwigungen: An dem . gleichen
Orte mit den Instrumenten von Kos wurden einige Exvotos
gefunden. Diese sind aber mit einiger Bestimmtheit in hellenistisch-
rémische Zeit zu setzen?®. Mit der Annahme des gleichen Alters
fiir diese Instrumente stimmt auch die Tatsache, daB sich unter
ihnen einige Stiicke aus Messing befinden, also aus einer Legie-
rung, die, wie Bliimner? meint, nicht viel frither als im II. vor-
christlichen Jahrhundert in Anwendung gewesen ist. Dal die
koischen Instrumente nicht ilter sind als hellenistisch-romisch,
dafiir spricht ferner das augendrztliche Intrumentarium (vgl. Taf. VIII),
das zweifellos bereits die Abzweigung der Augenheilkunde von der
iibrigen Medizin voraussetzt. Andererseits 1afit, wie mir scheint, aber
auch grade dieses Instrumentarium mit den verhiltnismiflig rohen
Formen seiner einzelnen Stiicke erkennen, daff die Technik in der
Anfertigung derartiger spezialarztlicher Instrumente noch keine
lingere Tradition hinter sich hatte. Wenn man aber einzelne
Stiicke dieses Fundes von Kos mit denen von Ephesos vergleicht,
dann ergeben sich so viele Ahnlichkeiten, daB man auch fiir die
letzteren wohl ungefihr das gleiche Alter annehmen darf. Die
drei in Ninive gefundenen Instrumente sind nach der Ansicht
eines Kenners® in spit-assyrische Zeit zu setzen.

1) Taf. V, Fig. 1.

% Taf. I, Fig. 6; Taf. IV, Fig; 1 u. 2.

3) Ich verdanke diese Feststellung der Freundlichkeit des Herrm Prof. Rob.
Zahn in Berlin, der ein Stiick der in Frage stchenden Exvotos untersucht hat.

Y) Blimner, H., Technologie und Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei
Griechen und Romemn. Leipzig 1886, Bd. IV, 5. 190.

) Durch Vermittlung des Herrn Prof. A. Ungnad hier begutachtete Mr.
Leonard W. King in London die drei Stiicke. Er hilt sie — was ja auch der
Trepan beweist — fiir chirurgische Instrumente und glaubt nach der Form der Griffe
das Alter in der oben mitgeteilten Weise feststellen zu kinnen.



Das Material der Instrumente?.

1. Kupfer und seine Legierungen.

Nach allen bisher gemachten Funden drztlicher Instrumente
gewinnt man leicht den Eindruck, daf} das dafiir benutzte Material
in den weitaus Uberwiegenden Fillen das Kupfer und seine Legie-
rungen gewesen sei. Doch ist bei dieser Annahme eine Vorsicht
insofern geboten, als man stets im Auge behalten muf, daff von
den etwa vorhanden gewesenen Werkzeugen aus Eisen eine um
ein vielfacheres hohere Zahl dem Rost zum Opfer gefallen ist, als
von den kupfernen. Um wievieles besser die letzteren den zer-
storenden Einfliissen widerstanden haben, als jene, das kann man
besonders anschaulich an solchen Stiicken erkennen, die zum Teil
aus Bronze, zum andern Teil aus Eisen gearbeitet waren. Hier-
her gehdéren vor allem die zahlreichen bronzenen Messergriffe, die
selbst oft vollkommen unversehrt unter ihrer Patina erhalten sind,
wihrend von den in ihnen befestigt gewesenen Stahlklingen meist
nur soviel noch {ibrig gebliecben ist, da man eben das Material
erkennen kann.

Wenn man andere Geridte zur Analogie heranziehen will,
dann kann man vielleicht sagen, daB die iiltesten &drztlichen In-
strumente — abgesehen von den steinernen der Prihistorie —
aus Kupfer gefertigt waren. Doch ist es ebensogut moglich, daf
gleichzeitig mit dem Gebrauch des Kupfers auch die Kenntnis
seiner Legierung mit anderen Metallen da war. Jedenfalls darf
man fiir die Zeiten, aus denen wir iberhaupt niheres iiber die
Verwendung der Metalle wissen, annehmen, daB reines Kupfer

1) Im Folgenden werden absichtlich nur die Materialien kurz behandelt, aus
denen die in dieser Abhandlung beschriebenen Instrumente bestehen. Im iibrigen ver-
gleiche man John Stewart Milne, Surgical instruments in greek and roman times.
Oxford 1907, S. 10ff
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ebenso seine besondere Verwendungsweise hatte, wie die ver-
schiedenen Legierungen?).

Sicherlich hat in der griechisch-rémischen Kultur das Kupfer
mit seinen Legierungen als Material fir alle mdglichen Gerite
und so auch fir &rztliche Instrumente die Hauptrolle gespielt.
Das immerhin wird durch die zahlreichen Funde bewiesen und
durch viele literarische Angaben gestitzt. Der einzige Autor
freilich, der sich m. W. etwas ausfiihrlicher mit dem Material der
arztlichen Geeriite beschiftigt, ist Oribasius. Dieser sagt an einer
Stelle?), wo er von dem Stoffe handelt, aus dem man die drztlichen
sdppavac herstellen solle, folgendes: ,Es ist die Frage aufgestellt
worden, ob man sie aus Bronce (yulxos) oder Eisen verfertigen
solle. Diejenigen, welche die Bronze dem Eisen vorziehen, sagen,
daf die Bronze glatter, blanker und schwerer zum Rosten neigend
sei (leworepor, sdmwvéorepov, dvowwrirepov) als Eisen. Die aber das
Eisen der Bronze vorziehen, loben diesen Stoff wegen seiner
Festigkeit (dvraues). Denn das Eisen ist fester, widerstandsfihiger
und hirter als die Bronze. Und es besteht Ubereinstimmung
dariiber, dafl das Eisen derber sei als die Bronze. Aber das Mehr
an Festigkeit ist tiberflissig, wenn es nicht seine Wirkung ent-
falten kann. DBronzene Gerite sind also wohl geeignet, da sie
blank sind und eine ausreichende Festigkeit besitzen. Das gleiche
gilt aber auch fir die eisernen. Aber wenn sie aus Bronze sind,
dann soll man sie aus Schmiedebronze (2 Zlarob ypalxod) ver-
fertigen. Denn die sogenannte Gullbronze (6 yap yvros Aeyope-
vos yadxos) ist leicht zermalmbar und leicht zerbrechlich (efi#ovazos
xai evgnxrog); und es ist der Gebrauch des Kisens dem der
Guflbronze vorzuziehen. Aber man kann noch sagen, da das
Eisen so schnell rostet, muB man es fortwihrend und in geringen
Zwischenriumen einfetten, um das Rosten zu verhiiten.« Im tibrigen
wird auch bei andern Autoren hédufiger beildufig die Bronze als
Material fiir drztliche Geridte erwihnt®). Beispielsweise sagt

!) Blimner, H., Technologie und Terminclogie der Gewerbe und Kiinste bei
Griechen und Romern. Leipzig 1886, Bd. IV, S. 178.

%) Man beachte indessen, daB Oribasius (Ed. Bussemaker-Daremberg) an dieser
Stelle (IV, 336 ff.) von den dpyava, d. h. Geriten spricht, womit nicht gerade die
chirurgischen Instrumente, sondern alle méglichen irztlichen Werkzeuge gemeint sind.

%) z. B. Cassius Felix (Ed. Rose) K. 19; 46. Oribas. IV, 473; 11, 58;
Celsus VII. K. 26, 1. Paulus VI, 21; 41.



Hippokrates?!) in seiner Schrift «Der Arzte: sEhernes Metall
soll man aufler fir die Instrumente (dpyava) keines benutzen; denn
andere derartige (rerite (oxedeor) zu benutzen scheint mir ein auf-
dringliches Protzen (xaiiwmwsuos poprxis) zu sein.«

Abgesehen von den Schneideinstrumenten, die sicherlich
schon in recht frither Zeit zu einem erheblichen Teil aus Eisen
oder Stahl hergestellt wurden, war also zweifellos bei den #rzt-
lichen Werkzeugen das am meisten verwandte Material das Kupfer
und seine verschiedenen Legierungen?®. Reines Kupfer ist zu
drztlichen Instrumenten nur selten verwandt worden, nidmlich nur
dann, wenn es darauf ankam, eine gewisse Biegsamkeit zu er-
zielen. So ergab die chemische Analyse?) einer von einer Spatel-
sonde entnommenen Probe g7,5%, Kupfer und daneben nur ge-
ringe Mengen von (vielleicht zufillig beigemengtem) Zinn, Eisen
und Blei. Damit fibereinstimmend findet sich an einer Stelle des
Marcellus?) auch gerade ein aus reinem Kupfer bestehendes
gleiches Instrument («spathomela aeris rubri») erwihnt.

Die bei weitem am hidufigsten verwandte Kupferlegierung
ist bei den antiken Instrumenten die Bronze, d. h. die Verbindung
des Kupfers mit Zinn allein oder daneben mit geringen Zusitzen
von Zink und Blei. Selbst in der iltesten Zeit, die uns Funde
an Bronzegeriten liefert, ist der Zusatz des Zinns kein zufilliger,
auch wenn er nur so gering ist, wie bei einigen Streitixten aus
Troja, die davon nur etwa 5%}, enthalten®). Der Zweck des Zinn-
zusatzes bestand darin, das an sich ziemlich weiche und porose
Kupfer hirter und glinzender zu machen®. Das prozentuale
Verhiiltnis der einzelnen Bestandteile der Legierung scheint je

1) of. Hippocr. (Ed. Littré) IX S. 208.

2) Im allgemeinen bezeichnen die Worte e¢yalxds: und «aes« sowohl das
Kupfer schlechthin wie auch seine Legicrungen (vor allem Bronze, aber auch Messing).
MNur wenn es ausdriicklich von den Legierungen unterschieden werden soll, dann wird
das Kupfer «yalxis fovflpdge, sy.xdmptoce oder sy.xafapds = <aes rubrum, a. cy-
priums bezeichnet. ¢f. Blimner IV, 561, 162f.

3) Die chemischen Analysen einer Anzahl der folgenden Instrumente hat in zu-
vorkommendster Weise Herr Prof. Vongerichten hier vorgenommen,

4 cf. Marcellus Empiricus (Ed. Helmreich) XIV, 44; Paul, VI, 77.

5 of. Bliimner IV, S. 187, besonders such die Tabelle zahlreicher Analysen
auf S.188/89.

5 ¢f. Plutarch. de def. or. 41.
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nach dem (rebrauchszweck des daraus verfertigten Gegenstandes
innerhalb einer ziemlichen Breite schwankend. Das Mittel wird
etwa 85°, Kupfer und 15°/, Zinn darstellen. Ein geringerer Zinn-
zusatz macht die Bronze weicher und leichter bearbeitbar, aber
auch weniger widerstandsfihig, ein hoherer Gehalt an Zinn um-
gekehrt hérter, schwerer bearbeitbar und widerstandsfihiger!).
Im allgemeinen scheint daher auch bei den antiken Instrumenten
Bronze mit einem relativ hohen Zinngehalt nur bei schneidenden
Instrumenten verwandt worden zu sein. Fast immer aber findet
man neben dem Zinn eine geringe Beimengung von Blei und
Zink, die man nicht mit Sicherheit als beabsichtigt ansehen darf.

Auch das Messing, d. h. die Legierung des Kupfers mit
Zink?), ist nicht selten zu érztlichen Instrumenten verarbeitet
worden. Doch scheint mir Blimner?® mit Recht zu bemerken,
daf es wahrscheinlich nicht frither als im 2. Jahrhundert vor Christi
im Gebrauch war, Wann es im einzelnen Falle bei &rztlichen
Instrumenten der Bronze vorgezogen wurde, ldft sich nach den
wenigen unter diesem (Gesichtspunkte betrachteten Stiicken nicht
sagen. Doch ist wenigstens zu erwihnen, daB unter den aus
Messing bestehenden Gegenstinden, die ich unter den d&rztlichen
Werkzeugen sah, sowohl Schneide-Instrumente als auch andere
Werkzeuge sich befanden.

2. Eisen und Stahl.

Neben dem Kupfer und seinen Legierungen ist das meist
benutzte Metall fiir die antiken drztlichen Instrumente das Eisen
gewesen. Ja, bei Hippokrates?® wird das Eisen (sidnpos) an einer
Stelle geradezu gleichbedeutend mit Messer gebraucht; woraus
wohl geschlossen werden darf, daf sicherlich ein grofer Teil der
Schneide-Instrumente aus diesem Material hergestellt war. DaB

'} Bei den untersuchten Proben schwankte der Zinngehalt zwischen 109/, und
anndhernd 25%/,.
%) dpelyaixos = aurichaleum (oder orichalcum) genannt. Die untersuchte Probe

enthielt etwa 15%f, Zink, daneben Spuren von Blei und Zinn. Vgl. die Analysen bei
Blimner a. a. O, 5. 1g0.

%) cf. Blimner IV, 197.
i) of. Hippokrates. (Ed. Kihn III, 768).



diese nicht tberhaupt durchweg in Eisen verfertigt wurden, hat
seinen Grund vielleicht darin, daB die Bearbeitungstechnik der
Bronze eine fortgeschrittenere war und bessere Resultate lieferte
als beim Eisen?). Hierfir spricht auch die Tatsache, dafi
die uns erhaltenen bronzenen Schneide-Instrumente sehr oft eine
aulerordentlich gut bearbeitete, einer Stahlklinge in jeder Weise
ebenbiirtige Schneide zeigen. Was nun die Verwendung des Eisens
speziell fir #rztliche Instrumente betrifft, so ist ein sicheres Urteil
iber das Verhiltnis der bronzenen zu den eisernen Werkzeugen
aus den oben angegebenen Grinden?) und mangels geniigender
literarischer Belege nicht zu gewinnen. Doch scheinen die zahl-
reichen, in fast allen Museen vorzufindenden, aus griechischer nud
rémischer Zeit stammenden bronzenen Handgriffe, in denen die
Klinge fehlt, dafiir zu sprechen, daBB Hippokrates, nicht mit
Unrecht das Messer schlechthin als »das Eisen« bezeichnet?®. Da-
neben scheint dieses Metall auch geradezu begrifflich als das
Material fiir die Brennwerkzeuge verwandt worden zu sein. Das
spiater allgemein als »ferrum candense bezeichnete Instrument
findet sich auch bei Galen stets als »70 dwamvody cidijotoved).

3. Das Silber.

Das Silber wird als Material fiir &rztliche Instrumente nur
ganz vereinzelt erwihnt. Hippokrates® nennt das Silber nur
einmal, wo es fiir die Spitze eines Scheidenrohrs (dxgov roi xlvorijpoc)
gebraucht wird. Es scheint also nur fiir ganz bestimmte Zwecke
benutzt worden zu sein. Dafiir spricht auch, daf in dem unten
zu beschreibenden saugenirztlichen Bestecke (vgl Taf. VIII) unter
den neun Instrumenten sich nur zwei aus Silber finden, eine
Starnadel und ein Messerchen.

1) Zur Frage nach dem Verhiltnis zwischen der Anwendung von Eisen und
Kupfer vgl. Blimner IV, 5. 381f

2) Die wenigen eisernen Instrumente, iiber die ich verfiige, gestatteten keine
chemische Analysierung.

% Auch bei Galen (z. B. II, 682) wird das Eisen ausdriicklich als Material fiir
ein Messer erwiihnt (cf. Ps. Galen, XIV, 786).

) z. B. Galen XVIIIa, S. 375 u. &.

8 cf. Hippokrates (Kiihn) III, S. 17.



Die technische Herstellung der Instrumente’.

An sich sind zwei verschiedene Methoden fiir die Herstellung
der Instrumente moglich: Der Gubl oder die Schmiedearbeit. Wie
oben schon erwidhnt wurde, zeigt die einzige Stelle, in der ein
medizinischer Autor ausfiithrlicher tiber das Material der &rztlichen
Werkzeuge spricht (cf. oben S. g), daB das GuBlverfahren dafiir
aus vollkommen zutreffenden Griinden ausgeschieden wurde. Das
ist ganz bestimmt richtig fiir die eigentlichen Instumente selbst.
Denn wie alle Funde und so auch die hier in Frage stehenden
Stiicke zeigen, so kommt dabei der Gufi nur bei einigen Hand-
oriffen, insbesondere solchen mit einer reicheren Verzierung vor?).
Im ubrigen aber handelt es sich bei simtlichen Stiicken unverkenn-
bar um Schmiedearbeit.

Den Werdegang eines solchen Werkzeugs wird man sich
nach dem, was wir wissen, etwa folgendermalien vorzustellen haben:
Es ist mehr als wahrscheinlich?®), dall sowohl in griechischer als auch
romischer Zeit gewisse Industriezentren, wie fiir manche andre
Produkte, so auch fur arztliche Instrumentarien bestanden haben.
Dafiir sprechen sehr lebhaft die zahlreichen, auffallenden Uberein-
stimmungen, die manche in ganz verschiedenen Gegenden ans
Tageslicht beforderten Stiicke nicht nur hinsichtlich ihrer Gebrauchs-
form — denn das wiirde nicht viel beweisen — sondern auch in
ihrem Stil zeigen.

Jedenfalls diirften gewisse Handwerker eine besondere Technik

1y Hier kann natiirlich nicht auf Einzelheiten, sondern nur auf einige wichtige
Punkte der Herstellungstechnik eingegangen werden, was m. W. bisher noch bei keiner
Vertffentlichung antiker Instrumente geschehen ist.

%) vgl. unten Tafel I Nr. 1 und auch Milne, Tafel XIX und XX.

%) Dies wird sich mit Sicherheit erst erweisen lassen, wenn alle die zahlreichen
Stiicke, die noch unvertffentlicht in den Museen liegen, veriffentlicht sind.



der drztlichen Instrumenten-Verfertigung herausgebildet haben.
Das Material — also meist die Bronze — erhielten sie regelmifig
wohl in gebrauchsfertiger Zusammensetzung. Bronzebarren waren
ein groBler Handelsartikel!). Aus diesen Barren arbeitete der
Schmied entweder unmittelbar die Gegenstinde oder er stellte sich
zunichst die von ihm dazu bendtigten Bleche und Drihte her.

In den weitaus meisten Fillen wurde jedes einzelne Instru-
ment aus einem einzigen Stiick gearbeitet?). Denn unter den vielen
arztlichen Werkzeugen, die sich veroffentlicht finden und die von
mir personlich in Augenschein genommen werden konnten, finden
sich nur ganz vereinzelte, die aus mehreren mit einander fest ver-
bundenen Teilen zusammengesetzt sind. Ich sage aus fest ver-
bundenen Teilen: denn Instrumente mit beweglichen Teilen (z. B.
Spekula), aber auch die zahlreichen Messer und messerihnlichen
Werkzeuge, die medizinischen Zwecken dienten, bestanden zwar
meist aus mehreren Teilen, beim Messer dem Handgriff und der
Klinge, die jeder fiir sich gearbeitet wurden. Aber diese Teile
sind nicht zu einem festen (zanzen, sondern so miteinander ver-
bunden, dafl die einzelnen Teile ausgewechselt werden konnten.

Das Prinzip, jedes Instrument moglichst aus einem Stiick
zu arbeiten, scheint selbst da durchgefiihrt worden zu sein, wo es
— wenigstens mit den modernen technischen Hilfsmitteln — ein-
facher gewesen wire, es aus mehreren Teilen zusammenzusetzen.
Der Grund hierfiir kann nicht einfach darin gelegen haben, daB
die Herstellung eines zusammengesetzten Werkzeugs damals
schwerer gewesen wire; denn wir finden, wie sogleich noch zu i
besprechen ist, bei den antiken Handwerkern fast alle heute be-
kannten Vereinigungsverfahren von Metallteilen bereits im Ge-
brauch. Vielmehr scheint auf der einen Seite das Mehr an Arbeit,
was ein aus einem Stiick gefertigtes Instrument machte, nicht so
ausschlaggebend gewesen zu sein wie heute bei den hohen Lohnen;
sodann aber erkannte man wohl auch, daB ein solches Stiick einem
aus mehreren Teilen zusammengesetzten an (rebrauchsfihigkeit und
Widerstandskraft {iberlegen sei.

L) of. Blimner IV, 178.

%) Natiirlich nur dann, wenn nach seiner ganzen Gebrauchsform dies méglich und
durch diese micht vielmehr geradezu die Zusammensetzung aus mehreren Teilen bedingt
war (wie z. B. bei den Zangen, Spekula etc.).



Bei diesen letzteren finden sich nun die wverschiedensten
Formen der Vereinigung. Am meisten scheint man sich dabei
des Nietverfahrens bedient zu haben, d. h. man durchbohrte die
mit einander zu vereinigenden Teile, trieb durch das Bohrloch den
Nietnagel hindurch und befestigte diesen dadurch, dal man seine
beiden Enden breit schlug. Daneben wurde auch das Lotver-
fahren angewandt, insbesondere wurde die Bronzeldtung, d. h. die
Verbindung mehrerer Bronzeteile mit Hilfe eines leichtfliissigen
Metalls?!) schon in frither Zeit ausgefithrt. Dieses Verfahren lassen
einige der unten geschilderten Instrumente deutlich erkennen.
Eine dritte Art der Vereinigung, die — soweit ich wenigsten sehen
kann — nur in ziemlich seltenen Fillen bei der Verfertigung
drztlicher Instrumente angewandt wurde, ist die vermittels Schrauben.
Sie fand scheinbar nur dann Anwendung, wenn man weder eine
vollkommen feste, noch aber eine ohne weiteres trennbare Ver-
einigung mehrerer Teile zu einem erstrebte (vgl. Taf. I, Fig. 1).

Nachdem das Instrument in seinen Einzelheiten durch Ham-
mern und Feilen herausgearbeitet war, folgte, wie zahlreiche Funde
dies deutlich zeigen, regelmiliig noch eine feine Nacharbeitung
mit dem Stichel, mit dem insbesondere die Ziselierung vorge-
nommen wurde. Als letzter Akt schlof sich dann das Polieren
an. Eine besonders sorgfiltige Behandlung wurde natiirlich den
Schneideinstrumenten zuteil. Das lassen namentlich die aus Bronze
gefertigten Messerklingen noch heute erkennen?). Diese haben
geradezu zu der Meinung Veranlassung gegeben, dall die Alten
sich darauf verstanden hitten, der Bronze durch besondere Proze-
duren eine groBere Hirte zu verleihen, als mit den Mitteln unsrer
modernen Technik mdoglich ist®). Doch darf man wohl, wie auch
Bliimner4 ausfithrt, den Nachweis als erbracht ansehen, dafl

1) Man benutzte meist Galmei wegen des darin enthaltenen Zinks (Bliimner
a. a. 0. 8, 2g4).

*} Um mich von der Schiirfe und Brauchbarkeit der bronzenen Messerklingen zu
tiberzeugen, lie ich von einigen derselben, die besonders gut erhalten waren, vorsichtig
die Patina entfemen und sie, soweit nitig, frisch abziehen. Ich benutzte dann eine
dieser Klingen zum Spalten eines subkutanen Abszesses und die andern, um damit im
Verein mit Herrn Prof Lubosch an der Leiche die verschiedensten Schnitte vorzu-
nchmen, Wir waren iiberrascht iiber die ausgezeichnete Schiirfe der Instrumente.

% cf. Blimner, a. a, O. S. 383.

‘) Ibidem S. 335 fF.
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nicht ein heute unbekanntes Verfahren diese erstaunlichen Erfolge
erzielte, sondern vielmehr die auBerordentliche Sorgfalt, die bei
der technischen Herstellung derartiger Werkzeuge verwandt wurde.
Dieses Verfahren bei der Verarbeitung der Bronze zu Schneide-
instrumenten war ein doppeltes je nach der Zusammensetzung des
Materials. Dei einem geringen Zinngehalt (6—i10%,) wurde das
Werkstiick zuniichst mit Himmern auf kaltem Wege abgerichtet.
Dann folgte Erhitzung bis zur Rotglut und Abldschung in Wasser.
Der nichste und wichtigste Akt bestand in der Ausarbeitung der
Schneide, die durch aufierordentlich sorgfiltiges Himmern mit
immer feineren Hiémmern hergestellt wurde. Bei hoherem Zinn-
gehalt (15°,) wurde das Stiick nur im Feuer geschmiedet.

Das Abschleifen auf dem Schleifstein gab schlieflich der
Schneide ihre volle Feinheit. Wenn auch vielleicht schon bei den
Alten der drehbare Schleifstein verwendet wurde (Bliimner
S. 353ff), so wurde doch keinesfalls damit, wie dies heute in der
Regel geschieht, die ganze Schneide blof durch Schleifen herge-
stellt. Und grade der subtilen Ausarbeitung der Schneide mit
dem Hammer, die selbst heute bei der nicht fabrikationsmiBigen
Herstellung von Schneidewerkzeugen zum grofiten Teil durch Ab-
schleifen ersetzt wird, verdanken wohl die genannten Werkzeuge
ihre vortrefflichen Eigenschaften.

Besondere technische Schwierigkeiten gab es bei der An-
fertigung komplizierterer Instrumente, wie rohrenformiger (z. B.
Katheter), loffelformiger u. a. m. zu tberwinden. Da die Alten —
so weit wir wissen — nicht tiber Blech-Walzen verfiigt haben, so -
blieb ihnen nichts anderes ibrig, als bei derartigen Gegenstinden
das Treib-Verfahren anzuwenden, bei welchem durch Himmern
iiber verschiedenen geformten Ambossen dem Blech die gewiinschte
Form gegeben wurde. Und ebenso wie man die glinzende Tech-
nik bewundern mul, mit der die Alten es verstanden, aus einem
Stiick Blech die manigfaltigsten Formen von Gefiflen und &hn-
lichen Geriten zu treiben?), so ist man auch erstaunt, wenn man
sieht, in wie vollkommener Weise sie die gleiche Technik auch
bei den feinsten drztlichen Instrumenten anzuwenden wullten.

Oben wurde bereits kurz der Tatsache Erwdhnung getan,

) c¢f. Blimner, a. a. O. 5. 235ff.
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daB bei zahlreichen antiken Schneideinstrumenten die Klinge zum
Auswechseln eingerichtet war. Der Grund ist klar: da die Klinge
sich eher abnutzte als der Handgriff, so wollte man beide nicht
fest miteinander wverbinden, um bei unbrauchbar gewordener
Klinge nicht auch den Handgriff opfern zu miissen!). Fir die
Verbindung der Klinge mit dem Handgriff scheint sich nun
gerade bei den &rztlichen Zwecken dienenden Messern eine be-
sondere Technik herausgebildet zu haben. Wenigstens fand ich
die gleiche Form bei anderen Schneideinstrumenten, die ich sah,
nicht. Andererseits scheint eben diese Art der Verbindung bei den
chirurgischen Messern eine auBerordentlich weite Verbreitung ge-
funden zu haben. Denn man sieht sie ebenso bei Stiicken, die in
Kleinasien, Griechenland und Italien gefunden wurden, als auch
bei solchen aus dem nordlichen Deutschland, England usw.

Die Art dieser Verbindung zwischen Handgriff und Klinge
ist aber folgendermalien beschaffen. Das Heft trigt an seinem
einen Ende einen mehr oder weniger tiefen Einschnitt, der bald
in seiner ganzen Linge die gleiche Breite zeigt, bald jedoch
sich nach der Mitte des Heftes zu gleichmiflig verjiingt.
An seinem Ende aber verbreitert der Einschnitt sich wieder in
der Weise, dal sein Querschnitt an dieser Stelle kreisformig ist,
In diesen Einschnitt paBt nun das zur Befestigung im Heft be-
stimmte Ende der Klinge genau hinein?). Die walzenformige Ver-
breiterung hatte dabei den Zweck, ein Herausgleiten oder unfrei-
williges Herausdriicken der Klinge aus dem Heft zu verhindern.
Wollte man die Festigkeit der Verbindung noch erhthen, so ver-
nietete man die aus dem Griff vorstehenden Enden der walzen-
formigen Verbreiterung. Andererseits aber ermoglichte die ge-
schilderte Vorrichtung, ohne weiteres eine unbrauchbar gewordene
Klinge durch eine neue zu ersetzen.

Ubrigens wurde die beschriebene Form der losbaren Ver-
bindung zweier Teile nicht ausschliefilich bei den Schneidein-

1) Zumal wenn dieser — wie es meist geschah — ebenfalls zu einem Instrument,
in der Regel zu einer stumpfen Lanzette, ausgebildet war.
#) cf. Taf. IV, Fig. 3. Die Art, wie bei diesem Instrument die Klinge im
Heft befestigt ist, entspricht vollkommen derjenigen auf Taf. VIII dargestellten Instru-
mente. Fig. 3 entpricht dem Messergriff mit seinem Schlitz, Fig. 7 u. 8 der Klinge
mit dem in den Schlitz hineinpassenden Zapfen.
Jenaer med.-hist. Beitrige 1, 2
Meyer-Steineg, Chirurg. Instr. d. Altertums.






Die Zusammensetzung des antiken Instrumentariums.

Wenn man das chirurgische Instrumentarium der Griechen
und Rémer betrachtet, so darf man dabei nicht vergessen, dal}
man es mit einer Epoche zu tun hat, die nicht viel weniger als
ein Jahrtausend umspannt. Schon aus dieser Erwigung ergibt
sich, daff man sich unter den «griechisch rémischen Instrumenten«
nicht einfach einheitliche Typen vorstellen darf; man wird vielmehr
von vornherein damit rechnen miissen, daB auch die Technik
dieser Werkzeuge mit der allgemeinen Entwicklung und den ver-
schiedenen Wandlungen der Medizin in dieser Zeit entsprechende
Verinderungen erfahren hat,

In der Tat lassen auch schon die Grundsitze in der Ver-
wendung drztlicher Instrumente iberhaupt eine deutliche Ent-
wicklung erkennen. Die hippokratische Medizin stellt geradezu
das Prinzip auf, mit moglichst wenigen und moglichst einfachen
Hilfsmitteln moglichst viele und verschiedenartige Verrichtungen
vorzunehmen. Das scheint damit zusammenzuhdngen, dafl der
Hippokratische Arzt — wie das ja das Corpus zeigt — mit seiner
Auffassung der Medizin als Kunst folgerichtig auch in der Be-
schrinkung der angewandten Mittel die GroBe seines Konnens
darzutun bemiiht ist. Freilich vielleicht auch, indem er gleich-
zeitig dem Stande der Technik Rechnung trigt.

Jedenfalls ist in der Zusammensetzung des hippokratischen
drztlichen Instrumentariums der Grundsatz unverkennbar, sich
moglichster Einfachheit zu befleifigen. Und so ist dieses auch
trotz der doch recht zahlreichen verschiedenartigen Eingriffe, die
damit vorgenommen wurden, nur mit den notwendigsten Typen
ausgestattet. Charakteristisch ist dafiir, dal neben dem Messer
schlechthin (uayawpis) nur zwei besondere Formen davon angefithrt
werden, das bauchformige (smydoeadis), d. h. mit stark konvexer,
breiter Klinge versehene und das spitzige (d&vfedis)l).

1) of. Hippokrates (Kihn) TI, 258 (cf. I, 60; 62).
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Ein ganz anderes Bild bietet das Instrumentarium der spiteren
Zeit. Das Prinzip der moglichsten Beschrinkung auf das Not-
wendige ist beispielsweise bei (ralen?) gradezu in das Gegenteil
verkehrt. »Wir gebrauchen also manchmal Instrumente ent-
sprechend der Eigentiimlichkeit des Teils, und zwar andre bei der
(zebirmutter, andere bei der Blase, andere bei allen dicken Ein-
geweidene?), Sicherlich war diese grifiere Differenzierung des In-
strumentariums zum Teil die Folge der weiteren Ausgestaltung
der Chirurgie, wie sie vor allem die Alexandrinische Epoche der
Medizin mit sich gebracht hatte. Aber daneben hatte ebenso be-
stimmt auch eine mehr &uBerliche Tatsache dazu beigetragen,
die Ausbildung =zahlreicher Spezialgebiete. Denn es ist ohne
weiteres verstindlich, daB die Abspaltung der verschiedenen
Spezialzweige der Chirurgie, wie z. B. die Augen-, Ohren-, Blasen-
Chirurgie und vieles andre mehr gleichzeitig mit der Ausiibung neuer
Operationstechniken auch das Bedirfnis nach besonderen, diesen an-
gepaliten Werkzeugen zeitigen mulite. Mit der immer weiter fort-
schreitenden Spezialisierung, die in der spiteren Kaiserzeit solche
Formen annahm, daB es fast fir jede Gruppe von Krankheiten,
fir jedes Organ und firr jede Operationsmethode besondere Arzte
oab, sehen wir dann Hand in Hand gehen ein immer reichhaltiger-
werden des Instrumentenschatzes, so dall schliefilich fast fiir jeden
Eingriff, ja beinahe fiir jede einzelne seiner Phasen ein nur dem
einen Zwecke dienendes Instrument vorhanden war. Auch diese
Tatsache wird am besten durch die Betrachtung der Schneide-
instrumente etwa bei Paulus von Aegina illustriert. Statt der
beiden Grundtypen, mit denen die Hippokratiker die verschieden-
sten Schnitte ausfithrten, gibt es nun ein besonderes Staphylotom,
Phlebotom, Lithotom, Polypotom, Embryotom, Ankylotom, Syringo-
tom, Pterygotom und vieles andere mehr. Und nicht viel anders
wie mit den Messern, so verhielt es sich auch mit den meisten
andern Instrumenten. Das hat aber zur Folge, dall es bei den
uns erhaltenen Stiicken nicht immer ganz leicht ist, mit einiger
Sicherheit ihre einstmalige Zweckbestimmung festzustellen. KEr-
schwert wird dies namentlich noch dadurch, dafl bei den alten

) Galen X, 328: sdppavorc yoiv dwiore yoousda dia v {dwdeyra 1ol pépove,
didots piv ini pijrpas, d@ldos 0F éni xtotews, didow & éxi rav mayiwy drdvimy fvifowye.



Autoren die betreffenden Instrumente in der Regel nicht niher
beschrieben, sondern, da man ithre Form als bekannt voraussetzte,
meist nur mit ihrem Namen angefithrt werden.

Um also einigermaflen sicher zu gehen, ist es erforderlich,
in jedem einzelnen Falle die Technik des Eingriffs genau zu be-
riicksichtigen, zu dem das entsprechende Werkzeug benutzt wurde.
Dies um so mehr, als die Terminologie der antiken Instrumente
eine #duflerst unsichere ist, und ihre Bezeichnungen oft spiter
ihre urspriingliche Bedeutung mehr oder weniger verloren haben?).
Dieser Tatsache haben die Autoren, die bisher {iber die antiken
Instrumente geschrieben haben, insbesondere aber Milne in seinem
bereits erwdahnten Werke dadurch Rechnung getragen, daB sie
sich nicht auf die bloBe Identifizierung der einzelnen Stiicke an
der Hand der alten Literatur beschrinkt, sondern auch ihre Ge-
brauchsfihigkeit zu der ihnen zugewiesenen Verrichtung in Er-
wigung gezogen haben. Ich kann mich also im folgenden neben
der Beschreibung der einzelnen von mir gesammelten Instrumente
auf die notwendigsten Erliuterungen dazu beschrinken. Die dem
Texte angefiigten Tafeln zeigen simtliche Instrumente
in Originalgrofe.

1) Es wiire an sich naheliegend, die Abbildungen der Instrumente zu Rate zu
zichen, die sich zahlreich in chirurgischen Werken des Mittelalters und der friihen Neu-
zeit befinden, Doch ist dabei iubBerste Vorsicht geboten, da zweifellos die Araber, durch
deren Vermittlung hauptsichlich die antike Akiurgic uns iiberliefert ist, bei ihrer ganz
andern Auffassung der Chirurgie vielfache Anderungen vorgenommen haben.




Die einzelnen Instrumente.

Die Sonde.

Die einfachste Form der Sonde, ein glatter runder Draht,
scheint seltener benutzt worden zu sein. Denn, wo sie erwidhnt wird,
da ist sie ausdriicklich als eine »Sonde ohne Knopf« dmvoouijin?)
bezeichnet. Sie dient zur Applikation von Medikamenten, z. B.
Augensalbe®) oder anderem?) (vgl. Taf. I, Fig. 5 u. 2).

Am hiaufigsten wird die an einem Ende verdickte
Sonde benutzt, meist einfach als »ujiye, lat. »specillume« be-
zeichnet. Die Verdickung hat meist die Form einer Olive oder
Beerel) (mvp»y®), lat. baca oder bacula®. Sie hat einmal den Zweck,
die tastende Fliche der Sonde zu vergrifiern, dann aber auch
den, der Wolle oder Charpie, die man herumwickelt, Halt zu
geben’?), insbesondere, wenn man sie als Tupfer verwendet®). Ein
typisches Exemplar ist Taf. I, Fig. 7 wiedergegeben. Es ist nicht
eine »doppeltgeknopfte Sonde«, wie Milne (S. 57 u. Taf. XI,
Fig. 1) annimmt. Denn der obere Teil hat eine doppelte
Riefung, dient also nur zum Festhalten und ist kein Sonden-
knopf. Dagegen gehort das Fragment einer elfenbeinernen Sonde
(Taf. I, Fig. 4.) auch hierher.

Man kann iibrigens, wenn man will, an dem Sondenknopf
deutlich zwei Typen unterscheiden: Der erste (Taf. I, Fig. 7), wo

1) Statt dwvonro — uijdy, was nach Galen XIX, 85 bedeutet s(uijin) mvoira
pi Eyovone.

% of, Celsus VI, Kap. 6, 1; Paul. Aeg. VI, 9; Marcell. Emp. K. 36; °
142 uSW.

%) ¢f. Marcell. Kap. 10; 240; Paul. Aeg. VI, 14 usw.

4 Keinesfalls, wie Milne (5. 53) meint, eines Olivenkerns.

5 z. B. Galen II, 897; Ps. Galen. XIV, 343 usw.

8 ¢f. Theod. Priscian. I, 37;: 44; auch scapute genannt (Cels. VII, 4, 4)

") of. Galen, X, 404 =fprov palaxov wepisdirtovrags.

B ¢f. Cels. VI, 8 u. o.
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der Knopf scharf gegen den Schaft abgesetzt ist, wahrscheinlich
vor allem zur Befestigung von Wolle u. A. benutzt; der zweite
(Taf. III, Fig. 8) wo der Schaft allmihlich in den Knopf ibergeht,
hauptsichlich zum Sondieren gebraucht bei Wunden, Fisteln usw.?).
Auch als Kauterisationsinstrument?) wird die geknopfte Sonde
verwandt, z. B. bei Aegilops, Leberabszef3?) usw. Einen derartigen
Kauter enthilt auch das augeniirztliche Instrumentarium (Taf. VIII,
Fig. s).

Zu besonderen Zwecken bedient man sich der spitzen
Sonde (16 450 1ijs pujdns)?), wie sie Taf. I, Fig. 3 u. 8 zeigen. Sie dient
vor allem zum Sondieren von Knochenbriichen, dann bei Knochen-
karies5) aber auch zum Durchbohren von Weichteilen, z. B. des
blind endenden Fistelgangs®).

Auch die Ohrsonde (unyiwric oder unlwrois lat. oricularium
specillum) ist eine spitze Sonde?), die meist an ihrem anderen Ende
eine loffelformige Verbreiterung trigt (Taf. II, Fig. 2, 4 u. 6). Die
Spitze scheint dabei miBig scharf gewesen zu sein, da sie z. B.
zum Trennen verklebter Lider benutzt wird¥).

Sehr hiufig sind beide Enden der Sonde zum Gebrauch be-
stimmt und demgemidB ausgestaltet, besonders oft zu einer
Doppelknopfsonde (datioyros [oder -rov]), deren beiden Knapfe
verschiedenen Umfang aufweisen oder von denen der eine durch-
bohrt ist?). Das gethrte Ende dient dann z. B., um einen Leinen-
faden aufzunehmen und ihn mit der Sonde durch eine Fistel hin-
durchzuziehen, die dann durch allmihliches Abschniiren mit dem
immer enger geknoteten Faden zur Heilung gebracht wird?9).
Das Ohr kann entweder geschlossen sein wie in Tafel III, Fig. 7

1} z. B. bei Oribas. (Ed. Bussemaker-Daremberg) ITI, 616.

%) saugwvosidion xavtyoios« bei Paul. Aeg, VI, 5; auch »derdonor mervowmudror«
Paul. Aeg. VI, 13.

%) of. Paul. Aeg. VI, 22; a%.

4 of. Galen. XIV, 790.

% 2. B. Cels. VII, Kap. 12, 1; VIII, Kap. 2 u. 4; Oribas. IV, 189 usw.

% cf. Galen XIV, 790.

7) ¢l. Galen loc, cit.

8 of. Paul. Aeg. VI, 50.

) cf. Paul, Aeg. VI, 25 sdmvpirov rofjuas; Cels. VII, K. 4, 4 »alia eius
pars ob id ipsum perforatums.

19) ¢f. Hippokrates (Littré) VI, 450; Cels. L c.; Oribas, III, 638 usw.
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oder nach Art eines Ohrrings federnd wie es Tafel III, Fig. 6
zeigt 1).

Eine ebenfalls sehr hiufige Kombination ist die Spatel-
sonde (omadouijly), d. h. ein Instrument, das an dem einen Ende
gewohnlich in einen Sondenknopf, am andern in eine flache, ver-
schieden gestaltete Platte ausliuft (vgl. Taf. III, Fig. 8), die zum
Aufstreichen von Salbe und dhnlichen Verrichtungen dient. Niheres
iiber dieses Instrument wird beim Spatel besprochen werden.

Eine besondere Form der Sonde ist die Hohlsonde, die als
Unterlage und Fihrung fiir ein Schneideinstrument benutzt wird,
z. B. zum Spalten von Fisteln und dhnlichem. Hier ist das flache
Ende der Sonde zu einer Rinne ausgebildet, auf der man das Messer
in der Wunde oder dem Fistelgang fithren kann (cf. Taf. ITI, Fig. 4)%).

Ein zum mindesten der Sonde sehr nahe verwandtes Instru-
ment ist das Koparion (xoadpw»)?). Es kommt m. W. nur bei
Paulus Aegineta vor und scheint ein Doppelinstrument gewesen
zu sein. Auf der einen Seite mufi es einen Knopf (wvoir) gehabt
haben; denn es wird anstatt der gewohnlichen Sonde zur Unter-
suchung von Fisteln benutzt?), ja es ist sogar geradezu von dem
»JKnopfe« des Koparions die Redef). Dieser Knopf kann auch
bisweilen ebenso wie bei der einfachen Sonde durchbohrt sein und
dann demselben Zwecke dienen®. Am anderen Ende muBl das
Instrument dagegen anders gestaltet gewesen sein; denn dieses
wird beispielsweise zum Hochhebeln eines eingewachsenen Nagels?)
und vor allem oft zum halbstumpfen Lospriparieren®) von Mem-
branen u. A. benutzt, z. B. zum Losschiilen der Hodenhiillen, des die
Krampfadern umgebenden Gewebes usw.?). Es muf also eine Art

1) of. Oribas. III, 638 srefjua fyovea olov feidvar 16 xvag 1) olov fixae.

%) of. Paul. VI, 78 sdvaxdmov 1e dvros voi fldoparose; cf. Oribas. III, 631;
Cels, VII, K, 4, 1; Aétios, tetrab. IV, serm. 2, 55 usw,

3) Es kann nicht einfach, wie Milne (a. a. O. 5. 51) meint, eine gew. Sonde sein.

4) of. Paul. Aeg, VI, 77.

5 cf. ibid. 78.

6 cf. ibid. Er beruft sich hier auf Hippokrates (Littré VI, 450), der an dieser
Stelle eine gedhrte Sonde zum gleichen Zweck benutzt. Oribas. III, 638 benutzt eine
sdurchbohrte Ohrsondes,

7 Paul. Aeg. VI, 85 nimmt »ein diinnes Koparion oder etwas derartigese.

8) fEvperiCeor, Dmodeipsy, dadeipawy.

9 Meist wird zu diesem Zweck eine gekriimmte Form des Koparion benutzt.



flachen Spatels mit einer stumpfen Spitze und nicht ganz scharf
zulaufenden Rindern sein, so daf das ganze Instrument eine
Modifikation oder nur eine besondere Form der Spatelsonde dar-
stellt. Dafiir spricht auch die Tatsache, daf manchmal zur Unter-
suchung von Fisteln oder auch zur Unterlage fiir das Fistelmesser?)
ausdriicklich das breitere Ende®) des Koparion benutzt wird (cf.
Taf. ITI, Fig. s).

Der Loffel.

Der Loffel ist, auch da, wo er von medizinischen Autoren
erwihnt wird, nicht immer ein chirurgisches Instrument, er wird
vielmehr zur Zubereitung und Verabreichung von Medikamenten
aller Art benutzt, insbesondere um Pulver und Salben usw. aus
ihren Behiltern zu entnehmen und sie auf den zu behandelnden
Teil zu bringen. Diesen Zwecken dient z. B. der in dem augen-
drztlichen Instrumentarium enthaltene kleine Loffel (Taf. VIII,
Fig. 4) und die beiden grifleren Loffel (Taf. II, Fig. 5 u. 7), deren
einer aus Bronze, deren anderer aus Elfenbein, und deren arzt-
licher Gebrauch nur daraus zu entnehmen ist, dall sie beide zu
einem Funde irztlicher Instrumente gehoren.

Die hédufigste Form, in welcher der Loffel als drztliches In-
strument gebraucht wird, ist die des Ohrloffels (unlwrois|-tic]
= oricularium specillum oder auriscalpium). Er ist stets ein
Doppelinstrument, das an dem einen Ende in eine spitze Sonde
(cf. oben S. 23) ausliduft und am anderen Ende einen Loffel trigt
(Taf. II, TFig. 2, 4 u. 6)3). Dieser selbst zeigt die mannigfaltigsten
Formen, ist bald grofler, bald kleiner, bald flach, bald tief, einmal
in der Achse des Stils gelegen, ein anderes Mal im Winkel dazu
abgebogen, gewdhnlich hat er indes einen stumpfen Rand. Er
dient urspriinglich zur Entfernung des Ohrenschmalzes, ist also
mehr Toilettengerit, wird dann aber tberhaupt zur Entfernung
von Fremdkorpern aus dem Ohr, aus Wunden und Korperhohlen

e

)} Paul. Aeg. VI, 78 siwmofaldvres xomdowor .. .. du ol orouiov Extépmpsy usw.

%) Das »Breite der Sonde« (1¢ mlari s pjdns) benutzen auch andere Autoren
zum Sondieren, z. B. Oribas. III, 612; 629 (ré ijc unlowroidos Flacua); Scribon.
K. 227 sspecilli latimdine« usw.

3) Das spitze Ende wird als sadversum specillume bezeichnet. (Cels. VII,
K. 7, 6; VII, K. 27; Paul. Aeg. VI, 15; Scribon. K. 227.)
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benutzt!). Diese Erweiterung des Gebrauchs zu wirklich chi-
rurgischen Eingriffen driickt sich dann auch in der Bezeichnung
als » Wund-Ohrloffele (rpavpuaricy unloric)®) aus. Da dieses Instru-
ment auch beispielsweise zum Herausholen eingeklemmter Blasen-
steine aus der Harnrohre?®) benutzt wird, so handelt es sich auch
hier jedenfalls um einen stumpfrandigen Loffel.

Aber auch der »scharfe Loffel« kommt vor. Er entspricht
seiner Form nach dem stumpfen, unterscheidet sich von diesem
eben nur durch den scharfen Rand. Er dient z. B. zum Aus-
schaben eines Chalazions?) — ein solches Instrument zeigt Taf. IV
Fig. 115 — oder der bei einer Trepanation gelockerten Knochen-
teile®), von verschorften Hidmorrhoiden?) u. 4. m.

Eine besondere Form des scharfen Loffels, eine Art Kurette,
stellt das Taf. II, Fig. 1 wiedergegebene Instrument dar. Es ist
ein an einem langen Stiel befestigter scharfer Loffel. Im Corp.
Hippocr.®) ist einmal von dem Abschaben (dafdew) des Mutter-
mundes mit einem Striegel (£dorpa) die Rede. Dieser Eingriff soll
dann vorgenommen werden, »wenn die (zebarmutter mit Blut-
gerinnseln gefillt ist, und die Menstruation ausbleibte. Ein wirk-
licher Striegel kann dieses dort angegebene Instrument nicht sein,
da ein solcher giinzlich ungeeignet zu dem Eingriff wire. Doch
erinnert das auf Taf. II, Fig. 1 dargestellte Instrument deutlich
an die Form einer &jorga und erscheint zu dem oben gedachten
Zweck durchaus brauchbar.

An die Form des Loffels erinnert dann noch einigermafen
der danach benannte »Loffel des Dioklese (Awxdéovs #vadioxos), den
Celsus? folgendermaBen beschreibt; » Wenn aber ein breites Ge-

Y ¢f, Paul. Aeg. VI, 38.

%) ef, ibid.; Oribas. IV, 160 spricht von dem »xwalioxos s Tpavuarxis
pnhwrpidose.

%) Cels. VII, K. 30, 3; Cael. Aurel. chron. V, 4 (§ 63)

4 Paul. Aeg. VI, 16.

8) Auch Taf. IV, Fig. 7 hat auf der ecinen Seite einen stark zerstirten schar-
fen Liaffel.

& Oribas. IV, 160.

M Scibon. K, 227, Cels, L c

8 cf. Hippokrates (Litré) VII, 386; (Kihn) IT, 578f. Die Stelle ist nicht
ganz eindeutig; doch scheint mir festzusiehen, dall es sich jedenfalls um das Abschaben
des Muttermunds mit einer Xystra handelt.

» Cels. VII, &, 3.



schoff eingedrungen ist, dann geht es nicht an, es von der anderen
Seite herauszuziehen, damit man nicht der schon an sich grofien
Waunde noch eine grolle Wunde hinzufiigt. Man muf es also mit
einer Art von Werkzeug herausziehen, das die Griechen diwoxleiov
xvaitoxor nennen, weil es den Diokles zum Erfinder hat, den ich
bereits unter den alten und bedeutendsten Arzten genannt habe,
Es ist eine eiserne oder bronzene Platte, sie hat am einen Ende
zwei, beiderseits nach unten gebogene Haken. Am andren Ende
ist sie an den Rindern umgebogen?), und gegen diesen Teil, der
gewdlbt ist?), ist das duflerste Ende leicht umgebogen und dar-
itber auch durchbohrt. Dieses Instrument wird seitwiirts neben
dem Greschofl (in die Wunde) herabgesenkt. Dann, wenn man bis
zu dessen duBerster Spitze gelangt ist, wird es ein wenig gedreht,
damit es das Geschofi in seinem Loch aufnehme. Wenn dann die
Schneide (der Pfeilspitze)in der Hohlung?) (des Instrumentes)liegt,dann
ziehen die beiden Finger, indem sie sich unter die Haken des andren
Endes legen, zugleich mit dem Instrument auch das Geschof her-
aus.c Diese Beschreibung lilit klar erkennen, dall es sich bei
dem in Taf. II Fig. 3 wiedergegebenen Instrument um den »Libffel
des Diokles: handelt. Es ist nur noch, was Celsus nicht aus-
driicklich betont, hinzuzufiigen, daB die umgebogenen Aufenrinder
des unteren Teiles den Zweck haben, die beiden Widerhaken, mit
denen die »breiten« Pfeilspitzen versehen waren, hinter sich auf-
zunehmen, um beim Zuriickziehen des Instrumentes ihr Festhaken
zu verhiiten?).

Der Spatel.

Der Spatel (omddor, eaddy = spathulum, spatha) ist ein
messerklingenartiges, linglich flaches, aber nicht schneidendes
Instrument. Die einfachste Form zeigt Taf. VIII Fig. g. Es wird

) Friboes tibersetzt diese ganze Stelle in seiner Celsus-Ausgabe (Braunschweig,
190b) sinnwidrig.

?) Daher die Liffelform.

% d. h. der lsffelformigen Wolbung.

%) Paulus Aeg. VI, 88 beschreibt ausfilhrlich die verschiedenen Arten wvon
Geschossen und die dementsprechenden verschiedenen, ihrer Entfernung dienenden In-
strumente und Methoden, Er erwihnt den =L&ffel des D.« micht ausdriicklich, sondern
sagt nur, dall man sich statt der verschiedenen angegebenen Instrumente auch seines
anderen passendens bedienen kdnne.
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meist mit einem andern Instrumente kombiniert, vor allem mit der
Sonde. Die Spatelsonde (omadopjly, mlarvuijly = spathomela,
specilli latitudo, auch daddemroov)?!) ist nicht ein ausschlieflich zu
medizinischem Gebrauch bestimmtes Werkzeug. Vielmehr bedienen
sich seiner auch z. B. die Maler® zum Anreiben, Mischen und
Auftragen der Farben. Auch in der Medizin selbst wird es nicht
nur zu chirurgischen Zwecken, sondern namentlich bei der Be-
reitung und Applikation von Medikamenten verwandt?® (cf. Taf. 111,
Fig. 8.)

In der Chirurgie gebraucht man die Spatelsonde zur Erwei-
terung enger Fisteln?) zum Unterschieben unter die zu resecierende
Rippe’). Diesen letzteren Zweck konnte ein Instrument wie in
Taf. IIT Fig. 2 gedient haben.

Obgleich der Spatel im eigentlichen Sinne ein nicht schnei-
dendes Instrument ist, so finden sich doch Uberginge von ihm
zum Messer. So ist der :Polypen-Spatel: (16 modvmecdr amdidhor)
als ein myrtenblattformiges, also zweischneidiges Messer mit nicht
allzuscharfer Schneide®) anzusehen., Es wird, wie ja sein Name
sagt, urspriinglich zum Lostrennen der Nasenpolypen benutzt, dann
aber tiberhaupt immer dort, wo man ohne eine sehr scharfe Klinge
doch weiche Teile ablosen will: zum Entfernen von Wucherungen
im (zehtrgang?), zum Unterminieren der Stirnhaut® und dhnlichen
Eingriffen. FEin typisches derartiges Instrument zeigt Taf IV,
Fig. 13. Es ist eine Kombination von Polypenspatel auf der einen
Seite — zur Losung der Geschwulst — und Loffel auf der an-
deren — um die abgetrennten Polypen herauszuheben?).

SchlieBlich wird der »Polypenspatel« aber auch geradezu

1) of. Galen. II, 686; X, g404; Ps. Galen. XIV, 784; Oribas. III, 590;
612; IV, 252; Scribon. Kap. 227; Soran. I, 80; Marcell. VII, 19 usw.

%) cf. Bliimner. a. a. 0. 457 L.

3 cf. Marcell. . ¢.; Oribas. L. c. usw.

4 cf. Oribas. III, 616; 622.

5 ¢f. Galen. IT, 686; Oribas. III, 583.

&) Paul. Aeg. VI, 25 smodvmxg omadio 16 pupowosdel dxuaips. Die aus-
driickliche Hinzufiigung sscharf« zeigt, daB es an sich nicht scharf ist.

" Paul. Aeg. VI, 23.

% Paul Aeg. VI, 6; Ps. Galen. XIV, 784.

% Gerade diese Kombination von Polypenmesser und Lioffel an einem Griff
setzt Paul. Aeg. VI, 25 voraus.
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zu einem doppelschneidigen, myrtenblattformigen Messer und sein
Name bezeichnet nur noch die Form?). Uberhaupt wird manch-
mal der Begriff des Spatels vollkommen mit dem des Messers
identifiziert; so z. B., wenn Paulus?® von einem soadihor ovory-
yotrouove spricht. Ebenfalls bei dem sog. Halbspatel (fjuwondihor)
erinnert nur noch die duflere Form an den urspringlichen Be-
griff: es hat die Form eines der Linge nach halbierten Spatels?)
(genauer: Polypenspatels), ist in Wirklichkeit aber ein gerades
Messer mit konvexer Schneide und wird zum Spalten von Rek-
talabszessen und dhnlichen Verrichtungen verwandt?®) (cf. Taf. IV,
Fig. 7 1. 8).

Das Messer.

Bei den meisten der uns erhaltenen Messer besteht der Griff
aus Bronze, die Klinge aus Stahl. Man kann daraus natiirlich
nicht mit Sicherheit schliefien, dall dies die Regel gewesen seif);
denn man weill nicht, wie viele ganz aus Eisen (oder Stahl) ge-
arbeitete Messer dem Roste anheimgefallen sind. (Ganz aus Bronze
bestehende Messer sind nicht so selten, wie meist angenommen
wird, gerade bei den hier in Frage stehenden finden sich eine
ganze Reihe®). Wahrscheinlich wechselt das Verhiltnis zwischen
den beiden Arten nach dem Alter und der Gegend. Das bisher
bekannte Material gestattet hieriiber noch keinen sicheren Schlub.
Sehr selten sind Messer aus Edelmetall?).

Bei den Messern aber, die einen bronzenen Griff und eine
Klinge aus Stahl haben, ist der erstere regelmiflig zu einem
zweiten Instrumente ausgebildet, und zwar meist zu einem myrten-
blattférmigen Spatel mit beiderseits stumpfer Schneide. Der Grund
fir gerade diese Kombination liegt wohl darin, daff man als zweites

1) Es ist ganz fdhnlich dem Embryotom, von dem unten (5. 34) die Rede
sein wird und wird wie dieses verwandt.

%) Paul. Aeg. VI 78.

¥) Nicht etwa, wie Milne (a. a. 0. 5. 39) meint, eine schmilere Abart des
Spatels.

%) Oribas. III, 588 =« zod sjuomadiov dxpije, cf. Paul. Aeg. VI, 71

§ Milne (a. a. O 5. 24) hilt dies fiir die Regel.

% of. Taf.

") cf. Taf. VIII Fig. 11 ein kleines silbernes Messer.



Instrument neben der scharfen Klinge ein solches wihlte, das sehr
oft bei demselben Eingriff wie diese und doch nicht gleichzeitig
mit ihr gebraucht wurde, das aber so beschaffen war, daffi man
es, ohne sich daran zu verletzen, als Handgriff benutzen konnte,
Ein solcher unscharfer Spatel aber wird in der Tat bei zahlreichen
Eingriffen nach dem vorausgegangenen scharfen Schnitt ver-
wandt, um weiterhin die Weichteile unblutig, stumpf auseinander-
zudringen. Schon die #lteste bildliche Darstellung chirurgischer
Instrumente aus klassischer Zeit!) auf dem bekannten Akropolis-
Relief?) zeigt dies charakteristische Doppelinstrument, dem das
auf Taf. IV, Fig. 3 dargestellte genau entspricht.

Auch literarische Belege fiir die Verwendung des Hand-
griffs (lafy rov owdiov = manubrium scalpelli) bei Operationen
sind zahlreich vorhanden?®. Er dient beispielsweise zum stumpfen
Lospriparieren der Varicen$%), der tunica vaginalis beim Leisten-
bruch¥®, zum Ausldsen von Geschwiilsten®) und wird oft an Stelle
des Fingers empfohlen.

Die Vereinigung des Handgriffs mit der Klinge war ur-
spriinglich wohl so fest, dal man die letztere nur nach Abnutzung
auswechselte. Das scheint mir das Taf. IV, Fig. 3 wiedergegebene
Stiick zu zeigen und das erwihnte Relief zu bestitigen. Denn
wenn die Verbindung leicht auswechselbar gewesen wire, so hitte
man innerhalb des dargestellten Bestecks wohl Klinge und Hand-
griff getrennt.

Bei den dlteren Autoren, zumal im Corp. Hippoer.”) wird
das Messer ohne Riicksicht auf seine besondere Form schlechthin
als payamgisc (oder payaipwov) bezeichnet. Durch Hinzufigen von
Adjektiven, die sich auf die Form beziehen, wird es erst niher

) Neuerdings hat E. Hollinder in seinem Werke »Plastik und Medizin<
S. 464 ein Ggyptisches Relief nach einer Original-Aufnahme Bassenges abgebildet, auf
dem unten rechts sich auch zwei derartige Instrumente zu befinden scheinen.

%) Dieses ist bei Milne Taf. IV vorwefflich reproduziert.

3 Im Gegensatz zu dxus tob omediov = adversum scalpellum, z. B, bei Oribas.
IV, 5; 11; IIT, 616; Aé&tius XV, 5. 20; 29; Cels. VII, 19; 22; VII, K. 7, 6 usw.

4 Cels. VII, z2.

5 Cels. VII, 19.

% Oribas. IV, 5; Attius. XVI, 20 u. 2q.

) Hippokr. (Kihn) I, 6o ff.



charakterisiert!). Bei den spiteren heiBt es dann allgemein ouily
(oder ouiliov)?), lat. meist scalpellus?).
Seine hauptsichlichen Formen sind: erstens das

grade Messer mit einer Schneide.

Es ist urspriinglich wohl identisch mit dem zum Schlachten
benutzten Messer, das eine verhiltnismibig lange, gerade Klinge
zeigt, bei welcher Schneide und Riicken, mit Ausnahme an der
Spitze, parallel liefen. Liuft die Klinge schon vor dem duBersten
Ende spitz zu, so wird daraus ein Spitzmesser (65bs payawpic)d).
Ein solches, das mehr zum Einstechen als zum Schneiden dient,
zeigt Taf. IV, Fig. 5. Es wird im Corp. Hippocr. z. B. zur Punktion
eines Pleura-Abszesses benutzt.

Ist das Messer so verbreitert, daB seine Schneide eine stark
konvexe Form erhilt, dann ist dies ein sogen. »bauchfdormiges
Messere: (yasrpwidns)®. Solche Messer sind auf dem schon er-
wihnten (oben S. 3o0) attischen Relief dargestellt, und Taf. IV,
Fig. 3 zeigt gleichfalls ein derartiges Stiick. Awuch die auf der
gleichen Tafel Fig. 2, 7, 8 u. 10 wiedergegebenen Messer sind
hierher zu rechnen. Im Corp. Hippocr.®) findet ein derartiges
stark konvexes Messer speziell zum Hautschnitt Verwendung, der
der Punktion der Pleura vorangeht. Uberhaupt scheinen sie haupt-
sidchlich zu oberflichlicheren Schnitten, namentlich zur Skarifikation
gedient zu haben?).

) 2. B. Hippokr. II, 258f. »d&ig, mlards, omdondys, dfvfelijce.

% z. B. Galen XIIIb, 670; X, 983 u. 0. Aét. XVI, 32 »150 xowrd oudime.

) Die Terminologie beim Messer ist besonders schwierig, da die mannigfaltigsten
Formen davon vorkommen, oft zu dem gleichen Eingriff ganz verschiedene Messer, aber
auch wiederum das gleiche Instrument zu den verschiedensten Operationen benutzt wird.
Oft geht der Sinn einer ursprilnglich ganz speziellen Bezeichnung spiiter verloren, so dafll
siec nur noch iiberhaupt »Messers bedeutet.

4 cf. Hippokr. 1. e

5 So nennt es Galen XIX, 120 zur Erliuterung der dafiir im Corp. Hipp.
stehenden Bezeichnung sorgdosidijce.

% cf. Hippokr. (Kihn) II, 258.

) Das berechtigt aber nicht, die auf dem Akropolis-Relief dargesteliten kon-
vexen Messer als Schrispfmesser und das ganze Instrumentarium als das eines Schripfers
zu bezeichnen, denn welchen Sinn hitte bei einem Schripfmesser der zu cinem myrten-
blattférmigen Spatel ausgebildete Handgriff? Warum befinden sich die Schripfkipfe
auBerhalb des Bestecks?



Zu den geraden einschneidigen Messern gehoren dann noch
verschiedene, einen besonderen Namen tragende Instrumente.
So z. B. das »Pfahlmesserc¢ (oxodomouayaipior, auch einfach
oxoloy genannt)!). KEs trigt seinen Namen wegen seiner einem
Pfahl dhnlichen Gestalt. (Galen? kennzeichnet es deutlich als ein
diinnes schmales langes Messer. Dall es nur eine Schneide hat,
wird vor allem aus einer Stelle bei Paulus?® ersichtlich, wo er
die »Hypospathismus« genannte Operation schildert. Bei diesem
Eingriff werden zunichst drei parallele Schnitte durch die Stirn-
haut gemacht, dann unterminiert man mit einem als »droomathorijp«?)
bezeichneten Instrumente die zwischen den Schnitten liegenden
Hautbriicken und lost sie vom Periost ab. Darauf wird das
»Pfahlmesser« eingefilhrt, den Riicken auf den Knochen, die
Schneide gegen die losgeloste Fliche der Hautbriicken gerichtet,
und mit diesem Instrument werden die in den Hautbriicken ver-
laufenden Gefife eingeschnitten®), um sie zu entleeren. Das diesem
Zwecke dienende Doppelinstrument zeigt Taf. III, Fig. 3: auf der
einen Seite das Pfahlmesser, dessen Spitze abgebrochen ist, auf
der anderen den zum stumpfen Unterminieren dienenden flachen
dreieckigen Spatel, dessen Rinder nicht schneidend, aber doch ein
wenig zugeschirft sind. Ubrigens dient das Pfahlmesser auch
sonst zu allerlei Eingriffen, vor allem zu solchen bei denen es auf
eine scharfe Spitze ankommt, wie zur Embryotomie®), zum Bauch-
stich?), zur Punktion des Empyems#), zum Anstechen der Blase?)
usw, 1),

Y ¢f. Oribas. IV, 472; auch oxoldmor heifit es bei Oribas. IV, 467 und
Paul. Aeg. VI, g&.

%) Galen. II, 682,

3 Paul. Aeg. VI, 6.

Y) Ps. Galen. XIV, 784 verwendet statt dieses speziellen Instruments einen
einfachen »Sondenspatel«, was beweist, daBl der s{woarathorsp« diesem Ghnlich sein muli,

B of. Ps. Galen. XIV, 781.

8 of. Paul. Aeg. VI, 73.

7 of. ibid. VI, 50.

8 of. ibid. VI, 44.

#) of. Atius XVI, 31 usw.

10y Auch das von Milne Taf. VI Fig. 1 dargestellte Instrument scheint mir ein
sPlahlmessers zu sein: keinesfalls ist es, wie M. meint, ein Rasiermesser. Denn dann wiire
der zu einem myrtenblattiérmigen Spatel ausgebildete Handgriff so unpraktisch wie denkbar.
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Auch der sogen. sHalbspatele, von dem schon oben (S. 2q)
gesprochen wurde, ist dem Pfahlmesser sehr dhnlich, nur, daf seine
Schneide konvex ist. Threr Form nach konnten die auf Taf IV,
Fig. 7 u. 11 dargestellten Messer sehr wohl hierher zu rechnen
sein. Von ihrer Verwendung war an der zitierten Stelle schon
die Rede.

Gerade Messer mit doppelter Schneide.

Die hiufigste Form dieses Instrumentes ist das »Aderlaf-
messer« (pleforduosfov], lat. phlebotomum oder einfach scalpellus)?).
Hierunter wird ein im Verhiltnis zu seiner Linge ziemlich schmales
zweischneidiges, vorn spitz zulaufendes Messer verstanden?), Sein
urspriinglicher Zweck ist eben der AderlaB, eine Operation, deren
Technik schon bei den dlteren Autoren als selbstverstindlich be-
kannt vorausgesetzt wird?. Ein derartiges Instrument zeigt Taf. IV,
Fig. 9. Es unterscheidet sich nur dadurch von dem myrtenblatt-
formigen Spatelmesser, daB dieses an seiner Ansatzstelle schmiler
ist als jenesd).

Auch das als Katias (zands, xareddioy, zaihds)® bezeichnete
Instrument ist wohl nichts anderes als ein Aderlassmesser. FEs
kommt bei den verschiedenen Autoren in der gleichen Verwendung
wie dieses vorf). Neben dem Aderla dient es noch zu ver.

1) Galen (XIX, 120) interpretiert auch das ofvfleins paymois des Corp. Hipp.
mit 75 glefloroppe. DaB die Hippokratiker ein einfaches Messer zum AderlaB be-
nutzen und nicht ein speziell zu diesem Eingriff bestimmtes, entspricht ganz ihrem
Prinzip der Vereinfachung (vgl. oben S. 20). Ubrigens wird auch das GeschoB in der
Ilias IV, Vers 126 als dfufelsic bezeichnet,

®) In der Form entspricht es dem nur erheblich grilieren und derberen von Galen
(II, 682) zur Eroffnung des Wirbelkanals benutzten anatomischen Messer, das er ré
TpouyREs payaipiov nennt.

%) cf. Paul, Aeg. VI, 0.

4) Eine schmale Abart des Instruments ist das bei Paul. Aeg. VI, 8 erwihnte
orevopleforduor.

5 Vielleicht von saddiue = herunter (flieBen) lassen (das Blut). Wir sprechen
ja auch von »zur Ader lassene,

% cf. Soran. II, 59 (S, 359); das hier pebrauchte Wort sxarmice wird von
Moschion geradezu mit sphlebotomume iibersetst. eof. Oribas. III, 588; Paul. Aeg.
VL 73: 74 uw. 6. Aretaeus (Kibn) S. 297 sz doyarey xatewidiov elunxece. Ob das
bei Aétius XVI, S, 137 mit romatie xarevdel § xomdvrie bezeichnete Instrument
damit identisch ist?!

Jenaer med.-hist. Beitrige 1. B
Meyer-Steineg, Chirurg. Instr, d. Altertums,



schiedenen andren Verrichtungen, z. B. zum Losen einer Atresia
ani'), zu feinen Hautschnitten®), Punktion des Ascites®) usw.

Sehr hiufig wird neben dem Phlebotom und dem Katias zu
den gleichen Eingriffen auch das Myrtenblattmesser oder das
Polypenmesser?) gebraucht. Mit beiden seiner Form wie auch
seiner Anwendungsweise nach identisch ist das EmbryotomS?)
(Eufiovorduor); es ist nichts andres als ein grofles myrtenblatt-
formiges Messer am langen Stiel. Es wird zum Anstechen des
Kindsschiidels benutzt, um bei unverhiltnismiBig groflem Kopf
des Embryos, der eine normale Geburt unmdéglich macht, den
Schidel zu erdffnen und das Gehirn zu entleeren. Nebenbei dient
es aber noch andren Zwecken, z. B. zum Spalten eines Vaginal-
abscesses®) (Taf. IV, Fig. 6).

Messer mit krummer Klinge.

Bei dem krummen Messer kann die Schneide sowohl auf der
konvexen wie auf der konkaven Seite sich befinden, wie schlief-
lich auch auf beiden. Bei dem im Corp. Hipp,”) erwihnten
krummen Messer (nayapios toic zapumvlows &5 dxpov uy iy otevois)
mufl die Schneide auf der konvexen Seite gewesen sein, denn es
wird dort zu einem Skarifikations-Schnitt verwandt. Ob dieses
Instrument aber mit dem sog. Rabenschnabelmesser identisch
ist, das bei spiteren Autoren®) hiufiger vorkommt, ist schwer zu
entscheiden, da es zu den verschiedenartigsten Eingriffen benutzt

1} Ps. (Falen XIV, 787,

%) Paul. Aeg. VI, 14; 22; b2.

%) Cael. Aurel. chron. III, 8 (§ 133).

%) Paul. Aeg. VI, 25; Ps. Galen XIV, 786 »audnod puocivye; Aétius XVI,
146 nennt es das »lanzenférmige Instruments (cf. oben S. 28, Anm. 6 u. 5. 29, Anm. 1).

5 Soran, II, 63 (S. 366) setzt beide unmittelbar nebeneinander; ebenso A#tius
2NL 5. 32 u. a

) Paul. Aeg. VI, 73.

7} Hippocr. (Kithn) I, 62. Das schon hiufiger zitierte Akropolis-Relief zeigt
zwei solcher skrummens Messer; sie scheinen einschneidig zu sein, doch kann man
nicht entscheiden, anf welcher Seite die Schneide sich befindet.

8) Oribas, III, 579 spricht von »r¢) vol opeliov xdpaxis; Paul. Aeg, VI, 87
sofvxdpaxor ouflwove; Cels. VII, 19 sferramentum, quod a similitudine corvum
vocants.



wird, z. B. zum vorsichtigen Einschneiden eines stark prominenten
Teilsl), aber auch zum Pleuralstich?) usw.

Zweifellos auf der konkaven Seite mit einer Schneide ver-
sechen ist das »Ankylotom?¥« (dyxvlorduoc), ein Instrument, das
speziell zur Abtragung der Tonsillen benutzt wird, dabei aber
auch zur Amputation des Zipfchens und vielleicht auch als
Fistelmesser (ovgtyyorduor?). Ein derartiges Messer zeigt Taf. IV,
Fig. 12; es lduft vorn in einen flachen Knopf aus, der eine Ver-
letzung mit der Spitze verhiitet und ist zu den geschilderten Ver-
richtungen durchaus geeignet. Als Zipfchenmesser (orapvlorduoy)
erscheint es zwar etwas groB); vielleicht ist dieses aber eine kleinere
Form des gleichen Instrument (des Tonsillotoms).

Zu der gleichen Operation benutzt Paulus®) neben dem
eigentlich dafir bestimmten Instrument, dem Staphylotom auch
das sog. »Nahtmesser« (dvapoapuxov oupidwr). Dieses verdankt
seinen Namen der Verwendung zu einem :dvappaqij«®) genannten
Eingriff. Es ist das eine plastische Operation, die den Zweck hat,
bei Distichiasis den oberen Lidrand in eine Lage zu bringen, durch
welche die Wimpern eine dem Auge unschidliche Stellung er-
halten. Dies erreicht man durch «Heraufnihen« (drvagodpen) des
Lids. Zu diesem Zweck wird zuniichst nach innen von der Cilien-
reihe am freien Lidrande ein Schnitt von einem Lidwinkel zum
anderen gefithrt, um den Boden der Wimpern beweglich zu
machen. Sodann macht man mit dem oben genannten Messer
einen dicht oberhalb der Cilien verlaufenden geraden Schnitt
gleichfalls von einem Canthus bis zum anderen. Dieser Schnitt
soll, wie ausdriicklich betont wird, nur die Lidhaut durchtrennen.
Es folgt dann ein die beiden Enden des zweiten Schnittes ver-
bindender, in der Form eines Halbmondes, d. h. nach oben konvex
verlaufender Schnitt. Dann wird der halbmondférmige Hautlappen

1) z. B. bei der Operation des Hodenbruchs zur Durchtrennung der Tunica vagi-
nalis (Cels. VII, 1g).

%) Oribas. III, 5709.

3) Es bedeutet »das Krummschneidendes. Paul. Aeg. VI, 3o.

%) Paul. Aeg. VI, 52 verwendet ausdriicklich ein s»gerades Fistelmessers.
Vielleicht war dieses also gewdhnlich krumm.

8 cof. Paul. Aeg. VI, 31.

® cf. Paul. Aeg. VI, 8.

3*



fortpriapariert, und zum SchluB werden die Wundrinder ver-
niht usw.

Das fir den zweiten Schnitt bestimmte »Nahtmesser« diirfte
ein kleines Messer mit stark konvexer Schneide gewesen sein,
etwa wie es Taf. IV Fig. 4 zeigt. Denn dies ist zweifellos ein zu
augendirztlichen Eingriffen bestimmtes Instrument. Vielleicht aber
ist das Taf. V Fig. 5 dargestellte Messer das in Frage stehende.
Hierfir spricht folgendes: Derselbe Autor benutzt wie schon er-
wiahnt das sNahtmesser« auch fiir die Amputation des Zipfchens.
Zu diesem Zweck aber ist ein stark konvexes Messer nicht eben
geeignet, vielmehr ein gekriimmtes mit konkaver Schneide., Das
»Nahtmesser« wird von Paulus!) aber auch zum Ausschneiden
der Basis des Pterygiums benutzt. Es muf demnach ein krummes
Messer mit einer konvexen und einer konkaven Schneide gewesen
sein, wie es eben Taf. V, Fig. 5 zeigt. Dafl dieses Messer in der
Tat zu Augenoperationen gedient hat, das zeigt nebenbei noch seine
Kombination mit einer Lidklemm-Pinzette (cf. unten S. 39).

Bei der soeben erwihnten Operation des Fligelfelles wird zum
Abschilen (dmodéperr)®) des Pterygiums ein besonderes Instrument,
das Pterygotom (mrspwyorduor) von Paulus?) benutzt. Das gleiche
Instrument verwendet er aber noch zu anderen Eingriffen, z. B.
zur Lostrennung von Lidverwachsungen?), zum Einschneiden auf
den vereiterten Trinensack® usw. Zu allen diesen Operationen
ist das Taf. VIII Fig. 11 dargestellte Messer sehr geeignet und als
Bestandteil des dort abgebildeten augeniirztlichen Instrumentariums
mit seinen verschiedenen Bestimmungen sehr wohl denkbar.

Die Zange und Pinzette.
Die beiden Grundformen der Greifinstrumente sind schon im
Corpus Hippocraticum®) angegeben: es ist die Zahnzange (ddorrdyoa)

1) of. Paul. Aeg. VI, 18 »dragoaqioxe ounlic éxréumusey (16 areptyor) £ Baosws.

5 ef. Galen X, 1002 simoddostr auidpe.

3 ¢of. Paul. Aep. L. ¢

4 cf. ibid. VI, 15.

5 cf. ibid. VI, 22.

§ cf. Hippoer. (Kithn) I, 63 =dderrdyonor yip xai oraguidyone: yojodar wov
whyovra forty - dwdi] yao 1) yoifjoc atraw elvar doxeis. Dall der »Zipfchenfassers tat-
sichlich einfach eine Pinzette ist, dafiir spricht z. B, Celsus VII, 12, 3, der zum
gleichen Zwecke eine svulsellas benutzt.



und der sZipfchenfasser« (orapuvidypa), Instrumente, deren Ge-
brauch und Handhabung als allgemein bekannt vorausgesetzt
werden. Die Zahnzange ist eine Zange in unserem Sinne, d. h.
ein Greifinstrument mit gekreuzten Armen; wihrend der »Zipf-
chenfasser« wohl eine Pinzette, d. h. ein Greifinstrument, mit nicht
oekreuzten Branchen darstellt. Dementsprechend ist auch der Ge-
brauchszweck beider verschieden: die Zange, die ja eine grofere
Kraftentfaltung gestattet, dient vor allem zum Fassen, Festhalten
und Entfernen derberer Teile (insbesondere der Knochen und
Zihne); die Pinzette dagegen mehr zum Fassen von Weich-
teilen, hochstens einmal zur Entfernung loser Knochen-
splitter u. &.

Natiirlich kommt die Zange in zahlreichen Abarten vor, die
sich untereinander hauptsichlich durch das wechselnde Lingever-
hilltnis zwischen dem Handgriff und dem zum Fassen bestimmten
Teil der Branchen unterscheiden sowie durch die verschiedene
Gestaltung des Greifteiles. Taf. V, Fig. 2 zeigt eine solche Zange
die zu den verschiedensten Eingriffen gedient haben kann: sie
kann vor allem zur Entfernung von Knochensplittern, von Fremd-
korpern (wie z. B. Geschossen) und &dhnlichem benutzt worden
sein. Sie kann also ebensogut als »Knochenzange« (dordyoa)?)
wie als »(zeschoBzieher« (Belodixos) bezeichnet werden.

Das Fragment einer nur fiir einen ganz speziellen Eingriff
bestimmten Zange zeigt Taf, VI, Fig. 1. Es handelt sich offen-
bar um das als sEmbryothlast« (modern: Kranioklast) bezeichnete
Instrument. Es ist eine Zange, deren beide Branchen wahr-
wahrscheinlich nicht fest miteinander verbunden waren, so dal} sie
einzeln in die Gebdrmutter eingefithrt werden konnten. Sodann
konnte man sie kreuzweise iibereinanderlegen und durch ein
»Schlofi« so mit einander vereinigen, daB sie, auch wenn man die
Zange nun mit Kraftanwendung schloB, nicht auseinander wichen.
Die genauere Einrichtung des »Schlosses« ist leider nicht mehr
zu erkennen, doch scheint sie einfach darin bestanden zu haben,
daf in dem einen Teil — der erhaltenen Branche — ein Loch

1) of. Soran. 10, 63 (S. 366); Paul. VI, 74; 60; 88 u. 6. Aetius XVIL, S. 32,
Oribas. III, 583. Im Lateinischen heifit die Zange ganz ohne Rilcksicht aunf ihren
speziellen Gebrauchszweck sforcepse (cf. Cels. VII, 12, 1; VIII, 4; VIL, 5, 4 u. &.;
Marcell. XII, 1; Scribon. Kap. 46; 53).
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war, in das ein an dem entsprechenden Teil der anderen Hilfte
angebrachter Stift hineinpalite.

Die Anwendung des Instruments ist schon im Corpus Hippo-
raticum beschrieben. Es heifit in der Schrift »Uber die Frauen-
krankheiten<?): 2Bei den Embryonen, die abgestorben sind und
das Bein oder den Arm drauflen haben, da ist es — wenn es
moglich ist — am besten, (den vorgefallenen Teil) zuriickzu-
dringen und (das Kind) auf den Kopf zu wenden. Wenn dies
aber nicht moglich ist, sondern es zu einer Anschwellung gekommen
ist, dann muffi man auf folgende Weise operativ vorgehen: man
spaltet den Kopf mit dem Messer, quetscht ihn mit dem »Driicker«2)
zusammen, damit er keine Verletzungen macht, ziehe die Knochen
mit der Knochenzange heraus und ziehe (an dem ubrigen Kirper)
mit dem »Ziehers3), indem man ihn am Schlisselbein ansetzt,
damit er Halt findet, aber nicht stark, sondern allmihlich, indem
man nachlifit und wieder Kraft anwendet.«

Unter dem :Embryothlast« hat man sich jedenfals ein zangen-
artiges Instrument vorzustellen, mit dem man den Schidel durch
Zusammenquetschen zertrimmern konnte, ohne die ihn wum-
schliefenden Weichteile zu verletzend). Zu diesem Zweck scheint
das in Frage stehende Instrument mit seinen kriftigen Branchen
und seinen stumpfen Zihnen, wie iiberhaupt seiner ganzen Form
nach durchaus geeignet.?)

Auffallenderweise ist das Instrument bei den spiiteren
Autoren® gelegentlich der Schilderung des gleichen Eingriffs
nicht mehr erwihnt, vielmehr wird einfach von der Titigkeit des
»Zerquetschens des Kopfes« gesprochen?).

Y f. Hipp. (Ed. Littré) VIII, 147 f. (Kiihn hat eine abweichende Lesart).

% Das Instrument heifit sadeorpore, und dieses Wort wird von Galen XIX,
130 mit st ufovoitidory xalovuére = «dem sog. Embryothlasts interpretiert.

3 srh Fxvorijoex, was von Galen XIX mit séufpvovixgi« = »dem Embryo-
zicher« ibersetzt wird.

8 sy Sracgobrras 1o dfppa Tovrove (Aet. XVI, 33).

% Es stimmt auch vollkommen mit dem bei Abulkasim Lib. IT Kap. 77 abge-
bildeten, fiir den gleichen Zweck bestimmten Instrumente und seiner Beschreibung
iiberein.

8 of, Soran. II, 63 u. 64 (S. 366 f). Moschion II, 29. Aetius XVI, S. 32 f.

7} Uber den Embryothlast und andre geburtshilfliche Instrumente wird in einer
besonderen Arbeit ausfithrlicher gehandelt werden.



Auch die Pinzette kommt in einer groflen Anzahl von Ab-
arten vor, die sich vor allem durch die den verschiedenen Zwecken
angepalfiten Greifteile unterscheiden, aber in ihren Formen vielfach
ineinander tibergehen. Die Pinzette schlechthin ist in spiterer
Zeit das »uidiove?) latein. »vulsella«®. Eine der am hdufigsten
vorkommenden speziellen Formen ist die » Haarpinzette« (rptyoldfos),
die insbesondere als Toilettegerit die weiteste Verbreitung hatte.
Taf. V, Fig. 13 und Taf. VIII, Fig. 8 zeigen zwei derartige In-
strumente, von denen das letztere seiner Form nach und weil es
zum Inventar eines augeniirztlichen Bestecks gehort, eine :Cilien-
pinzette« zu sein scheint. Als eine andere Art wird hiufiger die
sog. sbreitmiulige: Pinzette erwidhnt (uvdior miarioropor?), von der
ein Exemplar Taf. V, Fig. 6 dargestellt ist. Als eine Unterform dieses
Instruments kann man ferner die »Lid-Klemmpinzettes (flepagoxd-
toyov pudwy) bezeichnen, die bei der bereits oben (S. 35) erwdhnten
plastischen Lidoperation benutzt wird, um den zu entfernenden
Teil der Oberlidhaut damit zu fassen. Sie ist dadurch ausgezeichnet,
dafi ihre Greiffliche »sder #uBeren Kontur der Lider ange-
pafit ist8).

Die Hakenpinzette (vgl. Taf. V, Fig. 3) ist als solche nirgends
besonders charakterisiert; da sie aber jedenfalls in erster Linie zum
Festhalten von Weichteilen (odpf) gedient hat, so darf man sie
wohl zu den hierfir bestimmten, mit dem speziellen Namen
roapxoidfos«®) bezeichneten Instrumenten zidhlen.

Hakenférmige Instrumente.

Die Hauptformen, in denen der Haken chirurgische Verwen-
dung findet, sind der spitze Haken (dyxiorpor = hamulus [acutus])
und der stumpfe Haken (rvpldyxiwroor = hamulus retusus). Ihre
genauere Form wird hochst selten von den alten Autoren ange-

!y Paul. Aeg. VI, 31 gebraucht es statt des »Zipfchenfassers« cf. VI, 78
Oribas. IV, 11 usw.

% Cels. VI, 18, 3; VII, 12, 1 und 28 usw.

3) Dieses Instrument erweist sich durch seine Kombination mit einem Zahnstocher,
Olirléffel und Nigelreiniger ohne weiteres als Toilettegerit.

i) z. B. bei A#tius XVI, S. 152, der sic zum Fassen der Schamlippen gebraucht.

% Paul. Aeg. VI, 8 sfleqapoxardye pvdio, rovtéore mpds iy meoupsolay 1od
fliepapor foynuariousvope.

) of. Paul. Aeg. VI, 17; 39 u. 8. Oribas. IV, 16 usw.



geben, sie begniigen sich meist mit der allgemeinen Bezeichnung.
Hochstens finden sich hin und wieder nihere Angaben wie »ein
stumpfer, nur wenig gekrimmter Haken: oder sein spitzer, an
seiner Spitze ein wenig nach innen zuriickgebogener Haken?)«.

Der auBerordentlich oft verwandte spitze Haken schlechthin
dient vor allem zum Auseinanderhalten der Wundrinder bei der
Operation®), dann zum Festhaken von Gewebs- und Geschwulstteilen
bei deren Entfernung? und andren &hnlichen Verrichtungen?).
Taf. VI, Fig. 4, 5 und 6 zeigen verschiedene Formen dieses Instru-
ments,

Der stumpfe Haken wird vor allem zum Fassen und Halten
leicht zerreifilicher Teile verwandt, wie z. B. der Aneurysmens?),
Varicen® und ihnlicher Dinge mehr, Daneben dient er aber auch
unter Umstinden zur stumpfen Loslosung von Membranen?), zur
Entfernung von Fremdkorpern aus dem Ohr®) und anderen der-
artigen Verrichtungen. Vielleicht ist hierher auch der Taf. III,
Fig. 4 dargestellte, freilich geschlossene Haken zu rechnen.

Neben diesen Grundformen kommen noch verschiedene be-
sondere Arten des Hakens vor. Hierzu gehort der von verschie-
denen Autoren erwihnte, aber nur von Celsus?) beschriebene
Blasenstein-Haken. Er sagt, nachdem er den Blasenschnitt und
die Entfernung kleinerer Steine geschildert hat: swenn er (der
Stein) zu grofl ist, dann soll man von oben aus einen Haken an
ihn anlegen, der eigens zu diesem Zwecke hergerichtet ist. Das
heifit, er soll an seinem #duflersten Ende diinn und in Form eines
Halbkreises seiner Breite nach umgebogen, an seiner Aubenseite,
wo er mit dem Korperteile in Berithrung kommt, glatt, an seiner
Innenseite, mit der er den Blasenstein beriihrt, rauh sein. Er

) ¢f, Cels, VI, 7, 9 shamulus retusus paulum recurvatuss, VI, 7, 4 sham.
acutus paulum mucrone intus recurvatuse.

3 sra yelly voil Béoparos dymotpa Exaripwler zatifvar xai darsivery avroe
(Oribas. IV, §5; 29; 53; Paul. Aeg. VI, 8, 15, 55, 62 u. &.).

% ¢f. Oribas. IV, 16; Paul. Aepg. VI, 30; Cels. VII, 7, 4 usw.

4 ¢f. Paul. VI, 55 usw.

§ ef. Oribas, IV, 53; Aétius XV, 32.

4 cf. Oribas, IV, 36f; Paul. Aeg. VI, 82; Cels. VII, 31.

%) cf. Paul. Aeg. VI, 62; 65.

8 ¢f. Cels. VL, 7, 0; Paul. Aeg. VI, 24.

% ¢f. Cels. VII, 26, 2.
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mufl besser etwas lang sein: denn ein kurzer gestattet nicht die
Kraft bei der Extraktion«?). Dieser Schilderung scheint der Taf. VI,
Fig. 2 wiedergegebene Haken in allen Stiicken zu entsprechen?).
Die Riefen an der Innenseite des Hakens haben dabei den offen-
baren Zweck, den damit gefaliten Stein besser festhalten zu konnen.

Wenigstens der Form nach stellen auch die beiden Taf. VIII,
Fig. 6 u. 7 dargestellten Instrumente einen Haken dar. Sie er-
innern unverkennbar an den heute gebriiuchlichen Desmarreschen
Lidhalter, und, da sie zu den Bestandteilen des bereits erwihnten
augenirztlichen Instrumentariums gehoren, so diirften sie auch
dem Zwecke gedient haben, die Augenlider auseinanderzuziehen.
Es ist mir zwar nicht gelungen, in der gesamten antiken Literatur
eine Stelle zu finden, wo eines Lidhalters Erwihnung getan
wiirde. Das beweist natiirlich nicht das Mindeste gegen seine
Verwendung, denn sehr hiufig werden nur die wichtigsten Instru-
mente bei dem einzelnen Eingriff angefithrt, die Hilfsinstrumente
dagegen nicht erwdhnt. So ist z. B. nirgend bei Celsus die
Rede von irgend einem Speculum, obgleich dieses zu seiner Zeit
in verschiedener Form lingst im (Gebrauch war. Bei demselben
Autor®) wird auch bei der Staaroperation, bei der man am meisten
noch die Erwidhnung des Lidhalters erwarten miifite, liberhaupt
kein Wort iiber die Fixation der Lider gesagt, trotz der sonst
ausfiihrlichen Schilderung. Dagegen ist beispielsweise bei Paulus
in der Schilderung der gleichen Operation gesagt, dal man die
Lider auseinanderzichen miisse (daorellavres ra flépapa), aber
nichts von dem dazu benutzten Instrument, Die beiden in Frage
stehenden Lidhalter stimmen nun in der Form des hakenformigen
Teils vollkommen iiberein. Aber der eine (Fig. 7) hat einen
regelrechten, durch Vereinigung mit einem der gleichzeitig eine
Handhabe darstellenden Instrumente (Taf. VIII, Fig. 3, 4 u. g)
zu verlingernden Griff. Der andere dagegen liuft in eine

1) Ob das bei Ps. Galen (XIV, 787), Aétius (XVI, 147; 1501 Addolafos,
Adavafioleds oder Lifovdxds genannte Instrument der gleiche Haken oder aber eine
Zange ist, kann man nicht sagen.

%) Keinesfalls aber kann man die auf dem hiiufiger zitierten Akropolis-Relief dar-
gestellten Haken mit threr geringen Krimmung fiir Steinhaken ansehen, wie dies Milne
(S. 25/26) will,

3 Celsus VII, 7, 14.
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ziemlich kurze Platte aus, die an ihrem Ende durchbohrt ist. Ich
maochte glauben, daf dieser Lidhalter in der Weise angewandt
wurde, daB durch seine Ose ein Band durchgezogen wurde, mit
dem man ihn, nachdem man das Lid (wahrscheinlich das Oberlid)
damit in die Hohe gezogen hatte, am Kopfe befestigte, — etwa
indem man das Band um die Stirn herumfithrte und knipfte.

Rohrenformige Instrumente.

Sehr hiufig werden einfache gerade Rohren (adiioxos,etidi-
tonros, auch Iyuviexos, ovpiyyov, xlvemoidov usw.) benutzt. Sie
dienen entweder fiir sich allein, oder aber mit einer Schweinsblase
und #dhnlichem verbunden, zum Einfithren der verschiedensten Sub-
stanzen in Korperhohlen: wie z. B. zum Einblasen von Pulver in
die Nase, zum Eingieflen oder Einspritzen von Flissigkeiten in
die Vagina, Pleura, in das Ohr u. a. m.%), Taf VII, Fig. 3 u. 7
zeigen zwei Fragmente solcher Réhren, deren medizinischer Zweck
nur daraus geschlossen werden kann, daB sie mit anderen, zweifel-
los chirurgischen Instrumenten zusammen gefunden wurden. Das
zweite der beiden erwihnten Rohrchen liuft am einen Ende in
eine kleine loffelformige Verbreiterung aus, deren Zweck vielleicht
darin bestand, eine etwas groBere Menge der einzufiihrenden Sub-
stanz aufzunehmen.

Die gekriimmte Rohre kommt am héufigsten in der Form
des Katheters vor. Am ausfithrlichsten lifit sich iiber dieses In-
strument Celsus?) aus. Ersagt: sMan gebraucht bronzene Rohren;
damit diese fiir jeden Korper, einen grofleren und einen kleineren -
passen, muBl der Arzt fir Médnner drei, fiir Frauen zwei haben.
Von den ménnlichen soll der groBte die Linge von 15 Finger-
breiten haben, der mittlere von 1z und der kleinste von g Finger-
breiten. Von den weiblichen der groBere g, der kleinere 6. Sie
miissen aber ein wenig gekrimmt sein, die ménnlichen aber
stirker, und glatt, auch nicht zu stark und nicht zu diinn«3)
Diese Beschreibung wird — wenigstens fir den madnnlichen

Ly ¢f. Hippokr. II, 250; Galen. X, o88; 337; XI, 125; Paul. Aeg. VI, 65;
Soran. I, 125; Cels, u. a, m.

# Celsus VII, 26, 1.

¥ Paul. Aeg. VI, 59 weist darauf hin, daB die Form des Katheters sich nach
Alter und Geschlecht richte.



Katheter — noch durch eine kurze Angabe erginzt bei Ps.
(alen?): ses dhnelt der Katheter dem rémischen Buchstaben S.« .
Demnach scheint das in Taf. VII, Fig. 1 dargestellte Instrument
die kleinste Nummer eines minnlichen Katheters zu sein. Sein
Fenster ist an der Spitze nicht seitlich, sondern auf dem konkaven
Teil angebracht.

Ein den rohrenférmigen Instrumenten zuzurechnendes ist der
Taf. VII, Fig. 2 wiedergegebene »Trocarte. Dieses Instrument
ist in der antiken Literatur nicht geradezu zu belegen. Man
miifite seine Erwihnung bei den dullerst zahlreichen Schilderungen
der Punktion oder Parakentese der verschiedenen Koérperhohlen
erwarten; namentlich bei der hiufig erwihnten Punktion der
Pleura und des wassersiichtigen Bauches. DBei der ersteren
Operation gehen die Hippokratiker®) so vor, dafi sie nach dem
Hautschnitt ein spitzes Messer nehmen, dieses so weit mit Lein-
wand umwickeln, daf nur die Spitze von der Breite eines Daumen-
nagels frei bleibt, dann die Spitze durch die Pleura einstofien und
den Eiter ablassen. Zur Nachbehandlung werden dann mit Hilfe
eines Rohrchens EingieBungen in die Pleurahohle gemacht. Wenn
dann aber der Eiter eine diinne Konsistenz angenommen hat, legt
man eine hohle zinnerne Sonde ein (hudévar pordv xadorégwov
xotdov). Der Akt der Eroffnung der Pleurahohle und des Ein-
legens des Rohrchens in die Wunde sind hier also getrennt.
Ebenso ist dies bei allen andern Autoren3®). Stets wird erst der
Durchstich und darauf das Einlegen einer, verschieden geformten
Kaniile geschildert. Nur eine einzige Stelle bei Galent) die von
der chirurgischen Behandlung der Hydrokele ganz kurz handelt,
weicht hiervon ab. Sie lautet: »Ihre (d. h. der wissrigen Fliissig-
keit bei Hydrokele und Askites) Entleerung findet entweder durch
diaphoretische Arzneimittel statt oder durch einen chirurgischen

1) Ps. Galen. XIV, 788. Cael. Aurel. (chron. ITI, & (§ 133) und V, 10 (§ 128)
spricht auch won einem =muliebris cathetere,

% of. Hippocr. II, 258.

%) ¢f. Oribas III, 597; Ps. Galen XIV, 786; Cael. Aurel. chron. III, 8
(§ 133); Cels. VII, K. 15; Paul, Aeg. VI, s50.

Y Galen X, 988: =dw 1 xévwors fror i gappaxay piyverar dagpopnrixdy 3
dua yewpovpylas © Exi piv vijs Ddpoxning e walioews olpovos, i 08 vav Udipay dia
AXDAKEVTOLWS. ©



Eingriff; und zwar bei der Hydrokele durch Einsenken eines
Rohrchens, beim Hydrops aber durch Parakentese.« Da Para-
kentese stets den Einstich eines scharfen spitzen Instruments be-
deutet, so kénnte man vielleicht das »Einsenken eines Rohrchens«
so verstehen, dafl ein solches ohne mit einem anderen Instru-
ment vorhergegangenen Einstich direkt eingestoBen wird.
Jedenfalls darf man auch ohne den unmittelbaren literarischen
Beleg das in Frage stehende Instrument als ein zur Punktion
dienendes betrachten. Der réhrenférmige Teil mit dem kreis-
formigen Hindernis, das ein weiteres Hineingleiten der Kaniile in
den erdffneten Teil verhindern sollte, entspricht vollig dem von
verschiedenen Awutoren beschriebenen Instrument!). Der einzige
Unterschied besteht darin, daB in der Kaniile ein mit einem Hand-
griff versehener, am anderen Ende spitz zulaufender Stachel?) an-
gebracht ist, der beim Einstofen des Instruments durch die Kaniile
hindurchgeschoben wird, so daBl seine Spitze mit der Spitze der
Kaniile eine zum Einstich geeignete Form hat; nach dem Ein-
stich kann man sodann den Stachel aus der Kaniile herausziehen,
so daf durch diese die in dem angebohrten Teil befindliche
Flussigkeit abfliefen kann.

Nadeln.

Die chirurgische Naht ist schon bei den iltesten Autoren
etwas so Selbstverstindliches, daB sie zwar wohl hiufig erwihnt, aber
nur dann beschrieben wird, wenn sie von der gewdthnlichen Form
abweicht. Auch die dazu benutzte Nadel (feiéry = acus) wird,
dasie eben als allgemein bekannt vorausgesetzt wird, nirgends beson-
ders beschrieben, hochstens daf einmal ihre Form durch Hinzufiigung
eines Eigenschaftswortes angedeutet wird. Die Mannigfaltigkeit
der verwendeten Nihte (von der gewohnlichen Haut- bis zur
Umstechungs- und Darm-Naht) 1iBt aber auf eine ebensolche
Mannigfaltigkeit der benutzten Nadeln schlieflen. Zwei gewohn-

L) ¢f, Cels. VII, 15 »plumbea aut aenea fistula conicienda est, . . . . in medio
circumcingente quadam remora, ne tota intus delabi possite. cf. Paul. VI, 50 u. a. m.
Ubrigens sind uns ja auch bekanntlich mehrere solcher sfistulaes erhalten.

% Dafiir, daB den Alten der Gedanke einer solchen skachierten Nadele nicht
fremd war, scheint mir auch die Abbildung eines derartigen Instruments bei Abul-
kasim II, Kap. 46 zu sprechen, der doch lediglich antike Vorbilder kopiert hat.



liche chirurgischel) Nadeln, von denen die eine stirker gekriimmt
ist, die andere nur eine schwache Biegung besessen zu haben
scheint, zeigen Taf. VII Fig. 8 u. o.

Dagegen scheint die Taf. VII Fig. 5 wiedergegebene Nadel
zu dem besonderen Zwecke bestimmt gewesen zu sein, einen dicken
Faden durch den Gang von Fisteln hindurchzufithren. Diese
Operation wird hiufiger geschildert: Der Faden wurde dann fest
zusammengeknotet und hiufiger nachgezogen, bis er schliefilich
die zwischen den beiden Fistelmiindungen stehende Gewebsbriicke
vollkommen durchschnitten hatte®).

Eine weitere besondere Form der Nadel stellt Taf. VII Fig. 4 %)
dar. Es ist zweifellos eine gestielte chirurgische Nadel. Zwar ist
in der alten Literatur nirgends von einer solchen ausdriicklich die
Rede; aber wie ich schon oben (S. 41) ausfithrte, beweist das
nichts gegen ihre Verwendung bei den Alten — ihrer Form nach
kann sie wohl zu jeder Art von Naht gedient haben. Vielleicht
aber darf man in ihr doch ein nur zu bestimmten Zwecken be-
nutztes Instrument sehen: eine Umstechungsnadel, mit der die sehr
hiufig geschilderte Umstechung und nachfolgende Unterbindung
von Blutgefifien (normalen wie auch varikés oder sonstwie ver-
danderten) vorgenommen wurde?).

Einem ganz anderen Zweck dient die Taf. VIII Fig. 10
wiedergegebene gestielte Nadel: sie stellt offenbar eine Starnadel
(magaxevtytijptor®) dar. Schon der Umstand, daB sie zu den Be-
standteilen des augenérztlichen Instrumenten- Kastens gehort, beweist
dies, und die literarischen Belegstellen stimmen damit iberein.
Nach Paulus von Aegina® soll die Nadel »san ihrem Ende

1) Als chirurgische Nadeln werden sie durch ihre Auffindung unter anderen
chirurgischen Instrumenten charakterisiert.

%) Oribas IV, 36 sunplorpic ixi dxpov rpfua fyovoa olov Beldvars cf. Paul
Aeg. VI, 78; Cels. VII, 4, 4 u. a.

3) Bei dieser Abbildung ist zu bemerken, daB die Nadel an ihrer Befestigungs-
stelle am Stiel abgebrochen und bei ihrer Neubefestipung durch den Mechaniker um
fast 1 om verkiirzt wurde. Man hat sich also die eigentliche Nadel um dieses
Stiick linger vorzustellen.

) of. Cels. VII, 19; V, 26, 21; Galen. X, 328f. u. a. m.

8) cf. Paul. Aeg. VI, 21.

) ef. ibid. sz dxeprpy orooyylingy xara o afoas Tmdpyovoay Tol xeviniyplove.



runde sein und Celsus') verlangt, daB sie »spitz sei, damit sie
eindringe, aber nicht zu dinne. Die unterhalb der Spitze ange-
brachte kugelformige Verdickung sollte wohl (ebenso wie die runde
Scheibe bei der oben S. 44 beschriebenen Kaniile) ein unbeab-
sichtigt tiefes Eindringen verhindern. Diese Befiirchtung lag bei
der Operation, bei der es darauf ankam, die durch den Star ge-
triibte Linse in den Glaskorper zu versenken, ziemlich nahe.

Knocheninstrumente.

Hierunter sind noch einige verschiedene Instrumente zu be-
sprechen, die bei der chirurgischen Behandlung von Knochen in
Anwendung kommen?. Ein hierbei naturgemifi ziemlich hiufig
benutztes Instrument ist die Sige (mpimy = serra, serrula). Das
unter dieser Bezeichnung im Corpus Hippocraticum héufiger vor-
kommende Werkzeug ist, wie Milne® ganz richtig bemerkt, na-
tirlich nicht eine Sige, sondern ein Trepand%. Galen?® unter-
scheidet die »messerartige Sdge« (»paympwrdw aodvave) von den
»sogenannten gezihnten Sagen: (sddovrwrol zalovuerore). Es ist
nicht ganz leicht zu sagen, worin der Unterschied zwischen beiden
besteht: denn eine Sidge ohne Zihne kann man sich nicht vor-
stellen. Vielleicht ist mit der »messerartigen Sidge« eine solche
gemeint, die die Form einer Messerklinge hat, d. h. deren schnei-
dende Fliche scharf wie eine Messerschneide ist, wihrend die
»gezihnte Siige« eine stumpfe Schneide besitzt, wie sie den Zihnen
eigen ist®). In diesem Falle wiirde die Taf. III Fig. 1 wieder-
gegebene Sige eine messerartige sein. Thre Verwendung ist das
Absidgen kleinerer Knochen bei der Amputation, besonders aber
von gesplitterten und hervorstehenden Knochenfragmenten?).

(Ganz nahe verwandt der Sige ist der schon erwiihnte Trepan
oder, genauer gesagt, der sog. » Krontrepan« (einfach »mpiwr«, »apiwr

L Cels, VII, 7, 14 =acus admovenda est acuta ut foret, sel non nimium tepuis. =

% In diesem Sinne gehiiren auch die oben behandelten hierher {cf. S. 3o0f.).

% Milne a. a. O, 5. 130.

4 cf. unten.

6 gf, Galen. XVIIIb, S. 331.

%) Dafiir spricht die Angabe Galens |, ¢, dall ecine gezihnte Sige »Rauhig-
keiten erzeuges,

" ef. Oribas. III, 619f.; Cels. VII, 33; Paul Aeg. VI, 77, 84 usw.



yapaxtése oder »youmise = modiolus genannt!) Es ist dies ein
kronenformiges kreisrundes, an seinem unteren Rande mit Zihnen
versehenes und an einem Griff um seine Achse drehbares Instru-
ment, dessen Bestimmung darin besteht, ein kreisformiges Stick
aus dem Knochen (meist dem des Schidels) herauszusigen. Dies
geschieht durch kreisformige Bewegungen um sich selbst. Eine
primitive Form dieses Instruments zeigt Taf. I, Fig. 6. Es ist ein
shalber« Krontrepan, dessen Griff so gebogen ist, dall sein oberes
Ende in der Achse des unteren, sigenformigen Teiles liegt.

Schliefllich gehort hierher noch der Knochenmeifiel (#xxometic
= scalper), der von den antiken Chirurgen in wverschiedenen
Formen benutzt wird. Wo einfach von einem MeiBel die Rede
ist, da handelt es sich gewohnlich um den flachen, messerartigen
MeiBel?), dessen Hauptzweck darin besteht, kleine vorstehende oder
eingekeilte Knochensplitter® abzumeifieln, auch in den Knochen
gehende Fistelgiinge®) freizulegen, im Knochen festsitzende Ge-
schosse®) herauszumeifleln und &dhnliches mehr. Daneben kommen
noch, meist zu besonderen Zwecken bestimmt, der Zimmermanns-
meiflel (of zaloduevor youporijpec®), der vierkantige (6 rerpdywvos
Exnonevs”), der HohlmeiBel (of xoidor xxomels) und andere mehr vor.
Der Taf. VII, Fig. 6 wiedergegebene ist zweifellos einer von den
»flachen, messerartigen: und wird eine dementsprechende Ver-
wendung gefunden haben.

Salbenreiber.

Dieses Instrument wird nicht selten unter dem Namen
doidvt®) = pilum (auch pila, pistilum) bei der Bereitung von
Arzneimitteln erwihnt. Es hat die Form einer verkleinerten
Maorserkeule und besteht, je nach dem Zweck und den damit zu
bearbeitenden Stoffen aus dem verschiedensten Material; so aus

) cf. Hippokr. IIT, 374f.; VIL 227 (Littrd); Galen. X, 448; Cels. VIII, 3;
Paul. Aeg. VII, 22; 77 usw.

%) Celsus VIII, 4 splanum scalprum«; Oribas. IV, 163 soucliwrds fxxovetce.

B ol Cels. L e

4 cf. Paunl. Aeg. VIL, 77.

B ¢f. Paul Aep. VII, 8B.

%) of. Oribas, III, 618.

") Galen, X, 445.

%) Agtius XVI, S. 133.
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Holz"), Blei?) usw. Ein solches Werkzeug aus Bronze ist in dem
augendrztlichen Instrumentarium enthalten und hat deshalb wohl
zum Anreiben von Augensalben vor allem aber der gebriuchlichen
Kollyrien gedient (cf. Taf. VIII, Fig, 3). Dagegen ist das andere,
fir den gleichen Zweck bestimmte Instrument (Taf. I, Fig. 1), ein
Prachtstiick seiner Art, aus verschiedenem Material zusammen-
gesetzt: der Schaft scheint aus Schmiedebronze zu bestehen, der
Asklepios, der sein oberes Ende ziert, ist aus GuBbronze, die nur
ziemlich roh mit dem Stichel nachziseliert ist und der beim Ge-
brauch in Betracht kommende unterste, morserkeulenartige Teil
von Serpentinstein. Sicherlich ist das letzere Material mit Ab-
sicht gewdhlt, sei es nur, um Bronze wegen ihres Verhaltens
gegeniiber gewissen Chemikalien zu vermeiden, sei es geradezu
in der Absicht, feine Bestandteile des Steins, die beim Reiben
zweifellos in die Salbensubstanz iibergingen, therapeutisch wirken
zu lassen®). Die kleine Asklepiosstatuette ist iibrigens dadurch
noch bemerkenswert, daf die Schlange unter der Kleidung ver-
borgen ist und nur ihr, von der linken Hand des Gottes um-
faBter Kopf sichtbar wird.

Instrumentenbehélter und Anliches.

Dafi die chirurgischen Instrumente in besonderen Behiltern
aufbewahrt wurden, zeigen uns die Funde solcher Behiltnisse
selbst?) und ihre Darstellung in verschiedenen Reliefs®). Es handelt

sich dabei um richtige Instrumentenkisten, pennalformige Biichsen -

u a. m. Zum Teil sind diese Behiiltnisse offenbar fir den Ge-
brauch in der Wohnung des Arztes selbst bestimmt, zum Teil
aber auch fir den Gebrauch auBlerhalb seiner Behausung, wie ja
schon das Corpus Hippocraticum®) fir die Auflenpraxis (mpos zag
fudnpiag) ein leichteres Instrumentarium vorsieht, als es der Arzt
bei sich im Hause zu benutzen pflegt.

1) z. B. Scribonius K. 152, 255 usw.

£} z. B. Theodorus Priscianus I, 1§ u. 4.

% Bei Marcellus Emp. I, 38 wird z. B. ein smortarium marmoreums benutzt.

%) Solche sind z. B. bei Milne, Deneffe u. a. abgebildet.

% Derartige Darstellungen hat newerdings Hollinder in seinem Werke »Plastik
und Medizine 1912, S. 448ff. wiedergegeben.

8 of. Hippokr. I, 7=



Ein solches compendi¢ses — man konnte fast sagen » Taschen-
bestecke« — ist auf Taf. VIII Fig. 2z wiedergegeben. Sein Inhalt
zeigt, daBl wir es mit einem augenirztlichen Instumentarium zu
tun haben. Die einzelnen darin enthaltenen Stiicke sind, ein jedes
an seiner Stelle, bereits besprochen worden. Es eritbrigt nur noch,
iiber den Kasten selbst einige Worte zu sagen. Er entspricht ganz
und gar einem derartigen modernen Etui. Er bestand ehemals
aus zwei, wahrscheinlich gleich groBen, durch zwei Scharniere mit-
einander beweglich verbundenen Hilften. Auf beiden Seiten der
erhaltenen Hiilfte sind noch je zwei Zapfen sichtbar, welche zeigen,
daf in dem Kasten zwei Leisten queritber angebracht waren, die
wahrscheinlich entsprechende Ausschnitte fiir die verschiedenen
Instrumente enthielten, um diese fest zu lagern. Also dieselbe
Einrichtung wie wir sie heute auch noch treffen.

Das kleine, flache, runde GefdB (Taf. VIII, Fig. 1), das —
wie mir versichert wurde — in dem verloren gegangenen andern
Teile des Kastens befestigt war, stellte vielleicht ein Biichschen
dar, in dem Augenmittel aufbewahrt wurden; oder aber es diente
zum Priparieren der Augen-Kollyrien oder Salben.

Jenaer med.-hist, Beitriige 1. 4
Meyer-5teiney, Chirurg, Instr, d. Altertums.






Messer Zipfchen- j33. Schmiedearbeit 13.

Messing 11. Schrauben 135.

Morserkeule 47. Silber 12.

Nadel, chirurgische 4s. Sonde, doppeltgeknipfte 23.

h+ Fistel- 45. 2 einfache 22.

w  Star- 45. »  geknopfte 22,

gt Umstechungs- 45. - gedhrte 23.
Nieten 14. »  Hohl- 24.
Niniveh, Fund von 6. - Ohr- 23.
Ohrloffel zs. s Spatel- 24.
Ohrsonde 23. »  Spitze 23.
Parakentese 45. Spatel 27.
Pfahlmesser 32. »  Polypen- 28,
Phlebotom 3 3. Spatelsonde 24, 28.
Pinzette 37, 39. Spitzmesser 3i.

i breitmiulige 3g. Stahl 11.

i Haar- 39. Staphylotom :zo.

% Lidklemm- 3g. Taschenbesteck 49.
Polypotom :z0. Trocart 43.
Pterygotom 20, 36. Wundohrloffel 26.
Punktion 43. Zahnzange 36.
Rabenschnabelmesser 34. Zange 36.

Rohre 42. Zapfchenzange 37.
Sige, gezihnte 46. Zipfchenmesser 3s.

. messerartige 46. Zieher 38.
Salbenreiber 47. Zink 10.

Schleifen 16. Zinn 10.

II. Griechisch und Lateinisch.

acus 4s. Avoxdetos xvaioxos 26,

dyxiworgor 30. dembpnros 23.

ayxvlotduos 35. doidvE 47.

dvapoapuxdy auilior 35. Eunomevs 47.

dnvoouiiy 22, Exxomets youpwtio 47.

aviiozos 42. i cuintés 47.
" eviMiTonTos 42. ” TETOAYOVOS 47.

Pelovy 45. £lxvotiio 38.

Pelobixos 37. fufiovoitldorys 37.
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