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schriftsmiissig ausgeiibt werde, zu welchem Ende er von dem Ober-Collegio-Medico
et Sanitatis approbirt und dessen Vereidigung verfiigt werden muss,

§ 24. Beine Verhiiltnisse gegen den Eigenthumsherrn der Apotheke be-
stimmt der mit ihm schriftlich zu errichtende Contract.

Titel II.
Von der Ober-Aufsicht iiber die Apotheken.

§ 1. Die pharmaceutische Praxis gehtrt ihrer Natur nach zn denjenigen
Gegenstiinden, welche die strengste Aufsicht Unsers Ober-Colegii-Mediei et Sanitatis
und der von selbigem abhiingenden Provinzial-Collegiorum erheischen. Aus
dieser Ursache sind, ausser der den Medicinal-Behérden obliegenden allgemeinen
Wachsamkeit iiber die Apotheken, noch insbesondere die Visitationen eingefiihrt.
Zu den gewdhnlichen Visitationen ist ein Zeitraum von Drei Jahren festgesetzt:
bei dringenden Veranlassungen aber finden auch ausserordentliche Visitationen
zu unhestimmten Zeiten statt.

§ 2. Bei gewihnlichen Visitationen hat der Apotheker den dazu ernannten
Commissarien vorzulegen:

1} das Privilegium und die auf dessen Besitz sich beziehenden Documente;

2) die Approbation Unseres Ober-Collegii-Medici et Sanitatis, oder wenn

die Apotheke durch einen Provisor verwaltet wird, dessen Confirmation;

3) die Pharmacopoea Borussica, die Arzneitaxe, das Medicinal-Edict, die

gegenwirtige revidirte Ordnung fiir die Apotheker, und die etwa in der
Folge dazu niithizg gefundenen Verordnungen;

4) das Elaborations-Buch;

9) die Giftscheine mit der dariiber gefithrten Controle;

6) das in den Officinen wvorrithiz zu haltende Herbarium vivam ein-

heimischer officineller Pflanzen;

7) einige Packete taxirter Recepte.

§ 3. Die Gehiilfen haben ihren Lehrbrief und Testimonia vorzuzeigen;
einige zur Priifung ihrer Fihigkeit ihnen vorzulegende Fragen aus der Materia
pharmaceutica und der Chemie zn beantworten; ein Pensum aus der Pharma-
copoea Borussica ins Deutsche zu iibersetzen; auch eine Probe ihrer Handschrift
ad Acta zu geben.

& 4. Auf dbnliche Art werden auch die Lehrlinge in Riicksicht ihrer
Fihigkeiten und Fortschritte nach Verhiltnis ibhrer zuriickgelegten Lehrzeit
gepriift.

§ b, Die Apotheker nebst ihren Gehiilfen und Lehrlingen sind verpflichtet,
den Commissarien weder bei genereller Besichtigung der Officin, des Laboratorii,
der Material-Kammern, Kriuter-Biden, Keller u. s. w,, noch bei specieller Priifung
der Arzneimittel nach dem vorgeschriebenen Verzeichnisse irgend Hindernisse
in den Weg zu legen, vielmehr selbigen mit Achtung und Bereitwilligkeit ent-
gegen zn kommen, die von selbigen geschehenen Erinnerungen und Belehrungen
beacheiden anzunehmen, und den von selbigen etwa filr nithig erachteten An-
ordnungen willige Folge zu leisten. In streitigen Fillen aber haben sie ihre
Gegenerinnerungen bescheiden zn Protokoll zu geben und die Entscheidung
von der Behirde zu erwarten,
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giingig gewordenen, als durch Alter oder Zufall verdorbenen Mittel
sogleich ergiinzen zu kinnen, damit er stets von der Giite und tadel-
losen Beschaffenheit jedes einzelnen Artikels seines Vorraths iiberzeugt
sein, und dafiir die Gewiihr leisten kinne.

§ 2. Von dem besonderen Verhalten bei Anfertigung der Recepte.

a) Sobald ein Recept zur Bereitung in die Apotheke gebracht wird, auf
welches der Arzt das Datum, die Jahreszahl, den Namen des Patienten,
und, wenn dem Apotheker dessen Hand nicht bekannt ist, anch seinen
eigenen Namen geschrieben haben muss, so ist der Apotheker ver-
pflichtet, es entweder selbst zu verfertigen, oder einem tiichtizen Ge-
hiilfen, allenfalls auch einem Lehrlinge, welcher aber wenigstens drei
Jahre in der Lehre gestanden und sich wohl applicirt haben muss, zur
Bereitung zuzustellen. Sowohl die Apotheker, als deren Gehiilfen und
Lehrlinge, sind verbunden, die Arzneimittel auf einem mit Gittern um-
gebenen Receptirtische, nach Vorschrift der Recepte, ohne Aufschub
vorsichtiz und piinktlich zu bereiten, die angefertigten Medikamente
daselbst bis zur Abholung zu bewahren, und solche nebst den Reeepten
80 wenig wiihrend der Anfertigung, als nachher, Jemanden vorzuzeigen,
noch weniger Absehriften davon zu geben oder nehmen zu lassen,
Damit auch derjenige, welcher am Receptirtische die Medikamente zu-
sammenmiseht, nicht gestirt werde, so soll ausser den in die Otficin
gehirigen Personen Niemand zu solchen zugelassen werden,

b) Bei der Receptur muss die strengste Genauigkeit, Ordnung und Reinlich-
keit herrschen. Simmtliche Gefiisse und Instrumente miissen stets rein
und sauber, auch Waagen und Gewichte im acuraten Zustande gehalten
werden, Auch das Reinhalten der Seihetiicher zu Decocten und In-
fusionen ist nicht zu vernachlissigen.

Mixturen, Pulver, Pillenmassen u. s. w., zu denen salinische und
wetallisehe Praeparata kommen, diirfen in keinem metallischen, sondern
sollen in steinernen, glisernen oder porzellanenen Mirsern bereitet
werden.

Zu scharfen, heftiz wirkenden Mitteln, als Quecksilber-Sublimat,
imgleichen zu stark riechenden, als Moschus, Asa foetida, sollen be-
gondere Morser und Waageschalen gehalten werden.

Der in einigen Apotheken noch iibliche Gebrauch, Pulver- und Pillen-
Sehachteln mit Gold-Papier auszufiittern, wovon die darin anfbewahrten
Arzneimittel leicht mit Kupfertheilechen verunreinigt werden, wird hier-
mit untersagt.

¢) Bei Dispensirung der Arzneimittel soll nichts gemessen, viel weniger
nach dem blossen Augenmaasse genommen, sondern alles ordentlich
und genau abgewogen werden Bei den Wissern kann jedoch das
Abmessen statthaben; nur miissen die eigens dazu bestimmten Mensuren
nach dem absoluten Gewicht des Wassers richtig abgetheilt sein,
Sollten auch noch Aerzte im Gebrauch haben, Vegetabilien manipul-
weise zu verschreiben, so sollen diese dennoch gewogen, und statt
cines Manipuls bei Kritutern eine halbe Unze, und bei Blumen drei
Drachmen nach Gewicht genommen werden,
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willkiirlich ein anderes dafiic substituiven oder etwas hinweglassen,
sondern er hat solches sofort dem Arzte anzuzeigen und es diesem zn
iiberlassen, an dessen Statt ein anderes Mittel von gleicher Eigenschaft
zu verordnen.

k) Da auch verlauten will, dass noch hier und da unbefugte Personen sich
mit innerllchen und dusserlichen Kuren befassen, so wird den Apothekern
hiermit anbefohlen, sich der Verfertigung solcher Recepte, die von dazu
nicht qualificirten Personen verschrieben worden, zu enthalten, nund sich
hierunter lediglich nach dem § b, Seite 28 Unsers Medicinal-Ediets vom
Jahre 1726 zu achten, am wenigsten aber Medicamente von heftiger
und bedenklicher Wirkung, als: Drastica, Vomitoria, Mercurialia,
Narcotica, Emmenagoga, namentlich anch Resina und Tinctura Jalappae,
von der Hand, ohne ein von einem approbirten Arzte verschricbenes
Recept, verabfolgen zu lassen.

1) Es haben demnach alle und jede Apotheker in Unsern Landen, bei Ver-
meidung von Fiinf bis Zwanzig Thalern Strafe auf jeden Contraventions-
fall, und bei wiederholter Contravention bei noch hiherer Geldstrafe,
sich nach diesen Verordnungen zu achten, aunch bei Vermeidung gleicher
Strafe dafiir zu sorgen, dass von ihren Gehiilfen und Lehrlingen dieselben
auf das Genaueste befolgt werden, gleichwie sie fiir das, was ihre
Gehiilfen oder andere zu ihrem Hause gehirige Personen hierin zuwider
handeln, schlechterdings einstehen miissen, obschon ihnen das Recht
vorbehalten bleibt, ihren Regress an gedachte Personen zu nehmen.

Uebrigens haben Wir, um dieser revidirten Ordnung desto mehr Voll-

stindigkeit zu geben, eine Revision der hauptsichlichsten Verordnungen und
Gesetze filr die Apotheker veranstalten und sie derselben im Anhange beifiigen
lassen.

So geschehen Berlin, den 11. October 1801.

Anhang,

die vorziiglichsten Verordnungen fiir die Apotheker nach
ihrer Revision betreffend.

1.
Wegen sorgfiltiger Aufbewahrung und vorsichtiger Verabfolgung der Giftwaaren.

Dra Wir missfilig vernommen, dass den emanirten Verordnungen wegen
sorgfiltiger Aufbewahrung und vorsichtiger Verabfolgung der Giftwaaren nicht
fiberall die strengste Folge geleistet wird, so haben Wir aus landesviiterlicher
Fiirsorge nithig gefunden, die in Unserm allgemeinen Medicinal-Edict vom Jahre
1725 Seite 27 & 4, imgleichen die in der Verordnung an siimmtliche Apotheker
vom Jahre 1758 enthaltenen Gesetze und Verordnungen, insbesondere bei den-
jenigen Giftwaaren, welche im Nachstehenden mit dem Namen directe Gifte
bezeichnet sind, folgendergestalt zu bestimmen und zu erweitern.

a) Unter die Rubrik: directe Gifte, sind folgende namentlich begriffen:

Alle Arsenicalia, als: weisser Arsenik, Operment, Rauschgelb, Fliegenstein,

oder der uneigentlich sogenannte Kobalt; ferner: Mercurius sublimatus
o
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Gift in deutscher, und nach Lokal-Umstiinden auch in lateinischer,
tranzisischer, polnischer, wendischer Sprache, besonders deutlich
auf die Signatur zu schreiben, Nicht minder sind

4) zu noch mehrerer Bezeichnung fiir Personen, die des Lesens ganz
unerfahren sind, diese Behiiltnisse mit drei in die Augen fallenden
schwarzen Kreuzen von der zu Bezeichnung der Grabmiler ge-
brinchlichen Gestalt oder mit der Figur eines Todtenkopfes fest-
haltend zu bezeichnen.

f) Ausser dieser strengen Verfiigung iiber Anfbewahrung und Verabfolgung
der vorgenannten directen Gifte wird den Apothekern in Ansehung
siimmtlicher iibrigen heftiz wirkenden Mittel die Beobachtung der
grissten Vorsicht hiermit wiederholentlich empfohlen. Des Endes sollen:
Aqua Lanro-Cerasi, Opium und dessen Praeparata, Aconitum, Bella-
donna, Cicnta virosa, Conium maculatum und andere Mittel dieser Art,
ebenfalls in eignen, abgesonderten und verschlagenen Behiiltnissen auf-
bewahrt werden. Da anch Mittel dieser Art nur allein nach gesetzlich
antorisirten Recepten zu dispensgiren sind, und gar nicht zu technischen
und tkonomischen Bediirfnissen des Publikums gehiiren, so wird deren
Debit im Handverkaufe, es sei mit oder ohne Schein, hiermit génzlich
verboten.

g) Siimmtliche Apotheker in Unsern Landen haben sich mit dem Inhalt
dieser erweiterten Verordnung bekannt zn machen, und aufs Genaueste
danach zu achten, mit der Verwarnung, dass der- oder digjenigen unter
ihnen, welche soleher nicht in allen Stiicken nachleben, ohnfehlbar
nachdriickliche fiskalische Geld- oder Gefingnissstrafen zu erwarten
haben, welche Strafen nach Befinden der Umstiinde verstirkt werden
sollen, wenn sie, bei etwa sich ereignenden Unglilcksfiillen durch Miss-
brauch der Giftwaaren, iiberfithrt werden, durch Nachlissigkeit und Un-
vorsichtigkeit in Aufbewahrung und Verabfolgung derselben dazu bei-
betragen zu haben.

1L
Wegen Abschaffung der mit Blei versetzten zinnernen Gefdsse.

Wegen der durch traurige Erfahrung bestiitigten hiichst nachtheiligen Wir-
kung des Blei's auf die menschliche Gesundheit haben Wir aus landesviterlicher
Fiirsorge fiir die Gesundheit Unserer Unterthanen bereits vor mehreren Jahren
die Verfligung getroffen, dass die ehedem fibliche Verzionung mit einem Zusatz
von Blei in Unsern Landen giinzlich abgeschafft sein und dagegen nicht anders,
als mit reinem englischen Blockzinn und Salmiak verzinnt werden solle. Da
aber die Erfahrung lehrt, dass die Verzinnung sehr leicht abnutzt, und die
Wiederherstellung derselben nicht immer zeitig genug besorgt wird, und daher
die Pflanzen-Extracte, Sauerhonige, Syrupe u. 8. w. oft kupferhaltiz angetroffen
worden sind, so gollen verzinnte kupferne Kessel, Helme, Abkiihlungsréhren u. 8. w.,
selbst wenn sie mit reinem englischen Zinn verzinnt worden, kiinftig nicht weiter
in den Apotheken verstattet werden.

Ferner befehlen Wir siimmtlichen Apothekern, in ihren Officinen alle Ge-
filsse wvon bleihaltigem Zinn, sie bestehen in Mensuren, Schaalen, Pfannen,
Kesseln, Blasenhelmen mit ihren Abkiihlungsrihren, Digerirflaschen oder Stand-






Abschnitt 1.

zn Titel' T dexr R A. O

1. Die Apotheke.

Anlage und Berechtigung zum Betriebe.

a. Selbstandige Apotheke.

Nﬂchdem die Verordnung vom 26. Dezember 1808, betreffend
verbesserte Einrichtung der Provinzial-Polizei- und Finanzbehorden,
schon vorgeschrieben hatte, dass bei Ertheilung von Gewerbs-
Konzessionen der Grundsatz der freien Konkurrenz befolgt und
lediglich der Nachweis der Qualifikation und des unbescholtenen
Lebenswandels gefordert werden solle, erlinterte die Kabinetsordre
vom 12. Dezbr. 1809 diese Bestimmung beziiglich der Apotheker dahin,

dass ihre Konzessionen gleich denen verschiedener anderer
2 Gewerbe vom Ministerinm des Innern zu bestiitizen seien.

Damit war bereits ansgesprochen, dass dingliche Berechti-
gungen auch fiir Apotheker nicht melr ertheilt werden sollten;
dieser Grundsatz erhielt die gesetzliche Bestitigung durch das Ge-
werbekammer-Edikt vom 2. November 1510.

Das Gesetz iiber die polizeilichen Verhiltnisse der Gewerbe
vom 7. September 1811 machte im § 89 die Ertheilung des Gewerbe-
scheins an Apotheker von einem Zeugniss der Provinzial-Regierungen,
dass ,sie zur Ausiibung ihres Geschiftes geeignet seien®, abhingig
und stellte fiir die Anlage neuer Apotheken ein Sondergesetz in
Aussicht; dieses erschien in Gestalt der

Koniglichen Verordnung wegen An]egung neuer Apotheken,
vom 24, Oktober 1811 (G. S. 3. 3539).

Wir Friedriech Wilhelm, Kinig von Preussen ete., haben, da die bis-
herigen polizeilichen Gesetze dariiber, unter welehen Umstinden die Anlegung
nener Apotheken zu gestatten oder zu versagen sei, unzullinglich und mangel-
haft befunden worden, Folgendes zu beschliessen geruht:

& 1. In Absicht der vorschriftsmissigen Priffung und Qualification der
Apotheker, so wie ihrer Legitimation, um den Gewerbeschein znm Betriebe ihres
Gewerbes losen zun kinnen, behiilt es bei den schon bestehenden Gesetzen sein
Bewenden, und versteht es sich von selbst, dass auch, wer eine nene Apotheke
anlegen will, allen desfalsigen Forderungen zu geniigen hat.

§ 2. Die Anlage neuer Apothegen findet, wie in Stidten, so in Fleeken
und Dirfern, nur statt, wenn das Bediirfniss einer Vermehrung derselben er-
wiesen ist.






werden angenommen: eine bedentende Vermehrung der Volksmenge, bedeutende
Erhéhung des Wohlstandes. Hieriiber muss eine genaune auf specielle Angaben
gestiitzte Nachweisung geliefert werden, und in einzelnen vorkommenden Fiillen
ist den oben aufgestellten Bestimmungsgriinden nur noch die Beriicksichtizung
der Hindernisse beizufiigen, welche etwa aus besonderen obwaltenden Loeal-
verhiiltnissen hinsichtlich der Communieation mit dem Orte, an welehem sich be-
reits eine Apotheke befindet, fiir die anf dieselbe angewiesene Umgebung sich
herausstellen sollten. Befinden sich an dem Orte, filr welchen die Errichtung
einer neuen Apotheke in Antrag gebracht werden soll, bereits eine oder mehrere
Apotheken, so sind resp. der oder die vorhandenen Apotheker zuvirderst mit
ihren etwa dagegen zu machenden Widerspriichen zu hiren und letztere, von
einem griindlichen Gutachten dariiber begleitet, in den an die Kinigliche Regie-
rung zu erstattenden Bericht mit aufrunehmen. Die letztgenannten Behirden
haben nunmehr, event. durch veranlasste Riickfragen zur niheren Aufklirung
der obwaltenden, hierbei als massgebend zu betrachtenden Verhiiltnisse, den an
dieselbe dem Obigen gemiiss gerichteten Antrag einer sorgfiltigen Priifung zu
unterwerfen und entweder den nicht fiir gehirig begriindet erachteten Antrag,
unter Angabe der Griinde, zuriickzuweizsen, oder im entgegengesetzten Fall dariiber
einen gehiirig motivirten, gutachtlichen Bericht an das betreffende Kinigliche
Ober-Priisidium zu erstatten. Von diesem ressortivt demniichst die definitive
Entscheidung, mit Auspahme der Stadt Berlin, in welcher dieselbe dem Kinig-
lichen Ministerinm der geistlichen, Unterrichts- und Medicinal- Angelegenheiten
vorbehalten und also von dem Koniglichen Polizei-Priisidinm auch an dieses zu
berichten bleibt.

Aus der obigen Feststelluug des hierbei iiberall strenge zu beachtenden
Instanzenzuges leuchtet zugleich ein, dass alle und jede Gesuche, welche sich auf
die Errichtung einer neuen Apotheke an einem Orte beziehen, zuviirderst an die
betreffende Orts-Behrde und den betreffenden Kreizsphysikus gerichtet werden
miissen. Was nun, fiir den Fall, dass die Anlegung einer neuen Apotheke an
einem Orte als statthaft anerkannt sei und um die Verleihung der Concession
dazu sich mehrere Apotheker beworben haben sollten, die Entscheidung der
Frage betrifft, welchem von den Bewerbern die in Rede stehende Concession zu
ertheilen sei, so ist hierbei ein dhnliches Verfahren zu beobachten. Es haben
daher die betreffende Orts-Behiirde und der Kreisphysikus in dem von ihnen an
die betreffende Kinigliche Regiernng wegen Anlegung einer neuen Apotheke zn
richtenden Antrage zugleich diejenigen Apotheker namhaft zu machen, welche
sich um die Ertheilung der fraglichen Concession beworben haben, und dem-
niichst unter ausfithrlicher Erdrterung der Griinde sich gutachtlich dariiber zu
fiussern, welchem wvon den Bewerbern der Vorzug einzuriiumen sein mdchte.
Die Kinigliche Regierung und vesp. das Kinigliche Polizei-Priigidium in Berlin
priifen die gemachten Vorschliige und legen dieselben in einem dariiber zu er-
gtattenden gutachtlich motivirten Berichte dem betreffenden Kiniglichen Ober-
Prisidium (fiir Berlin dem Kiniglichen Ministerium der geistlichen, Unterrichts-
unid Medicinal-Angelegenheiten) zur Entscheidung vor. Um nun den Behirden
filr die hierzu erforderliche Beurtheilung einen Massstab an die Hand zu geben,
hat ein jeder Apotheker, weleher sich nm die Ertheilung der Concession zur An-
legung einer nenen Apotheke an einem Orte bewirbt, mit seinem destallsigen
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diirfte pur jeder Apotheker unmittelbar nach erhaltener Approbation mit den
Anmeldungen fiir verschiedene Orte, in welchen die frither oder spiiter ein-
tretende Statthaftigkeit der Anlegung ciner neuen Apotheke voranszusehen ist,
sich beeilen. um vor allen spiiteren, in jeder andern Hinsicht vielleicht bei
weitem vorziiglicheren Bewerbern den Vorzug zu erlangen. Nur die unparteiische
Beriicksichtigung aller dieser Momente und das Resultat der sorgfiltigen Ab-
wiigung der einzelnen gegen einander darf daher die zu treffente Wahl begriinden.

Sechliesslich bemerkt das Ministerinm npur noch, dass einem Apotheker,
welcher bereits eine Apotheke besessen hat, die Concession zur Anlegung einer
neuen Apotheke nicht zu ertheilen ist, wenn nicht besondere Umstiinde obwalten,
dureh welche eine hierunter zu machende Ausnahme gerechtfertict erscheinen
ditrfe, in welchem Falle jedoch jedesmal die Genehmigung des Ministerinms dazu

einzguholen ist. #)

Erlass vom 12. September 1840.

Auf den Bericht vom . . ., das Verfahren bei der Concessionirung neuer
Apotheken betreffend, wird der Koniglichen Regierung hierdurch ertffnet, dass
in der Circular-Verfligung vom 13. Juli d. J. auf die friithere Verfiigung vom
24, October 1811 zuriickgegangen worden und die in letzterer gegebene weitere
Ausfithrung des Auszdrucks ,Polizei-Behtrde* nicht minder auch jetzt noch
geltend ist. Die Theilnahme der Kreis-Behirde (des Landraths) kann bei der
Entscheidung iiber Statthaftigkeit der Anlegung einer neuen Apotheke, wenn es
gich nieht von derselben an einem Orte handelt, in welchem eine vom Landrath
unabhiingige besondere Polizei-Behdrde besteht, um so weniger ausgeschlossen
bleiben, als die Ertheilung der Concession fiir kleinere Orte eben so wohl, und
in vielen Fiillen noch mehr als der Ort selbst, die Umgegend in Betracht kommt,
und daher als die eigentliche Orts-Behirde nicht blos der betreffende Biirger-
meister, sondern die Kreis-Behorde angesehen werden muss.

Es steht mithin der Bekanntmachung der Circular-Verfiigung vom 13. Juli d., J.
nichts entgegen und die Konigliche Regierung hat solehe demnach nunmehr zu
veranlassen.

Durch die Allerhichste Verordnung vom 24. October 1811 war
die Personal-Konzession fiir Preussen eingefiihrt worden, gelangte
aber kaum rein zur Durchfiihrung, weil die Grundsitze derselben
meist in zu grossem Wohlwollen gegen die zur Zeit im Besitz be-
findlichen Apotheker und unter Verkennen des dadurch fiir die
Zukunft der Apothekerkunst erwachsenden Schadens, welcher sich
erst nach Jahrzehnten geltend machen sollte, durchbrochen wurden.

Zuniichst gestattete man, dass eine Apotheke, deren Konzession
durch den Tod des Konzessionars erloschen war, fiir Rechnung von
dessen Erben durch einen vereidigten Provisor bis zur anderweiten
Verleihung der Konzession weiter betrieben werden durfte. Diese

*) Wiihrend der Drucklegung erging der Erlass, betreitend die Beriick-
gichtignng von chemaligen Apothekenbesitzern bei der Verleihung wvon Kon-
zeasionen, vom 2, Dezember 1893,
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der Apotheke das Haus, das vorhandene Inventarium ete. zu kaufen oder ihm
dessen anderweiten Verkauf zu iiberlassen und sich das Benlthigte selbst an-
zuschaffen.

Iras Kiinigliche Medicinal - Colleginm wird sich hieraus iiberzeugen, dass
den Behirden bereits sehr viel Spielraum gelassen ist, um in vorkommenden
Fiillen das allgemeine Beste durch die Schliessung iiberfliissiger Apotheken ohne
Beeintriichtigung des Interesses der Apotheker wahrzunehmen, welche eine
ihmen nur persinlich zustehende Berechtigung (mit den wenigen unter 2., 3.
und 4. erwiihnten Ausnahmen) an einen Dritten nicht iibertragen kinnen. Wie
dringend aber das Interesse des Publikums und der Apotheker sclbst diese Aus-
nahmen erheischt, ist in der, dem dortigen Kdniglichen Ober-Prisidium zu-
gefertigten Verfiigung an die Regierung zu Ciln vom 18, v. M. ausfiibrlich er-
drtert worden.

Verfiigung vom 23. Juni 1832 mit der Allerhdchsten Ordre
vom 9. December 1827,

Es ist der Fall'vorgekommen, dass Regierungen iiber die durch das Ab-
leben eines concessionirten Apothekers erledigte Coneession verfiigt haben. Da
nun das Ministerium durch die Cabinets-Ordre vom 9. December 1827, aus welcher
die beziigliche Stelle hierneben in Abschrift erfolgt (Anlage a), autorisirt ist, in
dringenden Fiillen die Hinterbliebenen eines concessionirten Apothekers eben g0
zu behandeln, als die eines privilegirten, so wird die Konigliche Regierung hier-
durch angewiesen, allemal erst bei dem Ministerinum anzufragen, ehe’sie iiber
eine erledigte Concession dnderweit verfiigt.

Anl.:-age a.

Ieh autorisire Sie, nach dem Antrage des Staats - Ministeriums, in vor-
kommenden Fiillen die in den 8% 4 und 5. der revidirten Apotheker- Ordnung
vom 11. October 1801 zu Gunsten der Hinterbliebenen eines privilegirten Apothekers
enthaltenen Vorschriften auch fiir die Hinterbliebenen eines concessionirten Apo-
thekers in Anwendung zu bringen, und iiberlasgse Ihnen, die Regierungen hier
nach anzuweisen.

Diese Riicksichtnahme auf den Einzelnen wurde im Laufe der
Jahre dadurch noch erweitert, dass die Regierungen beim Aufgeben
einer Berechtigung dem seitens des Berechtigten vorgestellten
Geschiftsnachfolger fast ausnahmslos die Genehmigung zur Weiter-
fithrung des Betriebes ertheilten und damit neben der Vererblichkeit
anch die Verfnsserlichkeit der lediglich perstnlich konzessionirten
Anlagen wiederherstellten.

Im Laufe des vierten Jahrzehntes schon traten die iiblen Folgen
dieser Abweichungen von den Grundsiitzen der reinen Personal-
Konzession in dem dauernden Steigen der Apothekenpreise, sowie
darin hervor, dass die Errichtung neuer Apotheken sehr spiirlich
stattfand; zur Beseitigung dieser ‘Missstiinde und behufs Wieder-
herstellung der reinen Personal-Konzession erschien die






achtung der in der Circular-Verfiignng vom 13. Juli 1840, betreffend die Er-
theilung der Concession zur Anlegung newer Apotheken, desfalls ertheilten Vor-
schriften, nach Ihrem eigenen, pflichtmiissigen Ermessen, mit vorzugsweiser
Rileksicht darauf zu treffen, dass die Verleihung der erledigten Conecession an
einen solchen Pharmaceuten geschehe, der sich dazu durch den Grad seiner in
der Staats-Priifung bewiesenen Ausbildung, durch die verlanfene lingere Zeit
seiner erhaltenen Approbation, durch bewidhrte Tiichtigkeit seiner Dienst-
leistungen im pharmaceutischen Geschiifte, und die sonstige Art seines Ver-
haltens am vorziiglichsten eignet. Zu diesem Zwecke hat die Kinigliche Re-
gierung die vorkommenden Concessions-Erledigungen ohne Riicksicht darauf, ob
der Koniglichen Regierung vielleicht schon Bewerber bekannt sind, welche Sie
filr vorzugsweise beriicksichtigungswerth hiilt, jedes Mal in Ihrem Amtsblatte zu
publiciren, mit Bestimmung einer angemessenen Frist, in der Regel von sechs
Wochen, binnen deren die Anmeldungen befibigter Bewerber um die neue Con-
cession bei Ihr einzureichen sind.

Aber nur ein kurzer Versuch mit der Personal-Konzession
fand statt. Zunichst wurden anf Grund der Allerhéchsten Ordren
vom 23. December 1843 und vom 21. Oktober 1844 den Krben
eines konzessionirten Apothekers die in den §§ 4 und 5 der Revi-
dirten Apothekerordnung vom 11. Oktober 1801 den Privilegirten ge-

wihrten Vergiinstigungen wieder zugestanden.

Rund-Erlass vom 16. November 1844 (Min. Bl, 8. 311).

Des Kinigs Majestiit haben auf meinen durch einen Spezialfall veran-
lassten Antrag mich mittelst Allerhiichster Ordre vom 21. v. M. zu ermiichtigen
geruht, in Fiillen, wo die Wittwe eines konzessionirten Apothekers mit einem
vorschriftsmiissig qualifizirten Pharmazeuten sich wieder verehelicht, letzterem,
ohne weitere iffentliche Konkurrenz, die Konzession zur Fortfithrung der bis
dahin fiir Rechnung der Wittwe durch Provisor verwalteten Apotheke zu ver-
leihen.

Die allgemeine Preussische Gewerbeordnung vom 17. Januar
1845 #énderte an dem Apotheken-Gewerbebetrieb nichts.

Bald aber gab man den zahlreichen Klagen der Konzessionirten,
welche, das 1st nicht zn lingnen, in ihren Privat-Interessen benach-
theiligt wurden, vollkommen Gehdr. Auf Grund einer Koniglichen
Ordre vom 5. Oktober 1846 welche indessen niemals veriffentlicht
worden ist und daher Gesetzeskraft nicht erhalten hat, sondern nur
i dem folgenden Erlass zum Ausdruck gelangt ist, kehrte man zu
dem fiir die Apothekenbesitzer sehr giinstigen System vor 1842
zuriick.

Rund-Erlass vom 21. Oktober 1846 (Min. Bl. S. 2009.).

Nach der Allerhdehsten Ordre vom 8 Mirz 1842 und der sich derselben
anschliessenden Circular-Verfiigung vom 13, August desselben Jahres soll einem






i e

Monarchie besonders tiichtize, von den Herren Ober-Prisidenten empfohlene
Apotheker hierher berufen und in gemeinsamer Berathung mit ibrem Gutachten
gehiirt worden. Demniichst habe ich meine Vorschliige behufs einer anderweitigen
legislativen Regulirung der in Rede stehenden Angelegenheit dem Kiniglichen
Staats-Ministerium zur Berathung vorgelegt. Dasselbe hat das Bediirfniss einer
durchgreifenden legislativen Abhiilfe anerkannt und Seiner Majestiit dem Konige
den Entwurf einer Verordnung iiberreicht, von welcher eine griindliche Beseiti-
gung der jetzt obwaltenden Uebelstiinde, o wie eine, den Interessen der Medicinal-
Verwaltung und der Apotheker gleichmiissiz entsprechende, auf einfachen
Principien beruhende Regulirung der ganzen Angelegenheit erwartet werden darf.

Des Kiinigs Majestiit haben jedoch fiir angemessen zu erachten geruht
dass die Verordnung, welche in einjgen Beziehungen als eine Erginzung der
allgemeinen Gewerbe-Ordoung vom 17, Januar v. J. anzusehen ist, zuniichst den
Provinzial-Landtagen zur Begutachtung vorgelegt werde. 3

Da die Beseitigung der oben angedeuteten Nachtheile dem Wesen nach
nicht linger verschoben werden kann, so haben Seine Majestit mittelst Aller-
htchster Ordre vom Hten d. M. mich zugleich zu ermiichtigen gernht, einstweilen
und bis zur definitiven gesetzlichen Regulirung dieses Gegenstandes zu der vor
Erlass der Allerhiichsten Ordre vom 8. Mirz 1842 stattgefundenen Praxis zuriick-
zukehren, und demgemiiss, unter Aufhebung der Circular-Verfiigung vom
13. August 1842 und des darin angeordneten Concurrenz-Verfahrens, die Konig-
lichen Regierungen anzuweisen:

beim Ausscheiden eines nicht privilegirten Apothekers aus seinem
Geschiift die Coneession dem wvon dem abgehenden Apotheker oder
desgen Erben priisentirten Geschiiftsnachfolger, sofern derselbe vor-
schriftsmiissig qualificirt ist, jedoch immer nur fiir seine Person
und unter ansdriicklichem Vorbehalt der Wiedereinziehung der Concession
bei seinem dereinstigen Abgange, zu ertheilen.

Auf Grund dieser Allerhiichsten Ermiichtigung wird die Kiinigliche Regierung
mit Vorbehalt weiterer, legislativer Bestimmung veranlasst, bei vorkommendem
Weehsel in den Besitz nicht privilegirter Apotheken, die Concession dem neunen
Erwerber der Apotheke nach Maassgabe der vorstehend extrahirten Allerhiichsten
Ordre vom Sten d. M. zu verleihen, demgemiiss auch in den bisher etwa noch
unerledigt gebliebenen fritheren Fiillen zu werfahren, und den Inhalt dieser
Verfiigung in angemessener Weise durch das Amtsblatt zur Sffentlichen Kenntniss

zu bringen.

Missverstindliche Auffassungen dieser Bestimmung veranlassten
den Minister der Medicinal-Angelegenheiten wiederholt zu ergéinzen-
den Verfiigungen. Zunidchst musste darauf hingewiesen werden, dass
eine Konzession, welche bereits auf die Wittwe des ehemaligenInhabers
iibertragen worden war, falls keine minderjihrigen Kinder der Ehe-
gatten vorbanden waren, nicht fiir Rechnung der etwaigen weiteren
Erben fortbestehen diirfe, sondern nunmehr auf einen von den
Erben vorzustellenden qualifizirten Geschiiftsnachfolger iibertragen

werden miisse.
Pistor, Apothekenwesen. 3
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Fund- Erlass betreffend die Riicksichten, welche bei Aus-
schreibung von Concessionen zur Anlage neuner Apotheken
» zu nehmen sind, vom 25. Sept. 1866. (Min.-Bl. S. 194).

Ew. Excellenz haben den Bericht der Regierung zu N. iiber den Verkauf
der Apotheke in N. mit der Bemerkung begleitet, wie es nithig erscheine, dass
den ersten Erwerbern einer Apotheken-Uoncession die Genehmigung zur Ver-
dusserung des Geschiifts an einen qualificirten Nachfolger nur dann ertheilt
werde, wenn der erste Erwerber nicht mehr im Stande sei, der Officin ordnungs-
miissig vorzustehen.

Da ein soleher Grundsatz zur Zeit nicht besteht, so habe ich davon
selbatverstiindlich bei Entscheidung des vorliegenden Specialfalles keinen Ge-
braveh machen kinnen, vielmehr die Regierung in N. angewiesen, dem quali-
ficirten Erwerber der Apotheke in N. die Concession zur Fortsetzung des Ge-
schiiftsbetriebes zu ertheilen. Aber auch abgesehen von dem Specialfall kann
ich den von Ew. Excellenz empfohlenen Grundsatz nicht billigen, weil er auf
dem Gebiet des Gewerbebetriebs keine innere Berechtigung hat und den Zweck,
dic Ausbeutung der unentgeltlich verlichenen Concession zu einer blossen Geld-
speculation zu verhindern, nur sehr unvollkommen erreicht. Das wirksamste
und nach Lage der Gesetzgebung iiber die Apotheken-Coneessionen allein zu-
liissige Mittel, diesem auch von mir anerkannten Uebelstand entgegenzuwirken,
liegt in Ew. Excellenz Hand und besteht darin, dass bei Behandlung der Antriige
auf Verleihung neuer Apotheken-Concessionen weniger auf die Interessen der
bestehenden Apotheken und mehr auf das Bediirfniss der Bevilkerung
Riicksicht genommen wird. Wenn bei dem Verkauf einer erst seit zwei Jahren im Be-
trieb befindlichen Apotheke ein solcher Gewinn gemacht wird wie bei der Apotheke
in N., so zeigt dies, dass das Bediirfnigs ihrer Anlegung nicht rechtzeitig
erkannt worden ist.

Iech kann daher nur wiederholt ganz ergebenst empfehlen, die Anlegung
nener Apotheken, wo sich ein Bediirfnizss dazu fiihlbar macht, thunlichst zu
fdrdern.

Dazu erging als Ergiinzung der

Rund-Erlass betreffend die Anlage von neuen Apotheken
inden Grenzdistricten der Provinzen, vom 21. Sept. 1870

Es ist wiederholt vorgekommen, dass in einigen Regierungsbezirken un-
mittelbar an der Grenze eines anderen Bezirks selbststindige oder Filial-Apo-
theken errichtet worden sind, ohne dass bei solcher Gelegenheit auf die Apotheken-
Verhiiltnisse in den Regierungsbezirken der benachbarten Provinzen Riicksicht
genommen ist.

Um den hieraus entspringenden Uebelstiinden filr die Zukunft entgegen-
zutreten, bestimme ich hierdurch, dass in solchen Fillen vor Ausschreibung,
resp. Ertheilung der Concession zur betreffenden Neuanlage die benachbarten
Regierungen, resp. Oberpriisidien mit einander in Verbindung zu treten und, im
Fall eine Vereinigung fiber die Zweckmilssigkeit der Anlage nicht zu erzielen
ist, an mich zu berichten haben.
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durch Allerhichste Ordre vom 7. d. M. anf meinen Antrag zu
genehmigen gernht, dass die in der Allerhichsten Ordre vom
5. Oktober 1846 der Regierung ertheilte Ermichtigung bis
znr anderweiten gesetzlichen Regelung des Apothekenwesens
nur bei denjenigen Apotheken in Anwendung zu bringen ist,
seit deren Errichtung zehn Jahre verflossen sind, und mich
gleichzeitig ermichtigt, die Regierungen entsprechend mit
Anweisung zu versehen.

Auf Grund dieser Allerhiichsten Ermichtigung bestimme
ich hiermit unter Abiinderung der diesseitigen Circularver-
fiigung vom 21. Oktober 184G (Eulenberg, das Medizinal-
wesen in Preussen ete. 8. 476 und 477), dass, bis zur ander-
weiten Regelung des Apothekenwesens innerhalb der niichsten
zehn Jahre nach der Errichtung einer nenen Apotheke der
Inhaber der Conecession ohne besondere Genehmigung der
Aufsichtsbehirde nicht befugt ist, der Regierung nach Mass-
gabe der Allerhichsten Ordre vom 5. Oktober 1846 eine
qualificirte Person mit dem Rechte der Nachfolge zu prisen-
tiren; die Regierung soll vielmehr, wenn ein Apotheker
innerhalb dieser Frist sein Geschiift anfgeben will, erméchtigt
sein, die Concession anderweitiz zu verleihen. Aunsnahms-
weise und unter ganz besonderen Umstinden wird dem ab-
gehenden Apotheker die Veridusserung gestattet werden

- konnen, dies indessen nur nach ganz genauer Priifung der ob-

waltenden Verhiltnisse und unter Feststellung von Bedingungen
geschehen diirfen, welche den bisherigen Inhaber bezw. dessen
Erben zwar schadllos halten, jedoch eine gewinnsiichtige
Verwerthung der Concession ausschliessen.

Die Ertheilung der Genehmigung in allen dergleichen
Fillen bleibt meiner Entschliessung vorbehalten.

Ew. Hochwohlgeboren wollen fiir die Zukunft hiernach
gefilligst verfahren und den Inhalt dieses Erlasses schleunigst
in angemessener Weise durch das Amtsblatt zur offentlichen
Kenntniss bringen.

Die Ausnutzung des Apothekenbetriebes durch Verpachtung,
also die Erhaltung zweier Hausstiinde ans derselben Quelle, eine
Manipulation, welche die rechtzeitize Konzessionirung neuer Apo-
theken zu hintertreiben oder mindestens zu verzogern sehr geeignet
war, erhielt eine zweckmiissige Einschrinkung durch den
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hiochsten Ordre vom 7. Juli 1886 seine Apotheke erdffnet hat,
unverheirathet bleibt, so fillt bei seinem Tode die Konzession nicht
den Erben zn, sondern an den Staat zuriick; es findet ein neues
Wettbewerbverfahren statt. In der darauf beziiglichen Bekannt-
machong wird daranf hingewiesen, dass derjenige, welcher die
Konzession erhilt, verpflichtet ist, die Einrichtung und die am Tage
der Uebernahme vorhandenen Waafenvorrithe gegen eine erforder-
lichen Falles nach Abschitzung von dem Regierungs-Priisidenten
festgesetzte Summe, welche den wahren Werth nicht iibersteigen
darf, zn iibernehmen.

Wittwen und Kinder werden zufolge eines Erlasses vom
23. April 1839 nach Massgabe der frilheren Bestimmungen
behandelt.

Auf die Eingabe vom 2. Mirz er. erwidere ich Ew. Wohlgeboren,
dass die Allerhichste Ordre vom 7. Juli 1886 und die darauf ergangene
Civeularverfiigung vom 21, desselben Monats die Frage nicht betroffen
hat, ob in geeigneten Fiillen beim Tode eines concessionirten
Apothekers der Wittwe wihrend ihres Wittwenstandes be-
ziehungsweise den minderjiibrigen Kindern desgelben bis zu ibrer
Grossjihrigkeit zu gestatten ist, die Apotheke durch einen qualificirten
Apotheker verwalten zu lassen. In dieser Beziehung sind vielmehr, wo-
von Ew. pp. die Mitunterzeichneten gefl. in Kenntnizss setzen wollen,
die vor Erlass der Allerh. Ordre vom 7. Juli 1836 und der darauf er-
gangenen Cireular-Verfilgung vom 21. Juli ej. a. ergangenen Bestimmun-
gen massgebend geblieben.

An den Vorstand des Deuntschen Apotheker-Vereins.

Die Genelimigung zur Anlage neuer, wie zur Verlegung und
Einziehung bestehender, selbstiindiger Apotheken ertheilt der Ober-
Priisident der Provinz nach der Dienstanweisung vom 31. Dezember 1825
§ 11 b aller Orten; diese Abdinderung der Bestimmungen des § 7
der Koniglichen Verordnung vom 24. Oktober 1811 fand auch in
der Allgemeinen Preussischen Gewerbeordnung vom 17. Januar 1845

Ausdruck.

3. Besondere Bestimmungen.

§ 54, Ausser der Approbation (§ 42.) bediirfen Apotheker, welche sich
nicht im Besitze eines Realprivilegiums befinden, einer Concession des Ober-
Priisidenten, in welcher der Ort und das Grundstiick, wo das Gewerbe betrieben
werden soll, bestimmt sein muss,

Dazu ergingen folgende Erlasse:
Erlass an den Ober-Prisidenten der Provinz Brandenburg
vom 1. Mai 1845.

Wenngleich die Annahme, dass die wegen der Anlage neuer Apotheken
in Berlin bestehende Verordnung vom 24. October 1811 noch fortdauernd als
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Rund-Erlass, betreffend die Verlegung von Apotheken
vom 24. November 1891 (8. 107).

Ew. ... ... erwidere ich auf den gefilligen Bericht vom 2. d. Mts., be-
treffend Anwendung der Allerhiichsten Ordre vom 7. Juli 1886 auf die Verlegung
bestehender Apotheken, ganz ergebenst, dass unter dieselbe auch alle Apotheken-
verlegungen fallen, welche auf Antrag des Besitzers genehmigt werden. Welche
Deutung in solchen Filllen dem Begriffe ,anderer Stadttheil” zu geben ist, wird
nach den jeweiligen drtlichen Verhiltnissen in jedem Einzelfalle zu entseheiden
sein. Wo die Apotheken nahe bei cinander liegen, wie mehrfach in alten Stadt-
theilen grosser Stidte, kann die Verschiebung einer Apotheke in derselben
Strasse oder nm eine Strassenecke gegen die niichstgelegene Apotheke der Ver-
legung von einem Stadttheil in einen anderen durchans gleich kommen und wird
demgemiiss zu beurtheilen sein.

Der Apotheker N.in N, ist daher nicht berechtigt, vor Ablanf von 10 Jahren
nach der letzten, im Jahre 1890 stattgehabten Verlegung seiner Apotheke eine
qualificirte Person mit dem Rechte der Nachfolge ohne meine besondere Ge-
nehmigung zu prisentiren.

Ueber Einziehung von Apotheken finsserte sich der

Erlass vom 23. August 1859.

In Erwiederung anf Ew. ete. gefiilligen Bericht vom . . . erkliive ich mich
in Betracht der in der Rheinprovinz obwaltenden besonderen Verhiltnisse damit
einverstanden, dass diejenigen IFiille, in welchen die Einziehung einer Apotheke
wegen mangelnder Subsistenzfilhigkeit und die gleichzeitige Verlegung derselben
an einen andern Ort im dffentlichen Interesse fiir nothwendig erachtet wird,
eine andere Behandlung erfordern, als die in der Cireular-Verfiigung vom
13. Juli 1840 vorgesehenen Fiille von wiederholter Concessionirung nach vortheil-
hafter Verfiusserung einer Apotheke.

Indem ich daher genehmige, dass in Fiillen der in Rede stehenden Art
dem Besitzer der einzuzichenden Apotheke die bis dahin besessene Concession
behufs Anlegung einer neuen Apotheke fiir einen andern Ort erneuert werden
diirfe, ohne zuver meine specielle Genehmigung dazu einzuholen, stelle ich
Ew. ete. ergebenst anheim, in diesem Sinne hinsichtlich der Besitzer der aus N,
und event. aus 0. zu verlegenden Apotheken zu verfahren.

In dieser Lage befindet sich das Apothekenwesen heute noch, abge-
sehen davon, dass seit dem Jahre 1892 eine systematische Vermehrung
der Apotheken im ganzen Preussischen Staat thatsichlich stattfindet. *)

Dazu erging wihrend des Druckes der spiiter abgedruckte Er-
lass, betreffend die Verzichtleistung auf eine Konzession und Bewer-

bung num Konzession zu einer Neuanlage, vom 17. November 1893.%)

b. Filial-, (Zweig-) Apotheken. g
Um auch den Bewohnern solcher Ortschaften, in welchen oder
in deren Nihe eine Offentliche Apotheke noch nicht bestehen kann,
ein Arzt sich aber bereits niedergelassen hat, die Wohlthat leicht

# Erlass, betreffend Vermelrung der Apotheken vom 27. Juni 1892,
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Runderlass an simmtliche Kdnigl. Oberprisidenten, be-
treffend die Priifung der Apotheker-Gehiilfen, vom
23. Marz 1876.

Im Verfolg meines Erlasses vom 21. December v. J. communicire ich
Ew. ete, beikommend Abschrift der Verfiigungen an den Herrn Ober-Priisidenten,
zn N. und den Koniglichen Regierungs-Priisidenten zu M. vom 29. v, Mts., die
Gebithren fiir die Priifung der Apotheker-Gehiilfen betreffend, zur Kenntnisnahme
mit dem ergebensten Ersuchen, den Regierungs-Prisidien der Provinz hiervon -
gur Nachachtung gefiilligst Mittheilung zu machen.

Ew. Excellenz erwiedere ich auf den gefiilligen Bericht vom 24. v. M. er-
gebenst, dass den Regierungs-Medicinalriithen fiir die Ausfiibrung der denselben
als Vorsitzenden der Apothekergehiilfen-Priifungs-Commission iibertragenen Ver-
richtungen, da die qu. Priifungen an ihrem Wohnorte stattfinden, nach § 6. des
Gesetzes vom 24. Mirz 1873 — G.-S. 8. 122 — zwar ein Anspruch gegen die
Staatskasse auf Bezahlung nicht zusteht, dass jedoch kein Bedenken obwaltet,
dieselben an den Ertrigen aus den Priiffungsgebiihren Theil nehmen zu lassen,
falls die dortigen Verhiiltnisse dieses nach Abzug der sachlichen Gebiihren und
der Remuneration fiir die priifenden Apotheker ermiglichen sollten. Ew. Excellenz
stelle ich daher ergebenst anheim, die Vertheilung der Priiffungsgebiihren in ent-
sprechender Weise fiir die dortige Provinz bezw. die einzelnen Regierungsbezirke
zu regeln, muss indessen gleichzeitig bemerken, dass simmtliche aus der Priifung
erwachsende Kosten aus den eingehenden Priifungsgebiihren bestritten werden
miissen, da diesseits keine Fonds vorhanden sind, aus denen etwaige Mehrkosten-
betrige erstattet werden kinnten.

Berlin, den 29. Februnar 1876,

An den Kiniglichen Ober-Prigidenten zu N.

Auf den Bericht v. 24, v. M. erwiedere ich Ew. Hochwohlgeboren bei
Riickgabe der Anlage, dass diesseits keine Fonds vorhanden sind, aus welchen
etwa entstehende Mehrkosten fiir die Prifung der Apotheker-Gehiilfen bestritten
werden kénnten. Demgemiiss kann ich es Ew. Hochwohlgeboren nur iiberlassen,
die gur Abhaltung der qu. Priifung erforderlichen Arrangements derart zu trefien,
bezw. so umzuiindern, dass ausser den eingezahlten Priiffungsgebiihren ander-
weitige Betriige nicht erforderlich werden. Dieses diirfte auch fiir den dortigen
Verwaltungsbezirk ohne besondere Sehwierigkeit geschehen kinnen, da der
Regierungs-Medicinalrath die desfallsigen Obliegenheiten an seinem Wohnorte
event. ohne besondere Vergiitignng zu vollfihren hat und die eingehenden
Priifungsgebilhren somit nach Abzug der sichlichen Kosten lediglich zur Re-
munerirung der beiden priifenden Apotheker verwendet werden kinnen.

An den Kinigl. Begierungs-Priisidenten zu M.

Zu § 6. Absatz 3

erging der Runderlass, betreffend die Zusammenstellung von Auf-
gaben fiir die Priiffung der Apotheker-Gehiilfen, vom 1. Mai 1876
diese Zusammenstellung wurde abgeiindert durch den Rund-
erlass vom 24. Mai 1883 und nach dem Inkrafttreten der
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