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La nouvelle division myéloarchitecturale de 1'écorce cérébrale et ses
rapports avec la physiologie et la psychologie.
Par
0. Vogt.

J'ai & vous montrer aujourd’hui la nouvelle division architecturale de 1'écorce
cérébrale et a en discuter la valeur pour la psychologie.

Mais, avant de commencer, je tiens tout d’abord & préciser les rapports généraux
qui, d'aprés moi, existent aujourd’hui entre la psychologie, la neurophysiologie et
la neuroanatomie et ceux qui pourront exister demain entre ces memes sciences.
Je ne pense pas apporter quelque chose de nouveau aux membres de notre société.
Pour une certaine partie, je ne peux méme que répéter ce que mon maitre Forel
a déja développé dans son rapport. Mais, en dehors de notre société, nous ren-
controns souvent des idées erronées sur les rapports de la psychologie avec la neuro-
biologie et ce sont ces idées que nous sommes appelés i combattre énergiquement,
car elles ont beaucoup nui au développement de la psychologie médicale et elles
lui nuisent encore.

Tout ce que nous savons des rapports qu existent entre la psychologie et la
neurobiologie nous est fourni par le fait suivant qui est la résultante de toutes nos
expériences: chaque fois que nous observons en nous un phénoméne psychique,
il se passe dans notre cerveau un processus physiologique.

Ce parallélisme, pour ne pas dire cette sidentitée), nous permet d’étudier
les phénoménes psychophysiologiques sous leur coté psychique d'une part et sous
leur cité physiologique d'autre part. Nous avons ainsi deux fagons d’étudier ces
phénoménes et ce sont ces deux fagons qui sont appréciées bien différemment et qui
donnent lieu aux divergences d'opinion que nous avons 4 discuter.

Je crois que tous les médecins comme tous les hommes qui s'occupent de
sciences objectives reconnaitront que nos connaissances psychologiques dépassent
de beaucoup nos connaissances neurobiologiques, que cet état de choses parait
devoir durer encore trés longtemps sinon toujours et qu'il nous est beaucoup
plus facile d’augmenter’ nos connaissances psychologiques que nos connaissances

1) Je me sers avec intention du terme plus vague mais en méme temps plus large de
#paraliflismeq. Autant que mon septicisme vis-d-vis de toute métaphysique me permet d’ad-
hérer & une métaphysique quelconque, j'accepte personnellement la théorie de lidentité. Je
reconnais que la logique scientifique {, naturwissenschaftliches Denken') nous méne 4 la théorie
moniste que mon maitre Forel a développée dans son rapport. Mais je pense que des hommes
qui oe nous suivent pas dans nos derniéres inductions peuvent travailler avec nous a l'appro-
fondissement de nos connaissances. C'est pour cette raison que nous nous sommes bornés autre-
fois, Mme Vot et moi, 4 parler d'un pparallélisme psychophysiologique empiriques. Nous lais-
sons de cdbé la question de saveir si ce parallélisme est vraiment absolu (absclument identique
quant an temps) comme ls croient les partisans de la théorie de l'identité, ou 5'il ne 'est pas,
comme le soutiennent les adhérents de la théorie des alternances (Wechselwirkungen), Nous
demandons seulement 4 ces derniers qu'ils reconnaissent que les alternances, si elles existent,
s'effectuent dans un laps de temps si court que nous sommes en droit pratiquement de parler
d'un parallélisme pour nos recherches empiriques.
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neurcbiologiques. Mais beaucoup de médecins et de représentants des sciences
objectives ne reconnaissent pas & nos connaissances psychologiques la vraie exactitude
sctentifigue. Ils ne reconnaissent comme science que la neurobiologie et sont d'avis
que celle-ci doit peu & pen englober la psychologie. Mais ils oublient en raisonnant
ainsi que, comme Forel vient de le dire, toute la science soi-disant objective est basée
sur la méme source de connaissance que la psychologie, l'introspection, car comme
la psychologie elle opére sur des conclusions que nous tirons de nos phénoménes
de conscience. Certes, l'introspection peut se tromper, mais elle peut tout aussi
bien se tromper quand il s'agit d'un phénoméne du monde extérieur que quand il
s'agit d'un phénoméne psychique. Est-ce que, dans les sciences objectives, nous
ne voyons jamais 'observateur induit en erreur par l'auto-suggestion? Est-ce que
le progrés des sciences naturelles n'a jamais été retardé par Uinsuffisance de notre
observation et de notre capacité d'analyse? Mais, dans les sciences naturelles,
me répondra-t-on, les faits ont une évidence générale, tout le monde peut se per-
suader de leur exactitude. A ceci je répondrai que tout le monde est aussi d'accord
sur beaucoup de faits psychologiques et que sans cet accord préalable il n'y aurait
aucune science objective possible. D’autre part, I'accord dans les sciences objectives
n'est pas si général qu'on serait disposé a le croire au premier abord. Aussitdt
qu’on s'éloigne des choses tout-a-fait simples et banales, ce n'est plus qu'un nombre
trés restreint d'observateurs exercés spécialement qui sont capables d'analyser
vraiment exactement tel ou tel phénoméne objectif. Et ces quelques observateurs
eux-meémes ne sont pas souvent tout-d-fait d'accord entre eux. Je pourrais vous
montrer des préparations microscopiques que les adhérents de la théorie de la
contiguité des neurones prennent comme preuve de la contiguité tandis que leurs
adversaires les prennent comme preuve de la continuité, Vous rencontrerez des
divergences & propos de faits bien plus simples. Par exemple, sil'on prend la question
si simple des relations topographiques entre les différentes couches cyto- et myélo-
architecturales de 1'écorce cérébrale, on voit que les opinions sont également parta-
gées. Et les divergences d'opinion augmentent encore chaque fois ol pour résoudre
le probléme, il ne s'agit plus comme dans les deux exemples cités, de faire une
simple constatation, mais ot il est nécessaire de faire une longue série d'expériences.
Je n'ai qu'a prendre le probléme de la variabilité des étres vivants. Quelles contro-
verses éveillent en nous les noms seuls de Darwin, FEimer, Weismann et de Fries.
Il a fallu quarante ans depuis I'apparition du célébre hivre de Darwin pour que
nous comprenions que nous n'en étions qu'aux premiers termes du probléme
et que seules de longues séries d'expériences nous permettraient d'aller plus loin.
(est la méme chose, si nous prenons la physiologie du cerveau. Toute cette science
est d'un bout 4 l'autre un exemple de ce que nous avangons. Tout ce qu'on a dit
jusqu’d ce jour sur la fonction des différentes couches de I'écorce cérébrale n'est
qu' hypothése et il n'existe pas une seule région corticale dont nous connais-
sions exactement la fonction.

Ce qui est vrai, c’est que la psychologie est restée beaucoup plas que la biclogie
dans les mains des spéculateurs. Le manque d'exactitude avec lequel ils ont
employé introspection a fait qu'on a cru dans certains milieux que c'étaient les
faits psychologiques qui étaient inexacts. Nous n’avons qu'a prendre en psychologie
le chemin qui méne 4 de bons résultats dans les sciences objectives: c'est-a-dire
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que nous devons commencer par les problémes simples et faire pour les résoudre
de longues séries d'expériences, en un mot, nous devons d'abord nous efforcer de
réunir des faits de la plus grande exactitude possible, en nous aidant au besoin
de certains états hypnotiques qui nous permettront d'augmenter l'acuité de
l'introspection. La psychologie que nous ferons de cette maniére sera une science
qui pourra dignement tenir sa place i coté des sciences objectives.

Mais vis-d-vis de beaucoup de nos collégues, ce n'est pas seulement 'exactitude
des faits psychologiques que nous avons 4 défendre, mais c'est leur valenr médicale
elle-méme. D'oii vient cela? Cela vient de ce qu'on a d'une part trop négligé
jusqu'a ce jour les études psychologiques et que d’autre part on a justement laissé
de coté les questions qui nous intéressent le plus, nous autres-médecins. A I'époque
méme of, de tous cotés, dans le domaine des sciences naturelles, on entreprend
de nouvelles études pour élever I'art médical, on ne s'occupe presque pas des sciences
psychologiques. Le nombre de ceux qui travaillent psychologiquement disparait
4 cbté du grand nombre de ceux qui s’occupent des sciences objectives. C'est pour-
quoi beaucoup de nos collégues croient a tort que, tout aussi bien pour la médecine
du systéme nerveux que pour la médecine générale, tout le progrés viendra unique-
ment des sciences biologiques. C'est surtout I'espoir exagéré que 'on fonde sur
les sciences neurobiologiques que je voudrais combattre; elles apporteront beaucoup,
mais elles n'apporteront pas tout, et c’est ce point qu'il faut bien mettre en relief.

Espérons que par la fondation de notre société nous encouragerons I'étude
de la psychologie médicale et que nous arriverons a prouver que c'est la psychologie
avec ses méthodes 3 elle qui est le plus propre 4 nous faire pénétrer dans 'essence '
des maladies psychiques et psychogénes.

Mais s'il est vrai que ce sont presque exclusivement les phénoménes de con-
science qui nous renseignent sur notre vie cérébrale, s'il est vrai que le psychidtre
et le neurologiste doivent au premier chef étre des psychologues, pourquoi ne pas
nous concentrer uniquement sur la psychologie et laisser la neurobiologie de coté?
Notre société n'est pas de cet avis et la preuve en est qu'elle m'a chargé de mon
rapport actuel. :

Nous avons deux raisons de ne pas négliger le coté physiologique: 'une pure-
ment théorique et I'autre médicale. Commengons par la raison théorique. Quoiqu’en
pensent certains philosophes, il n'y a pas de causalité psychique rigoureuse pour
les phénoménes qui se suivent dans notre conscience, car méme en poussant I'analyse
psychologique plus loin qu'on ne le fait d'ordinaire, c’est-i-dire en essayant de
rendre conscients par I'hypermnésie hypnotique, les éléments qui ne le sont pas
pour le moment, il reste toujours un certain nombre de phénoménes purement
physiologiques qui jouent un role dans la genése de tout phénoméme psychique.
Si mous pouvions faire 'analysé compléte de tous ces éléments physiologiques in-
conscients, nous aurions la vraie psychologie causale. Mais nous sommes encore
bien loin de pouvoir faire cette analyse. Cependant, cela ne doit pas nous décourager
et nous empécher de commencer les travaux qui pourraient nous faire approcher
du but. Nous basons nos études sur celles de nos prédécesseurs qui n'avaient pas
encore pu arriver aux conclusions que nous avons déja tirées. A notre tour de léguer
4 ceux qui nous suivront les fondations sur lesquelles ils étayeront un édifice plus
vaste!
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Heureusement, grice a une organisation spéciale de notre cerveau, il y a des
relations grossiéres entre les phénoménes de la vie cérébrale et les phénoménes de
notre psychée. L'organisation de notre cerveau est telle que nos différents sens
périphériques sont unis avec des parties spéciales, aussi bien dans les régions sous-
corticales que dans ['écorce elle-méme, c'est-d-dire que, dans le domaine des
processus physiologiques correspondant 4 la partie intellectuelle de notre psychée,
les éléments de meme fonction sont groupés dans une méme région cérébrale,
dans une méme szone sensoriclles. Nous avons ainsi une premiére localisation
grossiére qui nous servira de point de départ pour la localisation plus élémentaire
que 'avenir — lointain hélas — doit nous apporter.

Mais toute primitive qu’elle soit, cette premiére localisation a elle-méme une
trés grande valeur médicale. D'abord le développement de la chirurgie nerveuse,
dépend en grande partie du progrés de nos connaissances des localisations et
d’autre part ces localisations sont indirectement d'une grande importance pour
la prophylaxie et la thérapie médicale. C'est une simple conséquence logique
du parallélisme psychophysiologique empirique de conclure d'un trouble psychique
i l'existence d'un trouble de la vie cérébrale et réciproquement. Ce sera tantot
le trouble psychique, tantét le trouble physique qui sera le plus accessible a la
thérapie et 4 la prophylaxie. Pour éviter I'hystérie il faudra éviter le plus possible
les émotions, pour éviter la paralysie générale, il faudra éviter la syphilis.
Malheurensement, dans un grand nombre de maladies mentales notre thérapie
et notre prophylaxie sont vaines. Je n'ai pas besoin de rappeler 4 notre société
les progrés qu’a faits la psychothérapie dans ces derniéres années. Malgré cela, le
domaine de la psychothérapie et de la psychoprophylaxie ne s'étend pas au-deld d'un
petit groupe de maladies: hystérie, obsessions, cyclothymies, perversités, etc. Les
vraies psychoses ne sont presque jamais accessibles & la psychothérapie et 1l n'y a
guére d'espoir qu'elles le deviennent. Nous ne pouvons espérer avoir prise sur ces
maladies, comme sur les smaladies organiques¢ du systéme nerveux, que par une
physicothérapie et une physicoprophylaxie basées sur leur étiologie organigue.
Nons avons certainement beaucoup 4 espérer de la bactériologie. Quant & moi
j'attends également beaucoup de lumiére des déductions que nous pourrons tirer
de la science de I'hérédité et de la variabilité basée sur l'expérimentation qui est
seule capable de la faire avancer. Enfin, il nous reste un troisiéme chemin pour
arriver aux indications d'une physicothérapie et d'une physicoprophylaxie: c’est
Uhistopathologie. Mais nous sommes arrétés a4 chaque pas par des difficultés
techniques considérables. Nous avons i faire 4 des lésions histologiques trés fines
et il est bien difficile et bien long de faire l'examen histologique complet d'un
cerveau. Nous avons de plus & éliminer toutes les altérations accessoires dies soit
a la constitution anormale elle-méme, soit 4 la longévité de beaucoup de nos
malades mentaux. Si dans ces cas, grice au progrés de la science des localisations,
nous pouvions trouver dans la symptomatologie des indices nous indiquant dans
quelle partie du cerveau nous avons & chercher les changements organiques, le
travail serait facilité et nous éviterions beaucoup d'erreurs.

Ainsi donc, nous avons le plus grand intérét 4 faire cette premiére localisation
grossiére. Quel va étre le rile de Panatomie dans sa réalisation? Par I'anatomie,
nous pourrons d’abord trouver le chemin que prennent les fibres pour aller du sens
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périphérique & I'écorce et inversement, Nous établirons ainsi la voie des réflexes qui
constituent le coté physiologique de la vie psychophysiologique. Comme il existe
une relation intime entre la structure et la fonction d'un organe, nous pourrons
ensuite limiter, d'aprés leur structure spéciale, aussi bien dans la sous-corticalité
que dans 1'écorce, les régions qui sont en rapport avec les différents sens périphé-
riques. Nous avons fait pendant ces derniéres années de grands progrés dans 1'ana-
tomie de I'écorce cérébrale et, laissant de cété aujourd’hui la voie des réflexes, je
ne m'occuperai que de I'écorce et aprés vous avoir exposé nos nouvelles connaissances,
j'en discuterai la valeur pour la psychologie.

Je vous montrerai la division de I'écorce 4 laquelle je suis arrivé en étudiant
la myéloarchitecture, c’est-d-dire les différences régionales qui existent dans la strati-
fication, le nombre, la longueur et 1'épaisseur des fibres myélinisées de 1'écorce.

A cette place venait la démonstration?). Cette démonstration constituait la
partie la plus importante de mon rapport. Mais comme il me faudrait un grand
nombre de figures pour la publier en entier, je me bornerai a faire une courte
énumération des faits démontrés.

On peut faire dériver toutes les différences locales d'un schéma fondamental.
Dans ce que j'appelle I'isocortex (voir plus bas) il ne manque nulle part une des
couches principales.

Il se fait toujours un certain nombre de modifications a la fois. Ce complexe
de modifications se maintient sur une certaine étendue pour faire place 4 d’autres
complexes. Chaque complexe forme ainsi un organe élémentaire. Je 'appelle champ
ou aire corticale. ['en distingue 150 dans I'écorce de I'homme.

Les champs présentent entre eux un plus ou moins grand nombre de traits
communs. Nous basant sur cette parenté, nous pouvons faire un certain nombre
de groupements. Dans certains champs, les faisceaux radiés cessent moins vite
qu'a I'ordinaire et ils manquent souvent d'une ou de plusieurs des couches princi-
pales de mon schéma fondamental. Je les réunis sous le nom d'sallocoriexe et
je les oppose au reste de I'écorce que j'appelle sisocorfexe. L'allocortex correspond
a peu prés & l'archipallium d'E. Smith ou au rhinencéphale de Refzius. Dans l'iso-
cortex lui-méme on peut grouper sous le nom d'isocorfex insulaire tous les champs
qui ont un avant-mur. La partie du gyrus cinguli située en avant du genou du
corps calleux est formée de champs dont les faisceaux radiés se terminent spéciale-
ment vite. On peut opposer cette région sous le nom d'isocorfex infraradié au reste
de I'isocortex (isocorfex ewradié). Enfin on peut donner un rang spécial 4 la région
située des deux cdtés de la scissure calcarine (aire siride).

La limite des champs ne coincide pas toujours avec les sillons et leur situation
par rapport aux sillons peut présenter des variations selon les cerveaux.

1) On trouvera la description des faits démontrés par des projections:

pour le lobe fronmtal, dams: ,,Die myecloarchitektonische Felderung des menschlichen
Stirnhirns"’ (voir ce journal Vol. 13) et #(Juelques considérations générales sur la myéloarchi-
tecture du lobe frontal® (Revue neurol. 1910),

pour lallocortex et l'insula, dans les Comptes-rendus du Congrés des neurologistes et
aliénistes de langue frangaise 4 Bruxelles. 1g1o.

pour l'isocortex pariétal, occipital et temporal, dans le prochain numéro supplémentaire
de ce journal.
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On peut reconnaitre le méme champ 4 sa structure chez un plus ou moins
grand nombre de mammiféres.

Ou'est-ce qui se dégage de ce que je viens de vous exposer? Un premier fait
sur lequel j'ai déja insisté ailleurs est celui-ci: la découverte des aires architecturales
nous donne pour la premiére fois la preuve qu'il y a dans I'écorce une localisation
fonctionnelle suivant des champs juxlaposés. Les szones sensorielless dont j'ai
parlé plus haut comprennent donc I'écorce dans toute son épaisseur.

Depuis longtemps on a supposé qu'il existait un dualisme cortical et on a
méme cru l'avoir trouvé. Dans la littérature, nous trouvons ce prétendu dualisme
exposé sous différentes formes. Les uns supposent que chaque zone sensorielle
comprend deux sortes de scentrese: les uns servant exclusivement aux sensations
(centres sensitifs), les autres 4 la mémoire (centres mnestiques de Liepmann). On
peut s'imaginer cette différenciation en deux groupes d'éléments nerveux (sen-
sitifs et mnestiques) sous différentes formes topographiques. Par exemple, il
y aurait dans la méme couche corticale alternance entre les cellules sensitives et
les cellules mnestiques; ou bien il y aurait dans le méme champ cortical alternance
des couches sensitives et des couches mnestiques ou un focus sensitif et une pén-
phérie mnestique; ou bien il y aurait alternance entre des champs sensitifs et des
champs mnestiques; ou enfin il y aurait des aggloméralions de champs servant
exclusivement soit & la sensation soit 4 la mémoire. C'est surtout sous cette derniére
forme que nous trouvons le dualisme actuellement dans la httérature et c'est sous
cette forme aussi que je le discuterai 4 l'appui de nos nouvelles connaissances.

En abordant cette question fondamentale, je commencerai par dire un mot
de l'essai qu'on a fait de donner 4 cette théorie une base fibrosystématique. Je ne
me contenterai pas de soutenir que toutes les régions corticales sont pourvues de
soi-disant fibres de projection (fibres unissant 1'écorce 4 un centre sous-cortical),
mais je soutiendrai encore que l'absence méme de fibres de projection dans un
centre ne prouverait pas la nature mnestique de ce centre. Supposons un moment
que les radiations nerveuses des sens périphériques ne se terminent que dans un
nombre restreint de champs corticaux (appelons-les pour l'instant, champs pri-
maires) et supposons de plus que les fibres d'association seules puissent transmettre
les excitations périphériques de ces champs aux autres champs (appelons-les champs
accessoires). Est-ce que les champs accessoires en seraient pour cela foreément
de nature mnestique, comme le croient certains auteurs? En aucune fagon. Nous
pourrions tout au plus supposer qu'il se fait dans les champs primaires une nouvelle
différenciation dans la conduction des excitations périphériques, de méme que nous
supposons qu'il s'en fait une dans la couche optique. Les radiations périphériques
se terminent toutes dans la couche optique, pour se continuer aprés avoir passé
par un nouveau systéme de neurones. Nous n’avons qu'une fagon plausible d'ex-
pliquer ce fait: c'est de supposer que les excitations périphériques subissent dans
la couche optique une différenciation portant sur la fagon dont elles continuent
4 étre transmises. On ne ponrrait songer qu'd une nouvelle différenciation dans le
mode de transmission si le prétendu dualisme cortical existait. Les soi-disant fibres
d'association prendraient ainsi le caractére de conducteurs sensoriels, de méme
qu'il arrive parfois que les fibres de projection prennent part au processus associatif,
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comme je 1'ai montré ailleurs. Rien n'empécherait que les deux sortes de champs
ne prennent part, en principe, de la méme fagon aux processus psychiques, avec la
seule différence que le contingent apporté par les champs secondaires serait le plus
différencié et par conséquent d'ordre plus élevé. Mais rien ne nous forcerait a
prendre les centres primaires et les centres accessoires comme les représentants
respectifs de la fonction sensation et de la fonction mémoire.

Ceci dit, voyons ce que nous pouvons tirer de la myéloarchitecture au point
de vue de ce dualisme sensitivo-mnestique.

Il y a un duabisme assez net entre ce que j'appelle 'isocortex et 'allocortex.
Mais on ne peut voir dans 'allocortex ni la partie mnestique ni la partie sensitive
de I'écorce, car certains sens, comme la vision et 'audition ne sont pas en rapport
avec lui. Mais si I'allocortex ne représente en totalité ni le cortex sensitif ni le cortex
mnestique, nous devrions pouvoir trouver dans l'isocortex une partie sensitive et
une partie mnestique. On pourrait bien songer i opposer l'isocortex insulaire qui
posséde un avant-mur au reste de I'isocortex qui en est dépourvu. Je dirai d’abord
que nous ne savons pas encore si I'avant-mur ne fait pas partie de tous les champs
au-dessous de.sque]:i nous le trouvons chez 'adulte. Mais, méme s'il était justifié de
prendre l'isocortex insulaire comme un tout indépendant, il présente une étendue
si petite quand on le compare & 'ensemble des champs qui n'ont pas d’avant-mur
qu'on ne peut vraiment pas voir en lui la partie mnestique de I'écorce. Nous pou-
vons trouver d'autres dualismes dans l'isocortex. Nous pouvons opposer soit la
région infraradiée, soit 1'aire striée au reste de l'isocortex. Mais 'aire striée appartient
au seul sens de la vision et la région infraradiée, comme l'isocortex insulaire, est
beaucoup trop petite pour former la partic mnestique de l'isocortex.

Irons-nous maintenant chercher le dualisme sensitivo-mnestique dans la
différence entre le nombre et la grosseur des fibres des couches profondes de I'écorce ?
Cette différence correspond, comme nous I'avons montré, M= Vegt et moi, il y
a dix ans, a la différence dans le développement myélogénétique. Mais nous n'avons
pas 14 & faire & un dualisme tranché, car nous trouvons toutes les transitions entre
les deux extrémes. D'autre part, et c'est le point important qui ressort de mes
nouvelles recherches, ces deux différences concommittantes ne coincident avec
aucun autre caractére spécial de l'architecture. Par conséquent, méme si l'on ne
parlait plus d'un dualisme absolu et si I'on admettait 1'existence de quelques régions
intermédiaires, nous ne trouvons rien dans les nouveaux faits qui puisse soutenir
I'existence d&:l:ﬂ dualisme.

Il n'y a non plus de dualisme architectural correspondant aux autres formes
de dualisme fonctionnel que I'on trouve dans la littérature, par exemple, 1'essai
d'opposer le lobe frontal au reste de l'écorce. Au point de wue architectural, le
lobe frontal n'est pas du tout un organe uniforme et il ne présente nulle part une
structure telle qu'on puisse supposer qu'une de ses parties ait une fonction tout-
a-fait différente dans son essence de celle du reste de l'isocortex.

Reste maintenant la fameuse division en centres de projection et en centres
d'association. En tant que le terme centre d'association a un sens et n'est pas
seulement un synonyme malheureux de centre mnestique, c'est-d-dire si on le prend
pour signifier qu'il y a des agglomérations de champs servant exclusivement au
processus de l'association, les faits les plus élémentaires de I'architecture suffisent
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4 démontrer que ces agglomérations n’existent pas. Nous avons vu que toutes les
différences locales de l'isocortex proviennent des modifications des mémes couches
fondamentales. Comment croire que ces mémes couches dans lesquelles se passerait
le processus physiologique de nos phénoménes conscients, dans les centres sensitifs,
serviraient exclusivement dans les centres d’association & des processus de com-
binaison dépourvus de reflet conscient! Espérons que le jour approche ot 'expression
absurde de centre d'association sera rayée de la terminologie psychophysiclogique!

Nous avons vu qu'il y avait des gyrus qui contenaient un grand nombre de
champs, qu'il y avait des champs qui s'étendaient sur deux ou plusieurs gyrus et
qu'enfin les rapports des champs avec les circonvolutions variaient d'un cerveau
a l'autre. Il en résulte que les localisations et les comparaisons basées uniquement
sur les circonvolutions (comme on 1'a fait jusqu'a ce jour) sont 4 refaire ou i préciser.
On peut retrouver un certain nombre de champs architecturaux dans toute la
série des placentaliens et méme des marsupiaux. Ceci nous donne le droit de conclure
4 la méme fonction chaque fois que nous retrouvons la méme structure.

Le fait le plus important est celui du nombre inattendtiment grand des champs
architecturaux. Il en résulte que nos facultés doivent étre localisées d'une fagon
plus élémentaire qu’'on ne I'a cru jusqu'ici. Maintenant que nous connaissons les
champs, comment trouverons-nous leurs fonctions? Je laisse de coté la fibro-
systématique et la clinique qui, pour moi, ne viennent qu'en deuxiéme ligne. A
mon avis, c’est par 'étude de I'architecture de 1'écorce cérébrale des divers individus,
précédée de I'étude de leurs facultés intellectuelles, que nous arriverons le mieux
i notre but. Je puis mesurer aujourd'hui la grandeur de chaque champ cortical
et y reconnaitre certaines particularités structurelles individuelles. Ce qui nous reste
a faire, c'est 4 trouver des méthodes qui nous permettent de mesurer et d’analyser
les facultés intellectuelles.

Je ne parlerai pas du grand réle pédagogique que pourra prendre cette psycho-
logie individuelle de 'avenir qui nous permettra — dans une société plus libre —
d'assigner a chacun le réle qui convient & ses aptitudes. Je ne parlerai pas non plus
du rdle médical de cette psychologie individuelle qui nous permettra d'établir vrai-
ment le bilan intellectuel de I'individu. Je parlerai seulement de I'approfondissement
de notre science des localisations qui résultera du travail commun de I'anatomie
et de la psychologie individuelles.

Il v a aujourd’hui dix ans, M™ Vogf et moi, nous disions au congrés de psycho-
logie de Paris: sEtant donnée la relation intime entre la fonction et la structure
d’un organe, on est quelquefois porté & conclure de la structure 4 la fonction. L'ana-
tomie actuelle n'est pas encore assez avancée pour permettre de telles conclusions.
Parmi ces conclusions, 'anatomie des hémisphéres pourra un jour permettre de
limiter les différents centres corticaux d’aprés la structure fine caractéristique pour
chaque régions. Lorsque je demandai I'année suivante une section de psychologie
pour mon institut neurobiologique, on m'objecta ce que nous avions dit & Paris.
Je répondis que nous n'avions rien 4 retirer de nos dires, mais que nous avions
le ferme espoir que les choses changeraient bientdt.

Comme vous le voyez, nous avons fait un pas en avant. Le démembrement
cortical dont nous avions parlé est fait en grande partie et le travail commun des
anatomistes et des psychologues est devenu non seulement possible, mais indis-
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