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Deux mois s'écoulérent.

De part et d'autre on insistait sur des élucidations ultérieures.

Ce ne fut que medio janvier 1891 que Koch donna sa deuxiéme
communication '). '

Nous y apprimes que son reméde contenait “une certaine quantité
de substance luberculeuse nécrosante’ .

Par ces mots il fut pour la premiere fois depuis 1884 possible
juger de la valeur pathogénique des soi-disant cultures pures de s
bacilles. Ils me donnaient lieu & m opposer 4 son reméde.

Désirant prendre des informations chez Koch lui-méme, je
rendis a Berlin.

Le 3 février, je me presemals a4 son laboratoire, die Med. ---_
Zeitung ayant annoncé qu'il partirait le 6 pour lEg‘ypte. ]

Cependant il était de]a parti le 2.

J'ai raconté ailleurs les détails de ma visite”). De ses aides,

Dr. Libberts était invisihle et le Prof. Pfuhl, le beau ﬁls de Koc.-’i

la clef du laboratoire.

Ma premiére brochure parut en mars suivant *). On se rappelle I

Mon opinion fut recue avec trés peu de sympathie.

Au contraire en premier lieu mes collégues a la Faculté de Médecine
4 Groningue, puis & Leide s'élevérent, irrités comme s'il s'agissait
leur propre cause. Ce n'était pas tout. .

A leur téte mon colleque Fokker, I'hygiéniste et bactérioloque ,qui
périt de dépit’, comme un des Curateurs m’écrit.

Deux autres brochures de moi suivirent dans le cours de cet année
L’agitation augmenta. Au printemps de l'année suivante a l'instigatior
de la Faculté une conjuration formelle fut entamée contre moi de la

e méelairer sor quelqnes malades tubercelenx décédés dans lenrs salles.  Aun lien d°v satisfaire,
engagirent la Facolté de Médecine i me faire une opposition injuste et Irritée. .
Instizuiés par enx les Curatears de motre Université et le Ministre de PIntérlenr, alors Tak
van Poortvliet, aml do Prof. Fok ke r, conjurérent contre mol pendant plusieurs mols, '
Le 8 join j‘appris confidentiellement que les Curateurs avaient reco de la part du Mi

I'avig ,,de consnlter des experts sor mon enselgnemen .
Aun lien de s‘opposer énergiquement 4 un tel examen inguisitorial, ils n*hésitérent pas & ¥
idlonner soite. % |
Iz prirent des informations aaprés de qoelgoes ops de mes ex-disciple: et apssl d'on
expert reconnn, — sans donte un professenr d'anatomie pathologigue, 'Fﬂl"_ 8
anssi en baet Prlnlugib qui denoa un jogement pen Matteur e mon enscignement , Sans ¥
aveir jamais assisté, — monchards gue co: antorité= ne m'ont jamals nommes, .
De plas ce Ministre ne eraignsit pas d'altérer malicicozement npe phrase dans one de mes
missives, 3
Anzsl M. Stranb, beau-frive de mon collégne €. F, A. Koch, maintenant Professenr d'ophthal-
mologiec & Amsterdam, GF de son mienx poor alder & celte procédore ). .
En 18380 Jle meéme Straub déclara la publication de Koch sur Ia tobercoline ,n ne mysti=
fication™5) et Fokker en méme temps, ,que déja depnis 20 années il avait montré que la ba
logie doctrinaire est insontenable ™
Ces hommes éfaient mes ndversaires. Méme Robert Koch dirn: non tali anxilio, non istis
delensoribns.

Uy Deulsche Mediz. Wochenschrift 1891, Na, 3
)y Le Meédecin 25 Mars 1904,

Yy Der Werth des Kochschen Heilverfahrens gegen Tuberculose. Emden. W. Haynel. - 1891,
Iy Creneeskundige Courant, 31 Juli, 11 Dec. et 25 Dee 1892,
¥ Ned. Tidschr. v. Geneeskunde — 899,
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des Curateurs de ['Université et du Ministre de I'Intérieur, —
hant de toute facon a me faire donner ma démission.

~ J'en ai raconté ailleurs les détails: ')

‘Au moment psychologique cependant vers la fin de novembre
s autorités reculérent devant une acte gouvernemental injuste.

- Aprés cet attentat, les années suivantes, le silence de la part des
torités médicales en Hollande, malgré un appel réitéré de ma part
y 1893, 1894, 1895 et 1898.

" Du moins en public — dans les coulisses cependant le dénigre-
ent, les intrigues et la conjuration. :

Cing ans de silence passérent sans aucune réponse a mes objections.

Ce ne fut qu'en 1898 que le Cnngrés de la Tuberculose i Paris,
] 11u|1et au 2 aoiit, m'offrit pour la premiére fois I'occasion d'exposer
, résultats de mes études dans une assemblée scientifique — je ne
pas dire — regus avec sympathie.

~ Le Président N ocard mfaceorde & peine les 10 minutes officielles me disant daberd: ,Lises
ent vos conclosions. Yotre opinion ¢st connuoe. Voeus combatiez une doctrine adoptée anamnime-
par tont le monds médieal”, — tandis qo'il Iaisse disconrir d'antres pendant 20 et 30 minotes,
Coarnil & qoi je montrai mes docoments, oo liea de me proposer de vérilier mes préparations
8 plisces d.tn:in;n Inboratoire , partit le lendemain samedil 30 aolt, deox joars avant la clotire
5, pour Yichy.
'It nx anguel jo propose le lendemain la meme déemonstration , se contente d'un exposé ver-
, disant ,;quil n’avait pas le temps®.
; l'mln jonrs apris Stiénon & Bruxelles ne me montre non plos agcune préparation de sa part.

~ L'année suivante au Cong’rés de la Tuberculose 4 Berlin 23—27
1 1899 je m'étais annoncé d'avance pour une communication dans
> Section. Néanmmns mon nom ne se trouve pas sur la liste.

~ On me dit ,,que j'aurai oublié de m'annoncer et qu'il n'y a rien a faire”’.
Je présente le recu de la poste, Verreur est reconnue.

qumque sachant qu'ici la question de I'étiologie de la tuber-
m:l'alt mise en discussion, était absent, étant parti de]a quelques
INEs a lavancc pour un voyage mlentlﬁque en [talie.

‘son lieu, Bernhard Frinkel de Berlin et Karl Fligge de Breslau
t dans la Il¢ Section.

premier cherche de toute facon & m'interdire la parole. Au
moment encore un effort supréme de Frankel plein d’intrigues
‘mensonges pour m’écarter 2

“ma part appel 4 '’Assemblée qui me fait justice.

i b peux disposer de 8 minutes.

!

3 ]:l Foir le Médecin du 25 mars 1900, Die Bedeulung der Kochschen Baeillen bei der Tuwberkulose
— Prof. Dr. 4. P. Fokker, De Verlegenwoordiger der bacleriologie aan de Rijks-Universileil e
n 1902. Le bacille de Koch n'est pas Uagenl pathogéne de la tubercalose. — Paris. Maloine. 1906
; .ﬁ;ﬁ;ﬁuﬁ: Bacillus ist eine unschuldige Bakierie u.s.w. Berlin-Charlottenburg, Adolf Ecksteins

" %) Le Médecin 25 mars 1500,
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Pas encore 4 la in de ma communication, ') Fligge vient a so
aide et me bouscu]ant dans la tribune m'interrompit d'une maniére:
malhonnéte S&Cl’lﬂ.nt ~Que mon Dplmon etalt tout a fait en contrad ....
avec tout ce que nous avions vu jusqu ici.’ j

Le plus curieux dans sa protestation était bien cette p ,

. Quand le proces tuberculeux est encore fraz'.s, les bacilles fuimrcufeux' §
!muuent en grand nombre, mais quand aprés la nécrose commence, on n
peut plus les voir.” ?)

Précisement le contraire de ce qu'on observe dans chaque pou
tuberculeux avec cavernes ouvertes, oti dans la masse nécrotique q
forme pour la plus grande partie le contenu, contient des milliers ¢
des millions de ces microbes. Fliigge donc au lieu de me réfuter, confi
icl au contraire mon opinion.

Elle prouve sufisamment ce que ce pathologue de laboratoire ave
ses bousculades en savait par l'examen des organes tuberculeux d
ljhnmme.

. Ni l'un ni lautre cependant n'ont prouvé jusqu’ ici que mo;
opinion soit erronée. "

Ma démonstration, annoncée en ces termes dans le Tageblatt do Congris: ,Des mier:
copes pour des démonstrations gont disponibles 4 Ia Salle 327 finle, deux journalis
m'abordent, on le délézué de In Semaine Médicale et Fautre do Wratsch et me promettent de publ
mi communication. Encore visiblement sous Pinfloence de la réception an Rathhans do soir pré
dent, s ont eublié lear promesse,

Des patholoques-anatomes on bactérioloques Yirchow, [srnel, Hansemann, Weio
selbaopm, Birch-Hirschfeld, Bollinger, Denys, . Frinkel, Liffler e a. -_
cliniciens aoecun n'y assistait, meme pas un seul des membres hollandals Kooyker, Wene
bach e a.

Au Cnngres Intern. de Médecine de Paris 2—9 aofit 1900 a p

prés la méme réception.
Aucun des experts ne se soucia en rien de ma démﬂnstraﬁon.--_l
De méme la Presse médicale en France et en dehors ne dit u
seul mot de mon discours ni de ma démonstration. :

A ma demande de me donner pour ma communication un des premiers joursz, va la
stration qui suivit, Rendn, le secrétaire géndral , me répond le 10 mai qo'il ticherait de
passer le premier on le second jour. Elle fut fixée an § acit, Mavant-dernier jour duo Co .
fus placé dans la Section de Pathologie interne. l.rﬁl experts étaient qnlﬂm de me
Apris mon discours pas de repligque. 2

Et ee ne fol gu'apeis des sollicitations reitérées anpris de Rendo et de Lannelon
qu'enfin je pouvais faire ma démonstration, non dans Ia Section d’anatomle pathologique
baciériologie, mais dans eelle A'anatomis normale of daillenrs je troovals un accoeil trés co
ide la part du professenr Retterer.

Cependant les experts Cornil, Chantemesse, Dunclanx, Roux, Letulle, Me
nikoff, Bouchard, e. a. et apssl les clinlclens y faisaient défant. Meme pas le Vice-p
de ma Section, Dienlafoy, adhérent de la doctrine de Koch, Peat-étre qo'en cas de prossnce
il w'awrait pas éerit en 1902: 00 frouve e bacille dans les granolations tobercolenses de Lol
dimension et de tout dge”.?) Aunssi les délézoés hollandais ¥y manquaient comme i Berlin.

1) Ursache, Wesen u. Behandlung der Tuberculose.
1 Bericht hb-e'r den Kongress zur Bekimpfung der Tuberkulose als Wolkskrankheit.
1899, 5. 263.
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Tout autre Ful: laccueil de la part de la Société médicale des
Praticiens lorsque ]avals 'honneur de lui exposer mon opinion le 17
_..,u-- 1902, dont je conserve toujours un agréable souvenir. Un
auditoire attentif et, aprés deux ans un tribunal impartial.
Ma communication donna lieu & une discussion trés mouvementée.
b M. le Docteur Samuel Bernheim, Rédacteur en chef de la Revue
' Internationale de la Tuberculose et Président de l'oeuvre de la Tuber-
lose humaine & Paris, se fit le défenseur de la doctrine de Koch et
| s'éleva trés vivement contre mes idées.

. Invoquant l'autorité de ses maitres et |'enseignement de ceux-ci,
il vous dissuada de proclamer la non-spécificité du bacille de Koch,
éclarant »qu'il était prét 4 montrer experlmentaIEment des erreurs nom-
oreuses dans ma communication et qu'il contestait dans son ensemble
‘mes conclusions.”

Vous connaissez la marche de cette polémique qui a duré jusqu'a

a fin de 1904.1)
‘- En mai 1905 il m'annonga ,,qu’il fera une communication au sujet
“de la spécificité de la tuberculose le 6 juin 4 8 heures ': du soir a
a Société Intern. de la Tuberculose.™

Connaissant les Ppromesses du docteur je ne m'y rends pas.

Deux jours aprés je suis informé par le Secrétaire ,,que la com-
‘munication du Dr. S. Bernheim n'a pas pu étre lue parce que l'ordre
'du jour était surchargé,” ce qu'il avait pu prévoir parcequ'il était le

ice-président.

Enfin le 2 octobre 1905, il satisfait 4 sa promesse d'octobre 1902.
Il lit sa communication, une critique détaillée de mon opinion dans la
réunion de la Société Intern. de la Tuberculose. )

_ Un peu tard, c'est vrai, mais en tout cas il tint sa promesse et
je dois le louer.

D'autres n'en ont pas fait autant.

Je lui ai répondu point par point en méme temps qu'a Lemiere

Professeur a la Faculté libre de Lille et a4 Spronck, Professeur 4 Utrecht,
dans une brochure, ol critique et réfutation sont mises en regard. )
~ Ces trois sont seulement depuis 4 ans les seuls qui ont donné
une ampIe critique de mes études, Koch lui méme ne s'en souciant
en rien.
Lemiére donna sa critique en automne 1903 — et la publia en 1904.
Je ne fus pas honoré d'un exemplaire de cette critique par l'auteur
, je la connus par celle de Bernheim. Moyen bien simple d’avoir
son dans une question scientifique.

T

. D'abord Bernheim s'esquive déja a la démonstration a I'Hépital
St-Antoine le 19 s.; ensuite aprés bien des subterfuges pendant deux

1) La question de la tuberculose devant la Société médicale des Praticiens — Paris, Maloine, 1905,
?} Manuel de pathologie interne. Xl édition. 1902, |. p 302

} Le bacille de Koch est-il l'agent pathogéne de la tuberculase ?
1} Le bacille de Koch n'est pas I'agent pathogéne de |a tuberculose. Paris, Maloine, 1906.
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ans — nonobstant sa promesse réitérée de fournir les résultats définitifs
de ses expériences et sa déclaration ,,qu’il posséde déja un faisceau
de preuves expénmentales et pat}lﬂ]ﬂgiques qui me confondront et

duiront 4 néant toutes mes assertions’ — quoique serré de prés par

la Société, il hAnit par ne rien fournir.

C'est pourquoi celle-ci adopte enfin le 18 novembre 1904 apres
une discussion mouvementée l'ordre du jour suivant: i

.La Société Médicale des Praticiens, attendant vainement dep
26 mois les preuves que le Dr. Samuel Bernheim dit avoir en mains,
considére comme terminé le mandat de la Commission de la tuberculose,
constate que le professeur Middendorp n'a jamais obtenu de réponse a
ses affirmations et se conformant & son vote, décide la publication des
documents.”

i

V'raiment la plus curieuse parmi les objections de Bernheim est la ’.-'.'-'
acharnee entre les hacilles et les cellules, la digestion et la disparition de
ceux-la par la phagocytose d'aprés Mefchn."ﬁ'ﬂf invoquée par lui pour
Exphquer pourquoi les bacilles ecﬁappen! a la vue dans les tubercules ¢ 15
et agglomerals. '

Dans les tubercules criis et jaunes et dans les petits et grands
agg]omérats, comme je le pose en fait, on ne trouve constamment =
régulierement aucun bacille de Koch. [

f ai incise nombre des uns ef des autres en divers sens el parmi ces dem 5
de lres petils agglomerals, mais aussi de la grosseur d une chataigne et
méme des foyers ramollis clos du poumon et d'autres organes de diffe -.-_:,
dimension sans rencontrer aucun bacille, tandis que, par la méme methode
de coloration, des milliers furent aussitét mis au jour dans la moindre
partie du contenu d'une petite cavernule de 2 4 5 millim. de diamétre el
de cavernes plus grandes dans le méme poumon ou dans l'autre poumeor
du méme individu, depuis peu issues de foyers ramollis clos qui, a leu
tour étaient auparavant de tels agglomérats, dont elles représentent encore
la forme & tous égards.

Seulement en cas d auto-infection el dinfection qui prennent let
origine d'une caverne ouverle des poumons, on découvre ca et la dans les
tubercules criis, leurs agglomérats et les foyers fermés quelques rares
bacilles, tandis que des centaines de tubercules et nombre d'agg
mérats et foyers du méme poumon n'en montrent pas un seul.

Selon Bernheim e.a. leur absence s'explique ainsi: ,les bacilles son
digeres par les cellules eépitheloides el les cellules lymphoides monﬂnm:ﬂd
du tubercule.” 3

Eh bien! si chaque cellule prend pour son compte un bacille, g '=_f'-
ques cenfaines de ces microbes seront digérés et disparus dans un seu
tubercule crii et qmafques milliers dans un petit agglomérat. |

Toutefois il faut l'avouer — pour ces cellules fragiles, ce n'est
pas un aliment facile & digérer, ce bacille acidorésistant et encore colo:
rable, 1° dans des crachats et dans le contenu de caverne en putréfac-

i
e
5
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tion conservés pendant plusieurs mois, 2’ en piéces anatomiques conservées
en alcool pendant quelques années et 3" dans des cadavres exhumés

a 8 ans. — Mais enfin, acceptons pour le moment avec Bernheim,
Lemiere e. a. que les cellules fraiches vivantes du tubercule assistées
dans cet oeuvre par la cellule géante , douée suivant Bernheim-Metchnikoff

ro 1r1.11'11: activite pﬁagﬂcyfaire intense’’, les ont dévoré tous et gue cest la
cause, pourquoi on ne les rencontre pas dans les tubercules criis et
s leurs agglnmerats.
Peu aprés cependant les ﬂggfﬂmﬁrﬂf.‘h comme je viens de le dire,
wennmf des fnyers ramollis clos qu: bientét deviennent 4 leur tour des
stites cavernes ouvertes répétant encore la forme des fﬂ}fers et gorgeant
bacilles de Koch.

D’oti alors ces derniers sont venus, ces milliers de microbes, quand
les éléments phagocytaires, les cellules tuberculeuses les ont dévorés et
C 10Eré s7
Bernheim, Lemiére et Metchnikoff auront sans doute la complaisance
de nous élucider ce miracle!

Quant & Spronck, Professeur d'anatomie pathologique et de pathologie
generale et bacteriolouge reconnu aprés avoir combattu mon opinion pen-
dant plus de douze ans — le 14 Janvier 1899 il m'écrivit: , Depuis
plus de dix ans j'ai pu me persuader chaque fois de la présence des
bacilles tuberculeux dans tous les produits tuberculeux’’ — dans ses
s et ailleurs, évitant subtilement toute discussion soit par écrit soit
par conférence, il fut enfin forcé par le Congrés d'Hygiéne tenu a
Nimégue des 1—2 juillet 1904 & paraitre en public.

C'était pour moi la premiére occasion d’exposer mon opinion dans
e assemblée scientifique en Hollande.

La le Bureau avait mis a |'ordre la Tuberculose. Spronck traita
an plcment ['étiologie, tandis que le Dr. Ruysch, Inspecteur en Chef de
. Santé publiqgue a4 la Haye et le Prof. Pel d’Amsterdam firent des
_r- munications sur la prophylaxie et le traitement de cette maladie dans
Sanatoria. Tous trois sont des adhérents de la doctrine de Koch.
Aucun d’eux ne prit la peine de prendre connaissance de mes documents.
Répondant briévement & ma communication Spronck se défit de la
' question par un méme coup dautorité comme Nocard en 1898 et
Fligge en 1899, disant: ,La majorite est persuadee absolument de la jus-
lesse de la doctrine de Koch. Le monde entier est convaincu que le bacille
uberculeux est la cause de la tuberculose”.

Pas content d'une telle argumentation, je reviens a la question au
suivant tenu les 15 et 16 septembre 1905 a Schevemngue
‘Maintenant Spronck soumet mon opinion a une critique détaillée,
ajoutant ,qu'il est parfaitement prét a descendre en cas de besoin dans loutes
les particularités de la question” .
Sa criique fut publiée en Mars 1906 aprés des péripéties multi-
le Bureau du Congrés ayant exprimé le désir de rayer du Rap-
port et mon discours et la critique de Spronck.

L0
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Je protestai contre cet expédient. Il ne fut pas admis.

P —— — — e —————

Voila la maniére dont on a combattu les résultats de mes études.
D'une part le silence, de l'autre la critique maintes fois pleine d’amé-
nités pas taillées au coin de la courtoisie et de la calme réflexion, des
machinations et des subterfuges multiples pour écarter une discussion.

+

Procédons maintenant a l'examen de la question elle méme. —
Est-ce le bacille de Koch — ou le protoplasme de la cellule tuber-
culeuse encore fraiche et la méme substance en voie de dégé=
nérescence, — la substance tuberculeuse nécrosante, constituant
le centre des tubercules jaunes et de leurs agglomérats, la masse des
foyers caseeux et la masse principale du contenu des cavernes
ouvertes, qui est la cause de la tuberculose?

Un tubercule gris ou cru qui, tout a fait développé, a a peine
un millimétre de diamétre, n'est constitué que de cellules, les cellules
tuberculeuses. Elles sont si serrées, qu'il est bien difficile d'en séparer
que]ques—UHES intactes et, pour cette raison, tous les auteurs n'en don-
nent pas tous le méme dessin.

Autrefois, on prenait les grands noyaux bien caractérisés des cel-
lules tuberculeuses pour les éléments constituants du tubercule. lls
s'appelaient alors corpuscules tuberculeux et il n'y a encore que peu
d'années que les anatome-pathologistes sont tombés d’accord a I'égard
de la nature de ces noyaux, c'est-i-dire, qu'ils ont reconnu les corpus-
cules tuberculeux d’autrefois comme les noyaux des cellules tuberculeuses,
Virchow fut le premier qui montra que le tubercule n'est constitué
que de cellules!).

A cause de cette structure dense du tubercule qui n'a point de
capillaires sanguins, — et les capillaires du tissu de l'organe sont bien-
tot oblitérés — les cellules intérieures ou centrales dépérissent les premiéres.

Ce dépérissement a lieu d'autant plus vite que les tubercules se trou-
vent plus agglomérés et forment de petits ou de grands agglomérats, de
sorte qu aussi dans de petits agglomérats, méme s'ils ne sont constitués
que de 5 a 6 tubercules, on rencontre si rarement des tubercules
purement gris ou crus, c est-a-dire des tubercules qui existent encore
partout et par conséquent aussi dans l'intérieur de cellules saines.

Les cellules intérieures dépérissent encore plus vite guand de plus
grandes parties d'organes sont tellement infilirées de tuherculesiqu*i"
I'ceil nu bien peu du tissu vasculaire original est encore visible, comme
on voit trés souvent dans le sommet du poumon et pour un organe
entier, dans les glandes lymphatiques.

Pendant ce dépérissement, il se forme une masse gmnufeuse exiré-

1) Lehrer der krankhaflen Geschwalste, 11, p. 637, 1865.
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Tandis que KOCH dit: I
|
11. — 115 apparaissent toujours avant le commence-
ment du processus tuberculeux. Ce n'est que gonand |
ceux-ci sont présenis, qu'on apergoit le commen- |
cement du tubercule. Dans tous les points, oi le |
processus tuberculeux a commencé depuis peu et |
se¢ développe rapidement, les baciilles se trouvent
en plus grande guantité, i i
[is deviennent plus rares quand 'éruption tuber-
culeuse a dépassé l'acmé de son évolution et ils
disparaissent quand le processus tuberculeux s'est
arreté ou a cesscé enlierement.

L de Koch se trouvent consfamment et
| par millicrs ef par millions . ol ils se

| frés
| expectoration notable, de méme que dan
| concréments  expectorés de temps en  fem

1 agglmnérats et foyers caséeux fermées, men
sub 1.

| ol les expérimentateurs ont employé

| sang, les exsudations et les sécrétions, ou

| périmentateurs injeclent eux-mémes les

| les cas ordinaires de tuberculose humaine est

| Bulletin 1902.

Je dois y opposer:

1. — Clest toul & fait contraire 19 au
examen des poumons mberculenx humains
mes autopsies et 20 anx résultats des expérien
le: animaux, qui ne montrent aucun bacille
I'éruption causée, guand on fait usage de m
sans bacilles — tubercules et agglomérals cru
jaunes et fovers tuberculenx fermés — Conf,
séries 4, 5, 6, T, 8, 9, 24, 2, 31, 3

Seulement dans les cavernes tubercule
poumon qif communigeent directement o
bronehes — les cavernes ouverles, — [es b
cvelo
dis le moment que celte communication
laite — et de celles-ci ils arrivent dans les crach
tuberculeus, }

Dans le contenu de quelques pefites carvers
qui communiquent déja assez longtemps pa
petite bronchiole avec 1'air extérieur , mai

provenant de telles cavernes ou des recessu
cavernes plus grandes, ces bacilles sont parfo
nombreux qu'on ne voit rien d'autre gue
microbes et que la coloration double ne réussi

Des points donc, ol Iéruption tubercule
dépassé I'acmé de son évolution, ol le proce
tuberculeux a cessé entiérement et ol done sui
Koch les bacilles devaient étre plus rares ou
a fait disparus. j

Cependant dans ces cas d'aufoinfection et df
{am‘m par fnhalation qui 'une et I"autre prenn
eur origine d'une caverne ouverlte, — d'oll
un nombre varié de bacilles entre avec le
caséenx, c'est-i-dire, avec la substance tub
leuse nécrosante, dans le sang ou dans le [ymphe
ces bacilles ce renconirent de temps 4 auire
seulement dans les tubercules ecuxmémes, ni
aussi dans le sang, les exsudations et les sé
tions, ou bien soit dispersés soit accum
arabesques ou Cultur-Zeepie des auteurs dans
ofganes, — en quelques cas aussi sans
¢ruption tuberculense et méme sans aucune réacl
locale. Conf. mon discours au Congrés de P
en 1900 et 4 la Sociélé Médicale des Praticiens

Toutefois ces cas de présence occasionnell
ces bacilles sont irés rares en comparaison
conslante absence dans les tubercules

N |

Mais dons ces cas de tuberculose expd
ur
lation des snbstances tuberculeuses gui confi
ces bacilles, contenu des cavernes et crachals fu
culeux, c'est une lout autre question. ]
Ici on les renconire toujours en nombre v
goil dans les fubercules eux-mémes, soil d

dizsperséz ou accumulés dans les lissus de di
organes , méme sans éruption de iubercules.
En ces cas donc Koch ef aprés lmi w

f=%

La dernidre communication de Kech, de 1B
sur la présence ef le nombre de ces bacilles

contraire a4 son opinion primitive, de meés
son opinion Sur une invasion subite de c
dans la {uberculose miliafre aigué cf dans ia
culose expdrimentale est en coniradiction a
résultats de I'autopsie et de I'expérimentation.









SPRONCK déclare:

est bien étrange que je ne troove
EKoch que dans les cavernes tober-
» 2 res mlcrobes ne sont que des
lgaires, je ne les rencontre jamais
- eavités polmonaires, gqai soni en
directe avee des bronches,”

ugn effet, il m'est pas abselument
mtre des bacilles innombrables
ul_ m&rﬂ: avant la formation des

¢t qui concerne la premiére partie
; que cette thése aussi n'est pas
ment, il 0'y & pas toujours dans
uune caverne dans le poumon. On
- et régalierement des bacilles tuber-
: mtuhewll;ns:a, iqui n'ont
e# poumons, oi il ne peot pas
ufection.”

1
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a4 quoi je réponds:

L. — Je dois affirmer d'abord que je ne les ai
jamais trouvés dans des eavités bronchiectatiques,
el puis je répéte que les bacilles de Koch sont une
espéce de saprophytes qui vivent seulement dans
les cavernes ouvertes du poumon tuberculeux comme
d'autres  microorganismes vivent dans le mucus
intestinal, dans la cavité buccale, etc. — et qui de
plus sont caractérisés par le milieu on ilz vivent,
c'est-d-dire dans les cavernes ouveries, par leur
forme, leur grandi: résistance et leur réaction par-
ticuliére vis-a-vis des procédés de coloration,

Ibis. — Je dois répudier absolument aussi cette
affirmation.

Jal examiné nombre de petlts et grand foyers
cassdenx de différents organes de I'homme sans
renconirer un =eul bacille de Koch, excepté dans
des cas daunto-intection et d'infection, signalés dans
ma lle thése, tandis que par fa méme méthode de
coloration des millions de ces microbes furent
démonirés dans les cavernes ouvertes situées immé-
diatement dans le voisinage de ces foyers,

Hiter. — Cependant d'abord je ne dis nulle part

qu'il v n tonjours une caverne dans le poumon
taberculenx. la seralt aussi contredit par l'examen
direct. Ensuite je je nie pas gu'on trouve parfois

par exception ces microbes dans des affections
tuberculeuses horg des poumons, mais e ole feur
présence liére dans ces cas o il n'esi pas
question d'aufo-infection ou d’infection,

Dans tous les cas examinés par moi-méme, ol
ces bacilles se renconiraient dans les auires organes,
existaient des cavernes ouvertes dans le poumon
et chez nombre d'auteurs cités par moi, aussi chez
ceux qui cherchent & expliquer la rare trouvaille de
ces microbes dans d’énormes affeclions tuberculeu-
ses, celte coincidence se renconirait de régle. Conf.
mon discours au Congrés de Paris en 1900 et a la
Société Médicale des Praticiens en 1902,

Et quant aux aafmaix d'expérimentation, je répele
l:lll on v trouve constamment les bacilles soit dans

érupt!on soit hors d'elle, quand on inocule des
substances qui contiennent ces microbes, comme
Koch et tant d’autres 1'ont fait et le font encore.
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Tandis que KOCH dit:

I¥. = Seules les matiéres contenant les bacilles
tuberculenx sont capables de causer la tuberculose.

Ces bacilles peuvent éire [solés de 'organisme ma-
lade, cultivés dans des cultures pures hors do corps
sur un millew convenable, recultivéz méme plusieurs
fois pendant quelques mois el enfin ces bacilles,
délivrés de cette maniére de chagque addition des
produits de la maladie, peuvent causer de nouveau
une tuberculose,

Je dois y opposer:

IV. — Les cultures soi-disant
ide Koch ne sont pas pures et elles n'o
valeur au sens pathogénique spécifique,
quelles sont de la substance fubercule
samte qui par elle-méme suffit a occasion
tuberculose et qui forme le principal agent d'in

De plus ces bacilles ne peuvent
de fewr milieu, les cavernes Iuhercull:aussﬂ
des poumons.

5i donc on les relrouve méme aprés p
mois dans les cultures et dans ['éruption
cela ne signifie rien — 19 wvis-d-vis leur
connue aprés lenr mort qui les fait colorer
aprés 8 années dans des concréments de
et dans les poumons exhumés, dans les ca
ouvertes conservées sans aucune addition
4 el 8 mois et dans des antres conservées el
pendant 7 et 8 ans et 29, vis-d-vis les résult
expeérimentations qui prouvent que la s
fuberculense nécrosante sans bacilfes — Série
45 — et avec des bacilles sans nombre mais
— Séries 14, 37, 45, 46, 47, 50, 55 et 58 —
une éruption miliaire chez les animaux d'ex
mentation. 3
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Tandis que KOCH dit:

¥. — Ces bacilles sont la seule ¢f indéniable
substance infecticuse, les parasiles pathogénes de
la tuberculose.

Dorenavant il ne sera donc pas difficile de décider
ce qui est tuberculenx et ce qui n'est pas tubercu-
leux, Ce n'est pas la structure particuliére duo
tubercule, ni absence de vaisseaux . nila présence
de cellules géantes qui décidera, mais la démon-
strafion de bacilles tuberculeux soit dans les lissus
par coloration, soit par la culture sur le sérum duo
sang coagule.

VI
core 4 un plus haut degré la tuberculine T. R.
d'avril 1897 est le reméde le plus efficace etle plus |
salutaire dans la cure de la tuberculose,

Restaient encore quatre points importants alléqués par Spronck dans sa critique. Cependant co
n'a pas donné de renseignements, nonobstant mon invitation et sa promesse du 16 Sepl
1905 au Congrés de Schéveningue . d'éfre parfaitement prét a entrer én cas de besoin, dans foutes |
qu'on croirail que ce ne serait gu'une bagatelle pour lui,
suivant sa letire de 15 Déc. 1808, commande la fechnigue et saft choisir le bon matériel.”

cernant ceux il
particularités de la guestion”, el tandis

Voici ces points:

i. .Dans quelle période du développement du tubercule et dans quelle affection tuberculeuse |

— La ftuberculine primitive de 1800 et en- |

' Je dois y opposer:

Y. — Les bacilfes de Koch w'ont absolument r
i faire avec la tuberculose au point de vie
cause. lis sonf simplement des bactéries ind iﬂ
au  sens  spécifiguement  pathogénigue, i
consfamment dans les cavernes ouveries,
moment ou la communicalion avec une brom
s'est faite.
Cependant ces microbes ne sont pas non pl
| agemts causals de la nécrose, parce que cel
cest a dire, la dégénérescence do tubercule
ses agglomérats est déja longlemps en frain aw
| Fapparition de ces bacilles.
La nature bactérienne de la tuberculose n'est |
| prouvée par le prof. Koch.
Le virus fuberculenx est une subslance spécifig)
| ment infecticuse de grande ténacité, lide 10
| fabercules gris et 20 4 la substance tuberct
aecrosanfe qui provient de ceux-ci et qui cons
d'abord le centre caséeux des tubercules et a
| mérats jaunes, de tels agglomérals complé
ramollis et d'autres fovers caséenx fermés, gang
Ivmphatiques , os tuberculeux etc. , Ia masse cas
des abeés tuberculenx et ensuite la masse pri
du contenu des cavernes ouvertes,

YL — La méthode curative de Koch , comme
autre, de Klebs, Maragliano, Mndoﬂz}r. Marn
e. a., basée sur les I’propriﬂés de ces bacil
| lenr prcrendu rapport causal avec la fubercalo
n'a pas de base scren.!':ﬁque g

Elle est sans aucune ufilité ef au surplus nuisi
el dangereuse , la derniére fuberculine T R de I8
étant encore @ un plus haut degré dangerense g
la premiére de 1890,

évolution chez I'nomme (exception faite des cavernes ouvertes) se trouvent constamment les bacilles|

facilement démontrables et diiment présents”;
2

ni par le microscope”; Conf. sa eritigoe sub L.

3

critigne sub iter.
4.

Tuberculose 4 La Haye en Sept.

Cependant,
d'un seul expert, le Dr. Savoire,

cle la publicité a sa nouvelle c:-piniun et 2° gu’il a nég]igé iusqu’ﬁ _' e

allégua pouvoir résoudre lors de sa critique de mon opinion,
la fin de mars 1906, malgré sa promesse du 16 septembre ]9'[}5

Conf, sa critiqoe sub I
e quelle maniére on les peut démontrer facilement dans une certaine période du développe=
ment du tubercule chex Mfomme, par Fexpérimentation sur des animaux aptes a 'inoculation et
réproduction de tuberculose, quand on ne peut pas les découvrir chez celui-la par la méthode colo

Lans quelles affections tuberculeuses qui n'ont rien & faire avec les poumons o il ne
pas dtre question d’auto-infection, il trouve en effet et réguliérement les bacilles de Koch"; Con

1906.

Mais, chose étonnante, maintenant il se donne l'air d’étre d'
avec moi sur les principaux points.
considérant 19 qu'il ne déclarait cela gu'en présence

LQuels moyvens l'organisme posside pour combaltre et tuer les bacilles”; Conl. sa eritigue 8 ah 1.

ommettant de donner ultérieurement

sieurs personnes pouvaient douter encore de la sincérité de sa conversion.
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;] = . L I - u . - & o M
C'est pourquoi je l'ai invité aprés, a diverses reprises, a satisfaire
a promesse.
= Vain e5p-:.'-ir Pas de réponse ni a la VI¢ Conf. Intern. 4 Vienne

1907, ni & Philadelphie—Washington en 1908, ni & Stockholm en

demler

La question de l'étiologie de la tuberculose est donc dominée:

- 1%, par la démonstration des bacilles de Koch dans I'éruption; 2°.
r la pureté des cultures pures et 3°. par la valeur pathogénique des
percules crus et de la substance tuberculeuse nécrosante.

" Eh bien, la méme coloration ne montre aucun bacille dans les tuber-
les et en fait voir des milliers et des millions dans les cavernes ouvertes.
Quand aux culfures pures, comme nous avons wvu, je nie leur pureté
que Koch, comme il a dit en 1884, et aprés lui tous ses adeptes,
end la substance pour les inoculations et pour les cultures: 17 du
ntenu des cavernes ouverles et des crachats tuberculeux, et 2° parce qu'il
t, a4 la mi-janvier 1891, que son reméde est un extrait glycériné de
s cultures et qu'il contienl encore une cerlaine quantité de substance tuber-
leuse nécrosante. Confer. ma réponse sub IV.

:. Et pour ce qui concerne la valeur pathogénique du profoplasme des
llules tuberculeuses encore fraiches et de la substance tuberculeuse nécro-
nle, jai fait les expérimentations suivantes:

Dans les séries 4, 5, 6, 7, 8 et 9 des chiens — et pour la série
, un lapin — furent inoculés, dans tous ces cas par injection dans
veine jugulaire externe, d'une émulsion aqueuse de quelques granu-
jons miliaires grises fraiches, prises d'un poumon humain et frifurées,
ns lesquelles aucun bacille de Koch n'edt pu étre decelé ni demoniré. Chez
lapin, frois tubercules miliaires, chez les chiens 5 a 10 furent employés.
8 animaux, sacrifiés aprés 10, 13, 15, 18, 22, 23 et 28 jours, pré-
ntérent dans les poumons une éruption plus ou moins dense de
sercules miliaires, peu nombreux dans les reins et rares dans le foie,
s sans bacilles de Koch.

- Dans la série 27 cette expérimentation fut répétée sur trois chiens
| succombérent apres 37, 44 et 72 jours, 4 la suite d'une éruption
jaire dense aux poumons et aux reins; ici non plus aucun bacille de
ch ne pul élfre decouver! ni dans les tubercules miliaires usés, ni dans
uption causée. Dans la série 37, trois chiens furent inoculés d’une
ulsion a l'eau distillée de 20 tubercules miliaires séchés a4 20 c. et
servés durant 34 jours. lls succombeérent & une tuberculose miliaire
poumons, aprés 60, 80 et 100 jours.

Chez tous ces animaux, de méme que dans les tubercules usés,
in bacille de Koch ne put étre demontre.

Dans la série 31, de la masse caséeuse fut prise du centre de
ts agglomérats et FG}FETS fermés dun poumon phtisique, et en série
. de deux petits agglomérats tout-a-fait caséifiés (peut-étre depuis des
s, qui le dira) — les uns et les autres exempls de bacilles de Koch.
te masse caséeuse fut émulsionnée a leau distillée et injectée a
8 chiens qui succombeérent aprés 21, 33 et 40 jours.
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A Tautopsie se présente une éruption dense de granulations s
miliaires et miliaires, surtout dans les poumons, avec de rares tu
cules dans les reins. Mais chez fous sans bacilles de Koch. _

Dans plusieurs autres séries, de la substance fra'che, prise
cavernes ouvertes, ol se frouvaient des milliers de bacilles vivants,
inoculée et chez tous ces animaux, dans |'éruption et hors de ;4]%-'
les bacilles furent démontrés exister en nombre variable, souvent
considerable. '3

Enfin, dans plusieurs séries, la méme masse, avec des milliers
bacilles vivants, fut séchée a lair et au soleil qui tue les ba
conservée pendant 32, 58 et 109 jours, en séries 37, 47
méme pendant |84 jours et ensuite injectée sur des chiens. En sé
46, 50, 58 et 47, une quantité minime de 30, 20, 12 et 20
gramimnes fut sufhsante & provoquer une tuberculose grave,
dans laquelle des bacilles morts pouvaient étre parfaitement décelés,
nombre varié.

[] résulte de ces expérimentations : :

" Qu'une tuberculose miliaire peut étre produite chez les anims
par lmcu:ulatmn des substances suivantes;

A) Des tubercules miliaires frais, triturés et émulsionnés il

B) Des mémes granulations séchées; 1

C) De la masse caséeuse fraiche prise du centre de petits agg
mérats et de foyers tuberculeux clos; foufes ces substances sub. litt.
B, C, étant exemples de bacilles de Koch ;

D) Des crachats phtisiques frais, confenant des centaines de &
et le contenu frais des cavernes ouverles avec des millions de &
vivants, et enfin le méme contenu séché et conservé pendant plusie
mois, avec les bacilles aussi sans nombre, mais morls;

2° Que pour le développement d'une tuberculose miliaire, il
indifférent qu'on injecte une trituration de tubercules. miliaires com
tement depouilles de bacilles ou conlenani quelques bacilles présents &
par auto- infection, soit par infection {Cﬂnf ma réponse, sub, II)
le contenu des cavernes ouvertes avec des millions de bacilles, t
contenu frais et chargé de bacilles vivants en abondance, soit -'-3.:
et chargé de bacilles morts; _

3° Que par conséquent, contrairement aux assertions de Spron
opposées a ma Ve thése, disant ,que les bacilles sont toujour
méme d'occasionner la tuberculose chez les animaux’ aucune influe
pathogene specifique ne peut éire attribuee aux bacilles de Koch. |

Aprés leur mort les bacilles restent assez remstanl:s. ceat-&"
quant & leur forme et colorables pendant plusieurs mois, voire qu
pris aux crachats re;etes depuis sepl ans, ou provenant de poumons ¢
cadavre exhumé aprés huit ans, ou pris sur des masses conservi
durant plusieurs anneés dans l'alcool. _

Méme si l'on accepte momentanément que Koch et ses adhér
cultivent des centaines et des milliers ou millions de ces bacilles ¢
jugent vivants — ce que je nie absolument, parce que ces mic
sont morts quand ils sortent du milieu ot ils vivent, quand ils g















