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L'HOMME FOSSILE
DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

INTRODUCTION

Ce mémoire a pour objel la description d'un squelette d'Homme fossile du Pléis-
locéne moven.

Bepuis longlemps les déconvertes de Cro-Magnon, de Chancelade, de Gramaldi,
pour ne citer que les plus compléles el les mienx éludiées, nous ont révélé les
|1-l'il'|("lpl'|llh traits de la llh]t"]huln;gil- des Hommes qui vivaienl dans nos conlrées
pendant le Pléistocene supérienr, ¢'est-i-dire pendant la période que les archéologoes
préhistoriens appellent Uidge du Renne.

Nous sommes iei en présence de variélés ou de races humaines qui onl bien leur
physionomie propre, mais qui se laissent déja rapprocher de certains types acluels.
Tous ces Hommes fosstles ne sonl pas plos différents des Hommes acluels que
eenx-ci ne différent entre enx. Ce sonl bien déji des Homo sapiens, an cerveau lrés
développé dans ses parlies les plus nobles, au front droit, a la stature verticale
parfaile. Les produils industriels el les cuvees d'arl qu'ils noos ont laissés [émoi-
gnenl aussi de celle supériorile.

Nombreuses également sonl les découvertes dossements humains failes dans les
dépits du Pléistoeéne moven. Beavcoup de ees découvertes sont disculées an poinl
(e vue de leur authenticité on de lear antiquité. Mais, aprés avoir fait une part trés
grande a celle calégorie de pitees douteuses, il resle encore un groupe assez impor-
lant de documents des plus intéressants au point de voe morphologique, el donl
Félal civil est salisfaisant : erines, mandibules, portions de squeletles ou o0s isolés,
e Néanderthal, Spy, La Naulelle, Krapina, ete. Ces documenls se dislinguent, faci-
lement el i premiere vue, des restes humains analogues provenant de lerrains plus
récents. Chacun d'eux se fail remarquer par Uinfériorité de quelque caractére
morphologique. mais jusqu'a ces derniers lemps, aucune découverte n'avail fourni
un squeletle & pea prés entier ou méme simplement un crine bien conservé, de
sorte que nos connassances sur les Hommes fossiles du Pléistocine moven élaiend
restées 4 I'¢lal de nolions éparses, quil n'élail guére possible de coordonner.

Le squelette brouvé & La Chapelle-aux-Saints, le moins incomplel et le mienx
conservé qu'on ail découvert jusqua ee jour, permel cette coordination el nous
fournil les movens d'arviver & une connaissance beaucoup plus parfaite de ce corieux
type néanderthaloide dont nous ne possédions que quelgques parties.
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i MarceLux BOULE.

Comme on va le voir, celle heurense découverle se présenle dans des conditions
Lopographiques el stratigraphiques irvéprochables. Liage du squeletle est aussi clai-
rement élabli que possible el les circonstances spéciales de son gisement, sous une
faible épaisscur de malériaux de remplissage de la grolle d'on 1l a été exhumé,
expliquent son étal de conservation toul i fail exeeplionnel.

L'étude de ee squeletle ne peut que confirmer Pexislence dans nolre pays,
pendant le Pléistoctne moven, d'un type humain teés dilférent, par lensemble de ses
trails, de tous les Iypes acluels el cheg lequel on reléve une plus grande somme de
caracltérves simiens ou pithéeoides, On s'en doulait déja parles découvertes antérieures,
Mais le erine de Néanderthal avail été tres disenté i divers égards. La céléhre
déconverte de Spy avail réhabilité eelle de Néanderthal, en la tirant de son isolement,
el avail ajoulé & nos connmissances. La trouvalle de La Chapelle-aux-Sainls ne
permel plus de considérer les erines néanderthaloides comme des accidents ou
des anomalies. Elle ¢lablil sirement existence d'un Lype humain assez différent des
bypes acluels pour qu'on puisse le considérer comme une espéce distinete, anjour-
d'hoi disparue. 1T m'arvivera parfois, an cours de ce mémoire, de désigner celle
espice sous le nom de Homa Neanderthalensis; Ia legitimilé de celle appellalion sera
clablie plus lard.

L

En qualité de paléontologiste, jai étudié 'Homme fossile de La Chapelle-anx-
Sainls comme Jaurais éludicé e squelette d'un Mammifere fossile gquelcongue. Me
trouvant en présence d'un erine qui, @ premiére vue, differe beaucoup des crines
d'Hommes actuels, je me suis allaché principalement & Pexamen des caracléres
avanl une valeur zoologique, je veux dire des caraclirves se prélant i des compa-
raisons inléressantes el instruclives au poinl de yue de la recherche des aflinilés
zoologiques de nolre fossile. Ces comparaisons devaient se faire, d'une part avee
les animaux les plus voisins de 'Homme, les Singes anthropomorphes acluels el
le Pithécanthrope fossile, d'antre parl avee les groupes humains fossiles ou
acloels (1),

Les anthropologistes « scolastiques », suivanl Fexpression d'Hackel, s'évertuent,
depuis un demi-siecle, a Fare, sur les squeletles d'Hommes acluels de loutes races,

1) Naturellement, je n'ai lenu comple, pour les comparaizons avec les aulres documents de la Paléon-
tologie humaine, que de cenx dont Udge géologique est connu avee cerlitude el dont I'élat de conser-
valion se préle’ & une élude morphologique sérieuse : Néanderlhal, donl ige pléislocéne moyen ne
me parail plus anjourd hui pouveir élve mis en doule, Spy, Gibraltar, Krapina. Le squelelle rouvé au
Moustier par Hauser esl un document de piétee valeur, dont je m'occuperai forl peu @ 1° pavee que les
condilions slraligraphiques el paléontologiques do gisemenl ne sont pas Leés salisfaisantes; 2@ parce
que Uextraction el surloul la restauralion de ce fossile ont é1é failes d'une facon déplorable. La restaura-
tion du criane, telle que je la connais par le moulage fjue m'a vendo M. Kreanlz, est une vérilahle
caricature. Enfin, je divai quelques mols, i I'occasion, des squeleties de La Ferrassie, bien que la prépara-
tion de ces belles picees, découvertes par MM. Capitan et Peyrony et données par eux an Muséum, ne soil
pas encore lerminds,
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS 0

d'innombrables opérations mathématigues. 1l ne semble pas que eelle maniére de
proeéder. rarement éelairée par le flambean de anatomie comparée, el donl les
excés onl 6l¢ parfois poussés jusquia la pucrilite, les ail conduils @ des résullals
seientifiques encourageants. Pas plus quielle n'a permis aux zoologistes de révéler
des caracléres veaimenl spécifiques, quun @il exered aurail laissé passer inapercus,
elle m'a permis jusqu'ici aux anthropologistes de micux débrouiller I'écheveau
humain. Il est veai que I'Anthropologie a pour excuse d'étre arvivee trop Lard dans
“un monde trop vieux.

Ainsi que je Fai dit aillears, la méthode des mensurations, employée comme
méthode divectrice, a le trés grave inconvénient de donner illusion  dune
précision mathématique dont la Nalure, essenliellement mobile el changeante, ne
sanrail s'accommoder.

Loin de moi loulefois la pensée quiil faille rejeler en bloe lous les proeddes
zoomeélrigques on anlhropométriques. Je pense an conlraire qu'ils peuvent rendre
de réels services, <'ils sonl appliqués avee civconspection, a propos de carvacléres
morphologiques  dont importanee nous est révélée d'abord par analomie
comparée ou la  physiologie, el dans le bul de donner aux comparaisons une
précision numeérique.

Jai done choisi, dans Parsenal de Posléométrie, les moyens qui m'onl para le
plus favorables pour atleindre le bul que je poursuivais on les micox appropriés i
ce bul. Jai da parfois leniv comple, alin de permetive les vapprochements, des
méthodes emplovées par mes savanls prédécesseurs dans étode de documents
importants. Clest ainsi que, devanl loul d’abord comparer le erane de La Chapelle-
aux-Sainls aux calotles eraniennes de Spy el de Néanderthal, jai da me servie des
moyens employés par MM. Fraipont el Lohest el par M. Schwalbe, Aulanl que
possible, dans mes opéralions eraniomélriques, Jai suivi les insteoclions de la
convenlion inlernationale du Congris de Monaco (1),

La plupart des angles ont é1é¢ mesurés par ln méthode des projections. Mes
dessins ont élé faits sur des pholographies, el celles-ci onl élé prises avee un
appareil el dans des conditions qui en fonl des projections orthogonales presque
parfaites. L'objectif employve, 4 cel effel, dans mon laboraloire a 17,08 de [over,
de sorte que, pour obtenir une photographic & demi-grandeur, le erine a di élree
placé a 3",24 environ de cel objectil. Le ealenl el Fobservalion montrenl que,
dans ces conditions, les déformalions sonl, pour ainsi dire, insignifiantes el
cerlainemenl moms grandes que celles pouvant résaller de Femploi des appareils
mécaniques, cramographes ou diagraphes, avee lesquels il faul teniv comple, non
seulement du degré de perfection de Uinstrument, mais encore duo degreé d'habilelé
de Fopéraleur el, en tous cas, de son coefficient personnel. Remarquons daillenrs
que les poinls analomiques considérés en wormea laleralis, les plus importants de

(1) L’ Anthropologie, t. XVI1, 1906, p. 550,
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H Mancery BOULE.

tous, sont siluds sensiblement sur un méme plan, qui est le plan sagittal médian
du erine, el qu'un bon objectif photographigue doit nous donner une reproduction
rizoureusement exacle des poinls situés dans ce plan.

Dailleurs, loules ces mesures d'angles onl élé vérilices sur des dessins que
M. Rivelta bien voulu faire pour moi avee un diagraphe de Gavart. Ces dessins,
habilement et légéremenl ombrés par M. Papoint, sonl reproduils, dans le lexte
de ce mémoire, a la moilié de lear grandeur.

Avanl de elove celle mlroduction, je dois aflivmer plusicurs detles de recon-
naissanee,

Vabord, envers MM, les abbés AL Bouyssonie, J. Bouyssonie el Barvdon, qui, dés la
premicree heare, onl Lenu i me réserver personnellement I'étude scienlifique de leur
découverte el qui onl ensuite eédé an Muséum, avee une parfaile bonne grice, le
squelette humain fossile de La Chapelle-aux-Saints, Ce précieux document est bien
s [llm'v ilans Ia Galerie nationale de ]"uli'-[nllnlﬂgiv, dont le lr!'ill(ﬁ'piﬂ but est de
monlrer an public le magnifique spectacle de I'évolution el des enchainements du
monde animé an cours des dges géologiques.

Envers mon savanl collbgue, M. le Professcar Verneau el son assistant M. le
I Rivel, qui m’ont communiqué les éléments de comparaison donl j'ai eu hesoin
el m'onl fal bénélicier de leur expérience en anthropologie.

Je dois ausst des vremerciements a M. le I Anthony pour son aimable collabo-
ration dans 'élude de Fencéphale.

Enfin, je ne saurais oublier les artistes qui m'onl donné lear coneouwrs. Mon
habile et dévoud préparatear, M. Papoint, a apportéa la reconstitulion des ossemenls
une palience el une conscience admirables. Il esl anssi autenr de la plupart des
dessins qui aceompagnent ce mémoire. M. Cinlracl a fal les belles photographies
que M. Schiilzenberger a su si bien reproduire en héliogravure.
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CHAPITRE 1

LA DECOUVERTE ET LE GISEMENT

La Chapelle-aux-Saints, on a élé trouve le squelelle humain fossile qui fail
Fobjet de ee mémoire, est un chefl-lieu de commune de la Corréze, situé non loin

des limiles qui sépa-
rent ee déparlement
de celui du Lol.

Deux régions, Ires
différentes & louos
coavds, viennenl el se
confondre : au Nowd
et & VEsl, ¢e sonl les
hautes lerres erislal-
lines el schistenses du
Massil  central ;:  au
Sud el i 'Ouest, ce
sonl les plateaux cal-
caires, ou eawsses. o
Querey (lig. 1). La li-
siere enslalline el la
lisiére  caleaire =onl
séparces parune hande
de lerrains permiens
el lriasiques, recou-
verls, par endroils, de
quelques avancées (e
calcaires liasiques for-
manl une série denla-
blements, el comme
une sorte d'avanl -
garde des grands caus-
ses, Toul ce lerriloire

ourdon
(R P ] =—— 3B 4|
Fig. |. — Carte zéologique des environs de La Chapelle-aux-Sainls. — 1, Schis-

tes eristallins ; 2, Carbonilfére el Permicn : 3, lerrainsg secondaires [causses) :
b, alluvions pléistociénes et actuelles.

intermdédiaire est draind par de |Jl3|it:-'. cours d'ean, allluenlts de la Dordogne, donl Ia
[J-iltur'i‘:-:qili' vallée déroule, non loin de La l',hu|||,*.ilqr—.'_|ux-.,""'-:ti|||-_-:? le diécor de ses
hautes falaises caleaires et la riche parure d'une végétalion déja mérvidionale.

Cesl en partant de la Dordogne, i la station de chemin de fer de Vaveae (ligne de
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8 ManceLus BOULE.

sainl-Denis-pres-Martel & Aunllae), quon va facilement & La Chapelle-aux-Sainls.
On remonlte la pelite vallée de la Sourdoire, aux pentes douces, couverles de prairies
el de vergers, par une route hordée de haies vives el d'arbres fruitiers. A 4 kilo-
metres environ de Yaveae et a 1 500 meétres environ de La Chapelle-aux-Saints, on
commence @ voir alflenrer quelgques roches mamelonnées, donl la continuilé finit
par produire de pelils vessauls escarpés. Ce sonl des ealeaires dolomiliques, ou
cargneules, qui forment ainsi des abris, on se ereusent de vérvitables grotles appelées
bowffras dans le dialecte local. Cest dans une de ees anfracluosilés, siluée sur la rive
gauche de laSourdoire, & 200 métres environ du village de La Chapelle-aux-Saints,
que Ia découverte du squelette humain fossile a élé faile.

La« bouffia » de La Chapelle-aux-Sainls apparlient & deux agricullenrs du pays,
MM. Bonneval ef Laumont, qui donnérvent i trois prétres corvéziens déji connus par
leurs  vecherches d'archéologie  préhistovigue, MM, les abbés A, Bouvssonie,
1. Bouyssonie el Bardon, Pantorisation d'y praliquer des fouvilles.

Celles-ci, commeneées en 1905, furent conduiles lentementl. L'unique couche
archéologique élail & pen prés complélement enlevée lorsque, le 3 aont 1908,
MM. Bouyssonie el Bardon trouviérent toule une série d'ossements humains qu’ils
voulurent bien m adresser au Muséum.

Apres avoir reconstilué la ele de ce squeletle, je la présentai & UAcadémie des
Sciences el, quelques jours aprées, les auleurs de la déconverte déerivirent le gise-
menl. Ces communications furent suivies de (rois nouvelles notes & I'Académie des
Seiences (1), Des articles un pen plus détailles et accompagnés de figures ont élé
imprimés ensuile dans L'Anthropologe (2). '

Topographie et Stratigraphie. — La grolle de La Chapelle-anx-Sainls esl ereusée
dans un caleaire du Lias inférienr (probablement de Ulnfra-lias) reposant sur les
ares do Trias (3. Elle s'ouvee, a Ualtitude de 150 mélres environ, par un orifice
en forme de voule surbaissée (flig. 2 el 3). Ses dimensions sonl des plus modestes:
si longueur, dans la partie facilement accessible, est d'environ 6 metres ; sa largeur
varie de 2 m. 50 (4 Penlrée) & 4 mélres; sa hautenr, av-dessus du plancher
primitif, varie de 1 métre & 1 m. 50,

MM. Bouvssonie el Bardon ont élabli elaivement la straligraphie, d'ailleurs Lrés
simple, de lear gisement: Celle stratigeaphie esl résumée dans les coupes (lig, 5
it 7) publices par les explorateurs.

11 M. Bovee, L'Homme fossile de La {'.ha.]iullc—mlx-."""ﬂints-l”. B, Acad. des se., L adée. 1908).
Ao el J. Bovvssoxie el L. Baoox, Découverle d'un squeletle humain mouskérien a la bouffia de
La Chapelle-aux-Saints (hid., 21 dée. 1908). ; 2
M. Bovee, Sur la capacilé eranienne des Hommes fossiles du Lype dil de Néanderthal (i, 17 mai 1909),
Le squeletie du troncel des membreside Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints (Ibid., 7 juin 1508).
M. Bovee et B, Asroosy, Lencéphale de FHomme fossile de La Chapelle-aux -Saints ([, , 30 mai 1910}
2y L'Anthropologie, L. XIX, p. 513 ek 319 ;' . XX, p. 287, el L. XXII, p. 129,

3 II|.'uﬂl.'_ la Carfe aéalagigue détaill’e e da Frowce au A [50 000, Feuille de Drive, par M. Mouvsgr.
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Fig. 2 — Lacolline on s'ouvre la grolle de La Chapolle-aux -sainls (1ot il M Iapoinl

Fiz, 3. — Enlrde e la gralle de La (:h.!i;l"‘"l'rﬂu',-ﬂ.|'|n[-1 (Mt e M. Pagsoind ),
<y | T

Assanes pE PackostoLceie, . VI 1911,
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Le plancher naturel de la grotle est formé par un caleaire marneux alternant, dans
celle [‘n'-giu]n. avee les assises da caleaire liu|[‘:l!lili(|lit.‘ de Unlra-lias. Cest dans eetle
roche quavail élé crensée une fosse peu profonde  pour recevoir le  cadavre
humain.

Sur ce plancher, une couche archéologique (fig. 5 4 7, n® 1), épaisse de 0 m. 30
a0 m. G0, s'élendait sans inlerraplion dans toute la grotle, el recouvrail la fosse.
Celle couche élait formée d'un magma d'ossements d'animaonx généralement Lrés

i

QI

i

ey

0
AT

Fig. 5. = Grolle de La Chapelle-aux-Saintg: coupe
longitudinale suivant AL du plan.

A,
o

i
x‘._:: A -

1:2’ &= Man de la zrotle de La C.imiwlh‘-

Anx-Sainis. Fig. 7. — Coupe transversale suivanl EF.

AB. Ch, EF, dircctionz des coupes ci- I, couche archiéologique: 2, argile; 3, lerre sablo-
Jmntes: I, fosze oi a éle lrouve le sque- argilense, meuble; %, rocher (voiule, blocs éboulés):
letles &, 6, ¢, limile des fouilles el de la i, ol naturel (calcaires el argiles verditres de 'Infra-
couche archéalogique. Lias) : 6. couche de Lerre Lrilde.

brisés el de silex aillés, avee des eailloux el de pelits bloes caleaives, le Lout emballé
dans une leree argileuse, jaundlre, pea conerélionnée.

Elle était @ son tour surmontée par un mince dépot d'avgile (n® 2 des lig. ), pro-
venanl probablement des aclions de ruissellement dans lintérvieor de la grotle, et par
une formation superfieielle de terre sablo-argileuse, meuble el caillouteuse (n® 3). On
vacreeneilliy el 'y ai va en place, des ossements de Blaivean, de Renard, d' Oiseaux
de proie, de Moulon, qui ne sanraienl élre bien anciens. .

La stratigraphie du gisementest done Irés simple el trés elaive @ une senle couche
fossilifire, d'dage  pléistoetne, postévienre au erensement de la fosse oi gisait le
sqquelette humain,
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS. 11

Paléontologie. — Les débris d'animaunx recueillis dans la couche fossilifére ont
élé déterminés par les exploraleurs ou par M. Harlé. Jai moi-méme revisé el
angmenlté la liste des espices, qui est la suivanle

Rhinoceros tichorhinus Fisch. (Rhinocéros @ narines cloisonnées). Une molaire
supérieure. '

Equus eaballus Lin. (Cheval). Restes variés, abondiants, dénolanl une forme asscz
lrapue, leés semblable & celle de Solutreé,

Swus serofa Lin. (Sanglier).

Rangifer tarandus Lin. (Rennel. Trés abondant. Individus nombreux, représentés
par toules sortes de débris : bois, denlition, os longs, elc.

Capra iber Lin. (Bouqueling. Beaucoup moins abondanl.

Bison priscus Boj. (Bison). Les restes de Bovidés sonl trés répandus. Individus
parfois trés forlts. MM. Bouyssonie onl, dans lenr collection, une cheville osseuse
qui est certainement d'un Bison. Peut-clre v a-til anssi des vestes de Box primi-
fenivs.

Canis lupus Lin. (Loup). Quelques fragments.

Canis valpes Lin. (Renard commun ). Assez nombreux débris, mais la plupart
paraissent provenir de la couche supérieure.

Meles tarus Pallas (Blairean). Méme observation.

Hywena erocuta Erxl. race spelwa. (Hyvéne des Cavernes). Sa présence n'esl ici
révélée que par quelques fragments d'os de Ruminants rongés. La grolle n'a jamais
di servir de repaire : on n'y a renconlré avcun débris d'Ours.

Aretomys marmotta Schreb. (Marmolle) . Michoires el os des membres.

Oisearr. — Assez nombreux débris provenant lous, je crois, de la formalion
supéricure du remplissage de la grotte.

Cette faune n'est pas teés riche ; elle n'offee rvien de particulier. La présence de
Rhinoceros tichorfinus lui donne un caractére assez archaique et permel de la
rapporter an Pléstocéne moyen, qui correspond, d'aprés moi, i la derniére grande
période glaciaire de nos pays (1), Clest la faune dile froide, ou du Mammouth, par
opposition & la faune plus ancienne, du Pléistocéne inférieur, dile eharede, on
faune de I'Eléphant antique.

Au cours de leurs fouilles, MM. Bouyssonie el Bardon n'onl pas observé de
différences imporlantes dans le contenu de la couche fossilifére sur ses divers
points.

Archéologie. — Celle couche élail trés riche en pierres travaillées ; elle a fourni
un millier de pi¢ees. Cet oulillage est fort soigné, en silex de couleurs el de texture

(1) Voy. notamment : M. Boveg, Essai de Paléonlologie straligraphique de I'Homme [fevue d’Anthro-
pologie, 1888 el 1889). — Les Grolles de Grimaldi, Géologie et Paléontologie, Monaco, 1906, p. 98 el suiv,,
el L' Anthrapologie, L. XV, 1906, p. 257 et suiv. — Observalions sur un silex taillé du Jura et sur la chro-
nologie de M. Penck (L' Anthropologie, XIX, 1908, p. 1-13,
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12 ManceLuix BOULE.

assez varices, nolamment en un beaw silex jaspoide jaune (1). 11 comprend surtout
les deux Iypes |'|;1:-:-iqlu-:-c du Moustier : les poinles el les racloirs, ainsi que leurs
dervives : pointes-racloirs, coupoirs, scies. Mais il faut noler, d’'une part, la présence
de quelques instruments du bype de Saint-Achenl, taillés sur les denx faces el, d'aunlre
part, de quelques lames plus allongées el plus élroites, bien retouchées ainsi que de
vérilables gralloies, ce qui, d'aprés MM, Boovssonie el Bardon, ferail présager des
[vpes aurignaciens. Mais, dans P'ensemble, ce mobilier paléolithique est fort homo-
aene, Les dessinsde la figure 8 en donnent une excellente idée.

Iy avail aussi de nombreux instruments de quarlz hyalin, enfumé ou opaque,
Laillés dans des eailloux roulés provenant des Lerrains eristalling du voizinage. Ces
pierres sonl, nalurellement, d'un travail plus grossier, le quarlz ne se laillant pas
aunsst facilement que le silex. Enlin on a lrouvé d'assez nombrenx  galels bien
arrondis.

Pas le moindre objel en os travaillé, ee qui différencie la grolle de La Chapelle-
aux-Sainls des nombreux gisements de dge du Renne de celle région. Les osse-
ments d'animaux, loujours brisés inlenlionnellement, ne présentent pas, d'aprés
MM. Bouyssonie el Bardon, de traces bien nelles d'une ulilisation syslémalique
comme celles que M. Henri Martin el d'aulres archéologues ont déeriles sur les os
de La Quina (2) etde Pelit-Puymoyen (Charenle), alors que les oulillages de pierre
ont loul a fail la méme phyvsionomie. Mais je dois ajouler que plusieurs sonl brilés
el que d'antres portent quelques incisions,

w 1l semble, disent MM. Bouvssonie el Bardon, que la grolle de La Chapelle-aux-Sainls a élé
non un licu d’habilation, mais un tombeaw. oi Fon serait venu faire de nombreux repas funé-
raires. 1l o'y a pas en eflet de déchets de fabrication des oulils de pierre ni d'os ulilisés ; les
os onl &té déponillés de leur viande, brisés pour extraire la moelle, et jelés péle-méle avec les
racloirs el pointes qui avaient servi d'instrumenls de cuisine. DVailleurs, la voile élait bien
lrop basse pour que la grotle pal servir de demeure commode. »

Gisement du squelette humain. — Les ligures &, 5, 6 montrenl 'emplacement
exacl du squelette humain dans intérieur de la grolle, el aw-dessous des Lerrains
de remplissage de celle excavalion naturelle. Voici, aun surpius, les indications déja
publi¢es par MM. Bouyssonie el Bardon (3) :

« L'homme que nous avons lrouve a éWé intentionnellement enseveli. 1l gisait au fond d'une
fosse creusée dansle sol marneux de la grotle ; ce sol, de couleur blanche et dur & enlamer,
faisail conlraste évidenl avee la couche archéologique. Celle fosse (fig. 4) élail & peo prés rec-
tangulaire, large de 1 mélre, longue de 1 m. 45, profonde de 30 cenlimélres environ.

¢ Le corps v élait orienté 4 pew prés E.-0., couché sur le dos, la téte i I'Ouesl, appuyde

(1) Um rouve de lels jazspez en place dans les terraing liasiques du voisinage.
2| Au moment oi je corvige ces épreuves, je recois de M. le I Henri Marlin une letire m’annoncant
la découverte, & La Quina. d'un squelette humain néanderlhaloide.
(3) L Anthropologie, 1. XIX (1909), p. 516.
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contre le bord de la fosse dans un coin el ealée par quelques pierres. Le bras droit étail proba-
blement replié, ramenant la main vers la We ; le bras gauche ¢lait étendu. Les jambes aussi
élaient repliées, et renversées sur la droite.

o Au-dessus de la téle, élaienl placés trois ou qualre grands fragments plals d'os longs ;
plus an-dessus il v avail, encore en connexion, lextrémité d'un métalarsien de grand Bovidé,
les deux premieres phalanges, el une deuxiéme. Preuve évidente que la palte avail élé posée
Ii avee sa chair — peot-Gtre pour la nourrilure du morl — (preuve aussi que la couche n'a
jamais éL¢ remanice . [l y avail autour du reste du corps un grand nombre d'éclals de quartz,
de silex parfois bien travaillés, quelques fragments d'ocre, des os brisés, ete., comme dans le
reste de la couche archéologique, sans rien de bien caractéristique. Sur Iaire comprise entre le
bord ouest de la fosse el la paroi, nous avons renconbre assez grande abondance de grands
fragments d'os, des michoires, des verlébres de Renne en connexion ; une verlébre de
grand Bovidé el de lrés belles piéces de silex, sous des blocaux de rochers. Enfin, toul conlre
la paroi, au-dessus de ces bloes, la terre avail subi Uaction du fen, 4 en juger par sa coulear
noire (fig. 6, n® G), mais il n'est pas absolument prouveé que ce fover soil ancien, quoigque plu-
sieurs 0s el pierres fussent engagdés dans Uépaissear de la lerre noire et calcinés en parlie.
Ces foyers, au nombre de deux, élaient en forme de fond de baleau ; mais dans U'inlérieur
e eette sorle de cuvelle, il o'y avait qu’une terre rougeilre sans rien de caraclérislique ou o
pou prés. =

Au cours de la visile gue j'ai faile a cel intéressanl gisement, en aveil 1909, en
compagnic de MM, Guillaume Grandidier, de Nussae et Papoinl, jai pu vérifier sa
steatigraphie, fouiller un témoin de la couche archéologique resté en place et
reconnailre la fosse. Celle-ci a méme pu étre  photographiée par M. Papoinl
{hg. 9).

Je dois ajouler quelques mots an sujel de celte excavation. Un an aprés la décon-
verle des abbis Bonyssonie el Bardon, je fus appelé par MM. Capitan el Peyrony
vérifier la coupe du gisemenlt de La Ferrassie (Dordogne!, oi ces habiles préhistoriens
venaient de découveir le premier des squeletles humains fossiles qu'ils ont si libé-
ralement offerts au Muséum. Or, ce squelelle, trés sensiblementl eonlemporain
de celui de La Chapelle-aux-Saints, n'a cerlainement pas élé enterré. L'absence de
loule fosse a La Ferrassie peul inspiver des doules sur le caraclére artificiel de
la fosse de La Chapelle. Navanl vo celle-ci que longlemps apres son déblaiement,
je ne saurais, scientifiquement, rien afficmer; je ne puis que m’en rapporter, sur ce
point, anx auteurs des fouilles et je le fais dautant plus volontiers que je les liens
pour de bons observaleurs.

Enumération des ossements humains. Leur état de fossilisation. — MM. Bouys-
somie ¢l Bardon avaienl distingué el mis de cilé beaucoup de fragments humains.
Jen ai trouveé dautres au milien des nombreux débris d'ossements d’animaux qui
m'ont ¢bé communigués, soil par MM. Bouyssonie, soil par M. Périnel, un aimable
habitant de La Chapelle-aux-Sainls.

Le 22 féveier 1909, M. Thevenin, mon savanl assistant, s'esl rendu en Corréze
alin de rechercher de nouveaux débris; le mauvais lemps Fempécha de fairve des
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fouilles, mais il me rapporta des morceanx iléressants, nolamment quelgques os de
la main el du pied. En avell 1909, MM. G, Greandidier, Papoinl el moi, avons examind
avee le plus grand soin les déblias des premiers explovatenrs avee Pespoir de
retrouver d'antres fragments, dont Pexislence cerlaine m'élait vévélée par les
cassures fraiches des os déji en ma possession. Nolre campagne a ¢lé loul i fail
infrucluense. Je n'mi pu broaver quune phalange. EL Jai do abandonner loul
espoir de |'um|||1'llv|' la série, Ce qui me mngue di Glee |||'L- par les eurieux de

Fig. 9. — Inlérieur de la grolle de La Chapelle-aux-Sainds. On distingue nettement la fogge an gisail
I --|||r:'||'I!|' humain (Phot. de M. fapoint).

la région qui se sonl rendus & la bouffic de La Chapelle-aux-Sainls, v onl fail
parfois des fouilles clandestines el onl tenn & emporter quelques reliques de ce
pélerinage d'un nouveau genre.

Voiei la liste des parties do squelelle gque je posside

Téte osseuse (erine el machoire inféricure , dans I'étal de conservalion que je
déerirai toul & Fhewre ;

2| vertéhres on fragmenls de verlébres : 5 cervicales, 9 dorsales, & lombaires ;
une partie du sacrum;

Une vingtaine de coles on fragments de eoles;

Clavicule ganche mcompléte ;

Humeérus droit et ganche presque complels: seules les Wiles supéricures sonl

— Ol
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endommagées. Radius droil, moins une partie de la diaphyse. Radius gauche prive
de sa téte supérieure. Les deux cubitus, sans Lete inféricure. Grand os el fragment
du scaphoide gauches. Premier, denxicme, lroisitme el cinguiéme mélacarpiens
droits. Deux premicéres phalanges ;

Hiaques incomplets ;

Femur droil, reconstitué an moven de nombreux fragments. Moitié inférienre du
femur gauche. Les deux volules. Tibia gauche trés mulilé. Portion de la diaphyse
du Libia droit. Aslragale el caleanéum gauches. Les eing mélatarsiens droils, Lrés
mulilés, Denx moreeanx de mélalarsiens gauches. Une phalange.

L élal de conservalion des os humains ne différe en rvien de celui des ossements
danimaunx relivés de la conche archéologique du méme gisement. Ce sont les mémes
caracleres physiques : belle patine ferruginense d'une leinte chaude, méme dureté,
méme happement a la langue el sensiblement méme densilé, & compacilé égale.
Chaque os de nolre squelette est plos lourd qu'un os humain de méme nalure el de
méme volume,  quil provienne d'un cabinel danalomie ou dun  cimeliére
archaique. Clest ainsi que le poids de la téte osseuse (erine et mandibule) est de
815 grammes. Bien que le erine présente dlimporlantes lacunes el que les
machoiressoienl & pen prés complélement édenlées, ce poids dépasse celui de Létes
enlicres actuelles, de grosseur normale el munies de leurs dents @ 812 grammes
pour un Australien, 780 grammes pour un Francais. Celle supériorité de poids
me parail lenir surtout & U'étal de fossilisation de nolre spécimen, quai s'est enrichi
de substances minérales, car on 'observe également pour les os longs @ un de nos
humdérns fossiles, i éle supérieure incompléle, pise 177 grammes, landis qu'un
humérus actuel, sensiblement de mémes dimensions, ne pése que 147 grammes.

Comme nous le verrons plus loin, lous ces os onl apparlenu & un méme
individu, de sexe maseulin et de taille teiés probablement inféreare & 1 m. 60,



CHAPITRE 11

TETE OSSEUSE. — GENERALITES

Etat de conservation. — La léle osseuse m'esl parvenue brisée en de lris
nombreux fragments, Sa 1rt'-3}lul'rllinll a exigeé un lravail lopz el minuticux, Comme
plusieurs des fragments étaient volumineux et les bords de leurs cassures bien
intacts, le rapprochement de ces morceaux a pu élre fal exaclement el, dans
I'ensemble, la reconslitution esl aussi salis-
faisanle que possible, comme on peut le voir
sur les planches qui accompagnent ce mé-
maoire (1). Celle reconstilution doil élre ex-
teémement voisine de Pélal primitif. 11 faul
cependant noler une légére plagioeéphalie
je la erois en parlie post mortem, el due a la
compression de la région parviélo-oceipitale
gauche par le pouds des lerres (2).

La voile eranienne est parfailement con-
servee ; la seule lacune de quelque importanee
s¢ lrouve au pariétal el an fronlal ganches.
L'occipital avail élé brisé en plusieurs mor-
ceaux qui onl pu élre recollés ; les condyles
oceipifaux et une partie de Fapophyse basi-
laire sonl en place ; le lron occipital a  ses
bords enliers. La base du crine offre malhen-
reusement de  grands vides. Le  corps du

Fig. 1. — Le erdne de La Chapelle-aux-Sainks
. & ; ; dans son gisement (Fhot. de MM, Bouyssonie
sphénoide el lethmoide manquent. La grande ot Bardon).

aile gauche du sphénoide esten parlie conservie
el a gardé ses connexions analomiques. Par suile de la perte de Taile droite, la

(1) Les ]Illl.ltﬂf.'fl‘ﬂphiﬁﬁ ies ]Tl. [ et Il doivent ¢fre resardees avee un binocle shéré l:it'rlpiqm': lear reliel
devient alors saizissant. Ce procéde, e les naturalisies deveaient employver souvent, a éte ]n-t'l"l'nlli-u"
pour représenler les erines humaing, il ¥ a prés d'un demi-siicle, par Carl Yogl.

(2] Celte l‘IJl'I'Il'IF"l’h!i-illll n'a pas ele s considérable. earle erane se bronvail en somme & une fwible [ir-
fondenr. (Cest a celle circonstance, corrélalive des faibles dimensions de la grofle, que le crine de
La l'.II|1|u'.lJ|?-i1u.\-Hi|i|:|I.-' doil son elal 1|'l_-_'-cl‘rpliu|||:1rr||4=. conservalbion, A mons débee 1'|n|r:'|l|'-- presiue
immédialement par de: conerélions caleaires, les cranes humains de nos gisemenls paléolithiques
onl élé presque loujours exposes ade nombreuses causes mécaniques de destruclion. C'esl ce qui
l!?'i[}]:il.]_ul' la lli“ii‘.llltl" 1|II'UII l:‘|'|-I'iJlI'h'!" o avoir des hoiles cranpennes el surfoul ez faces hien conser
vites el non déformeées. Lexiraction des fozziles humains ef lear |]|-|'-E|;_|_'|',;|,[in|::| sonl done _-_'1"|||"|':l||'I!|I1‘rt[ ilis
aperalions difliciles el délicales.
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fosse lemporale do méme ¢olé n'est pas fermée, mais nous avons ici Papophyse
plérygoide.  Les apophyses mastoides el les cavilés glénoides sonl présentes.
L'arcade zyvgomalique gauche est enlidre ; la droile esl incomplite. De chague eolé,
F'os malaire est bien en place. Les maxillaives supéricurs sont presque inlaels, mais
cdentés ils onl é1é recueillis chacun d'une seule piéee. Les os propres du nez n'ont
pu élee relrouvés. Les cavilés orbilaires sonl en partie closes ; celle de gauche pré-
sente la fente sphéno-maxillaire el une partie de la fenle sphénoidale. L'unguis
gauche a pu élre remis en posilion.

Il ne mangue i la machoive inférienre, donl les bords alvéolaires sonl en partie
résorbés, que de teés faibles parties des apophyses  coronoides el le condyle
gauche.

Il rézulle de celle bréve description que la pluparl des éléments détériorés d'un
colé de la téte sontintacls de Fautre colé. Toules les connexions ont pu élre rélablies
exaclement el presque lous les points analomiques élant faciles i déterminer, la téte
de notee Homme fossile se préle aux principales opérations craniométriques.

Caractéres généraux. — Uelle Ele frappe dabord par ses dimensions eés consi-
dévables, en égard surtonl @ la faible taille de son ancien possesseur (moins de
I m. 60 comme on le verea plus loin . Elle frappe ensuile par son aspecl bestial ou.
pour mieux dive, par lont un ensemble de carvacléres pithéeoides. Le erdne, de
forme allongée, est triés surbaissé ; les arcades sourcilitres sonl énormes ; le front esl
tres fuyant : la région occipilale est saillante et déprimée ; la face, longue, présente
un prognatlusme considérable ; les orbites sonl grandes el saillantes; le nez, sépard
du front par une profonde dépression. est court el Leés large : le maxillaive supéricur,
an lien de se ecrenser, av-dessous des orbiles, d'une fosse canine, plus ou moins
profonde, comme chez loules les races humaines actuelles, se projetle en avant, Loul
d'une venue, pour former. dans le prolongement des os malaives, une sorte de
musean, sans aucune dépression @ la voile palatine est bres vasle.,

La mandibule est remarvquable par la forte épaissenr du corps de Tos, la grande
largeur de sa branche monlante, Fobliquité de  sa  symphyse, Pabsence de
menlon, ele.

I n'est pas doulenx que celte téte el les os qui Faccompagnaient aient fail parlie
d'un meéme squelette, celun doun individo du sexe maseuling donl il est difficile de
préciser age. La perte d'un grand nombre de dents, Patrophie des bords alvéolares,
surtoul i la michoire inférienre, lui donnent une apparence sénile peut-clee lrom-
peuse, comme on le verra loul i Pheure. L'élat des sulures craniennes fournil un
¢léement d'évaluation qui n'est pas leés précis (1. Je pense loutefois que notree

1) sore la difticollé on Dimpossibalité de lixee Vage d'on crine d’apiass ez sulures, voves nolamment :
Tuowas Dwicnt, The elosure of the cranial sulures as a sign of age (Boston Medical and Surgical Journal,
25 aveil 1800) el Pamsoxs and Box, The rvelalion of the eranial sulures lo age (Journal of the Anthrop.
Institute, XXXV, 1905, p. 300,
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Homme est mort & Pige de einquante i cinguante-cing ans. 11 n'¢tait done qu’an
seuil de la vieillesse.

Sutures craniennes. — On sail que, d'une facon géndrale, les sulures du erine
sonl beaucoup moins compliquées chez les Anthropoides que chez 'Homme, saul
chez lesGibbons oi leurs sinuosilés sonl quelquefois extraordinaivement développées,
el que la complication est moindee dans les races humaines diles inférienres gque
dans les races supérieures,

Le erine de La Chapelle-aux-Sainls a ses lignes suturales d'un dessin fort simple
si on les compare i celles des erines modernes de vaces eivilisées, Toules sonl i pen
prés oblitérées sur la table mlerne, saul la lemporale,

Sur la lable externe, on ne voil avcune trace de la mélopigue. La coronale esl
encore visible sur presque loute sa longuenr, quoique un peu effacée vers les
régions stéphaniques ; son degeé de complication peul élre représenté par le n® 2
de I'échelle de Broca (1) ou, sur quelques poinls, par le n® 3. La sulure sagillale esl
bien ouverte sur loule son élendue ; ses parties les plus sinuenses corvespondent i
pea prés au n® & de Broca. Le lambda est oceupé parun os wormien inlerpariélal, on
épactal, de forme triangulaire, ayant de 20 i 25 millimétres de eolé (21, La sutore
lambdoide ne présente aucune trace de soudure ; elle est plus compliguée que les
précédentes sans dépasser toutefois le degrén® 4. La sulure écaillense, quine s'efface,
aprésle D" Topinard, qu'entre soixante-dix el qualre-vingls ans, estintacte. Le ptérion
esl assez difficile & distinguer. car ses sutures sont en partie oblitérées. 1l présente Ia
disposition normale en H, et les sutures sphéno-pariétales ont 15 millimétres el
20 millimétres de longueur. La base du erine est brisée au niveau de la sulure basi-
laive, qui ne devail probablement pas étre complélement sondée.

Celle synostose, relalivemenl pen avancée, conlrasle avee 'élat des michoires ||||i
onl perdu presque loutes leurs denls (3), et cela est d'aulant plus curicux qu'i
I'époque actuelle, d'une manitre générale, la soudure des os du eriine commence &
se laire beaucoup plus Lol dans les races inférieores que dans les races supéricures.
Elle a débuté ici par la coronale, comme Ribbe (%) 'a observé chez les Nogres el les
Océaniens, landis que dans les races blanches, ¢’est, dit-on, par la lambdoide qu’elle
commence généralement.

Epaisseur des os. — D'une maniére générale, les os du crine de La Chapelle-aux-

: b e 13 i5), P-
pl. VIL). :

(2] Vai lixé le poinl analomique fambda & la renconlve de la subure sagillale el des sulures pariélo-
occipitales prolongées.

3 M. Choquel, professeur a I'Ecole dentaive, qui a fait 1'étude des michoires de nolie fossile an
point de vue pathologique, v a veconnu les sligmates Lypiques d'un processus en lous points semblable
i eelui actuellement connu sous le nom de gingivile expulsive ou polyarthrite alvéolo-denlaire,

(4) Risse (Dr F.-C.), Etude sur Pordree d'oblitéralion des sutures du crine dans les races humaines
{Thise, Paris, 1885; résumée dans Revwe ' Anthe., 1838, p. 3:3

{1} Instructions craniologiques (Mém. de la Soc. d.Ainthrop. de Puris, 2° sévie, L 1 (1875 2% el
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Saints sonl Tort épais. La végion oi celle épaissenr esl le plus facile & mesarer est
au pariélal gauche, onil ¥ a une grande solution de conlinuilé. Vers la partie supé-
vieure de 'os, celle épaissenr est de 0m. 006 ; plus bas, vers les bosses pariclales, elle
atteint 0 m. 008, On sail d aillears que, chez les vieillards, celle partie de la voate
cranicnne subil une sorte d'alrophic qoi produil un amincissement de 'os. L'épais-
seur moyenne des erines actuels, en cel endroil, est de 0m. 005 d'aprés Le Double (1.

Le frontal. au-dessus des sinus [rontaux, a une épaisseur de 0m. 008,

DEVELOPPEMENT RELATIF DU CRAME CEREBRAL ET DU CRAME FACIAL.

Avanl d'entrer dans Pexamen détaillé des caracteres morphologiques des diverses
parties du criane de La Chapelle-aux-Saints, je ecrois devoir envisager sa mor-
phologie générale el les grandes lignes de son archilecture.

On voil, au premier conp d'wil, que la partie faciale est relativement trés déve-
loppée par rapporl & la partie eérébrale, el ¢'est 1a un caraclére zoologique de pre-
mier ordre, ainsi que Cuvier Fa élabli depuis longlemps : « L'Homme esl celu de
lous les animaux qui a le erine le plos grand et la face la plus pelite : les animaux
s'éloignent dautant plus de ees proportions quiils deviennent plus stupides ou plus
féroces (2). »

Il est fort diffieile d'évaluer numériquement ces proportions. On a imaginé diverses
méthodes. La premiéreen date, celle des angles faciwr, est plus populaire que pré-
cise. Elle permel simplement de se faire une idée de la proéminence de la face, ou
prognathisme facial, par rapporta un plan dont la définition varie dailleurs suivant
les aulenrs, el qui ne sépare jamais exaclement le erine facial du erine eérébral (3).

Angles faciaux. — 5'il s'agit du prognathisme lolal, ¢'est-a-dire du prognathisme
supérieur el inférieur (erine facial el mandibule|, on peut emplover Uangle marid-
leire de Camper (%) qui me parail, comme au D Topinard, un bon caractére zoolo-
gigque. Voiei un lableau, dont les prineipales données sonl empruntées i I'éminent
anthropologiste que je viens de nommer (51 el auxquelles jai ajouté la valeur de cel
angle pour deux erines actuels choisis parmi les plus prognathes de la collection
("anthropologie du Muséum el pour le erine de La Chapelle-aux-Sainls.

T L T e i e o s A 164

Moyenoe umiaine: . ava S s e e e e e 1o
Races humaines les |]I1I".'i |r|1r;_r:].[|llu!$ z

Nigres A ATrIQU (RIS i s o i s e it e S e e 1420

(1) Trailé des varialions des oz du crane, p. 101.

i2) Covien (G.), Lecons d'anatomie comparée, 2¢ éd., t. 11, p. 612,

(3) Vov. nolamment : Maxovvaen, Etude sur le prognathisme el sa mesure (Malériavr pour 'histoire
primitive ef saturelle de U Homme, L. XXI. 1887, p- 5871,

Raver (Dr 1Y), Recherches sur le prognathisme (L' Anthropologie, XX, p. 35 el 175; XXI, p. 505 el 637).

i Angle dont le sommel est au bord externe des ineisives el dont les eotés sonl formés par deux
tangenles, 'une au fronl (ligne faciale) et I'aulre an menton.

50 Eléments d'anthropologie générale, p. 264 el 865,
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Crine de Namagqua do Moséwm (1), . .cov i iiiiiiinnnin e anns 137e
CrAne de la « Vénos hoblemlote o. . . ..o cirininmncamseen moesinnns L3
Lia Chapelle-anx-Saints {2)..........cciniiiiiiiinniiiinranasnana, 125
Singes anlhropoides (V.- ... oo eaeae s 100 & 1200
O A e e e e et s e S, R R (08"

Ainsi, par un premier caracléve livé du prognathisme tolal, 'Homme fossile de
La Chapelle-aux-Sainls est morphologiquement inféricur aux Hommes acluels les
plus prognathes. Il comble exactement a cel égard la lacune qui exisle entre ces
Hommes el les Singes anlhropoides el méme il se rapproche plus de ceux-ei que
de ceux-la.

S'il ne s'agil que do prognathisme supérieur, les résullals sonl du méme ordre.
Voiel les valeurs offertes par nolre erine pour Pangle facial tel gqu'il est compris
par divers anthropologistes.

L'angle facial de Camper (ligne faciale el ligne allanl du trou andilif & I'épine
nasale) est ici de 66° (4).

Topinard donne 70° comme valeur minima pour les races acluelles (Nogre
d'Afrique). Cel angle est de T1° ehez la Vénus hotlentole. Je le trouve de 640 senle-
ment sur le erine de Namaqua.

L'angle facial de Topinard, ou angle alvéolo-condylien (ligne opheyo-alvéolaire el
plan alvéolo-condylien), est de 65° sur nolre erine fossile. D'apres Topinard (35),
la movenne de cet angle, chez les races actuelles, penl s'élever i 82¢ el ne deseend
pas au-dessous de 74° (Boschimans el Holtenlols). 11 est de 76° surle crine de la
Vénus hotlentole, el de 65" sealement sur le erine de Namagua.

Langle facid de Rivet est un pen différent (lignes naso-alvéolaire el basio-alvéo-
laire). Voici, avec la valeur de cetangle pour le erime de La Chapelle, quelques chil-
fres empruntés au mémoire de Rivel (6

Maximum observe chez 'Homme actuel (crane badois). .. ... ....... Nie
Moyenne humaine la plus élevée | Wendes)., T e, Tie
Moyvenne humaine la moins élevée [Papous dlL t.In‘_tlull l.lE' Im T Sains [T
La Chapelle-aux-Saints..................... et e B

(1) Ce crine, depuis longlemps éludié par de nombreux anthropologistes, a élé déerit el figuré par
ﬂualmragﬂ el Hamy dans leurs Crania ethnica, p. 397, pl. XXXVL Wl est le plus prognathe de la petile
série de crdnes de Namaquas qui « passent encore aujourd’hui pour les plus prognathes de tous les
cranes rassemblés dans les colleclions ulmpﬂ*nnna ",

(2} Pour avoir des résullals comparables, j'ai eru devoir négliger, dans la mesure de cel angle, les
areades orbilaires et prendree, comme ligne fm‘.iﬂh'!, la langente & Pécaille du frontal (ligne ophryo-iden
laire). En prenant la ligne langente & la glabelle, ici extraordinairement saillante, on oblienl un
angle de 131°, encore inférienr an minimum offerl par les Hommes acluels.

(%) Le Dr Tu]unanl donne des chiflres différents (1000 & 110°). Maiz les (sibbons ne figurenl pas dans son
tableau. Orj'ai trouvé 120 sur des eranes de Gibbons Siamangs adultes et 1262 sur un erine de Gibhon
Sianmang déji muni de loules ses denls définitives, mais encore jeune.

(%) Toujours en prenanl comme ligne faciale la ligne ophryo-dentaive. En prenant la ligne glabello-
dentaive, Fangle s'éléve & 720

i3) Elémenls d'anthropologie générale, p. 883,

(6] L' Anthrapologie, XX, p. 508 el Gi0. Jai supprimé les décimales et arvondi les unilés.
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Minima observés chies 'Homme actuel :

Crane do Namegqoe. o5 om0 i s i il s e
Crdme B A ol e R e e e e T Sl
Anlhropoldes, MIOYEMRES, & hovii it wie raea i et o ms e S S
— SCAPL MBXTMAIN G . v s e b e e e Ty b 1o

Les Anglais expriment le prognathisme an moven de Uindice alvéolwive de Flower
crapport de la ligne basion-prosthion i la ligne basion-nasion 1. Voici quelques données
comparalives emprantées i Flower (1) el a Duckworlh (2) :

Anciens Egypliens (MOYENNE). ... ... vnusnnsrnnssnnssnnnssmssenas 9%
Européens (moyvenne......... R el LR e HIH
Australiens fmOYeIME) - s i s N e T e ] T
Nigres d"Alcique (MOYBOME). . coviaidandviie irne e vas e s bataaaae ans I
Crame de D Chapalle:. - i syt s e e e e e o s S
Anlhropoldas. . ... oo v e i s s e st e S

Je dois faiee observer que quelgques cas individuoels; parmi les Négres " Afrvique,
onl fournmi & Flower des chiffres plus élevés que indiee de nolre evine fossile
Jusquta THEL Nolre Namaqgqua o méme 11D, Ce sonl T des cas extrémes toul & fait
exbraordinaires.

Liangle cranio- facial o Hurley | prosthion-sphénion-basion) peut aussi permetire
dapprécier le progoalthisme. 11 est impossible de le mesurer exactement sur notre
spécimen, i canse de Pabsence duo sphénoide ; mais il est facile de se rendre comple,
sur des constructions géomélriques, que sa valewr devail élre comprise entre la
movenne des Négres acluels (97°) el la moyenne des Anthropoides (116°) (3). Je
pense gqu'on peul Pévaluer @ 1007 environ.

Ainsi, pour le progonathisme supérieur, comme pour le prognathisme lotal, notre
crine fossile se place encore toul & fal a la base de la série humaine actuelle, oi il
ne voisine qu'avee des types d'un prognathisme toul a fait exceplionnel et qu'on peut
qualifier d'aberrant, ou peut-ctre méme de pathologigue (Namaqua .

Il importe d'observer que, sur notre spécimen, il s'agit d'une projection en avanl
de tout le maxillaive et non pas seulement de la porlion sous-nasale, le progna-
thisme sous-nasal ou alvéolaire élant ici pen marqué et au conlraire trés développé
sur les types acluels trés prognathes qui onl servi @ nos comparaisons.

Il semble que le développement relalil du erine facial et du evine eérébral s'expri-
merail micux par la comparaison des surfaces oceupées, sur une coupe médiane du
erine, par la portion faciale eb par la portion eérébrale. L'élat de conservation el
la fragilité de nolre spécimen ne se prétent guére & Femploi de celle méthode dans
ce quielle a de brotal. Mais on pent essayerde Poliliser par des procédés graphigues

1) Catalogue of the specimens... in the Musenm of the College of Surgeons. Parl 1. Man.
2} Morphology and anthropology, p. 263,
) Tomxann, L'Homme dans la nature, p. 235,

e =
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comme 'a fail le D" Stealz (1) qui a mesuré, en les transportanl sur un papier
quadnllé an millimétre, la parhie de la projection oplique de la norma laterafis qui
revienl au erine eérébral el la partie qui revienl au erine facial. Yoier les rapports

e E———————
- -

Chimpanzé ............ La Chapelle — Frangais actuel ........

Fig. 11. — Profils d'un crine de Chimpanze, du evine de La Chapelle-aus-Saints et du erine d'un Francais actucl
Superposets suivant les lignes basic-naszales ramencées & une mome longueur. Ba, basion ; Na, nasion.

[|11'i1 a lrouvés pour les deux =urfaces sur divers erines, la partie cérébrale élant
prise pour 100,

Hommes acluels (moyenne). . ... ,.......... 2
_— minimuom (Singhalais). .. ... .. ... ... 5.6
= maximum (Mongol). . ... .. AR PR, Bl < 8.5
Type de Neanderthal (Spy) (2. ..., ... o s e Ok
LT ] B A S R e e e R e e s e e R
EROT ARz AoV BDIIEY. . ot s e e e e e DD

En appliquant le méme proeédé, je trouve que pour 'Homme de La Chapelle-
aux-Sainls Pindice est de 51, chiffve sapéricar non senlement i la movenne, mais
aussi au maximum des Hommes acluels.

On peul, par un aulre moyen graphique, rendre tees frappant ce phénoméne du
développemenl relalif considérable de la parlie faciale par rapport 4 la partie
cérébrale du crine de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls

Ce moven consiste i superposer les profils de ee ervine et les prolils d'on erine
de Chimpanzeé el d'un erine de Francais, snivanl les lignes naso-basilaires, qui

(1) Staarz (C. 1.}, Das Verhalinis ewischen Gesichis-und Gehirnsehialel beim Menschen ond Affen
[Archiv f. Anthr., Neue folge, Bd. 111, 1905, p. 85-93).

(2) Jai i peine besoin de fairve ressorliv ce que ces évaluations onl d'hypothétique, surtoul pour le
Pithécanthrope dont la face est completement inconnue,

—
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représenlent assez bien les séparalions des porlions faciale el cérébrale, el aprés
avoir, bien enlendu, ramend les trois lignes basi-axiales 4 une méme longueur
lig. 11). Chez le Chimpanzé, le lervitoive facial est presque aussi vaste que le
tervilotre eérébral. Par contre, chez le Francais, la face est extrémement réduile el
le erine cérébral extrémement développé. Ce sonl deux extrémes enlre lesquels le
crime de La Chapelle vient sinterealer. Tandis qu'il est plus rapproché de son

Fig, 12, = superposition des profils des leles osseuses de Villustre |h=||1"||rlliln|.ll'_."l.'-'|l.' ANCrIcam l'.:l:pl'[:'ri;. ')
el e MHomme fossile de La Chapelle-anx-Saints (1/2 de la gr. nat.).

congénére 'Homme acluel par sa face, il esl i pen prés & égale distance de celui-ei
el do Chimpanzé par sa boile cérébrale,

En lisant Fnintéressant mémoirve de Spitzha (1) sur les erdnes de quelques hommes
¢minents, 'idée m'esl venue de rapprocher le erane de illustre paléontologiste
Cope, donl javais pu apprécier diveetement Uinlelligence, la finesse el la vivacilé
d'espril, du erine de notre Homme fossile. Par une coincidence curieuse, il se
trouve que la capacilé cranienne du savanl amérieain el de nolre Primilil’ élaient
sensiblement égales. C'est ce que monlre d'ailleurs la superposition des denx
profils, mais celle superposilion mel aussi clairemenl en évidenee les différences

1) A Study of the brains of six eminenl scienlists and scholars... together with a deseription of the
skull of Professor E. D. Cope ( Transact. of the Amer. Philos. Soe., XXI1, part I, 1907).
132 —
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de grandeur de la face chez l'un des Hommes les plus inlelligents el les plus prime-
sauliers que j'aie connus et chez notre sauvage des lemps qualernaires (fig. 12,

Pour préciser ce développement relatif du erine cérébral el du erime facial, le
micux serail évidemment de mesurer leurs volumes respectils. Je ne connais pas
de méthode pratique. Mais il est clair qu'a canse de Pabsence de fosses canines
chez I'Homme de La Chapelle, on obliendrait, par ce moven, des chiffres qui accen-
tueraient encore les différences qui le séparent des Hommes actuels,

ARCHITECTURE GEMERALE DU CRAME.

Par le développement relalif de sa parlie faciale el de sa partie cérébrale, notre
erine se monlre done fort diffévent des erianes d’'Hommes actuels, méme les plus
inféricurs i cel égard. Il comble, dans une mesure faible mais réelle, Vintervalle
morphologique gui sépare ces derniers des Singes anthropoides. Ce rapport dillérent
doil correspondre évidemment a une disposition architecturale différente.

Huxley (1) et Topinard (2] ont bien montré comment un crine de Mammilére
ordinaire, un erine de Singe el un criane humain, formés des mémes parlies,
composés des mémes élémenls osléologiques, different enfre eux par le dévelop-
pement velatif et Parrangement réciproque de ces parlies, ¢'esl-i-dire par leur
disposilion architeclonique.

La partie essenticlle, qui représente comme la clef de voale de I'édifice cranien,
esl la base du crine, formée, d'arriére en avant, par le basi-occipital, le basi-
sphénoide et le présphénoide. Cest autour de cel are basicranial d'Huxley que
s‘opérent les principales modilications de la boile cérébrale, sous Dnfluence du
développement des diverses parties de Uencéphale. El cel axe lui-méme, qui esl
recliligne chez la plupart des Mammiféres, arrive i s'infléchiv, se recourber, se
briser d'une quantité plus ou moins considérable suivanl qu'on envisage des formes
eraniennes plus ou moins élevées, depuis les Singes inférieurs el les Anthropoides
jusqua 'Homme,

Cet importanl caractere de la flexion de la base du erine a été éludié géométri-
quement el pumériquement parde nombreux anthropologistes, Weleker, Von Lucae,
Ranke, Papillanlt, Sera, ele.

La base du erine de La Chapelle-aux-Sainls est treés incompléte. Nous n'avons,
d'une part, que le basi-oceipital et, d'aulre parl, que origine de Ia fosse elthmoidale.
Cela nous permel cependant de constaler, & premiére voe, que laxe basicranial
d Huxley est ici trés long, i cause de la position reculée, dont je parlerai plus loin,
du trou occipital. La pente trés faible du ofizes nous permet anssi de penser que la
flexion de la base du erine devail étre velalivement pen marquée. L'augle de

(1) Exidence as lo Man’s place in nalure, Londres, 1863,
(2) L'Homme dans la nalure. — La transformation du crane animal en crane homain (L Astheojpo-
fogie, 11, 1891, p. G5L-G75).
= a3 —

Axxates pE Pavkoxtonocie, b VI, 1911, 18



21 Mancery BOULE.

Landzert (sl el clicus prolongés) el Vangle spliénoidal de Welcker [basion-
éphippion-nasion) étaient certainement plus grands, plus rapprochés de 180° que
chez les Hommes acluels.

Je pense qu’on peut estimer @
135" environ angle de Landzert
présenté par nolre erine fossile el
i 150° P'angle de Welcker. (Jai &
peine hesoin de faire remarquer
que ces chiffres, relevés sor des
épures inlerpolées, ne sauraienl
élre quapproximatifs.) Or, nous
savons, par les recherches de Von
Lucae el de Topinard, récemment
confirmées par celles de Sera (1),
que, chez les Hommes acluels, la
valeur de angle de Landzerl ne
dépasse pas 132° el que, chez les
Anthropoides, il ne descend pas
an-dessous de 155°. Seral'a lrouvé
de 140° sur le crine de Gibral-
tar (2).

Cela s'accorde bien avee les
vues exprimees par Papillanlt (3)
el d'aprés lesquelles un  bipede
trés prognathe deveait avoir une
base cranienne donl lous les seg-
menls : plan orbilaire, plan cli-
vien, plan du trou oceipital, plan
de la région sous-occipilale, se-
ratent trés obliques les uns sur les
anlres, c'est-ii-dire lendraient i
renlrer dans un méme plan : une
voile surbaissée devreait élee la
conséquence de cel aplatissement

Br

EUROPEEN

......

A

Fig. 13-15. — Schémas géomeetriques d'un erine de Chimpanzé, de la base.

du erine de 'Homme [ossile de La Chapelle-aux-Saints et do

erine d'un Francais actuel. — A, prosthion ou point alvéo-

laire : N, nasion : Br, bregma; L. lambda ; I, inion : O, opis- (1) Di aleuni caralteri importanli sinora

thion: B, basion: E, éphippion; Fe, fosse ethmoidale; CL. plan 00 slevali nel cranio di Gibraltar (At

supiricur du cervelet (15 de la gr. nal.). delia Societa romana di Antrepologin. vol,

XY, fasc. 1, p. 7 du livé & part).

2 Sens. Suove osservaziond ed indozioni sul eranio di Gibrallar (Arch. per UAntrop. ¢ o Einol.,
NXXIX, p.on6z.

(3) Etude maorphologique de la base du crine [(Bull. de la Soc. danthrop. de Pavis),
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En parlanl de ces données, jai essavé de faire géométriquement le schéma d'une
eoupe sagittale de nolre erine qualernaire. La comparaison de ee schéma avee les
ligurations analogues d'un erine de Chimpanzé el d'un evine d’Européen, me parail
des plus instructive. Elle montre clairement la position intermédiaire de I'Homme
de La Chapelle-aux-Sainls, quand on envisage simplement les grands trails de sa
morphologie (fiz. 134 15).

La différence d'archilecture de nolre erine fossile el de la plupart de ses
congénéres enlraine avee elle des dispositions toules différentes dans les rapports
des divers plans d'orientation.

A cel égard, la direction du plan des axes orbitaires est bien démonstrative.
L'importance physiologique el, par suile, F'importance morphologique de ce plan,
révélée par Broea, pronée par Topinard el par d'autres anthropologistes, me parail
icontestable. Jai cherehé a fixer sa position el & déterminer sa trace sor le plan
sagiltal du eriine (lig. 17. A 0. Jai tracé, sur le méme profil, les traces du plan du
tron oceipital (T Oc¢) el du plan alvéolo-condylien (Al € ainsi que la ligne de
Franefort (I’ F). Fai pu mesurer, sur celle épure, les angles du plan orbitaire avee
le plan alvéolo-condvlien et avee le plan du trou oceipital. JVai fail les mémes
opérations sur les cranes de Chimpanzé, d'Australien el de Francais qui servenl
ordinairement i mes éludes comparatives. Voiei la valear de ces angles (1) :

i Chimpanzt, La Chapelle, |  Awsiralien 1 Framoais,
Angle des plans orbilaire et | ‘ i
alvéolo-condvlien... .. ... I 22 16°.5 [ | Tt
o |
Angle des plans orbitaire el | f
du Lrou occipilal. . ..., .. | <+ 3305 4 4205 — 4" — Qs 5 i
|

Le rapprochement des quatre dessins, qui traduisent graphiquement ces don-
nées (fig. 16 4 19), me parait extrémement inléressant.

Tandis que le erine du Francais a ses trois plans d’orientation: plan des axes
orbitaires, plan alvéolo-condylien el plan de Francfort sub-paralléles, chez
I'Australien ces Lrois plans fonl entre cux des angles nolables, dont la valeur
augmente pour le erine de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls el plus encore pour
le erine du Chimpanzé,

La direction du plan du lron occipital esl encore plus instruetive. Chez le
Francais, ce plan fait, avec le plan orbitaive, un angle aigu donl le sommel est en

(1} Je dois faire observer que la difficulté de placer les orbitostals sur des orbiles comme celles de
I'Homme de La Chapelle-aux Saints el surtoul 'état de conservalion du fond de ces orbites rendent
difficile 1'établissement du plan des axes orbitaives. Jai pu commettre une erreur, bien que jaie pris
soin de répéler plusieurs fois les mémes opérations et de prendre la movenne de mes observations.
Mais, élant donnée la difléirence considérable, entre les chiffres trouvés pour les crines choisis comme
termes de comparaison el les chiffres se rapportant & notre crine, l'errenr que j'ai pu commetire pour
ce dernier esl peu importante.

— 135 —



L) Mainceruy BOULE.

avanl du erine (les anthropologistes disent alors que cet angle esl négatif). Suar
' Xustralien, cel angle, toujours négalif, est plus pelit. Sur notre Homme fossile,

nous observons un changementl brosque. L'angle a son sommet en arritre du

CHIMPANZE

LA CHAPELLE

Fig. 16-17. — ["rofils d'un crdne de Chimpanzé et do crdne de PHomme fossile de La Chapelle-aux-Sainls
(12 de la gr. nal.h. — AD. axe orbitaive ; PF. ligne de Francloel; AIC, plan alvéolo-condylien; TO:, plan du trou
oeeipilal.

crane, il est positif el sa valeur est relalivement considérable. Chez le Chimpanzé,
il est de méme sens. avee une valeur plus eonsidérable encore.
Il vésulte de ces considérations que, par les grandes lignes de son architeclure
cranienne, F'Homme de La Chapelle-aux-Saints se place entre le Chimpanzé el les
T
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Hommes acluels. La comparaison des épures monlre, a premiére vue, cetle posi-
tion inlermédiaive ; elle permet de reconnaitre en méme lemps que, par sa structure

AUSTRALIEN

Fig. 13-19. — Profils d'un crdne d Australien el d'un crine d'Buropéenil/2 de la gr. nal ). — A0, axe orbilaire ;
PF. ligne de Franclort ; AlC, plan alvéolo-condylien ;: TOe. plan du trou aceipital.

générale, par ses dispositions archilectoniques, le erine de notre Homme fossile
est plus voisin du crine du Chimpanzé que des crdnes de deux Hommes acluels,
rés proches 'un de aulre & cel égard, malgré toule la distance qui les sépare
tris proches | g g I I
dans la hiérarchie des races humaines d'aujourd hui.
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CHAPITRE 111

DESCRIPTION DU CRANE

FACE SUPERIEURE (NORMA VERTICALIS).

Pour en étudier la morphologie, jexaminerai le crine sur ses diverses faces, dans
l'ordre suivant: face supérienve, face lalérale, face postérieure, face inférienre el
face anlérienre ou face proprement dile.

Vu d'en haut, dans une direction exaclement perpendiculaire au plan alvéolo-
condvhien (wopwme verticalis), le erine de La Chapelle-aux-Saints a une forme
allongée, d'un joli conlour, malgré la légeve plagiocephalie dont j'ai parle (lig. 21
et PLI, fig. 1, PLH, fig. 3). La boite cranienne est beaucoup plus renflée en
arricre quen avanl, oi le frontal se véteéeit beaueoup aun deld de énorme

Fier. 20, — |'|||lh]5:|'.'|phi|'.1 |r|':|'|||r'!1_I:|r|.l e CO e - les Tanes :~||||:"|'i|,'l||'-’":. d'un crane de l::‘hilup:ll'lh". dii erine de
I'Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints ¢t d'an crine de Frangais,

bourrelel qui le caractérise. Les extrémilés du diamelree transversal maximum sonl
sur les pariélanx, un pen au-dessus de Pastérion, vers les bosses pariélales. Aussi
les arcades zygomaliques, quoique modérément écarlées, sonl-elles bien visibles el
séparées par un vide assez considérable des parois des fosses lemporales.

Aux arcades sourcilitres énormes, formant un bourvelel conlinu (forus supra-
arbitalis), sans dépression ni saillie glabellaires notables, succide une large
goutlitre, s'élendant parallélement d'une apophyse orbitaire @ Pautre, et & parliv
de Jaquelle se dessine un fronl fuvant el trés surbaissé. En avanl du forus supre-
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arditalis, el malgre la pmissanle saillie de cetle sorte de visiére, on voil une grande
partie des maxillaires el les fosses nasales, ce qui dénole un forl prognathisme
facial.

Les denx lignes courbes lemporales sonl basses el faiblement indiquées.
Toule la région pariclo-oceipitale présente un aspect aplali des plus remarquables
el sur lequel je reviendrai tout i lheare,

La Chapelle ——— Spy 1
Néanderthal

Fig. 21. — Normna verticalis du crine de La Chapelle- Fig. 22, — Superposition des wercma vecticelis de i
anx-Saints, d'aprés un dessin an diagraphe de M. Ri- verses calotles craniennes du Lype de Néanderthal
el (1/2 de la gr. nal.). {172 de la gr. nat.).

in norma verticalis, on voil une partic de écaille oceipitale, qui savance
sur la région supéricure du erine, landis qu'ordinairement elle se tient presque
complétement sur la face postéricure ; la ligne lambda-inion est done ici oblique
d'avanl en arriére, au lieu d'élre oblique d'arriére en avanl (Voyv. fig. 5 et 15).
Voiel quelques données numériques rvelatives & la worma verticalis. Jai ajoulé,
comme lermes de eomparaison, les mémes mesures se rapportant aux calottes era-
niennes de Néanderthal etde Spy, la plupart d'apreés les donndées, parfois reclifiées ou
iy T
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complétées, de Fraipont et Lohest (1) pour Spy. de Schwalbe (2) pour Néanderthal.

| La Chapelle. Néanderthal. Spy L Spy 11
1
A. Longuenr maximume............... | 20gm= [9gmm A= jOgmn
B. Largeur maximum........ccoee coes {5Emm 147 == { 4pmm 150 mm
Indice céphaligue.. .....cocucvee... 75.0 74,9 0.0 75,7
(%. Largenr fronlale minimum. . ... ... . 109m= [(7mm 1} f mm [} m m
. Larzeur [ronlale maximum. .. ...... | {29mm= j23mm {1 4mm [{7mm
. ( M)
Indice fronlo- pariétal : H[:'i ...... 69.8 727 4.2 NG
: E 3 ., o= 100 s i
Indice stéphaniquede Broca : — e 89.3 87,7 01,2 00,5
Courbe horizontale tolale. .. ... : | G00== L) () me H=m
I

Il résulle de ce Lablean que les qualre crines, ou parlies de erines, qui y ligurent
sonl tous remarquables par leurs grandes dimensions el, i cel égard, eelui de La
Chapelle-aux-Sainls se place en ete de la pelile série. Celle-ci commence & nous
apparailre comme forl homogéne, Tous les erines sonl dolichoeéphales ; eelui de la
Correze l'est un peu moins que les antres (3. L'épure ci-jointe (fig. 22), on sonl
superposées les qualre normea verticalis, montrent ces ressemblanees plus elairement
encore que les chilfres,

Je ne crois pas que la comparaison des indices eéphaliques des Anthropoides, du
Pithécanthrope, de nos Hommes fossiles el des races humaines actuelles soil d'un bien
arand intérét. Mais il n'est pas inultile de faire remarquer que cel indice chez 'Homme
de La Chapelle-aux-Sainls a une valeur moyenne, ce qui répond i la conceplion
qu'on peal se faire d'un type sinon primilif, du moins encore pen spéeialisé.

L'indice frontal, ou fronto-pariétal, ne parait pas non plus avoir une grande signi-
lication, @ en juger par les tableaux de Topinard et de Schwalbe, oi cet indice
varie de 62 4 85 chez les Hommes acluels et alleinl 82 chez les Singes.

FACE LATERALE (NORMA LATERALIS).

L'aspect latéral du erine est de beaucoup Paspeel le plus intéressant, celui sous
lequel se dévoilent les caractéres morphologiques principaux de la région céréhrale.

Profil du crdne cérébral. — Laissanl de colé pour le moment le erine facial,
dont jaidéjia monteé le grand développement el dont je reprendrai I'élude i propos
de la worma facialis, je vais m'occuper du crine cérébral en examinanl d'abord son
profil (fig. 24 et PL I, fig. 1, PL. IlL et 1V, fig. 1).

) Feareoxst (L) el Lonesr (M., Recherches elhnographiques sur des ossements humains déconverls
dans les dépils qualernaires d'une grolle & Spy... (Avch. de Biol., VII, 1886, Gand, 1887, p. [87 et suiv. .

(2] Senwaeke (), Der Neanderlalsehidel (Bowner Jahrbiicher, Hefl 106, 1901 ).

4) 8i, comme diamélre anlérienr, on prenait la ligne ophevo-iniaque, on obliendreail un indice sopé-
vieur (78,7 qui rangerail nolre crine dans les Mésocéphales. Schwalbe a fait la méme remarque pour
la calolte de Néanderthal. L'indice du moulage intracranien, on indice cérébral, est de 783
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Lacourbe i lrés pelil rayon, l:m'ru:-sp:}ndulll,il la forte saillie des arcades orbitaires,
esl suivie d'une courbe trés concave, corvespondanta I dépression ou large goullicre
si caractéristique du frontal, el au deld de laquelle cel os s'éléve trés obliqguement,
suivant une ligne courbe, surbaissée,
jusqu’au bregma.

A partir de ce dernier point, la ligne
de profil devienl presque droite et
horizonlale jusqu'an verlex, situé au
droit de 'apophyse mastoide el 4 0™,0%6
en arriere du bregma.

Du vertex jusqu’au lambda,
la courbe est pen inclinée
et trés tendue. Elle cor-
respond @ Paplatisse-
ment déjia signalé de
la région compre-
nant la moitié pos-
pariélaux el la
rieure de I'é-

lericure  des
|1:1|'tiz- supé-
caille  oceipi-

lale, aplalisse- menlquis’ob-
serve dgale- menl sur les
cranes de Néanderthal
et de Spy el qui parail
élre un des traits morpho-

logiques des crines de
I'Homeo Neanderthalensis.
Au lambda, la ligne de profil
esl rompue par une faible dé-
pression, qui lienl & ce que Pécaille
occipilale esl légérement en saillie
par rapporl & Iécaille pariétale. La
courbe el la pente s"accentuent pour gagner
le point le pius saillant de la région oceipi-
Fig. 23. — Photographies permettant de tale, situé de 0=,025 a 0™,026 au-dessus de
comparer les vues latérales d'un erdne de g A : G
Chimpanzé, du crine de La Chapelle-aux- inion externe, celui-ci étanl déterminé, en
Snts ot d'in crane de Frangais. I'absence de |u'ul,uln'-|'allt-:- oceipifale exlerne,
par le point de réunion des lignes courbes
supérieures. Le changemenl de courbure ne coincide done pas avee U'inion externe,
comme chez lous les Singes anthropoides et, semble-t-il, chez le Pithécanthrope ;
il y a une importante saillie sus-iniaque.
A partir de ce point le plus saillant, la ligne de profil se dirige en bas et en avanl ;
— 14 —
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elle dessine d’abord la saillie du bourrelet oceipital (torus occipitalis lransversus des
anatomistes allemands), sur lequel je reviendrai plus loin el auquel suceéde une
dépression, suivie elle-méme d'un relévement correspondant aux lignes courbes
inférienres ; puis on arrive au brou oceipital.

Voiei les longoeurs des divers segments de ce profil; on pourra les comparer anx
meémes longueurs indigquées pour les crines de Néanderthal el de Spy.

La Chapalla. Neanderihal. Spy 1. Hprlt.
. (LA i THIETH,
Segment frontal. .. ..... il 121 133 105 120 (7)
pariétal... .. ....... 124 110 s i
—  occipital . ........... 115 W K k
Courbe sagitlale totale (du na=|
sion & Popisthion).......... | 357 " 0 "
i

Fig, 26, — Norma lateraliz du erine de La Chapelle-anx-Samis, d'apris un dessin an diagraphe de M. Rivel
{1/2 de la gr. natl.).

On observera que le frontal el le pariétal du erane de La Chapelle-aux-Saints onl
la. méme longueur, conlrairement & ce qu'on voil sur le erine de Néanderthal,
ot le frontal est notablement plus long que le pariétal, et sur Spy I, o le frontal est
plus courl (1).

1) Tunsen a claicement exposé dans divers mémoires (Challenger, ele.) les relalions des counrbes
fromlale, pariélale et oceipitale chez les Hommes actuels. Pratiquement, le bregma coincide & peu prés
avee le tigrs-point de Cunningham. En d'aulres lermes, la courbe fronlale ézale le tiers de la courbe
sagittale tolale (du nasion & l'opisthion). Ceeci sapplique surloul aux Fuégiens el aux indigénes des iles
e 'Amiranté, Dans les aulres races, le ticrs-point serail généralement en avanl dua bregma (de 5 & 8 milli-
milres en moyenne. EL ce rapport serail indépendant de U'indice eéphalique el de la plalyeéphalie.

Chez les Hommes récents, la courbe fronlale — 33,2 p. 100 environ de la courbe sagittale totale, Chez
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Aplatissement général. — La boile cranienne de notre [ossile apparait done,
vue de profil, comme frés surbaissée, comme écrasée verlicalemenl dans loules

ses parlies, aussi
bien dans sa ré-
gion  occipitale
que dans sa région
fronlale.

Cet  aplatisse-
ment général,
celle platycépha-
lie est, & mon
sens, un caraclere
de premier ordre,
commandant une
foule d'autres ca-
racteres, el par
lequel, & premiére
vue, notre ecrine
fossile  s'écarle

La Chapella
Néanderthal

Fig. 2i. — Superposition des norma faferalis de diverses calotles craniennes du Lype
de Néanderthal, orientées suivant la ligne joignant la glabelle au lambda (172 de
la gr. nat.). :

beaucoup des erines humains actuels pour se rapprocher extraordinairement des
crines des Singes anthropomorphes sans créles sagillales, lels que les Gibbons

et les Chim-
panzés.
11 faut d’abord

comparer I'apla-
lissemenl géné-
raldenolrecrine
avec l'aplalisse-
ment des erines
fossiles néander-
Lhaloides et suf-
fisamment bien
conserveés, ceux
de Néanderthal
el de Spy. Le
hasion man-
quant chez ces

La Chapelle Spy 1 2 '-
Meanderthal Spyd i

Fig. 26. — Superposilion des norma fateralis de diverses calolles craniennes du Uype
de Néanderthal, ovientées snivant la ligne glabello-iniagque (1/2 de la ge. nat.).

derniers, le plus simple est de se servir des proeédés employés par les auleurs qui

les ont éludiés.

les Macaques elle est d'environ 43,3 p. 100. Chez 'Homme de La Chapelle-aux-Saints elle est de pris
de 3% p. 100, [1 semble que ce méme rapport ait di étee plus élevé sur le crine de Néanderthal.

A
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Pour apprécier Faplatissement de la vodle eranienne, on peut, soit superposer des
profils orientés de la méme maniére, soit comparer cerlains indices.

En emplovant la premiére de ces méthodes, Fraiponl et Lohest orienlent leurs
erines suivanl la ligne d'Hamy, laquelle joint la glabelle an lambda. Voici un dessin
(fig. 25) on J'aiajoulé le profil du erine corrézien aux trois profils déjd superposés
par mes savants collégues de Belgique. Le plus surbaissé parail étre le erine de La
Chapelle-aux-Sainls.

La figure 26 montre les mémes profils orvienlés en prenant comme base la ligne
glabello-imiaque. La pelile série se montre ainsi beancoup plus homogéne (1).

Schwalbe (2] a mesuré le degré d'aplatissement des calottes craniennes qu'il a
étudides au moven d'un indice de hautewr veprésentant le rapport de la hauteur du
vertex AB sor la ligne glabello-iniague 4 la longueur de celte ligne g @ (fig. 27). lei
encore la difficulté de délerminer -exactement l'inion externe peul étre une cause
derrenr. Voietl la valeur de cel indice pour les diverses piéces que nous comparons
el pour le erine de Gibraltar (ce dernier d’aprés Schwalbe el Sera) :

Meanderthal. Sp'!.' I. =py 1L Giliealtar.

50, & 40,9 44,3 50,0

r La Chapelle.
Indice de hauteur de la)
calotle cranienne. . . .

40.5

Nolre spécimen apparail encore, par ce moven, comme i peu prés identique aux
autres erines fossiles du méme type,

[l est intéressant de comparer ces divers indices i celui du Pithéeanthrope = 34,2,
et i celal des Singes anthropoides, dont le maximum serait de 37.7. D'autre part,
ils s’¢loignent tous beaucoup de l'indice minimum relevé par Schwalbe sur les groupes
humains acluels = 52, el par Sera (3] sur sa série d'Ostiaks = 49,4,

Il est vrai que M. Sollas (%) abaisse cet indice a 45,1 pour un crine ausiralien el
que le fameux erine frison, dont 'était occupé jadis Virchow, n’aque 45,6 (5). Mais
il <"agil ici, sinon de erines anormaux, du moins de pitces exceplionnelles, de véri-
lables curiosités craniologiques, tandis que les eriines fossiles considérés, La Chapelle,
Néanderthal, Spy 1 et Spy 11 forment une petite série bien homogéne dont Iindice
moven n'est que de 41,1, chiffre trés inférieur & celui que fourniraient une série de
crines d'une race actuelle quelconque. J'ajoulerai que le fameux crine sevthe de

(1) Linion externe est, dans tous ces crianes, beaucoup plus haut que Uinion interne. Il a élé déler-
miné, comme je I'ai déja dit, par le point le plus proéminent du bourrelet occipital sur le plan sagillal
median, Schwalbe parail lavoir placé de la méme maniére, de sorle que ses profils et le mien peuvent
20 comparer exactement.

2) Der Neandertalschadel, p. 24,

i3) G. L. Sena, Sul significato della platicefalia... (Arch. per I'Antrop. e la Etnol., 1910 et 1911 ; p. 5%
du tirage & part).

(4) On the eranial and facial characters of the Neanderthal Race | Philos. trans., série B, vol. CXCIX,
1807 .

(5) Gerrmpa-Ruccem, Das sog. Auvsslerben der Neanderthal-Spy-Rasse (Globus, Bd. XC, 1906,

p. 253).
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Nowosiolka n'a a cet égard rien de néanderthaloide, puisque l'indice de hauteur de
la calotte s'éleve i 53,6 (1).

Mais la hauleur de la calotte
eranienne el la hauteur du erdne
sont denx choses différentes (2).
Jusqu'a présent, I'étal de con-
servation des erines du type de
Néanderthal ne permeltait d'ap-
précier numériguement leur de-
gré de platveéphalie que d'une fa-
¢on incompléte et tris incertaine.
Nolre spécimen, possédant le
basion, se préte au contraire ala
déterminalion de ses indices ver-
licaux. Sa hauleur basilo-breg-
malique est de 131 millimétres.

Le premier de ces indices est celui de hauteur-longueur, ou indice vevtical de Broea :

Fig. 27. — Figure theorique.

hauteur basilo-bregmaltique >< 100

longuenr maximum

Les anthropologistes lui font diversreproches, notamment celui d’étre trop influeneé
par l'indice eéphalique et de favoriser les brachyeéphales. 11 est clair, en effel, que cet
indice ne saurait avoir la moindre valeur quand il s'agit de comparer entre elles
diverses races humaines, les unes brachyeéphales, les autres dolichoeéphales. Il n'en
est pas de méme quand les comparaizons ne portent que sur des formes zoologiques
avant toutes des crines allongés.
hauteur basilo-bregmalique < 100

largeur maximum
de loul reproche, est certainement plus expressif. Enfin, on peul, i lexemple de
Topinard. considérer un indice mizte, obtenu en prenant la movenne des denx
premiers.

D'aprés Broca el Topinard (3), chez les Hommes acluels, la valeur movenne de
I'indice de hauteur-longueur peul s'élever & 79 (Javanais) el ne descend guére an-
dessous de 70. L'indice de hauteur-largeur oscille de la méme maniére enlre 104
et 85 el l'indice mixte entre 89 et 78. Mais les varialions individuelles sont, naturel-
lement, beaucoup plus considérables. 11 est trés difficile de tenir compte de ces der-
niéres dans un travail de comparaison comme eelui que j'ai i faire en ce momenl,
car les variations extrémes, dans un sens ou dans 'autre, peuvent se rapporter i des

sans ¢lre a 'abr

1

L'indice de hautevr-largeuwr :

(1) Stoyawo (K.}, Le crine de Nowosiolka... (Bull. de I'Acad. des sc. de Cracovie, février 1908, p. 115).

{2) Cela est si vrai que le crdne d'Australien de Sollas, dont Uindice de hauteur de la calotle n'est que
de 45, a un indice mixte de hauteur cranienne relativement élevé « 82,3

(3) Eléments d'anthropologie générale, p- 683,
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cas aberrants ou pathologiques. Si nous n'envisageons que les moyennes les plus
basses, le erine de La Chapelle-aux-Saints se lienl bien au- -dessous de celles-ci
par ses lrois indices : de hauteur-longueur = 62,9 (au lieu de 70); de hauteor-
largeur = 83,9 (au lica de 85); mixte = 73,4 (au lien de 78).

Ces données ne me paraissant pas saffisantes, J'ai cherché & m'éelairer directement.
Pour cela, jai choisi, avee laide de MM. Verneau et Rivel, quelques crines de la
collechion d’Anthropologie do Muséum, parmi les plus surbaissés. Jai fail entrer
aussi en ligne de comple certaines picces signalées par divers auleurs pour leur
fort aplatissement eranien el comme représentant les plus néanderthaloides connues.
Enfin j'ai mesuré quelques Chimpanzés el quelques Gibbons. ELj ai oblenu le tableau
suivanl, o les erines sont rangés dans lordre eroissant des indices mixtes :

Indices verlicans
e e — i
de haut.-long. | de haot.-larg. I. mixte.

Crine humain de la cathédrale de Bréme (le plus

haz de la série de Gildemeister) (1). A 0.5 79,1 69,8
Crane humain de Trenlon [Hum vietn L‘fmﬂ:ery

Skull) déeril par Hredliéka (2).........c000000es 03,0 70,5 .2
Gibbon Siameng adulle, ... ....ccoiiimiinnnn snnn a5 45,8 72,1
Crine de La Chapelle-anx-Saints. ... ... ...... 62.9 B3.9 73.4
Dsliak de Sera [le plus bas de la série, n® 2774 (3). 63,0 i, 0 73,5
Crine vénézuélien, cité par Marcano (§)......... 67,0 814 Tk, 2
Chimpanzé. .. .... [k B4, Tk 3
Autre Chimpanzé pilHjHlnﬂ- ................. 3,7 86,0 k8
Gibbon Siamang jeune..........c..oiiaivnnnnns 6,4 8i,5 4,9
Dstiak cilé par Sera [n® 2737 (8). .. cvvcvcvvenns Gk, 5 f5,0 75,2
Australien le plus surbaissé de la série de l]a.mg—

L ) i e oy i3, 5 A/H.0 76,0
Batavus genuinus de tih.memharh. le plus bas de

la série de H!mnr-*rrl [l g e e e e S P B7.% 76,3
Crane du comlé de Calaveras (8). . e B9, 5 A6, G 8.0
Crane de Fuégien, cilé par Rivel |:t'r ............ 69,7 87,9 8,8
Vinue hotlentole.. ........ : 70,1 90,9 80,45
Australien le plus surhaissé de la série de Sollas

[n® 098] (10). . 66,3 98.4 82,3
C rine sc '.l|!|1., tlc '\m'l.mm"m Ii| 9,0 95,8 82,4
Crane de Francais (de mon !nhnrﬁli:rtn- et 6,8 025 84,6

1) Cité par Heoucka, Skelelal remains suggesting or attribuled to early man in North-America
Smithsonian Institut, Bureay of American Ethnology. Bul. 33, p. 430,

2) Hepuicga, Ihid., p. &1.

3) Sema (G. L.), Sul significato della Platicefalia... (Exlr. des Archivio per U'Antrop. e la Etnol.,
vol. XVet XVI, 1210 el 1911, p. 42).

(%! Ethnographie précolombienne do Vénézuéla. Indiens Goajirs (Bull, de la Soc. d' Anthrop. de Paris,
4" ﬂl'li{: [, 1890, p- 883,

(5) Loe. cil., p. 42 el 5.

G, H. Basevow, Der Tamanierschiidel, ein Insulartypus (Zeitsche, f. Ethnol., 1910, p. 175 el suiv.).

[7) SeExcEn (). ‘i\'.}, Schadel vom Neanderthal-Typus (Arch. f. Anthrop,, VI, 1875, p. 63).

(8) HpoLigka, foc. cit., p. 10:.

9) Raver (D), La race de Lagoa-Santa chez les populations précolombiennes de 1'Equateur (Bull. et
Mew. de fa Soe. i!m‘.ﬁmp de Paris, 1905, p. 25 5.

(1) Loe. eit,

(11} Communication directe de M. Stolyhwo.
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Ce tableau est trés instructif. 11 montre dabord que échelle des variations du
développement en hauleur do crane humain est extraordinairement élendue. Nous
voyons de plus que le groupe humain et le groupe des Singes anthropoides, Irés
éloignés I'un de I'autre quand on ne considére que les movennes, arrivenl non seu-
lement i se toucher, mais encore i se pénélrer, quand on tient comple des variations
individuelles. Méme les degrés les plus inférieurs de cetle échelle sont oceupés par
des erines humains qui, parlear degré d'aplatissement, se placent ainsi au dessous
des Chimpanzés et des Gibbons. Cerles, ces derniers cas sonl rarissimes, Loul i fail
exceplionnels méme dans les séries dont ils fonl partie. Il n’en est pas moins vrai
quil y a li un fait des plus intéressant ef, comme aplatissement extraordinaire
de ces crines n'est pas Loujours hié i une faible capacité, on est ainsi confirmé dans
l'idée que la valeur relative des trois principaux diamétres de la boite encéphalique
a beaucoup moins d'importance que leur valeur absolue ; que la forme de celte
boite a, au point de vue de la hiérarchie zoologique, une valeur moindre que son
volume.

Tout en étant subordonnée, cetle valeur n’en est pas moins réelle au point de
vuede la systémalique, car si l'on envisage les choses en grand, en mettant de cole les
cas toul a fait exceplionnels, que leur isolement, méme dans les séries inférieures dont
ils fonl partie, permel de considérer comme des cas aberrants, nous voyons que le
groupe des Singes anthropoides, représenté par les formes aux crines les plus
développés, est nettement séparé des groupes humains actuels les plus platveéphales,
lels que les Ostiaks, les Boschimans, les Australiens. D'autre parl, 'Homme fossile
de La Chapelle-aux-Saints s'incorpore nettement dans le groupe des Anthropoides.
On ne saurait objecler que ce fossile veprésente lui-méme un cas exceplionnel
analogue a ceux que les anlhropologistes se sont toujours plu & rechercher et a
signaler, puisque le groupe Néanderthal-Spy-La Chapelle est remarquable par son
uniformilé morphologique et que, d’aulre parl, les pieces ossenses qui le composent
proviennent de conlrées fort éloignées les unes des autres. On reconnaitra que la
platyeéphalie parait bien étre ici un caractére de race ou d'espece; qu'il faul com-
parer cette platyeéphalie & la plalyeéphalie moyenne des groupes humains acluels
plutot qu'a la platyeéphalie exceptionnelle, aberrante on méme pathologique de
quelques trés rares sujels.

&

Région frontale. Développement des arcades sourciliéres. — Sur le crine de La
Chapelle-aux-Saints, le bourrelet continu que forment les arcades sourcilicres est plus
développé que sur les erines de Spy, surloul sur Spy 2, oi le torws swpra-orbitalis
est déprimé au niveau de la glabelle, et il est aussi développé que sur la calotle de
Néanderthal. En mesurant la courbe anléro-postérieure sous-céréhrale du frontal,
Fraipont et Lohest (1) ont obtenu des chiffres qui, théoriquement du moins,
devraienl permetire d'apprécier ces différences :

(1) Loc. cit., p. 23.
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La Chapalle. Neanderthal, Spy L. i Spy 1. i
Courbe antéro-postérienre sous- [
cércéhrale du frontal ......... 35m= pmm 2hmm | L |

Les écarts offerts par les chiffres de ce pelit tableau sont certainement trop
grands ; ils Lennent surtoul & ce que lophryon est un point dont la détermination
est toujours plus ou moins vague.

Les savanls belges ont aussi cherché 4 évaluer le degré de saillie des arcades sour-
cilieres en mesurant Ia proéminence de leur « base » et de leur « partie moyenne »,
mais ce procédé me parail égalemenl manquer de précision, a cause de la difficulté
de choisir de bons points de repére. Ils onl encore appréeié le développement des
sinus frontaux en mesurant Fécarlement maximum des lables osseuses sur la ligne
médiane. Cet écartement serail de 1% millimétres pour Spy n° 1, de 16 millimétres
pour Spy n® 2, de 25 millimétres sur Néanderthal (1). Je le trouve de 26 & 28 milli-
melres sur nolre spéeimen.

M. Schwalbe base ses comparaisons sur son indice glabellaire, qui est le rapport
de la ligne ophryon-nasion (fig. 27, o n) a la ligne ophryon-bregma (o 6) multiplié
par 100, Voiei la valeur de eel indice pour chacun des crines que nous comparons :

La Chapelle. Méanderthal, Spy 1. | Spy 1L Gibraltar, :
Indice glabellaive de |
Schwalbe .......... 39,0 42 Y I o3& 53 (%)
|

L'indice le plus élevé observé par Schwalbe sur des crines modernes est de 31,8
[Négre Dschagga). Ce procédé peul aussi élre criliqué & cause de la difficulté de
placer lophryon el de la pelilesse de la dimension # o.

Degré de fuite du front. — Le degré de fuile ou, si l'on préfére, le développe-
ment du front, peal élre évalué en considérant avee Schwalbe : 1° I'angle bregma-
tique, 2° I'indice bregmatique, 3° langle frontal.

o L'angle bregmatigue, que M. Sollas (2] préfere désigner sous le nom d'angle
de Selnealbe, parce que le bregma n'en est pas le sommel, est formé par les lignes
glabello-iniaque (fig. 28, g1 el glabello-bregmalique (g4} : ¢'est Fangle .

20 Lindice bregmatigue est le rapport de la hauteur du bregma, 44, au-dessus de
la ligne de base avee celle higne gi.

3 L'angle frontal de Schwalbe est Uangle g1 ou § (lig. 28) ; la ligne ¢7" étant
une tangenle menée de la glabelle au frontal.

) Quateersces el Hamy, Crania ethnica, p. 12,

2) Loc. cil., p. 286. J'ulilise la méthode de Schwalbe sans l'apprécier. Je renvoie, pour les criliques
qu'on pourrait Jui adreesser, i Coxsinewan, The Australian forehead in Anthropologicul Essays presented
le E. B. Tylor, Oxlord, 1907
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Voici les valeurs de ces divers éléments pour les cranes que nous COMpArons :

La Chapelle. | Néandeethal. Spv I, Spr 1. Gibraliar. I
Angle bregmatique ou de Schwalbe,|  45°.5 e #o r §7° 500 (M) (Sellas
Indice bregmaltique................| 365 e | ]S 35,2 »
Angle fronlal de Schwalbe. . ... 65 G20 | Bie5 ‘ G7e 06 (Sera)

Le crine de La Chapelle-aux-Saints et les principanx erines fossiles vraiment du
méme type forment donc, au point de vue des caracléres de la région frontale, un
groupe homogéne, ce que nous avait déja montré le graphique de superposition de
leurs profils.

Diaprés Schwalbe, Fangle bregmatique ne s"abaisserail Jamais an-dessous de 55
chez les Hommes acluels ; pour-
lant Sollas I'a trouvé de 4725 chez T
un Australien. Il varierait, chez 5
les Singes anthropoides, de 19 &
3905 el ce dernier maximum, il
importe de le remarquer, est no-
tablemenl supéricur a la valeur
de cel angle chez le Pithécan-
thrope (34°).

Quant a l'angle frontal, le mi-
nimum observé sur les races
actuelles par Schwalbe est de 80¢
(Kalmoucek), et par Sollas, sur un
Australien, de 72°,30. Il n’atteint e D s
que 562 chez le Chimpanzé.

Si Iexamen de la région frontale de la boite eranienne permel de se rendre
compte du développement du cervean antérieur, a cel égard, le type de Néanderthal
occupe, sans conleste, le degré le plus inférieur dans Iéchelle humaine et se
rapproche singuliérement des Singes anthropoides. Nous verrons, par I'examen du
moulage intracranien, qu'il en est hien ainsi. Le développement des arcades orbi-
taives tend dailleurs & exagérer Papparence de celle infériorité. Quelle que soit la
signification physiologique de ces arcades, il est certain quelles tendent i dissimuler
sur le crane le développement cérebral des régions frontales.

Régions pariétales. — Au premier coup d'eil. les pariétaux, vus de colé, parais-
sent présenter un grand développement dans le sens antéro-postérienr. Nous avons
vu que les courbes sagittales du frontal el des pariétaux ont la méme longuenr.

Schwalbe (1), étudiant la calotte de Néanderthal et reprenant ou développant

i) Loe. cit., p. 40,
— e —
Anxaes pE Paiéostonocie, £, VI, 1911, 20
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un genrede considérations déjaprésentées par Huxley, King, Quatrefageset Hamy (1),
a alleibué une grande importance an développement rvelalif des quatre bords du
pari¢tal. Tandis que sur les erines d’'Hommes actuels, d’aprés Hollander, le bord
temporal esl notablement plus petit que le bord sagittal, on observerail le contraire
sur le erime de Néanderthal (bord temporal = 118 el bord sagittal = 110, d’aprés
Sehwalbe). EL ce rapporl : bord temporal = bord sagittal, qui se retrouve dans les
diverses familles des Singes, constituerail un caraclére simien, ¢'esl-i-dire un carac-
lere dinfériorileé pour le erdne eérébral de Néanderthal.

Or, sur nolre crine, les choses sonl différentes. La longueur de la courbe
sagillale des pari¢tanx est de 121 millimétres. La longoeur du bord inférieur (bord
lemporal -+ bovd sphénoidal) n'est que de 110 millimétres sur le pariétal droit et
de 105 millimétres sur le pariétal gauche, de sorle qu'icl, nous avons un rappork
nverse : bord temporal < bord sagittal. Nayant & ma disposilion qu'un moulage
de la calotle de Néanderthal, moulage sur lequel les sulures ne sonl pas nelles, je ne
peux vérifier si cetle différence est réelle. Sielle ne tient pas & une errear d'ob-
servalion, d'aillears lrés pen probable, on peul afficmer que le caraclére préconisé
par Schwalbe n'a pas, dans l'espéee, une grande valeur, car on ne saurait douler
que les deux erines de Néanderthal et de La Chapelle-anx-Sainls n’apparcliennent au
méme Lype morphologique.

Les bosses pariélales sont el trés accenluées, comme sur les erdnes de Spy. Elles
sont situées plus pres des bords postérieur et inférieur des pariélaux que des
bords antéricur el supérieur ; en d’anlres termes, elles occupent une position basse
et reculée, comme dans les eranes de Néanderthal el de Spy.

Les lignes temporales sonl pen marquées dans la végion pariélale. Déja la créte
temporale du frontal n'offre pas une saillie considérable. A partir du point oi
celle eréle se dédouble, les deux lignes temporales résultant de ce dédoublement
limitent une bande de 10 millimétres de largeur moyenne. Cetle bande lemporale
esbicl, comme sur les erimes de Néanderthal et de Spy, beaucoup plus rapprochée
de la suture pariclo-temporale que de la suture sagittale. Aux points les plus élevés,
la ligne courbe supéricure se tient i 65 millimétees de la suture sagiltale, tandis que
la ligne courbe inféricure n'est qui 35 millimétres de la suture pariélo-lemporale.
Atnsi, par les caracteres de ses lignes temporales, notre Homme fossile ne répond
pasi la conceplion a priori que, sous Uinfluence d'idées trés répandues en anthropo-
logie, on pourrail se faire d'un Homme primitif. A la vérilé, Fanatomie comparée
nous apprend que le développement des lignes lemporales qui pent aller, méme
chez M'Homme actuel, jusqu'a la formation des crétes pariétales (2), n'esl pas néees-
sairement en rapport avee la hiérarchie zoologique. Ces lignes lemporales sonl en
effel relativement peu développées chez les Chimpanzés, ehez les Gibbons el méme

(1) Crania ethnica, p. 8 el 13,
(2} Yov. nolamment Maxouveies, Denxieme étude sur le Pithécanthrope | Bull. de la Sec. d'anthrop.
de Paris, §° série, VI (1893), p. %970,
AR —
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chez les Singes répulés les plus inféricurs, comme les Hapalidés, tandis qu'elles le
sont & un degré surprenant chez d’autres Anthropoides, les Gorilles el les Orangs.
On pourrail faire des remarques analogues sur d'autres groupes de Mammilveres,

Dans le eas actuel, ce faible développement des lignes temporales parait indiquer
simplement que le muscle temporal ou erotaphyte devait étre relativement réduil,
sinon dans sa masse (car la fosse temporale est vaste el profonde en avanl el en
arriére), an moins dans la longueur de ses faisceanx recouvrant les écailles temporale
el pariétale.

Il n'est pas inutile de faire remarquer que la disposilion présenlée par le erine
de La Chapelle-aux-Saints contredit cetle affiemation de M. Manouvrier (1) que « le
volume absolu de la mandibule doit élre en rapporl avee la grandenr absolue de la
surface d'insertion du muscle lemporal ». Comme nous le verrons plus lard, le
volume de la mandibule de notre téte fossile est relalivement trés considérable.

Région temporale. — L'é¢lude de T'os lemporal est des plus intéressanle. Nous
n'envisagerons pour le momenl que sa face externe el réserverons 'examen de sa
face inférieure pour le moment oit nous nous occuperons de la norma basilaris.

La suture lemporo-pariétale est Lrés pen arquée. On sait qu'elle est i pen pris rec-
tiligne chez les Singes el chez les enfanls nouveau-nés, el plus ou moins arquée
dans les diverses races humaines, « Uexpression la plus élevée de eetle arlieulation
élantl représentée par une belle courbe arrondie » (2).

Les diverses parties de I'os temporal, écaillense, tympanique, pélrense, me parais-
sent offrvir un développement relatif assez différent de ce que j'observe sur les cranes
humains actoels placés sous mes venx. L'éeaille est réduite par rapport an rocher,
el une remarque analogoe a éL6é faile sur les erines de Spy @ « Les temporaux, disent
Fraipont et Lohest (3), sonl surtoul caraclérisés par la robusticité de la région du
rocher el la faible hautear de I'écaille. » Le conlraste est d'autant plus accenlué que
les apophyses mastoides sont lrés réduites, comme nous le verrons toul i 'heure.

Les apophyses zvgomaliques sonl haules, massives el, vaes latéralement, parais-
senl Lrés reclilignes ; leurs racines sonl épaisses, le lubercule zvgomalique pos-
lérienr, ou tubercule post-glénoidien, est saillant, et le tubercule antérieur esl Lrés
mousse. Le bord inférieur est épaissi et transformé en une véritable facette un peu
oblique pour U'insertion du masséler. La suture zvgomalico-malaire est longue el frés
oblique. Plusicurs de ces caractirves onl élé observés sur les eranes de Spy ; ils sonl
exagérés chez le Chimpanzé, anquel nos Hommes fossiles ressemblent & cet égard
beaucoup plus que les Hommes actuels,

L'arcade zygomalique est, comme chez les Singes, quoique a un moindre degré,
plus inclinée en avant que chez les Hommes acluels. En d'aulres termes el d'une

(1) Deuxitme élude sur le Pithécanthrope, p. 618.
(2) Tormxarn, Anthropologie générale, p. 503,
{3) Loc. cif., p. 615,
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maniere plus précise, chez les Hommes acluels, la ligne supérieure de arcade
zyvgomalique se lient Loujours au-dessus de la ligne de Francfort. Elle passe au-
dessous chez les Singes el chez notre Homme fossile. Gorjanovie-Kramberger a
signalé le fait chez 'Homme de krapina (1).

Le champ temporal est séparé du champ basilaire par une créle sus-masloidienne
Irés développée, trés saillante, qui se conlinue sur le pariétal par les lignes courbes
lemporales. Le champ basilaire est relativement réduit, i cause du faible dévelop-
pement des apophyses mastoides.

Il semble, par contre, que la portion lympanique soil plus développée. plus i
découverl. Les denx conduils auditifs externes sontassez différents. Leur orifice a une
forme elliptique, le grand axe de Uellipse ayant une direction de bas en haul el
d'avant en arricre : @, qui parail élre trés rare, sinon loul & fait exceptionnelle. Ces
orifices présenlent quelques exosloses. L'orifice ganche est rélréci vers son milien par
des productions ossenses qui lui donpent une forme en sablier.

Fuofin la porhion pétreuse présente, sur la face externe, un développement consi-
dérable. Cetle portion parait s'élendre plus loin, en arriére de la rainure digastrique,
que sur les eranes humains de diverses races dont je me sers ordinairemenl pour
mes comparaisons. Elle se dispose en une large surface oblique, se reliant aux sur-
faces pariélale el oceipitale voisines pour former avec elles un plan unique déjeté en
dedans el en arriére, tandis que sur les erines actuels, la ruplure est brosque. Cefle
région reste ainsi sur la face latérale du erine, an lieu de passer a la face postérienre.
Dans I'ensemble, cette disposition ressemble beaucoup plus a celle que nous offrent
les erines de Chimpanzés (Voy. lig. 3% a 36) qu'a celle des crianes humains actuels,
méme ceux des races inférieures. Pourtanl jobserve un aspeel lrés voisin sur le
criane de la Vénus holtentole.

Région occipitale. — L ¢élude de la région oceipilale n'esl pas moins intéres-
sante. Déja Huxley avail été vivement frappé de l'aspect de celte région sur la
calolte de Néanderthal. 11 avail dit: « To an anatomical eye the posterior parl of
the Neanderthal shull is even more striking Lhan the anlerior (2). » Les piéces
osseuses e Néanderthal el méme de Spy sont trop incompléles pour quon ail pu
apprécier convenablement les caracléres de Poceipul ; notre crine, au conlraire,
¢ préle admirablement i celle éude.

Rien n'est plus élrange, au premier coup d’'wil, que le profil de la région occipilale
du crine de La Chapelle-anx-Sainls, qui forme une sorle de chignon trés proéminent
mais tres comprimé dans le sens verlical. On relrouve ici, pour la région sous-imagque
de Toceipital, comme un pendant du caractére fuyvanl du frontal. Schwalbe
apprécie ce caraclere par des mesures d'angles.

L'angle du lambda, qu'on peul aussi désigner, avee Sollas, sous le nom d'angle

(1) Gomaaxovic-Keausencen, Der Diluviale Mensch von Keapina, p. 102, fig. 13.

(2) Evidence as lo Man’s place in nalure, p. 142,
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inien supérieur, est compris entre la ligne de base imo-glabellaire el la igne joignant
l'inion au lambda (fig. 28, gi/ ou ). L'angle de Uopisthion de Schwalbe, ou angle
inten inférieur, est compris entre la higne de base el la ligne joignant I'inion
Popisthion (gi op ou 3). L'angle cranien postérienr sera la somme des deux précé-
dents. Voici leurs diverses valeurs :

La Chapelle. | Néamderthal. | =py L : Zpy 1. Lribrallar. 1
Angle inien supérieur. ‘ 685 665 | ﬁH" | G9° G |
— inférieur ..... &4°.5 Biea B ar | 3=
Angle cranien postérieur. J 113° 118" 1”" ! 1220 a7 [
| |

Sous ce rapport, notre crane représente le lerme le plus inférieur de la pelite
série. Cest celui dont la région oceipitale est le plus aplatie. Mais il importe de
remarquer que ¢'esl aussi celui oit les mesures d'angle peavenl élre prises avee le
plus de séeurilé, les évaluations ne pouvant élre qu'approchées pour les aulres
cranes on opisthion n'esl pas conservé (1),

Un autre fail intéressant, que nos ligures 134 15 (p. 26) onl déja mis en évidence,
apparail nettement en nrorma lateralis. Cest que chez nolre Homme, & peu prés
comme chez les Singes, la partie la plus saillante de Poceipul correspond sensible-
ment i linion externe, lequel se trouve ainsi en arriére du lambda, tandis que chez les
Hommes actuels, le point le plus saillant est en général au-dessus et en arviére de
la protubérance occipitale externe. En d'aulres termes, dans le premier eas, une
ligne joignant le lambda a inion est divigée de haut en bas et d'avant en arriére,
landis que, dans le second cas, cetle ligne est aussi dirvigée de haul en bas, mais
d'arriére en avant. De pareilles remarques ont élé formulées par les divers anato-
mistes qui se sont occupés de la calotte de Néanderthal et peavent étre failes sur les
erines de Spy.

FACE POSTERIEURE (NORMA OCCIPITALIS).

Le erdne étant bien orienté, sa face postérieure n'olfve pas la forme pentagonale
~ordinaire, mais un contour si régulicrement arrondi que ce contour de la norma
aceipitalis se confond presque avee la circonférence d’un cercle dont la partie
inféricure aurait été sechionnée suivanl le plan de la base du eriane (fig. 30 el
PENE fig. 2; PL IV, fig. 3).

La fﬂl:l" postérieure du crine de Spy Il (2} se rapproche un peun de celle du erine
de la Corréze.

Cette forme géndrale presque circulaire Lient : 17 4 la platycéphalie do erine ;

(1) Cetle remarque doil sappliquer surloul aux chilfres si faibles que Sera donne pour le erine de
Gibraltar (662, 31° el 97°) in Nuove osservazioni ed indozioni sul cranio di Gibrallar [ Arek. per U Antrop.
¢ la Etnol., XXXIX, 1909, p. 183).

(2) Frawpont el Longsr, loe. cit., pl. XVIIL, fig. 2.

= 4BY =



i Marceruixs BOTTLE.

27 i la forte saillie des bosses pariélales ;3% 4 Uinelinaison en dedans de la face
exlerne du temporal; 4° 4 la réduction des apophyses mastoides.

La région oceipilale du erine de La Chapelle offre les caracléres déerils par
Fraiponl el Lohest (1] el par Schwalbe (2) sur les spécimens de Spy et de Néan-
derthal. Un fort bourrelel transversal, de forme arquée, sépare la partie supérieure
de Vécaille (planwm supraoceipitale) de la partie inférienre ; ¢'est le torus occipitalis
transeersus A'Ecker (3), fréquent sur les crianes appartenant a des races humaines
inférieures el trés développé chez les Singes anthropoides, ot il rejoint la eréle tem-
porale et la eréle sus-mastoidienne pour former, avee ces derniéres, une aréle
conlinue. L'existence de celle saillie ininlerrompue a élé mise en évidence par
M. Manouvrier (4] sur la calotle du Pithécanthrope, mais elle est ici fort allénudée de

Fig. 29. — Pholographies permettant de comparerfles vues occipitales d'un crine de Chimpanzé, du erine de
La Chapelle-avx-Saints of d'un erdne de Francais.

chague colé dans sa partic médiane, vers aslérion. Sur nolre erine, comme sur les
crimes de Spy el, antant qu'on en puisse juger, sur celui de Néanderthal, la jonclion
du bourrelel oceipital el de la créte temporale ne s'effectue pas. Le bourrelet
oceipital, moins saillant sur le plan sagittal, o deveail se trouver la protubérance
oceipilale externe, devient rés proémunent de chaque eolé de ce plan, puis va en
salténuant pour se perdre avant la suture tlemporo-oceipilale. La créle mastoidienne
el le léger renflement des lignes lemporales sur le pariétal passenl an-dessus, cesl-
i-dire se liennent sur un plan plus élevé (5).

Au niveau du bourrelet, sur le plan sagitlal, il v a une dépression, sorte de
cupule transversale qui se voil également, plus ou moins prononcée, sur les erines

) Loe. cit., p. G18.

(2) Loe. cif., p. &.

3) Arch. f. Anthr., L. X, p. 113,

) Masovvmen, Discussion du Pithecanthropus... (Bull, de le Soc. d'anthrop. de Paris, séance du 3 jan-
vier 18895, p. 13 du lirage & parl ).

5 Jai observé une disposition lris voisine de celle-ci sur un crine de jeune Gibbon Siamang
(n® A 550, de la galerie d'anatomie comparée du Muséum). Fraipont et Lohesl ont fail des remarques
analogues sur des crianes jeunes d'autres Anthropoides.
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de Spy, de Néanderthal et de Gibraltar, sur des erines d'Australiens el sur la calotle
du Pithéeanthrope. Il semble que cetle cupule soit formée par une sorte de dédou-
blement ou de bifurcation, dans la région sagittale, des denx segments du bourrelel
oecipital ; la branche supérieure étant limitée en haol par les lignes suprémes
|finea nucha suprema), la branche inférieure élant hmilée en bas par les lignes
supérieures (limen nuche superior).

Il n'y a done pas de protubérance occipilale externe, mais U'inion externe doil
correspondre sensiblement an centre de la fosselle dont je viens de parler. Cel
inion externe est ainsi situé a
0™,024 au-dessus de I'inion in-
terne. Sur le erine de Néan-
derthal et sur les crines de Spy,
on observe des rapports de
position analogues. Sur ceux de
Spy, linion interne est place
4 07,010 au-dessous de Tinion
externe (1). Sechwalbe a bien
montré 'importance de ce fail,
qui esl en eompléte opposilion
avee les vues des savants ayanl
déclaré que le erine de Néan-
derthal avail appartenu & un
idiot microcéphale. Je renvoie,
sur ce point, le lecteur au mé-
moire du savanl professeur de :
Strasbourg (2). i e o

La Pﬂ[‘liﬂ Supﬁ'l'ieul‘ﬂ de I'é= Fig. 30. — Novma oceipilalis du crine de La Chapelle-aux-Saints,
ﬂﬂ.jﬂE, située au-dessus du d'aprés un dessin au diagraphe de M. Rivet (12 de la gr. nat.).
bourrelet  occipital  (planum
suprasceipitale) est remarquable par sa faible élévalion, en rapport évidemmenl
avec la platyeéphalie générale de la boite cérébrale, el qui contraste forlement avee
le développement de I'écaille chez les Hommes récents. 1l en est de méme pour les
erdnes de Neéanderthal et de Spy. Cette région occipitale se relie réguliérement avee
les régions pariétales voisines, l'ensemble formant la surface pariélo-occipitale
déprimée el aplatie, dont j'ai déji parlé, el qui péul étre considérée, jusqu'a nouvel
ordre, comme un des caractéres craniens du groupe Néanderthal-Spy-La Chapelle.

La partie inférieure de U'éeaille, siluée an-dessous du bourrelel occipital, est
remarquable par l'effacement presque tolal des protubérances cérébelleuses. Nous
verrons plus tard, en étudiant le moulage intracranien, que les lobes eérébelleux

(1) Frarrost et Louest, loc. cit., p. 622,
(2) Der Neanderthalschidel, p. 46.
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clatent en effet pea développés on plutol trés peu saillants en areiére. De plus, toule
la surface de cetle région esl trés accidenlée ; les reliefs et les dépressions repré-
senlant des empreintes muosculaires sont extrémement accusés, ce qui dénote un
développement  exceptionnel des museles de la nuque. Fraipont et Lohest ont
insislé sur ces caracléres & propos des erines de Spy, el leur descriplion pourrail
appliquer, presque trail pour trail, i nolre fossile. Celle n‘-ginn n'existe pas sur la
calolle de Néanderthal.

Des lignes suprémes devaienl parctie de vastes museles oeeipitanx. Si lesinserlions
supérieures des trapézes occupaient, comme toul porte i le croire, les parties latérales
de la eupule médiane du bourrelet oceipital, ces museles devaient étre extraordi-
nairement développes. I en éfail probablement de méme des faisceanx du slerno-
cléido-mastoidien el du splénius, qui se fixaient aux lignes courbes supérieures ; la
force de ces faiseeaux pouvail compenser la faiblesse de cenx qui s’inséraient sur les
apophyses mastoides trés réduites. 11 v avait peul-élre un musecle transverse de la
nuque. Au-dessous des lignes courbes supérieures, les surfaces d'insertion des
grands eomplexus sont profondément creusées el aceidentées. Le trés fort reliefl des
lignes eourbes inférieures indique la grande puissance des museles grands droils
postéricurs el des pelils obliques, landis qu'une série de profondes fosselles, siluées
au-dessous des lignes courbes inférieures, correspondent aux pelils droils posté-
rieurs.

e développement considérable des museles de la puque est en rapport avee le
volume énorme de la téte, le développement de la face et de la mandibule et la
posilion reculée du trou oceipital.

Enfin il faul noter que sur nolre erine, comme sur ceux de Spy, la créte oceipi-
tale externe est i peine indiguée.

FACE INFERIEURE (NORMA BASILARIS).

L'état de conservation de la base du erine de La Chapelle-aux-Saints laisse malheu-
sement beaucoup a désiver. Le corps du sphénoide el ethmoide nont pu élre
relronvés. Malgeé ces trés regrellables lacunes, la face inférieure dévoile lonte une
série de caractéres importants (Voy, fig. 32 el PL L, fig. 1, P11V, fig. 2). Son allon-
gement, résultant de la dolichocéphalie et du prognathisme facial, frappe au premier
coup d'wil. Il en est de méme de son aplatissement, je veux dire de latendance que
présentent toutes ses parlies a se disposer dans un méme plan el & produire une
diminution de tous les reliefs. 11 y ala une conformation en rapport avee la faible
flexion de la base du erine dont j'ai déja parlé et qui rapproche I'Homme de La
Chapelle des Anthropoides.

Occipital. — Nous avons déji éludié cet os dans sa partie écailleuse.
Le trow aceipitad est grand, développé surtout dans le sens longitudinal, ce qui
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lui donne une forme elliptique (07,056 >< 0%,030). Peul-¢lre cel allongement est-il
un peu exagérd, i cause de la légere plagiocéphalie du erdne, plagiocéphalie aceiden-
lelle, en grande partie du moins, car elle saccompagne d'une eassure de la moilié
gauche de Foccipilal el d'on chevauchement des morceaux. Jan fl appel, pour
remeltre en place apophyse basilaive, 4 lexpérience de MM, Verneau el Rivel, qui
pensent, comme moi, que le basion esl maintenanl dans sa posilion exacle, @ 2 ou
3 millimétres pres.

La position du trow occipital est un caraclére quimérile de fixer Fatlention. D'apres

Fig. #l. — Photographics permetlant de comparcer les (aces inféricures dun crine de Chimpanat, du crine
de Homme fossile de La Chapelle-aux-Sainls et d'un crine de Francais

Topinard (1), sur les erines européens Uypiques, en worma lateralis, le hasion, les
Lrous audilifs etle bregma se lrouvenl sensiblement dans le méme plan vertical. Nous
savons, depuis les recherches de Wyman et de Broca, qu'il n’en esl pas tout a faitainsi
chez diverses races humaines. Sur nolre sujel, la projection du bregma sur le plan
de base lombe un peu en avanl du trou auditif et la projection du basion tombe en
arriere. Cela indique une position reculée die trow occipatal (lig. 33).

Pour préciser cetle position, je choisirai, parmi les moyens indiqués parles anthro-
|Jo]ugisl£!.-:, celur du D7 Topinard ; ce procédé consiste a chercher les rapports des
projections particlles du erine en avant el en arriére du milien du trou oceipital
(0N, OB, fig. 33) a la projection tolale (AB).

La projeclion lotale esl ier de  0m,238,
La projection antérieure est de 0=,15%, soil 66,8 p. 100,
La projection postérieure esl de 07,079, soil 33,2 p. 100,

(1) D Topisarn, Essai de eraniométrie & propos do erdne de Charlotle Corday (L'Anthropologie, 1.1,
p. 21).

AXXALES DE PALEoxrtoLocie, L. VI, 1011, 21



il Mancerxy BOULE.

Il est intéressanl de comparer ces chiffres a ceux que Topinard (1) a trouvés pour
diverses races humaines, D'aprés son lableau, la valeur moyenne de la projection
postérienre varie de &1 p. 100 (Sardes) 4 37,7 p. 100 (Néo-Calédoniens). Le minimum,
pour les races actuelles, estdone notablement supérieuriala valeur caleulée pour notre
crane fossile. Dans le groupe des Singes, d'aprés le méme savant, le rapport varie
de 20,7 4 16,5 p. 100. L'Homme
de La  Chapelle-aux-Saints  est
cerles tres éloigné des Anthro-
poides par le caraclére tivé de Ia
posilion du trou oceipital, mais il
s'en rapproche pourlanl plus
qu'aucun bype humain actoel.

La direction du plan du trow ocei-
pital est aussi un bon caractere
zoologique. J'en ai dil un mot,
mais il esl ulile d'y revenir. Celte
direction se mesure par divers an-
gles occipitansr (2). Le premier,
celui de Davbenton, est délerminé
par la ligne opisthio-basilaire el
la ligne opisthio-sous-orbilaire.
L'angle est dit posilif quand la
premiére de ces lignes passe au-
dessous de la seconde; il est né-
galif dans le cas conlraire. Les
différences  individuelles  sonl.
parail-il, si considérables qu’elles
allénuent singulierement la signi-
fication de cel angle. Notons tou-
Lefois que, sur nolre erine fossile,
Fig. 32. Vorswa basilaris du erine de La Chapelle-aux-Sainls, il est de _|_ 11°, Vll]{!l_l!‘ Hllpél‘iﬂl!l'ﬂ
i aprés un dessin au disgraphe de M. Rivet (1,2 dela gr. nal.). i |;‘| ]]10}'{3“"{3 l.‘l ]llus l:*ll}'-'l':"ﬂ {lﬂs

races acluelles (Nubiens, 4 9°).

L'angle basilaire de Broca (ligne opisthio-basilairve el ligne nasion-basion) est ici
de 280 encore supérieur de 2 unilés i la moyenne maxima des Hommes d’au-
jourd’hui. Mais pour cel angle, comme pour le précédent, les écarls individuels
dépassentde beaucoup ces indicalions,

(1) Eléments d'anthropologie générale, p. 810,

(2 P. Brocs, Recherches sur la direction du Lrou oceipilal et sur les angles occipitanx el basilaires
Kevee danthrop, W, 1873, p. 1930, In. Sur langle orbito-occipital (Ibid. V1, p. 385 el Bull, de la Soc.
danthrop. de Paris, 2¢ sérvie, X11, 1877, p. 325). — Vov. aussi Torixano, Eléments d’anthropologie géné-
rale, p. 811 el soiv.
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L'angle orbito-occipital de Broca (plan du trou occipilal el plan des axes orbilaires)
esl plus significatif. Je rappellerai que cet angle est dit négatil’ quand il souvre en
arriére, comme dans toules les races humaines ; il esl dit |:|::-|t Fqlmml il s'ouvee en
avanl, comme chez lous les aulres Mammiféres. Voier un tableau donl les prineipanx
éléments sont emprontés i Topinard (1) :

ANGLE ORRITO-0CCIFITAL.

Races: blanches (moyennes). . . ...ooovivnncivnedois — 20*2 a -— 10,1
Races jaunes e e — 10 b —
Races noires " ceeew — 13°9 4 — &°
Termes extrémes des uumlmﬂm Illi.ll'l-lill.li'"i"- -hm». ries

diverses races, e e S ce. — RO, B - 708
Fietuz el nouveau-nés Inlmmn-a S R e e 0, a i
Homme de La {:hapalle-n.u':?Sn.ints St e -+ 125
EampestAndhivapoldes. . ... i L 33, & -+ &be

L'angle orbito-oceipital erense done un fossé profond entre 'Homme el les
Singes. Notre fossile comble ce
fossé dans une certaine mesure.
Il se sépare, en loul cas, nette-
menl du groupe des Hommes
acluels; nous l'avons déja ob-
servé en parlant des grands trails
architectoniques du  criane de
La Chapelle-aux-Sainls (Vov. lig.
16 a 19).

Les condyles accipitanr sonl
relativement peu allongés (d'une
maniere génémlc il pﬂl't'lit pn  Fig. 3. — Croquis ”Iﬂlﬂllhl.l:ll;.'i'!l:l:lillli:.] maonirer la position du Erou
étre ainsi chez les races infé- '
rieures) ; ils sont peu saillants, singulierement aplalis, comme d'ailleurs les surfaces
articulaires correspondantesde I'atlas. Il semble que cette conformation soil de na-
ture & limiter ou & rendre moins faciles les mouvements de flexion ou d'extension
de la téte. On sait d’ailleurs que les condyles occipitanx sonl trés variables de forme
el de strueture chez 'Homme actuel.

La surface exocranienne du basi-oceipital est accidentée : le tubercule pharyngien
est saillant ; les erétes transversales, pour l'insertion des muscles fléchisseurs de la teéte
imuscles droils anlérieurs), sont avssi brés proéminentes.

Cette surface de I""i.pﬂpll\‘-i.v basilaire estici trés peu inelinée ; la surface inlerne,
ou elivienne, est aussi moins éloignée d'un plan horizontal que chez les Hommes
actuels. Ce fail intéressanl a déja été signalé & propos de la flexion du crine (p- 23).

(1) Torxann, Eléments d'anthropologie générale, p. 818,
— 450 —
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L'¢tade des surfaces endocraniennes sera Faile dans le chapitre consaeré a la des-
criplion du moulage encéphalique.

Temporaux. — J'ai déjiadil quelques mols des lemporaux lels qu'ils se présentent
en norma lateralis. Vus par leur face inférieure, ils frappent par lear aplalissement
ainéral, e'est-d-dire par N'allénualion de leurs reliefs et de leurs ereux, la lendanee
de lenrs accidents i rentrer dans un méme plan. Ces caracléres sonl beancoup moins
prononeés que chez les Singes, mais ils sont plus accusés que chez les Hommes
acluels. Clest évidemmenl une conséquence de la platvecphalie el de la faible flexion
du erine.

lls frappenl avssi par le faible développement des apaph yses mastoides.

On dit parfois que les apophyses masloides sonl caractéristiques du genre Homo.
Cela n'est pas exact, Rudimentaives, en effet, chez les Singes inférieurs (1) el les
Gibbons, déja bien visibles chez les Chimpanzés, elles sonl forl développées chez
'Orang el le Gorille, presque aussi développées que chez 'Homme de La Chapelle-
aux-Saints el sur d'anlres erines de races humaines inférieures actoelles. 11 est atile
d'entrer ici dans quelques considérations.

On sail depuis longlemps (2) que les apophvses masloides sonl plus petiles chez
la femme que chez lhomme, eld’un tableau publié par Broca(3), il semblerait vésulter
que leurs varialions ne sauraient constiluer « un caraclére sérieux dans les races
humaines ». Jestime pourlant qu'il faul mettree & part les Bosechimans, les Hollentols
el peul-clre aussi les Esquimaux, donl un des caraeléres eraniologiques parail bien
¢lree la réduction plus ou moins prononcée des apophyses mastoides,

En éludiant le evine de Chaneelade, remarquable par le grand développement de ses
apophyvses mastoides, Testul (4) a pris des mesures sur dix erines d’hommes et dix
criines de femmes queleongues de son musée anatomique. Le lableaun de ces mesures
ne nous esl pas d'une grande ulilité, paree que la distinction des races n'y a pas élé
[aile. 1 nons apprend que la hauleur des apophyses mastoides peal varier de 0™,020
a 0,037, la movenne générale élant de 0,00262. La largear i la base oscille entre
0" 018 el 07,033, avee une movenne de 07,0265, Liige des sujets parail élre sans
influence.

Dapres Broea (5), la kawetewr avriculo-mastoidienne, ¢'esl-i-dire la hauleur « comprise
entre le niveau do =ommel de Fapophyse el le niveau de la racine postérieure de
arcade zvgomalique », varie de 07,030 4 07,038 (movennes en chillres ronds). Les
maxima individoels peavent alleindree 07,048 (négre &) el les minima individuels

1) Aswiecinse (Le Diprothemo platensiz, 1900, p, 195) les a méme signalées sor des erdnes de Singes
" Amdérigue on ,-'||.|'4'ln|:|'|l|n'-||||_|-.-_:,

2 Voy. nolamment Zoiy, Ricerche e considerazioni . apophisi mastoidea, Milan, 186§, cilé par
Le Doveee, Variations des os do crine, p. 331.

(4} Bull. dde In Soc. d'anthrop. de Paris, 1877, p. #12, el Revwe d'anthrop., 18379, p. 331,

'4) D Tester, Recherches anthropologiques sur le squelelle quaternaire de Chancelade, Exir. du Bull.
e fa Soc, d'anthrop, de Lyon, 1. VI, 1889, p. 13

(5 Broca, loe, ril,
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peuvent s'abaisser a 07,022 (femme Paria el femme  de  Sainl-Jean-de-Luz).

L'apophyse mastoide gauche (mienx conservée que la droile) du crine de La
Chapelle-aux-Sainls a une hauteur auriculo-mastoidienne de 07,020 & 07,022 (j¢ ne
suis pas sir de prendre celle hauteur exactement de la méme maniére que Broea),
Ses dimensions ne peavent done étre rapprochées que des dimensions minima
observées sur les races modernes (fig. 35).

Si, au lieu de considérer simplement la hauteur de Fapophyse, dailleurs difficile
i bien définir, on apprécie i P'wil son volume, on arrive plus nettement encore 4 la
méme conclusion.,

Sarle crine du premier squeletle de La Ferrassie, el sur le temporal du deoxieme
squeletle, les apophvses masloides ne sonl pas plus voluminenses que sur le erine
de La Chapelle. 11 en est de méme sur les erines de Spy (1) el sur les tlemporaux
de Krapina (2). Sur celuide Gibraltar, les apophyses mastoides paraissenl étre encore
plus réduiles, 4 en juger dumoins par le monlage el dapriés ce qu'en dit M. Sera (3),
qui les traite de rudimentairves. On peat done voir, dans celle réduction, un caractive
morphologique des types humains primilifs el, en particulier, du groupe néander-
thaloide. Mais il est utile d'insister, d'une part, sur ce fail quune telle véduction
caractérise aujourd’hoi les Boschimans (la Vénus holtentole et le Namaqua du
Muséum onl des apophvses au moins aussi réduiles que cellesdu erine de La Chapelle
el, dautee parl, que le Gorille el 'Orang présentent parfois des apophyses aussi
voluminenses que les représentants inférienrs du genve Howmo,

Quelle signification peat-on alleibuer @ ces fails ? On sail que les apophyses mas-
toides donnent altache aux museles rolateurs de la Léle, les sterno-mastoidiens el le
splénius de la téte. Schaafhausen (4) a dit depuis Jongtemps et Gellé (5) a essayé de
montrer que le développement énorme de ces prolubérances chez 'Homme est une
des eonditions anatomiques qui favorisent Pallitude bipede. Quant au vole physio-
logique des eellules mastoidiennes, il ne parail pas suffisamment établi pour guiil
ail lien de Finvoguer. Le fail certain est que notre Homme fossile se place encore iei
entre les Singes Anthropoides, aux apophyses peu saillantes, el les Hommes actuels.
Parmi ces derniers, seuls, certains types de races inférieures sonl aussi pen favorisés
i cel égard que les Hommes fossiles du Pléistocéne ancien,

Les vainures digastriques, doio partent les venlres postérienrs des museles digas-

(1} Faaroxt el Lonest, loc. e, p. 617, Voy. aussi Kuwrson, Oceipilalia und Temporalia der Sehiidel
von Spy verglichen mil denen von Krapina (Zeitsch. fiir Ethnologie, XXXIL, 1902, p. 399 ef fig.).

(2} k. Gonsasovic-Knasvgencer, Der diluviale Mensch von Keapina in Kreoalien, 1 vol. in-47, 1506,
p. 104, fig. 14, fig. 2 et PL |, fig. 1.

(4) G.-L. Sers, Nuove osservazioni ed induzioni sul cranio di Gibrallar (Aveh, per PAnirop. e la Etnol.,
‘XXXIX, 1909, p. 197).

(4} 0. Scusvemavsex, On the primilive form of the human skull (The Anthropological Review, VI,
1868, p. §28).

5 Gewck, Sur la transformation de oreille dans la série des Vertébeés e sur la valeur anthropo-
logique de Fapophyse masloide |Ball, de fa Soc. dantfrop. de Paris, 22 sévie, L XL 1877, po 403, el Revue
d'anthrop., 1879, p. 330,
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||-iql||-~-. sonl clroiles, resserrces el |||'1r|'u||l|1-a-', aussi bien sur les h-m'lur:un: e La
Ferrassie que  sar

cenx de |,:|1:I|:1'|u-|||l—
aunx-Sainls. Une telle
conformalion osl
toul i fail Fopposé
il celle jue |:I'1'-:ilil'|-
lent les Singes, chez
lesquels la rainure
digastrigue est large,
d peine  crensée |
méme chez le Go-
rille, qui a d'assez
arosses  apophyses
masloides. Et, chose

assez  curieuse, il
semble  quia eel
1--""_'.,,4'I|'|.|1 e :-illil"'"! Il':"'l
races humaines diles
supéricures, oi les
apophysesmastoides
<ont le plus dévelop-
pies, qui s'¢loignent
le moins des Singes
el que, pour lrouver
des rainures élroiles
el profondes, il faille
examiner des erines
de Noeres, de Poly-
nésiens, de Boseli-
mans, d'Esquimaux,
gqui ont  des  apo-
physes mastoides ré-

duites.
Jignore pourguoi
quelques  auleurs

prétendent  que la

rainure digaslrique
esl peu crensée cheg

i, S i b, — l'||n-l_u-_':.-|||||-'1- e la région Il'|||i---':':|.|l' cauche, vuo '|l'jll'lr|I|. dun 2
erine de Chimpanzd (en bas), de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainis fau mi- ce qu ils -'_II]I_H,"“{'III
licu) et d'un Francais (en haul), — pog.. apophyse post-glénaide ; a.m., apophyse . i -
mastoide : .., rainure digastrique (grandear natorelle) I' Homo JHTNER IS,
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Fraipont et Lohest (1) disent qu'elle est « large el profonde » sur les lemporaux
de Spyv. Les photographies de ces derniers
os que M. Klaatsch (2) a publiées, celle que

M. Gorjanovie-Kramberger (3) a donnde
d'un temporal de Krapina, les moulages que
je posséde de deux lemporanx de ce gise-
ment dévoilent une remarquable uniformile
de caraclires pour celle région de la base
du erine. Jajoulerai que sur le crine de
Gibraltar, autanl qu'on puisse en juger d'a-
prés le moulage que jai sous les veux, la
rainure  digastrique sl profonde,  moins
resserriée pourtant que
sur nos picces de La
Chapelle-aux-Saints el
de La Ferrassie. Nous
verrons, en  ¢ludiant
la mandibule, que les
empreintes d'insertion
des venlres antérieurs
des digastriques sonl
aussi lrés accusées,
En avant de la ré-
gion masloidienne se
trouve le fympenigue.

Frz. 37 4 39, Pholog e plies
de la région lemporale zau
che, vae en IFI"‘"IIlI'!, il un
crane de Chimpanagé (en bas)
du erine de 'Homme de La
Chapelle-nux-Sainls (au mi
lica) el d'un erine de Fran-
gals (en haul). — a. m., apo-
[-!n s pnaslonde: 4., Lym-
pamigque ; ar,, acle. divisand
la surface inléricare du bym-
|||:||i-'||-I e deux parlies ;
P apophyse post-glenoide ;
sai., spima angulaviz  du
spheneide; £, tabercale glé
noidicn | S il '|"I-"|'Illl'lllfl'|ll..'\-
{grandeur nalurelle).

qui doil relenie un instant notre  allenbion.

Chez les Singes, cel os oceupe, a la base du
crime, une élendue relalivement plus conside-
rable que chez F'Homme. De forme grossicrement

1) Frarpoxt el Lonesy, loe. cit., p. 617,

20 Keaarson, Crecipitalia und Temporalia der Schidel von
Spy verglichen mit denen von Krapina [ Verhandlungen der
“::J'HIIJ'I' A rI”rr"'l||r. “I".‘il,;'llll'i'... ?.l'r-f.'»'l".llu'.. |r|'-'.|“ Ef.rrl‘ll_llll'l:'fle'. Lid 1'. '\. '\|||._
laf. XIV).

(3) Gonxovic-Knavweencer Do diluviale Mensch von Kra-
pina in khovalien, fig. 1% p. 106,

fid
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r:.||||t|l"l:|uu ou lubulaire, sa face hibre, ou face infériceure, esl assez |‘|'.-gl_1|i{'.['u|'|u_-ul_
convexe, surloul vers le tron audilif. Mais, dans sa moitié proximale, ¢ esl-i-dire en
approchant du rocher, celte surface est un peu différente, Chez le Chimpanzé, par
exemple (lig. 37 ), une arélelongitudinale (ransversale par rapporl au erdne), aboulis-
sanl a lapophyse sivloide (), lui donne laforme d'un toil surbaissé, dont les denx
versants anlérieur el postérieur sont pen inégaux. Le lympanique ne concourl iei
que dans une faible mesure a la formalion de la cavité glénoide, donlt il esl séparé
pave Lapophyse posl-glénoide (p.g.) apparlenant au lemporal proprement dil.

Dans la pluparl des erines d'Hommes acluels, le tympanique est relalivement plus
courlt (lig. 39, {y.0 el plus encasleé entre les deux portions masloidienne el zyvgoma-
Lique do temporal. Sa face inféricare n'est nullement evlindeique ; il n’y a méme pas
i proprement parler de face inférvienre ; celle-ci est réduile & un bord plus on moins
aigu, qui nest aulree chose que le représenlant de Pavéle que je signalais loul i
I'heure ehez les Singes. Celle aréle sépare aussi deux versanls, mais iei ces versanls
sont trés inégaux. Le versanl anlévieur, trés incling, presque verlical, forme @ lui
<eul presque toute Lasurface libre du tympanique el, en méme lemps, presque toule
la pavor postéricure de la fosse glénoide, car chez 'Homme, du moins chez les
Hommes réeents, Fapophyse post-glénoide est i pea pris nulle. Quant an versanl
postérieur, ou bien il n’existe pas, ou bien il est extrémement réduil.

M. Sera (1) a monteé que le tympanique du cvine de Gibraltar présenle une
disposition rappelant beancoup eelle des Singes, el parlicalicrement celle du Chim-
panze ; laréle médiane sépare deux plans moins inégalement développés et formant
un Loil tres surbaissé. Surle moulage du fossile de Gibraltar, qui m’ éLé envoyeé par
M. Keith, celle disposition apparail assez netlement.

Les Lympaniques de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls (lig. 38, fy.) olffvenl aussi
des caracléres inlermédiaires enlee cenx des grands Singes, lels que le Chimpanze
ou le Gorille, el ceux des Hommes acluels, s sonl beés développés dans le sens de
I'axe du condumil audilil [ transversalement par rapporl au eriine), ce qui fail que les
apophyses styloides, a base large, sonl beaucoup plus éloignées de Vorilice du con-
duit aundilif et paraissenl relativement plus rapprochées du plan sagitlal du erine.
Vers Pextérvienr, ¢'est=i-dive vers ouverture du conduil, ees os ont une forme
subevlindrique, ou tubuleuse, des plus netle. Liaréte médiane (ar.) ne prend nais-
sance qui 5 on 6 millimétres du bord inférieur du trou andilif; elle aboutit &
Fapophyse. styloide, ou plutol & la gaine vaginale de celle apophyse, en séparant
deux versants beaucoup moins inégaux el beaucoup moins inclinés que chez les
Hommes actuels. On a ainsi, au poinl de vue de la morphologie du lympanique,
une petite série bien ordonnée et bien curieuse : Chimpanzé, Gibraltar, La Chapelle-
aux-Saints, Homme récent (2.

1. L. Sens, Noove osservazioni ol induzioni sul eranio di Gibeallay (A eehivie per Pdnlrop. e [a
Etmologia, 1909, p. 51).

(2) Les Esquimanx sonl, parmi les hommes actuels, ceux oi la disposition du lympanique me parail
se rapprocher le plus des Hommes Tossiles,
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Cette région de la base du crine du premier squeletle de La Ferrassie esl trop
éerasée pour qu’on puisse I'étudier avee fruil. Un os lemporal, trouvé avee le second
squelette, présente les caracléres de ceux de Gibraltar et de La Chapelle-aux-Sainls.
Les temporaux de Spy et de Krapina, & en juger d’aprés les descriptions el les figures
données par Klaalsch el Kramberger, et surfout d'aprés les moulages, sonl aussi
bien voisins de nos spécimens, de sorle qu'il est permis de voir, dans la conforma-
tion de la région lympanique telle que je viens de la décrire, une caracléristique
morphologique de I'fHlaomo Neanderthalensis.

Chez les Singes (lig. 37), les cavités glénoides sont peu profondes, larges, 4 fond
presque plat. Elles n'ont pour ainsi dire pas de paroi anlérieure limitant les mouve-
menls de la michoire inférieure d'arviére en avanl. La paroi poslérienre est formée
surtoul par l'apophyse posi-glénoide Irés saillante (fig. 34 et 37, p.g.) el qui sert
de butoir au condyle de la machoire. Le tympanique ne joue i cel égard qu'un role
Lout i fait effacé.

Chez 'Homme actuel (fig. 36 et 39), les cavilés glénoides sont de véritables fosses,
La paroi antérieure est formée par une forte saillie transversale et d’aspect eylin-
drique, le condyle temporal. La paroi postérieure comprend deux parties séparées
par la fissure de Glaser. La partie supérieure est trés réduile, car 'apophyse posl-
glénoide est tout a fait effacée ; la partie inférieure est formée, comme on I'a vo plus
haut, par la face anlérieure du tympanique trés développée el trés escarpée.

Les cavités glénoides de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints (fig. 38) sont vastes;
ses dimensions sont en rapport avec celles des volumineux condyles de la michoire
inférienre. Elles sont en méme lemps peu profondes, ce qui lienl, d'une part, au
faible relief des condyles temporaux qui forment leur paroi antérienre, et, d'autre
part, & la faible inclinaison des surfaces tympaniques qui forment la plus grande
partie de leur paroi postérieure.

Par ces caractéres, notre Homme fossile est moins éloigné des Singes anthro-
poides que les Hommes acluels, méme ceux de races dites inférieures, dont la mor-
phologie se rapproche un peu de celle que je viens de déerire. On peut, & cel
égard, faire d’autres remarques.

Chez I'Homme acluel, sauf de rares exceplions, l'apophyse post-glénoide est
rudimentaire ou nulle. On ne la distingue bien qu'en regardant le crine de
profil (fig. 36, p.g.); on voit alors une légére saillie lerminée par un bord aminei qui
s'accole, en avant du méat aunditif, contre I'os lympanique dont elle esl séparée par
la fissure de Glaser.

Chez I'Homme de La Chapelle-aux-Saints, cetle saillie est plus pronon-
eée (fig. 35, p.g.); elle recouvre une plus grande partie de 'anneau tympanique, mais
elle est mal isolée du tympanique et peut-étre pourrail-on lui refuser encore le filre
d’apophyse post-glénoide. Il parait en étre de méme sur les temporaux de Spy qui,
d'aprés Klaatsch (1), n'onl pas d’apophyse posl-glénoide. Je n’en distingue pas non

(1) Keanrsen, loc. eit., p. 401,
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plus sur le moulage du crdne de Gibraltar. Par contre, M. Gorjanovic-Kramberger
a déerit el figuré une apophyse post-glénoide bien développée, 4 sommet nettement
détaché de 1'os Lympanique, sur un temporal du erane C de Krapina (11, Celle theé-
romorphie se retrouve parfois actuellement sur des crines de races sauvages.
Je I'ai observée sur plusieurs crines d' Im|utmduw: de la galerie d'Anthropologie
du Muséum. Sur le erine de Namaqua donl J’u deja lhlIIL (ne 3590), il v a, des
deux eolés, une apophyse post-glénoide aunssi développée que sur ]H!{emplall‘
de Krapina, s'¢levanl au-dessus de la fissure de Glaser et, par suile, presque aussi
satllante el aunssi délachée du tympanique que chez le Chimpanzé (2). Il semble
done que, chez I' Homo Neanderthalensis, I'inflexion de cette partie de I'os lemporal,
qui est séparée du tympanique par la fissure de Glaser, soil, d'une maniére générale,
plus prononcée que chez les Hommes acloels, qu'elle devienne, plus souvenl que
chez ces derniers, une vérilable apophyse posl-glénoide (Krapina); mais on ne
saurail donner cette apophyse comme caractéristique du Lype fossile, puisque nous
Iavons reconnue sur des erdnes acluels avee un développement égal a celui gqu'elle
présente sur le temporal de Krapina.

Comme Klaatsch I'a dil pour Spy el Gorjanovie-Kramberger pour Krapina, la fis-
sure de Glaser semble avoir, chez I'Homme de La Chapelle, une divection plus nette-
menlt transversale, moins oblique que chez I'Homme actuel.

Un autre détail morphologique intéressant s’'observe an bord inlerne de la cavité
glénoide. Chez les Hommes acluels (fig. 39, s.a.), la parlie proéminente de ce
bord esl formée par 'épine du sphénoide (spina angularis). Chez les Singes
anthropoides, elle est formée par un forl tubercule qui appartient au tempo-
ral (lig. 37, ¢.), et qui domine de beaucoup I'épine du sphénoide, dont elle esl séparée
par la suture *-'}h'H"II{)—'.I*TII[H'.II'EI'E’ Il en est de méme chez 'Homme de La Chapelle
(fig. 38, {.), qui ressemble ]lE':llIfDHp plus, i cel égard, au Chimpanzé, au Gorille
el méme & ['Orang-Outang quaux Hommes récenls. Gorjanovic-kramberger a
décril celle spina glenoidalis sur les temporaux de Krapina et de Spy ; il semble
gqu'elle v soit moins développée que sur nolre spécimen (3).

La morphologie des cavités glénoides me parait indiquer que le régime de
I'Homme de La Chapelle-aux-Saints devail étre omnivore, certes, mais plus frugivore
que carnivore. Cette conclusion est conforme i celle qui résulte de 'examen du
développement relatif des divers muscles masticateurs. Elle est d’accord avee les
lois générales de 'anatomie comparée, mais elle semble en contradiction avee un

(1) Gomaxovie-Knaunencen, loc. eit., p. 133, lig. 25,

(2) Je ferai remarquer que 'os tympanique de ce crine de Namaqua n'offre pas les caractéres morpho-
|U"IE|I.1E‘:- pithécoides des tympaniques de 'Homo Neanderthalensis mais présenle, au ]llu5 haut degré,
ceux que nous avons donnés comme caractéristiques des Hommes actuels. On trouve ainsi, tout & fail
eOte i eole, un caractére essenliellement théromorphe el un caractire essenliellement humam ce qui
esl forl q"lll'il;*l!."d el fort suggestif.

(3) Je erois qu'on aurail torl de considérer ce caraclére comme ayant une signification foul & fail
pithécoide, car je ne le retrouve pas sur les cranes de divers Singes eynomorphes que j'ai sous les yeux.
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des résultals des recherches de Folli (1) sur la morphologie de la cavité glénoide chez
les races humaines. Cel anthropologiste déclare en effel que, chez les peuples frugi-
vores, la cavité glénoide esl plus profonde que chez les carnivores.

Les apophyses sygomatiques, robusltes, trés épaisses a leur base, sont relativement
trés écarlées de I'écaille temporale : la goutliere destinée & loger les faisceanx
postérieurs du muscle temporal est done trés large, el celte disposition contraste avee
les earactéres des lignes courbes temporales, qui sonl basses et peun accentuées,
La face inférieure des apophyses permel une large insertion du muscle masséter.

Leur direction est aussi assez différente de celle qui s'observe chez les Hommes
récents. Sur nolre fossile, les arcades zygomaliques sont plus obliques par rapport
i l'axe du crine ; le point de convergence de leurs directions est plus rapproché
du prosthion ; comme nous le verrons lout & heure, cette convergence traduit,
en norma basilaris, la disposition en museau de la face.

Sphénoide. — Quelques parties seulement de cel os sonl conservées. A gauche,
¢'est la grande aile et Uextrémilé de I'épine, qui ne me paraissent offvir aucun carac-
tére bien particulier. On peul noler cependant que la surface externe de la grande
aile est brés rugueuse, creusée de cupules irréguliéres. Le plan lemporal est séparé
du plan zygomatique par une créte temporale du sphénoide trés saillante el la fosse
ptérygo-maxillaire est trés crense. Cela indique de fortes insertions pour les fibres
du muscle lemporal et du muscle ptérygoidien externe.

Du coté droit, apophyse ptérygoide esl conservée, mais lesailes, parties trés fra-
giles, sont mutilées, surtout laile interne.

Le earvactére le plus frappant de celle apophyse esl sa faible inclinaison par rap-
port aux plans horizontaux du crine. Ce caraclére, qui dépend évidemment del’élon-
galion générale de la base du crine el du prognathisme facial, rapproche encore
singulierement notre Homme fossile des Singes anthropoideset I'éloigne des Hommes
récents. Bien qu'il saute pour ainsi dire aux yeux, il n'est pas facile & apprécier
numériquement. Les mesures de l'angle que fail la divection générale de 'apophyse
plérygoide avee le plan alvéolo-condylien le traduisent mal. Les mesures de I'angle
fait par cette méme direction avee Ie plan de la face inférieure de oceipilal, qui se
confond sensiblementavee le véritable plan de la base du crine, l'expriment au con-
traire tres bien. Voici quelgues mesures de ce genre prises trés approximativement :

T e o s Sy 127
Chimpanzé............ e P ST e B T e N S TR | L
Gorllle. . ... ..o e ke . AT
La Chapelle-aux-Saints. . .....ccoooviveveciinisnnenraes A T 1140
T S e A e o O e 120
i e R R S M e e s R i S T ||
A LT T 88
Franoamsnheachyeaplale). - i e e i e v i e g el e wda e - BEP

{1) Archivio per ' Antropologia, t. XXIX, 1899, p. 161. Résumé dans L'Anthropologie, XI, p. 330,
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Ce pelit tablean me parait forl instructif. 11 montre clairement la position inter-
médiaire de notre fossile enlre le groupe des Singes anthropoides et le groupe des
Hommes récents(1). Et il semble bien, 'exemple du Namaqua, extraordinairement
prognathe, mis & part, que I'orientation de 'apophyse ptérygoide soit assez uniforme
dans les diverses races humaines acluelles et quelle ne dépende de Tindice
céphalique que dans une trés faible mesure. 8il est vrai, comme'a dit Waldeyer (2),
que lesraces humaines acluelles ne se laissenl pas différencier par les caracléres de
leurs apophyses plérygoides, il semble qu'il en soil loul autrement quand il s'agit
d'un Lype morphologique aussi différent des types actuels que 'Homme de La Cha-
pelle-aux-Saints (3).

L'aile interne de I'apophyse plérygoide de notre fossile me parail avoir une di-
rection & peu prés normale, ¢'est-i-dire subparallele au plan sagittal du crine. La
fosselle scaphoide, pour linsertion du muscle péristaphylin externe, est particn-
licrement vasle,

Bien que les bords de celle aile interne soienl brisés, il est facile de conslater
que la fosse plérygoide était trés étendue et trés profonde. De plus, elle se montre
divisée en deux comparliments subégaux, superposés el séparés par une sorle
d'aréle transversale que je ne relrouve pas sur les divers crines humains que j'ai
sous les yeux.

L7aile externe est large; elle est trés déjetée en dehors el forme ainsi, avee le plan
sagittal du crine, un angle trés ouvert. Celle orientation, ainsi que I'élendue de la fosse
plérvgoide, seraienl, d'aprés Weber (4), en relation étroite avee la forme el le déve-
loppement du maxillaire inférieur ; elles dépendraient auvssi de ses rapports vis-i-
vis de la base du crane, ainsi que du développement de Uinsertion du muscle pléry-
goidien interne sur le maxillaire inférieur. Or, nous verrons plus tard que celle
insertion, sur la michoire de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, esl particu-
litrement forte el étendue.

Maxillaire supérieur. — Vus en norma basilaris, les maxillaires supériears
montrent principalement leurs lames palatines, leurs bords alvéolaires el leurs
apophyses zygomaliques.

(1) On pourrait m'objecter que l'apophyse plérygoide de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainlts n'a peul-
¢lre pas exaclement sa position primitive dans le criane reconstitué. Si elle a conservé en effet sa con-
nexion avec le maxillaire el le palalin, il n'en est pas de méme de son extrémiteé supérieure, qui est brisée
et remplacée par du mastic reliant cette extrémilé au lemporal. Mais il est facile de se rendre compte,
en examinant le erine, que le raccord est aussi satisfaisant que possible el que l'orienlation de lapo-
physe ptérvgoide, telle qu'on la voit, ne saurait étre bien différente de son orientation réelle ou pri-
milive.

(2) WarLvever, Ueber Form- und Rassenverschiedenheiten der Fligelvorsilze des Keilbenes (Sitzh.
der K. preuwssischen Akad, der Vissensch. zu Berlin, 1893).

(3) A en juger d'apris le moulage, les apophyses plérygoides du crine de Gibrallar ont di élre aussi
tris pen inelingées,

(#) A. Wesgn, Les apophyses ptérygoides du crine de 1'Homme (Bibliographic anatomigue, L. XV, 1906,
p. ST-S-'I-_:I..
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Ces derniéres se profilent ici sous un aspect particulier. Chez les hommes acluels,
| I |
en effet, 'apophyse zygomatique du maxillaire fait, en s'articulant avecl'os malaire
correspondant, un angle bien marqué d'environ 1200, Ce qu'on voil de la sulure
maxillo-malaire, au bord inférieur de lavcade zygomalique (fig. 41, 8), marque
bien le point de rupture. Les profils des deux maxillaires paraissentainsi se prolonger
presque dans un méme plan sensiblement perpendiculaire au plan sagittal du erine.
Sur notre fossile, & cause de 'absence des fosses canines, les apophyses zvgomali-
’ POph) 15
ques des maxillaires, au lieu de rentrer en quelque sorte dans un méme plan, sont
dirigées d'arriére en avant parce que chacune d’elles continue i peu prés la divection
de I'arcade zvgomatique correspondante. La rupture au niveaun de la sulure maxillo-
- I

malaire (fig. 40, 8) est trés
peu marquée. Les profils des
maxillaires fonl entre enxun
angle aigu ou a peine droil, el
dont le sommet est silué
vers le point alvéolaire. L'en-
semble dessine ainsi une
sorte de museau et donne

g Fig. 40 et §1. — Parties antérienres du erine de La Chapelle-anx-Saints
au contour de la norma el d'un crine de Frangais, vues en dessous pour montrer la différence
waﬁ dl.l. erine un as- de profil de la région jugo-maxillaive (1/3 de la grand. nat.).
pect piriforme bien spécial.
Je reviendrai sur cel imporlant trail morphologique en parlant de la face.

Le palais n'est pas intacl. Les bords alvéolaires des maxillaives sontl présents du
¢olé gauche ; ils sont incomplets du eoté droit. Dailleurs ces bords alvéolaires sont
alrophiés, comme nous le verrons plus loin & propos de la dentition. Dans son
ensemble, le palais est vaste, long el large. Il a une forme & peu prés upsiloide.

Les lames palatines des maxillaires sonl en parlie conservées ; leur surface est
leés aceidentée, leurs goutliéres et leurs rugosités sont trés accentuées. La fossette
incisive esl grande; elle occupe une posilion relalivemenl reculée. A droile et i
gauche, il resle encore une parlie des lames horizontales des palatins et les trous
palatins postérieurs sont visibles. Bien que le bord postérieur des palalins manque,
ce qu'on peul voir de ces os permel de reconslituer toule la région palatine
el d'apprécier assez exaclemenl ses dimensions.

La profondeur du palais a dua étre considérable, si I'on en juge par le dévelop-
pement de Pespace sous-nasal de la face; mais il est impossible de I'évaluer exacte-
menta cause de la résorplion des hords alvéolaires. Le raccordement de ces derniers
avec le fond de la vouale se fait doucement, par un lalus pen escarpé, surtoul dans
la région antérieure; cette disposition, qui s'observe chez les Hommes actuels de
races inférieures, rappelle ce qui se voit chez les Singes. La région palatine est
remarquable par sa grande superficie. Voici quelques données numeériques :
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Longueur maximum, du bord incisil externe a la ligne joignant les

denx extrémités postérieures des boeds alvéolaives. .. ..... . D=.070
A. Longueur de la vodle, prise suivant les instruclions {Ie Elrar:a. de la

levre postérieure du bord alvéolaive ineisif & I'épine palatine, environ. 0=, 062
Largeur maximum du maxillaire prise sur la lévree externe des bords

BIWEOLANERE . . . s i s e e e e i T N e S R 0=, 071
Largeur de la vodte palaline au miveaun des deuxiémes prémolaires,
BOVIPON, & o e e e e e e B e m 040
B. Largeur maximum de la vodle, environ, . D= 050
Surface tolale de la voile a llnlermur des hurds nl'.rmlmrlas [meqm-ée
sur papier quadrillé)....... W A v e e B A ATe e el A R N R
I'! 3{ ilm
Indice palatin de Broca : R e B0, 6
3

Le palais de nolre Homme fossile est done trés vasle, el ses proportions sont bien
en harmonie avee celles de 'ensemble de son erine facial. La surface de la voile
palatine est de 2700 millimétres carrés environ; elle n'est que de 2216 millimétres
carrés sur un crane d’Australien robuste ; de 2102 millimétres carrés sur un crine
d'Esquimaun 4 face trés grande; el senlement de 1670 millimétres earrés sur un
crane de Francais mu'mﬂl.

Chez les Hommes actuels, Australiens, Mélanésiens, Esquimaux, ele., qui onl un
grand palais, celui-ci est relalivement plus développé dans le sens de la longueur
que de lalargeur. Le palais de 'Homme de La Chapelle est développé dans les deux
sens, mais surtoul dans le sens de la largeur. Clest ee qui explique le chiffre rela-
tivemenl éleve de son indice. Celui-ci est daillenrs toutl a fait humain, les moyennes
de Broea allant de 63 a 84 (1).

Autant quon peulen juger d'apres les fragments recueillis, les Hommes de Spy el
de Krapina ont eu aussi de vastes palais. Je puis affirmer qu'il en était de méme
pour ceux de La Ferrassie.

FACE ANTERIEURE (WORMA FACIALIS).

Sous cel aspect, qui est celui de la face proprement dile, ou du visage chez le
vivant, le erine de La Chapelle-aux-Sainls n’eslt pas moins remarquable que sous les
aulres aspecls. Avee son fronl bas et fuvanl, ses énormes arcades sourciliéres, ses
grandes orbites arrondies, ses fosses nasales trés larges, ses maxillaires massils, sans
fosses canines, s‘avancanl comme un museau, il présenle une physionomie élrange,
hestiale, trés dilférente de la physionomie d'un erine humain actuel queleonque. Le
contraste est surtout frappant avec un crine de race blanche (fig. 42).

(Test & Pexceptionnel élal de conservation de la (éte osseuse de La Chapelle-aux-
Saints que nous devons la premiére connaissance exacle el lolale de la physionomie
faciale de I' Homo Neanderthalensis (2).

(1) Torrxsane, Elémenls d'anthropologie générale, p. 958,

(2) Je mels i part, bien entendu, le crane de Gibraltar, dont la face, bien conservée, a été déerite par
Sollas el Sera, mais que beaucoup d'anthropologistes considérent, a tort d'ailleurs, selon moi, comme
elranger au lype de Néanderthal.
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J'ai longuement insisté, i propos de la norma lateralis, sur I'énorme prognathisme
total présenlé par notre crine et qui est aussi une notion nouvelle (1),

Les dimensions absolues de la face proprement dite (non compris la vouale
cranienne) sonl lrés considérables. On ne peul la rapprocher, i cel égard, que des

Fig. 42. — Photographies permetlant de comparer les faces antérieures d'un crine de Chimpanzeé, du crine de La
Chapelle-aux-Sainls of d'un crine de Francaiz,

faces d'Esquimaux. On eén jugera par l'examen du pelil tableau suivant, oi j'ai
choisi comme terme de comparaison un erine d’Esquimaun présenlant la face la plus
grande que j'aie pu trouver, avec I'aimable concours de M. Rivet, dans la galerie
d’anthropologie du Muséum (n° 1697). Jai joint & ce tableau les mesures que jai
prises sur le moulage du criane de Gibraltar. Celles-ci, surtout le diamélre
bizygomalique, ne sauraienl étre qu'approximatives,

La Chapelle. Esgquiman. Gibraltar,
Longueur ophryo-mentonniére. . ................ 0= 455 0= {53 0
— naso-mentonnidére. .. ... ............. 0=,13 0=, 126 "
—_ ophryo-alvéolaire... ..................[| 0%110 o=, 104 0= 105
—_ naso-alvéolaire. .. ................ ...| 0« (086 0= 078 0= 078
Diamétre bizygomatique, ........... ] R B ) 0=,139 0= 150 (?)

Je dois dire qu'un autre crane d’Esquimau de la méme collection (n® 10244)9Q a

(1) On sait que I'élal de conservation des ossements de Spy n'a pas permis la reconstitution des
rapports de la face avec le crane cérébral. Cette reconstitution fut lentée, pour Spy I, par Fraipont
en 1880 (Congrés inlern. d’Anthrop., X° session, Paris, PL II). Plus tard, notre regretté collégue ful
amend & considérer cette reconstitution coinme fautive et rop orthognathe. Et il publia un « Nouvel
essai de reconslitution » (Comptes rendus de "Assoe. des Anatomistes, Ve session, Lidge, 1903, p. 11), on
le maxillaire était placé dans une position plus avancée et telle quune perpendiculaire a la ligne
glabello-lambdoide et parlant de la glabelle tombait sur la deuxiéme prémolaire. Ce n'élail proba-
blement pas encore suflisant, car sur le crine de La Chapelle-aux-Saints, la méme ligne tombe i
8 millimétres en avant de la deuxiéme prémolaire, nettement sur la premiére arriére-molaire.
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un diamélre bizygomatique plus grand (0%,148), mais sa longueur maxima (ophryo-
mentonniere) n'est que de 0™ 144, D'aprés Broea, les dimensions extrémes du dia-
métre bizygomalique chez 'Homme récent seraient de 110 et 148 millimélres.
Suivant Mies (1), les limites seraient plus étendues : 100 a 155 millimétres.

D'apres cela, on peul dire que la face de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-
Sainls alleint ou surpasse les plus grandes faces humaines connues jusgu'a ce jour.

Les dimensions faciales qu'on
peut relever sur le erine de Gi-
braltar sont non moins extraor-
dinaires, surlout si 'on considére
la pelitesse relative de la partie
céréhrale de ce crine. Ces dimen-
sions s harmonisent parfaitement
avee celles du crine de La Cha-
pelle et du erine d’Esquiman. Un
rapprochement s'impose entre les
faces des deux Hommes fossiles.
Nous verrons que ce rapproche-
ment n'est que le premier d'une
série assez nombreuse el qui nous
conduira forcément 4 proclamer
Uintime parenté de I'Homme de
Gibraltar et de nos Néandertha-
loides (2).

Quand on regarde le crine de
La Chapelle en norma facialis,
meéme avee sa mandibule en place,
Fig. 43. — Norwma focializ du crine de La Chapelle-anx-Bainls, sa hauteur 'El-'r'll!'{lil, tres ﬁlihlﬂ, par

d'aprés un dessin au diagraphe de M. Rivet (1/2 de la grand. papporl & sa largeur. De sorte

g qu’'au premier abord, on esl tenlé
de eroire que la face est courle et,

par suile, que la téle est dysharmonique, étant donné son allongement antéro-
postérieur. Mais on ne tarde pas & revenir sur celle impression el & reconnailre
quil n'y a la qu une apparence lenant i aplatissement extraordinaire de la boite
cérébrale el @ la pelilesse, pour ne pas dire 4 'absence, du front. En d’autres termes,
on observe nellement, en norma facialis comme en norma lateralis, la différence

énorme que présenle celle léte osseuse fossile. par rapporl aux types actuels, dans

le développement velatif du crine facial et du crine cérébral (fig. 44 et 45).

(1) DT Migs, Ueber die Form des Gesichts (Correspondenz-Blatt der deutschen Anthropol. Gesellsch., n® 10,
1885, in L'Anthropelogie, 1. VI, p. T13).

(2) Toul porle & eroire que le crdne de Gibrallar est un erdne féminin du type de Néanderthal.
— 172 —
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La face est longue, au contraire, an moins dans le sens que les anthropologistes

donnent & celle expression; ¢’est ce que prouvent les valeurs de son indice facial,
quelle que soit la facon dont on comprenne ce dernier :

longueur naso-alviolaire % 100
diamétre bizygomalique
longuene ophryo-alvéolaive > 100 1.8
diametre bizygomalique =
diamélre bizvgomalique » 100 08,3
longueur ophryo-menlonniére — '

= h,2.

Indice facial des Allemands el du Congrés de Monaco :

- Indice facial supérieur de Broca :

Indice facial total de Pruner-Bey :

Le premier de ces indices est supérienr a l'indice moyen des Européens (= 54),

Fig. 4% el §5. == Criine 'un Francais el crine de La Chapelle-aux-Saints, vus de face, pour montrer la dilidrence
de développement relatif de la partie eénihrale et de la partic faciale, La ligne pointllée indigue 1o profil de la
volile cranienne de 'Homme fossile dans Phypothése on cetle voile aurait les proportions de celle du Frangais
(174 de la grand. nat.).

trés supérieur a celui des Australiens (==151); il est trés voisin de celui des Esqui-
maux (= 55,9) (1).

D'aprés lindiee de Broca, la face de notre fossile est netlement mégaséme (au-
dessus de 69). La valeur de son indice se confond encore, & peu de chose prés, avec
celle des Esquimaux (72,2) et des Chinois (71,7), qui sont, avec les Arabes, les
Hommes actuels aux faces relalivement les plus longues et les plus étroites (2).

L'indice total de Pruner-Bey parle exactement dans le méme sens: nolre crine
aceuse 98,7 ; les crianes d’Esquimaux ont 99,1,

On a voulu souvent rapprocher les Hommes fossiles du tvpe de Néanderthal des

(1) Duekwortn, Morphology and anthropology, p. 165.
(2) Torixarn, Eléments d'anthropologie générale, p. 921.
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Australiens. Ce rapprochement pouvail se soulenir, jusqu’'i un certain point, quand
on ne considérail que le erine cérébral. Nous connaissons aujourd’hui la face de
I'Homo Neanderthalensis, el nous conslalons que le groupe humain actuel australo-
tasmano-calédonien, aux faces courtes, d'un eoté, le erine fossile de La Chapelle-
anx-Sainls el les erines d'Esquimaux aux faces larges, de laulre cité, sont, au
point de vue de lindice facial, aux deux extrémilés opposées de la série humaine.

Région sus-orbitaire. — La région sus-orbitaire du frontal de notre erine présente
au plus haut degré les caracléres qui ont tant contribué & rendre populaire la calotle
de Néanderthal et qu'on a reconnus depuis sur d'aulres erines ou portions de erines
qualernaires. Les arcades orbilaires se réunissent ici en un bourrelel saillant,
s ¢lendant, d'une facon toul & fail conlinue, d'une apophyse orbitaire exlerne i
l'autre et sans dépression glabellaire. Ce bourrelet, ou forus supraarbitalis, arrive
i former une sorte de visiére, qui se projetle en avanl en conlinuant le toil de
I'orbite el qui ressemble tout & fait — on I'a reconnu dés le début — aux bourrelets
du Chimpanzé el du Gorille.

I:lgilll'lm-[li comme chez les Singes, le bourrelel sus-orbitaire est séparé du fronl,
ou mieux de Iécaille du frontal, par une dépression, sorle de goulliére paralléle
au bourrelet et régnant, comme lui, d'une apophyse orbitaire a laulre,

Bourrelet et goulliére sonl aussi accusés sur nolre fossile que sur la calolle de
Néanderthal, sur le erine de Spy I et sur le criine que vient de découveir M. Henri
Martin & La Quina; ils le sont plus que sur les crines de Spy I, de Gibrallar el pro-
bablement aussi de La Ferrassie 1. Mais il n'y a la que d’assez faibles variations indivi-
duelles el I'on peut dire, en réalité, que tous les eranes du type de Néanderthal que
nous connaissons aujourd hai sonl remarquablement uniformes par ce caraclére, sur-
tout si l'on tient comple des différences sexuelles probables et si I'on considére que les
arcades orbilaires les plus faibles paraissenl avoir apparlenu i des crines féminins.

Schwalbe (1) a déeril avee soin la visiére frontale du Pithécanthrope et celle de
la calotte de Néanderthal. 11 a mis en reliel un ecertain nombre de détails morpho-
logiques (rés intéressants, Il a insisté principalement sur la continuité et Funité
d'aspect du bourrelet sus-orbitaire sur toute son élendue. On ne peat plus, ou
presque plus, distinguer ici les éléments morphologiques qui composent la région
sus-orbitaire des erines humains modernes el aussi de beaucoup de Singes cyno-
morphes ou anthropomorphes : I'are sus-orbitaire, are sourcilier, le sillon sus-
orbilaire, qui sépare ces deux arcs, et le triangle supra-orbitaire, allant de l'are
sourcilier i la créte latérale du frontal et & son apophyse orbilaire externe.

La description des arcades orbilaires de Néanderthal par Schwalbe pourrait
sappliquer presque exactement aux arcades du crane de La Chapelle. Voici les
différences que j observe :

(1) Scnwaree (G.), Studien aber Pithecanthropus erectus (Zeitschrift fir Morphologie und Anthropologic
Bd. 1, 1899). — Der Neanderthalschiadel (Bonner Jahrbiicher, Hefl 106, 1901).
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“Sur le crine de La Chapelle, le bourrelet est légérement plus étendu, d'une
apophyse orbitaire externe & l'autre (124 millimétres an lien de 122 millimétres).
Sur la calotte de Néanderthal, on voit & droite, vers le tiers externe du bord
orbitaire, une assez forte encoche d'oi parl une dépression ereusée obliquement
dans le bourrelet et représentant pour Schwalbe (1) le siilon sus-orbitaire. Sur notre
spécimen, il n'y a pas d'encoche et I'on ne voil pas trace de sillon. Sur aucun
point, le bourrelet ou visiére sus-orbitaire ne laisse distinguer les parties pouvant
correspondre aux ares sus-orbitaires de celles représentant les ares sonrciliers.

Sur Néanderthal, il y a, de chaque coté, vers le tiers inlerne du bord orbitaire,
un trou sus-orbitaire (trou sus-trochléaire des anatomisles anglais). Sur La Chapelle,
on ne voit rien & droite mais, a gauche, il v a une échancrure sus-orbitaire presque
transformée en trou et, de plus, & 17 millimétres de la créte temporale, un sillon
vasculo-nerveux, sus-orbitaire externe, d'allure flexueuse el sur le trajel duquel
s'ouvrent deux pelits trous. Ce sillon sus-orbitaire externe se rencontre assez souvent
aujourd’hui (2).

En faisant jouer une lumiére oblique sur la partie frontale du toil de orbite,
on distingue des sillons représentant les empreintes du nerf frontal, disposés i peu
prés comme sur la pidee osseuse de Néanderthal (3), mais moins profonds el moins
nets. Schwalbe et Cunningham (%) voient, dans celte disposition du nerf frontal
el de ses deux branches orbitaire el sus-trochléaire, des ecaractéres pithécoides,

Sur les erines de La Chapelle-aux-Saints, de Néanderthal, de Spy, la longueur du
torus supraorbitalis, mesurée d'une apophyse orbitaire & 'autre, est notablement
moindre gue le diamétre transversal maximum de la boile cérébrale. Les premiers
anthropologistes, qui ont étudié le crane de Gibraltar, ont dit de ce fossile, et
Sollas (5) I'a répété aprés eux, que le développement des arcades orbitaires est tel
qu'il cache complélement la boile eranienne ; que « la région temporale est masquée
par les parlies latérales des orbites ». Ce caractére serait en faveur d'une infériorité
marquée du type de Gibraltar et d'une plus proche parenté avee les Singes anthro-
poides, chez lesquels, en effet, la longuenr de la visitre fronlale est toujours
supérieure ou au moins égale (dans quelques cas exceptionnels) au diamélre trans-
versal maximum de la boite encéphalique. Il est facile de montrer quil v a li une
erreur tenant & ce que les reproductions, sur lesquelles les observations ont été faites,
sont des photographies défectueuses, prises an moyen d'un objectif & trop court
foyer (6). En réalité, la longueur du torus supraorbitalis du crine de Gibraltar est

(1) Der Neanderthalschidel, fig. 2, p. 11.

(2) Le Dovece, Traité des variations des os du erine, p. 173,

(3) Scuwarsg, loc. cit., p. 38,

(#) Comxixcuam, The evolulion of the Eyebrow Regions of the forehead... (Trans. of the Roy. Soc. of
Edinburgh, vol. XLV, part 11, 1909, p. 308),

(%) Loc. cit., p. 322,

{(6) Les derniéres pholtographies publi¢es, celles de M. Sera, ne sont pas encore a l'abri de ce
reproche.
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nettement inférieure an diamétre (ransversal maximum ecomme le montre la
figure 46, qui repreésente la norma facialis de ce crvine dessinée au diagraphe de
Gavart, ¢'esl-d-dire en projection orthogonale. Bien plus, les rapporls entre ces
denx dimensions sonl presque exactement les mémes sur le erine de Gibraltar (1)
el sur le crine de La Chapelle :

La Chapelle. (rilsraling,
A. Largeur du bourrelet sus-orbilaire. . ... s {2fmm 11 5mm
B. Diamétre transversal maximom du erdne, . Hlmm 1§fmm
: A 100
Indice : - Pl T4 79,3

'" mdm o sE R ETA R EW B o E R s aE o

Il arrive & beaucoup d'anthropologistes, quand ils traitent des erines du type de
Néanderthal, de parler indifféremment du développement des arcades orbitaires
el du développement des sinus frontaux, comme si les deux phénoménes élaient lids
'un & laulre. Or, nous savons aujourd’hui qu'ils sont au contraire indé-
pendants (2).

Chez le Chimpanzé el surtout chez le Gorille, I'énorme visiére est compacte, les
sinus sont pelits el confinés a lavégion glabellaire. Le D° Logan Turner (3) a monlré
que chez les Australiens, ou se rencontrent les plus fortes arcades orbilaires, les
sinus frontaux sont souvent rudimentaires ou absents et le forws se projette bien en
avanl des sinus aériens.

Il en serail de méme, d'aprés Schwalbe, pour la calotte de Néanderthal, dont les
sinus fronlanx seraient rejetés en arriere el limilés en avant par une paroi osseuse
triés épaisse. Le crine de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints parait étre assez
différent i cel égard. En explorant les eavilés sinusiennes au moven d'une sonde en
fil métallique, et grice aux perforations arlificielles que présente le frontal dans cetle
région, on constale aisémenl que ces eavilés sonl vastes el pénétrent dans les hour-
relels supra-orbilaires.

Dislors, quelle est la signification physiologique des énormes arcades orbitaires des
Singes anthropoides, de I'Haomo Neanderthalensis et des Australiens? Je ne connais
pas de réponse satisfaisanle & celle question. Le fail que ces arcades sonl beaucoup
plus accentuées chez les miles pourrail les faire considérer comme un attribut
favorable i la sélection sexuelle. Turner dit que peut-étre elles ajoutent & laspect de
férocité utile dans la lutte pour la vie. J'y verrais volontiers un moyen de protection
des organes de la vision acquis sous l'influence de certains habilals el pouvant se
relrouver i des degrés variés de développement dans divers types de Primates,
sans que celle disposition implique forcément une parenté plus ou moins grande
enlre ces Lypes.

(1) Les dimensions, pource crane, ont élé prises sur des épures ot les contours de la boite eranienne
ont élé complélés.

(2) Yoy. nolamment Coxxixenau, loc. cit., p. 304

(3) Turxer [Logan), The accessory Sinuses of the Nose, Edimbourg, 1901 ; in Cussiscnaw, loc eil.
ol A
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Orbites. — Elles ont un aspect élrange, dit & la forte saillie des arcades sourci-
litres qui prolongent leur toit comme d'une sorle d'auvent. Elles sont triss écartées
I'une de l'aulre, trés grandes, assez hautes, de forme arrondie.

Le degré d'écartement peut étre apprécié au moven de Uindice de largeur inter-
orbitaire, quiest le rapport dela distance des orbiles (distance séparant les deux bords
internes) au diamétre bi-orbitaire. Voici quelques chiffres empruntés i Schwalbe (1),
el auxquels j'ai joint la valeur de cet indice pourle crine de La Chapelle et pour le
erine de Gibrallar (d’aprés le moulage).

Gibrallar. La Chapelle.

Indice de largeur interorbitaire . . .. 27,0 a8 8 20,6 26,8

Neanderihal, | Spy s

La pelite série est donc assez homogéne, i cet égard comme 4 tant d'antres, mais
les longs tableaux de chiffres recueillis par Schwalbe ne me permellent pas
d’altribuer une grande valeur au caractére livé de l'indice de largeur interorbilaire,
ni de bien comprendre sa signification. Nous vovons en effel que cel indice peut
varier de 2,4 & 47 chez les Lémuriens, de 10,1 & 25,4 chez les Singes Platyrhi-
niens, de 7,3 & 24,5 chez les Calarrhiniens, de 10,7 & 27,1 chez les Anthropoides, de
20 4 30,1 chez les Hommes actuels. Nos fossiles sonl toul a fait humains par I'écar-
tement de leurs orbites, mais les Chimpanzés peuvent aussi leur élre comparés a cel
égard (2).

Les orbites sont rés grandes. Voici leurs dimensions, comparées i celles des
orbites du erine de Gibraltar (prises sur le moulage) :

La Chapelbe, Gikvraltar.
0. droite. 0. |;:|.||4:|'||:. 0. draile, 0. gaucle
Largeur des orbites ......... T o S e fi=a § dhmm 5 fmm flimm
Hanteurdes orbites..............00c00vaun Jjmm Jgm= == 5 &0m=5
Indiceorbilaire..-......... .o.ioiiiniiiininn, 81,9 91,1
Aire de l'ouverture orbitaire oblenue en mul-
tipliant la largeur par la hauteur........... 1840 millim. carrés, 184% millim. carrés,

La grandeur absolue des orbiles n'est pas seulement en harmonie avee les
dimensions générales du crane el surtout de la face. Nous allons voir gu'elle est
supérieure i ce qu'elle serait sur des erines acluels de dimensions comparables.

L'indice orbitaire constitue une donnée a laquelle les anthropologistes paraissent
accorder une grande importance. 1l est possible qu’elle leur rende des services pour

(1) Scawarsg (G.), Studien iber Pithecanthropus erectus Dubois (Zeitsch. fir Merphol. und Anthrop.,
Bd. 1, 1899, p. 201).

(2) Par ce caractiére, 'Homme de La Chapelle s'éloigne tout a fait des Esquimaux qui présentent
1 indice de largeur inlerorbilaire le plus bas de la série humaine {= 17,9 d'aprés Topinard).

i
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I'étude détaillée des groupes ethniques acluels, mais il soffit de jeter un coup d'wil
sur les listes d'indices publiées un peu partout pour constater qu’il s'agit d'un
caractére d'ordee toul & fait subalterne, n’avant pas la moindre valeur zoologique ou
laxonomique. EL les expressions midgaséme. mésoséme, wmicroséme, appliquées aux
différentes valeurs de eet indice, n'ont vraimenl ancune signification. L'indice
orbitaire donne une idée de la forme des orbites et rien de plus.

Quoi qu'il en soil, les deux erdnes fossiles examinés iei sont fort dilférents par cet
indice. Le erine de La Chapelle a des orbiles microsémes au-dessous de 83) et celui
de Gibraltar a des orbiles macrosémes (an-dessus de 89). Or, nous allons voir que
les orbites des deux erdnes onl sensiblement la méme superficie. Le surbaissement
relatif des orbites du erine de La Chapelle tient sans doule an développement
beaucoup plos grand des arcades orbitaires, qui surplombent el diminuent la hauteur
de ouverture des orbites, el ceci s'accorde avee les observalions de Turner (1) sur
les Singes anthropoides, les Australiens et les Tasmaniens. Dans ces divers groupes,
les jeunes el les individus de sexe féminin ont les orbiles relativement plus développées
en hauteur que les individus males. Or, si le erine de La Chapelle-aux-Saints esl
cerlainement masculin, toul porte & eroire que celu de Gibraltar a été celui d'one
femme,

Encalculant I'aire de 'ouverture orbitaire d'aprés le proeédé de Broca — lequel,
bien qu'inexact, peul servir pour des éludes comparalives — on conslale que cetle
aire esl sensiblement égale pour les deux erdnes fossiles (1810 millimélres earrés el
1845 millimétres carrés) el nolablement supérieure i Iaire maxima observée par
Broca sur les erines humaing actuels (Esquiman = 1612 mm. carrés).

La profondeur de l'orbite gauche de 'Homme de La Chapelle, mesurée suivant le
procédé de Broea, peul élre estimée i 65 millimétres environ. D'aprés Topinard (2),
les variations individuelles, chezles Hommes récents, vonlde £0 millimétres (Basque)
A 60 millimétres (Néo-Calédonien), el la moyenne la plus élevée quion observe sur les
races conlemporaines n'est que de 57 millimétres (Esquimaux ).

Il m'a semblé que les dimensions du cone irrégulier, que figure grossiérement la
cavité orbitaire, doivent faire alttribuer & celle eavité un volume bien supérieur i
celui des comes orbilaires d'Hommes actuels dont la capacité eérébrale serait égale
a la capacité cérébrale de notre Homme fossile. Pour m'en assurer, jai prié le
Dt Rivel de me procurer un erdne humain acloel réalisanl & peu pris cette derniére
condition. Il a bien voulu me conlier un erine de Basse-Californie cubant 1625 eenti-
métres cubes, exaclemenl comme le erane fossile. J'ai obtenu le volume approximatif
du cone orbitaire en mullipliant sa base, ¢’est-i-dire I'aire orbilaire, par le tiers de
sa hauteur (ou de la profondeur orbitaire). J'ai fait la méme opéralion pour le crine
de La Chapelle el j'ai oblenu les résultals suivanls :

(1) Sie W. Temxen, The aborigenes of Tasmania, Part 11. The Skeleton (Trans. of the Royal Soc. of
Edinburgh, Vol. XLVIIL, part 111, 1910, p. §39).
(2) Elémenls d'anthropologie généraie, p. 947.
—
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Volume de l'orbile duo Bas-Californien ............. o A By A cans 255 cenlim. cubes,
-- - de I'Homme fossile de La Chapelle............... 39 —

Soit, environ, pour le premier, les 15 millicmes de sa capacilé  cérébrale
et, pour le second, les 24 millitmes. La différence est donc trés considérable,
sensiblement dans le rapport de 2 4 3. Je dois me contenter de signaler
simplement le fail, car les curieuses éludes de M. Lapicque (1), sar les
relations existanl entre le poids de encéphale et la grandeur de l'wil, ne me parais-
senl pas encore assez avancées pour qu'elles puissent me fournir une explica-
lion. La seule conclusion qu'il me parail possible d'en tirer actuellement, ¢'est que
ce nouvean caraclére différentiel de nolre Homme fossile peul avoir une grande
imporlance au point de vue taxonomique. Je ne doule pas qu'il v ait, dans celle
direction, d'intéressantes recherches a poursuivre.

Schwalbe el Cunningham sont d’accord pour admellre que, sur le erine de
véanderthal, l'arcade sus-orbitaire participe a la formalion du toit de Forbite dans
une bien plus grande proportion que sur aucun crine humain actuel. La méme
conelusion sapplique aun crine de La Chapelle, sur lequel Pextrémité antérieure
des lobes [rontaux se lenait de 23 & 25 millimétres en arrviére do bord antérienr
de l'arcade orbitaire. Schwalbe et Cunningham voient, dans ces rapporls trés
particuliers de I'arcade orbitaire, du toit de P'orbite et de la parlie antérieure de
la cavité cérébrale, une caracléristique importante du tvpe de Néanderthal rap-
prochant ce type des Singes.

La saillie des voites orbilaires se (raduit sur 'endocrane, comme nous le verrons
plus loin en éludiant le moulage intracranien, par une disposition un peu spéciale
des bosses orbilaires de I'étage fronto-ethmoidal et corrélative d'une grande réduction
des lobes frontaux du cervean.

Les contours des orbites de I'Homme de La Chapelle ne présentent que deux
iflexions un peu brusques, deux angles : I'un & la sulure fronto-malaire, autre
vers 'échancrure lacrymale. Le bord iofériear, formé par le maxillaire el une
partiec du malaire, esl presque recliligne ; il a une direction Irés oblique de
Fintérieur vers l'extérieur. Tous ces hords sonl nels, presque tranchanls.

Les contours des orbites du criane de Gibraltar sont plos cireulaires. M. Sollas
a fait remarquer que leur bord interne est brés mousse, de sorle que le plancher de
I'orbite se relie insensiblement i la surface externe du maxillaire.

Il semble, au premier aspect, que les yeux de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls
aient élé disposés plus obliquement, moins en facade, que ceux des Hommes
actuels. Vérification faile, en mesurant Pangle naso-malaire de Flower ou, ee qui
me parail préférable, I'angle formé par les deux tangenles du dacryon au point le
plus postérieur du bord orbitaire externe, il y a en effel une légere différence, mas
qui ne dépasse certainement pas les limites des variations chez les Hommes actuels,

(1) Institut franpais d’ Anthropologie, n° 1, p. 13.
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Il est curieux d'observer que, par ce caraclére de I'obliquité des orbites, les
Primaltes ne s'ordonnent pas en une série conforme i la hiérarchie zoologique con-
venue. On sail que les Lémuriens onl encore les orbites trés obliques. Celle obliquité
diminue beaucoup chez les Singes les plus inférieurs lels que les Ouislitis ; elle
diminue davanlage chez les Singes cynomorphes. Puis viennent les Hommes, qui
voisinent avee les Calarrhiniens. Enfin, ce sonl les Singes anthropoides qui, trés
nettement, dépassent les Hommes & cel égard el réalisent le plus parfaitement la
disposition en facade des yeux.

Cetle conclusion ressorl des deux tableaux suivants, ol j'ai réuni quelques mesures
dont la précision laisse peut-élre & désirer, i cause des moyens rudimentaires que
J'ai employés, mais qui, prises toules de la méme facon, peuvent étre comparées
avee profil :

Angle dont le sommeel est au nasion et donb les oilis Angle formé par les langentes ao bord interne
& passent par les points de rencoatre du bord externe [dacryan) el an bord externe des orbiles,

de 'orlate el de la suture Eronio-malaine,
Propithdque.........ooci0 ee 1488 Prapithigme. oo isi it i00=
L e e L] T R e e o 115
Homme de Gibraltar......... 1340 Cercopilhéque................ 138
Cercopithéque.............. 1380 Homme de Gibraltar ......... 139
Homme de La Chapelle....... 140° e [ L R L o o e s 1402
B RIS v e o = v af i e ot 142~ Homme de La Chapelle.. ... .. . 144
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Ce phénoméne ma paru intéressant & mellre en lumiére parce qu'il nous monlre,
une fois de plus, que les Hominiens ne se ratlachenl pas directement, par tous
leurs caractéres, au groupe des Singes anlhropoides actuels, mais que cerlains de
ces caracléres paraissenl devoir faire remonter origine, ou si 'on préfére, les
origines de la différenciation des Hominiens, i un stock de Primales beaucoup plus
anciens el, par suile, plus primilifs ou plus généralisés.

Région nasale. — Sur lous les erdnes ou calolles craniennes du type de Néander-
thal que wous connaissons aujourd hui, 'origine du nez, marquée par le point de
réunion des sulures fronlo-nasales, ou nasion, se Lrouve p]am’-e dans une ]}I,‘l}[ﬂ[l(]l}
dépression el 'on a observé, depuis longlemps, que ce caraclére ne se relrouve
guire, parmi les Hommes acluels, d’'une maniére aussi accusée, que sur les erines
d’Australiens miles. On est porté toul d'abord 4 altribuer cetle disposition & la proé-
minence de la glabelle ou de Ia parlie glabellaire de la visiére frontale. Cela n'est
exact quen parlie, car, chez les Singes anthropoides a forte visiére frontale, chez
le Gorille et le Chimpanzé, il n'v a pas de dépression, ou bien celle dépression est peu

iy
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marquée. On peul remarquer, avec Sir W. Turner (1), qua cet égard les Hommes
fossiles du type de Néanderthal, les Australiens et les Tasmaniens different plus des
Singes anthropoides que les Hommes de races blanches,

Lalongueur du nez, ou longueur naso-spinale, est ici de 0*,061 ; la largeur maxima

: T Jfrie 1000 .,

des narines osseuses est de 0™,034. L'indice nasal de Broca = o el T
Nolre fossile est done platyrfiinien, comme la plupart des Hommes de races noires. A
cel égard il se sépare netlement des Esquimaux, qui sont les plus leptorhiniens des
Hommes acluels (indice moyen = 42), el se place dans le voisinage des groupes
australo-tasmaniens (indice moyen = 57 i 58).

Les Singes anthropoides sont leptorhiniens, al'exceplion du Chimpanzé qui arrive
parfois i avoir un indice de 5%. Par ce caractere, le Chimpanzé serail done voisin des
Hommes de races noires, landis que les Gorilles et les Orangs seraient comparables
aux races blanches (2). Mais il va sans dire que de tels rapprochements ne sauraient
avoir une grande valeur au point de vue phylogénétique.

Les 05 nasawr manquent sur nolre crine, mais, comme les apophyses monlanles
des maxillaires onl leurs bords inlacls el que les sulures fronto-nasales sont bien
visibles, 1l est facile de reconstituer les os nasaux avec une matiére plastique el
d'acquérir ainsi une idée salisfaisante de leurs dimensions el méme, jusqui un
certain point, de leur forme (fig. 47).

Ils devaienl avoir environ 0,029 de longueur latérale, 0,014 de largeur en haut,
0,01 4delargeur minimum, 07,021 delargeurinférieure on maximum. Cesdimensions
sonl notablement supérieures aux moyennes de toules les races actuelles figurant au
tableau de Broca publié par Manouvrier (3). Il est utile d’ajouter que chacune
('elles, considérée isolément, est souvent dépassée dans des cas individuels, comme
on peunt le voir dans le second tableau de Manouvrier.

Llindice de largeur des os nasawr de cel anthropologiste :

largeur minima x 100 1§

e - = — = (6.6,
largeur maxima 21 T

monlre que nous avons aflaire a cel égard & une forme trés évoluée, le plus fort
indice moyen actuel étant de 62,7 (Auvergnals), tandis que, chez les Anthropoides,
cel indice ne dépasse guére 58 (Chimpanzé).

Ainsi que I'a fail observer Manouvrier (4), les os nasaux sonl peul-étre les os
humains qui présenlent les plus grandes variations (3). Chez notre fossile, ils

(1) The Aborigenes of Tasmania. Part II. The Skeleton (Trans. of the Royal Soe. of Edinburgh,
Vol. XLVIL, part 111, 1910, p. 450).

(2) Tunxen, loc. cit., p. &42.

(3} L. Masovvmigr, Mémoire sur les variations normales el les anomalies des os nasaux dans l'espice
humaine [ Bull. de la Soc. d'Anthrop. de Paris, L. 1V, 4 série, 1893, p. T12-747).

(§) Loe. eit., p. T12.

{5) On en trouvera le détail, avec bibliographie, dans Le Dovsie, Traité des variations des os de la face,
Paris, 1906. :
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paraissent avoir eu une forme essenliellement humaine ; chacun d’eux figurant une
sorle de quadrilatere régulier, dont le sommet supéro-interne s'enfoncait en pointe
dans le frontal, comme cela a lien ordinairement chez les Hommes actuels, notam-
ment chez les Australiens, Ils différent ainsi radicalement des os nasaux des
Anthropoides, qui sonl caraclérisés a la fois par leur longuenr, leor légéreté, le
conlour plus sinueux de leurs hords el par ce fait que lear largeur maximom ne
coineide pas avee la largeur inféricure, mais se tienl au-dessus de celle-ei.

Leur surface supérieure n'a pas di élre aplatic comme chez les Singes anthro-
poides ou comme chez les Boschimans (nez éerasé), ni carénée comme chez les
Fsquimaux, mais elle a da avoir une i
forme assez régulierement convexe,
comme cela se voil sur le erine de
Gibrallar el sur la portion de face
conservée du erine C de Krapina (1).
De plus, a4 cause de la direclion en
avanl el de la forle saillie de I'apo-
physe masale du maxillairve, ils onl
dn étre relevés el offrir, vus de profil,
une disposihion radicalemenl opposée
i celle que présenlent les Singes. A
cet égard encore, notre Homme fos-
sile s'écarle plus des Singes que les
Hommes acluels, méme les repré-
senlants des races blanches. Clest
ce que monlrent clairement  les
figures 48 a 50, qui représenlent les
profils faciaux d'un Chimpanzé, d'un
Européen el de I'Homme de La Cha-
pelle. On vy voil que Fapophyse nasale . #., rudimenlaire chezle Singe, esl beaucoup
plus saillante chez 'Homme fossile que chez le Francais actuel,

On sail que le pourlour des narines osseuses, ou ouverlure pil'irﬂl'mlz, esl fort
différent chez les Hommes el les Singes. Chez les premiers, les bords inférieurs, ou
¢chancrures nasales, sont généralement nets, tranchants et se réunissent sur le plan
médian pour former une épine nasale plus ou moins développée. Le plancher des
fosses nasales est ainsi nellement séparé de la région sous-nasale ou alvéolaire du
maxillaire supérieur. Chez les Singes, les échancrures nasales sont tout @ fait
mousses; on passe du plancher des fosses nasales o I'espace sus-alvéolaire par
une surface intermédiaire disposée comme deux larges gouttiéres.

On a considéré longlemps I'épine nasale comme caractéristique du genre Homo.

Fig. 46. — Novma facialis du erine de Gibraltar. Dessin
au diagraphe d'aprés un moulage (12 de la gr. nat. ).

{1) G. Knaupencen, loc, eit., PL 1, fig. 1 el 2.
o By
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Cela n'est pas trés exact. D'une part, elle est parfois absenle (1); d'aulre part, on la
rencontre chez les Anthropoides (2], toujours & 'élat rodimentaive dailleurs. En
outre, on a déerit depuis longlemps des formes de passage, el lous les Lrailés
d'anthropologie (3) signalent la variété d'échancrures nasales & goullicres simiennes
(ou plans naso-alvéolaires). Celle variélé s'observe suctout chez les races a forl
prognalhisme sus-nasal ou alvéolaive. Elle est trés netle sur deux erines d"Austra-
liens que j'ai sous les veux.

L'Homme de La Chapelle n'offre, i cet égard, absolument rien de pithéeoide ; il
exalle plutot le caraclire humain. Les bords de ses narines osseuses sont parlout
aigus, tranchants et séparent
nettement le plancher des fosses
nasales de la région incisive,
L'épine nasale offre un fort
beau développement.

Les figures 46 et 47 montrent
que les caracléres de la région
nasale du criane de Gibraltar
sonl lrés voisins de ceux de la
méme région du erine de la
Corréze : & peu prés méme
indice nasal, méme forme gé-
nérale des os nasaux, méme
contour de Touverture piri-
forme, mémes bords tranchants
des échanerures el meéme déve-
loppement de I'épine. On ne

saurait exiger des ressemblances

Fig. 47. = Norma fociafis du crine de La Chapelle-aux-Saints od nlus parfail ST, S |
les 08 masaux onl elé peconslitudcs. Dessin au diagraphe (1/2 de i_ \ B fai o l'mlt_ si Ton
T Tak); lient compte de la différence

sexuelle (4). 11 en résulte que le
nez de 1'Homo Neanderthalensis, loin de rappeler par sa morphologie celui des
Singes anthropoides, en différe bien plus que celui des Hommes actuels. Cet Homme
fossile, plus rapproché des Singes que tous les autres par tant d'autres caractéres,
s'en éloigne au contraire davanlage par sa région nasale qui, au lieu détre pithé-
coide, élait platot wl/tra-humaine.

(1) Revue d'Anthropologie, |, 1872, p. 159,

(2) Gicrion, in Revue d Anthrop., 11, 1873, p. 126.

(3] Yoy. notamment Tortxasn, Eléments d'anthropologie générale, p. 801.

(%) Je ne comprends pas pourquoi M. Keith (Nature, 17 mars et 14 juillet 1910) a dit que le nez de
I'Homme de Gibraltar a des affinités avee celui du Gorille, en méme temps qu'il le considére comme le
précurseur du nez européen.
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Région jugale. — Les os malaires, ou jugawr, du crine de La Chapelle-aux-Saints
sonl fort différents de tous les os malaires que j'aie pu observer sur des crines
humains actuels. Chacun d’eux est situé¢ dans un plan beaucoup plus oblique d’avant
en arviére el de dehors en dedans, de sorte qu'en norma facialis on voil une plus
grande parlie de leur surface externe. Chez les Singes anthropoides, ce caraclére est
encore plus accusé ; leurs jugaux sont presque complétement en facade.

Chez notre fossile, toute la surface externe des os malaires est sensiblement
plane, tandis que chez les Hommes actuels, eelle surface externe est convexe el
peut se diviser en deux parties que sépare une sorte de coude arrondi plus ou moins

Fig. 48 & 50. — Profils faciaux d'un crine de Chimpanzé, d'un erine de Francais et du crine de La Chapelle-
aux-Saints, a. n. apophvse nasale du maxillaire (1/2 de la gr. nat.).

brusque : une partie postérieure, la plus étendue, qui est subparallele au plan sagittal
du erane ; une partie antérieure, beaucoup plus pelite, faisant avee la premiére un
angle de 120° 4 1407, et se portant en dedans pour s'arliculer avee Iapophyse jugale
du maxillaire. Jai déja signalé cette différence morphologique parce quelle se
traduit parfaitement en norma basilaris (Noy. p. 61 et fig. 51-53).

La disposition offerte par notre Homme fossile indique des pommelles effacées
el fuyantes. C'est la disposition tout & fait inverse de celle qu'on observe chez les
Boschimans, les Australiens, auxquels nous avons été amené parfois i le comparer,
et qui trouve chez les races mongoloides, particulierement chez les Esquimaux, sa
plus forle expression (type eurygnathe, fig. 53).

On peut ajouter que les os malaires de 'Homme de La Chapelle sont légers, peu
épais ; ils paraissent étre dépourvas de tout prolongement des sinus maxillaires,

— 39
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L'apophyse frontale, ou angle supérieur, est large et robuste ; 'apophyse temporale,
ou angle postérieur, est plutot gréle; la suture jugo-lemporale est rectiligne, trés
oblique el, par suile, longue. La sulure jugo-maxillaire a la forme d'un S trés couché
sur I'horizon. Le bord inférieur présente une facette plane el large pour l'insertion
du masséter.

Les 0s jugaux du crine de Gibraltar ressemblent toul i fait @ ceux du erane de La
Chapelle. 1ls sont orienlés de la méme maniére, trés peu convexes, et leur apophyse
frontale est aussi relativement tris large.

Fraipont el Lohest (1) ont rapporté au crine I de Spy un os malaire mulilé et
non en place. Ils ont remarqué I'é paississement du bord inférienr pour 'insertion du
masséler el la force de 'angle supérieur ou frontal « trés épais el trés développé en
largeur ». Ils onl aussi pensé que de lels os indiquaient des pommelles peu
saillantes.

Parmi les débris humains d'age moustiérien trouvés par Pietle dans la grolte de
Gourdan (Haute-Garonne) et décrits par Hamy (2], 1l v avail une porlion de face

s .' - :
LA CHAPELLE FRANCAIS TCHOUDI

X

Fig. 51-53. — Partlies antéricures de divers crines vus en dessons pour montrer les dilférences do profil des
rigions jugo-maxillaires. — 8, Suture jugo-maxillaire. [1/3 de la grand. nat.)

comprenant une partie des deux maxillaives et les os malaires en connexion avec ces
maxillaires. Ces piéces onl élé figurées par Hamy, qui s'est exprimé i leur sujet de
la facon suivante : « La premicére impression trés nelle qui se dégage de leur examen
est produite par la forme et la direction des malaires qui tombent tout droit, sans
convexilé marquée, sans lubercules bien apparents, comme ceux de la face de Forbe's
Quarry éludiée par Busk (3) on de la téte n® 1 de Spy déerite par MM. Fraipont et
Lohest.

« La face élroile el allongée que délimitent ainsi ces malaires, d’aspect bien
particulier, est en méme temps trés adoucie, trés féminine. Les fosses canines y sonl

peu apparenles. »
Les os malaires des Hommes de Krapina (%), & en juger par la deseription et les

(1) Loe. cit., p. 39,

(2) Hawy (E.-T.), Etude sur les ossements humains (rouvés par M. Piette dans la grolte murée de
Gourdan (Revue d’Anthropologie, 1889, p. 257). — Voy, aussi Congres intern. d’ Anthrop. et d'Arch. pre-
historiqu-s. Paris, 1880, p. 413.

(3) CI. Crania ethnica, p. 21 el fig. 19.

(%) Gomaxovic-Knampencen, loc. cit., p. 100, pl. L.

' — 33 —
Asmares og PackoxTovocie, U, VI, 1912, 5
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figures données par G. Kramberger de la porlion de face conservée du erine C,
ressemblaient aussi beaucoup a ceux de La Chapelle-aux-Saints par leur disposition
générale, Ia robuslesse de Fapophyse fronlale, la forme de la suture zygomalico-
maxillaire.

Il résulte de ces diverses comparaisons que la région jugale de la face de I'Homa
néanderfialensis offre des caractéres trés particuliers et uniformes, du moins sur loutes
les piices fossiles oi celle région esl susceplible d'élre éludiée.

Maxillaires supérieurs. — Ues 0s sonl parmi les plus inléressants de notre crine
fossile. Leur grande hauteur, leur aspect robuste et massif, leur forle projection en
avant conlribuentl beaucoup a donner a ce erine son aspeel bestial.

La face anltérieure des maxillaires, au licu d'élee concave, comme chez tous les
Hommes actuels, el de présenter des fosses canines, est i peu prés plane. Celle surface
plane prolonge exaclement la surface externe des os malaires (fig. 51). De li une
disposilion en museau que je n'ai pu retrouver sur aucun crine d' Homme acluel. Les
races diles les plus inférieures, Australiens, Boschimans, Esquimaux, ele., ont toules
des maxillaires & surfaces externes lrés concaves.

On dil souvent que les fosses canines sonl peu marquées ou absenles chez les
Chinois el les Mongols. 1l s'agit de s'entendre. Si, par fosses canines, 'on désigne
simplement cette sorte de cupule dont se ereuse ordinairement la parlie supérieure
de Ia surface externe du maxillaire au-dessous des orbiles et au bord supérieur de
laquelle s'ouvre le trou sous-orbilaire, on a raison de dire que les fosses canines sonl
effacées chez les races mongoloides, Mais si, comme cela arvive, on confond ees
[osses canines avee la econcavilé générale de la surface antérieure on externe des
maxillaires, il n'en esl plus ainsi. D'aprés ce que M. le D° Rivel a bien voulu me
montrer dans les galeries d'anthropologie du Muséum, la cupule dont je viens de
parler mangue en effet i pea pris complétement sur la plupart des erines de Mongols,
mais les maxillaives sont ici, comme dans tous les aulres groupes humains actuels,
trés concaves, el cela lienl surtoul & une architecture de la face toute différente de
celle de notre crine fossile. Chez les Mongols, en effet, l'apophyse jugale du maxillaire
esl Lris développée; elle se dirige en dehors el en avanl pour s'arliculer au malairve
el donner, avee la parlie antérienre de cel os, la disposition en facade des pommeltes
st caracléristique des races mongoloides. Yus en norma basilaris, ces erines ne
présentent nullement aspect de nolre erine fossile, mais ils exagérent an conlraive
Paspecl du erdane européen. On en jugera par les dessins ci-joints (fig. 51-53).

En réalité, celte morphologie si spéciale du maxillaive, qui a été observée, assez
vaguement d'ailleurs el pour la premiére fois, sur le erine de Gibraltar, qu'Hamy
a enlrevue sur la piéce de Gourdan, que je relrouve sur le erine de La Ferrassie I et
qui semble bien avoir exislé dans le erine du Mouslier, me parail élre une des
caracléristiques les plus nettes de I Homo Neanderthalensis. Bien qu’elle ail heaucoup
contribué & donner i la face de cet Homme un aspecl bestial, je ne crois pas

—
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qu'on puisse la trailer de pithécoide, car sile Chimpanzé n'a pas de fosses canines,
le Gorille ¢t I'Orang en ont de trés profondes (1).

Comme on peul le prévoir, daprés ce qui préciéde, les sinus maxillaires du erine
de La Chapelle étaient trés volumineux. 1 est facile de s'en assurer.

Les trous sous-orbilaires sont placés, comme chez les Singes anthropoides, i une
distance relativement trés considérable du bord orbitaire (12 millimétres). A eolé
d un orifice principal se trouve, de chaque ¢oté, unorifice plus pelit, fait assez fréquent
i I'époque actuelle (2).

L'espace sous-nasal ou incisif est vasle, mais celte élendue ne me parait pas
exagérée si I'on considére les dimensions générales de la face. Les bords alvéolaires
sonl mal conservés, mais on peut cependant observer que U'espace incisif conlinue
la direclion générale du profil de la face et ne présenle pas de prognathisme
alvéolaire, Cetle région inférieure du maxillaire est ainsi trés différente de la méme
région sur les crines d'Australiens.

RESUME.

Il me parait ulile, pour lerminer ce chapitre, de le résumer en énumérant les
rincipaux caractéres du erine que je viens d'étudier longzuement.
o

Ce erfine est d’abord remarquable par son volume considérable et par le grand
développement de sa partie faciale parrapport & sa parlie cérébrale. Les principaux
trails de son architecture le placent morphologiquement entre les crines des Singes
anthropoides et les erines des Hommes acluels.

Il est dolichocéphale (presque mésocéphale) et trés platveéphale. Ses arcades
orbitaires sonl Lrés saillantes et forment un bourrelet continu. Le front est trés bas
el trés fuyant. L'oceiput est trés comprimé dans le sens vertical ; il y a un fort bour-
relet oceipilal.

Le trou ocecipital occupe une position relativement lrés rveculée. L'écaille
temporale est pelile ; les apophyses mastoides sont réduiles; les tympaniques sont
pen comprimés; il vy a un rudiment d'apophyse post-glénoide. Les apophyses
plérygoides sont peu inclinées. Le palais est trés vaste.

La face du crine de La Chapelle-aux-Saints a un aspect bestial que lui donnent
I'absence de front, le développement énorme des arcades orbilaires, de grandes
orbiles de forme arrondie, un nez trés large, et surtout des maxillaires massifs,

(1) Les apparences de fosses canines chez le Chimpanzé sont dues & la saillie que font les alvéoles des
forles denls canines, tandis que, chez le Gorille et 'Orang, les maxillaires se creusenl vraiment
au-dessous des orbites.

(2) Voy. Le DoveLe, Trailé des varialions des os de la face, p. 171.

-l
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hauls, & surface exlerne non creusée de fosses canines el continuant le plap de la
surface externe des os malaires & la maniére d'un museau.

Ces caracléres ne sont pas spéciaux au crine de La Chapelle-aux-Sainls. J'ai eu
soin de montrer, & propos de chacun d'eux et dans la mesure du possible, qu'ils
se retrouvent dans les calolles craniennes, eranes ou portions de face de Néanderthal,
Gibraltar, Spy, Krapina, La Ferrassie, ele., ce qui lémoigne de I'homogénéité du type
humain fossile dit de Néanderthal.

Ces caracléres rapprochent morphologiquement nos Hommes fossiles du Pléis-
tocéne moven des Singes anthropoides; on peut done les qualifier de simiens ou
pithécoides. 11 faut reconnaitre que beaucoup de ces caracléres, je dirai méme la
plupart, peuvent se relrouver sur des crines d’Hommes modernes apparlenant sur-
tout i des races dites « inlérieures ». Mais ils v sonl Lrés raves, trés disséminés, trés
isolés el n'apparaissent gue sur des picees qu'on peul gualifier d’aberrantes.

Cest la présence, la réunion, Vaccumulation de tous ces caractéres sur chague crine
de toute une série qui conslituent le phénoméne nouveau el d'une grande portée
philosophique. Je ne manquerai pas de revenir plus lard sur ce point.




CHAPITRE 1V
MACHOIRE INFERIEURE ET DENTITION

MACHOIRE INFERIEURE

Caractéres généraux. — La mandibule (Pl. V) est bien conservée, & peu pris
enlitre ; les extrémités des apophyses coronoides et le condyle gauche sonl seuls
brisés. Les dents sont absenles, & I'exceplion de la deuxiéme prémolaire gauche,
encore en place, el de la racine de la premiére prémolaire du méme eolé. Les bords
alvéolaires sont en mauvais élat dans la région anlérieure, ol ils ont subi des
altérations pathologiques dont je parlerai plus loin & propos de la dentition ; ils
sont alfaissés el & peu prés complélement résorbés sur toule I'étendue correspondant
aux arriére-molaires (PL. V, fig. 1).

Malgré ces pertes de substance, le maxillaire inférieur se présente, au premier
coup d'eil, sous un aspect robuste et massif; ses dimensions considérables sonl
en rapport avec les dimensions du crine. Ce qui frappe encore, c'est la fuile ou
méme l'absence du menton, la forme tronquée de la région angulaire, la grande
argeur de la branche montante et son obliquité de dehors en dedans a partir du
condyle, I'énorme développement de ce condyle.

L'absence de menton rappelle immédiatement lafameuse michoire de La Naulette,
dont la découverle cansa une si grande sensalion, el & propos de laquelle Broca
s'est ainsi exprimé : « Je n’hésite pas a dire que la machoire de La Naulette est le
premier fait quifournisse un argument anatomique aux darwinistes, c'estle premier
anneau de la chaine qui, suivant eux, doit s’é¢tendre de 'Homme aux Singes (1 ). »

Il est dome important de déerire cel os avee soin. J'examinerai d'abord le corps
formé par les branches horizonlales, puis les branches verticales.

Corps. — Le corps de la mandibule est remarquable i la fois par sa faible hauleur et
par saforte épaisseur. Celle-ciestde 0=,016 au niveau du tron mentonnier. Sa hauteur
an méme point élant d'environ 0,032, le rapport de la premiére de ces dimensions,
prise pour 100, 4 la seconde, ou indice de robusticité de la mandibule, est de 51,6 (2).
Ces chiffres sont & rapprocher de ceux donnés par Topinard (3). Je reproduis ces
derniers ci-dessous, en y ajoulant ceux de Fraipont et Lohesl (4) pour la machoire

(1) In Torixano, Revue d' Anthropologie, 1886, p. 386.

(2) J'ai pluldt exagéré la hauteur de la mandibule de La Chapelle, parce qu'il m’a semblé que le bord
alvéolaire est déja un peu résorbé au niveau du trou mentonnier. Sa hauteur vraie est de 0 m. 028, ce
qui donne un indice de 57,1, plus voisin des indices des machoires de La Naulette et de Malarnaud,
lesquelles ont tant d'autres ressemblances avec notre spécimen.

{:l:;s’;'urmun (P.), Les caracléres simiens de la michoire de La Naulelte |Revue d'Anthrop., 1886,
: (%) Loe. cit., p. 749.
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de Spy, ceux de Filhol (1) pour la machoire de Malarnaud, ainsi que les mesures

prises de la méme maniére sur la machoive du squelette de La Ferrassie I el sur
les moulages des machoires de Krapina et d'Heidelberg (2).

INDICE DE ROBUSTICITE DE LA MANDIBULE,

Haubeur. Epaissenr, Rappori.

10 Parisiens (moyenne)................| 0=,0312 Om, 0127 40,8
10 Néo-Calédoniens (moyenne).........| 0=0329 om 0138 40.9
10 Négres d'Afrique (moyenne).. . ... ... 0= 0318 Om 0] 3% 2.1
Machoire de Spy....ovpevivivnns conae|  0=.033 0= (& 52,4
= H de Krapina.........c.0-.-.] 0=,033 Om (5 428

— D -— e i SR L 0= 013 A

-- de La Ferrassie. .. .....c0000. 0= 033 fm 0135 45,4

— GdeKrapina................ (m (30 0=, 005 50,0

& Gorilles (moyenne) ...........cocvnne. 0=, 0§27 Om 0245 50,3
& Orangs (MOYENNE) .« ovveevnanveis. 0= 0437 o= 02232 50,8
Michoire de La Chapelle.............. 0= 034 0= 016 51.6
- d'Heidelberg. ....c0coovn o 0= 03% 0= (18 La.9

de La Naulelfe........... wowef|  0m 026 Cm 015 L% )

—  de Malarnaud................ 0m 024 Om, 0145 60, %

Il ressort de ce lableau que, par leur robusticilé, les mandibules fossiles de Spy,
de Krapina, de La Ferrassie se séparent des mandibules d'Hommes aecluels pour se
rapprocher de celles des grands Singes (3). Les michoirves de La Chapelle-aux-Sainls
et d'Heidelberg ont des indices supérieurs aux indices des Chimpanzés el des
Orangs. Les michoires de La Nauletle et de Malarnaud offrent des proportions qui
ne sont pas humaines et sonl plus que simiennes.

La face antérieure du corps de la mandibule (Pl V, fig. 4) ne présenle aucune

trace de eréte ou de sillon symphysiens. Elle est également dépourvue d'éminence
mentonniére ; celle-ci v serail plulol remplacée par une sorte de cupule.

Le menlon est fuyanl, ee qui revienl & dire gue le bord mentonnier est nettement
en arriére do bord incisif, Celle disposition morphologique est, d'un avis unanime,
des plus importantes a considérer. Aussi a-1-on cherché i la traduire numériquement
au moven de Vangle symplysien, cest-a-dire de l'angle formé par la ligne symphy-
sienne el le bord inféricur de 'os. Malheureusement les divers auleurs qui s'en sont

(1) Fimor (H ), Nole sur une michoire humaine trouvée dans la caverne de Malarnaud pris de
Montseron, Aritge (Bull. de la Soc. philomathigue, 8¢ série, L. 1, 1888-89, p. 69).

(2) L'épaisseur maximum de cette mdchoire peul alleindre 0 m. 023 (au niveau de la derniére
molaire).

(3) Je dois pourlant rappeler que Gorasovie-Knasmsencen [Der Unlerkiefer der Eskimos*(Gronlinder)
als Triger primiliver Merkmale (Sitzungsberichte der K. preussischen Ak, dir Wissense., LI, 1909,
p. 1282)) a décrit des mandibules d'Esquimaunx donl la robusticité me parait se rapprocher de celle des
mandibules fossiles de Krapina (H et D) et de La Ferrassic. Fai moi-méme calculé, sur la méchoire
niérieure d'un erine d'indigene des iles Loyalty, un indice de 45,4.

—_—f
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oceapdés n'ont pas lous suivi la méme technique (1), Eil est trés difficile de trouver
un procédé pouvant s'appliquer facilement, ¢'est-i-dire praliquement, aux Hommes
el aux Singes. Il est vrai que I'écarl est si considérable entre les deux groupes que
le mode opéraloire n'a pas, dans Uespiee, une importance capilale. Cet écart saute
aux yeux, en effel, dans la plupart des cas.

Ces réserves failes, voici un tableau comparatif ou j'ai joint & cerlaines données
numériques de Renard (2), Merejkowski (3), Topinard (4), ele., les résultals de mes
observalions sur les échantillons de Krapina, Mauer, La Chapelle-aux-Saints et
La Ferrassie.

ANGLE SYMPHYSIEN OU MENTONMNIER.

Hommes acluels (Parisiens, Négres, Néo-Calédoniens), moyennes ..., 71° & 8§

Hommes actuels, variations individoelles.. ....................0.... 53 & D3
L L T T PR Rlj=
] e 0§
- Ly T e 090
— T T S 1 TP 104~
e i R R T e 105
— e Malernand (Filhol). . .. .c.civeniniiinn v sunninson 110e
- dEsapy raipontiell Bobeal). .. oo s civaiiiiins cins s e r v EEL
Gorilles el Orangs adulles (Merejowski). ......covvvviiiiiniiinnnn, 1050
Chimpanzé (observation personnelle). .. e 1150
Qrang (observalion persennelle).. ... ........oociiiaiiiiii . 124

Les valeurs des angles symphysiens des michoires de Spy el de Malarnaud sont
certainemenl exagérées. Fraiponl el Lohest ainst que Filhol onl pensé qu'elles
devraienl élre diminuées de 5%, ce qui les raménerail & 105° el 1060 el rendrail la
pelite série Spy-Malarnaud-Krapina-La Chapelle fort homogiéne & cet égard (5),

D'autre part, mes observations personnelles, qui ont au moins le mérite d'avoir
élé failes sur les Singes de la méme maniére que sur les Hommes, montrent que
la valeur altribuée par Merejkowski & langle symphysien des Gorilles et des
Orangs est trop pelite. II résulte done du tablean ci-dessus que les mandibules
humaines fossiles se placent exactement, pour la fuile du menton, entre les mandi-
bules des groupes humains actuels, méme les plus inférieurs i cet égard, el les man-
dibules des Singes anthropoides.

(1) Il esl regretiable que les anthropologistes ne s'accordent pas pour le choix d'un procédé dorien-
tation de la mandibule. Kusarsen (Kraniomorphologie und Kraniolrigonomelrie, Archiv. fiir Anthrop.,
1909, p. 101} a proposé, comme horizonlale, une ligne allant Jdu bord alvéolaire incisif au bord alvio-
laire de la derniére molaire. Le « plan alvéolaive » me parail étre & la fois ralionnel et pratiqde. 11 est
sensiblement paralliéle au plan alvéolo-condylien du crane, le erois qu'il ¥ aurait avantage a ladopler,

2) Rexano (L.), Les variations ethniques du maxillaire inféricar. Thise, Paris, 1880,

(3) Bull. de la Soc. d' Anthrop. de Paris, 1883, p. 150,

(&) Loc. cil. p. 412,

{5) Hamy n'a trouvé que 100¢ pour l'angle mentonnier de la mandibule de Malarnaud (Congrés intern,
d'Anthrop. et d'Arehdol. préhist., 10° 2eszion, Paris, 1889, p. #20). Jai pu me rendre comple, sur la pitce
originale, que le chiifre donné par Hamy est le plus exact.

— 39 —
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Or il s'agit ici d'un ecaractére des plus remarquable et dont la significalion, au
poinl de vue de la hiérarchie morphologique dans le groupe des Primates, ne me
parail pas discutable. On sail que les anatomisles considérent en général la saillie
menlonniere comme une parlicularité humaine des plus nette, et Topinard (1) a dit
que, malgré lous ses efforts, il n’avait pu retrouver le pendanl & cet égard de la
eélehre miachoire de La Naulette. Une des michoirves les plus fuyantes de la galerie
d"Anthropologie du Muséum, pour ne pas dire la plus fuyante, est celle de la Vénus
Holtenlole, Son angle symphysien ne dépasse pas 94° (2).

Depuis la publication do mémoire de Topinard sur la machoire de La Naulelte,
d'importantes recherches ont éLé faites sur le développement et la signification du
menton. Mies (3 el d'aulres aulenrs allemands onl d’abord éludié les assicula mentalia
signalés depuis longlemps chez les felus et les nouveau-nés humains. Walkholf (%)
a prétendu que lorsquion fait des coupes dans la région antérienre des mandibules
d’'Hommes actuels, on observe des trabécules osseuses partant des poinls d'insertion
des muscles génio-glosses el digastriques. Or ces Lrabécules ne se voienl pas chez
les Singes ni aux michoires fossiles de Schipka et de La Naulette. Elles commeneent
i sindiquer en d'autres mandibules, celles de Spy, de Predmost, de Krapina.
Il semble done que le menton devienne plus proéminent & mesuare que ces trabé-
cules se développenlt. Le développement du menton serait ainsi en rapport avee un
travail plus aceentué de la musculature linguale et par suite, probablement, avee le
développement du langage arliculé,

Toldt (5) a conlesté Pexactitude des observalions précédentes failes, en ce qui
concerne les piéces fossiles, sur des radiographies. 11 ne croit pas qu’il y ait des
trabécules spéciales correspondant & I'insertion de eerlains muscles. Ce n'est pas le

(1) Elémenls d'anthropologie générale, p. 900, .

{2) Ces pages élaient écrites quand j'ai pris connaissance d'un mémoire récent de Fuzzi: Unlersu-
chungen am menschlichen Unterkiefer mit spezieller Beviicksichligung der Regio mentalis (Archiv fiir
Anthrop., Bd. 1X, 1910, p. 252). L'autear a mesurdé de nombrenses mandibules humaines de races [reés
diverses el quelgques mandibules fossiles, en les orientant suivant la ligne alvéolaire de Klaatsch. Il
ressorl, de ses lableaux numériques el de la vue de ses nombreux dessins, que quelques midchoires
inférieures d'Australiens et d'indigénes de Uarchipel Bismarck ont des angles symphysiens & peine plus
petits que les angles symphysiens des machoirves de Maver, de La Nauleite, de Spy |, ou méme égaux &
ces angles. lei encore, par ce caracliéve de la fuile du menton, les Hommes fossiles du lype de Néan-
derthal el les races humaines les plus inférieures arriveraient & prendre conlact par leurs variations
individuelles extrémes. Mais si l'on considére les moyennes, I'écart persiste. aprés les chilfres mémes
de Frizzi, plus pelils que ceux d'aulres auleurs, je lrouve que la valeur moyenne de l'angle sym-
physien des’ mandibules fossiles de type archaique (Mauer, Spy 1, La Naulette, Le Moustier) est de 91° ;
celle des Australiens esl de 83 (7 individus); celle des indigénes de 'archipel Bismarck, de 85 (5 indi-
vidus). Frizzi ne parle pas des Singes.

(3) Mugs (1.}, Ueber die Kniochelchen in der Symphyse des Unterkiefers vom neugeborenen Menschen
( Anatomischer Anzeiger, VI, 1803, p- 361).

(%) Warknorr (0.}, Die menschliche Sprache in ihrer Bedeulung fiie die funklionelle Geslalt des
Unterkiefers (Anatomischer Anzeiger, XXIV, 1903, p. 120, et XXV, 100%, p. 1§7).

(5) Tovor (), Ueber einige Structur und Formverhillnisse der Unterkiefers (Correspondenz-Blatt
der deuls. Gesells, fur Anthrop, XXXV, 190%, p. 9%). — Ueber die Kinnknéchelchen und ihre Bedeutung
fur die Kinnbildung beim Menschen (Ibid., XXXVI, 1905, p. 115). — Zur Frage der Kinnbildung (Ibid.,
XXXVIL, 1906, p. 9).

ey
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langage arliculé qui a produit le menton, mais plutot les changements de forme du
crime el surlout I'élargissement de la face, anquel parlicipe la mandibule, dont la
partie antérieure est ainsi amenée & prendre la forme d'un are. Cel are doit alors
étre renforeé par les ossicules mentonniers, dont la présence; chez les fwlus
d'an moins huit mois et chez les nouveau-nés, parail étre lrés constante. Le diéve-
loppement du menton exprimerail ainsi adaptation de la mandibule & la forme
cranienne spécilique de 'Homme.

Lorjanovie-Kramberger (1) accorde aussi une grande valeur, pour la systémalique
humaine, aux caracléres lirés du menton. D'apres lui, la machoire de Mauer est toul
i fait dépourvue de menton, et I'Homo Heidelbergensis serail le seul a posséder
ee caraclére simien; il constituerait 'unique forme des Homines amentales. Toules
les aulres formes humaines, récentes ou fossiles, rentreraient dans le groupe des
Homines mentales. Gorjanovie-kramberger admet pourtant que chez les Hommes fos-
siles, qu'il groupe sous le nom d'Homo primigenivs (La Naulette, Spy, Ochos,
Schipka, Malarnaud, La Chapelle-aux-Saints, ete. ), le menton n'est qu'en voie de
formation et qu'il conserve pendant toute la vie un état infantile.

Je souscris volontiers & celle conclusion parce qu'elle s’harmonise bien avee
I'ensemble de mes observations sur I'Homme de La Chapelle-aux-Saints el aussi
parce que, sur cerlaines mandibules fossiles du méme groupe, celle du squelette de
La Ferrassie, par exemple, il y a vérilablement une ébauche de triangle mentonnier,
Il semble done que I'étude des débrie humains du Pleistocéne moyen de nos conlrées
nous fasse assister 4 la formalion du menton, cel allribut de I'Homo sapens, et ¢ est
li un phénoméne des plus curieux et des plus important.

Sur les faces laterales externes du corps de la mandibule (Pl V| fig. 1) s'ouvrent
les trous menlonniers (f.n.), grands el placés i distance & peu prés égale du bord
supérieur el du bord inférieur de l'os (4 cause de Iaffaissement des horids allx'qf-ﬂlniw-:'-a;l,
sur la verlicale passant entre la deuxiéme prémolaive el alvéole de la premiire
arricre-molaire. Celui du coté droit eslt double; les deux orifices sonl séparés par
une bride osseuse de (0 m. 003, faisant sailhie dans une direction oblique. D'aprés
Bertelli et Le Double (2], celte pelite anomalie se rencontre assez fréquemment a
I'époque actuelle; elle résulterait simplement de I'ossificalion d'un ligament fibreux.,
Elle a été signalée sur les mandibules de La Naulette, d’Arcy et de Malarnaud (3).
On l'observe aussi sur la michoire de Spy I el sur plusieurs des exemplaires de
Krapina.

La ligne oblique externe (/.0.e.), vigoureusemenl dessinée, se confond presque
avec le bord supérieur externe de 'os par suite de la résorption du bord.alvéolaire.

{1} Goraaxovic-Knampencer, Der vordere Unlerkieferabschnilt des alldiluvialen Menschen in seinem
genelischen Verhaltnizz zum Unterkiefer des rezenten Menschen und dem der Anthropoiden (Zeitschrift
fur induktive Abstammungs-und Vererbungslehre, 1, 1909, p. M1, 15 fig. et 2 pl.).

(2) Trailé des variations des os de la face de I'Homme, Paris, 1906, p. 334.

(3) Hauv (E.), Nouveaux malériaux pour servir i I'étude de la paléontologie humaine (Congrés infern.
d Anthr, el d Archéol, préhist., Xe= session, Pariz, 1889, p. 419,

e 1 [
AxMaLEs pE Parkontonocie, t. VII, 1912, 6
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.

Les faces latérales internes (lig. 5%) montrent des lignes obliques inlernes non
moins accusées ; d'abord elles se confondenl presque avee le bord supérienr inlerne
pu se liennent trés pris au-dessous de ce bord ; on peul les suivre en avant jusque

loi

Fig. 5%. — Face latérale interne droite de la mandibule de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints. — fo.i., ligne
oblique interne ; fed., fosselle sublinguale; b7, bourrelet transversal; e.di., empreinie digastrique; fs-m.
fosselle sus-maxillaire ; sk, sillon mylo-hyordien ; pi., empreintes ptérvgoldiennes | grandeur naturelle).

dans la région génienne, enlre les fosses sublinguales el les fosseltes digastriques
(fig. 54 el PL V. fig. 5, Lo.i.). Ce développement considérable des lignes obliques
internes dénole que notre Homme fossile avail d'énormes museles mylo-hyoidiens.

Nous arrivons ainsi & la face postérieure ou linguale du corps de la mandibule
qui offre, comme la face antérieure, des particularités intéressantes (PL. V, figh el
fig. 55 dans le lexte). .

Il faul noter d’abord que cette face a une direction générale oblique d'avant en
arriere par rapport au plan horizontal : le menton est fuyant sur cette face
postérieure comme surla face anlérieure. 1l résulle de celle disposition que lorsqu'on
place la mandibule de La Chapelle-aux-Saints, comme d’ailleurs les mandibules dil;_-i.'
Spy, de La Nauletle, de Malarpaud, de Krapina, ele., sur une table et qu'on la
regarde verticalement, on n'apercoil pas la face anlérieure du corps de I'os, mais on
voil sa face postérieure, tandis que pour les mandibules des Hommes acluels, ¢'est
exaclement I'inverse qu'on observe (PLV, fig. 2 el fig. 56 dans le texte),

La pente de cette surface n'est pas umiforme ; elle est moins grande dans la région
alvéolaire que dans la région génienne. Sur le plan supérieur, moins oblique,
consliluant ce que Topinard (1) appelle le prognalhisme interne, on remarque une

(1) Caracléres simiens de la médchoirede La Naulelte, p. 393.
o i e=
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légére saillie verticale correspondant & la soudure symphysienne avee un (roun
vasculaire de chaque colé (fig. 55, f.0.).

A celle premiére zone succéde un talus plus escarpé, i la base duquel s’ouvre le
tron géni supérieur ou canal médian du menton (f.g.5.), surmonté ici d'un second
orifice loul pelit. Puis viennenl les apophyses géni, dont la morphologie a ¢été bien
éludiée par Topinard (1). Sur notre mandibule, les apophyses géni supérieures, pour
I'insertion des museles génio-glosses, formenl troissaillies (fig. 55 el PLV fig. 5, a.g.5.) :
une apophyse médiane, siluée au-dessous du trou géni supérieur, saillante, arrondie,
a surface lisse, s'élevanl de la fossula supraspinata de Virchow (2); de part et d'autre,
sonl de pelites créles rugueuses, partant du trou géni supérieur el enfourant
I'apophyse médiane, au-des-
sous de laquelle s'éléve une
saillie linéaire, verlicale, re-
présentant les apophyses géni
inférieures (a.g.i.) pour lin-
gertion des muscles génio-
hyoidiens. Celte saillie se ter-
mine au trou géni inférieur
(t.g.1.), dans une nouvelle
cupule (fossula  infraspinata
d’Albrecht).

A droile el & gauche de
I‘EP"PhYEE Eéﬂi il].fﬁl'i.L"‘l'll‘l‘- s'ob- Fig. 5. — Face postérieure du ecorps de la mandibule de Fllomme
servent deux mamelons suar- de La Chapelle-aux-Saints, — £ ¢, trous vaseulaires; Lg.s., trou

x . u : Zini supérieur; o.g.s., apophyses géni supéricures; a.g.i., apo-
baissés, arrondis, disposis

plivses géni inférieures ; Lg.dd, leou géni inférieur; Lod., ligne
t[‘ﬂ.ﬂﬁ"l‘ﬂl‘ﬂﬂlﬂmﬁﬂl el se reliant oblique interne ; A4, bourrelet Lranzversal ; ., fossetle sublin-

i guale; e.di., empreinte digastrique ; e.s-m., échancrure sous-mentale.
latéralementl avx lignes mylo-  (Grandeur naturelle.)

hyoidiennes. Cessortesde hour- .

souflures séparent les fosselles sublinguales (f./.) des empreintes digasiriques (e.di.).
Ce sont les bourrelels transversaux (#.0.), décrits par Pruner-bey (3) et Topinard
sur la michoire de La Naulette el par Hamy (4) sur celle de Malarnaud.

Celte disposition de la région génienne estbien humaine, quoique un peu différente
de la disposition ordinaire, ol deux apophyses géni supérieures sont placées i droile
el & gauche de la ligne médiane. Topinard parail avoir observé quelque chose de
trés analogue & ce qui se voil sur notre mandibule fossile, & en juger par une des
figures qu'il donne des diverses variétés d'apophyses géni. « Entre elles, dit-il

(1) Loc. cit., p. &16.
(2) Zeitsch. f. Ethnol., 1882, p. 300.
(3) Bull. de la Soc. d Anthrop. de Paris, 2 série, t. 1, p. 584
(&) Hawy (E.), Nouveaux malériaux pour servic i I'étude de la paléontologie humaine (Congrés intern.
d'Anthrop. et & Archéol. prehist., Paris, 1889, p. §20).

SE o



88 MarceLus BOULE.

Qailleurs, tous les intermédiaives s'observent; je ne connais pas de parlicularité
analomique qui soil aussi proléiforme, »

('est, en loul cas, une disposition qui s'écarte notablement de celle des Singes
anthropomorphes, o 'apophyse géni inférieure est ordinairement rés accusée el
oit les apophyses géni supérieures « sont remplacées par une fosse profonde qui

Fig. 56. — Coupes verlicales de diverses mandibules suivant la ligne symphysienne. — Ch., Chimpanzé ; I1., Hei-
delberg ; N, La Nauletle ; LG, La Chapelle; M., Malarnaud ; A&., Australien; F, Francais. Ces dessins, ;‘,:
cxacts, onl é6¢ obtenus on sciant des moulages. Les lignes pointillies horizontales correspondent & la ligne
alvéolaire de Klaatseh. (Grandeur naturelle.)

s'éloigne prodigicusement de toutes les variantes de détail qui peuvent fortuilement
se lrouver rassemblées d'une facon minuscule chez 'Homme » (1). 1l faul observer
toulefois que la cupule dite fossula supraspinata (2) et les bourrelels Lransversaux
peuvenl passer pour des caracléres simiens. -3

[ ) Torixamn, loc. cit., p. 423, <
2] Celle fosselte existe sur un fragment de machoive de I'I.rnpma Elle a été observée sur des mandis
ules d'Hommes actuels (Le Dovsie, Op. cit., p- 339).

— i —
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Qu'il me suffise de rappeler ici que le développement des apophyses géni parail
n'avoir aucun rapport avee le développement du langage arliculé, conlrairement i
ee qu'on a ern el enseigné trop longtemps. Toul ce que nous pouvons dire, & cel
égard, de'Homme de La Chapelle-aux-Saints, ¢’est qu'il avait de fortes saillies pour
Finsertion des muscles génio-glosses el génio-hyoidiens. Les fonclions de ces muscles
se rapportent surtoul aux actes de la mastication et de la déglutition, anssi nécessaires
aux animaux qu'anx Hommes.

La michoire de Malarnaud présente, dans celle région, une morphologie lrés
voisine de celle de la machoire de La Chapelle : méme profil symphysien, formé de
deux talus inégalement inclinés ; méme développement de la fosswla supraspinata
el des bourrelels transversaux ; méme accentualion des lignes obliques internes. Les
apophyses géni sonl peu saillantes, mousses, peul-élre i cause de la jeunesse du
sujel.

Les moulages que je posséde des mandibules de Spy el de Krapina ne se prélent
pas & une analyse délaillée des caractéres de la région génienne. Quant i la
machoire de Mauer, elle exagére les caractéres pithécoides signalés sur la machoire de
La Chapelle. C'est ainsi que la fossula supraspinata est beaucoup plus profonde:; elle
esl vraiment simienne (fig. 56, H).

Bord inféviewr (P1. V, fig. 3, 3 a, 3 ). — Le bord inféricur de chaque branche
horizontale est légérement convexe el, comme l'angle de la machoire est lronqué, la
mandibule, posée en équilibre sur un plan horizonlal, ne touche ce plan que par
un poinl situé vers le milieu du bord inféricur; le bord menlonnier el les gonions
sont en l'air (P V, fig. 1). Le bord inférieur n'offre pas d'autre particularité dans
celte région mais, dans la région anlérieure de I'os, sous la partie symphysaire
(PL. V| fig. 4), il v a un vide ou une sorle d'échiancrure sous-mentale (lig. 55, e.s-m.),
quon observe sur la michoire de Spy, & un degré plus aceusé sur la michoire
d'Heidelberg et qui se retrouve, i un degré moindre, il est vrai, sur d"autres machoires
fossiles (Malarnaud, Krapina), sur des mandibules d’ Australiens et de Mélanésiens. Les
Gibbons la présenlent également ; les Gorilles, les Orangs, les Chimpanzés en sont
dépourvus. ;

Tandis qu'ordinairement, chez 'Homme actuel, cetle parlie inférieure du corps
e P'os se termine par un vrai bord el que les empreinles digastrigues se lrouvent
sur la face inlerne de l'os, ici le bord se transforme en deux véritables facettes,
légérement obliques d'arriére en avant et de haut en bas (fig. 57 et PL. V, fig 3,
e.di.). Ces facetles représentent les empreintes d'insertion du ventre antérienr des
museles digastriques. Un pareil élargissemenl existe, avee la méme orientalion, sur
les machoires de La Nauletle, de Spy, de Malarnaud, de Krapina, de La Ferrassie et
sur celle d'Heidelberg. Il se retrouve, d’aprés G. Kramberger (1), sur des mandibules

(1) Loc. cit., p. 1288, fig. 48,
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d'Esquimaux du Groénland. Je I'ai observé sur la machoire inférieure de la Vénus
hottentote et eelle d'un Namaqua. Je suis persuadé qu'on pourrait multiplier ces
exemples.

Une telle morphologie serail purement humaine, s'il élail vrai, comme le dit
Topinard (1), d'aprés Chudzinski, que chez les Singes anthropoides, les muscles
digastriques ne  s'allachent qu'a langle de la
michoire. Celle asserlion de I'éminent anthropo-
logiste, dont la science déplore la perte récenle,
m avait d’aulant plus surpris que les michoires de
Chimpanzés que j'avais examinées présentent, i
leur bord inférieur, deux facelles qui ne pouvaient
élre que les empreintes digastriques. J'ai consulté
a ce sujel M. J. Chaine, de la Faculté des sciences
de Bordeaux, qui a fait d'imporlantes éludes de
myologie comparée. M. Chaine m'a trés aima-
blement documenté sur les muscles digastriques
des divers Singes anthropoides. En fait, I'assertion
de Topinard et Chudzinski ne peut se rapporter
qua I'Orang. Chez les Gibbons, les ventres anté-
rieurs des digastriques n'arrivent qu'a une certaine
distance de la symphyse. Chez le Gorille, ils s'in-
serent sur une vaste élendue, depuis le bord anté-
rieur du masséler jusqu'a la symphyse. Chez le
Chimpanzé, I'insertion est moins grande el n'oe-
cupe que la partie antérieure du bord inférienr de
la michoire, les deux ventres se touchant d'aillenrs
¢zalement & la symphyse.

Pour compléler et préciser ces  donndes,
M. Anthony a en l'obligeance de faire une dis-
section appropriée du cou el de la machoire d'un
Chimpanzé, Cet Anthropoide présente une dispo-
silion ne différant guére de la disposition humaine
Fig. 57. — Bord inféricur ot empreintes JU€ parce que les venlres antérieurs des digas-

digastriques de diverses michoires. — {rigues sonl a la fois plus plals el moins épais; ce

e.di., empreinte digastrique. (Aux 273 en- . . . e &

ison Ao i rndenl natiRalag qui explique que les empreinles d'insertion sur

I'os soient plus élendues en longueur et moins
larges (fig. 57). Chez les Hommes actuels, les venlres des digastriques sonl
beaucoup moins étalés, mais plus épais, plus eylindriques, el les empreintes
sont, par suwite, plus courtes el plus larges. Chez nos Hommes fossiles, non

L]

(1) Loe. cil., p. 421,
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seulement ces empreinles transforment, comme chez le Chimpanzé, le bord
inférieur de 1'os en deux facelles juxtaposées el presque horizontales, mais encore
il semble que la forme plus allongée de ces empreintes dénote que les digastriques
avaient des ventres moins plals que ceux des Singes anthropoides, mais moins épais
que ceux des Hommes actuels. La michoire de Mauer esl, & cet égard, moins
éloignée du Chimpanzé que la machoire de La Chapelle (fig. 57). 11 v a ld une série
d'élats morphologiques intermédiaires qu'il m’a paruintéressant de mettre en lumidére,
bien que j'en saisisse mal la signification physiologique.

Bord supériewr on alvéolaire. — Nous savons déja que dans la région des arriére-
molaires, le bord alvéolaire est complétement résorbé, surtoul du colé droil. Je
reviendrai sur les bords alvéolaires a propos de la dentition.

Branches verticales. — Elles sonl d'abord remarquables par leur grande obliquité
de dehors en dedans, & partir du condyle el par rapport au plan sagillal du
erdne. Celle obliquilé, jointe & l'inversion en dedans de la région angulaive, dont je
parlerai toul & I'heure, contribue & donner i la forme de la léle osseuse un aspect
trés différent de aspect humain normal (Voy. fig. &4 el 45, p. 65). Les mandibules
de Malarnand el de La Ferrassie offrent le méme caraclére, en rapporl évidemment
avee la grande largeur des eranes auxquels ces machoires ont appartenu el qui
dépasse les rapports ordinaires avec la largeur des voiles palatines.

Les branches verticales font avee les branches horizontales, un angle dit miandi-
bulaire ou goniague. Cel angle varie beaucoup au cours de la vie; il esl trés grand
chez les nouveau-nés (160°): il diminue dans I'dge adulle (jusqu'a 90° dans des
cas exceplionnels) pour s'ouvrir de nouveaun chez les vieillards (jusqu'a 140°). Aussi
son importance ethnique ressorl-elle assez mal des lisles numériques publides par
divers auleurs (1), el dont les données sont difficilement comparables. Ce qu'on
peul dire, je crois, c'esl que, loules choses égales d'ailleurs, les races diles infé-
rieures, les Mélanésiens par exemple, ont, d'une maniére générale, un angle
moindre (moyennes de 111° 4 124°) que les races diles supérieures, les Européens
par exemple (moyennes de 124" & 132°) (2). Chez les Singes anthropoides adultes,
cel angle est encore plus petit. Il se rapproche ordinaivement de 90° et peut méme
descendre au-dessous.

La machoire infévienre de F'Homme de La Chapelle-aux-Sainls a un angle man-
dibulaire de 110°. C'esl une valeur bien faible poor un homme, surtoul pour un
homme dgé et qui avail perdu presque toutes ses molaires. La michoire de Mauer
a un angle de 110°; celle de Malarnaud, 109° (Hamy). La mandibule de La Ferrassie |
me donne 109°. La subégalité de lous ces chiffres est veaiment digne d'étre notée.

(1) Rexano (L.) Les '.'al‘iallinnﬁ ethniques du maxillaire inférieur. Thése de Paris, 1880, — Henpix (AL,
Evolution de I'vs maxillaire inférieur, Paris, Alcan, 1907, elc.
(2) Voy. notamment les tableaux de Frizzi (Arch. fur Anthrop., 1X, 1910, p. 269 el 286).

FREESR i —
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Les branches verticales de notre mandibule fossile sont encore remarquables par
leur grand développement en largeur. Lindice de largeur de la ‘branche verticale
est le rapport de celle largeur i la longueur mesurée du gonion au condyle. Voiei
quelques chiffres empruntés @ Renard (1) el auxquels j'ai joint eeux que m’ont
fournis la mandibule de notre fossile el quelques autres I'.I'IiIILhDII‘E"- d'Hommes
qualernairves el de Singes anthropoides.

INMCE DE LARGEUR DE LA BERANCHE YERTICALE,

Orang. . St v e T A T £ BT L
Hnmnma caucasigues [murennn} ........................... 53,4
Michoire de Malarnamil. .. ooooiiims sl ondin s s 58,5
Hommes américaing (moyenne).. . ........ccovivisvines aus 49,0

— Mongols (moyenne)......ci.iciciviinemavivnannes [N
Gorille........ ST L R e R R 60,7
Nigres d'Afrique (movenne)...... AR wharaT AR v AR A A A 63,4
Néo-Calédoniens (moyenne). ....... ... iiiiiiiinunnn,, 63,4
Michoire do- L& Ferrasgie o ... iveiecisuihionde ot e 6,0
Chimpanzé (moyvenne de 2 individus)_._.. ... ... .. S
Homme de La Chapelle-aux-SBaints........ ............cv... T1.4
BMachoroe do Malaer. . o s e oo o din e a6 o e e et 75,0
Gibbon (moyenne de 2 individus)...........covviiniiiiinnn, BE.5

Ce tableau montre que l'indice de largeur de la branche verticale de la mandibule
n'a ancune signification taxonomique, puisque le bloe des Singes ne s’y sépare méme
pas du bloe humain, Toul ce qu'il permel de dire, ¢'est que les Hommes fossiles du
Pléistoetne ancien, donl nous nous occupons ici, ont leurs branches verlicales
relativement plos larges que les movennes des diverses races d’'Hommes acluels el
qu'ils sont @ cel égard moins éloignés des Chimpanzés et des Gibbons, ces derniers
élant toul a fait remarquables par la briévelé e, par suite, la grande largear relative
de leurs branches montanles. La mandibule de Mauer accentue eclle ressemblance.

En réalité, il s'agit ici d’'un phénoméne purement mécanique, directement en
rapporl avee Parchileelure du erdane, la longueur de la face el la différence de
niveau qui sépare le plan de masticalion du plan des fosses glénoides. Chez les
Orangs el les Gorilles, Ia branche verticale est trés longue, parce que la distance
enlre ces deux plans est trés considérable. Chez les Gibbons, ou celle distance est
faible, la branche verlicale est courte. On pourrait faire des remarques analogues
sur d'autres groupes de Mammifires.

La jace externe de la branche verticale differe de celle de la forme humaine nor-
male par les caractéres de la région angulaire sur laquelle je vais revenir, En oulre,
sa surface n'est pas a peu prés plane comme chez la plupart des Hommes actuels.
La région coronoidienne, un peu excavie, est séparée de la région angulaire,

(1) Revue d'Anthrop., 2¢ série, L. 11, 1880, p. 538,
— il —
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déjetée en dedans, par une large saillie partant du condyle et allant se perdre vers
I'extrémité postérieure du bord inférienr de la branche horizontale, ce qui a pour
effet d'augmenter la surface d'insertion du muscle masséter.

Ala face interne, 'ouverture du canal dentaire est protégée par une forte épine
de Spix, d'ott part un profond sillon mylo-hyoidien (fig. 5%, s.m.k.) Les rugo-
sités pour l'inserlion du muscle plérygoidien inlerne (pf.) sont trés accusées, ce
qui constituerait pour Le Double (1) un caraclérve pithécoide, d'ailleurs trés répandu
chez les Hommes actuels.

La région angulaire offre quelques traits particuliers (fig. 54 el 58 du texte el
PL.V, fig. 1, 3a, 36). Ordinairement, ce qu'on appelle le sommet de Pangle de la
machoire, ou gonion, n'esl pas un poinl mathéma-

tique G, ol viennenl se couper les deux lignes du /f_q\

bord inférieur de la branche horizonlale et du bord ( :
postérieur de la branche verticale, mais une portion k\\_}—\ H
arrondie, plus ou moins épaisse el plus on moins / aid

rugueuse, déjetée souvent en dehors par la traction |
du muscle masséter. En d’aulres termes, el d'une

—_—
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Fig. 58. — PProfils de la région angulaire deldiverses michoires (1/2 de la grandeur naturclie).

facon toule théorique, le bord inférieur de la branche horizontale AB et le bord
postérieur de la branche verticale CD se raccordent chez les Hommes actuels,
par une courbe de trés petit rayon BC, qui est Pangle de la michoire,

Sur la mandibule de La Chapelle (fig. 58), celte région angulaire esl comme
tronquée, la courbe & petit rayon est remplacée par une ligne oblique BC, corres-
pondant & toule la surface d'insertion du ptérygoidien interne sur la face inlerne
de la branche montante. Sauf le Gibbon, les Singes anthropoides, principalement
le Gorille, offrent eelte disposition.

La région angulaire est en méme lemps (rés amincie el fortement dévice de Ia
verticale. Mais elle se déjette en dedans, un peu comme chez les Marsupiaux, au lieu

{1} Traité des varialions des os de la face, p. 345,
S|

=1

AxsALES DE PaLEoxToLoce, t, VI, 4942,
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de se déjeler en dehors, comme dans la plupart des mandibules  humaines
actuelles, oi elle donne méme souvent naissance i une apophyse dite lémurienne, ou
angulaire, 6ludide par de nombreux auteurs (1). Une lelle inversion est une nou-
velle indication de la grande puissance des muscles ptérvgoidiens, comparalivemenl
a celle des museles massélers. Elle s'observe, & un degré plus ou moins prononeé,
aur dautres michoires inféricures d’Hommes fossiles, notamment sur celles de
Malarnaud el de La Ferrassie, chez beaucoup de Singes eynomorphes et, parmi
les Anthropoides, chez les Orangs. Elle accenlue encore L'obliquilé générale des
branches montantes par rapport au plan sagitltal du erane (Voy. fig. 45, p. 65).

Apophyses coranaides. — Jai ditqu’elles ne sonl pas infactes ; les bords anlérieurs
ol les sommels sonl brisés, mais il est assez facile d’en rélablir les contours (fig. 54).
Elles élaient hasses, larges, obtuses, peu recourbées en arriere, conlrairement i ce
qu'on observe souvenl chez les vieillards, mais conformément o ce qui se voil sur
les races humaines inférienres dCaujourd hui.

D'aprés les recherches de Biondi (2), celles-ci ont des apophyses coronoides rela-
livemenl moins haules, plus larges el plus massives que les races blanches, mais il
v a de grandes variations individuelles (3). En toul cas, le faible développement de
Papophyse coronoide sur notre sujet parait indiquer, an premier abord, un déve-
loppement relativement faible du muscle temporal ou crotaphyte, ce qui est con-
forme i nos observations sur la posilion el la faible accentuation des lignes tem-
porales. Mais il v a lieu de lenir comple de ce fail que le muscle temporal ne
<insere pas seulement sur Fapophyse coronoide, qu'il peut descendre plus bas, sur
la face interne de la branche montanle, jusque vers la derniére molaire, el que celle
surface est trés grande dans notre spécimen, comme dans la méchoire de Mauer et
les aulres spécimens fossiles. Les museles crolaphiytes peavent done avoir él¢ plus
puissanls que ne paraissent Uindiquer les caracliéves des lignes temporales. Il semble
bien toutefois que les muscles masticalenrs affectés aux mouvements de latéralité de
la michoire, ¢'est-d-dire les muscles broyeurs(plérygoidiens), aient été relativement
plus développis que les muscles élévateurs ou muscles diviseurs des aliments
‘masséters el crolaphytes). On peut en conclure que I'Homme de La Chapelle-aux-
Saints élait plutdt vigétarien que carnivore, comme la plupart des races acluelles
dites inférieures (4). :

L'échanerure sigmoide est peu profonde, ce qui peul passer pour un caractére
pithécotde.

1) ¥. Le Dovece, Op. cif., p. 371.

2) Bioxm (C.), Forma e dimensioni della apofisi coronoide nella mandibola umana (Archivio per
l'untrop. e la etnol., L. XX, 1890, p, 129).

3) Voir par exemple, & cel égand, les trois machoires d'Esquimaux représenlées par Gormxovic-
haanpersER (loc. cit., p. 1285, fig. 2).

(%) Pamict (G). Sulle inserzioni dei muscoli masticatori alla mandibola e sulla morfologia del condilo
nell'Uomao (Archivio per PAntrop. e la Etnol., XX, 1800, p. 190, — Voir aussi L’ Anthropologie, 11, p. 499).

— all —
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Le condyle droit est seul conservé; il est remarquable par la briévelé de son col,
par ses grandes dimensions et par la forme de sa portion arliculaire. La dislance
bicondylienne est considérable, en rapport avee les énormes dimensions du crine.

Labri¢velé du eol est en rapport avec la laible profondeur de I'échancrure sigmoide,
el eelte disposition a pour effel d'avgmenter la surface tolale des insertions museu-
laires sur les deux faces de la branche montante. Ce col esl en méme lemps Lrés
robusle, largement excavé pour linsertion du muscle pléryvgoidien exlerne qui
devail étre trés développé.

La longueur du grand axe condylien est de 07,029; sa largeur maxima de
07,0135, Ce sonl la des dimensions extraordinaives, qu'il est inléressant de
retrouver exaclemenl sur la mandibule de 'Homme de La Ferrassie 1, el qui
s'écarlent considérablement des dimensions humaines normales. En eonsullant les
tableaux des mesures prises par Parigi (1) sur les condyles de 740 mandibules de
loules races, on voil en effel que la longuenr de leur grand axe varie, chez les
adultes normaux, de 0,015 (Italiens) 4 07,025 (Foégiens, Siamois, ele.). 11 es|
vraiqu'on peaf observer un maximum plos élevé. M. Rivel m'a montré, dans la
galerie d’Anthropologie du Muséum, des machoives inférieures d'indigenes des iles
Loyally remarquables par leur robusticité, L'une d'elles a des condyles dont le grand
axe mesure 07,027 el le pelil axe, 0°,012. Mais celle picce est exceplionnelle,
méme dans la série dont elle fait partie. Les condyles de nos machoires fossiles de
La Chapelle-aux-Saints et de La Ferrassie onl des dimensions encore supérieures,
qui paraissent étre des dimensions normales et qu'on peul considérer comme vrai-
menl simiennes.

Liindire du condyle, ou rapporl des deux axes, ne me parail pas conslituer une
notion bien inléressante. Sa valear est icide 46,5, comme chez beavconp d'Hommes
actuels de toutes races.

On sail que la direction du grand axe condylien n’est pas exactement lransversale;
que les axes des deux condyles ne sont pas sur une méme droile, mais que leurs
directions se coupent suivant un angle ouverl en avant. Parigi a mesuré Uangle du
condyle, ¢'esl-i-dire langle du grand axe condylien et de 'axe transversal du erine,
sur 740 mandibules de Singes anthropoides el d'Hommes de toules races. D'une
maniére générale, cel angle est plus pelil chez les premiers que chez les derniers,
Chez les Anthropoides, il varie de 00 4 179 el chez les Hommes adulles, de 024 382,
les valeurs de 0° & 119 el de 300 & 382 étanl Lrés raves el les derniéres ne se ren-
contrant que dans les populations plus herbivores ou omnivores que carnivores,
L'angle du condyle de la machoire de La Chapelle-anx-Saints est d'environ 340, Par
ce caraclere, notre fossile n'a done rien de simien. 1l est franchement humain.

La morphologie du condyle offre quelques particularilés intéressantes. Elle esi
différente des diverses variations décriles el figurées par Le Double (2).

(1) Loc. eit., p. 205,

(2) Trailé des variations des os de la face, p. 361,

-t
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Ordinairement, chez les Hommes actuels, surtoul chez les races blanches, le
condvle esl situé toul entier en dedans du plan de la face externe de la branche
monlante (fig. 59, Francais). Parfois cependant, il déborde en dehors. Le eas est
assez fréquent chez les races inférieures el nolamment, d'apres Parigi, chez les
Fuégiens. Celle disposition est des plus netle sur la machoive de l'indigéne des
iles Lovally, dont les condyles sont si volumineux. Elle s'observe également, i des
degrés plus ou moins aceusés, sur les mandibules de Maver, Malarnaud, Le Mous-
tier, La Ferrassie, ainsi que chez le Gorille el le Chimpanzé.

La partie condylienne externe, surplombante, forme ainsi une grosse tubérosite
représenlant probablement Uapophyse hypocondylienne d'Albrechl, que Le Double
regarde comme une anomalie résullant de Possificalion des fibres inférieures du
lignment latéral externe de Narticulation temporo-maxillaire.

La région articulaire se divise en deux parties (fig. 59 et PL V, fig. 2 et 6). Une
partie externe, la plus grande, présente une surface aplatie et méme légérement
concave, occupant toule la largeur du condyvle et séparée de la parlie inlerne par

CHIMP LA CHAP- LOYALTY AUSTR. FRANG.

¥

Fig. 50. — Condyles droits de diverses machoires, vus par leur face postérieurs (grandeor naturelle).

une aréte mousse. Le bord tranchant de I'échancrare sigmoide aboulil & peu pris an
milicu de celte premicre surface qui surplombe, nous venons de le voir, la face
externe de la branche monlante. La partie interne forme une saillie arrondie en tous
sens, vérilablement condylienne, plus élevée que la premiére. On observe une
morphologie trés voisine sur la machoire de Uindigéne des iles Loyalty.

La conséquence d'une Lelle disposition, c'est que le grand axe des condyles des
michoires qui la présentent est assez fortement incliné en dehors. Parvigi (1) a
observé que chez les « races inférieures », ¢’est Iinclinaison en dedans qui domine
(4% p. 100, l'inclinaison en dehors n'étant que de 19 p. 100}, landis que chez les
« races supérieures », c'est le conlraire qui a lien (42 p. 100 des condyles sont
inclinés en dehors et 27 p. 100 seulement en dedans). Le pelit axe, sur notre fossile,

(1) Loc. eif., p. 254,
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est nettement incliné en arriére. Or, ¢'est li une disposition tout i fait exeeptionnelle
dans toules les races actuelles (3.5 p. 100).

On pourrait supposer que cerlains des caracléres que je viens de signaler, nolam-
ment laplatissement d'une partie de la surface articulaire, tiennent a I'dge du
sujel. Mais, d'une part, je ne les ai pas observés sur les mandibules de vieillards
que J'ai examinées el, d'autre parl, elles se rencontrent, i I'étpoque actuelle, sur des
mdchoires d'individus qui n'élaient pas des vieillards,

Dailleurs, cetlte morphologie du condyle de la miachoire de 'Homme fossile de La
Chapelle-aux-Saints n'est exaclement que la contre-partie de celle des fosses glénoides.
Elle confirme ce que jaidéja dit, de la robuslesse de I'ensemble de Pappareil masti-
caloire el du développement plus considérable des museles broveurs par rapporl
aux muscles diviseurs.

En résumé. la mandibule de I'Homme fossile de La Chapelle-aux-Sainls esl remar-
quable, de la méme maniére que le erine auquel elle appartient, parce qu'elle
présente la réunion d'un cerlain nombre de caractéres morphologiques pithécoides,
ou primilifs, qu'on ne rencontre, chez les Hommes acluels, que sporadiquement el iso-
lément. Le plus important de ces caracléres est offert par la région symphysienne.
Que I'Honio Neanderthalensis n’ail pas ea de menton ou qu'il n'ail en qu'un menton
rudimentaire, il est certain qu'il différail beavcoup a cet égard des Hommes actuels.

Car il ne s’agit pas ieci de trails individuels. Nous connaissons aujourd’hui un
nombre relativement élevé de mandibules humaines du Pléistocéne moven. Or elles
se ressemblent extraordinairement. Elles ont toutes un air de famille, qui frappe
véritablement au premier coup d'wil et, nous 'avons vu maintes fois au cours de
celle élude, les différences qu'on peul observer enlre elles sonl pen importantes,
comparalivement a celles qu'on reléverait entre un égal nombre de machoires
appartenant & une méme race humaine actuelle, i des miachoires d"Australiens par
exemple.

Dans un travail récent, M. Puccioni (1) a étudié, sur 400 mandibules humaines,
les indices de hauteur-largeur du corps et de longueur-hauteur de la branche
verticale. Les moyennes oblenues, pour chaque race considérée, se groupenl assez
exactement suivant les aflinités ethniques de ces races, de sorle que laulenr a pu
définir ainsi « le type mandibulaire caucasoide, le type mongoloide, le lype aunstra-
loide », ete. 1l a aussi mesuré quelques mandibules fossiles (Mauer, Malarnaud, Le
Moustier). Celles-ci, avec la mandibule de La Chapelle, que jai intercalée & la place
qui lui revient par ses indices dans la pelile série de M. Puccioni, forment un
groupe homogéne se localisanl exactement entre le groupe des Singes anthropoides
el le bloe des groupes humains et voisinant, parmi ces derniers, avec les Hotlenltots
d’une part, les Australiens el Mélanésiens d'autre part.

{1} D N, Pueraoxt, Ricerche sui rapporti di grandezza tra corpo e ramo ascendenle nella mandibola
(Arch. per U Antrop. e Etnol., XLI, 1911, p. 83 el suiv.).
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Il ne s'agit ici, il est vreai, que de caractéres relativemenl peu importants. s
contribuent toulefois & confirmer homogénéité et Uinfériorité relalive du groupe
humain possesseur de lelles mandibules. EL cetle conclusion, tirée de I'étade de la
michoire inférieure, est loul & fait en harmonie avee celle qui a découlé naturel-
lement de 'étude du erine.

DENTITION.

Aux veox des paléontologistes el d'une maniére générale, la dentition des Mam-
miféres a une telle importance qu'il m'a paru utile de m’efforcer & savoir quelque
chose de la dentition de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints malgré son Leés
mauvais é¢lal de conservalion.

Les  denlitions humaines sont forl homogénes, beaucoup plus homogéne
que les crines humains. Il semble que les caracleres généraux de ces dentitions
soienl Leés anciens; que le ramean humain les ail acquis pour ainsi dire dés
son origine. El cela est d'accord, non seulemenl avee ce que nous apprend la
Paléontologie sur d’autres groupes de Mammiféres, mais aussi avee la découverle
d'Heidelberg, laguelle nous a mis en présence d'une morphologie denlaire toul i
fail humaine associée & une mandibule teés différente des autres mandibules humaines
COnnUes.

Des nombrenx travaux d'odontographie humaine comparée publiés i ee jour, il
ressorl trois fails principaux, les senls qu'il importe, je erois, de relenir en ce
moment.

Le premier est velatif aux différences que présentent les formes des areades
dentaires. Broea el Topinard ont distingué qualre types : parabolique, hyperbolique,
upsiloide (en forme d'U) el elliptique. « Les deux premiéres formes, plus nobles,
sonl communes dans les races blanches; la troisiéme el la qualriéme sonl rares el
<‘observent spécialement dans les races noirves; la forme en wpsilon est celle des
Singes anlhropoides, la forme elliplique se voil chez le Sajou el le Macaque (1). »

Le denxi¢me fail, que Flower (2) a cherché i préciser, est de connaissance vulgaire
lrés ancienne. Cest qu'il y a de nolables différences dans le volume des dentitions
humaines:; qu'on peul distinguer des Hommes mégadontes, des Hommes mésadontes
el des Hommes mierodontes. IVune maniére générale, ee sonl les races humaines
dites inféricures (Australiens, Mélanésiens, Andamans) qui sonl mégadontes; les
races blanches sont microdontes; les races jaunes el les Nogres d'Afrique sont
mésodonles.

Le troisitme fail a ¢1¢ mis admirablement en lumiére par Albert Gaudry (3). Ches

(1) Towrxann, L'Anthrop slogie, p. 266.

(2) Frowza (W, 11.), On Lhe size of the teeth as a chavacler of race (Journal of the Anthrop, Instit. of
Great Britain, 1. XIV, 1885, p. 183).

(3 A. Gavoay, Sur la similitulde des denls de 'lomme et de quelques animaux (L Anthropalogie, 1. X1,
I Eﬂ\, — Id. Deuxiéme note (Ibid., p. 513). — Contribution & Ihistoive des Hommes fossiles (Tbif.,
L X1V, p. 1),
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les races inférieures, les couronnes des arriére-molaires onl des éléments (denticules,
ou cuspides, ou lubercules) un peu plus nombrenx el plos compliqués que chez les
races supérieures, ce qui les rapproche i cel égard des grands Singes. Ce earactére
est lié & la mégadontie, la réduction du volume des denls entrainant la simplification
des couronnes, dabord par réduction du volume des denticules composants el.
finalement, par réduction de leur nombre.

S'il nous est i peu prés impossible d'éludier la morphologie des couronnes des
dents de 'Homme de La Chapelle-anx-Saints, nous pouvons du moins acquérir
quelques données sur le volume de ces dents et sur Ia forme des arcades alvéolaires,

Nous avons vu, en étudiant les maxillaires supérieurs el la mandibule, que les
bords alvéolaires de ces os sonl en leés mauvais élal. Les alvéoles des incisives, des
canines et des prémolaires sont conservés, plus ou moins bien. I n'en est pas de
méme des alvéoles des arriére-molaires. La chute prématurée de ces denls, sous
Finfluence « d'un processus pathologique qui nous semble en tous points semblable
i celui qui est connu actuellement sous le nom de gingivite expulsive ou polvarthrile
alvéolo-dentaire » (1), a été suivie de phénoménes de résorpltion du bord alvéolaire.
Il reste pourlant quelques vestiges dalvéoles qui permetlent de reconstituer la
forme des arcades dentaives. Je représenle, figures 60 el 61, des essais de reconsli-
tution de 'arcade supérieure el de Varvcade inférienre. Ces deux dessing onl é1é fails
d'aprés des modelages exéculés indépendamment 'un de Taulve el, comme ils
concordent d'une facon satisfaisante, je suppose qu'ils ne sont pas trop éloignés de
la vérité.

L'arcade supérieure a une forme parabolique, mais tendanl vers la forme upsiloide
des Singes anthropomorphes. La partie correspondant aux incisives el aux canines
est remarquable par sa grande largear ; elle a Faspect d'un cintre surbaissé rappelant
un peu ce qui s'observe sur le crine de Gibraltar. Les bords poslérieurs, eorrespon-
dant anx arriére-molaires, paraissent avoir élé droils el i peu prés paralléles,

Larcade inférieare a des caractéres analogues, mais ici la forme esl plus netlement
parabolique, comme ¢’eslt le eas habituel. Quand on superpose les deux dessins, on
voil que les deux arcades ont enlre elles des rapports un peu différents de ceux
quon observe le plus souvent chez les Hommes acluels, surlout de races élevées,
L'arcade inférieure n’est pas partoul inscrite dans arcade supéricure. 1l semble
notamment que, en occlusion des michoires, les incisives d'en haut el celles d'en
bas se rencontraient exactement, el ceei est confirmé par Uexamen des surfaces
d'usure des incisives d'aulres crines fossiles du méme type, lels que celui de
La Ferrassie. Or, de pareils rapports ne s'observent guére de nos jours, que dans les
races basses & fortes mandibules et & menton peu développé. Dans les races civilisées,
oit la mandibule est moins volumineuse, plus gréle el oii le menton est plus aceuse,
les ineisives inférieures sont en relrait par rapport aux incisives supérieures,

(1) J. Cuoguer, Communicalion directe & I'auleur et dans Verhandlungen des ¥ Infernal. Zalndirstl.
Kongress. Berlin, Bd. 1, p. 57-73.
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La canine inféricure correspondait exactement a l'intervalle compris entre la
denxitme ineisive el la canine supérieures, el ces deux denls, du moins leurs alvéoles,
élaient séparées, du colé gauche de la michoire, par une sorte de diasléme de
5 a 6 millimétres. A en juger par l'emplacement de leurs traces alvéolaires, les
arricre-molaires supérieures tombaient i peu prés exactement sur les arriére-molaires
inférieures (1.

Les dimensions des arcades dentaires de notre Homme fossile sont considérables,
en rapport d'ailleurs avec le volume lotal de la léte osseuse. Si, pour apprécier le
développement des dents, on se serl de Uindice dentaire de Flower (2), on est surpris

Fig. 60, — Reconstitution de l'arcade dentaire supérieure de 'Homme de La Chapelle-auy-Saints (grand. naturelle).

de voir que I'Homme de La Chapelle-aux-Saints esl plus microdonte qu'aucun type
humain acluel. Son indice n'est, en effet, que de 38, chiffre forl inférieur i la
movenne la plus basse des Européens (50,5, Ce résullal, qui parail paradoxal,
<explique, je erois, assez simplement : d'abord, parce que la méthode de Flower n'est
pas i Labri de loules eritiques, ensuile, parce que le volume des dents ne doit pas
croitre nécessairement avee le volume de la téle osseuse el de la méme maniére,

1) Au cours de son inléressante Elude comparative des dents humaines dans les dilférentes races
(L'Okdontologie, 1908), M. J. Cuoguer a montré que les molaires supérieures et les molaires inférieures,
au lieu de s'engrener, & I'élal d'ocelusion, comme c'est le cas normal, se renconlrenl une & une dans
un assez grand nombre de machoires d'Hommes actuels.

(2) Cel indice s'obtienl en multipliant par 100 la longueur folale de la série des prémolaires el molaires
supérienres el en divisanl ce produitl par la longueur naso-basilaire. Frower (loc. cit., p. 18%) désigne
comme micradontes les machoires ayant un indice inférieur & 42; comme mésodontes, celles dont l'indice
varie de §2 & &%, el comme mégadontes, celles dont Iindice esl supérieur & i,

—




L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS. 101

enflin parce que, élanl ici en présence d'un type fossile fort différent des Lypes
actuels, il n'y a rien d'élonnant i ce que le rapport entre la longueur des molaires
el la longueur dela base du crine soit aussi fort différent.

DCailleurs, 1l y a lien de distinguer entre le développement total des dents et le
développement des bords alvéolaires. Ceux-ci étaient bien plus longs que les arcades
dentaires. A la machoire supérieure, la tubérosilé maxillaire se poursuivail, au dela
de la derniére arriére-molaire, sur une longueur d'environ 0%,015, aussi bien sur
le crine de La Ferrassie I que sur le erine de La Chapelle. A la machoire inférieure,
il est facile de se rendre compte qu'un assez grand espace (environ 5 millimétres)

e
—

Fig. 1. — Reconstitution de 'arcade dentaire inférieure de 1'Homme
de La Chapelle-aux-Saints. (Grandeur naturelle.)

séparait la face postérieure de la derniére arriére-molaire du bord antérieur de la
branche montanle. Celle sorte de diastéme post-alvéolaire s'observe sur toules
les mandibules fossiles du méme type. Sur les machoires de Spy et de La Ferrassie,
sa longueur atteint presque 10 millimétres. Non seulement les dents de sagesse
n'étaient pas génées dans leur développement, mais encore il restait derriére elles
un emplacement suffisanl pour loger une molaire supplémentaire, Ce diastéme
post-alvéolaire ne se voil aujourd’hui que dans les races incultes et mégadontes,
oit les derniéres arriére-molaires peuvent étre aussi volumineuses que leurs voisines,
Toul le monde sail que, par contre, on observe le contraire dans les races eivili-
sées, Iei les dents de sagesse, méme en réduisant leur volume, se logent diffici-
lement, et le bord postérieur de la derniére arriére-molaire inférieure dépasse
souvent le bord antérieur de la branche montante.

Ce que j'ai dit de la forme du palais, lequel est trés large par rapporl i sa
longueur, s'applique donc, a plus forte raison, aux arcades dentaires

S p A
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Nous savons déja que, dans sa partie anlérieure, lareade denlaire supérieure, en
forme de cintre surbaissé, ressemblait beancoup & celle du crine de Gibrallar.
MM. Keith et Knowles (1), se basanl uniquement sur ce erane, déclarent que les
caractéres les plus saillants du palais dans la « Neanderthal race » sont sa forme en
fer i cheval el sa largeur relalivement beaucoup plus grande que sa longueur. El ils
trouvent beés remarquable que le type humain le plus ancien que nous connaissions,
disenl-ils, s'¢éearte ainsi beancoup du type des Anthropoides et des races d'Hommes
acluels dites mégadontes (Tasmaniens, Mélanésiens), chez lesquels le palais est
remarquable par sa longuear. Mes observalions, faites sur un véritable et trés
authentique Homo Neanderthalensis, concordenl done & peu prés avee celles de
MM. Keith el Knowles. Je dis é@ pew prés parce que, si je suis bien convaineu que le
erine de Gibraltar doil rentrer dans le Lype spécilique de Néanderthal, je suis
beaucoup moins sar que le raccourcissement si singulier du palais et 'orthogna-
thisme de toute la face ne liennent pas & une déformation posthume subie par ce
pricieux fossile au sein de son gisement géologique. Jaurai 'occasion de revenir
sur ce poinl.

Il me rveste i décrire, en quelques mols, les alvéoles el les deux dents reslées en
place.

A la midchaire supérienre, les alvéoles pour les incisives sont peu profonds. Les
premiéres ineisives onl da étre plus volumineuses que les secondes ; mais, & en juger
par le erine de La Ferrassie I1, la différence n’a pas da étre aussi grande que celle
que nous observons aujourd’hui dans les races blanches.

Jai déji signalé, du eoté gauche, entre les alvéoles de la deuxiéme incisive el de
la canine, un petit espace lhibre, véritable diastéme de 5 & 6 millimétres. Cetle dis-
posilion, qui est pithécoide, parait dénoler que la canine inférieure élait robuste.
Mais peul-étre a-t-elle pour cause simplement le mauvais élat du bord alvéolaire.

L'alvéole de la canine supérieure droile n'offre rien de particulier. Celui de la
canine gauche est peu profond, spongienx, ce qui, daprés M. Choquet, est da aux
phénomenes d’expulsion survenus en cours d’évolution. Toujours du coté gauche,
vienl ensuite Palvéole a deux eompartiments de la premiére prémolaire, également
profond et spongieux. La deuxiéme prémolaire gauche est encore en place. Elle est
i deux racines robustes el moins fusionnées que chez les Hommes acluels. La
couronne, forlement abrasée, a pris une forme arrondie el convexe dans lous les
sens. D'aprés M. Choquel, « celte abrasion a enlrainé un rétrécissement notable de
la chambre pulpaire, caractérisé par la formation de denline secondaire trés visible
au milien de ce qui reste de la couronne ».

A la mdchoire infériewre, du coté droit, au niveau des incisives, de la canine et de
la premicre prémolaive, les divers alvéoles co nfluenl en de grandes cavilés irrégu-
litres, véritables pertes de substance résultant d’une suppuration chronique el

(1) A deseription of teeth of palwolithic Man from Jersey (Jowrnal of anatomy and physiology,
vol. XLYI, 1911, p. 12).
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-
consécutive & des phénomenes de gingivite expulsive ou polyarthrite alvéolo-
denlaire. Celle nécrose a atteint le corps méme du maxillaire.

L'alvéole de la denxiéme prémolaire est beaucoup plus nel que les précédents.
Toujours d'aprés M. Choquet, cel alvéole, qui n’a plus sa direclion primilive,
mais qui est forlement inchné en avanl, a renfermé une dent atteinte de la méme
maladie que ses voisines,

Les arriére-molaires n'ont laissé aveune trace de ee eolé: la eréte alvéolaire
correspondante est lrés déprimée et concave.

Du coté gauche, les alvéoles des incisives el de la canine sonl bien conservés. Les
phénoménes pathologiques sonl ici peu marqués el ne se traduisent guére que par
la profondeur relativement faible de ces alvéoles. Les dimensions des denls corres-
pondantes paraissent ne pas s'écarter de la normale. La table externe et antérieure
de I'os accuse un léger prognathisme alvéolaire.

La premiére prémolaire gauche a é1¢ fracturée au cours des fouilles; transver-
salement el au niveau du bord alvéolaire. Son volume esl normal. « Le canal pul-
paire semble complétement oblitéré par de la denline de néoformation » (Choquel).

La deuxiéme prémolaire gauche, légérement projetée vers lextérienr, a deux
racines. Sa couronne esl fortement abrasée, « L'aspecl de eelle seclion est idenlique
i celui que 'on constate sur les dents actuelles dont 'abrasion mécanique a entrainé
le rétrécissement de la chambre pulpaire par formation de denline secondaire »
(Choquel ).

A partiv de la deuxiéme prémolaire, le maxillaive est résorbé, la créte alvéolaire
est trés enfoncée el spongieuse. Mais on reconnail parfaitement lemplacement de
la troisiéme arriére-molaire, représenté par un vestige d'alvéole « a fond el a bords
spongieux, laissant supposer que la denl qui y élait incluse était tombée pen de
temps avant la mort de P'individu ». Ce vestige d’alvéole est trés important, parce
qu'il permet d'apprécier assez exactement la longueur lotale des trois arriére-
molaires.

Celte longueur est considérable (prés de 40 millimétres). Clest surtoul par ses
arriére-molaires, tanl supéricures qu'inférieures, que notre Homme fossile élail
mégadonte et nullement par ses dents antérienres, dont le volume n’offrait rien
d'anormal, étant donnée surtoul la robustesse- du sujel. El nous savons que ces
arricre-molaires n'oceupaient pas toule la longueur des bords alvéolaires.

Ce développement, relalivement énorme, des arriére-molaires doil faire sup-
poser que la morphologie de leurs couronnes était du type de celle qu'Albert Gau-
dry (1) a si bien décrite sur les machoires du Négroide de Grimaldi el de cerlains
Octaniens actuels. Le développement des denticules devail étre en proportion de
Fallongement des molaires, lui-méme en proportion de Tallongement des bords
alvéolaires. A la michoire supéricure, les deux derniéres arriére-molaires devaient

(1) Contribution & I'histoire des Hommes fossiles (L' Anthropelogie, L. XIV, p. 1).
AR e
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avoir, comme la premiére, une couronne de forme carrée el composée de qualre
denticules bien distinels, au lien d’étre sublriangulaires et i trois denticules comme
chez les Hommes acluels de races civilisées, A la michoire inférieure, les deux der-
niéres denls devaient présenter un cinguiéme denticule, ou denticule postérieur,
trés nellement séparé el qui angmentait singulibrement la surface trituranle.

EL cela est conforme @ ce que nous pouvons observer sur les rares spécimens de
dentitions bien conservées des Hommes fossiles du Pléistocéne inférieur et du Pléislo-

Fig. 62, — Té&te osseuse de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, avec les os nasaux et Ia dentition reconslitués.
i1/2 de la grandeur naturelle.)

céne moyen : Mauer (1), Spy, Malarnaud, Krapina, Peltit-Puy-Moyen, La Ferrassie.

En résumé, on peutaffirmer que la dentition de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-
Saints élait bien une dentition humaine, nellement humaine, mais que celte den-
tition présentait des caractéres de robusticité extraordinaires, en rapport avee la
robustesse générale du erane et de tout Pappareil masticatoire. Dans ses délails, la
morphologie de cette dentition n'élail pas celle des races humaines civilisées, mais
celle, parfois exagérée, des races acluelles dites mégadontes.

(1) 8i l'on compare le dessin de P'arcade denlaire inférieure de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints,
oblenu en dehors de toute idée précongue (lig. 61), avee le dessin de I'arcade dentaire de la machoire de
Mauer, on sera frappé de leur tris grande ressemblance.
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Ce que nous savons des dentitions des Hommes de La Naulette (1), de Spy (2), de
Krapina (3), de Gibraltar, de La Ferrassie, du Moustier, de La Quina, ete | esl con-
forme & ces conelusions. Mais I'étude de la dentition de I' Homo Neanderthalensis esl
loin d'étre compléte. L'examen des piéces mieux conservées, qu'on ne manquera pas
de découvrir, nous révélera cerlainement des faits nouveaux el intéressants (4).

Il me parail utile, en terminant cel exposé, de reproduire ici (lig. 62) un trés beau
dessin de M. Papoinl représentant, va de profil, le eriane de notre Homme fossile
muni de ses dents reconstituées avee de la plastiline. Ainsi complété, ce erine prend
uné physionomie nouvelle.

(1) Torwsann, Revue d’ Anthropologie, 1886, p. 407,

(2) Frapost et Louwest, Loe. cit., p. 632,

(3) G. Kmaupercen, Loc. cit., p. 181 el suiv. — Die Kronen und Wurzchen der Molaren... | Kervespon-
denz-Blatt der deuts. Gesells. fiir Anthrop., XXXVIII, 1907, p. 138).

Apcorr (P.), New Studien dber das Gebiss der diluvialen und rezenten Menschenrassen (Deufsche
Monaltsschrift fir Zahneilkunde, 1910, p. 134,

(%) Malhenreusement, 'étude des couronnes est brés difficile sur des denlts usées et, chez les Hommes
préhisloriques, ainsi que cela a élé observé depuis longlemps, celle usure est lrés précoce. Cest le cas
par exemple pour le crine de La Ferrassie I, dont toules les denls sonl conserviées, mais trés abrasées,
Cetle usure 5expl|que par la grossidrelé et I'impureté des aliments souvent mélangés de particules
terreuses. Je n'oserai pourlant pas aflirmer, avec M. Baudoin [ Archives provincinles de Chirargie, t. XXI,
P 65}, que ces hommes élaient géophages.

— B —
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CHAPITRE ¥
SQUELETTE DU TRONC ET DES MEMBRES

Jai dit commenl J'avais fini par rassembler les éléments de reconstilution d’'une
arande parlie du squelette du trone el des membres de 'Homme fossile de La
Chapelle-anx-Saints el j'ai donné (p. 15) la lisle des os que j'en possede.

D'une manidére géndérale, 'ensemble du squelelle, composé d'os relalivement
courls el épais, aux Leétes arliculaires volumineuses, aux inserlions musculaires
puissantes, présente les caracliéres d'une grande robuslicilé. Ses diverses parlies se
rapprochent extraordinaicement des mémes éléments des squelettes de Néanderthal,
de Spy, de La Ferrassie, el il faul voir la une nouvelle confirmation de Punilé et de
I'homogénéité du groupe.

COLONME VERTEEBRALE

Les vertébres humaines sonl des os fragiles; il est difficile de les dégager de la
sangue qui les enveloppe dans leur gisement et de les oblenir intacles. Les vertéhres
d'Hommes du Pléistoeéne moven sont, pour celle raison, tres rares. A La Chapelle-
aux-Sainls, nous sommes parliculitrement favorisés, puisque jai pu retrouver
dix-huit verlébres, les unes enlicres, les aolres brisées. Lo comparaison de ces
verlebres avee celles des Hommes modernes et celles des Singes anthropoides pent
done étre trés intéressanle. Je me baserai, pour faire cette élude, sur les travaux
classiques  d'Owen (1), Saint-George Mivart (2), Broea (3), Cunningham (%),
W. Turner (5}, ele.

La colonne vertébrale de I'Homme de La Chapelle-aux-Saints était particuliére-
menl courle el trapue. Tous les éléments que j'en posséde sont remarquables pﬂl'lﬂ;
faible longueur de leur corps (6. Comparées & des vertébres d’Hommes modernes

(1) Owex (I8.), Osteological Contribulions to the natural history of the Chimpanze, cle. Comparison
of the .. vertebral columns of the Trogledytes, Gorilla... and different varielies of the human Race
(Trans. Eoolog. Soc. of London, IV, p. &, 1857).

(2} Saxt-Georee Mivawr, Contributions lowards a more complele knowledge of the axial Skelelon
of the Primales (Proceed. Zoolog. Soc. of London, 1865, p. Ha5-502), c.
(3) Broca (P.), Lordre des Primates (Bull. de la Soc. d'Anthrop. de Paris, 2¢ série, L. IV, 1860,

p. 228).

(%) Coxsixarnam (D.=).), The neural spines of the cervical verlebrie as a race-character (Joura. af ang-
tomy and physiol., XX, part IV, 1886, p. 637-641). — The lumbar curve in Man and the Apes
[Commingham Memoirs, Royal Irish Acad., n® 2, Dublin, 1886).

(5) Temsen (W.), Report of the human crania and other bones of the skeleton. Part. 1. The bones of
skeleton (Report of the scientific vesulls of the voyage of Challenger. Zoology, vol. XV, 1886).

[6) Le terme longueur esl pris ici dans le sens qu'il aurail g'il s'agissait d'un qundn'u]‘ni:tlc. a colonne
vertébrale sensiblement horizontale. Pour I'Homme, dont la colonne est verticale, celle longueur répond
i I'épaisseur du corps dans le sens vertical, ou simplement & la hautenr du corps. Il me parait néces-
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de méme robusticité, jentends par la de mémes diamétres, elles sonl notable-
ment plus courles el nous verrons bienlol que la laille de leur possesseur, caleolée
d'aprés les os longs, devea subir, 4 cavse de eela, une assez forte diminution,

Je n'ai pas le loisir de faive des comparaisons avee les colonnes vertébrales
d’Hommes de races acluelles, el je ne connais pas de Lravaux syvslémaliques sur un
sujet qui pourrait donner lieu @ d'intéressantes recherches. Klaalseh (1) a montré
que les Australiens ont des colonnes vertéhrales trés gréles au regard des colonnes
verlébrales d'Hommes plus petils, tels que les Négritos. Celle observalion nous
inléresse parce qu'elle nous montre un caractérve différentiel nouvean entre les
Hommes fossiles du type de Néanderthal et les Australiens,

Beauconp de vertébres de notre squelelle fossile présentent des exosloses margi-
nales du corps de 'os qui, d'aprés les médecins, doivenl étre altribuées & une cause
arthritique plutol qu'a la vieillesse duo sujel.

Il résulle des travaux cilés ci-dessus qu'il v a, entre les colonnes vertébrales des
Singes anthropoides el des Hommes, un cerlain nombre de différences tenant d'une
part au développement du erine facial, d'autre parl i la disposition de la téte sor
la colonne vertébrale et & la station deboul. Ces différences, clairement résumés par
Broea (2), se rapportent aux divers courbures du rachis. Sur le fortus el le nouvean-
né humains on n'observe que deux courbures, comme chez la plupart des Mammifires :
une courbure dorsale et une courbure sacrée, loules deux concaves en avanl. Plus
tard, I'éducation, en vue de la station el de la marche deboul, enlraine une pro-
fonde modification dans la forme du rachis, qui ne tarde pas & présenler quatre
eourbures : une courbure cervicale, concave en arriére, une courbure dorsale,
concave en avant, une courbure lombaire, coneave en arrviére, el une courbure
saerée, concave en avanl. Comme ces qualre courbures sonl allernativement dans un
sens et dans l'aulre, la direction générale de la colonne est verticale. De celle facon,
la téte et le trone pésent prineipalement sur le bassin ; la direction de la résul-
tante de ce poids se confond sensiblement avee la direchion générale du rachis el
I'équilibre, en slation debout, devient des plos facile.

Les modifications de courbures enlrainenl avee elles des modilications dans la
morphologie des vertébres elles-mémes, surtoul de leurs apophyses, dont la direc-
tion el la force sonl délerminées par les actions musculaives. Cela est surtoul évi-
dent pour les apophyses épincuses. Par suile de Iéquilibre facile que je viens de
signaler pour I'Homme, chez ce dernier les actions des muscles extenseurs de la

saire, quand on fait de I'analomie comparée, de désigner les mémes choses par les mémes mols, d'em-
ﬂlﬂrer les mémes expressions pour 'Homme el les aulres Mammiftres. Vailleurs, méme en anatomie

umaine, on dil couramment : la longuewr du rachis et non pas la deutewr du rachis; or la longuear
du rachis est la somme des longueurs de ses éléments. De toules facons, Uessentiel est de se com-
prendre.

(1) Kuawrsen (H.), Ueber die Varialionem am Skelele der jelzigen Menschheit in ihrer Bedeutung (G
diec Probleme der Abstammung und Rassengliederung [Correspondenz-Blatt der Dewischen anthrop,
Gesells., n*s 11 et 12, 1902, p. 143, fig. 15 el 16).

(2) Loe. cif., p. 13.
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nuque, des muscles épineux, du ligament cervieal peuvent étre el sont en effel
beaucoup moins puissantes que chez les Quadrupiédes, dont la téte et le trone tom-
bhent en avant. Les apophyses épineuses différeront, dans les deux cas, par leur
développement el par leur direcion. A cel égard, les Singes, el surloul les Singes
anthropoides, sont intermédiaires entre les Mammiféres exclusivement quadro-
pedes et 'Homme, qui est le plus parfail des bipédes. Enfin, toutes les races humaines
ne sonl pas exactement semblables entre elles, et les races inférieures conservent
encore quelques traits du stade représenté actuellement par les Anthropoides,

Jai eru ulile de rappeler ici ces généralités, malgré lenr caraclére élémenlaire,
avanl de passer a 'examen des divers éléments qui composaient la colonne verlé-
brale de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-8ainls.

Vertébres cervicales. — Nous avons cing verléhres cervicales plus on moins
complites : 'allas, Uaxis, les cinquiéme, sixieme el seplieme (PL VI).

Latlas (PLL VI, fig. 1, 1a, 14), brisé, est dépourva de son ave postérieur. Les
cavilés glénoides sonl allongées, réniformes, peu concaves, divisées en deux parties
par un sillon, le tout conforme aux dimensions et & la morphologie des condyles
occipitaux. Les surfaces articulaires inférieures sont ondulées ; les apophyses trans-
verses sonl gréles, surtoul les branches antérieures ; le tubercule du ligament trans-
verse de Parliculation alloido-odonloidienne esl pen saillant. A Pare anlévieur, le
tubercule antérieur (pour le ligament atloido-axoidien et pour le muscle long du cou|
est trés saillant el dirigé vers le bas; une observalion analogue a été faite par
Gorjanovie-Kramberger sur un atlas de Krapina.

De P'aris, le corps seul esl conservé ; I'apophyse odonloide est trés détériorée ;
les apophyses articulaires supérieures sont nettement concaves, tandis qu'ordinai-
rement elles sont presque planes.

Les cinquieme, sixieme et seplicme vertéhres cervicales offrent des caracléves
trés intéressants (P1 VI, fig. 2, 2a). Leurs corps sont remarquables par leur faible
allongement (ou, si 'on veul, par leur faible hauteur), Ces Lrois verlébres en
connexion onl une longuear lotale de 0™,037 seulement, tandis que celte longueur
est de 0m,047 sur une colonne vertébrale d'Homme acluel & pen prés de méme
force el de 0™ 040 sur une eolonne nolablement moins robuste, Cela implique
un cou remarquablement court.

Les lames sontl peu larges ; le canal vertébral me parail étre de grandeur nor-
male, & seclion de forme surbaissée, Les faceltes articulaires des zygapophyses sont
bien moins obliques que sur les squeletles d'Hommes actuels que jai sous les yeux.

Les apophyses épineuses sont longues, pen ou point rétroversées el pen ou point
bilides. Celle de la cinguiéme vertébre est légérement rélroversée el ne présenle
aucune Lrace de bifurcation; elle est presque toujours bifurquée chez les Hommes
acluels. Celle de la sixiéme esl plus longue ; sa direction est normale 4 l'axe du
rachis; elle est légérement bifurquée. Celle de la sepliéme est encore plus longue;
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son extrémilé est plutdt antéversée que rétroversée: elle se fermine par un
tubercule arrondi. .

Cet ensemble de caractéres, qui se retrouvent, & un moindre degré toulefois,
sur des squelettes d'Hommes de races inférieures, Australiens, Boschimans, et quon
observe, par exemple, trés nettement sur la Vénus holleniote, rapproche singuli¢re-
ment nolre fossile des Singes anthropoides el nolamment du Chimpanzé, comme
on peut le voir par les figures 63 4 65, représentant les cinquiéme, sixiéme,
septicme cervicales et la premiére vertébre dorsale d’un Chim panzé, de I'Homme
de La Chapelle-aux-Saints et d'un Homme actuel de race blanche, Il est impossible
de ne pas reconnaitre que, par la morphologie de cette portion de son rachis, nolre
Homme fossile ressemble plus au Chimpanzé qu'a I'Homme actuel pris pour lerme
de comparaison.

Hamy (1) a déerit un squelette de femme Aéta, dont aucune apophyse épinense

FUROPEEN

#
CHIMPANZIE

Fig. 63 & 65. — Les trois derniéres verldchres cervicales ol la premiére verlébre dorsale, vues de profil, d'un
Chimpanz¢, de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints et d'un Européen. (Aux 2/3 de la grandeur naturelle.

n'élait bifurquée en dehors de celle de I'axis ; il a signalé le développement tout
particulier du tubercule antérieur de la septitme vertebre cervieale qui, au lien
d'étre effacé, comme a l'ordinaire, se développe en une lame, « véritable eote rudi-
menlaire soudée i la vertébre ». Ilsemble que la sepliéme cervicale de notre fossile
ail présenté une disposition tout & fait inverse el plutot conforme a celle qu'on
observe nettement sur la Vénus hottentole et chezle Chimpanzé. Iei ¢'est le tuber-
cule postérieur qui est développé comme une lame qui serait destinée i servir
d'appui a la tubérosilé d'une cote. On sail que cette anomalie n'est pas rare i
I'époque actuelle (2).

Des auteurs prétendent qu'en mesurant la longueur des corps des verlébres cer-
. (1) Hawy (E.-T.), Etude sur un squelette d’Aéta des environs de Binangonan, N.-E. de Lucon (Philip-
pines) (Nouvelles Archives du Muséum, 2¢ série, t. 1, 1879, p. 181-212, av. 2 pl.).

{2) Voir sur la question des cdles cervicales, Ihistorique el la copieuse bibliographie donnés par le

professeur A.-F. L Dovste dans son nouvel ouvrage paru tout récemment : « Trailé des varialions de
la colonne vertébrale de I'Homme », Paris, 1912,
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vicales sur leur face antérienrve el sur leur face postérienre, on peut déterminer la
courbe du rachis dans la région cervicale. Cest principalemenl au niveau des
sixieme, seplitme cervicales et de la premicére dorsale que se fait le changement
de courbure dans celte région. Ce sonl done les différences de longueur relevées
sur les faces antéricures el poslérieures de ces vertebres qui devraient traduoire ee
changement. Javoue que I'élude comparalive, faile & ce point de vue, des vertébres
d'un Chimpanzé, de 'Homme de La Chapelle et d'un Homme moderne ne m’ont
conduil i ancun résultat bien nel. Jen conclus que les inégalités d'épaisseur des
disques intervertébraux doivent jouner un réle plus considérable que ne paraissent
le croire les auleurs auxquels je viens de faire allusion. Mais les caractéres que nous
venons  de constaler, notammenl la direction des apophyses épineuses el la
faible obliquité des surfaces articulaives des zygapophyses, semblent indiquer
sinon une absenee totale de courbure, du moins une courbure moins prononcée
que  chez 'Homme actuel, soil peul-étre méme une faible eourbure de sens
inverse, continuant régulicrement la courbure dorsale, comme chez les Anlhropoides
el nolamment chez le Chimpanzé.

Vertébres dorsales. — Onze verlébres dorsales  sonl  représentées dans
les collections : les 17e 2e 3e ef 10, par des piéces assez bien conservées ; les aulres,
ie, 5o, Ge, 8¢, 00, 11 el 128, par des fragments plus ou moins volumineux. Je n'ai
rien retrouve de la seplieme,

Les trois premiéres onl des corps peu développés dans les sens longitudinal et
vertical el tris développes dans le sens Lransversal. La longueur lotale de ces Lrois
corps n'est que de 0°,047, landis quelle est de 07,056 el 07,053 sur les deux
colonnes verléhrales déji prises comme lermes de comparaison. Le canal vertébral
esl aussi plus large, avee une seclion de forme plus surbaissée ; il parait élre en
somme plus grand.

La premiére vertehre dorsale a une apophyse épineuse robuste, droile el méme
ntéversée comme la cervicale sa voisine ; celle apophyse se termine par un fort
tubercule (fig. 6% et P1. VI, fig. 2, 1d.).

La deuxieme dorsale (24.) a son apophyse épineuse légiérement rétroversée, & peu
prés comme chez les Hommes actuels el chez les Anthropoides. Le sommel de celle
apophyse est brisé, mais la base est lrés robusle.

L'apophyse épineuse de la troisiéme dorsale est également plus trapue que sur les
pitces actuelles qui me servent aux comparaisons. Elle est aussi beaucoup plus rétro-
versée. Le changemenl est ici assez brosque entre la deuxiéme et la troisiéme dorsales.
Les apophyses transverses des Lrois premiéres verlébres dorsales, les seales on elles
soienl suffisamment conservées, sonl moins déjelées en arriére. Les deux sillons ou
ratnures, que ces apophyses délimitent tout le long de la colonne vertébrale, de part
el d'autre de la ligne des apophyses épinenses, el dans lesquels sont logés les museles

des goulliéres verlébrales, sont ainsi 4 la fois plus vastes, plus ouverls el moins
I S
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profonds. Ce earaclére rapproche encore notre Homme des Singes anthropoides.

Les vertebres dorsales suivantes (¢, 5¢. 62, 8¢ el 9, la seplicme manque) ne sonl
représentées que par des morceaux dont 'étude ne dévoile aucune particularité
importante.

La dixiéme est moins incomplete (PL VI fig. 3 et 3a). Son corps est court mais
trés large, tranversalement ; le canal verlébral est d’un calibre normal ; Fapophyse
épineuse, brisée au sommel, est trés couchée, lris rélroversée, beaucoup plus que
celles des mémes vertébres des colonnes humaines avee lesquelles je la compare,
plus aunssi que chez le Chimpanzé el le Gorille. Les apophyses transverses paraissenl
plus larges, plus gréles el faire entre elles un angle plus ouvert.

Les onzieme el douzieme verteébres dorsales, dont je n’ai que des morceaux,
montrent cependant les mémes caractéres ; les apophyvses épineuses sonl iei égale-
menl lrés rélroversées.,

Vertébres lombaires. — On en a retrouvé quatre (PL VL lig. &, 5 el 5q). Je sup-
pose que ce sont les 17, 2¢, 4e el 5¢. Mais I'élat de conservation de ces pitees ne me
permel pas de affirmer (1).

Toules sont remarquables, comme les précédentes, par Paplatissement, pourtant
icl relativement moins considérable, de leurs corps. Ces derniers sonl malheureu-
semenl brisés el leur pnrliu antérieure mangue (ils ont été reconstilucs avee de la
plastiline sor les figures de la pl. VIL. Il est & peu prés impossible, par suite,
d’évaluer U'indice de courbure lombuire d'apres les procédés de Cunningham. Il semble
que la premiére et la deuxieme aient eu des corps plus longs en arriére qu'en avant;
que les faces articulaires de la quatriéme aient été sensiblement paralléles et que la
cinquiéme ait présenté une disposition inverse des deux premicres, e'esl-a-dire que
sa longueur antérieure ait notablement dépassé sa longueur postérieare. Ces dis-
positions concordent bien avee celles que donne Cunningham comme caractéris-
liques du genre Homo, en opposition avee celles qui s'observenl chez les Singes
anthropoides (el non chez les Cynomorphes). Notre Homme aurait done eu une
courbure lombaire mais, les caractéres que je viens d'indiquer élanl relativement
peu accentués, il est permis d’admellre que cetle courbure lombaire élanl moins
prononcée que chez la plupart des Hommes actuels. 1l faut dailleurs remarquer,
avee Sir William Turner (2), qu'en Pabsence des disques intervertébraux, la forme
des corps des verléhres ne suffit pas pour délerminer la courbure lombaire,

Lecanal vertébral, au nivean des vertébres lombaires, surtoul des deox dernicéres, esl
beaucoup plus vaste proportionnellement que celu des colonnes d'Hommes acluels qui

(1) Je mels ici un point de doute parce qu'il ne serait pas impossible que nolre Homme fossile n'enil
e que qualre lombaires comme les grands Singes anthropoides (le Gibbon en a cing). De nombreux
auleurs onl d'ailleurs signalé ou déerit des rachis d’'Hommes acluels & & verlébres lombaires. La pro-
portion de ces cas serail, d'apres Le Double, d'environ 2,4 p. 100. Nous n'avons pas les moyens de
sayoir comment celle anomalie se répartil suivant les races,

(2) Aborigenes of Tasmania, Il, p. ¥25.
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m'onl servi de lermes de comparaison. Il est clair qu'a ee niveaun la moelle épiniére
devait étre trés volumineuse. La section de ce canal a la forme d'un triangle isocéle
qui, d'abord un pen surbaissé, finil, a la cinquiéme vertébre, par devenir équilatéral.

La premiére lombaire a de vasles surfaces arliculaires & ses zygapophyses. Ces
facelles sonl beaucoup moins concaves (zygapophyses anlérieures) ou moins con-
vexes (zvgapophyses poslérieures) que chez les Hommes modernes ; elles sont presque
aussi planes que chez le Gorille et le Chimpanzé,

La deuxiéme lombaire avait des apophyses transverses (ou costilormes) relative-
menl énormes, en forme de lames verlicales dirigées vers le haul el en avanl, landis
que chez les Hommes actuels, je les vois beaucoup plus faibles et déjelées en arriére.
Leur développement rappelle ce qui s'observe chez le Gorille.

Les quatrieme el cinquicme vertébres lombaives avaient des apophyses lransverses
courles, épaisses, lermindes par un gros lubercule ; leurs apophyses épineuses
élaient remarquablement courtes el lrapues.

Sacrum. — Je n'ai qu'un morcean du sacrum, comprenant le corps de la premiére
verléhre sacrée (moins la face anléricure), ses deux apophyses articulaires, son apo-
physe épineuse el une partie de aile gauche (PL VI, fig. 6, 6°).

Les faceltes articulaires sont |.-I:ma:-..¢-. le eanal sacré est lrés grand, a section de
triangle équilatéral comme i la premicre vertébre lombaire; T'apophyse épi-
nense, constituant N'origine de la eréte sacrée, est robuste. La surface auriculaire
d'arficulation avee 'os iliaque me parail tres large (0™,027),

Le corps de la premiére verlébre sacrée élant mulilé el privé de sa partie anté-
rieure, je ne peux mesuver Uangle sacro-vertébral. Pourlant, & en juger par I'angle
que fait la surface articulaire supéricure de la premiére verlebre sacrée avec la face
postérieure du corps de cette vertébre, angle qui n'atteinl pas ici 90° tandis que,
sur les sacrums acluels que j'ai sous les veux, cel angle est toujours obtus, je suppose
que le promontoire élail relativement pen marqué. Cela me donne aussi le droit de
penser que le sacrum élail peu recourbé. EL ce sont la des caracléres pithécoides (1)

Il m'est également impossible de calculer indice de largewr-longuewr de celle
piéee, mais je suis frappé do treés faible développement des ailes par rapport aun
développement du corps de la premiere verlébre sacrée. EU cela me parail indi-
quer un indice relativement Leés faible pour ce sacrum, qui devail élre dolichohié-
rigue, suivanl l'expression des Anglais, el devail se rapprocher ainsi du sacrum des
Singes anthropomorphes, de méme que celui des races nigritiques actuelles en géné-

ral el aussi des Onas (Rivel).

Un autre fail me parail mériler lallention. On sail que chez les Singes, le sacrum
occupe, par rapporl aux os iliaques, une position beavcoup plus basse que (:IIE-_E

(1) Voy. nolamment : Patensox (A.-M.), The human sacrum (The Scientific Trans. of the royal Dublin
Soc., vol, V (Série 11), 1893, p. 123-20%, pl. XVI-XXI. — Résumé dans Proceed. of Royal Sec. of London,
vol. LI, 1892, p. 520-525).
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I'Homme et que les derniéres lombaires sont logées entre les os iliaques. Chez
I'Homme de La Chapelle-aux-Sainls, la distanee séparant le bord supérieur de la
facette auriculaire du bord supéricur de 'os iliaque est de prés de 0",06, tandis
que sur les bassins d'Hommes acluels que j'ai sous les yeux, celle distanee varie
généralement de 07,02 4 0%,03 el n’alleint que trés rarement 0% 04,

Cétes. — De nombreux fragments m'onl permis de reconslituer les parlies
moyennes d'une douzaine de eoles, six du eoté droit (624 112) elsix du colé gauche

({

Fig. 6. — Cites gauches de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints vues par lenr face infériewrs

{1/2 de la grandeur naturells).

(4% et 6° & 102, fig. 66). J'ai en oulre quelques extrémités distales qui ne se rae-
cordent pas avee d’aulres morceaux, mais je n'ai pu retrouver une seule léte,

Les mieux conservées de ees coles permetlent de relever un certain nombre de
caracléres assez inléressanls. Toules sont remarquables par lear robuslicilé ou
leur volume, qui dépasse de beaucoup le volume des eoles d'un Homme actuel de
taille plus élevée.

Celles que je considére comme les 62, 7¢ et 8¢ présentent une courbure moins
prononcée, un angle coslal postérieur plus ouvert que les cotes humaines acloelles

== 07 =
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de méme ordre auxquelles je les eompare. La courbure est la méme el peul-élie
méme un pea plus forte pour les 9¢ et 102, Cela parait indiquer un thorax trés large,
surtoul dans la région supérieure.

Un caractére plus frappant estla forme de toules ces edotes, beaucoup plus épaisses
que chez FHomme actuel, el par suile & section beaucoup moins aplatie, nettement
triangulaire. La différence s'observe surtout quand on examine les bords inférieurs,
qui sonl remplacés par une vé-
ritable face oblique représentant la
goultiére costale qui serait ici trés
large, 4 peine creusée, presque
plane (fig. 67). Celte morphologie
indique I'existence de museles in-
lercoslaux  Lrés puissants; elle ne
parail  pas  élre plus  simienne
qu humaine, el une conformalion
analogue ne se refrouve guére que
chez les Carnassiers (le Lion par
exemple ), ainsi que I'a fail remar-
quer depuis longlemps Schaafthau-
sen (1), a propos de quelques frag-
ments de edtes de P'Homme de
Néanderthal.

En dehors des fails que je viens
d'exposer, nous ne connaissons que
trés pen de chose sur les colonnes
vertébrales des Hommes fossiles du
Pléistocéne moven. :

La trouvaille de Néanderthal n'a
liveé que les morccaux de coles
Fig. 67. — Huitidme cdto gauche de PHomme fossile de La 40Dt J& Viens de parler. Les coles

{'-h-'tp-'llt'--ﬁuuﬁninl&_r."tlll_l 1t1r'-mnlt'¢'dn. d'un Europiéen actuel des Hommes de F'P:" sont caraclé-
vues par leur face inférieure. Grandear nalurells. AT : S
risées, disent Fraipont et Lohest (2),
« par leur rondeur et leur courbe, abruple ». Aux yeux des mémes savanls, les
vertéhres ne paraissent « affecter aucun caractére spécial ». 11 est vrai qu'on n'a
trouvé qu'une cervicale. Mais le sacrum était relativement étroil el la premiére
verlebre sacrée n'élail pas encore soudée i la suivante.
A Krapina, il n'a été trouvé que quelques vertéhres cervicales isolées el deux ou

1) Seanernavses (D), Zur Kenntnis der altesten Rassenschidel (Muller's Arvehiv., 1858). Une tra-
duction de cet article a é1é imprimée dans The Natural History Review, 1861, p. 155.
2) Loc. cit., p. 650.
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trois fragments de coles. Gorjanovie-Kramberger (1) déelare toutefois que la colonne
vertébrale de ses Hommes fossiles parait avoir été d’'une construction moins robuste
que celle des Européens el avoir eu des articulations plus faibles. I remarque que
les cotes étaient moins recourbées, particulierement la premiére, et aussi plus rondes.

Les parties de la colonne verléhrale du squelette de La Ferrassie 1 qui sonl suffi-
samment bien conservées, surloul dans la région cervicale, offrent des caracléres
rappelant ceux de 'Homme de La Chapelle, notamment dans les dimensions des

~corps verlébraux, le développement el la direction des apophyses épineuses. Les
coles sonl moins épaisses, plos plates.

Au total, ce que nous savons de la colonne vertébrale de I' Homo Neanderthalensis
nous révéle un certain nombre de caractéres dont quelques-uns peuvenl ére
considérés comme primilifs, tels que Ia conformation des vertibres cervicales, le
grand développement et la direction des apophyses épineuses, I'étroilesse el la faible
courbure du sacrum. D'autres caracléres, comme le raceourcissement général du
rachis, la forme el le volume des cotes, n'onl probablemenl qu'une valeur
laxonomique.

TAILLE ET PROPORTIONS DU CORPS

Reconstitution de la taille. — Depuis longlemps les anthropologistes onl cherché
i déterminer la taille d’un sujet d’aprés la longueur de ses os longs. 11 T‘auf citer
surtout, parmi les savants francais : Topinard r,_ﬂ , Rollet (3), Manouvrier (4). Malgré
les critiques qu'on a adressées i ces mélhodes, el que leurs propres .Illli_'lllr-:-
ne leur ont dailleurs pas épargnées, elles paraissent avoir fail leurs preuves
dans leur 1pleL1tmn aux lailles voisines de la movenne dans les races blanches (5).

Il semble qu'on arrive alors avee elles i des approximalions lrés voisines de la
réalité,

Le D Rahon (6) asuivile procédé el les instructions de Manouvrier pour essayer
de retrouver la taille des populations préhistoriques. I a atteibué & 'Homme de
Néanderthal une taille de 17,61 et & 'Homme de Spy une taille de 17,59, Ces

(1} Loc. cit., p. 208.

2) Tnpwun. De la reslitution de la taille par les os longs (Revue d'Anthrop., 2¢ série, VI, 1885,
p- 1341, Voy. aussi : Elémenls o Anthropologie einérale, po 573, el Revwe o’ Anthrop., 3 ‘st'IIL I, 15588,
p. 70,

(3) Rower (E.), De la mensuration des os longs des membres dans ses rapports avee I'anthropologie
{These de doctorat en médecine, Lyon, 1889).

(%) Maxovvmen (L.), La détermination de la taille d'apris les grands os des membres (Mém. de la Soc.
d'Anthrop. de Paris, 2¢ série, IV, 1803, p. 347).

{3) M. le professeur Verneau a fail observer depuis longtemps que les formules de Manouvrier, actuel
lement Em11103 ées pour déterminer la taille d'un individu d’aprés les dimensions des os longs, ne s'ap-
pliqguent qu'aux individus qui n'exciédent pas une certaine moyenne.

{6) D Ramox, Recherches sur les ossements humains anciens el préhistoriques en voe de la recons-
litution dela taille (Thése de doctoral, in-, Paris, 1892, el Mém. de la Soe. d’ Antlivop. de Paris, 2 sqrie, [V,
1893, p. $03).
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chiffres ne sonl pas loul & fail exacls, par suile d'erreurs malérielles qui se sont
glissées dans le lravail de M. Rahon (1).

Pour évaluer la taille de I'Homme de La Chapelle-aux-Sainls, je n'ai qu'un seul os i
peu pris intact, Fhumérus droit. En ne retenant que le résultat fourni par le procédé
Manouvrier, le dernieren dale el probablement le plus précis, cet os me donne pour la
taille cadavérique 1%,631 el pour la taille du vivant 1= 611. 8%l est vrai, comme
I'affirme Manouvrier (2), que ¢'esl & peine s'il y a quelque avanlage dans emploi
de plusieurs os au lieo d'un seul el que le minimum d'erreur movenne est obtenu
avec 'humérus seul, nous pouvons regarvder le chiflre ealculé comme satisfaisant.
Mais je dois faive observer que si l'on fail intervenir la longueur probable du fémur,
la Laille augmente, comme pour Néanderthal, de 20 millimétres environ. En fail, les
ossements de Néanderthal el les mémes ossements de La Chapelle-aux-Sainls ont
des dimensions lellement voisines, presque identiques, qu'il fanl attribuer aux deux
Hommes la méme laille, i teés pen de chose prés @ 1m,63.

Ce chillre corvespond-il vraiment a la taille réelle? 11 v a lieu de faire de sérieuses
réserves.

En premier lieu, les anthropologistes, qui ont cherché i résoudre ce difficile
probléme de la reconstitution de la taille d'aprés les os longs, ont liré leurs formules
presque unigquement de P'étude d'individus de rvaces blanches el ces formules ne
sauraient, par suile, lenir comple des proportions relatives des segments chez les
aulres types humains actuels. Cetle remarque doil sappliquer, i plus forle raison, &
des Lypes fossiles, dont les proportions pouvaient différer nolablement de celles des
Hommes d’aujourd hui.

Je crois, en second lieu, qu'on a lrop négligé les variations de longueur du rachis,
dont 'importance, au point de vae de la taille, doit étre a priori aussi grande que
celle des variations de longueur du membre inférieur et plus grande, i coup sir,
que celle des varialions des membres supérieurs, la longueur de ces derniers pouvant
elre, jusqu'd un certain point, tout i fail indépendante de la taille totale.

Pour ce qui concerne 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, nous avons vu, en
cludiant ses verlebres, que chacune de cesderniéres est plus courle que la vertébre
correspondante d'un Européen qui aorait des membres sensiblement de méme
longueur. Feslime, d'aprés mes caleals, qu'il faul, pour cette raison, diminuer
de 4 ou 5 cenlimebres la laille oblenue avee humérus ; celle-ci serail done abaissée
a 1™.59 ou 1m 58,

1) kahon s'est trompé (p. 13 de son mémoire) dans lalecture des lableaux de Manouvrier relativement
aux fémurs de Néanderthal. Les longueurs de ces os (44 el 445 millim.) ne correspondent pas & une
taille de 1 =615, mais 4 une taille de 1=,66%. Apriés rectification, la moyenne des tailles caleulées
d'apris les fémurs, Fhumérus et le radins est de 1,632 au lien de 1,613,

M. Kahon attribue au [émur et au tibia de Spy les longueurs respectives de 430 mill. et 330 mill.
I'raipont et Lohezl, dang leur mémoire, donnenl 420 millim. el 320 millim. Je lrouve, sur les moulages
de ces meémes os, 429 millim. et 336 millim. D'apris ces derniéres données, la taille de I'Homme de
Spy serail de 12,63 au lieu de 1=,59, comme Iindique Rahon.

(2) Loc. cit., p. 382,
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Il faut aussi teniv comple de la plalyeéphalie du erine, de sa faible hauteur
basilo-bregmatique. On peut évaluer & 10 millimétres an moins la nouvelle perte
quien résulte. La taille de 'Homme de Néanderthal el de 'Homme de La Chapelle-
aux-Sainls se réduil ainsi 4 1™ 58 on 1m 57,

Celte taille peut-elle étre donnée comme la laille moyenne, en quelque sorle
caractéristique, de I'floma Neanderthalensis?

Evidemmenl rien ne permet de le supposer a priori el deux ou trois individus sont
absolument insuffisants pour se prononcer. Il a pu et il a da v avoir, dés celle
époque, dans I'inlérieur du Lype fossile que nous éludions, des varialions indivi-
duelles de I'ordre de grandeur des varialions qu'on observe chez les races sauvages
actuelles. C'est ce que vienl confirmer Pexamen des deux squelettes découverts i
La Ferrassie par MM. Capitan et Peyrony et donnés par eux au Muséum.

Le premier de ces squeleltes, La Ferrassie 1, accuse, par l'ensemble de ses os longs,
une taille que je peux évaluer provisoirement & 1m 657, 'l 'agit d'un Homme,
i 1™ 644 s'il s'agit d'une femme (je ne suis pas encore sur du sexe), et qui dépasse
ainsi de 30 a 40 millimétres la laille, calculée de la méme ‘maniére, des Hommes
de Néanderthal et de La Chapelle.

Le second squelette, certainement féminin, est beaucoup plus pelil. La pluparl
de ses os longs sont intacts et se prétent i des mesures el i des calculs précis. La
taille, déterminée uniquement d’aprés les os longs an moyen des tableavx de Manou-
vrier, n'est ici que de 1™ 492; elle esl done inféricure de 12 a4 15 cenlimelres
aux lailles des hommes de Néanderthal et de La Chapelle.

En résumé, nous avons :

T.lILLE CALEULEE Irt_!.E'Hi;_-;_‘i. LES 08 LOXGS, SUIVART LE FROCEDE }Il?ﬁ'"l"l]“l:ﬁ-

R e N R ST RS o 1

La Chapelle-aux-Saints . ............. o o e s e R |

L e e | U
Moyenne des précédents (&)....ovvneniinn, cavenn. 170633

ERTE:

i R R N
MOYenNe BENErale .. ...cvxrierinssnineinisaren s 1%,603

Evidemment, ces chiffres sont loind étre définitifs. lls seront cerlainement modifiés
par les découvertes ultérieures. Ils marquent pourtant un progrés sensible de nos
connaissances. Si, de la moyenne des individus maseulins, 1m,633, nous retranchons
50 millimétres pour fenir comple de la platyeéphalie des crines et de la faible
longueur des rachis, nous obtenons, comme moyenne de la taille des Hommes du
type de Néanderthal, 1™ 583 el seulement 1,553 si nous comprenons dans nolre
petite statistique le squelette sirement féminin de La Ferrassie.
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Jai cherché 4 vérifier ces résullals en délerminant la laille de I'Homme de La
Chapelle-aux-Saints par une méthode différente, plus directe, par un procédé
graphique. Aprés avoir fail dessiner au diagraphe, en grandeur vraie, chaque partie
ou chaque os du squeletle, supposé va de profil, j'ai fait découper tous ces dessins
el je les ai fixés un & un, suivant les connexions analomiques des os quiils repré-
sentent, ef anssi exaclement que possible, sur un panneau de bois. J'ai oblenu ainsi
une sorte d'épure en projection orthogonale, un dessin d'ensemble et de grandeur
naturelle du squeletle. La haoteur totale de ce dessin, c'est-d-dire la taille du
squelette, est de 17,52, En ajoutant 20 & 30 millimétres pour obtenir la taille du
vivanl, nous avons 1™.5% a 1™,55,

La différence entre ces chilfres el ceux oblenus par le caleul, daprés les dimen-
sions des os longs, est done de 30 & 40 millimétres. Ce résultal m'a d’abord surpris;
mais je n'ai pas tardé o m’apercevoirqu’en employvant la premiére méthode, je n'avais
pas effectué toules les corrections nécessaires. Je n'avais pas lenu comple de P'en-
foncement du sacrum entre les os iliaques (V. p. 112) el de la flexion des membres
inférieurs. Or la différtnce de 30 & 40 millimétees en moins, que m'a donnée la
méthode graphique, correspond assez exaclement aux pertes, faciles & mesurer sur
I'épure, qu'enlrainent la position relative de la cavité l::l:r'l,'y]l]'l'de par rapporl i 15
facetle auriculaive de T'os iliaque d'une part, et la flexion des membres inférieurs
d'autre part. Vestime done que les chiffres de 1™,5% el 1™,55 sonl ceux qui repré-
sentent le plus exactement la taille que devait avoir, de son vivant, 'Homme de La
Chapelle-anx-Sainls. .

Siles derniéres correclions donl je viens de parler doivent sappliquer aux
aulres squeleltes considérés ici, ce que jignore, il faudrait abaisser la taille moyenne
des Hommes da Lype de Néanderthal el la ramener de 1™.58 & 17,54 ou 17,55.

De toutes facons, la stature de ' Homo Neanderthalensis étail tres inférieure a la
stalure moyenne de 'Homanilé actuelle @ 17,65, d’aprés Topinard. Les tableaux:
de Deniker (1) nous montrent que nous pouvons comparer, i ce poinl de vue, les
Hommes du type de Néanderthal aux groupes ethniques suivants, dont les tailles
movennes sonl comprises enfre 1™ 5% el 1"58 : les Osliaks, les Weddas, les
Samovedes, les Japonais des classes inférieures, les Annamitesde la Cgehinchine, ele.,
parmi les Asialiques : les Caraibes des lrois Guyanes el du Venezuela, les Esquimaux
du Labrador, les Fudgiens, parmi les Américains: les Lapons el les Vogouls, parmi
les Européens.

Proportions du corps. — Il nous reste a examiner les proporhions relatives des
membres el de leurs segments. Voiei le tableau de ces proportions. Les chiffres
doutenx sonl précédés d'un point d'interrogation.

(1) Desiken, Les races el les peuples de la terre, p. 659,
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Neandertlual. Sy La Chapelle. |La Ferrassie I, | Lo Ferrazsie |1 II Moyennes.
Rapport de longueur du mem-
bre supérieur au membre in- ;
. Hum. <4 Rad. ; : il
férieur : m— S " it L 7680 G, 0 '. 68.0
; . L. |
Rapport radio-huméral : TI;EI 76,9 " " T74,3 0.4 73,8
Rapport tibio-fémoral - _I"'ll:?_n ; " 78,1 # 775 Th4 76,6
Rapport huméro-fémoral : I:"—:: 70,4 " 770,3 769,3 69,6 69.9
Rapport radio-libial : HTE i " " " 66,4 65,9 66.1
: | I

Comparons ces données avec les données relatives aux Singes anthropoides el aux
Hommes actuels (1).

Nous voyons d'abord que les proportions relatives du membre supérienr el du
membre inférieur sont trés humaines. Dailleurs, les variations elhniques de ces
proportions sont peu considérables. Le genre Hamo s'oppose ainsi neltement i tous
les Singes anthropoides. A cel égard, les plus simiens des Hommes seraienl les
Esquimaux (73,4) el surtout les Pyvgmées Bambules (83,6). Mais combien ce dernier
chiffre est encore éloigné duminimum des Anlhropoides, qui est de 104 (Chimpanzé) |

Le rapport calculé pour nos Hommes fossiles : 68,0, se trouve méme placé dans
la série humaine vers lextrémité opposée & ka série des Singes. Ce rapport se confond
sensiblement avee celui qu'on allribue a des races trés différentes @ Australiens,
Patagons anciens, Mérovingiens, Négres d"Afrique, ele,

Le rapport radio-luméral, ou ndice antibrachial, montre que 'avant-bras étail
trés court par rapportl au bras. L' Homo Neanderthalensis clail brachyherfigue, comme
disent les anthropologistes. Son indice radio-huméral le rapproche des Esquimaux,
des Lapons, des Europiens, des Boschimans, ele. Les Parisiens sonl, dans I'élal
acluel des stalistiques, les hommes qui ont le plus pelit avant-bras. Les groupes
humains les plus dolichokerkigues, les FFuégiens, les Patagons anciens, les Andamans
ont un indice de 81, supérieur au minimum des Singes anthropoides (Gorille = 80),

Le rapport tibio-fémoral indique nettement que la jambe élait extrémement courle
par rapport ala cuisse, beaucoup plus courte que dans aucun groupe humain actuoel.
Les indices les plus bas des races diles brachyenémigues (inférienrs a 83) @ Esqui-
maux, Européens, la plupart des Jaunes, ne lombenl pas au-dessous de 80. Les
squelettes de Spy et de La Ferrassie, chez lesquels cel indice peat étre caleulé, donnent
des chiffres inférieurs de 2 4 6 unités aux précédents el la movenne 76,6 esl inlé-
rieure de 3.5 & la moyenne la plus basse des Hommes actuels. On peul dire que

(1) Voir, pour les promlirs les renseignements fournis par Dvckworrn (Morphology and Anlhropo-
logy, p. 320 et suiv.), el pour les seconds, les listes recueillies par le Dr River dans ses o Recherches
anthropologiques sur la Basse-Californie » {(Jowrnal de la Socidté des Américanistes de Parig, 1909, p. 10
et suiv.).
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I"Homo Neanderthalensis avail les jambes plus courles qu'aucun de ses eongénéres,
Au point de vae de la comparaison avee les Singes, ce caraclére n'a pas grande
signification. Certains Anthropoides sont dolichoenéuigues, avec un indice supérienr
83 1 les Orangs el les Gibbons. Les Chimpanzés sont déja brachycnémiques (82) el
les Gorilles ressemblent & cel égard aux races humaines aux jambes courtes. Leur
indice moyen est le méme que chez ces derniéres, 80,6 (1).

Le rapport fewméro-fémoral nous conduit & pen prés aux mémes conclusions que
le rapport des longueurs lotales dumembre supérieur et du membre inférieur. Nos
Hommes fossiles occupent ici, dans I'échelle humaine, avee les Fuégiens, les Anda-
mans, les Bas-Californiens, la position la plus éloignée des Singes.

L'indice radio-tibiad, d’environ 66, correspond presque exactement i la moyenne
des moyennes humaines (64,70).

Au total, T'aspeel général des Hommes du type de Néanderthal, tel que nous le
révelent les déconvertes les plus importantes effecluées jusqu'a ee jour, peut élee
défini de Ta maniére suivante @ une (éte énorme sur un trone court et épais, avee des
membres courls el Lrapus, Lrés robustes. Les proportions des membres rentrent toul
i fait dans les dispositions humaines actuelles. Les segments dislaux de ces membres
¢laienl courls par rapporl aux segments proximaux. La jambe élail, relalivemenl
ila cuisse, plus courte que chez aucune race actuelle. I n’y a li, remarquons-le, rien,
absolumenl rien de simien. Le seul trait de eel aspect général qu'on pourrail peut-
¢tre considérer comme pithéeoide serait le volume énorme de la Léte par rapport i
celui du corps. En loul cas, I'Homo Neanderthalensis avail, tant an poinl de vue
absolu quau point de vue relatif, les plus grosses létes connues dans le genre Homo.

CEINTURE SCAPULAIRE

Clavicule. — Je n'ai, de la ceinture scapulaire, qu'un morcean de clavicule ganche
(PL. VI, fig. 1.1 @), & pen prés la moitié acromiale. Par comparaison, on se rend
comple qu'a U'étal complel, cet os devait étre relativement (rés allongé, On peal
noler, comme parlicularités morphologiques, la forte saillie de 'empreinte du liga-
ment costo-clavieulaive el la netteté de la goulliére sus-claviculaire.

Les aulears, qui ont éerit sur les ossemenls trouvés avee la ealotle eranienne de
Néanderthal, ont observé que la clavieule (incompléte) a un aspect gréle,
conlrastant avee la robusticité des autres os. Le moulage que j'en posséde ressemble
beaucoup @ la partie correspondante de la elavicule de La Chapelle-aux-Sainls.
Fraiponl el Lohest d'un eoté, G. Kramberger, d’'un aulre colé, onl fail des obser-
valions analogues au sujel des elavicules de Spy et de Krapina. Je peux ajouter que

(1) Beoo v Rovmcuez (8.0, Le [émuor et le tibia chez I'Homme et les Anthropoides ; in-8, Paris,
lacques, 19049, p. 16,
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les elavieules de La Ferrassie, entiéres et trés bien conservées, sont remarquablement
longues, gréles et arquées.

D’aprés Broea et aussid’apres Pastean (1), lalongueurde la clavieule par rapport
i la longueur de Phumérus est beaucoup plus grande chez les Négres que chez les
Européens, mais ce fail ressorl assez mal des données recueillies et publi¢es par
Rivet (2).

Les clavicules de La Ferrassie accusenl un indice claviculo-huméral dépassant 54,
Ce chifire est trés supérieur i celui de la moyenne humaine ; il est tout i fait excep-
tionnel ; lindice des Fuégiens s'en rapproche seul (52,1). Remarquons que les
Australiens onl des clavicules courtes ; ils oceupent, & cet égard, laulre extrémité de
I'échelle humaine avee un indice elaviculo-huméral de 41,9, Je ne crois pas d'aillenrs
que le rapport claviculo-huméral soit une donnée bien intéressante, car les divers
Singes anthropoides onl des elavicules fort différentes, non seulement comme forme,
mais aussi comme dimensions relatives. Le Gibbon a des clavicules frés longues,
trés gréles, forlement arquées, mais suivanl une seule courbure. Celles des Gorilles
sont relalivemenl courles, peu arquées el massives; celles de 'Orang sont, au
conltraire, trés longues, droiles, aplalies. Chez le Chimpanzé, elles présenlent une
double courbure el se rapprochent ainsi beaucoup des clavicules humaines. Les
clavicules de La Ferrassie ressemblent & des clavicules de Chimpanzé,

Omoplate. — Je n'ai pas retrouvé le moindre morecan d'omoplate. L'extréme
minceur de cel os rend sa conservation el surtout son extraction lrés difficiles. Et
c'esl regrellable, car 1'élude comparalive de cel os ne parail pas étre dépourvue
d'intérét, si jen juge d'aprés les omoplates du squelelte de La Ferrassie I que j'ai
pu sauver el reconstiluer en partie.

Broca (3), partant du fait que, chez les Mammiféres quadrupédes, la largeur de
I'omoplate (dimension prise suivanl I'épine, du bord glénoide au bord vertéhral) est
beaucoup plus grande que sa longueur (de Tangle supérieur 4 I'angle inférieur),
alors que chez le Bipéde par excellence, I'Homme, c'est exaclement le eontraire
qu'on observe, a appelé indice seapulaire le rapport de largeur-longueur de 'omo-
plate. Flower et Garson (4) ainsi que Livon (3) ont insisté sur la valeur de cel indice
envisagé dans les diverses races humaines, landis que Sir William Turner a
exprimé un avis assez différent (6).

(1) PastEav (E.), Recherches sur les proportions de la clavieule dans les sexes el dans les races.
Thése de doctorat, Paris, 1879, Voir anssi Revue d Anthrop., L. IV, 1881, p. 150,

(2) River (P.), Recherches anthropologiques sur la Basse-Californie (Jowrnal de la Société des América-
nistes de Puaris, Nouvelle série, 1. ¥V, 1009, p. 20 du liré & parl).

{3) Broca, Sur les indices de largeur de 'omoplate chez I'Homme, les Singes el dans la série des
Mammiléres (Bull. de la Soc. d'Anthy. de Paris, 3¢ série, 1, 1878).

(%) FLowen et Gamsox, The scapular index as a race characler in man (The journal of anatomy and
physiology, t. X1V, 1880).

(5) Livox, De l'omoplale et de ses indices de largeur dans les races humaines, Thise, Paris, 1879,

{6) Stk Wittiaw Turses, Report on the human Crania and other bones of the skeleton collecled
during the vovage of Challenger. Part 1l. The bones of skeleton, p. 86.
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D’aulre parl, divers anatomistes onl remarqué depuis longlemps (1) que Uangle
dit seapelo-spinal, ¢’est-i-dire 'angle formé par la direction de I'épine et le bord
verltébral de Fomoplate, a une valeur trés différente chez 'Homme el chez les Singes,
Sir William Turner (2) a donné des mesures montranl que cel angle, beaucoup
plus pelit chez les Singes anthropoides que chez 'Homme, est un peu moins grand
chez les Australiens que chez les Européens. P. el F. Sarasin (3) onl fail une
remarque analogue & propos de 'omoplate des Veddahs.

Les omoplates des squeleltes de La Ferrassie ne sont pas assez compléles pour
qu'on puisse délerminer exaclemenl leur indiee de largeur el leur angle scapulo-

Fig. 6. — Omaoplates droites d'un Tatou (aux &3 de la grand, nak), de 'Homme de La Ferragsive 1, de PHon
de Néanderthal el d'un Frangais (1/3 de la grand. nat.)

spinal. Je crois pourlant que, par ces caracléres, elles ne s’éeartent pas des limi
de variations des omoplales d’Hommes acluels. Mais elles présentent quelques parti
cularilés. La plus inléressanle a trail & une conformalion toute spéciale du bor
antérieur ou axillaire el de la région avoisinante. :

Le bord axillaive, chez 'Homme acluel, est toujours un vrai bord, plus ou ma
épaissi, el qui sépare la face interne de l'omoplale de sa face externe, ¢'est-a-di
surfaces d'insertion du muscle sous-scapulaire d'une part, des muscles pelit roi
grand rond d’autre parl. Les limites des surfaces d'inserlion de ces derniers mu

(1) Voir Scaves (Ad.-C.), Das Schulterblatt des Menschen und der Anthropoiden (Mitteil, der Anthrop
Gesells. in Wien, XL Bd, p. 233). i

(2) Loe. cil., p. B7.

(3) Samasix (P, el F.), Ergebnisse naturwiss. Forschungen auf Ceylon, 111 Bd. p. 271.
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el de la grande surface du sous-épineux sonl souvent peu visibles ou marquées par
des saillies & peine indiquées. A cel égard, les omoplates des Singes anthropoides,
méme celles du Gibbon, ressemblent beaucoup 4 celles des Hommes actuels (1).

Les omoplates de 'Homme de La Ferrassie I sont triés différentes (fig. 68). Ici, la
surface triangulaire el rugueuse d'insertiondu triceps se continue par un bord mince,
tranchant, qui se poursuil en s'épaississanl un pen jusqu'a 'angle inférieur de
l'omoplale el qui, par suite, représente le bord axillaire des omoplates humaines
normales. Mais, de plus, immédiatement en arriére du triangle Ricipital et du bord
externe de la cavité glénoide, parl une seconde aréle, arrondie, se dirigeant aussi
vers l'angle inférieur de 'omoplale et formant comme une seconde épine qui divise la
fosse sous-Gépineuse en deux parlies : une parlie inférieure, lrés creusée dans sa
moilié antérieure en une véritable goultitre et correspondant probablement & la
surface d'insertion du muscle pelit rond ; une partie supérieure, beaucoup plus
vaste et correspondant & la surface d'insertion du muscle sous-épineux. Cette dispo-
sition donne & nos omoplates fossiles un aspect tout particulier. Il semble que
Le Double ait observé quelque chose d'analogue ou de semblable sur 'omoplate droite
d’un Homme actuel ; il ne I'a pas figuré (2). Mais tandis qu'il ne s'agit, dans ce dernier
cas, que d'une anomalie qui, d'aprés Le Double, n'aurail pas élé signalée avanl lui,
il s'agit, dans le cas qui nous occupe, d'une disposition morphologique qui se
retrouve dans plusieurs, sinon dans toutes les omoplates connues de ' Homo Nean-
derthalensis el qu'on peut considérer par suile comme normale.

Les deux o= du squelette de La Ferrassie I sonl semblables. Un morceau de sca-
pulum du squelette de La Ferrassie I, bien que trés détériord, laisse voir les mémes
caracléres. Ceux-ei se retrouvent, i un degré un pen moins accusé, sur 'omoplate
de Néanderthal et il semble bien, & en juger par la description el les figures qu'en
donne G. Kramberger (3), que les omoplates des individus adultes de Krapina
ressemblent beancoup i celles de Neéanderthal. D'ailleurs, toutes ces omoplales
d'Hommes fossiles onl en commun d’autres particularités morphologiques : direc-
tion trés oblique du plan de la cavité glénoide par rapport au bord axillaire,
hauteur considérable et forte inclinaison de I'épine vers le bord supéricur de los,
étroitesse de I'aeromion, large échanerure coracoidienne, ete.

La présence d'une eréte sous-épinense s'explique mal par la seule analomie com-
parée. Nous avons dit que I'omoplale des Singes anthropoides a son bord axillaire
conformé comme chez les Hommes actuels. Dans les Cheiropléres el dans cerlains
Singes eynomorphes, nous trouvons une disposition qui rappelle un pen celle de nos
Hommes fossiles. Ici il y a également deox erétes, mais elles courent parallélement

(1) Voir pour la morphologie comparée des omoplates des Singes el de 'Homme : ). Rassg, Zur An-
thropologie des Schullerblattes (Korrespondenz-Blatt der dewts. Gesclls, f. Anthrop., XXXV, 1004,
p. 139, s

{2) Le Dovnee (D), Sondure des apophyses clinoides du sphénoide et créte sous-épineuse du scapulum
dans l'espice humaine (Bull. de la Soc. d' Anthr. de Paris, 4 série, L. VI, 1896, p. 639).

(3) Lae. cit., p. 205 et pl. VIII.
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I'une i l'aulre, constituant deux bords axillaires au lieu d'un; le bord exlerne corres-
pond i la créte supplémentaire des omoplales de La Ferrassie etle bord inlerne corres-
pond au bord axiliaire des omoplates humaines des Hommes acluels.

En réalité, pour relrouver une morphologie idenlique a celle que je signale ici, il
faut s'advesser i un groupe de Mammiféres trés éloignés des Primales, les Fourmi-
liers el les Tatous (fig. 68). Il &'agit done d'un caractére nullement génétique, mais
probablement d’une disposition produile sous linfluence de condilions physiolo-
giques d'activité musculaire analogoes. Comme I'a fail remarquer Sir W. Turner (1),
'omoplale esl unos nové dans les chairs et relalivement Lrés indépendant des os voi-
sins: les délails de sa morphologie doivent dépendre surtout, sinon exclusivement,
des actions musculaires qui s'exercent sur lui et plus spécialement des muscles abdue-
leurs, ¢lévateurs ou rolaleurs de 'humérus. EL chez nos Hommes fossiles, ces
muscles paraissenl avoir élé trés développés. 11 n'en esl pas moins vrai que la
présence d'une lelle conformalion, sur loules les omoplates d'Homo Neander-
thalensis que j'aie pu étudier, donne & ce caraclére une cerlaine valeur ou, si I'on
préfere, une cerlaine ulilité pour la diagnose de ce Lype humain fossile. '

MEMERE SUPERIEUR

Humérus. — Les deux humdéros sont pen endommagés, surtout 'huméras droit,
auquel il ne manque quune faible partie de la téte supérieure (fig. 69, L.C.d. el
Pl. VI, fig. 2, 2¢, 24, 2¢). L'humérus gauche a sa léte supérieure plus multilée
(fig. 69, L.C.g.). :

L’humérus droit est nolablement plus fort que le gauche. Pareille différence
existe, a4 pen pres dans les mémes proporlions, enlre les denx humérus d]j_‘
squelette de  Néanderthal el, @ un degré moindre, entre les deux mémes 08
du squelette de La Ferrassie 1.

Cetle indgalité est un caractére humain. Rollet (2) a monlré en effel que, chez
'Homme, le eoté droit du squelelle est généralement plus développé quede eolé
gauche, tandis que le conlraire s'observe chez les Singes anthropoides. Cela para
bien ressorliv des mesures prises par Rollet sur les humérus de 100 hommes et de
i2 Anthropoides. D'aprés lui, le Mammifére est ambidextre, le Singe anthropoide
ambidextre ou gaucher, et 'Homme essentiellement droitier. Pourtant Mollison (3)
i ¢lé conduil @ des conclusions un peun différentes. Le Gibbon et I'Orang seraient
droitiers, comme I'Homme ; e C |Ill'.I'I|HI.l'!.ZL el le Gorille seraient gauchers; les Stngei
inférieurs seraient indilférents ; ceci d’aprés les os du bras. Au membre inférienr,
les cas d'égalilé seraienl beaucoup plus fréquents; quand il v a inégalité, g&lﬁ

(1} Loc. cit., p. 88. 9

(2] Yoy. I Anthropologie, L. 1, 1800, p. 324.

(3] Morusox, Rechts und links in der Primatenreihe (Korrespondens-Blatt der deutschen Gesells.
Anthrap., XXXIX, 1908, p. 112", y ’f
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n'obéil & avcune régle et la différence n'est jamais aussi grande qu’au membre
supérieur.

Quoi qu'il en soil, la différence de vobustesse des humérus correspond, chez
I'Homme de La Chapelle-aux-Saints, nous le verrons plus tard, a une dissymétrie
assez netle de I'encéphale, 'hémisphére cérébral gauche élant un peu plus volumi-
neux que le droil. 1l en élait de méme chez les Hommes de Néanderthal, de Gibraltar
et de La Quina, donl nous possédons également les moulages inlracraniens.

Comme ceux de Néanderthal et de Spy, les humérus de La Chapelle sont rela-
tivement courts et trapus ; leurs extrémités sonl trés volumineuoses ; Loutes les in-
serlions musculaires sont fortement marquées. L'humérus droit a 0*,313 de lon-
gueur totale et 0=,072 de circonlérence minimum. Son indice de robusticité alleint
ainsi 23, chiffre supérieur & ceux que fournissent les homérus  d’Hommes
actuels les plus robustes, si 'on en juge par un tablean de M. Rivel (1), el qui
n'est égalé ou dépassé que par les indices des humérus de Chimpanzés ou de
Gorilles (2).

L'humérus droit permet d'évaluer l'angle de torsion, c’est-a-dire « 'angle formé
par la projection et I'intersection dedeux plans, dont le premier passe par les axes
de la téte et du corps de 'humérus et le second par le corps huméral et la ligne
bicondylienne, allant de I'épicondyle & U'épitrochlée » (3).

Quelles que soient I'origine, les condilions mécaniques ou U'interprétation philo-
sophique de ce phénoméne dit dela « torsion de Phumérus », le fait quil se présente
d des degrés dilférents el bien ordonnés chez les Hommes, les Singes el les aulres
Mammiféres, porte a le considérer comme un bon caracltérve zoologique. Dapris
M. Rivel, l'angle de torsion de 'huomérus droit de La Chapelle-aux-Saints mesure
148°. Celte valeur est un pen supérieure i celles que présentent les humérns mas-
culins dans certaines races humaines actuelles dilesinférieares : Australiens (1347),
Polynésiens, Négres (142°), et notablement inférieure & la moyenne offerte par les
Européens (162°). Mais il ne faul pas oublier que angle de torsion subit des va-
rialions teés considérables dans une méme race (4. Par ce caractére, 'humérus
droit de notre Homme fossile est neltement humain car, chez les Anthropoides,
I'angle de torsion est en moyenne de 125° et ne dépasse pas 141"

Abstraction faile des saillies ou rugosilés des inserlions musculaires, le corps de
I'humérus a une forme remarquablement droite et cylindrique, aussi bien dans sa
moitié inférieure que dans sa moilié supérieure, comme on peul en juger par les pho-
tographies de la planche VII. A cet égard, cet os fossile dilfére sensiblement de la
“l‘[;','l Recherches anthropologiques sur la Basse-Californie (Journal de ln Soc. des Américanistes de Pavis,

{ill hufﬂl‘ﬂﬂ humérus d'Anthropoides que j'ai sous la main, je reléve les indices de robusticité
suivanis : Orang, 21,3; Chimpanzé, 22,0 ; Gorille, 23,3 ; aulre Chimpanzé, 26,0.

(3) Juniex (A.), De I'homotypie des membres thoraciques et abdominaux (Revwe d" Anthrop., 2¢ sérvie,
t. 11, 1839, p. 20).

(#) Broca (P.), La torsion de 'humérus el le tropométre [ Revue d"Anthrop., 2¢ série, L. 1V, 1881, lableau
p- 583).
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plupart des humérus d'Hommes actuels, qui sont plulot prismatiques, el ressemble
aux humérus des grands Singes anthropoides, chez lesquels la face antérieure
est Lrés arrondie et la diaphyse plus aplatie (1). Le corps de T'humérus de
Néanderthal reproduil exactement cetle disposition qui se retrouve, un peu atlé-
nudée, sar les humérus de La Ferrassie,

Surle corps de Fhumérus droil, le Vdelloidien est vigoureusement dessiné par des
empreintes saillantes. La dépression sous-deltoidienne, ou goulliére de lorsion, est
it peine marquée. La coulisse bicipilale est limilée par des eréles ou plulot par des
bords de surfaces ruguenses el trés étendues, correspondanl aux inserlions des
muscles grand pectoral, grand dorsal et grand rond. Cetle coulisse a un trajet
presque recliligne, tandis que, sur lhumérus de Néanderthal, ce méme trajet est
nettement sinueux. Klaatseh (2) a rapproché & cet égard humérus de Néan-
derthal de celui da Gorille el 1l a tiré de ce rapprochement un argumenl en
faveur de lexistence d'un groupe phylogénélique Gorille-Néanderthal opposé,
par ce caraclére el par quelques aulres que nous verrons plus tard, & un
groupe Orang-Aurignac, chez lequel le trajel de la coulisse bicipitale, an lien d'étre
sinuenx comme dans le premier, est tout & fait recliligne. Cetle distinction ne
saurail avoir une grande valeur puisque, d'une part, la I'-:]rme du swlcus intertu-
bereularis est fort différente sur les deux humérus fossiles de La Chapelle el de Néan-
derthal, lesquels appartiennent & des squeletles incontestablement du méme type, et
que, daulre part, de grandes varialions s'observent dans une colleetion d’humérus
actuels relevant d'un méme groupe elhnique. L'apparence de torsion de la goul-
tiere bicipilale parail résulter surtout du développement plus considérable en sur-
face des rogosilés donnant inserlion au tendon du grand pectoral, développement
qui améne la levee externe de la coulisse i faire une saillie en dedans. ;

La téle supéricure est dépourvae de ses tubérosilés. La région articulaire n'est
pas toul i fait inlacte, de sorle que je ne peux mesurer exactement et comparer
ses diamétres anléro-postérieur el transversal, mais il semble bien que ces dia-
melres aienl ébé subégaux comme sur 'humérus de Néanderthal, ]l}{[uel se rappro-
cherail ainsi, dapres Klaatseh (3), de lhumérus du Gorille. Chez celui-ei, en effet, le
diamélre antéro-postérieur serait plus grand que le diamétre transversal, tandis que
chez 'Homme actuel et 'Orang- ﬂuiﬂn on observerait le contraire : le diamétre
transversal serail prluwmndqur-lt1 {IIEIITILH‘E antéro-postérieur. Des quelques mesures
que ) 'ai pu pn-mlru sur des humérus humains el sur des humérous de divers Emgﬂi’
anthropoides, il résulle que ce caractére est soumis a des varialions d’assez grande

A1 M. Bwver (loc. cit., p. 25 apprécie en parlie ce caractire au moyen de son indice diaphysaire. Jl
crois, avee lui, qu'il pourrait étre intéressant d'en éludier les variations dans les différentes rll!ﬂ
humaines,

’ 2 "ﬂ-".“" a (H, Die Aurignac-Rasse und ihre Stellung in Stammbaum der Menschheil (Icmc'ﬁr..ﬁl'&'r'_
Ethnologie, 1910, p. 530). — Menschenrassen und Menschenaffen | Korvespondenz-Blatt der deuts. Gesellss,
fiir Anthrop., XLI Jahrg., 1910, p. 91).

3) Loc, cif. -
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amplitude. En tout cas, il ne saurail avoir l'importance ou la signification phylogeé-
nétique que lui a attribuée Klaatsch. M. Rivel (1) est porté & croire qu'il est en rela-
tion avee le degré de robuslicité de 'os.

L’extrémité inférieure est trés volumineuse ; elle est lrés peu incurvée en avanl,
contrairement & ce qui s'observe chez les Singes anthropoides. La trochlée esl peu
oblique ; sa lévre interne est relalivement peu saillante ; sa lévree externe esl si
effacée que la zone conoide est i peine distincle. La surface condylienne esl trés
développée mais trés peu convexe, ce qui ne devait pas favoriser les mouvements
de pronation el de supination. Il n'y a pas de perforalion olécranienne,

La tubérosité externe, ou épicondyle, est bien développée ; elle se conlinue, sur le
corps deé I'os, en forme de lame saillante, comme chez les Gorilles el les Chimpanzés,
Celte disposition dénole une grande puissance des muscles extenseurs de la main et
des museles fléchisseurs de 'avant-bras sur le bras.

L'épitrochlée est d'un volume encore plus extraordinaire ; elle fait une saillie
énorme, Irés épaissie d’avant en arriére, pour fournir de vigoureuses inserlions aux
museles pronateurs el aux muscles {léchisseurs de la main et des doigts. M. Klaalsch
a voulu voir, dans cetle robustesse del'épitrochlée, un nouveau caractére rapprochant
I'Homme de Néanderthal du Gorille ; je crois qu'elle dénole simplement un fort déve-
loppement des muscles de I'avanl-hras,

Il serait inléressant d'étudier encore notre humérus au point de vue de I'obliquité
de 'avanl-bras sur le bras en exlension. On détermine généralement cette obliquité
en mesurant 'angle que fail l'axe de la trochlée humérale avee laxe du corps de Tos.
Les auleurs qui s'en sont oceupés (2) n'ont malheureusement pas éludié ce caractére
dansles diverses races humaines el chez les grands Singes, de sorle que nous manquons
de points de comparaison. Ils ne s'accordent méme pas entre eux sur la valeur des
cel angle dans la race blanche, ce qui lient probablement aux différences dans les
techniques employées,

D*aprés Bertaux (3), l'angle de 'axe de 'humérusavee l'axe de la trochlée est de 780
enmoyenne (782 chez les femmes et 790 chez les hommes); ce qui donne, pour angle
du hrua, 1682 en moyenne (1680 chez les femmes el 169° chez les hommes). Aulant
que j'en puisse juger par qm*Iquf*-.- comparaisons el quelques mesures, | -m"l[' de I'axe
du corps de l'os et de I'axe de I'articulation du coude est plus grand sur les humérus
fossiles de La Chapelle et de La Ferrassie que surquelques humérus d’Hommes acluels
pris au hasard. Il dépasse ceux offerls par des humérus de Chimpanzé el de Gorille,
J'ai trouvé, pour l'angle du bras: 1660 el 168° chez des Hommes actuels ; 1709 chez
un Gorille ; 1790 ehez un Chimpanzé ; 1760,5 chezl'Homme de La Chapelle ; 177° chez
les Hommes de La Ferrassie I et 1. Ces chiffres n'ont & mes yeux el ne sauraienl

(1) Loc. eit., p. 25.

{2) Voy. nolamment : Beatavx (Df A.), L'humérus et le fémur considérés dans les espiéces, dans les
races humaines, selon le sexe el selon 'age, Paris, Alcan, 1891,

(3) Loec. cil., p. 26.

— i —



128 Mancerniy BOULE.

avoir qu'une valeur provisoire. Je ne les transcris ici que pour signaler lout
lintéret d'une question qui devra élre reprise avec des documents plus nombreux
el plus complels. Mais ils s’accordenl bien avec la faible obliquilé de la trochlée
humérale que j'ai signalée plus haut. Je reviendrai sur cetle question & propos du
cubilus. '
L'humérus gauche de La Chapelle (fig. 69, L.C.g.), ne différe du droit que par

LCq LFld LFlg

Fig. 69. — Divers humérus fossiles vus de face : N, de Néanderthal; L.C.d., droit de La Chapelle-aus-Saints;
L.C.g., gauche de La Chapelle; L.F.1d., droit de La Ferrassie I; L.F.1g., gauche du méme ; L.F.I1, droitde ljh
Ferrassic 11 (1,3 de la grandeur natur |.]lr_'}

des proportions un pen plus gréles ; la circonférence minimum de la diaphyse n'est
que de 07,065 au lien de 07,072, Les impressions musculaires sont tout ausﬂl
prononcées. La goulliére de torsion est bien plus marquée.

Les humérus f|ll squeletle de Néanderthal (fig. 69, N.) ressemblent extraordinai-
rement aux humérus du squelette de La Chapelle-aux-Saints. Mémes dimensions,
méme robusticilé (le gauche élant plus gréle que le droit el dans les mémes pro-
portions), méme développement des léles articulaires et des inserlions musculaires,
méme faible obliquité de la trochlée, méme faible convexité des condyles, méme
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sailliec de I'épicondyle et méme robustesse de I'épilrochlée. L'angle de torsion serail
tei de 1400 d’aprés Lambert, ou de 1450 d’apres Klaatsch (1),

A en juger par la deseription de Fraipont el Lohest, les humérus de Spy n’oflrent
aucune particularité remarquable, sauf quel'épicondyle et I'épitrochlée sont aussi trés
développés et quil ¥y a un commencement de perforation oléeranienne. Ce dernier
caractére a joué un grand role dans les spéculations anthropologiques. Il ne parait
pourtant pas avoir une grande signification morphologique. Matthews (2) 'aconsidéré
comme un phénomeéne puremenl mécanique qui s'observe surloul, d’aprés Manou-
yrier (3}, sur les os gréles, oi la substance osseuse est moins abondante ; anssi est-il
plus fréquent, dans une méme race, & gauche qu'a droile et chez les femmes que chez
les Hommes.

Les humérus des squelettes de La Ferrassie (lig. 69, L. F.) sont plus gréles que ceux
de Néanderthal et de La Chapelle. Leur corps est moins eylindrique. Ils présentent,
surtoul l'humérus du squelette I, une forle courbure dans le sens latéral et
concavilé interne. Mais ils onl la méme robustesse des extrémilés, le méme déve-
loppement des épicondyles et des épitrochlées ; ils offrent tous de larges perforalions
olécraniennes.

J'at réuni, sur la figure 69, les vues de face, dessinées au diagraphe, de quelques
humérus d'Hommes fossiles du Lype de Néanderthal pour donner une idée de leurs
variations dans I'état actuel de nos connaissances.

En résumé, toute cette morphologie de 'humérus de I'Hamo Neanderthalensis est
vraiment trés humaine. Les ressemblances qu'on peut observer avee les humérus
des grands Singes n'ont trail qu'a des caractéres de convergence physiologique,
en rapport avee la robusticité du squelette et le développement de Fappareil muscu-
laire, sauf peul-étre la moins grande obliquilé de I'avant-bras sur le bras. Celle
conclusion ne saurail élonner sil'on considére que le membre anlériear fournil une
des principales caractéristiques du genre Homo et que celte caractéristique a da élre
acquise de bonne heure au cours de I'évolulion de nos ancétres.

0s de I'avant-bras. — J'ai des morceaux importants du squelette des avant-bras,
mais aucun os n'esl complet. I est facile pourtant de se rendre comple, & premiére
vue, que les radius el les cubilus étaient courls et massifs. Nous avons déji noté la
bri¢veté des os de l'avant-bras par rapport & I'os du bras dans le type humain de
Néanderthal. D'une maniére générale, ils sont encore remarquables par la grosseur

T 1 o

de leurs extrémilés, la vigueur de lears impressions musculaires et la forte courbure
de leurs diaphyses. :

Le radius droit est plus robuste que le radius gauche, mais la différence est moins

(1] In Lensaxs-Mirscog, Nouvelles recherches sur la formalion pampéenne et I'Homme lossile de la
République argentine [[Revista del Museo de La Plata, L. X1V, p. 233).

(2) In River, loc, cit., p. 28.

(3] Voy. notamment : Maxovveier (L.) el Axtooxny (K., Eiude des ossements humains de la sépullure
néolithique de Montigny-Esbly (Bull. et Mém. de la Soc. d'anthrop. de Paris, B série, L. VILL, 1907, p. 5i6).
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grande qu'enlre les denx humérus. Le cubitus droil n'est que légérement plus fort
que le cubitus gauche ; 'inégalité est ici beaucoup moins sensible.

Dans un excellent mémoire, parn il y a quelques années, Eugéne Fischer (1) a
montré que les varialions morphologiques du radius et da cubitus humains sont
heaucoup plus importantes qu'on ne le croyait. On va voir que ces mémes 0s
présentent, chez I'Homo Neanderthalensis, d'intéressanles particularités.

Radius. — Le radius droit de I'Hlomme de La Chapelle-aux-Sainls (fig. 70, L.C.
el PLVIHL fig. 1, 1a, 1A, 1e, 1d, 1e) a ses deux extrémités et une grande partie du
corps de l'os bien conservées ; il ne lui manque qu'une portion (environ 60 milli-
métres) de la partie médiane de la diaphyse. Le radius gauche n'a plus sa Léte
supérieure.

Ces os élant incomplets, il est impossible de les mesurer exaclement. Mais, en
les comparanl avee le radius de Néanderthal, on reconnait qu'ils onl di avoir & peu
pres la méme longueur totale, environ 0m, 235 (2), Leur épaissenr est relativement
considérable. Comme la diaphyse du radius droit de La Chapelle présente sensi-
blement les mémes dimensions que eelle du radius droit de Néanderthal, les deux
os peuvent élre considérés comme ayant & peu prés la méme robusticité. Op
E. Fischer (3) a montré, au moven de son indice d'épaisseur-longueur, que les radius
de Néanderthal et de Spy sont particuliérement robustes. Ils ont un indice de
200 environ, supéricur aux indices des Singes anthropoides (de 8 & 13) el de presque
Lous les Hommes actuels (de 15 4 20), Seuls, dans le tableau de 'analomiste allemand,
les Japonais ont un indice moyen de méme valear (20,2), '

La forme générale des radius de notre Homme fossile est aussi fort différente de
celle des radins des Hommes actuels. La courbure a coneavilé interne du corps de
I'os de ces derniers est & pen prés nulle (fig. 70, FR.), tandis que les radius fossiles
présentent une courbure aussi prononcée que celle des radius des Singes anthropoides
(P VI, fig. 1, 1a), el ce caraclére pithécoide se retrouve sur tous les radius des
Hommes fossiles du méme groupe : Néanderthal, Spy, Krapina, La Chapelle,

La Ferrassie (lig. 701, E. Fischer (4) a donné un tableau des indices de courbure du

radius chez diverses races humaines, chez les Hommes de Néanderthal el de Spy et
chez les Singes. On v voit que lindice des radius fossiles (5,2 4 6,5) est lrés
supérieur aux movennes humaines actuelles (2,5 4 3.2) el méme aux maximums
individuels (4,8) 5 qu'il est an moins égal aux indices simiens les plus élevés, ceux
des Gorilles (5,7) et des Orangs (5,1).

1} Fisener (Evees), Die Varialionen an Radius und Ulna des Menschen (Zeitschr. fiir Morphologie und
Anthropolugie, Bd 1X, 1906, p. 147-247).

(2. Sur les reproductions photographiques du radius droit (planche VI, la partie manguante de la
diaphyse, reslaurée avee du plitre, n'esl pas assez longue, de sorte que la longueur totale du radins
ainsi reconstitué est un peu trop faible.

(3] Loe. eil., p. 163,

i) Loc. gil., p. 170,
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Les dessins de la figure 70 montrent clairement, etsans qu'il soit besoin de la pré-
ciser par des chiffres, cetle intéressante conformation. Chez tous les hommes fossiles
-~ du type de Néanderthal, comme chez les Singes anthropomorphes, les espaces inler-
osseux pour les muscles de 'avant-bras élaient trés considérables.
A cause de cetle courbure de la diaphyse, 'angle que fait 'axe de celle-ci avee
I'axe du col esl Lrés accusé.
La diaphyse du radius droit de La Chapelle a 0*,016 de diamétre maximum

LFIil FR

Fig. 70. — Radiug droilz vus par leur face anlévieure : G, do Gorille; C, de Chimpangé : N, de Néanderthal:
L.C., de La Chapelle ; L.F.1, de La Ferrassie 1; L.F.II, de La Ferrassio 11; FR., d'un Francais, L6067, tuhérosite
bicipitale (1/3 de la grandeur naturelie).

N

el 07,012 de diamélre anléro-postérienr (mesures prises au-dessous de l'insertion
du rond pronaleur), ce qui donne un indice diaphysaire de 75. Le méme indice, pour
le radius gauche, est de 78,5. L'échelle des variations de cel indice est considérable,
aen jugerpar le tableau qu'en donne E. Fischer, soit chez les Hommes actuels (61,53

a 90,9}, soit chez les Singes anthropoides (61,1 @ 100). Il n'a done pas une grande
importance.

Comparalivemenl aux diaphyses, les extrémilés sont volumineuses. La Léte supé-
rieure offre un diamétre relalivement considérable (0,024 au radius droit), que
parail encore exagérer 'éltroilesse du col. La cupule radiale (P1. VIII, fig. 1) est
vaste mais pen profonde.
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La tubdérosité bicipitale (fig. 70, et PL. VI, fig. 1, 7. 4i.) esl trés saillante. La dis-
tance qui la sépare de la téle articulaire, c'est-d-dire la longueur du col, est plus
crande par rapport & la longueur totale de l'os, quaux radius d'Hommes
actuels auxquels je eompare le radius fossile. E. Fischer a fail une remarque ana-
logue ansujel du radius de Néanderthal, maissans v altacher une grande imporlance,
probablement parce qu'il croyait avoir aflaire & un cas isolé. Comme cetle grande
longuenr relative du col s'observe aussi sur les radius de La Chapelle et de
LaFerrassie et qu'elle se retrouve sur les radius de Chimpanzés et de Gorilles, il s'agil
peat-¢lre d'un caractére digne d'élre nolé.

La tabérosité bicipitale se présenle, sur nos radius fossiles, dans une posilion
diflérente de celle qu'elle oceupe sur les radius d’'Hommes acluels, ainsi que cela a
¢lé observé pour la premiére fois, je erois, sur le radius de Néanderthal par E. Fis-
cher. Cel anatomisle a montré que Pangle formé par le plan de la surface de base
de la tabérosilé etle plan médio-transversal de Particulation radio-mélacarpienne
(ou plan de la pauvme de la main, « volarebene », varie beaucoup de grandeur dans
les diverses races humaines, mais que les valeurs movennes les plus élevées sonl
encore lrés inféricures aux moyennes chez les Singes anthropoides el aux valeurs
fournies par les radius de Néanderthal el de Spy. En d’autres termes, peul-étre plus
clairs, tandis que, sur les radius des Singes anthropoides, ainsi que sor les radios de
Neéanderthal et de Spy, la lubérosilé bicipitale se trouve sur la face interne de la
partie supérieure de l'os, el sur le prolongement du bord ou créle nterne,
chez les Hommes actuels, i des degrés divers, la tubérosité est comme déjelée vers
la face antérieure del'os el ne se trouve plus sur le prolongement exact de la eréle
interne (lig. 70, FR.., £.bi.).

[aprés le tableau publié par E. Fischer (1), la valeur movenne de langle défini
ci-tdessus varie, dans les différentes races actuelles, de 290 a 670 el, dans les dumm
Singes -mliu'r.-pmdva de 8404 930, Sor les radius de Néanderthal et de Spy, ceEanglE}
esl respectivemenl de 88e el 819, ce dernier chiffre n'étant qu’approximalif, & cause
du mavvais étal de la Léle ;ulu.ul“ut"{' du radius de Spy.

E. Fischer a fait observer avec raison qu'il serail imprudent de baser de
spéculations sur le eas isolé de Néanderthal. Nous pouvons aujourd’hui élre
moins réservés, car lous les radius d’Hommes fossiles du type de Neéanderthal
actuellement connus présentent le méme caractere. Il suffit de les aligner
el de les mainlenir en position sur une table en les faisant reposer sur le
hord exlerne, pour voir que les deux os de La Chapelle (Voy. P1. VII, fig. 14) el
les trois os de La Ferrassie onl leur lubérosité bicipitale exactement disposée
comme sur les radius des grands Singes et sur le radius de Néanderthal (fig. 70).
Sur tous les éléments de ce premier bloe, 'angle fait par le plan de base de la tubé-
rosité avee le plan de la main est voisin de 90°, tandis que sur le bloe des radius

(1} Loc. eit., p. 183,
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actuels, cet angle oscille autour de 4504600 el se tienl loujours trés ¢loigné de angle
droit. Ce caractiére permel done un nouveaun rapprochement entre nos Hommes fossiles
el les Singes anthropoides. On ne peut pourtant pas le qualifier de pithécoide, caril ne
se retrouve pas chez les Singes inférienrs, semblables i cel égard anx Hommes acluels.
Quant & son explication physiologique, liée évidemment au fonctionnement du
biceps el aux mouvements de supination, je dois laisser aux spécialistes le soin de
la trouver. Ce qu'il nous est permis d'aflirmer, ¢'est que, par la morphologie de leur
téte supérienre comme par la morphologie de leur diaphyse, les radius de I'Homo
Neanderthalensis vessemblent plus aux radius des grands Singes anthropoides qu'aux
radius des Hommes acluels.

L'extrémilé inférieure est Lrés volumineuse. Sa grande épaisseur, dans le sens
antéro-postérieur, fait qu'elle est beaucoup plus déjetée en avant (P VI, fig. 1) que
chez les Hommes actuels el a pen prés de la méme maniére que chez les Singes
anthropomorphes. La face anlérieure de celle extrémilé est done trés fortement
excavée. A la face postérieure, Ia goutliére pour I'extenseur commun des doigls esl
Lrés large el mal séparée de la goulliére voisine pour le long extenseur du pouce. Sur
la face externe, les deux goulliéres radiales sont également mal délimilées: Fapo-
physe styloide est épaisse, mais pas trés proéminente ; les goullitres pour le long
abducteur el le court extenseur du pouce ne sonl représentées que par une seule
rainure. A la face interne, la cavité sigmoide (r.s.), on échancrure cubitale, est plus
large, plus haule el moins concave que surles radius actuels qui me servent de piéces
de comparaison. Les facelles d'arliculation carpienne, qui sont trés variables dans
les races actuelles, ne me paraissent offvir aucune particularité digne d’élre notée.
Celte partie du radius de I'Homme de La Chapelle a des caraclérestoul i fait humains
el differe considérablement de ce qu'on voil chez les Singes.

La description qui précide el les figures qui 'accompagnent montrent que la mor-
phologie de tous les radius acluellement connus del’ Homo Neanderthalensis est tres
uniforme. Le radius gauche de 'Homme de La Chapelle ne différe du radius droil
que parce qu'il est un pen plus gréle. Nous avons vu que le radius de Néanderthal
(fig. 70, N}, bien étudié par E. Fischer, est toul i fail semblable 4 ceux de La Cha-
pelle. Fraipont et Lohest ont insisté sur la grande courbure des radins de Spy.
Gorjanovie-Kramberger (1) a montré que extrémilé supérieure bien conservée d'un
radius de Krapina présenle les mémes proportions relatives des diamétres de la téle
et du col que le radius de Néanderthal. Toutefois il ne semble pas que la courbure
de la diaphyse soil aussi prononeée. Les trois radius des squeletles de La Ferrassie
(lig. 70, L. F.) présentent au conlraire une courhure plus grande que les mémes os
dessquelettes de Néanderthal et de La Chapelle auxquels ils ressemblent par tous les
autres détails de leur morphologie.

En résumé, U'Homo Neanderthalensis difftre beaucoup plus des Hommes

(1) Der diluviale Mensch in Krapina, p. 226, pl. IX, fig. 4.
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actuels par son radius que par son humérus. 1l v a, dans cel os de son avanlt-bras,
tout un groupe de trails morphologiques qu'on ne renconlre pas, ou toul au moins
quon ne constale pas an méme degré dans le radivs des Hommes actuels el qui
paraissent pour ainsi dire calqués sur les radius des grands Singes antlnopoides.
Mais la surface d'arliculalion carpienne esl déja Lout i fail humaine, ce qui est d'une
trés grande imporlance.

Cubitus. — Lesdeax cubilus, brisés vers le quart de leur longueur & partir du bas,
onl perdu leurs extrémilés inférieures. Le droit est micux conservé que le gauche
(PL VI, lig. 3, 3a, 34, 37); sa léte supérieure est presque intacte. Le gauche a perdu
une partie de la grande cavilé sigmoide el toute la pelile cavilé du méme
nom.

On peat évaluer de 07,255 4 0%,260 la longueur totale du eubitus droil (1). Comme
je nai pas Uextrémilé inférieure, je ne puis caleuler lindice de robusticité (el qu'on
le prend généralement, mais il est facile de se rendre comple, par quelques compa-
raisons, que P'os fossile esl épais el massif dans toutes ses parties.

A Topposé des cubitus de Néanderthal, de La Naulelte, de Spy, de Krapina, de
La Ferrassie, qui sonl Lous plus ou moins arqués dans le sens an léro-poslérienr avee
concavilé antérieure, ce qui les rapproche plus ou moins des cubilus des grands
Singes anthropoides (fig. 71, C), ceux de La Chapelle le sonl Irés peu : vus de eolé,
leur face postérieure se profile suivant une ligne & peine convexe, presque droite
(lig. 71, L.C., etpl. VII, fig. 3«). Il y a la une différence curieuse qu'on obhserve éga-
lement dans lintérieur d’autres groupes de Primates, nolamment chez les Singes
inféricurs, dont certaines espices ont des cubitus trés droits et d'autres espices des
cubilus trés tllqll-'w

[Vune maniére générale, les cubitus humains plﬁ‘iﬁl‘llﬂl]l deux autres courbures
quand on les regarde parleur face antérieure (fig. 72).

La premiére se produil vers le quart infériear de 'os el a pour résullat de
dévier celle extrémilé inférieure vers lextérieur. Les axes des deux parties fonl
entre elles un angle qui peut varier, daprés E. Fischer (2], de 164° (maximum de
courbure) a 180° ||u[|tmlLuh-{:-luL}. Des variations analogues s'observenl chez les
Singes anthropoides, qui onl tantol des cubitus assez forlement brisés vers le has
(Chimpanzé) el tantot des cubitus treés droits (Gibbon).

Les cubitus de F'Homme de La Chapelle paraissent avoir é1é i peu prés droits.
Ceux de La Ferrassie | présentent une trés légére flexion ; eelui de La Ferrassie 11 est
assez forlement dévié (lig. 72, L. F. II).

La seconde courbure, qui se produil entre le liers el le quart supérieurs de 'os, a
pour résultat de dévier en dedans la téte supérieure, de sorle que laxe de celle
tete et Taxe de la diaphyse, au lieu d’étre dans le prolongement I'un de Laulre,

(1) Sur les ligures de la planche VI, le cubitus restauré est un peu trop courl, d'environ 02,010,
') Loe. cil., p. 208.
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N LC | LEU FR
FI&. 1. — Cubitus droits vus par leur face exiterne @ 2, d'un Chimpanzé; N, de Néanderthal : L.C., de La Gha-
pelle; L.F.I, de La Ferrassie 1; L.F.11, de La Ferrasgie 11 ; FR, d'un Frangais (1,3 dela grandeur naturelle).

- T« 1 TF
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LFI
. Fig. 72. — Cubitus droils vus par leur face antérieure : C. d'un Chimpanzé ; N, de Néanderthal ; L.C., de La Cha-
pelle; L.F.I, de La Ferrassie 1: L.F.11, de La Ferrassie I1; FR., d'un Frangais (1/3 de la grandeur naturelle).
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font entre eux un angle dont E. Fischer a également étudié les variations. Celles-ci
vont de 16174 178 surles cubitus des Hommes acluels de diverses races, la moyenne
allant de 168 (Auslraliens el Foégiens; 4 172° (Badois).

Diapres E. Fischer, I' « angle de courbure supérieure » du cubitus de Néander-
thal est de 169°, celui de Spy de 175° et celui de La Naulelte de 176° Je le trouve
de 1737 sur le cubitus droit de La Chapelle, de 170" sur les cubitus de La Ferrassie |
el 1. A cel égard, nos os fossiles présentent done & peu prés les mémes variations
que ceux des Hommes actuels el aussi que les os d"Anthropoides (Chimpanzé — 170°
Gibbon = 180°). La mesure de cet angle de courbure est d'aillenrs fort délicale et
ses oscillations sont de lordre de grandear des errveurs de mesure. 1l ne semble done
pas qu'on doive atlribuer une grande importance au earaclére que eelle mesure
devrait préciser, d'autant plus que nous ne connaissons pas sa significalion
physiologique. .

Ainsi que 'a montré E. Fischer, il résulte pourtant de cetle disposition que 'axe
de la diaphyse cubitale el 'axe transverse de I'arliculation ne sont pas toujours
perpendiculaires el font entre eux un angle qu'on peutappeler l'angle d” articlation
du cubitus, « ulnargelenkwinkel ». En ajoutant i la valeur de cet angle, celle de
Vangle cubital de I'fhiemérus (¢esl-i-dire de 'angle formé parl'axe de 'humérus avee
I'axe de son arliculation trochléaive), on obtient la valeur d'un angle, plus ou moins
ouvert vers Uextévieur, et qui est Vangle du bras, « armwinkel », ¢'esl-a-dire I'angle
formé, dans extension, par 'axe du bras (ou de l'hl.lmérusj el de I'avant-bras (ou
du cubitus). Daprés E. Fischer (1) langle du bras varie en moyenne, chez les
Hommes actuels, de 165" a4 171%, avee un cas minimum de 154° (Badois) el un

eas maximum de 180° (Auslralien). Je Jmns aux mesures prises par Fischer sur les
os de Néanderthal et de Spy, celles que jai relevées moi-méme sur les humérus el

les cubitus des Hommes de La Chapelle, de La Ferrassie I et 11, et j'obliens le pelit
lableau suivant :

de Tiumeres. | S0 Cabitu " | Aghe du b,
Méanderthal. . coavon cod i ot i ey Rk g0 o 177=
Spy .. Rijo Bao () 180 ()
La fhupl-lll,—nu*:-"'\amtn ....................... B9l 0205 1792
I 1y e e ot mos R0 e v
La:Werrassin Hoc . oo fad i s e s fiTe 30 1702

Ces résultals, qui donnent une moyenne de 178° pourl'angle du bras, sonl remar-
quablement uniformes et extrémement voisins de cenx que j'avais obtenus en traitant
de I'humérus (p. 127) et en ne considérant que lobliquité de axe de cel os el de
'axe de son articulation trochléaive. Ils nous permeltent, je crois, d'affirmer que

i) Loc. cit., p. 213 et fig. 11 el 12.
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chez | Homo Neanderthalensis, le bras el 'avanl-bras en exlension élaienl presque
exaclemen! sur le prolongement 'un de 'aulre.

Les diaphyses de nos cubilus, d'aspect robuste, sont trés droiles el beaucoup
moins prismaliques que les diaphyses des cubilus d'Hommes acluels auxquels je les
‘compare, bien que ceux-ci présentent i cet égard de grandes varialions. La seclion
transversale du cubitus droit de La Chapelle, prise vers le milien de la diaphyse,
difféere de cette seclion relevée sur des os actuels. Tandis qu'elle est neltement
Iriangulaire chez ces derniers, parce que le corps de l'os présente trois bords bien
accusés (fig. 72, FR.), le cubilus gauche de La Chapelle n’offre qu'un bord bien
accusé, le bord exlerne ou criéle interosseuse, el au cubilus droit, ce bord externe
est lui-méme remplacé par une facetle longitudinale qui régne tout le long de la
diaphyse (fig. 72, L..C., et pl. VII, fig. 3a, 4. e.). La section prend ici une forme
elliptique, toute différente de la section triangulaire normale, pour se rapprocher de
celle que présenlent les cubilus des Anlhropoides (fig. 72, C.). 1 est vrai que les
cubitus de Néanderthal et de La Ferrassie sont beaucoup plus prismatiques,

Vers sa partie supérieure, la diaphyse est extraordinairement aplatie dans le sens
antéro-postérienr (fig. 71, et Pl. VII, lig. 3«, 3¢). Cetle parlicularilé esl toul a fail
'opposée de celle que M. Verneau (1)a remarquée chez les Palagons, dont les cubi-
tus sont trés aplatis dans le sens lransversal. Mon savanl ami a eréé pour désigner
le phénoméne observé par lui le nom de platilénie. L'indice de plalolénie esl fourni
par le rapport du diamétre transverse de 'os, mesuré immédiatement au-dessous de
la pelite cavité sigmoide, au diamétre antéro-postérieur pris au méme point. Je
reproduis ci-dessous le pelit tablean de M. Verneau, en y ajoulant les résultals de
quelques mesures prises sur des eubilus d'Hommes fossiles du type de Néanderthal
et sur des cubilus de Singes

INDICES DE PLATOLENIE.

Deux Lémuriens (moyenne)..............coveu... " ey (1]
Palagons (moyenne).. .. A R, T2
Trois Singes catarrhiniens (moyenne)...........ooviivviirnnrans 71
l'_,.h_,lmpnnzl,-etl’,“'ml.llr[mn-}nmw 83
Californiens _’nm:.‘enne'.,...._,_..,..,..._,_. B3
Péruviens anciens fllmfﬁnnuj ................. b T Bi
Un Gibbon.. 86
Européens [lllll\t'l]i’lLJ ...................................... nee bS]
Européens (varialions individuelles)... . ............ a2

La Ferrassie Il (cubitus droit)........................ a3

La Ferrassie 1 (moyenne des deux cubitus) ............ 100

Krapina (d'aprés un mounlage).....................00 100
Néanderthal (d'aprés un moulage) ........oonvviien... §02

La Chapelle-aux-Sainls (cubilus droil) ... ... ...... i1z

Moyenne des « Homo Neanderthalensis »...................... 101.4

{1) Yerseav (R.), Les anciens Patagons. Conltribulion & 1'élude des races précolombiennes de 'Amé-
rique du Sud. Monaco, 1903, p. 193.
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Ainsi, pour ce caractére de la platolénie, qu'un coup d'wil général el comparatif
sur une collection de cubitus de Mammiféres divers nous engagerail & considérer
comme un caraclive primitif, la série est & pen prés conlinue des Lémuriens aux
Singes catarrhiniens, aux Anthropoides el aux Hommes acluels. L'aplatissement
lransversal des cubitus va en diminuant dans celle série. Les Hommes du type de
Néanderthal, an lien de s'intercaler entre les Singes el les Hommes actuoels, se mon-
trenl beaucoup plus spécialisés que ces derniers & ce poinl de yue. La moyenne de
eur indice de plalolénie (101) est supérieure de 12 unités i la movenne la plus élevée
qu'on ail conslalée jusqu'a ce jour chez les Hommes modernes (Européens — 89).
Ouelle que soit lexplicalion du phénoméne, el je n'en ai pas & proposer, ilesl permis
de lui attribuer une cerlaine valeur laxonomique.

Vers le bas de la diaphyse, U'insertion du musele carré pronaleur est norma-
lement accentuée. Vers le haut, an-dessous des cavités sigmoides, les empreintes mus-
culaires sonl forles el rugueuses. La surface pour 'anconé me parail assez réduile ;
la surface triangulaive pour le court supinateur est plus réduile encore, ce qui tient
surloul @ aplatissement de la partie supérieure de la diaphyse dans le sens antéro-
postéricur. Pour la méme raison, la fosselle d’ingertion du brachial anlérvieur est
vaste, large, lrés excavée ; Fapophyse coronoide s'avance en surplomb au-dessusd’elle.

La téte supérienre est plus volumineuse, dans toutes ses parlies, que celle d'un
cubitus normal d'Homme moderne. Cela s'observe aw premier coup d'wil el eetle
impression est confirmée par la comparaison de ses dimensions avee celles que
Testul a relevées sur 10 cubitus de ses collections (). L'oléerine est fort, trés élevé,
avee un sommel a surface vaste pour Iinsertion du triceps. Ce développement du
sommel de I'olécrine est un caractére qui éloigne nolre Homme fossile des Singes
anthropoides et le place, a cel égard, enlre les Singes inférienrs et les Hommes
acluels (2). Ce fait a penl-élre une importance réelle au point de vue phylogénique(3).

(1) Tesrur (D L.}, Recherches anthropologiques sur le squelette quaternaire de Chancelade, p. 63.

(2) E. Fiscugn (loc. eit., p. 225) a élabli un indice de hauleur de la « voule olécranienne » en compa-
rant la hauteur de celle-ci, & parliv d'un plan horizontal passant par le bee, avee le diamélre antéro-
postérvieur de oléerine an méme nivean. Voiel un résumé duo lablean qu'il a donné, et dans lequel jaj

intercalé les indices relevis, suivant la méme lechnique, surles cubilus de La Chapelle et de
Ferrassie ;

Singes anthropoides (moyennes). R e S L
singes anthropoides (variations |||1!|'. IilllE“.l_h_I L BB | 1 i i
Hommes actuels (movennes)...... e Sl e o e T A L
llululms acluels {u.u-mlmns mclmdu-.tlu:- ................. 0.6 & 3,5
La Chapelle-awx-Bairnl, . i o v o e a s i e s s o e o e s o e e s B
Neéanderthal, . ,...... e s R T ik R et A SRR
La Ferrasgie L1 . 0 .. oiiins: e e G i L AR S L R b0
La Ferraszie | . ; i T S R B et S i
Moyenne desushumamstmuln 4.7
Singes inférieurs (moyvenne ﬂnérﬂlcj [
Singes mldricurs (variations imlj'l.'idu-ellcsi. e TR e e e T
Lémuriens {moyenne @onlrln). . .. on. e e e e e 8.3
Lémuriens {varialions individuelles). . ......... oo vieve... T1 883

f3) 11 ne faul pas confondre les résultats fournis par celte élude du développement du sommet de l'oié-
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Ce n'est pas la premiére fois que nous sommes en présence d'un trait morpholo-
gique rallachant la lignée humaine plutot aux Singes inférieurs qu'anx Anthro-
poides. 1l ne me parail pas qu’on puisse invoquer ici un phénoméne de convergence
physiologique, les Anthropoides n’élant pas, par les fonctions des membres
antérieurs, plus éloignés des Hommes que les Singes infériears. 11 s’agit done proba-
blement d'un caractére primilif, qui tend @ s'atténuer dans la lignée humaine,
alors qu'il a presque disparu dans la lignée des Anthropoides. L'Homo Neander-
thalensis est ici encore plus prés des origines que I'Homme actuel. Et la différence est
des plus marquées, car lindice le plus élevé qu'on ail constaté sur des cubitus
récenls reste fort au-dessous de 'indice le moins élevé chez 'Homme fossile.

L'apophyse coronoide a une direction plus horizonlale qu'aux cubilus qui
me servenl de termes de comparaison. Comme, immédialement au-dessons d’elle,
le corps de l'os esl trés aplati, elle parait plus saillante, vue de profil, et elle s’avance,
en forme d'auvent légérement ineliné, sur la sarface d'insertion du muscle brachial
anlérieur (fig. 71, et PL. VI, fig. 30, a.c.). Celle disposition fail que la grande cavité
sigmoide est plus largement ouverte vers le has,

Le bee de l'olécrine est lrés proéminent, de sorte qu'une ligne langente & ce bee
el & lextrémité de l'apophyse coronoide fait, avee l'axe du corps de 'os, un angle
trés petit (7°a 14°), mais des angles encore plus pelits s'observent sur des cubitus
d'Hommes modernes & téle supérieure trés courbée en avant (Négritos par
exemple).

Ceei est évidemment de nature & empécher 'extension tolale de I'avant-bras.
E. Fischer pense que, chez les Hommes de Néanderthal et de Spv, l'angle d’extension
ne pourrail guére dépasser 160° 4 165°, Lavaleur de cet angle, chez les Hommes
de La Chapelle et de La Ferrassie, me parail osciller entre 146° et 1627, Ce sonl des
chiffres trés inférieurs & la moyenne de ceax que Féré (1) a relevés sur plus de
200 sujels européens. Comme ce que j'ai dit plus haut dudéveloppement de oléerine
permeltait de le prévoir, 'angle d’extension maximum chez les Anthropoides peut
atteindre el méme dépasser 180°, tandis que chez les Singes inférieurs, il esl ordi-
nairement beaucoup plus petit que chez les Hommes récents ou fossiles. Il semble
done que, sous ee rapport, les Hommes aient moins évolué que les Anthropoides, el
les Hommes de Néanderthal moins encore que les Hommes actuels,

La surface articulaire de la grande cavilé sigmoide mesure 0m,025 de largeur
maximum dans sa partie olécranienne et 0m,02% dans sa parlie coronoidienne. Ces
deux parties ne sont pas séparées et forment une surface unique. Elles offrent des
earacléres lopographiques correspondant & ceux de la trochlée humérale @ Paréle

crine ave: ceux que Broca a retirés de ses indices olécraniens portant sur U'ensemble de 'olécrine
(Voy. Tomxarn, Eléments d'anthropologie générale, p. 1046).

(1} Fene (Cn.}, Note sur les variélés de Pamplitude et de la direclion de quelques mouvemenls du
membre supérieur (Journal de Vanat, et de la physiol., 39 année, 1903, p. 3i5. 1l est bon de faire
remarquer que les stalisliques de cel auleur porlent principalement sur des aliénés ou des anor-
maux.
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mousse verlticale, correspondant & la gorge de la trochlée, est pen oblique, peu saillante,
el les deux moiliés que celle aréle sépare sonl peu excavées.

La petite cavité sigmoide, ou incisure radiale, est vaste (en rapport avee la gros-
seur de la léte articulaive du radius). Ainsi que Fraipont el Lohest I'ont observé sur
le cubitus de Spy, « elle regarde moins latéralement el est plus oblique que chez
nous ».

Au cours de cetle descripltion, j'ai eu plusieurs fois l'oceasion de rapprocher
les cubitus de 'Homme de La Chapelle de ceax de Néanderthal, de Spy, de La Fer-
rassic, ele, Je dois compléter ces comparaisons.

Le cubitus droil de Néanderthal (on sait que le gauche a subi de grandes Blléra-.-
tions pathologiques) ne me paraitl dillférer de celui de La Chapelle-aux-Saints du
méme colé que parla forme plus prismalique de la diaphyse.

Il en est de méme de ceux de Spy. La deseription qu’en onl donnée Fraipont et
Lohest pourrait sappliquer presque treait poor Lrait & eeux de La Chapelle. i

Les échantillons de Krapina, mal conservés, ne me paraissent pas élre trés diflé-
rents des préeédents. Nous avons vu qu'un de ces échantillons, représenté par une Léte
supérieure, aun indice de platolénie qui pourrail peul-étre i lui seul justifier un rappro-
chement avec les autres cubitus fossiles du méme groupe. Gorjanovic-Kramberger (1)
est revenu récemment sur les ressemblances des os de Favant-bras de ses Hommes
fossiles avee ceux de 'Homme de Néanderthal. 1

Les deux cubilus de La Ferrassie I, le cubitus droil de La Ferrassie I différent
sensiblemenl des cubitus de La Chapelle, mais les différences ne porlent guére que
surdes caracléres d'ordre toul @ fail secondaire, tels que la courbure générale de 'os,
la forme plus prismalique de la diaphyse. Ils présentent, par conlre, la méme robus-
lesse des extrémilés, le méme degré de platdlénie, le méme développement du
sommel de 'oléerine, .

Tous les cubitus actuellement connus de I'Howno Neanderthalensis, une dizaine
au moms, présenlent done un cerlain nombre de traits communs permellant de
les distinguer assez facilement des cubilus d'Hommes actuels. Mais ce n'est pas,
comme pour le radius, avee les Anthropoides que les ressemblances s'affirment; ce
serail plutot, par cerlains caractéres tels que le développemenlt de Poléerdne, avee
les Singes inférieurs, Je pense que cela veat dire simplement que 'Homme de Néan-
derthal a conservé, dans son cubitus comme dans la pluparl des aulres os de son
squeletle, un reflet d'un élal primitif, trés éloigné du point oi les diverses ]Jraﬂl:hw
ides I-'l ||T|-flt4"'ﬂ '-llii-["llLl_ll"'\-u S0 ‘-_.l:ll'llH'l}"II"l_..LE,

Que  le bras et Pavanl-bras de I'Homo Neanderthalensis soient déja ]n@
humains, nul ne saurait en disconvenir el le contraire serait lolalemenl en désaceo
avee ce que nous a appris U'élude de la téte osseuse, mais il faut bien reconnailre que

(1) Gonowxovie-Knampencen (K.). Zur frage der existenz des Homo auwrignacensis in Krapina (Extr. des
Bevichten der Geolog . Kommission fiir die Kanigreiche Kroatien und Slavonien..., 1910]).
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si I'humérus de cet Homme fossile ressemble extraordinairement & I'humérus de
I'Homme actuel, il y a, dans la morphologie de son cubitus et surtoul de son radius,
toule unesérie de traits pithécoides et constants, dont certains penvent se rencontrer
isolément et sporadiquement chez les Hommes acluels et donl quelques-uns
paraissent lui étre tout i fait spéciaux.,

Os de la main. — A Néanderthal il n'a élé trouvé aucan os des extrémilés supé-
ricures. A Spy, on a recueilli 7 métacarpiens el quelques fragments indéterminables.
Krapina a fourni 1 grand os, 3 métacarpiens el 44 phalanges. Ces documents sont
trop peu nombreux, ils sont trop disjoints, ils appartiennent i trop d'individus
différents pour que leur étude puisse nous apprendre ee qu'élait la main des Hommes
du type de Néanderthal. Les squelettes de La Ferrassie nous ont liveé des ensembles
beaucoup plus satisfaisanls, des mains presque compléles. En allendant que ces
documents, d'une valeur exceplionnelle, soient publiés, je dois dire un mot des
trop rares débris que nous possédons de la main de 'Homme de La Chapelle-anx-
Saints : un morceaun de scaphoide gauche, un grand os gauche, quatre métacarpiens
droits et deux premicres phalanges.

Le moreeaun de seaphoide est représenté sur la planche VI, va par sa face supé-

rieure (fig. 2) et vu par sa face inférieure (fig. 2a). Il ne eomprend que la moitié interne
de I'os. Il parait trés petit quand je le compare 4 des scaphoides de mains d'Hommes
modernes dont les mélacarpiens sonl égaux aux mélacarpiens fossiles ou plus petils.
La facette pour le semi-lunaire est réduite ; I'os est aplati dans le sens vertical.
- Le grandos estentier; il est représenté planche VIIL, vu parsa face antérieure (fig. 3),
par sa face externe (fig. 3a), par sa face interne (fig. 34), par sa face postérieure
(fig. 3¢), par sa face supérieure (fig. 34) et par sa face inférieure (fig. 3e). Comme
le scaphoide, et peut-étre i un plus haut degré, cet os est remarquable par son faible
volume. Il mesure 0m 024 de longueur (ou de hauteur) fotale et 0 014 de
largeur maximum, tandis que sur une main osseuse actuelle, dont les métacarpiens
el les phalanges sont notablement plus pelits que les métacarpiens et les phalanges
fossiles, je mesure 0m,028 et 0m, 016, Sans m'exagérer Uimporlance de celte
constatation, je ne puis m'empécher d'observer que les Singes anthropoides
sont remarquables par la petitesse de leur carpe. L'Homme de La Chapelle-aux-
Saints avait un carpe relativement trés réduil, & en juger par les deux éléments que
nous en possédons, l'un de la premiére rangée, lautre de la seconde rangée.

Jajouterai, pour ce qui concerne le grand os, que sur la pitee fossile, les deux
facettes de la téte, pour le scaphoide et le semi-lunaire, sont peu arrondies et par-
faitement séparées par une eréte saillante ; une pareille disposition n'élail pas de
nature & favoriser la mobilité des os du carpe ; mais ce n'est probablement 1 qu'un
caractére individuel,

IDFaprés la photographie qu'en a donnée Gorjanovie-Kramberger (1), le grand os
de Krapina ressemble beaucoup i celui de La Chapelle-aux-Saints.

(1) Loc. eit., pl. XII, fig. 3 el 3a.
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Les métacarpiens sonl a la fois longs el trapus, avee de trés fortes tétes articulaires,
comme le montrent les dimensions réunies dans le tableaa ci-dessous :

1#r métac. e mélac. I miac, S® meLac.

Longueur maXimuimi. . «.ee.e s en s sesesss afmm % 3mm 3 T mm Himm
Diam®tre transversal minimum de la dia-

T e e vt e o {|m= L fmm Gmm, 5
Diamitre Lransversal maximum de la f3le

supéricure. . e T e e o e | NGO Y n 1 Gmm {§mm
Diamitire [lan:-.\ er :.!Il! mnimum de la Léte

1Ly e o et {§mm { Gmm 5 1 ] Jmm

Sinous rapprochons ces dimensions de celles des métacarpiens d'un certain nom-
bre de Francais modernes, nous n'en lrouvons de comparables que sur des squel
ayant appartenu a des individus de plus haute stature. Notre Homme fossile avi
done une main parliculierement large et robuste, an moins dans la région du m
carpe. Ce que j'al de celte main contraste singuliérement avec les mémes ps
d'un squelette d’Australien de la galerie d’Anthropologie du Muséum (n® 4758
celles-ci sont & la fois beaucoup plus courtes et plus graciles, bien que I'individu
auquel ce squeletle a appartenu ait da avoir une laille d’environ 1%,70. :

Quand on assemble en connexion les quatre métacarpiens, comme ils sont rep
senlés figure 73, on a 'impression que le pl‘EmiermétM:ﬂrpien celui du pouce, est
Livemenl trés court. L lmpl'kun est moins nelte quand on regarde les mains
squnlt-ltm de La Ferrassie. Pour m'assurer que je n'élais pas victime d’une illus
j’ai calenlé le rapport de longueur du premier et du troisiéme métacarpien chez
Hommes fossiles, chez cing hommes récents, chez les quatre genres de Singes ant
poides el chez quatre Singes inférienrs. Voici le résultat de mes observalions :

Barronrts pE LOXGUEURS DU 1°7 ET DU 3* METACARPIENS.

& Singes anthropoldes (moyenne). . ... ..o s i ol 474
% Singes inférieurs (moyenne)........... o SRR et 61,0
Homme de La Chapelle-aux-Sainls. . ......cccciiiineneerees [ER

Homme de Le Forrassie L. ..o veimomnr s s essssmses s w052

Homme de La Fervassie I1.................c... e v G,
Moyenne des Hommes fossiles...................... B v R S 64,8
5 Hommes modernes [T R e e e e GG
i Hommes modernes (variations individuelles).......... 67,6 & 72,8

Il semblerail done que nos Hommes fossiles aient eu le pouce relativement p
courl que les Hommes actuels. Celle conclusion ne saurail étre que provisoil
cause du trop petil nombre de documents sur lesquels elle est basée. Si elle se véri-
fiait, elle nous montrerait, une fois de plus, que le type humain de Néanderthal est.
par certains détails de sa morphologie, plus priés des Singes inférieurs que des

Syl
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Anthropoides; que ces derniers constituent un groupement ou un rameau devenu
de trés bonne heure indépendant du groupement ou ramean humain, et que 1'évolu-
tion des deux groupes s'est faite a partic d'un fonds commun donl les Singes infé-
rieurs sonl encore relalivement peun éloignés.

La téte supérieure du premier métacarpien offte une conformaltion loute particu-
litre. Tandis que, chez les Hommes actuels, la surface articulaire pour le trapize
a une forme concave davant en arriére, convexe de dehors en dedans,
véritable ensellure considérée comme caraclié-
ristique par les analomistes, ici, celte arli-
culalion est convexe dans tous les sens el
se présente comme un véritable condyle
(fig. 73, et P1. VIIL, fig. 4¢). La facette corres-
pondante du lrapéze devail par suite élre
creusée en cupule.

Le deuxi¢me métacarpien (Pl VI, fig. 5)
n'a plus sa téle supérieure; le corps parail
gréle & cause de la grosseur des extrémilés ;
la surface articulaire de la téte inférieure est
bien développée el devail permeltre a la
premiére phalange d'effectuer des mouve-
ments trés élendus.

Letroisieme métacarpien (PL VIII, fig. 6, Ga)
a une téte supérieure lrés volumineuse: la
surface articulaire pour le grand os est nor-
male ; la téte inférieure manque. Fig. 73. — Métacarpiens ct phalange de la main

g : i S g droite de 'Homme de La Chapelle-anx-Sainis

Le cinquiéme métacarpien droit (PL. VI, jaux 23 de 1a grandeur naturelle),
fig. 7, Ta, 74) est relalivement allongé ; sa téte
articulaire supérieure a aussi une forme condylienne analogue a celle du premier
mélacarpien. Pourtant elle se décompose ici en deux facettes, l'une pour le qualriéme
mélacarpien, laulre pour I'os erochu, mais celle derniére est arrondie dans tous les
sens au lieu d'étre en forme de selle.

Cette conformalion et celle que nous avons relevée sur le premier métacarpien
sont bien curieuses; un tel mode d’arliculation de deux os du mélacarpe avec
les os correspondants du carpe, implique des facilités de mouvemenls en lous
sens beauconp plus grandes que le mode d’arliculation caractéristique des Hommes
actuels. Je n’ai rien observé de paveil chez ces derniers, el avcun des grands Singes
que j'ai examinés 4 cel égard ne la présente d'une facon aussi accusée. Les Singes
inférieurs et les Lémuriens ont une articulation en selle. Seul, un Semnopithéque de
Germain a son premier métacarpien i Léte supérieure arrondie,

Mais je me hiate d’ajouter qu'il ne s'agit probablement, chez I'Homme de La Cha-
pelle-aux-Saints, que d'un caractére individuel, car les premiers mélacarpiens

e —
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de 'Homme de La Ferrassie I onl une conformation normale. Je dis probablement,
parce que le petil individu de La Ferrassie Il aun premier mélacarpien droit dont la
téte supérieure offre une concavilé anléro-poslérieure & peine perceptible.

Jai deux premiéres phalanges des troisiemes doigls, I'une droite, I'aulre gauche.
Elles paraissent courles. Leur longueur (0°,046) ne représente en effel que les
65 p. 100 de la longueur du troisitme métacarpien, tandis que pour cing mains
d'Hommes modernes, les unes courles, les aulres longues, le rapport moyen esl de
68 p. 100, el ce rapport &'éléve & 72 p. 100 sur le squeletle d’Australien dont jai
déji parlé. Comme les Hommes de La Ferrassie présentent i cet égard les mémes
proportions que I'Homme de La Chapelle, nous avons de bonnes raisons de penser
qu'un des caractéres de la main de I'Homo Neanderthalensis élait d'avoir des doigls
relativement Lrés courts.

Les comparaisons que je peux faire avee les documents de méme ordre anlérien-
rement connus se réduisent i trés pen de chose. Fraiponl el Lohest ont dit simplé;. b
ment des os de la main el du pied de Spy quiils « sonl relativement tmpuﬁ.aﬁ.
robusles, plus trapus que ceux de la moyenne des Européens ». 2

Gorjanovie-Kramberger a donné les dimensions d'un quatritme mélacarpien el
d'un certain nombre de phalanges de Krapina.

CEINTURE PELYIEMNE

aun crine, celle chez laquelle on peut espérer rouver des renseignements sur divers
particularités des races ». Celle proposition a élé confirmée depuis par div
anthropologistes el nolamment par M. Verneau (2), quia écril, sur le bassin huma
un mémoire devenu classique. Récemment, mon savant ami el collégue s'est exprin
de la facon suivante : « Jai montré que d'une race & l'autre, les dilférences qu
observe dans la morphologie du bassin sont aussi grandes que celles présentées pi
le crine. » ;

Iy aurait done un grand intérét i connailre aussi parfaitement que possible la
maorphologie du bassin chez les Hommes du type de Néanderthal. Malheureusem
les documents recueillis jusqu'ier sont trés incomplels. Néanderthal a fourni
belle portion d'iliaque gauche éludiée par Klaalseh; Spy n’a donné que « quels
fragments d'os coxaux ». Deux morceanx d'iliaques, 'un droil, Faulre gauche, onl
tronvés i Krapina.

Le bassin de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls esl aussi trés incomplet.
moreeau du sacrum a é4é éludié avec la colonne vertébrale. Nous avons encore une

(1) Legons sur 'Homme, Paris, 1865, p. 152,

(2) Verseav (I.), Le bassin dans les sexes el dans les races, Paris, 1875,
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partie de l'iliaque droit et une partie de I'iliaque gauche. Le premier fragment com-
prend la plus grande portion de laile iliaque et la moitié supérieure de la cavité
colyloide ; le second est plus mulilé dans la région de l'ilion, mais il présente la
moilié supérieure de la cavité cotyloide el presque toute la branche verticale de
I'ischion. Les deux fragments ont des sortes d’exostoses sur plusieurs points du sour-
cil cotyloidien, et Uintéricur de la cavilé colyloide gauche est, par endroils, brillant
el poli. Ce sont des stigmates d'un proecessus arthritique que jai déja signalés
sur d'aulres poinls.

Alin de pouvoir I'étudier plus facilement, j'ai fait compléler iliaque droit avee
du plitre et en m'aidant du fragment gauche (Pl IX, fig. 1 et 1a). Je ne suis
pas salisfait de cette reconstitution, d'ailleurs fort difficile, et je prie le lectear de ne
la considérer que comme un moyen plus commode d’orienter rapidement la piéce
pour l'étude. Le dessin & la plume, exéeulé au diagraphe el reproduit dans le
texte (fig. 74), estmeilleur el rectifie sur plusieurs points importants les photographies.

Il faut le dire tout de suite. Par les os de son bassin, comme par les autres os de
son squelette, notre fossile est veaiment humain, toul & fait humain. Pourlant nous
allons relever, sur les restes trop multilés de sesiliaques, une série de caractéres dont
les uns peuvent passer pour des caractéres primilifs, dont les aulres paraissent lui
étre particuliers.

Parmi les nombreux indices peiviens imaginés par les anthropologisles, 'un
des plus importants, cerlainement, est Uindice général, ou rapport de la longuear
maximum de 'os eoxal (ou hauteur) & sa largeur maximum aun nivean des crétes
iliaques (1). Ce rapport fournit en effet un bon caraclére zoologique, séparant
netlement les Hommes des Singes el cenx-ci des aulres Mammiferes. Dans l'in-
térieur du groupe humain, il est soumis a des variations dont la valeur ethnique
ne parail pas discutable.

Malgré I'élat fragmentaire des iliaques el du sacrum de 'Homme de La Chapelle,
il nous est possible d'évaluer approximativement U'indice général du bassin en
placant en connexion D'iliaque droit el le sacrum, dont le corps et Taile droite
sont sulfisamment bien conservés, el en complélant la partie inféricure de
liliaque droit au moyen du fragment d'iliaque gauche qui représente préecisé-
ment cetle partie inférieure. Nous pouvons ainsi mesurer assez exaclement, d'une
part, la longueur totale de Liliaque et, dautre part, la demi-largeur du bassin,
celle-ei étant ecomprise entre l'axe du sacrum et le point le plus éloigné de la
créte iliaque (lévree inlerne). Celte opération me donne 85 pour la valeur de
I'indice pelvien général de 'Homme de La Chapelle. Jintercale ce chilfre dans
le petit tableau suivant dont les données sont emprunlées & divers auleurs,

(1) Tous les anthropologistes mesurent les éléments de cet indice & peu prés de la méme fagon, mais
tous n'ont pas la méme maniére d'exprimer le rapporl enlre les deux dimensions considérées. Je suis
ici celle que M. Verneau a employée dans son mémoire déja cilé (p. 567) el qui a élé suivie ezalement
par Sir William Turner.

: — 129 —
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Verneau, W. Turner, Duckworth, ele., et ol ne ligurent que des individus
miles.
I<mcE PELVIEN GENERAL, OU DE WAUTEUR-LARGEUR (1],

Singes inférienrs: (MOYEMIEY. <. o s nim o ey e et gt ey e 135 8
1 | e e e o e S e e Fon e e 121

Chimpanzé, Orang el Gorille (moyenne générale).......... A T 87

Fatus A'Earoptens.. .. .cceevrernsssmnnasss oisinmaminnesran T R I

Homme fossile de La Chapelle-anx-Saints. ... .. .. ... .. cceeniinnn. 85

Nigres en général (moyenne)... ... ... il inenainiiaie vewn  BEA
MElandsiens. . o .vvs e e e W e e R T ey soaanee LY

BT 0P RTINS &« o« o sin 6w o 6 e g e It

AINSITATERINS oo o vimn b o o m b e W St R RS oL N B i

T T A o 0 A e s s q7

ANARIIRIIE. . o et i e et e b e e e i

Japongiss - s S e e e e S S e 74,6
Bolixiens: oo shenrann i ne R e e e i S T T4 j
PETOINIRIIE . v ooy aim om0 R 1 g B e b A e R e RS q

Nolre homme fossile avail done un bassin trés long par rapport 4 sa largeur.

lei, la grandeur de lindice pelvien général tient surtout & I'élroilesse
sacrum, car les ailes iliaques paraissent avoir éLé aussi développées en largeur
chez les Hommes modernes et nolamment chez les Blancs. En somme, el autant que
nous puissions en juger parles documents que nous avons, le bassin de notre Humm:ﬂ
fossile a des proporlions générales conformes i celles des bassins des Homm
acluels el pr |m||r'1lwm,nt des races @ sacrum élroil. En orientant convenableme
Iiliaque en connexion avec le sacrum (fig. 74), on voil que les ailes l]lﬂ.qn
devaient étre largemenl élalées en forme de vasque & parois peu inclinées,

Lilion droil est un os robuste, massif. Sa tubérosité a 0*,030 d'épaisseur
el, au poinl oi l'os est le plus mince, vers le milien de lilion, il a en
0m 006G, Dans son ensemble il est trés plab el la fosse ilinque inlerne est
profonde. Par suile, la face exlerne de l'os esl peu convexe.

Sur celte face externe, la ligne demi-circulaire supa’:neur&, au pl}s[éﬂﬁ
visible dans la région postérieure, est saillante ; la ligne demi-circulaire inférie
ou ligne du movyen fessier, est bien accentuée. La surface inlermédiaire esl eo
verle de rugosilés radiales Lrés prononcées. Au-dessus du sourcil colyloidien, u
goullitre conlourne ce dernier. Elle est ordinairement pen marquée. Iei, au co:
Lraire, elle u:al |}ml'umln el aboulil & une vasle cupule de 20 millimetres de dia
(PLIX, fig. 1, cw.), creusée @ la base de I'épine iliaque antéro-inférieure, lag
esl Lris n.u]]nniv el fortement déjelée en dedans i cause de celle liépmssmn (P1
fig. 12, e.a.i.). Celle disposition se retrouve sur liliaque de Néanderthal;

(1) Je n'ai pas fail figurer dans ce tableau l'indice des Esquimaux et celui des Boschimans, ﬂﬂl‘ﬂ%
v aune lrop grande différence entre les chiffres donnés par les deux principales aulorilés en

Vernean et W. Tarner. Le premier de ces savants donne aux Esquimaux un indice de 8% el le
un indice de 77, Pour les Boschimans, YVerneau a trouvé 77 et Turner 91! Ces dilférences tiennent
quil o'a é1é mesuré qu'un ou deux individus de chaque race.
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correspond peut-élre @ une insertion particuliérement puissante du muscle droit
antérieur. Elle est trés rare chez les Hommes actuels. M. Verneau me I'a pourtant
monlirée, & un degré moindre de développement il est vrai, sur quelques picces
des galeries d'Anthropologie, nolamment sur un bassin de Fuégien et sur celui
de la Vénus holtenlote. Chez les Singes anthropoides, oit I'épine iliaque antéro-
inférieure est & peine indiquée, il y a aussi une pelite cupule.

e

Fig. 78. — Essai de reconslilulion du bassin de I'Homme de La Chapelle-anx-Saints, La parlie recouvertse
d'un grisé correspond au fragment d'iliaque gauche que nous possédons (1)2 de la grandeur naturelle).

Liliaque droit ne me permel pas de mesurer la cavité cotyloide. A T'iliaque
gauche, le diamétre vertical de cetle cavité est de 0% 065.

Alafaceinterne, pen excavée, lacréte iliaque n’est bien conservée que danslarégion
poslérieure. La facette auriculaire n'est pas bilobée, ni trés arquée (fig. 75, f.a.).
Elle mesure 07,056 dans sa plus grande longueur, suivant une direction i peu prés
verticale, el 0®,030 dans sa plus grande largeur, suivanl une direction a peu prés hori-
zonlale. La distance, qui sépare 'extrémité supérieure de celle facelle du bord posté-
rieur de la evéte iliaque, vers le Liers postérieur de ce bord, est ici relativement trés
considérable, 0”,056. Il en résulte une disposilion, que j'ai déja signalée & propos
du sacrum, et en vertu de laquelle le plan de la surface articulaire supérieure de
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la premiere verlébre sacrée se lient fort bas par rapporl au |1.lnn.lmrizt:u_nl,311 langent
aux eréles ilinques. En d’autres termes, ici comme chez les Singes, mais aun degré
moindre, les 1|t-1'||iirrusu-rlf-hn:ﬁInmlmil*(-:-'pm*aissenlﬁ'&nfoncﬂrenlrﬂiﬂSﬂllESl]lﬁquEE.
En arviere el an-dessus de la facette auriculaire, la tubérosité ihaque est converte
de grosses rugosilés pour les inserlions liganmentaires et musculaires. Liliaque étant
brisé au-dessus de la ligne ilio-pectinée, on ne peut se rendre comple de la forme
du détroit r-;llIu"l"I!‘.l]I‘. 5 ;
Ce qui reste du bord supérieur permet de se rendre compte qu'il 5 di ax:mrla
forme classique d'un S
' italique & courbures assez
 accentuées.
* L'épine iliaque anléro-
' supérieure est brisée ; au-
| dessous, le bord antérieur
. de l'os offre, vu de face,
'~ une forme sinueuse toul
& fail insolile el qui lient
au rejel en dedans de
I'épine iliaque antéro-in-
féricure pen saillante el
creuséesursalace externe
de la cupule déja signalée.
! Au-dessous de I'épine,
. la goultiére pour le ten-
- don du psoas iliaque pa-
- rait d’autant plus pro-

Fiz. 75. — Pholographie de Viliague droit de 'Homme de La l':llﬂ|iu!|ib— fonde que la saillie en
aux-Saintz, vu par sa face interne, fa, lacelle i!.lli'iﬂl.l_lﬂi-l‘ﬂ: fari., fpine : 3
antéro-inférieure (172 de la grandeur natlurelle). dedans de ]?!EPIUE la fait

mieux ressortir.

Le bord postérieur de ilion esl bien conservé, L'épine iliaque postére-supé-
rieure est robuste ; au-dessous, le bord de l'os, tranchant, ne présente pas
la moindre échancrure inlerépineuse, de sorle-que I'épine postéro-inférieure
n’existe pour ainsi dire pas, ou n'esl représentée que par le sommet de I'angle oi
commence la grande échancrure. Celle-ci (PLIX, fig. 1 el 2, g.ée.) esl profonde,
irés élroile, @ bords larges el escarpés, ce qui prouve bien que le squelelte de La
Chapelle-aux-Saints a apparlenu & un individu méle.

L'iliaque droil ne nous montre rien de plus, mais l'iliaque gauche nous révéle
quelques aulres particularités morphologiques. 1l nous a déja permis de mesarer le
diamétre vertical de la cavité colyloide (0%,065). La grande échancrure a les
meémes caracléres quian eolé droil. L'épine sciatique (Pl IX, fig. 2, é.5.), placée
trés bas, est trés peu développée, ce qui peul passer pour un caraclére simien ou
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lout an moins pour un caraclére de Singe anthropoide, el la pelite échancrure
scialique (n.6c.) est, & cause de cela, peu profonde.

La tubérosité de l'ischion (fu.) est séparée de la cavilé colyloide par la goulliére
de l'oblurateur interne. Celle goulliére (g.0.i.) est ici étroite et trés profonde, de
sorle que la tubérosilé ischialique, siluée au-dessous, parail lrés proéminente
Celle tubérosité, large de 07,033, est done trés robusle.

L'iliaque de Néanderthal a été déerit par Klaalsch (1) qui a nolé, entre aulres
caractéres, la grandeur, I'élévalion et la faible inelinaison de laile; la profondeur
de I'échancrure interépineuse anlérieure, la proéminence de 1'épine anléro-infé-
rieure, la profondeur de la goultiére pour l'ilio-psoas, la massivilé de I'ischion, la
faiblesse del'épine sciatique, I'étroitesse el la profondeurdela gouttiére pour I'obtura-
teur interne. Tous ces earacléres, nous venonsde le voir, se retrouvent surles iliaques
de La Chapelle-aux-Saints. 1l suffit d'ailleurs de comparer les os des deux localités,
comme j'ai pu le faire d'aprés un moulage de celuide Néanderthal, pourétre frappé
de leur ressemblance qui va presque jusqu'a la possibilité d'une superposition.

Gorjanovie-Kramberger (2) a décril el figuré denx morceaux d'iliaque. Il a nolé
égalemenl la faible concavité de la fosse iliaque interne, la réduction de I'épine
sciatique, I'étroitesse, la profondeur et I'escarpement des bords de la grande échan-
crure, la robustesse de la tubérosité ischiatique, la profondeur de la gouttiére pour
Fobturaleur interne, ete. C'est encore la méme morphologie.

Le bassin de I'Homo Neanderthalensis présentait done, avec une conformation
générale tout a fait humaine, quelques particularités qui I'éloignent un peu moins
de celui des grands Singes que celui de la plupart des Hommes actuels @ I'indice
pelvien général trés élevé, I'étroitesse et la faible courbure du sacrum, la posilion
Lrés basse des faceltes auriculaires, I'aplatissement des ailes iliaques, la morphologie
de I'épine anléro-inférieure et de la région voisine, le trés faible développement
de I'épine sciatique, la proéminence de la tubérosité ischialique, ele.

MEMBRE INFERIEUR

Les fémurs el les tibias de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints me sont arriviés
en mauvais état et bien incomplets. Leur étude ne saurail par suile ajouter beau-
coup i ce que les travaux de nombreuxanthropologistes, notamment deJ. Fraipont (3),
Klaatsch (4), Walkholf (5), nous ont appris sur le membre inférieur des Hommes de

(1) Kiaarsca (H.), Die Forlschritle der Lehre von den fossilen Knochenreslen des Menschen in den
Jahren 1900-1903 | Ergebnisse der Anatomic wnd Entwicklungsgeschichte, X1, 1902, p. 633).

{2) Der diluviale Mensch..., p. 234-237, pl. X, fig. 1 el 2.

(3) Frarpont (J.) et Lonest (M.), loc. cit. — Frurvost ().), Le tibia dans la race de Néanderthal (Revue
" Anthrop., 1888, p. 145).

(4} Kivwrsen (H.), Dar Gliedmassenskelell der Neanderthalmenschen (Verk. der Anatom. Gesellse.,
Kongr. Bonn, 19 1.

(5) Warknorr (00}, Das Femur des Menschen und der Anthropomorphen in seiner funktionellen
Geslallung. Wiesbaden, 1904.
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Spv el de Néanderthal. Les découvertes de La Ferrassie onl enrichi nos collections
de pitces ostéologiques, donl I'élat de conservalion, sans élre parfait, est meilleur
que celui des picees de La Chapelle. Je ne puis songer & décrirve ici complélement
les fémurs, les tibias, les péronés et les os des pieds des squelettes 1 et 1l de La Fer-
rassie. Mais j'en donnerai quelques dessins et J'en dirai quelques mols a l'oceasion,
ne serail-ce que pour montrer que, par leurs membres inférvieurs, comme par les
aulres parlies de leur squelelle, tous les Hommes fossiles du type de Néanderthal
acluellement connus offrent une homogénéilé de caractéres tout a fail remarquable.

L'é¢tude morphologique du fémur el du tibia chez 'Homme el les Singes a été
I'objet de nombreux travaux ; jecilerai, parmiles plus importants on comme m’ayant
élé le plus utiles, ceux de KuhfT (1), Collignon (2), Waldever (3), Houzé (%), Manou-
vrier (5), Thomson (6), Berlaux (7), Hepburn (8), Bumiller (9), Klaatsch (10) et
Bello y Rodriguez (11).

Fémurs. — Les deux fémurs de La Chapelle-aux-Saints sont incomplets. Le droit
a élé reconslitué au moven de Lrés nombreux morceaux. Malgré de grandes lacunes,
que i';ti dit combler avee du plitre, la restauration (photographiée pl. IX, fig. 3, Ja
el pl. X, fig. 1) ne doit pas étre trés éloignée de la vérilé, ear les divers fragments
s ||-I|u-ul bien les uns aux aulres, saufl surun point. Il est possible qu'un manque
de substance, vers le milieu de la diaphyse, m'ait conduit & lenir celle-ci un peu
trop ecourte. Je crois aujourd’hui, apres éludes comparalives avec les aulres piéces

:_I:. Dr Kowee, Note sur quelques fémurs préhistoriques (Reowe d Anthrop., 1'® série, L LV, 1875, p. §30.

— De la phlwm’*miu dans les vaces humaines (fhid., 2° série, t. 1V, 1881, p. 255).

(2) D Conusxoxn, Descriplion des l.'l"-b-mell‘: fossiles humains Wrouvis dans le lehm de la vallée duo
Rhin, & Bollwiller (fecus d’Anthrop., 2°série, 1. 111, 1880, p. 395).

3) Warvever (W.), Der Trochanter lertius des Menschen nebst Bemerkungen zur Analomie des os
femoris (Archiv fiir Anthrop., L. XI1, 1880, p. 463).

i) Hovee (E.), Le troisiéme trochanter de 'Homme et des animaux ; la fosse hypolrochantérienne
de 'Homme | Bull, .-.fr- la Soc. d'Anthrop. de Broxelles, t. 11, 1883).

5) Maxovvmen (L), Mémoire sur la plalyenémie chez 'llomme el les Anthropoides (Mém. de la Soe.
d’ 1,]4F|r|.lrr||| de Paris, _’ série, L 111, 1585). — La 'Fll,jl'\.i”i,‘”ﬂ (Comple rendu du Congrés intern. &' Anthraf.
et d' Archéol. préhistoriques, X« session, Paris, 1889). — Etude sur la rétroversion de la téte du tibia el I'atti-
tude humaine a 'époque qualernaive (Mém. de la Soc, d'Anthrop. de Paris, 2¢ série, {, 1V, 1893).
Etude sur les variations morphologiques du corps du fémur dans Uespice humaine (Bull. et Mém. de Ia
Soe. d Anthrop. de Paris, §* série, L IV, 1803, p. 111).

i) Trossox (A.), The influence of poslure on the form of the articular surfaces of Lhe Libia and astra-
galus in the different Races of Man and the higher Apes (Jowrn. of Anat. and Physiol., XXIII, 1889), —
Additional note (1dd., XXIV, 1890).

(7) Berravx (A, L'haméros et le femure considérés dans les espitces, dans les racez humaines, selon
le sexe el Vige (Thése, Paris-Lille, 1891).

(%) Heepunx (D.), The platymerie, pilastric and poplileal indices of the race collection of femora in the
Anatomical Muzeum of the University of Edinburgh (Journ. of Anal. and Physiol., XXXI, 1896).

(9) Buwveeen (J.), Das menschliche Femur nebst Beitrigen zur Kennlnis der Alfenfemora | Phil. diss.
Munich, 18949).

(1w KiaxTsch (L), Die wichtigzslen Variationen aus Skelel der lreien unleren extremitil des Menschen
und ihre bedeatung firedas Abstammungsproblem | Exlrait de Ergelnisse der Anatomic und Entwickelungs-
gesehichie, Bd. X, 1900].

{11) BELLO ¥ Ronmevez, Le fémur et le tibia chez 'Homme el les Anthropoides (Théze, Paris, 1909).

Les mémoires de Berlaux, Klaatsch, Bello el Rodriguez renferment chacun une liste bibliographique.
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fossiles du méme genre, que la restauralion de ce émur devrait avoir de 10 a
20 millimétres de plus de longueur, soit 0™ 430 environ de longoneur maximuom.
Je n'ai, du [émur gauche, que les deux Liers inférieurs de la diaphyse avec le condyle
mberne (PL X, fig. 2, 2a) et quelques débris de extrémilé supérieure.

Au premier abord, ces deux os donnent une impression de force dans loules leurs
parties ; les diaphyses sonl massives et les extrémilés trés volumineuses. Les
différences entre les dimensions des [émurs droit et gauche sonl i peine sensibles,
el celle remarque s’apphique également aux fémurs des deux squelettes de La Fer-
rassie.

Vers le milien de la diaphyse, le fémur gauche de La Chapelle a un diamétre
anléro-poslérieur de 0m 031 et un diamétre transverse de 0,029, ce qui donne un
indice de robusticité d'environ 14 (1). D'aprés mes observalions, la valeur moyenne
de l'indice de robuslicilé des fémurs de Néanderthal, de Spy, de La Chapelle et
de La Ferrassie est d'environ 13,5, chiffre supérieur aux moyennes les plus
¢levées des races humaines actuelles (Lapons, Japonais = 13).

En méme temps qu'ils produisent celle impression de foree, nos fémurs fossiles
frappent, au premier coup d'wil, parleur forle courbure générale dansle sens anléro-
postérienr el & concavilé postérieure. Ce phénoméne de la cowrbure femorale a d’abord
¢té éludié par Wahil sur des os d’"Hommes préhistoriques, et ensuite par d’aulres
anthropologistes. MM. AnthonyetRivel(2)'ont analysé avee soin, apris avoir indigué
un procédé pour exprimer la courbure par son rayon. En appliquant ce procédé,
jai ealculé les ravons de eourbure de sept fémurs & Homo Neanderthalensis. Ces
ravons varienl de 55,3 & 93,5 (valeurs en cenlimélres), la moyenne élant de 72, %,

Les tableaux d°Anthony et Rivel montrent que cetle movenne est trés voisine de
celles des Gorilles (= 70.8) el des Chimpanzés (=77,5) el brés éloignée de celle de la
population précolombienne de I'Equateur éludiée par les auteurs préeités (= 110),
el que, daprés M. Rivel, nous pouvons supposer ne pas élre teés différente de
celle de 'ensemble des Hommes actuels. Ceux-ci onl done en général des [émurs
peua courbés oun presque droils, comme les Orangs el les Gibbons, chez lesquels le
ravon de courbure n'est pas infériear 4 126 el peul alteindre 849, ce dernier
chiffre dépassant de beaucoup celui a partiv duguel on peut, pratiquement, consi-
dérer le fémur comme droil. Les chilfres ne font que conlirmer, comme toujours,
I'impression d'un @il exercé el il n'est pas douleux que la courbure fémorale des
Hommes du type de Néanderthal soit, dans l'ensemble, beaucoup plus prononcée
que dans 'ensemble des Hommes actuels. Courbure el robusticité vonl généralement
de pair, d'apres MM. Anthony et Rivel; elles sonl ici également exagérées, non

(1) Jai suivi, pour cetle élude du fémur, la technique employée par le Dr Bello y Rodriguez dans son
travail déja cité, Celle thése m’a fourni un grand nombre de données numériques précieuses pour les
COMPAraisons.

(2) Axruoxv (R.) et Rwver (P.), Contribution a I'étude descriptive et morphogénique de la courbure
fémorale chez 'Homme el les Anthropoides (Annales des Seiences naturelles, Foologie, 9° sorie, L VI,
p- 224).
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plus, comme il v a quelques années, sur un ou deux oz, qu'on aurail pu considérer
comme exceptionnels, mais sur une dizaine an moins.

Nos [émurs fossiles ont une forme a peo prés eylindrique. La seclion, vers le
milien de la diaphyse, est arrondie el les diverses faces du corps de I'os sonl encore
moins bien délimitées que sur la plupart des fémurs actuels, dont la diaphyse est
plutol prismaligue, i sechion triangulaire.

La movenne de Uindice pilastrigue (rapport des diamétres anléro-postérienr el
Lransverse vers le milieu de la diaphyse) de sepl spécimens est en elfet de 99, chiffre
comprisenlre les movennes des Singes anthropoides (75 4 100) el celles des Hommes
actuels (100 4 120), d'apres les observations d'Hepburn, de Bumiiller et de Bello y
Rodriguez.

Tous les fémurs ont une ligne dpre, mais celle-ei est plus ou moins aceusée. Les
0s de La Chapelle et de La Ferrassie 1 ont presque une ébauche de pilastre ; sur cenx
de Néanderthal el de Spy, au moins d'aprés les moulages, la ligne apre est moins
saillante, el sur ceux de La Ferrassie 1, elle se réduail & un simple bourrelet linéaire.
En somme, parla forme de leur diaphyse et par lear ligne dpre, lous ces os ressem-
blent plus & des [émurs de Singes cynomorphes (Macaque, Cynocéphale) qu'a des
femurs d'Hommes actoels ; ils s'¢loignent considérablement des [émurs de Singes
anlhropoides.

Dans sa région supérieure, au-dessous des trochanters, la diaphyse des fémurs
humains est plus on moins aplatie d’avant en arriére. Ce caractére, étudié d’abord
par W. Turner, Hepburn, ensuite par Manouvrier (1), a élé désigné par ce dernier
savanl sous le nom de platymérie. 1. indice platymérigue estle rapport entre le diamétre
antéro-postérienr el le diamélre transverse sous-lrochantériens de la diaphyse. Sa
valeur movenne, pour les fémurs fossiles, est de 80; elle correspond & ce que Manou-
veier appelle une « platymérie commencante ». La plalymérie est dailleurs plus
caraclirisée sur cerlaines pidces que sur d'autres, nolamment sur celles de Spy et de
La Ferrassie (=74 4 76) ol elle s'accompagne de la présence d'une fosse hypolro-
chantérienne, comme nous le verrons tout & U'heure. Manouvrier a montré la
signification physiologique de cet « aplatissemenl sous-trochantérien », dont les
vartalions sonl extraordinairement élendues el qui ne parail pas se préler a des
comparaisons intéressantes entre les Hommes el les Singes,

La diaphvse fémorale présente aussi un aplalissement vers son extrémilé distale,
une platymérie inférieare. Nen dirai un mol & propos dela téte inférieure.

L'extrémilé supérieure du fémur droil de La Chapelle, mal conservée, ne peul
¢lre Eludiée que sur quelques poinls. Celle méme extrémilé est enliére sur le fémur
de Néanderthal, elle est incompléte sur celui de Spy et en assez bon élat sur plusieurs
exemplaires de La Ferrassie. La descriplion suivanle est basée sur 'ensemble de ces
documenls.

(1) Maxovvmen (L. ), La platymérie (Congrés intern. d' Anthrop. et d’ Archéol. préhistorigues, 10¢ session,
Paris, 1889, p. 363).
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Les éxtrémilés supéricures de ces divers [émurs, loutes trés volumineuses, fonl
avec le corps de I'os des angles allanl de 11024 1252, la movenne de 6 exemplaires
élant de 1169, L'angle du col élait done plus fermé que chez les Hommes actuels,

. dont les moyennes, pour des séries ethniques nombreuses, varienl de 1200 4 1320

¢t dont la moyenne générale est d'environ 1260 (1
: Parmi les Singes anthropoides, ce sont les Gorilles (moyenne = 1219) qui se
~ rapprochent le plus de nos Hommes lossiles sous ce rapport.

Quand on eompare la longoeur du col, comme la prennent la plupart des auleurs,
§ avee la longueur du fémur en posilion, on ohtient lindice de longuewr di ol femoral.,
A l'exceplion du Gibbon, qui a un col trés court, cel indice est plus élevé chez les
grands Singes que chez les Hommes el, parmi ces derniers, les races noires ont un
indice plus petit (= 16) que les races blanches el jaunes (= 17). L'indice moyen de
quatre fémurs de Néanderthal, Spy, La Chapelle et La Ferrassie est de 17,4, ce qui
les fait rentrer dans la normale humaine des temps actuels. Mais il v a, entre les
qualre os, de grandes différences. Le fémur droil de Spy a un indice de 19,5, Bello v
Rodriguez, qui a trouvé un chiffre un pen plus élevé (19,9, I'a comparé, a cel égard,
aux fémurs des grands Anthropoides, en faisant remarquer que cel indice dépasse
méme celm des Chimpanzés (= 18,8). Par conlre, le fémur ganche du squeletie 11
de La Ferrassie a un col remarquablement courl (indice = 15), ce quile rapproche du
fémur des Gibbons (= 13,5). Il ne me semble pas que, dans I'élal actuel de nos
eonnaissances, il v ait lieu d'attacher une grande importance au caractére Livé de la
longueur du col.
La téle articulaire est Leés voluminense. Les diamétres des os de Néanderthal,
- Spy el La Chapelle varient de 0™,050 & 0°,05%, ce qui est énorme en valeur abso-
lmz, si I'on en juge par les données numériques du méme genrve réunies par
~ Klaatsch (2) et aussi en valeur relative. Lindice de robusticité de la téte, lel que I'a
“défim Bello y Rodriguez, esten effet de 23,6 pour une moyenne de lrois fémurs, valeur
gupéneum i celles de toutes les moyennes des races actuelles, v compris les races
nes o l'indice s'éléve jusqu'a 22, L'un des trois fémurs, celui de Spy.a méme un
andice de 25.5, égal i celui des Gorilles, ainsi que I'a déja constaté Bello y Rodriguez.
La téte articulaire est @ peu prés sphérique, les diamétres horizontal el vertical
'_'Iﬂﬂllt presque égaunx el les légéres différences qu'on observe sonl tantol an prolit de
Tun de ces dlametres tantot an profit de l'autre. Il en est exactement de méme
chez les Hommes actuels el i peu prés de méme chez les Singes.
Sir William Turner [3) a rappelé que la éte arliculaive supéricure du fémur des
- Singes est diffévente de celle des Hommes. Chez les premiers, la surface arliculaire,

(1) On a eru longlemps, el L'on dit encore parfois, que langle du col varie avee ige et qu'il se ferme
chez les vieillards. Humphry adémonteé que si langle diminue pendant la croissance, il ne varie plus
- une fois que celle-ci esl terminée. Nous n'avons done pas 4 faire inlervenir lige de nos sujels, qui

élaient Lous adultes.

(2) Loc. cit. Die Wichtigsten Variationen..., p. 60,
{3) Address lothe Anthropological Seclion (British Assoc. for the advancement of Science. Toronto, 1807
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recouverle de cartilage, est plus grande qu'une demi-sphére el séparée du
col par un bord trés net; le col parait plus rétréci el « l'ensemble a la forme
d'un champignon ». Chez 'Homme, la surface arliculaire esl moins réguliére-
ment sphérique, parce qu'elle se prolonge un peu sur le col, surtoul dans sa
région anléro-supéricure [« empreinte iliaque » de Poirier) ; de sorle que le rayon
de courbure est plus grand, les bords limitant la surface articulairve, surtout dans la
région anléro-supérienre, sonl moins nets et la Léle parait moins bien séparée du col.

Fig. 78. — Exlrémité supirieure du fémur gauche dua squelette Il de La Ferrassie, vue par sa face antérieursa
(@ gauche) el par sa face poslérieure (& droite). fo., facelle supplémentaira (1/2 de la grandeur naturelle).

Or les fémurs que j'éludie me paraissent offriv une morphologie intermédiaire.
Déji, sur le moulage de celui de Néanderthal, la éle semble mieux isolée du col que
sur les fémurs d'Hommes actuels que j'ai sous les yeux. Cetle disposilion est bien
plus claire sur le fémur gauche dusqueletie I de La Ferrassie, la seule de mes piéees
originales on la téle soit trés bien conservée. Iei, celle téle, parfaitement sphé-
rique, est séparée du col, étroit el trés court, par un bord trés accusé, immédiale-
ment au-dessous duquel commence I'étranglement cervical (fig. 78). La disposilion
simienne est frappante, sans qu'elle se présenle, bien enlendu, an méme degré
que chez les Singes enx-mémes.

Par contre, nous ohservons, aux Létes supéricures des fémurs des deux squeleltes
de La Ferrassie, un curieux prolongement de la surface arliculaire, en haut el en
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arriére sur le col (fig. 78, fa.). Ce prolongement a élé déeril par Havelock Charles (1)
sar des (émurs des populations du Penjab et considéré par lui comme une des nom-
breuses modilicalions morphologiques qu'entraine Uhabitude de cerlaines pos-
lures (2). Dans la position accroupie d'un sujet qui repose surses ischions, la jambe
el la cuisse fortemenl repliées conlre
I'abdomen, ce prolongement de la sur-
face articulaire de la léle vienl en contacl
de la corne postéricure trés dlargie de la
surface articulaire de la cavilé colvloide
de l'iliaque. Nous conslalerons bientol
d'autres modifications ostéologiques de
méme natare. En altendant, je désire
signaler ce fail inléressanl que le pro-
longemenl en question, absenl sur les
: fémurs d’ Anthropoides, se refrouve sur
| les fémursde divers Singes cynomorphes.
Le grand trochanler est volumineux ;
ses impressions musculaires sonl bien
frappées. Comme il esl Lrés proéminent el
que, d’autre part, N'angle du col est rela-
tivement petil, le sommel du grand tro-
chanter parail bien plus élevé que sur les
fémurs d'Hommes actuels. Sur le fémur
droit du squeletle de La Ferrassie 1, il
arrive au niveau duo sommel de la téle
articulaire el présente ainsi Paspeel d'un
fémur de Gorille (fig. 79).
SI.H'" IE'S- 0= du Né;'mﬂq-r[}m] ol ([u Lu Fig. 7% — Extrémité supéricure du @Emur droil de
» / Ny gw w La Ferrassie I, vue par la face postéricurn:, g.4., grand
Ferrassie 1, les seuls ou la cavité digitale  (rochanter; p. ¢, petit trochanter : $ 1., 3¢ trochanter:
50“- ?iﬁihll}, celle-ci est vaste el |"'0rUI]llt‘. J:l-_::l_‘_m{-;lil.lnl.;. hypotrochantérienne (12 de la grandeur
La ligne inleclrochaniérienne anlé-
rieure, ous'insere la partie antérieure de la capsule libreuse ilio-fémorale, a peine indi-
quée chezles Singes, est en général un pen moins marquée que chezles Hommes actuels.
A la face postérieure, la eréle intertrochantérienne est trés effacée surle [Emur
droit de La Ferrassie, le seul o elle soil bien conservie.

{1} Coanies (B, Havewock), The influence of fonction as exemplified in the morphology of the lower
extremily of the Panjabi (Journal of Anal. and Physiol ., XXVII, 189, p. 1)

{2) Hepeuns (lue. cit., p. 126) signale un prolongement, « encroachment », de la surface arliculaive chez
de nombreuses populations : Hindous, Bengalais, Malais, Esquimaux, Chinois, Négres, ele., ef rappelle
& ce propos les observalions de Charles. Mais il y a ici une confusion. Les prolongements donl parle
Hepburn se font dans la région antéro-supérieure du col et correspondent a empreinte iliaque de
Poirier, tandis que le prolongement de Charles, dont il est queslion maintenant, se fail dans la région
supérienre el poslérienre.
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Sur Lous nos spéeimens, le pelil trochanter est volumineux, trés saillant, indi-
quanl un musele psoas thague d'une grande puissance.

Depuis longlemps les analomistes savent qu’on observe parfois chez I'Homme un
trowsiéme trochanter, homologue dua troisieme rochanter de beaucoup de Mammiféres.
I a été bien étadié par Waldever, Houzé, von Tordk, ete. D'autre part, Houzé a
montré quil v avail souvenl, & coté de cette protubérance ou, quand celle-ei
mandgue, dans la méme région, une dépression en cupule, de forme allongée dans
le sens de Tos, el quiil a appelée fasse hypatrochantérienne. Le lroisieme trochanter
esl ordinairement situé sar le trajet de la branche externe de la ligne dpre; la fosse
hivpolrochanlérienne est placée un pen en dehors el au-dessous du troisieme tro-
chanter. L'un on lautre de ces caracléres ostéologiques, ou les deux réunis, se
retronvenl dans les diverses races humaines acluelles, mais a des degrés de fréquence
trés divers. Chez les Européens modernes, d'apriés Houzé, le troisitme Lrochanter
s'observe environ une fois sur Lrois, la fosse hypolrochantérienne upe fois sur dix
el les deux réunis une fois sur vingl. Chez les Niégres, le troisieme  trochanler est
plus rare, environ une fois sur hait. Bertaux Jdit qu'on le rencontre 72 fois sur 100
chez les Guanches des Grandes Canaries. La grande fréquenee, chez les Fuégiens, du
tronsiéme Lrochanter (6% p. 100) el de la fosse hypolrochanlérienne (80 p. 100) peul
passer pour un caraclére elhnique. La fosse hypotrochanlérienne exisle sur tous les
fémurs humains de 'ige du Renne (race de Cro-Magnon).

Examinons nos [émurs fossiles. Sur celui de La Chapelle, la bifurcation ou plutol
la teifurcation de la ligne dpre, 4 son extrémilé supérieure, se farl d'une maniére
normale. Les fémuars de Néanderthal et de Spy montrent déja, sur le trajel de Ia

branche exlerne, un rudiment de troisitme trochanter quaccompagne une légére

ilépression, rodiment d'une fosse hypotrochantérienne, Aux deux fémurs du sque-
lette 1 de La Ferrassie, la bifurcation de la ligne dpre commence assez bas; la
branche externe se dilate bienlol en un troisieme trochanter un pen plus accusé, en
dehors el an bas duquel se ereuse une fosse hypolrochanlérienne tris nelle ; la
branche pour le muscle peclingé el la brancheinterne, pour le vasle interne, sont bien
accusées (lig. 79). Il semble que les fémurs du squelette 11 de La Ferrassie aient
présenté la meéme disposilion, mais 'élal de conservalion de ces os ne permel pas
de Fallirmer.

Troisieme trochanter el fosse hypolrochanlérienne seraient done [réquents,
d'atllenrs i de faibles degrés de développement, sur les fémurs du Lype humain de
Néanderthal. D'aprés M. Houzé, ces productions ossenses servenl d'inserlion an
muscle grand fessier, el plus la région fessiére est développée, plus le troisiéme Lro-
chanter est saillant (1).

(1) Loe. eat., pe 23, Plus tard, dans son mémoire sur les Néolithiques d'Hasliéres (Mém. de la Soc.
d'Anthrop. de Brucelles, 1. XXIL 100%), M. Houzé a éeril : « Le Lroisitme lrochanter eb la fosse hypo-
trochantérienne sont le résullal morphologique d'une activilé musculaire adaplée & la progression en
pays escarpe. o
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Vers sa partie inférieure le corps du fémur peut aussi subir un aplatissemen
antéro-postérieur, qu'on appelle parfois platvmérie inférieure du fémur of qui est
évalué par Dindice poplité (on rapport des deux diamélres de la diaphyse mesurés
4 & cenlimétres au-dessus de la surface articulaire des conilyles). Cet indice esl
soumis a de fortes oscillations dans les races humaines. on les movennes vonl,
d'apres Hepburn, de 70-q 87, mais ne dépassent que rarement 80. Mes mesures,
sur huit fémurs d'Hommes fossiles du type de Néan-
derthal (moulages ou originanx), me donnent des in-
dices allant de 77 & 91 et dont la moyenne est de §5.

Méme dans leur région inférieure, les diaphyses
fémorales de nos Hlommes fossiles sonl done plus
cylindriques que celles de la plupart des Hommes
actuels. Dailleurs, cela se percoil trés bien, i ovil,
sur lous les exemplaires. Ainsi que Klaalsch I'a re-
marqué & propos du fémur de Néanderthal, le passage
de la diaphyse a Pextrémilé inférieure ne se fail pas
progressivement, « en forme de trompelte », comme
chez nous, mais beaucoup plus brosquement, comme
chez les Singes et le Pithécanthrope.

A la face anlérieure, la fossette sus-trochléairve. asses
fortement ereusée sur les os de Néanderthal et de Spy,
est Lout i fait normale sur les aulres picees.

A la face postérieure, la ligne apre se bifurque en
deux branches pen visibles: le triangle poplité, ainsi
mal délimité, est i la fois haut et étroil. Sur tons les
fémurs modernes que j'ai sous les veux, la surface de
ce triangle est concave. Sur tous les fémurs fossiles elle
est convexe (1) (fig. 80, e.p.). Par ce caraclére, ces os Fig. B, — Rxtnimits lakisieire. da
se rapprochent du fémur du Pithécanthrope dont I'in-  femur zauche du squelette 11 de
dice poplilé est extrémement élevé (=97, d'aprés Ma- ¢ ‘oeaen moplite : o faoctis
nouvrie [":]-_ .‘.1.1:'||.lIlllll.ill'llliljlll:'l‘l-lEilil'l':l: 1j2dela grandeur

Les lubercules sus-condyliens de la surface poplitée
pour Finserlion du tendon moven des museles jumeaux de la jambe, sonl absents
ou i peine visibles, comme chez les Singes.

La plupart des fémurs fossiles que j'éludie sont privés de leur extrémilé infé-
rieure, en totalilé ou en partie. Les exemplaires de La Ferrassie 11 sont les moins
défectuenx.

On sait que I'angle fail par les deux plans contenant les axes transversanx des
extrémités supéricure et inférieure mesure la torsion fémorale. Celle Lorsion. bien

{1) Celle convexilé est plus accusée sur le fémur gauche de La Ferrassie |, mais & ce niveau los
parail avoir subi une altération pathologique.
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quelle soit extrémement variable suivant les races el les individus, est, d'une
manicre géndérale, plus forte chez les Hommes que chez les Anthropoides. Jai prié
M. Rivel de mesurer angle de torsion du fémur gauche de La Ferrassie 1, le seul
dont I'élat de conservalion permelle celle opération. I I'a trouvé de 18°; Spy lui a
donndé 207 el Néanderthal 132 Ces ehiffres renlrenl dans la normale : ils n'onl rien
'exceptionnel (1),

Chez 'lomme, la surface arliculaire du condyle interne est moins large que la
surface du condyle externe, laquelle monle sur la face postérieure de I'os plus hauat
que la surface inlerne. On dit habituellement que chez les Singes, au conlraire, la
surface condylienne inlerne est plus grande que lasurface exlerne, en largeur el anssi
enlongueur, car elle se replie horizontalement en haul pourarviver plus prés du corps
ile T'os. Les deux dispositions seraient done toul & fail inverses. Cela est bien exact
pour les Singes anthropoides, el la dilférence saule aux yeux quand on compare un
fémur humain i des [émurs de Gorille, de Chimpanzé, d’'Orang ou méme de Gibbon.
Mais il n'en esl pas de méme, ou du moins lonjours de méme, chez les Singes infé-
rieurs : j'aisous les veox des fémurs de Babouin et de Semnopithéque, dont les sur-
faces condyliennes externe el interne sonl i peu prés égales, el un fémur de Magol,
dont le condvle externe a une surface plus vaste que celle du condyle interne.

Or, il est curieux d’observer qu'an fémuor du -'quu-l{-lt(- Il de La Ferrassie, les senles
de mes picees originales oi ces parties soient & pen prés bien conservées, il ¥ a
subégahité des deux condyles el que les surfaces condyliennes externes se délachent
micux, par des aréles-limiles plus nettes, que chez les Hommes actuels, tandis que
la surface condyvlienne inlerne se prolonge en haut par une facelle supplémentaire
appliquée contre le corps de T'os (fig. 80, fa.).

Celle facelle, qui parail exister aussi sur le [émur de La Chapelle, a élé observée
par Charles (2 sur les [émurs de ses Penjabiens. Elle serail produile, comme la facetle
de la téte supéricure dont )'ai parlé plus haut, par 'habitude de la posture aceroupie.
Dans extréme flexion du genou, celte surlace se mel en rapporl avec le carlilage
semi-lunaire inlerne sur la tubérosité interne du libia. Quoi qu'il en soil, il est
intéressant de remarquer, une fois de plus, que par cerlains caracteres, la morphologie
fémorale humaine se relie plus divectement @ la morphologie des Singes inférieurs
qua celle des Singes anthropoides.

La face antérieure de lextrémité inférieure du fémur parle dans le méme sens.
Chez les Singes anthropoides, les deux bords de la trochlée rotulienne sont presque
cgaux, lewr satllie esl & peun prés pareille el la trochlée elle-méme est peu creuse.
Chez 'Homme, les bords sont trés inégaux, le bord externe est plus saillanl

1) D'aprés Klaatsch (loe, cit., p. 6635), la Lorsion serait de 122 pour le fémur droil de Spy el de 905
pour celui de Néanderthal. Bello v Rodriguez ({oc. cit., p.73) donne au fémur de Spy un angle de torsion
de 1325, Les dilférences enlre ces résultals el ceux de M. Rivel méritent d'étre signalées. Elles prouvenl,
une fois de plus, quil ne faul accorder qu'une conliance limilée aux comparaisons des données nume-
riques quand celles-ci sonl empruntées a plusieurs auteurs.

(2) Loc. cit., p. 10,
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que le bordinterne, la trovhlée est plus profonde. Ces derniers caracléresse relrouvent
sur nos fémurs fossiles et aussi chez les Singes cynomorphes, qui different ainsi,
el de la méme maniére que les Hommes, des Singes anthropomorphes.

J. Fraipont a observé qu'au fémur de Spy, les surfaces arliculaires condyliennes
sont trés développées dans le sens antéro-postérieur, de sorle que les rainures ou
encoches, séparant ces surfaces de la surface trochléaire, oceupent une situation plus
reculée. Les fémurs de La Chapelle-aunx-Sainls, au moins parleurs condyles internes,
les seuls qui soient conservés, me paraissenl normaux, mais, aux fémurs de La
Ferrassie I, les limiles de séparation des surfaces condvlienne el trochléaire sont
ahsentes ou & peu prés invisibles, comme chez les Singes. Le [ail a son importance
dans la question de 'attitude de nos Hommes fossiles, puisque, d'aprés les anatomistes,
ces rainures résulleraient de la pression produile par le bord antérieur des ménisques
interarliculaires dans Uhyperextension du genou.

L'échancrure intercondylienne esl trés large sur les femurs du squelette 11 de La
Ferrassie.

Les tubérosités de tous les exemplaires sont volumineuses, ce qui contribue a
donnoer aux extrémilés inférieures lear aspect massif. La tubérosilé ducondyle interne
esl surmonlée d'un tubercule épais el saillant pour 'insertion du troisitme ou grand
adducteur.

Il me reste enfin & dire un mot de I'angle que fait Paxe du fémur avee le plan
langent aux bords inférieurs des condyles. Ce plan étant horizontal, an moins par
convention puisqu’il se confond avee le plan des plateanx du libia, 'angle en question
aesure Pobliquilé des fémurs, de haut en bas et de dehors en dedans. I représente le
complément de « 'angle des axes anatomique el mécanique » de divers auteurs,
notamment de Bertaux (1). Chez les Singes, quand le fémur repose sur ses condyles,
la diaphyse esta peu prés verticale et anﬂln ("obliquité s'éearte peu de I'angle droit.

Chez les Hommes acluels, d’apres HEll,au_\. F'angle des axes esi en movenne de 92 ef,

par suite, I'angle d'obliquité de 819, les oscillations individuelles allant de 760 i 840,
Je me suis assuré qui lees allgle:-: relevés sur les fémurs d Homo Neanderthalensis ne
sortent pas de ces limites.

Rotules. — Les deox rolules du squelette de La Chapelle sont parfaitement con-
servées. Celle du eoté droit a été photographiée, planche X, figure 3. vue par sa face
externe elfig. 3 a, vue parsa face interne (2). Elle a 0™ 046 delargeur, 0m,039 de hauleur
etom 021 4 épmb‘-fulr Les rotules de Spy et de Krapina, plus volumineuses, onl des
proportions qu'on ne renconlre pas ou qui sont Lrés rares chez les Hommes actuels,
surtout de petite taille. Les rotules fossiles sont relativement beaucoup plus larges
que hautes, ce qui les fait ressembler un peu ades rotules de Gorille. Celles de La Cha-
pelle ont la facelte articulaire externe plus grande que l'interne, mais, conltraire-

{1) Loe. cit., p. 133.
(2] Le photographe I'a mal orientée, la base étant en bas au lien d'élre en haut.
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ment i ce qu'indiquent les trailés d'ostéologie humaine, la facelle inlerne est plus

concave que I'externe.

Tibias. — Les libias du squelelte de La Chapelle-aux-Sainls sonl (rés incomplels.
Au libia gauche, il manque le tiers inféricur el le plateau arliculaire interne. Je le
représenle, complélé avee du plitee, planche X, figure &, va par sa face anlérieure,
figure i, vu par sa face externe, ligure i, vu par sa face articulaire supérieure.
Du tibia droil je n'ai que quelques morceaux ne s'ajustant pas. Les tibias du
squelette de la Ferrassie | n’onlt plus leur létle supérienre; ceux du squeletie I sont
4 peu prés complets, On sail que la grotte de Spy a liveé un libia gauche « abso-
lument complet el intact, admirable de conservation ».

Nous pouvons, par comparaison avee ce dernier, allribuer au libia gauche de La
Chapelle une longueard'environ 0% 340 (non compris 'épine el ¥ compris la malléole).
Les tibias droit el gauche du squelelte 11 de La Ferrassie onl respeclivement 0®, 308
el 0m.307. Nous avons déja vu (p. 119) que ces dimensions sonl relativemenl petites
el que le rapport tibia-fémoral | chez les Hommes du type de Néanderthal, indique une
jambe extrémement courle par rapporl a la cuisse, plus courte encore que chez les
races de Fhumanité actoelle aux jambes les plus courtes.

Les Libias fossiles onl aussi un aspect lrés vigoureux. La valeur moyenne de 'in-
dice de robusticité (rapport de la eirconférence minimum du corps de T'os & la
longueur maximum) des exemplaires de Spy, La Chapelle ek La Ferrassie 1 allei-
enant 2§, esl nolablemenl supérienre aux valeurs moyennes des diverses popula-
tions actuelles dont Rivel nousa donné le tableau (1) et qui voul, pour les hommes,
de 19 a 22,

D'une maniére générale, la diaphyse du libia humain a une forme prismalique
riangulaire. Mais elle peal élre plus ou moins aplatie transversalement ; elle présente
alors un phénomene désigné par Busk, il v a un demi-siécle, sous le nom de platyenémie
el éludié depuis par de nombreux anthropologistes, Broca, Kuhil, Manouvrier, ete.
L'indice de platyenémie est le rapport do diamétre transverse el du diamétre antéro-
postérieur de la diaphyse mesurés au niveau du Lrou nourricier.

Les deox diamélres du tibia de La Chapelle-aux-saints sonl respeclivement de
0,027 et 07,039 I'indice de platyenémie = 69. Jai calculé la valeur moyenne de
cel indice pour les six libias que j'al pu mesurer et 'ai trouvé égal a 71,3, DVaprés
Lous les auleurs qui se sonl oceupés de définirles divers degrés de la platyvenémie, les
indices supéricurs @ 70 correspondent a4 une plalyenémie nulle. Nos libias ne sont
done pas plalyenémiques, mais ewryenémigues, pour emplover 'expression de Kuhil.

On a beaucoup éeril sur la signification de Paplatissement transversal du corps
du Libia sans qu'il v ail encore un parfail accord enlre les opinions exprimées.

Un premier fait, dont il faul tenir compte, ¢’est que parmi les Singes anthropoides,

I Loz, cil. (Basse-Californie), p. 53.
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le plus grimpeur de tous, I'Orang, estle seal qui n’ail pas de plalyenémie, les aulres
ont une platvenémie moyenne, D'antre part, dans Fhumanité, il semble bien, comme
le veul Manouvrier, que la platyenémice ne soil pas un caraclere de race ; qu'elle se
rencontre, a des degrés divers et avee une fréquence variable, dans toules les
populations étudiées, et qu'elle paraisse beaucoup plus commune chez les peuples
anciens que chez les modernes. Enfin les enfants ne sonl jamais plalvenémiques.
M. Manouyrier pense qu'ils’agit d'un caractére acquis, di ulliqumln-nlﬂu développe-
" q'ie-nl'. et & laction du musele tilnal postérieur, el en rapport avee la marche en pays
- aceidenté, sur des pentes inclinées. La plalyenémie ne serail done pas un caraclire
~ d'infériorité évolulive ou fonetionnelle, mais un caraclére de « supériorilé », puisque
: ﬁmﬂu_il. sous l'influence d'une cause essentiellement humaine. Divers anthropolo-
gi‘stes le Dr Collignon, Charles, ete., ontcependant fail remarquer qu’une platyenémie
4 ~ teés accusée se rencontre chez des populations habitant un pays parfailement plat et
@'elle ne s'observe pas Luujuﬂl'a chez des montagnards. Nos Hommes fossiles sont
~ dans ee dernier cas. Sans qu'on puisse lraiter de montagnes les veliefs de la Correze
-gl du Périgord, la Lopographie des environs de La {htlp:,lh-—.um-HLunia el des
Evzies, avec ses grands escarpemenls caleaires, était bien de nature & exercer
pment les muscles poslérieurs des jambes de leurs premiers habitants. EL, de
l'ﬁ Hommes de la race de Cro-Magnon, qui vinrenl ensuile, élaient plalyené-
B85,
,_ Eum quiil en soil de I'explication “:lidlﬂmﬂ—plnunln"u]llt' de la plalyenémie, je
mm pas qu'on puisse meltre en doule quiil s'agit bien d'un caractére de spé-
isation et il est inléressant, par suite, dninuvu que nos Hommes fossiles ne le
lent pas, el que leurs libias ont la section triangulaire qui correspond a la
¢ normale, ou généralisée, du tibia des Mammiféres.
topographie superficielle du corps du tibia de La Chapelle-aux-Saints, les dispo-
g el les caractéres de ses insertions musculaives sont trés semblables a ceux du
e Spy : méme effacement des bords, surtout du bord externe, méme faiblesse
serlions musculaires pour le jambier antérieur, méme développement des
s pour le soléaire, le poplité, le jambier postéricur, ele,

slui de la téte inféricure des fémurs. La particularité la plus curieuse quelle preé-
 est sa rétroversion.,
1880, le Dr Collignon (1), décrivant des ossements humains trouvés dans le lehm
la vallée du Rhin, & Bollwiller, observail que les fibias présentaient une incor-
lon enarriere de la téle de I'os « qm donne au plalean articulaire une direction
lique de haut en bas et d'avanl en arriére ». « Je ne sache pas, ajoulail-il, que ece
lére ail jamais é1é signalé, cependant jele crois bon & relenir, car il suffit de
gurder un squelette de Gorille pour vy conslater la méme disposition, mais nalu-

(1) Yoir p. 130 la référence bibliographique.
e U
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rellement exagérée, entrainant chez cet Anthropomorphe la demi-flexion de la jambe

et par suite la difficulté de la station verticale. Je me suis assuré par comparaison

qu'elle ne se rencontre pas sur les tibias modernes que j'ai & ma disposition (1). »
En 1888, J. Fraipont (2), éludiant le tibia dans la race de Néanderthal, reprit

R

Fig. §1. — Tibias vus de face: S, Spy; L.C.. La Chapelle-aux-Saints; L.F.I. La Ferrassie 1; L.F.II, La For
rassie 11; FR, Francais (1/3 de la grandeur nalurelle). i

examen de ce caraclére en mesuranl I'angle fail par laxe du corps de l'os
avec l'axe de la léle supérieure. Voiei le résumé de ses observalions.

ANGLE BIXCLINAIZON DE L'AXE DE La 167E UR LAXE DU CORTS DU TIBIA, Dapris Frarost,

Singes anthropoides, moyenne de 7 tibias..........c.ooviiniinn SRR e i
Tnlua 0 Y L e e e e i e e
Néolithiques belges, mu}mnn ile 25 [ NF IFiT: I LS i R
Belges modernes, movenne de 33 Llibias. ... ............. P AT care i

(1) Loe. eit., p. 406.
(2) Revue d"Anthrop., 1888, p. 145,

— 148 —
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~ D'aprés les conclusions de notre regrellé colligue, la rétroversion du tibia est un
_caractére simien qui est allé en s’allénuant depuis le Quaternaire ancien jusqu’a nos
jours : « L'Homme aurail gagné une stalure de plus en plus verlicale dans la
ation deboul ».

- Tibias vus de profil (face externe): 8, Spy; L.C., La Chapelle-aux-Saints; L.F.I, La Ferrassie 1
. L.F.11, La Ferrassie 11 ; FR, Frangais (13 de la grandear natoralle).

3, Manouvrier (1) publia un mémoire spécial sur la question. Voulant ana-
lus prés le phénoméne, il distingua trois angles:

Jangle de rétroversion, ou angle de 1'axe de figure du corps de T'os avee l'axe de
résenté par une perpendiculaive & la surface du plateau articulairve interne.
igle est sensiblement le méme que celui de Fraipont; il correspond & un fait
ent anatomique et n'a pas la valeur physiologique qu'on lui a prétée.

%r’ln référence bibliographique, p. 150,
' — 1§y —
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2° L'angle d inclinaison, qui est l'angle de 'axe mécanique du libia avee une per-
pendicolaive a la surface du plateau interne. Cet angle exprime done la rétroversion
de I téte du tibia, non plus par rapporl a I'axe de ligure de 'os, mais par rapport a
I'axe mécanique. Il esl toujours plus pelit que le premier,

do Un angle biarial, ou angle des deux axes, morphologique et mécanique. Il
sl facile de voir que cel angle est égal i la différence des denx premiers.

Les éludes de Manouvrier, ayanl porté sur de trés nombreux tibias, lui montré-
renl que la rétroversion n'est pas spéeiale aux races préhistoriques; qu'elle s'observe
chez cerlaines populations acluelles, nolamment les Californiens, & un degré irés
élevé (movenne = 200) el qu'elle se rencontre méme chez les Parisiens conlemporains
(moyvenne = 120 maximum = 202 1l ne s’agirvail done pas d'un caraclére simien,
mais d'un caraclére da simplement, comme la platvenémie, & une action morpho-
génique des moseles supérieurs de la jambe. « Nos ancélres qualernaires marchaient
en flexion comme beancoup d’Hommes actuels, mais ils pouvaient se lenir droils
dans la station debout (1). »

Jaurai I'occasion de revenir sur l'interprétation de ce phénoméne de la rélroversion
du tibia. Voici, en attendant, quelques chiffres se rapportant i quatre libias fossiles
A" Homa Neanderthalensis

1 etroversion, I nelinaizon. | Angle biaxial. I
Spy [Fraipont, Manouvrier).. .. Ce i Ralate] | & 13= he I
La Chapelle-anx-Saints (2).......... s e ' 1o 5 |
La Ferrassie Il, Libiadroib.. .. ... voiiiii, an= ‘ 1 Ge b
- — gauche...... e 20 | | &2 i |
|

Les movennes de celle série, malheureusement trop petite, restent notablement
inférieures i celles des Chimpanzés et Gorilles (angle de rélroversion = 269); elles se
confondent, a trés pen de chose prés, avee les moyennes offertes par les populations
actuelles qui onl les tibias les plus rétroversés, les Californiens éludiés par Manou-
veier el les Fuégiens étudiés par B, Martin (= 200). Elles sonl lrés supérieures a
celles des Parisiens anciens ou modernes (=90 i 129) el a eelle des Suisses (= 8e).

Les cavilés glénoides, ou surfaces articulaires supérieures de nos libias fossiles,
sonk vasles, leurs dimensions élant en rapporl avee celles des condyles [émoraux.
Elles sont séparées par des épines peu saillantes. L'inclinaison générale du platean
articulaive, de dehors en dedans, est bien plus forte qu'aux tibias d'Hommes
acluels chez lesquels elle est tonjours trés faible quand elle existe. Cetle inclinaison
esl aussi Lrés prononcée cheg le Gorille.

La surface inlerne, bien conservée aux tibias de La Ferrassie I, esl un peu moins
concave que chez les Hommes actuels. Elle est avssi suée légérement en contre-

(1) Loe. eit., p. 263.

(2] Ce libia nayant plus de condyle interne, les mesures onl é1é prises sur le condyle externe ; elles
soml done pluldl trop faibles, le condyle interne élant toujours plus ineliné que le condyle externe.

— 10 —
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bas de la surface externe, comme chez le Gorille, ce qui contribue i donner au plateau
arliculaire I'inclinaison générale de dehors en dedans que je viens de signaler. Ces
dispositions sont plus voisines de celles des Anthropoides que de celles de la plupar
des Hommes acluels. Avee Uinclinaison anléro postérienre, elles sonl considérées
par Sir Willlam Turner (1) comme la preuve d'une demi-flexion du membre infé-
rieur el, par suile, d'une altitude verticale imparfaite,

Thomson (2) a montré que la surface articulaire externe n’a pasla méme forme
sur tous les libias humains el que sa convexilé, d'avanl en arriére, varie dans une
large mesure. 1l a établi une échelle de 5 degrés, allant d'une surface légérement
concave a une surface nettement bombée. Ses recherches, sur 152 squelettes de tous
pays, lui ont montré que dans les races élevées la convexilé est légére el quelle est
pll.'ts prononcée dans les races sauvages. « Il est probable, dit-il, que celte convexilé
sera reconnue comme caracléristique des races anciennes el fossiles. »

J'ai pu prendre, avec une étroite et fine lame de plomb, le profil antéro-postérieur
dela surface articulaire externe sur quatre libias fossiles, et cesqualre prolils sont tovs
remarquables par leur rectitude ou méme leur faible concavilé. lls répondent aux
degrés 1 et 2 de I'échelle de Thomson. De sorte que la supposition du savant anato-
miste anglais, relativement aux races fossiles, ne se trouve pas ici confirmée. Cela
est d'autant plus remarquable ou inattendu que, chez les Singes, celle surface esl
foujours convexe.

La convexité de la surface externe esl en rapport, d'apres Thomson, avee la fré-
quence d'une forle flexion du genou, conséquence de la posture aceroupie. L'absence
de cette convexité sur les libias fossiles esl singuliére, puisque nous avons déja
relevé sur le fémur, el que nous reléverons sur le libia el sur Nastragale, d'autres
stigmaltes considérés par les analomistes comme ayant la méme signification. Thom-
son fait remarquer, il est vrai, que celte convexité doil étre moins prononcée
quand il y a rétroversion, les deux phénoménes pouvant se compenser. Ii est inlé-
ressant d'observer qu'ils se trouvent réunis chez les Singes anthropoides.

La tubérosité anlérieure, visible sur le tibia de La Chapelle-aux-Saints, est relali-
vement pen saillante, Les tubérosilés postérieares sonl bien conservées sur les libias
de Spy,de La Chapelle, de La Ferrassiell. La comparaison avee des libias d’Européens
montire que cestubérosités sonl plus rejetées enarriere el qu'elles surplombent davan-
tage la face postérieure de I'os. Cest une conséquence de la rétroversion, Il s’en-
- suil également que la facetle péronéale, siluée sous la lubérosilé externe, est plus
oblique que chez les Hommes actuels et se rapproche plus de la disposition presque
horizontale qu'elle a chez les Singes. La différence est particuliérement netle sur les
- libias de La Ferrassie Il (fig. 83). Celte disposition indique, pour le péroné, une
facilité plus grande a supporter une partie du poids du corps.

J. Fraipont et Lohest ont signalé le volume considérable de la téte inférieure du

{1) Loe. eit. (Adress to the Anthropol. Section...), p. 1.

(2} Voir la référence bibliographique, p. 150.
— 151 —




168 ManceLus BOULE,

Libia de Spy. Je peux fairé la méme ohservation au sujel des tibias de La Ferrassiell,
les seuls qui aient encore leur téle inférieure. Clest surtoul la malléole qui est plus
développée que chez les Hommes actuels. Elle est aussi plus oblique, plus déjetée en
dedans, de sorle que la mortaise libiale élail plus évasée, comme chez les Anthro-
poides.

Laxe transversal de la téte supérieure du libia n'est pas dans le méme plan que
'axe Lransversal de la téte inférieure; c’est le phénoméne que les anthropologistes
nomment la torsion du tibia. 1l est mesaré par la valeur de l'angle de lorsion
des deux axes.
Celle torsion ne
se fail pas dans
le méme  sens
chez les Singes
et chez les
Hommes. L'ex-
trémilé infé-
rieure des libias
des premiers est
tordue en de-
dans, de sorte
LF.I FR. que, lorsqu'ils
Fig. &3. — Ex_l rimildés 5u_|n.'-ri|:urcs d'un tibia de Chimpanzé, du 5{[uclul.lel e I..-:L Fer- 'I]{]SE]]I sur l'E

vassic 11 el d'un Frangais vues par leur face externce pour montrer la disposition de
la facette pirondale (1/5 de la grandeur naturelle). 50‘[, IEE 'deuﬁ
pieds  conver-
genl en avant : la torsion esl alors dite négative (1). Chez les Hommes, la lorsion se
fait en dehors, de sorte qu'en station verticale, les deux pieds divergent en avant :
la torsion est dite positive.
Voici quelques chiffres emprontés aux tableaux de Bello v Rodriguez :

ARNGLE DE TORSION DU TIBIA.

UET T T 1 T e e s e S Ll BT R — 2§e
Gorilles (moyenne) . .. .. e e e e L R A S e R — 19e
Chimpanzés (moyenne)..... P G e o R S — e

o Gibhons (MOyenme) .. - v dais T e iR
Hommes modernes, moyenne la plus basse (Australiens)........... + g
- AEETEEEIEL. OL o

-— la plus élevée (Veddas)........ veers == 33m

Il est bon d*ajouter que les varviations individuelles sont énormes, puisqu’elles peu-
venl aller, chez les Francais, de -= 2° i 4+ 390,

[Vapris le méme auteor, l'angle de torsion du tibia de Spy serait de 23°. M. Rivet

(1) Berre v Rovnicees, loc, cit., p. 9 el 35.
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a bien voulu mesurer cet angle sur les deux tibias du squelette 11 de La Ferrassie
il a trouvé 102 pour le tllnn droit et 92 pour le tibia gauche. Ces chiffres ‘lr:-
cordent bien avec les directions anléro-postérieures des surfaces libiales des
astragales,

Chez les Singes anthropoides, la surface arliculaire de lextrémilé inférieure du
hbm pour I'astragale, est dans un plan oblique par rapport i I'axe du tibia, la pente
générale de cetle surface étant de dehors en dedans, comme la surface supérieure
correspondanle de l'astragale. Chez 'Homme, l'angle de la surface astragalienne
el de la diaphyse est i pen prés droit. Clest aussi ce qu'on observe sur nos libias
lossiles. EL méme ici la disposilion humaine semble
: exagérée, parce que la lévee inlerne de la poulie astra-
: ga]ienne étant, comme nous le verrons plus tard el
contrairement & ce qui a lieu chez I'Homme actuel,
]ﬂusé]e'irée que la lévre externe, la demi-facelle concave
qui lui correspond sur la surface libiale est plus creuse
que la demi-facette externe.

En méme temps qu'il signalait la convexité de la sur-
face articulaire externe du plateau tibial chez beancoup
de populations sauvages avant habitude de se Lenir
dans une position accroupie, Thomson faisait connailtre
Ia présence, sur le bord antérieur de la surface arli-
culaire des tibias de ces mémes populations, d'une ou
deux facettes arliculaires supplémentaires qui, dans la
position accroupie, ol le pied est forlement flécht sur
la jambe, viennent se meltre en rapport avee des

facettes analogues du col de Jastragale. Hﬂ-m'l_ |;.~;| .-::.I.:u.l'-u'.n_nl-:i.irm Ltl..
. ibia ol astragale du squeletle de
Il m'est difficile de reconnaitre ces aceidenls mor-  La pervassie 11 fa., facelles sup-

phologiques sur le moulage que je posséde du libia de ::E;'::T:-E;Ilai.m (% ds. e pemidens
Spy, mais ils sont visibles sur le tibia el astragale dJe

La Chapelle et, sur les os des denx squelettes de La Ferrassie, ils se présentenl
avee la méme nelteté que sur la figure donnée par Thomson d'un pied de Veddah
(fig. 8%, /a.).

Les Singes anthropoides, surtout le Gorille et I'Orang, ont ces facettes de Pexiré-
milé lllfél‘ieure du tibia et du col de I'astragale habituellement bien aceusées. IFaprés
Thomsen, ces earacléres, communs 4 cerlains Hommes el aux Anthropoides, sonl
dus uniquement i l'influence de lattitude et tout porte i supposer qu’ils sont simple-
ment acquis el non lransmis.

Tel n’est pas l'avis de Charles qui, dans le travail déja cité i propos des faceltes
supplémentairves el analogues des fémuars, a montré que les facelles libiales el astra-
galiennes de Thomson se retrouvent chez les indigénes du Pendjab et qu'elles y
existent déji trés accenlyées chez U'enfant, chezle nouveau-né et méme chez le foetus

— 153 —
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de trois & huit mois, tandis que chez les Européens, aux mémes {'-pﬂqu;i:-'., il n'y a
rien de pareil. Ces caraeléres peuvent bien avoir élé acquis par des adaptalions
physiologiques spéciales, mais 1l n'est pas douleux que celle acquisilion date de
bien loin et soitanjourd hoi transmise réguliérement. Les observalions de M. Charles
viendratent a Pappui des doclrines de Lamark sur Uhérédilé des caracléres acquis.
Jajouterai que acquisition pourrail remonter plus loin encore que ne le suppose
auteur, car de méme que nous avons observé les facelles supplémentaires du [émur
chez cerlains Singes inférienrs, de méme lear Libia et lear ﬂ:-atl*ngﬂle présentent
aussi des facelles supplémentaires. On est done aulorisé @ considérer ces caracléres
comme pilhécoides el comme avant peut-élre une valeur phylogénélique. 1ls se
seratent conserviés chez les Hommes qui ont gardé comme posture habiluelle la
position accroupie. Ils auraient disparu chez les Hommes qui ont changé de posture
el pris Phabitude de s'asseoir. La différence d'inlerprétation est essentielle.

Péroné, — Il n'a élé trouvéi La Chapelle-aux-Saints quela moilié supérieure d'une
diaphyse de péroné. On en verra la pholographie, planche X, ligure 5 (face anlé-
rieure ) elligure 5 @ face interne ), Ce fragmenl est si différent de la méme parlie d'un
péroné d’Homme moderne qu'on éprouve une certaine difficulté pour lattribuer & un
colé du corps plutol qu'a Faotre, En réalilé, il s'agit d'un péroné droit. Il est remar-
quable par sa robuslesse, le diamélre maximom de ce morceau de diaphyse étant
de 0m 016, et la forme de eelte diaphyse étant sub-eylindrigque, au lieu d'élre nette-
ment triangulaire comme aux péronés d Hommes modernes.

Les péronés du squelelle de La Ferrassie | sonl incomplets ; ils offrent les mémes
caracleres de robusticilé, mais la diaphyse est plus aplatie. Cenx du squelette Il sont
4 peu prés inlacls, Je me réserve d'en faive plus tard une étude détaillée. Je signa-
lerai, pour le moment, leur forle courbure générale, i l'inverse de la courbure
tibiale, la grosseur de leurs extrémilés, les disposilions un peu spéeiales de leurs
facetles articulaires, en harmonie, d'une parl, avee les caractéres signalés plus haut
des facelles péronéales du tibia, et d'autre parl avee les caracléres des surfaces arti-
culaires correspondantes de Pastragale dont on va lire la deseriplion.

Toute la morphologie de ces péronés dénole qu’ils jouaient, dans la statique du
membre inférieur, un role plus considérable que les péronés des Hommes acluels.
ls devarent contribuer dans une plus forle mesure & supporter le poids du corps.

Extrémités inférieures. — Jle peux répéler, i propos des extrémités inférieures des
Hommes du type de Néanderthal, l'observation présentée i propos des extrémilés
supérieures. Jusqua ces derniers lemps, nous élions trés pauvres en documents
ostéologiques. Néanderthal n'a rien donné. On a recueilli & Spy un aslragale, deunx
caleanéums, deux mélatarsiens el quelques « fragments indéterminés ». Krapina a
livré, avee deux astragales, deux cuboides et deux naviculaires, d’assez nombrenx
débris d'antres os du larse, de mélalarsiens el de phalanges.

— 15 —
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~ De La Chapelle-aux-Saints nous avons : un astragale et un calecanéum gauches, les
~cing métatarsiens droits malheurensement trés mutilés, Ia (éle inférieure du denxiéme
- mélatarsien gauche, un morcean du cinquiéme métalarsien du méme edlé el une
- premidre phalange. M. H. Martin a publié une nole sur deux astragales humains de
La Quina (1). Les belles et récentes découvertes de MM. Capitan el Pevrony i La
~ Ferrassie (Dordogne} mont permis de dégager et d'assembler les aléments r-.quelz,t-
~ liques de trois pieds presque complels. Ces documenls exceptionnels seront
3 .&émtsunjuuravec lous les détails voulus. Je dois me borner aujourd’hui i I'examen
es quelques débris de La Chapelle-aux-Saints. Les variations ostéologiques du pied
~ ont élé longuement et minuticusement étudiées par M. Volkov (2] dans un mémoire
~ oitje puiserai une foule de renseignements comparalifs,

- Astragale. — Depuis longlemps, les anatomistes etles paléonlologistes considérent
lastragale comme un des os les plus intéressants du squelette des Mammiltres. Ses
‘g&rmuons sonl considérables et en rapport avee des conditions physiologiques rela-
- livement faciles a délerminer. Jentrerai done dans quelques détails an sujet de
',_”"- stragale des Hommes du lype de Néanderthal.

g “ﬁﬁiﬂl de La Chapelle m'est arrivé un pen endommagé sur plusieurs de ses hords,
L une partie de la téle supérieure, du colé inlerne. a 61é brisée. 11 esl représents
r la planche XI, fig. 1, 1a, 154, 1o, 1d, le, vu par ses faces supérieure, inférieure,
e, inlerne, antérieure el postérienre. (Sur celle derniére pholographie, le, 1'os
retourné par mégarde, de sorte que la face supérieure est en bas, la face infé-
en haut.)

astragale fossile frappe d'abord par son aspect trapu. Ses dimensions,
comme l'indique Volkov (3), sont les snivantes :

Longueur tolale. ................ R T sl S e . 0=,057
) B R el s s s e e aenes O™ 038
e e PSR RPPRN | )

men des tableaux de mensuration de Volkov el d'un tableau daccis peul-
us commode, dressé par M. Charles Fraipont (4), montre que Iastragale de
lle-aux-Saints est relativement plus court, plus haut el surtout plus large
astragales d'Hommes actuels de toutes races.

deux tableaux ot j'ai résumé les observations de M. Volkov en y infercalant
nnées numériques relatives i six astragales 4" Howmo Neander thalensis - Spy, La
e, La Ferrassie I, La Ferrassie Il el La Quina.

antix (D* Henri), Astragale humain du Moustérien moyen de La Quina; ses affinités (Extrait du
de la Soc. préfistorique de France, 1890, p. 391).
. Voukov, Les variations squelelliques du pied chez les Primates et dans les races humaines
des Bulleting et Mémoires de la Soc. d' Anthrop. de Paris, Paris, 19005),
Loe. cit., p. 1.
‘i’ meﬂ (Cuanies), Liasteagale de 'Homme moustérien de Spy ; ses affinités (Extrail du Bull. de la
d'Anthrop. de Bruzelles, t. XXXI, 1912).

ax
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19 Le premier élablil les rapports de la hauleur lotale de I'astragale i sa longuenr
totale. Jai pris, dans les listes de Volkov, les rapports les plus élevés sans Lenir
comple de la distinction des sexes,

I5¥BICE DE MAUTEUR=LONGUEDR DE L ASTRAGALE.

Homo Neanderthalensis (moyenne) .. ......ooeean. i e SER 61,0
Hommes acluels: Négritos (moyenne la plus élevée, ... ... . ... .. 58,8
(moyennes)
-- JAPODAIS . - 5 e e el i e Do L
| CET LT et e g A N e 58,2
— Palagons.............. A R s R i .. §8A
Européens (nouveau=-neés).........oiviuiienn.a 7.1
- Polynésiens o oot s 00 s ol sl s S S
-— Veddahs. o0 i e a6, =
L E L [T o e e e e e e e i
. FOBGIBIE 2w i e e s 1 S HaLh
- arapbenis e © Su b St R 1
= = R e T R e
Aunstraliens (moyenne la plus basse). .. .. ... R
— Movenne géndrale 00l s e R R e 55,5
Anlhropoides {moyennes)........co..on e R g e e e AR LS T
Singes MErieNrs (MOTEMBIOE] v o o s A e e e b De 36 i 56
Lémuriens [MOVERANEE) .. o sm s s s s e e S e B AR

Ce tableau nous monltre une série continue, el conforme & la hiérarchie zoologi-
que, des Primales les plus inférieurs & I'Homme. Dans intérieur du groupe
humain, la progression ne se fait pourtant pas comme on pourrail s’y atlendre.
Les Auslraliens et les Négres possédent les astragales les plus surbaissés, mais,
chose curicnse, leurs plus proches voisins i cel égard sonl les Européens (1). Les
Palagons, les Esquimaux, les Japonais, les Négrilos, ele., ont les astragales les plus
¢levés el 'Homme de Néanderthal avait un astragale plus élevé encore. Ce fail el
celui que les Européens nouveau-nés ool un indice beaucoup plus forl que les
Européens adultes semblent montrer que le développement en hautear de I'astra-
gale esbun earactére primilif du ramean homain; qua eel égard, comme a tant
d'autres, I'évolution de ce rameau a été de trés bonne heure indépendante de eelle
des rameaux voisins des Anthropoides el des aulres Singes.

2° Jai ealeulé, d'apris les mensuralions publiées par Volkov, le rapport de la
largeur lolale de I'astragale 4 sa longueur lolale, dans les mémes groupes. Voici les
résullals :

(1) Iy ala wne contradiclion avee Passertion de Volkov que la hauleur de l'aslragale alleint son
maximum chez les Européens. Cest que Volkov a comparé cetle hauteur i la longueur du pied, tandis
que je lacompare, ici, a la longueur de U'os lui-méme. On peat voir, dans le mémoire du savant anthro-
pologiste russe, en éludiant les colonnes de chiffres représentant ces deux rapporls, que ces chiflres
classent les groupes ethniques humains & peu priss dans le méme ordre. La seule exceplion vraiment

choquante est celle des Européens, el elle s'explique quand on considire que la longueur de asiragale
des Européens tient surlout & la longueur de son col.
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I3DICE DE LARGEUR-LONGUEUR DE L'ASTRAGALE.

Anthropoides (moyenne générale des quatre genres'.. ... . ... T e e BBT
Hommes actuels : Européens (nouveau-nés) ..............c..oconn vevvnine, 87,3
Homo Neanderthalensizs (moyenne de six astragales).......................... 87,1
Hommes actuels : Pala.gnmens {rm:—fenne la |:1u5 dlemle). oLl 83,1
— Fudégiens. . Lo Er R R S R e R T 1
-- Négritos . . e e R R LR P { [
e I'ﬂlfnl&giglu,...,h,....._. L e R - P
. — T U s e e e G - 7
: — Aunstraliens . ............. o TR o P 0.9
’ — Mélanésiens. . .................. Rt i o ealh s 8.5
{ - Jupunais.,,,, Sl e T
y — Négres, . A e el WY |
— Eurﬂpéens £ Al T e
F. o Veddahs ILrl'n:l'l.cml.lsl.el. plus bﬂ.b::l."]- e e
— Moyenne générale .....c...coovnnaunees et e ey L P 8,4
Lémuriens (moyenne générale). ......... ..o e . BT

.- Binges inférieurs (moyenne de cinqgenres). ... ... .. ... ... TLD

~La série est ici fort différente. De tous les Primales, ce sonl les Anthropoides qui
‘.Fmtles astragales les plus larges. Nos Hommes f'ussﬂc-; les suivenl i|l‘ lll“-» pnw Les

*aux monlre que SOU\EI'II les astragales |E5= I}IIIE: lnul&- sonl avssi les plua
zes (Négritos, Esquimaux, Patagons, Polynésiens. ..}, mais que le contraire se pro-
“duit parfois {Japonais, Veddahs, Fuégiens, Australiens). Les Négres el les Euro-
ens onl les astragales @ la fois les plus ﬁ!mils el les plus surhaisaés; les Ilnmmus

ur wsn]rer de tirer une conclusion de ees fails, il fandrail se Liveer 4 une ana-
“minutieuse duo fonclionnement des extrémilés inférienres dans les divers
upes considérés, car explication doil étre surtoul d'ordre physiologique. Mais,
ame chez les Eumpéens nouveau-nés ['astragale est relativement beancoup

lif, moins allénué chez nos ancé[res (]E"S I.em ps plma-.tﬂcnnr--, que chez nous.

es aslragales fossiles que nous éludions paraissent courls, cela tienl surtout
riévelé de leur téte ou de leur col. La moyenne des longueurs du eol prises sur
] exemplaires (Spy, La Chapelle, La FEPI‘EE%IE [ et 1) ne représenle guére que
'!-3 p. 100 de la movenne des longueurs tolales de ces mémes os. D'aprés
v, chez les Ausltr almns, qui sont les Hommes récents ayant le eol le plus court,
e rapport est de 24,5 p. 100. A 'aulre extrémilé de la série se placent les Européens
(33 p. 100 de lalnngueur tolale) et peul-élre les Veddahs. Les varialions chez les
Binges sonl trés élendues el ne donnent lien & avcune remarque inléressante.

A - Une donnée plus importante a trail au degié de déviation de la téle de Paslragale,
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correspondant an degré d’écarlement du premier mélatarsien. L'angle varie chez
les Primates avee le genrve de vie el, d'une maniére générale, il est plus grand chez
les grimpenrs que chez les marcheurs. D'aprés Volkov, ses valeurs moyennes vonl
de 28" 4 52° chez les Singes inférieurs, de 29° 4 36° chez les Anthropoides el de
18" (Européens) i 24° (Negres) chez les Hommes actuels. Mais les varialions indi-
viduelles sont beauncoup plus considérables. Chez les Européens nouveau-nés elles
sonl comprises entre 25° et 35° el arrvivent ainsi & se confondre avec celles de
certains Singes. Ch. Fraipont évalue I'angle d'écartement de la téte de lastra-
gale de Spy 4 25° Je trouve environ 23° pour les astragales de La Chapelle et
de La Ferrassie I, qui rentrent ainsi dans le cadre des varialions de I'Homme
actuel, mais I'astragale gauche de La Ferrassie 11 présente une déviation plus forle,
307 environ.

M. Volkov a appelé angle de torsion dela téte de l'astragale I'angle fait par le grand
diamétre de la
surface arlicu-
laire  elliptique
de latéte avee le
plan  horizonlal

sur  lequel l'os

e5ale
C.

LF.1 LEI

Fig. 85.— Angle de lorsion de la téte d'un astragale de Chimpaneé (C), du squeletie de ., .
E:L Ferrassio 1 (LF. I}, du squelette de La [’ur?ussil: I LK. IT) el d'un Francais [FR.) Z!i.]]f]S"E pﬂ.l‘ﬁﬂfﬂ.LE
(1j2 de la grandeur naturelle). inlérieure. On

comprend — que
les variations de cel angle enlrainenl des varialions dans la posilion du scaphoide,
des cunéiformes el, par suite, dans la forme du cinlre transversal de la voule du
pied el dans la haulenr de celte voile. D'aprés Volkov, cel angle varie, chez les
Singes inférieurs, de 16° & 21°, chez les Anthropoides, de 24° 4 28°, el, chez les
Hommes acluels, de 34° (Négritos) i 40°( Européens). Sur les astragales fossiles que
Jai pu examiner, il n'esl que 28%4 32°, ce qui indique une voule trés surbaissée
(fig. 85). Les Buropéens nouveau-nés n'onl que 16°5.

Ainsi que MM, H. Martin et Ch. Fraipont 'ont observé sur les astragales de La
Quina el de Spy, la surface quadrilatére de la poulie, sur les exemplaires de
La Chapelle et de La Ferrassie, esl moins rétrécie 4 sa partie postérieure que chez
les Hommes acluels, Conlrairement @ ce qui se voil chez ces derniers et chez les
Anthropoides, le bord interne de la poulie est plus élevé que le bord externe. Nous
avons vo que la surface articulaire de la téte inférieure des libias présenle une
disposilion inverse el correspondante.

La longuenr de la poulie est relalivemenl considérable, 58 p. 100 environ de la
longueur tolale de Nastragale, comme chez les Négrilos, les Mélanésiens, les Veddahs
el les Européens nouveau-nés. Les anlhropologistes atlribuent ce développement,
chez les peuplades acluelles, a 'habitude qu’elles ont de rester longlemps dans une
position accroupie. En Fail, nous relrouvons, sur lous nos astragales, la facelle sup-
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plémentaire signalée par Thomson (1) comme prolongeant sar le col la partie antéro-
externe de la poulie el correspondant i la facelle supplémentaire du bord antériear
de la base du tibia (fig. 84, p. 169).

1l serait intéressant de connaitre Ja direction de I'axe longitudinal de la poulie
par rapport aux divers mélalarsiens : si celle direclion passe par le premier méta-
tarsien, comme il est de régle chez les Européens, ou si elle est déjelée en dehors,
comme il arrive, & des degrés divers, chez cerlaines races humaines el chez les

inges (2). 1l n'est possible de rép e i celle quesli u'en ce qui concerne les
Si 2). 1l n'est ble de répondre i celle queslion qu’en 0 I
Hommes de La Ferrassie el je peux dirve, désa présent, que chezeux l'axe de 'astra-
gale est dans le prolongement du deuxiéme ou du troisieme doigl, de sorle que,
comme I'a dit Testut pour 'Homme de Chancelade, « les deux pieds étaienl repor-
. 1és fortement en dedans el que, dans la station verticale, les deux gros orteils for-
~ maient un angle ouvert en arriére ». La pelilesse de 'angle de torsion des libias nous
avail conduits a la méme conclusion.

Quand on regarde un astragale d’Homme de race blanche, d'un Francais par

'_ . 86, — Pholographies d'astragales vas par leur face supérieure : C, Chimpanzé : F. [, La Ferrassie [I ;
.. La Chapalle-aux-Baints ; F. [, La Ferrassie 1; FR., Frangais; /it facetle tibiale ; £, p., facette pérondale
(12 de la grandeur naturelle).

L.C.

exemple, par sa face supérieure, on distingue mal la facetle malléolaire inlerne, ou

iale, parce que celle-ei est presque verticale sur toute son élendue (lig. 86,FR., f.2.).
- Chez les Singes, on voil celte facetle s'élaler largement parce qu'elle est trés oblique
- el que sa parlie anlérieure se déjelte en dedans (fig. 86, C). Nos astragales fossiles pré-
sentent la disposition humaine, naturellement, mais avec un souvenir bien aceusé
de la disposition simienne. Ici, en effel, la facette articulaire (fig. 86 du texte el
PL XI, fig. 1, f.t.) se prolonge en avant, dépasse de 8 millimétres environ le bord
antérieur de la poulie et se déjette assez fortement en s'écarlant de I'axe de 'os.
iﬂ largeur en projection horizontale de cette facelle (3) est de 07,009 chez les
- Négrilos, les Veddahs, les Esquimaux, de 07,008 chez les Mélanésiens el les Palagons
et de 0",006 seulement chez les Européens. Elle varie de 07,008 & 07,011 sur les
astragales fossiles. Celui du squelette de La Ferrassie II, dont j'ai déji signalé
Pénorme déviation de la téte, est tout i fail remarquable au point de vue qui nous
- occupe en ce moment ear, chose inconnue dans 'espéce humaine d'apris Volkoyv,
(1) Loe. eit., p. 625 (Voir pour la référence bibliographique, p. 150).

(2] Testur (Dr L.), Squelette quaternaire de Chancelade, p. 108, — Voukov (Tu.), loc, cit., p. 245
(3) Yoy. Youkow, loc. cit., p. 52.
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sa facelle arhiculaire on malléolaire inlerne est plus large que sa facetle externe,
comme chez le Gibbon (1).

De méme, du eité externe, lapophyse externe de I'astragale fail une saillie consi-
dérable, sur laquelle s'élale largement la facelle malléolaire externe on pérondale,
flig. 86 du texte et PL. XI, fig. 1, f.p.) Le développement de celle-ci rappelle ce
quon voil chez les Anthropoides el, d'une maniére générale, chez les Mammiféres
grimpeunrs. Les mensurations de Volkov montrent que beaucoup de peuplades dites
inférienres, Négritos, Veddahs, Esquimaux, Polynésiens, Australiens, Palagons (de
méme que les Européens nouvean-nés), présentent & peu prés exaclement la méme
saillie que nos Hommes fossiles, environ 25 p. 100 de la largeur totale del'astragale.
H. Martin et Ch. Fraiponl onl montré qu'il en est de méme pour les astragales de
La Quina el de Spy. Cetle disposition, celle que j'ai signalée plos haul (bord interne
de la poulie astragalienne plus élevé que le bord externe), semblent indiquer que,
chez I"Homo Neanderthalensis, le pied devait veposer prineipalement sur son bord
externe, el I'on comprend que le péroné, pour supporter ainsi une partie du poids
du corps, devail avoir un appui plus solide. Nous savons d'ailleurs qu'il était trés
robuste,

A la face inférieure (Pl XI, fig. 1a), les facelles articulaires pour le caleanéum
présentent quelques particularités. La facelte antérieure (f.c.a.) offre en longueur
un développement considérable, bien en rapporl avec le développement de la petite
apophyse du ealcanéum dont je parlerai tout & I'heure,

Conlrairemenl & ce qui s'observe sur les astragales des Hommes acluels, la facelle
postérieure (f.e.p.), également tris étendue, est plus large du coté externe que du
cOlé inlerne ; eela tienl probablement au développement de I'apophyse externe. Cette
facelle est ansst plus concave dans lous les sens, méme dans la direelion du pelil
axe, suivanl lequel les facelles des astragales d’'Hommes modernes que j'ai sous les
veux sonl planes ou légérement convexes,

En résumé, Vastragale de I Homo Neanderthalensis, lel que nous le connaissons par
les exemplaires de La Chapelle-aux-Sainls, de La Ferrassie, de Spy et de La Quina,
esl i la fois courl, haut et large. C'esl un astragale de Mammifére marcheur, mais
qui a gardé encore de nombreux souvenirs d'un étal ancien de grimpeur. Il réunit
un cerlain nombre de caractéres morphologiques disséminés aujourd hui dans diverses
races sauvages el qui représentent les derniers vestiges d'un état primitif. La plupart
de ces vesliges sonl completement effacés sur les astragales des races blanches,
mais le fail qu'ils se relrouvent, avec un caractére Lransitoire, chez les nouveau-nés
confirme leur signilicalion phylogénétique, Et, & cel égard, les astragales du squeletie
de La Ferrassiell sonttoul a fait remarquables, car les caractéres simiens y sont Lreés
accenlués, comme on en pourra juger en comparant les dessins de la ligure 86,

1) M. Ch. Fraipont a fait la méme observation sur I'astragale de Spy : mais, & en juger par les jolies
photogravures stéréoscopiques qu'il a données de cel astragale, le phénomine est loin d'élre aussi
accusé que sur astragale de La Ferrassie Il
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Calcanéum. — Le calcanéum ,,‘.._‘"Ellll:fle du :-H'll![‘ii'“t! e La l_’.im|ur[|u}-u:|1-5:1i|]l:-'..'1 il
fort endommagé au cours des fouilles; il a perdu la moitié postéro-inféricure du
lalon. Je l'ai complété avec du plalre avant d'en faire exéeuter la photographie
[PL. XI, fig. 2 el 2a). Ainsi reconstitué, il frappe d’abord par un aspect volumineux
el trapu que présenlent également les calcanéums des squeleltes de La Ferrassie.

On peut évaluer sa longueur maximum i 0%,080. Comme la longueur des calcanéums
de La Ferrassie I est de 07,085, il est facile de s'assurer, au moyen des tableaux de
mensurations de Volkov, que les calcanéums fossiles, malgré la petite taille des sujets
auxquels ils ont appartenu, sont, en valeur absolue, aussi longs que les plus longs

“des Hommes modernes, ceux des Européens el des Patagons.

Comme les dimensions de I'astragale permeltaient de le prévoir, les calcanéums
fossiles sont aussi trés développés dans le sens transversal. Celui de La Chapelle a
0m 047 de largeur, ce qui représente plus de 58 p. 100 de la longuenr tolale. En
valeur absolue, comme en valeur relative, celle lar geur dépasse toules celles que
présenlenl les calcanéums dans les races acluelles et dont Volkov a donné le tableau
(loe. eit., p. 89}. Ce résullat est conforme i celui que nous avait fourni 'examen de
l'ﬂ.slragale el, dans les deux eas, les os fossiles présententl sensiblement, dans leurs

~ proportions, les mémes rapports que les astragales des nouvean-nés enropéens,

La longueur du talon, mesurée suivant la technique de Volkov [depuis le point le
plus saillant de la face postérieure jusqu’au point le plus bas du bord inférienr de

la grande facette articulaire pour Pastragale), est ici d’environ 0m,060, ¢'est-i-dire
égale & 75 p. 100 environ de la longueur totale. Ce chiffre est supérieur i lous ceux

|| que donne Volkov. D'apres lui, ce sont les Esquimaunx qui ont 'indice le plus élevé

- (72.8). Puis viennentles Patagons, les Australiens, les Péruviens, les Européens (72).

~ Les indices les plus bas sont fournis par les Polynésiens, les Veddahs (68,5) el sur-

' lout par les Européens nouveau-nés. Ces derniers faits sembleraient indiguer
que la briéveté du talon est un caractére primitif, el qua cet égard, nos fossiles sonl
es plus évolués de tons les Humains. Mais il est utile de faire f;lwlwu que le méme
“indice, chez les grands Singes anthropoides, varie de 72 & 79, Ia moyenne générale
étanl: ainsi presque lleﬂt]f[llL avee 'indice du ealeanéum de La C Impvllv

Je ne puis, sur cet exemplaire, mesurer ce que Volkov appvi[ul v hautear minimum
d'l_l talon, ¢’est-i-dire son diamétre sagitlal vers son milieu, ni sa largeur minimum,

- ¢'est-d-dire son diamélre transverse. Mais, si j'en juge par lexemplaire mieux con-
servé de La Ferrassie I, la premiére de ces dimensions (0m,042) est relativement Lris
'éonsidérahlm comme chez les Patagons, qui possédent les talons les plus hauls, el la
~seconde (0,030 environ) est supérieure i loutes celles qu'a relevées Volkov, méme
- chez les Patagons.

“Ainsi se vérifie la premiére impression visuelle sur la robustesse du calecanéum de
notre Homme fossile.

Au point de vue morphologique, le trait le plus frappant est le développement
lout & fait extraordinaire de la petite apophyse (Pl XI, lig. 2, p.a.), développement
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qu'on ne peul comparer qu'i celui qui s'observe chez les grands Singes anlhro-
poides, nolamment chez le Chimpanzé el le Gorille (fig. 87).

Volkov appelle longueur de la petite apophyse Li distance qui sépare, sur la face
plantaire de T'os, le bord externe de la gouttiére du fléchisseur propre du gros orteil,
du point le plus saillant de cette petite apophyse. Cette distance est de 0m 016 sur
le caleanéum de La Chapelle; ce
chiffre égale celui des moyennes les
plus élevées chez les Hommes actuels,
daprés Volkov (Polynésiens, Péru-
viens, Fuégiens). Mais ce n'est pas
seulement dans le sens transversal
[par rapport a laxe du corps de T'os)
que la pelilte apophyse du caleanéum
est trés développée, e'est surlounl dans
Fig. &7 |_|!r.._llg:_-;l|IIql-lluqul"j::llil-’It.:l::-_!:tllill- I|‘[:'jmd.f~]- ”,“:1"[1‘; de L Fer Al sens longitudinal. Et ici je n'ai

vicure : poa., petite apophyse (1/2 de la grandeor naturelle). ]ﬂ“ﬁ d’éléments de comparalson, car

Volkov a négligé de prendre des me-

sures suivant celle direction. Toul ce que je peux dire en ce moment, ¢'esl que, sur

les caleanéums de La Chapelle et de La Ferrassie, cette dimension, dans le sens

longitudinal, oscille légéremenl autour de 0m,035, ce qui représenle plus de 40

p- 100 de la longuewr maximum de l'os, alors que ce méme rapport, calculé sur trois
caleanéums d’Hommes acluels que j'ai sous la main, n'est que de 30 p. 100.

Il y ali un caractére qui rappro-
che nos Hommes fossiles des Singes,
comme les pholographies de la
fizure 87 le montrent clairement, el
dont T'imporlance ne saurail élre
doutense, élant donné le role physio-
logique de sustentaculuwm tali de celle
apophyse, laquelle  doit  supporter
une grande partie du poids du corps

Fig. 88. — Caleanéums de Gorille (G}, de 'Homme de La par I'intermédiaire de Iiﬂﬁtl'ﬂgﬂlﬂ ol
Fayisiel ()| o Sus Pl p e
postéro-exierne (12 de la grandeur naturelle). A la face anlérieure de nos Eﬂltﬂ‘
néums, la surface articulaire pour le
cuboide est plus ereuse ; la direction de son grand axe est plus voisine de I'hori-
zonlale que chez les Européens adulles (chez les nouveau-nés elle est presque hori-
zontale). Cela indique un mouvement de torsion de I'os que nous observerons plus
nellement a la face postérieure.
Sur la face supérieure, les surfaces articulaires pour I'astragale offrent quelques
particularités en rapport avec celles que j'ai signalées & propos des surfaces cor-
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respondantes de 'astragale (fig. 88). La surface antéro-interne a un développement
én rapport avec le développement de la saillie osseuse qui lui sert de support, c'est-
d-dire de la petile apophyse, et aussi avec la grande étendue de la surface astra-
galienne correspondante. Elle est divisée en deux parties par un élranglement,
‘comme il arrive trés fréquemment & I'époque actuelle. Dans son ensemble celte
surface me parail moins concave qu'aux caleanéums modernes avec lesquels je les
compare.

La surface arliculaire postéro-externe est, par contre, plus convexe, ce qui est
un caraclére de

Singe anthro- |
poide. Le calca-
néum du squelette '-

de La Ferrassie 1,
dont l'astragale a
des caracléres si-
miens si accusés,
est toul & fait re-
marquable a4 cel
égard. '

Un autre carae- ‘z
tére intéressant a
considérer est la y
torsion duo calea- 55
néum ou du lalon, e LFII FR.
mEEH]'éﬂ l:lﬂl' l'an- Fig. 83. — Yue postéricure d'une parctie du squelelte de la jambe el du pied : G, de
_B]E que fait le l.lllinlumnzn'r; L. F.II, de La Ferraszio ]I_;_I"I’I. d'un I~"|':|||=,'r_|i.-i. Les lignes pointillées
representent les axes de la face postérieurc des caleandéums (12 de la grandeur
) %mﬂd axe de Ia naturelle).
- Tace postérienre du
caleanéum avee Paxe de la jambe (ou du libia). Chez les Singes, qui appuient
- surlout le bord externe de leurs pieds sur le sol, l'axe du calcanéum est Lrés
- oblique; I'angle de torsion varie chez eux de 14° i 359, Chez les Hommes actuels,
dont le pied porle également sur toule la surface plantaire, I'axe du calcanéum
oseille antour de la verticale, la torsion se fait, soit de dedans en dehors comme
chez les Singes, soit de dehors en dedans. La valeur de I'angle, dans I'un ou
Fautre sens, varie de 004 90, saufl chez les Veddahs o il esl aussi forl et de méme
sens que chez les Singes (189) et chez les Mélanésiens oi le talon es déjeté d'une
valeur presque égale (17°) mais en dedans, ¢ esl-ia-dire en sens contraire | f).

La figure 89 montre que chez nos Hommes fossiles, la torsion se rapproche de celle
des Veddahs actuels et a une valeur intermédiairve entre celle des Singes et celle de
la plupart des Hommes modernes.

(1) Yokov, loc. cit., p. 242,
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U'n peu partoul i la surface de Pos, les insertions ligamentaires el les goulliéres
lendinenses sont vigoureusemenl! accusiées.

Métatarsiens et phalanges. — Je donne (PL. X1, fig. 34 9) les pholographies des
quelques débris qui me sont parvenus. Leur état de conservation les rend impropres
i une clude un pen approfondie. 11 est facile pourlant de se rendre comple que les
métalarsiens élaient relativement courls, avee de grosses extrémilés. Le premier,
celui du gros orteil, devail élre particuliérement robuste, plus volumineux que chez
la plupart des races actuelles de plus haule statlure. La seule phalange qui nous resle
esl aussi lrés dpasse.

Sans enlrer dans des délails, je peux compléler ces renseignements par quelques
mols sur les extrémilés inférienres des squeletles de La Ferrassie.

Jai, du pied gauche du squelelte I, tous les os du larse el du mélatarse, plus deux
phalanges. Le scaphoide est remarquable par sa grande épaisseur, qui semble com-
penser la briévelé du col de Iastragale, et par le volnme de sa tubérosité, moins fort
que chez les Singes mais plus considérable que chez les Hommes actuels de races
supérieures ; parla forme allongée de lasurface glénoide, ce qui esl aussi un carac-
lere de Singes anthropoides el de races humaines inférieures, en méme temps qu’un
souveniv d'un ancien élat grimpeur.

Le premiercunéiforme a des caractéres trés humains, Pourlant, les contours de
sa face extéricure sonl tels quils impliquent un écartement considérable du premier
doigl. Quand les éléments du pied sont articulés, on voit en effel que cel éearlement
est semblable & celuiqui a été déeril chez les Négritos el les Veddahs, dont les pieds,
devenus préhensiles, se prétent facilement 4 'action de grimper.

Tous les métalarsiens sonl remarquables par leur robustesse générale el la gros-
seur de leurs extrémités. Le premier estrelativement trés volumineux, comme celui
de La Chapelle-aux-Saints ; la section transversale du corps de l'os est aplatie el
ovoide comme chez les Singes, au liea d'avoir une forme trianguolaire comme chez
les Hommes actuels ; lasurface articulaire, pour le premier cunéiforme, est plus con-
cave, cequi implique une plos grande mobilité; Pangle detorsion, en rapport inverse
avec le degré d’écartement du gros orteil, est denviron 65°, chiffre supérieur a
celul des Singes, mais inférieur i tous ceux que Volkoy (1) a relevés sur diverses
races humaines, et nolamment chez les Négritos et les Veddahs, depus longlemps
connus pour avoir le gros orleil trés éearlé.

Le cinguiéme métalarsien, trés robusle, a un lubercule trés épais ; ses facelles
articulaires, pour le cuboide el le quatriéme mélalarsien, sont vastes ; Faréte qui les
- sépare est tres effacée, ce qui indique aussi plus de mobilité.

Les deux pieds du squelette 11 de La Ferrassie, de dimensions heaucoup plus
faibles, présentent a peu pres les mémes caraeléres. La premiére phalange du gros
orteil conservée est relativement Leés courle. :

1) Loc. cil., p. 168.
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Considérations générales sur le membre inférieur. Attitude probable de I' « Homo
Neanderthalensis ». — L'é¢lude do membre inférieny del'Homme de La Chapelle et de
ses congéneéres nous a monlré que ses éléments ostéologiques ne sonl pas toul a fail
semblables a ceux des Hommes acluels.

Ils en dilferent beaucoup moins par la présence de caractéres nouveaux on parli-
euliers que par la réunion, associalion d'un grand nombre de traits morphologiques
deja connus, principalement dans les populations humaines qui ménent encore une
vie sauvage. Maisces caracléres sont généralement moins accusés sur ces populalions
actuelles; ils v sont surtont beancoup plus disséminés. On peut citer, parmi les plus
importants : la robustesse générale de tous les os el le volume considérable de leurs
tétes articulaires; la forle courbure générale du fémur el la forme evlindrique de
sa diaphyse ; le souvenir plus persistanl d’un troisicme  lrochanter ; extréme
briévelé du tibia par rapport aun fémar ; labsence de platyenémie an libia ; la
rélroversion de la L2le supérieure de cet os et la grande obliguité de ses plateaux
arliculaires ; le développement énorme de la malléole interne; la grosseur du pérond
el la disposition un peu spéciale de ses facelles articulaires; la briéveté de I'astragale
el la direction de son col ; le développement et obliquité plus considérable de ses
surfaces malléolaires ; la torsion du caleanéum et le volume énorme de sa pelite
apophyse, ele.

Un grand nombre, sinon la plupart de ces caractéres, peuvent élre qualifiés de
simiens ou pithécoides, le mot étant pris dans son acception la plus large.

La plupart des anthropologistes, qui ont voulu étudier comparativement le membre
inféricur de 'Homme et celui des Singes, onl pris surtoul pour terme de comparai-
sons les Singes anthropoides parce qu'ils considéraient @ priori ces derniers comme
les moins éloignés des Hommes & tous égards. Eb ils n’onl pas eu de peine & montrer
qu'il ya de grandes différences. Mais ce premier résultat ne permet pas d’opposer
les earactéres du membre inférienr de 'Homme aux caractéres du membre inférieur
des Singes en général. Quand on étend en effet les investigations aux Singes eyno-
morphes, ou i queue, on est frappé de voir que leurs fémurs el méme leurs |L|}I=1:-H':-|=
semblent beaucoup plus i cenx des Hommes qu’a ceux des Singes anthropomorphes.

Pour interpréter la nature et apprécier la valeur des traits morphologiques offerts
par les ossemenls dé nos Hommes fossiles, aussi bien d'ailleurs que des Hommes
acluels, il faut done élargir le champ des (*ﬂlllpill"ii-anll-: el y faire entrer les Singes
l']mumﬂrphe'a Et cela est d'autant plus nécessaire que, par leurs membres infé-
rieurs comme par d'aulres parties de lear corps, les \lllillnpm:lu-t actuels nous
apparaissenl de plus en plus comme une branche de Primates qui s'est spécialisée de
trés bonne heure el dans un sens tres diffévent de la branche des Hominiens. En
remontant jusqu'au stock des Singes dits inférienrs, ¢'est-i-dire a des formes plus
généralisées dans lear ensemble, on est plus pres des origines communes el les
affinités  morphologiques doivent prendre & nos yeox une valeur phylogéné-
lique plus grande.
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On conslale ainsi, d'une maniére générale, que les détails morphologiques, par
lesquels nos Hommes fossiles different des Hommes acluels, sont relalifs i des Lrails
qui se relrouvent & lafois chez les Hommes el chez les Singes inférieurs el qui ne
sonl pas toujours communs aux Hommes el aux Singes anthropoides. Ordinairement
ces caracléres sonl tris accusés chez les Singes inférieurs ;ils le sont moins chez les
Hommes actuels. On ne peat plus lear refuser une valeur phylogénélique parce
qu'on ne les retrouve pas chez les Anthropoides. Leur signification véritable est de
resserrer les liens quiunissent les Hommes, non plus celte fois i ces Anthropoides,
mais & un type de Singe plus généralisé, i la fois quadrupéde et grimpeur,

Méme dans lear stade évolutif, qu'on pourrait qualifier d’anthropoide, nos loinlains
ancélres onl do étree treés différents de leors conlemporains les ancétres des Anthro-
poides actuels el se rattacher plus élroitement que ces derniers aux Singes primilifs
par la morphologie de leur membre mférieur.

On est dés lors porlé & croirve que tous les raisonnemenls qu'on a pu faire sur
I'allure géndrale el Nattitude ordinairve des Hommes du type de Néanderthal, en partant
de I'analomie comparée des Anlhropoides el de I'Homme, pechent par la base. Ce fait
que les earacléres morphologiques présentés par nos Hommes fossiles accusent plus
de ressemblance avee des Singes quadrapédes qu'avee des Singes bipédes est bien de
nalure d nous rendre réservés dans les conclusions d'ordre physiologique et relatives
aux allitudes de ces divers élres.

Cependant la somme des différences entre nos Hommes fossiles et les Hommes
acluels est si considérable, quelle implique nécessairement des dillérences dans
allure générale du corps el dans Pattitude des membres inférieurs. Le développe-
menl énorme de la face el la position recalée da rou oceipilal, qui devaient entrainer
le corps en avanl, les moindres courbures cervicale el lombairve de la colonne verlé-
brale, les disposilions toul a fait simiennes des apophyses épineuses des verliébres
cervicales parlent dans ee sens. Toute la morphologie des os des membres inférieurs,
dont je rappelais toul a heare les principaux trails, dénole également, par ses rap-
porls élroils avee la morphologie des Singes mférieurs, que nos Hommes fossiles
ont gardé les empreintes d'une origine quadrupéde el arboricole, empreintes en partie
elfacées chez 'Homo sapiens. L'allitude générale ordinaire, normale de 1'Homo
Neanderthalensis devail done élre encore assez différente de la nolre.

Plusicurs des caracleres que jai déerits, el qui sonl communs aux Hommes el
aunx Singes, onl élé considérés, il est vear, comme des earacléres acquis sons l'in-
fluence de conditions physiologiques spéciales, marche en pays aceidenté, poslure
aceroupie habiluelle, ete. Je ne saurais en disconvenir, puisque tout caractére mor-
phologique a éLé foreément acquis @ tel oo tel moment de 'évolution phylogénigue
de F'étre qui nous le présente, el qu'il n’a pu élre acquis que par suile de apparition
ou de la modification d'une fonction physiologique. Mais un earaclére, d'abord
individuel, peul devenir un caraclére de race, puis un caractére d'espiee, et on ne
saurail alovs lui refuser toute valeur phylogénétique.
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Cesl le cas, nous Favons vu, pour les facetles arliculaires supplémentaires que
Thomson el Charles ont observées sur des [émurs, des tibias, des astragales d’Hommes
actuels se tenant d’ordinaire dans une position accroupie, el que j'ai retrouvées surles
mémes ossemenls de nos Hommes fossiles. Toul d’abord on a parlé de caracléres
acquis par chaque individu, pour son propre comple, mais Charles a montré que
chez les fwelus des Penjabiens, ils apparaissent de trés honne heure el que, par
suile, il s'agil bien de caractéres transmis. Dés lors, el puisque nous les retrouvons
chez ]}EHUQGL”} de Sillgﬂﬁ hip{!lh-ﬂ ou ql:l:llll‘llpt"[h,-z-l, '|u,+||r||u|ai ne pas considérer ces
caracleres comme primilifs, au moins dans une cerlaine mesure, el comme élant
micux conserves chez les Hommes fossiles, un pen moins ¢loignés des origines que
les Hommes actuels ?

Si intéressanles que soient les éludes de M. Manouveier sur les relations exis-
tant entre la plalymérie fémorale, la platyenémie el la réversion Libiales ; quelque
ingénieuses que soient les explications morphogéniques el purement méeaniques
qu'il a essayé d'en donneretqui 'ont amené & conelure que les Hommes quaternaires
avaienl une attitude aussi droite que les Hommes actuels, il faut bien convenir qu'elles
n'entrainent pas lounjours la convielion,

Quand M. Manouvrier nous dit, par exemple, que les Parisiens onl souvent des
Libias rétroversés el qu'ils marchent tous parfaitement droits, on peutlui faire observer,
avee M. Verneau (1), que « celle assertion est peul-élre un peu exagérée, car nous
connaissons tous des Parisiens qui ne se tiennent pas dans une reclitude absolue. 11
faudrail rechercher si, chez eux, la téte du Libia esl plus en rétroversion que chez les
aulres ».

Si la rétroversion et la platyenémie, que MM. Manouvrier et d’aulres anthropolo-
gistes croient élre généralement assocides, résultent uniquement de 'habitat et de
la marche en pays accidenlé, pourquoi lant de populations de pays plals
onl-elles des tibias aplatis transversalement, el pourquoi les Suisses, essentiellement
montagnards, sont-ils parmi les Hommes aux libias les moins rétroversés ?

Ou'il y ail, comme le dit M. Manouvrier, des individus el méme des populations
enliéres qui, avec des libias rélroversés, peuvenlt se tenir parfailement droils, je veux
bien Fadmetlre. Mais M. Manouvrier n’envisage le probléme que par Fun de ses mul-
tiples aspects. Peut-il nous dirve ee que seraient I'allure et Fattitude d'un Homme qui
aurail & la fois une faible courbure lombaire de la colonne vertébrale, un fémur for-
tement arqué, un libia trés rélroversé, un astragale a facetles malléolaires plus
obliques, ele. ?

Si la morphologie refléte les conditions physiologiques, s'il est bien vrai que la
fonetion fail 'organe, il est impossible que nos Hommes fossiles aient en exactement
la méme allure générale el la méme attitude que les Hommes acluels, parce que la
morphologie du squelette, du trone et des membres n'est pas exaclement la méme.

En ce qui concerne le membre inférieur, il est elair que si la conformation du

(1) Venseav (R.), La race de Spy ou de Néanderthal (Revus d: ' Ecole ' Anthrop., 1908, p. 304
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bassin el le grand développement des muscles fessiers indiquent une atlitude bipéde
déjiréalisée, les caracléres anatomiques du [émar et du tibia montrent que, vues de
profil, el dans la station debout, la jambe et la cuisse ne devaient pas se prolonger
exaclement ; que le fémurdevail étre oblique de haul en bas el d’arriére en avant ; que
le tibia, oblique lui-méme el en sens contraire, devail faire, avee le [émur, un angle
ouverl en arriére. De sorle que, sans élre peul-étre mécaniquement impossible, I'ex-
tension totale do genou ne devail pas étee normale el que atlitude habituelle devail
ctre celle de la demi-flexion.

La robuslesse du péroné, les particularités de ses articalalions Libiale et astraga-
lienne montrent que le role de soutien de cet os devail étre plus imparlant chez nos
Hommes fossiles que chez les Hommes acluels. Le développement el Fobliquilé plus
considérables de ses surfaces malléolaires fonl que l'astragale élail moins bien enchissé
dans la mortaise Libio-péronéale. Les courbures plus forles des arliculalions Larsiennes
indiquent plus de mobilité el de laxité. Laconliguration de I'astragale et du caleanéum
nous a appris que le pied, encore peu voaté, devait appuyer sur le sol par son bord
externe el réaliser normalement une disposition en varus ; en méme lemps le gros
orteil faisail, avee les autres doigls, un angle plus ouverl que chez nous, et le pied
pouvail jouer le role d'organe préhensile. Il ressemblail ainsi beaucoup an pied de
'Homme de Chancelade lel que Testut nous I'a déeril, et au pied des Veddahs
aclnels.

Lallure générale du corps etlallitude ordinairve de ' Homo Neanderthalensis présen-
taient done un aspeel particulier, qui n’élail pas encore toula Fail 'aspectl des Hommes
d'aujourd’hur. Dans l'ensemble, comme dans les détails de sa morphologie, chacun
des os de son membre inféricur a gavdé lempreinte ou le souvenir d'un élat antérieur
de grimpeur, trés éloigné cerles de I'élal anthropoide, qui est un élat @ edté, un étal
plus grimpear, mais d'un état ancestral donlt les derniéres traces sonl presque elfacées
chez I"Homo sapiens, type marcheur par excellence.

La morphologie de nos Hommes fossiles est souvent, nous 'avons va, une morpho-
logie infantile, ¢'est-i-dire une morphologie dont les trails, quinous ont le plus
frappés onsurpris, seretrouventchezles nonveau-nés on méme chez les feetus d’Euro-
péens. On a, d'aillears, fait remarquer depuis longlemps que 'enfant ne nail pas avee
la facullé de marcher debout ; ils’essaie d'abord & marcher « a qualre paltes », toul d fait
i la maniere d'un Singe quadrupide, et lorsqu'ilapprend & marcher en station bipéde,
il pose le pied par son bord externe. La posilion aceroupie habituelle des Hommes
fossiles el des peuples sauvages est aussi une survivance ancestrale. Nous relrouvons
ici le phénoméne de évolution individuelle rappelant et résumant I'évolution phylo-
génique. L' Homo Neanderthalensis veprésente une élape de eelle évolution, élape déja
tris éloignée, certes, du point de départ, fort rapprochée de I'étal actuel, mais ne se
confondant pas encore avee ce dernier.
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CHAPITRE VI
ENCEPHALE

'‘CAPACITE CRAMNIENNE

A premiére vue, le criane cérébral de 'Homme de La Chapelle-anx-Saints parail
trés volumineux. Je n'ai pas besoin d'insister sur l'intérét qui s'attache i la mesure
exacte de sa capacité. En appliquant les formules de Broca el Manouvrier (1), de
Lee (2) et de Beddoe (3), donl les coeflicients ne sont valables que pour eertains
groupes humains déterminés, et en tenant comple de 'épaisseur des os, jarrivais i
des résultats oscillant entre 1570 el 1750 cenlimétres cubes.

Le cubage direct était difficile & cause de la fragilité du spécimen, de ses pertes
de substance et des lacunes que présenle la base du erine. Mon collégue M. Ver-
neau el son gollaborateur M. Rivel, tris {-xsﬁuq imentés en pareille matiére, ont bien
voulu se livrer avee moi i une pelite série d'opérations en emplovant des grains de
millet et en évaluant, aussi exaclement que possible, les différences en quuh ol en
moins dues aux dépressions el aux saillies manquantes de la base du cerine. Au
moyen de quelques expériences faites parallélement, avee le méme millet el avee
des grains de plomb, sur un erine actuel el intact, nous avons pu ramener le cubage
au millet du erdne fossile an cubage an plomb. Nous sommes arrivés ainsi & lixer i
1600 cenlimélres cubes environ (chiffre exact caleulé = 1626 cenlimétres cubes)
]ll capacilé cranienne de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-Sainls (4).

L'énormilé relative de ce chiffre est bien faite pour élonner les personnes qui
considérent la eapacilé cranienne comme un caraclére zoologique el anthropolo-
gique de premier ordre, en relation étroite avee le développement des facultés inlel-
lectuelles. Notre Homme fossile présente Imqucuup de caracléres d'infériorité mor-
phologique diminuant un peu 'abime qui sépare le groupe humain du groupe
de ses plus proches parents les Singes anthropoides, et pourtant il renlre ici
franchement dans la série humaine. I1 y occupe méme un rang des plus éleveé, comme
le montre le tableau suivant, dont j'emprunte les principales données a Broca el
Topinard (5).

(1) Broex (P.), Instructions craniologiques (Mém. de la Soc. d'anthrop. de Paris, 3¢ série, 11, 1875,
P 112, — Masouveies (L.}, Sur Uindice cuhlque du crane (Assoe. frang. pour l'avancement des Se. Congris
de Reims, 1880, p. 869).

(2} Philos. Trmu ;196 AL, 1907,

(3) L'Anthropologie, L. XIV (1903), p. 267, et Zeitschr. f. Ethmol., XXXIV, 1907, p. 695.

(#) En se servant du coefficient de Manouvrier : capacilé cranienne > 0,87 — = poids de I'encéphale, on
trouve que l'encéphale de notre Homme fossile prqalt envivon | &4 grammes.

(%) Torrsann (1), Elémenis d’anthropologie géné irale, p. 611 et suiv. — L'Homme dans la nature,
p- 218,
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Singes anthropomorphes (maximum)...... ... .... . 621 centimitres cubes.
Pilhécanthrope (estimation).. . ... ..ccaveiiraarsnannns i —

Crine de Néanderthal (estimation).............c.... 1230 -
Auslraliens ; moyvenne des Hommes, ... ............. 1340 --
Andamans e e el g e e ) --

Niégres d’'Afrigue e e 1477 —
Parisiens = e e k|

Auvergnals — e 5 el e SR =
Esquimanux R B R 1646 —

El ce résullat surprendra d’aulant plus qu'il s'écarte d'une facon vraiment extra-
ordinaire des évaluations proposées par divers anatomisles pour la calolle cranienne
de Néanderthal.

Schaaffhausen (1) a d’abord constalé que celle calolte contenait 1033 centimélres
cubes d'ean : il a ensuite apprécié la capacilé de la partie manquante par compa-
raison avee des cranes entiers d'Hommes actuels. Une addition lui a donné le ehiffre
de 1247 cenlimélres eubes.

Huxley (2), tenant pour exacl le cubage de la calolte par Schaaffhausen, a évalué,
par le méme procédé, la capacité tolale minimum a 1220 cenlimétres cubes.

Virchow (3), sans chercher & préciser, a déclaré que la capacité du erine de Néan-
derthal devait étre plus considérable.

Plus tard, Schaaffhausen (4), en modifiant son mode opéraloive, a abaissé la capa-
cilé eramienne totale & 1093 centimélres cubes.

Ranke (51, en se servanl des lables de Welcker, d'aprés la circonférence horizon-
tale et I'indice de largear, est areivé & un résultat trés différent : 1532 cenlimélres
cubes.

Manouvrier (6], attribuant au erine de Néanderthal un diamétre basilo-bregma-
Lique de 125 millimétres (eelui dn crine de La '[Im]ml]c-'mt-Samls = 130}, et
prenant comme indice cubique 1,25, a trouvé que la capacité n'a pas di étre infé-
ricure i 1500 centimétres cubes.

Enlin, dans sa monographie, Schwalbe (7) indique la fagon dont il a opéré pour
apporter sa conlribution personnelle i la solution de cel intéressant probleme. Il a
d'abord mesuré par le proeédé de Welcker, ¢'est-d-dire en se servanl de pois, la
capacilé de la partie de la calotte située au-dessus du plan glabello-iniaque ; celte

(11 Zur Kenntnis der altesten Rassenschiadel (Muller's Arehiv, 1858, p. £533). Traduction anglaise dans
The Natural history Review of Dublin, L. VI, 1861, p. 155,

(2) In Lyvewe, L'ancienneté de 'Homme prouvée par la géologie. Traduction francaise, 1™ &d., 186§,
p. 87; 2¢ éd., p. 93. — Hoxuey, De la place de I'Homme dans la nature. Trad. francaise, 1868,

(3) Untersuchung des Neanderthal-Schidels (Zeitschr. f. Ethnol., 1V, 1872, Verhandl. der Berliner
Gesellsch, f. Anthrop., p. 157).

(%) Der Neanderthaler Fund ( Festchrift zur XIX. Allgemeinen Versammivng der dewts. Anthrop. Gesellsch.
in Bonn, 18881, |

(3) Der Mensch, 2 Auflage, 2 Band, 1894, p. §78.

G0 Deuxieme étude sur le Pahecanthropus... (Bull. de {2 See. danthrop. de Paris, i° sérvie, L. Y1, 1895,
P HB5).

7 Der Neanderthalschidel (Boaner Jahrbiicher, Hefl 106, 1901, p. 50).
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capacilé a été trouvée de 1015 centimétres cubes. 1l a pris ensuite un crine de Néo-
Irlandais, dont le diamétre antéro-postérieur, de 189 millimétres, se rapproche
beaucoup de la « vraie longueur » du eriane de Néanderthal (186 millimétres) et,
aprés avoir scié suivanl le plan glabello-iniaque, il a mesuré la capacité de la
calolte (= 1160 cenlimélres cubes) el la capacité du fond de la boile eranienne
(= 250 centimélres cubes). 11 a élabli le rapport suivant, ou = représente la
capacilé de la base du crine de Néanderthal :

1015 1160

r 250’

d'oli.r = 218.7 centimélres cubes;
d'ou enfin la capacité lotale du crine de Néanderthal= 1015 4+ 218,7 = 1233,7 cen-
limétres cubes.

Il ne faut pas étee surpris que Schaaffhausen, Huxley et Schwalbe soient arrivés
a des résultats sensiblement concordants, puisque leurs méthodes partent du méme
principe a priori : que le crine de Néanderthal, dont ils ne connaissaient que la
calotte, devait étre construitl, dans sa partie manquante, comme des erines d'Hommes
actuels.

D'un autre eolé, les dimensions de la calolte de Néanderthal sont assez voisines de
celles de la calolte du crine de La Chapelle-aux-Saints pour que le résullat fourni
par le cubage direct de ce dernier doive faire naitre les doutes les plus sérienx sur
les évaluations proposées par SchaalThausen, Huxley el Schwalbe pour le erine de
Néanderthal. Méme en tenant compte de la légére infériorité des deux diamétres
de ce dernier, el peut-élre aussi d'une épaisseur un peu plus forte des os de la voile,
il est clair que I'éeart est vraiment trop grand et il parait bien certain, au premier
abord, que les appréciations de Virchow et surtout celles de Ranke et de Manouvrier
sont beaucoup plus prés de la vérité. Clest ceque nous vérifierons toul & Uheare (1),

Quoi qu'il en soil, parsa capacité eranienne, ¢'est-i-dire par un caractére de toute
premiére valeur, le plus important peut-étre de ses caractéres, 'Homme de La Cha-
pelle-aux-Sainls rentre tout  fail dans le groupe humain. Son encéphale parait
avoir é1é aussi volumineux que celui des races actuelles les plus cultivées. Mais il s"agil
ici de la valeur absolue de ce volume. On doil se demander s'il en est de méme du
volume relatif, et chercher i évaluer ce dernier en tenant comple de la grosseur
totale de la téte et de la robusticité du corps.

On peut y arriver en comparant le volume encéphalique de I'Homme de
La Chapelle-aux-Saints avec le volume d'un ecrine d’'Homme actuel dont les

{1} Fraipoxt et Longst, dans leur beau mémoire sur les ossements humains de Spy, n'ont pas parlé
de la capacité des crines de ce gisement. Mon regretté collégue de Liége, Fraipont, & qui j'avais écril
quelques mois avant sa mort, n’a pas publié les essais de cubage auxquels il 'est liveé parce qu'il a élé
« effrayé » des résultats oblenus par la méthode de Uindice cubique : 1562 cenlimétres cubes pour Spy |
el 1723 cenlimétres cubes pour Spy 11!
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diamétres craniens horizontaux seraient @ peu prés égaux i ceux du erine
fossile. M. Rivet a eu lobligeance de chercher, dans les collections d'an-
thropologie du Muséum, un spécimen réalisant & peu prés ces conditions. Il
ne Ia pas trouvé, car les dimensions de nolre erine fossile sonl vraiment exception-
nelles.

A défaul d'un cubage direct, on peut évaluer, d'aprés les formules d'usage cou-
ranl, la capacité d'un crine dont les diamétres horizontaux égaleraient ceux de
La Chapelle-aux-Sainls el dont le diamétre vertical aurait 145 millimétres, ce qui
ne me parait pas
exagéré; on oblient
ainsi un chiffre dé-
passant 2000 cen-
limélres cebes.

Noussavonsd ail-
leurs (1) que eer-
lains crines alle-
mands, aux diamé-
tres  horizontanx
voisins de eenx de
nolre fossile, ont
une capacilé de

L 1850  cenlimétres
Ve S A g cubes, La eapacilé
Chimpanzé . ... La Chapealla frnnt;aia [Tl 17| 'l“ EI'E\I'IE dﬂ BIB-
| marck, dont les

Fig. 0. — Peofils d'on crine de Chimpanzd, du crine de La Chapelle-aux-Sainls . ‘. .
et du crine d'un Francais actuel superposds suivant leg lignes basio-nasales rame- [ll]‘]’ll}nhlﬂ-ﬂﬂlﬂﬂgli u-
nées &une méme longueur. Ba, basion; Na, nazion. diﬂﬂlﬂ el lransver-

sale élaient de 212

millimélres et 170 millimétres sur le vivanl, a 616 eslimé & 1965 cenlimélres cubes.

Nous avons vu (p. 23) quen superposant les profils d'un crine de Chimpanzé,

du crine de La Chapelle el du erine d'un Homme de race blanche, et en ayant soin

de ramener les axes des trois erdnes & la méme longuenr, on obtient une ligure

traduisant  claivement ces  différences des volumes relatifs des boiles era-
niennes (fig. 90).

Ainsi disparail, ou s'allénue dans de forles proportions, celle sorle d’'anomalie
que la grandeur du volume absolu du erane de La Chapelle paraissait révéler, au
regard des nombrenx traits dinfériorité morphologique de ce crane. En réalité,
toutes choses égales d'ailleurs, le volume de 'encéphale est pen considérable relali-
vement aux encéphales d'Hommes actuels ayanl de grosses [&les,

(1) Migs, Tagliche Rundsehaw, 17-18 avril 18945, el L' Anthropologie, V1, p. 360.
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Mais voiei qui est encore plus démonstralif et peul-étre plus préeis.

Depuis la publication de mes notes préliminaires sur la capacité céréhrale de
I'Homme de la Corréze, j'ai pu comparer son moulage intracranien avec les mou-
lages intracraniens des Hommes de Néanderthal, de Gibraltar et de La Quina (1), qui
appartiennent incontestablement au méme type. Il est facile de voir, an premier coup
d'@il, que I'encéphale de 'Homme de la Chapelle-aux-Saints est de beaucoup le plus
voluminenx de tous. Pour donner i celle comparaison un caraclére plus précis, j'ai
cherehé a déterminer le volume de ces divers moulages en me servanl du rapport
suivant :

St 620 Lo Ik

dans lequel & est le volume cherehé, L', &', /', la longueur, la largeur el la hauleur
maximums du moulage considéré ; 1620, le volume, L, {, 4, la longueur, Ia
largeur et la hauleur maximums du moulage encéphalique de 'Homme de La Cha-
pelle-aux-Saints (2). Je ne prélends pas lrouver, au moven de celle formule,
le volume eract des encéphales considérés, mais je pense quelle peat me
fournir des résullals approchés el d'un grand intérét dans la question que je
traite en ce moment. Son application m’a donné les chiffves suivants :

Néanderthal. .. ...... 1408 centimélres cobes,
La Quina .... ...... 1367 cenlimitres cubes,
i (ribraltar:. ... oo ans 1 296 cenlimetres cubes (3.

L'Homme de La Chapelle-aux-Saints, avee sa capacité eérébrale de 1620 centi-

mélres cubes, est done Irés supérienr aux aulres lermes de la pelite série. 11 repré-

sente évidemment un individu male, excepionnellement favorisé, du lype humain
de Néanderthal, et nous avons quelques raisons de croire qu'il réalise un terme
voisin du terme maximum, de méme que le erane de Gibrallar, avee ses 1200 cen-
limétres cubes, représente le terme le plus inférieur el réalise peul-élre sensible-
ment le minimum offert par le méme Lype. L'éearl entre le maximum el le mini-
mum serail ici de 400 & 450 centimétres cubes, loul comme dans les races humaines
acluelles, sauvages ou civilisées.

La capacité cérébrale movenne de I'Homo Neanderthalensis, calenlée dapres les
quatre individus donl nous avons les moulages inlracraniens, serail d'environ
1 400 centimétres cubes, a peu prés comme dans les races acluelles dites inférieures.
Il faut observer que, si I'on en juge par ce que nous savons déji, les déeonverte

(1) Je dois la communication de ce dernier moulage i obligeance de M. Anthony & qui M. Henri Mar-
lin en a confié 1'étude.

{2) J'ai pu mesurer la hauteur des moulages de La Chapelle, de Gibrallar et de La Quina, direclement
el de la méme maniére, en prenant la distance séparant deux plans horizontaux paralléles, 'un tangent
au vertex, l'autre tangenl au bord inférieur des lobes temporaux. Pour le moulage de la calolte de
Néanderthal, j'ai di évaluer cette dimension par comparaison avec celui de La Chapelle.

(3) Ce chillve est nolablement supérvieur i celui (1 100 centimilres cubes) propose par Keith el oblenu
par je ne sais quelle méthode, 11 est au conlraive Leés voisin de celui lrouveé par Sollas (1260 cenlimilres
cubes), qui a mesuré directement, el par la méthode de Flower, la moiti¢ du crine bien conservée,
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futures améneront a diminuer ce chilfre plulol qua Faugmenter. Surles qualre crines
que nous envisageons, en effel, un seul, celui de La Chapelle, dépasse de beaucoup
la movenne ; un aulre, celui de Néanderthal, correspond presque exactemenl i celle
movenne; les deox aubres, Gibraltar et La Quina, se tiennent fort au-dessous.

(Que signifienl ces chiffres 7 Nous donnent-ils la mesure des qualités intellectuelles
ou psychiques de nos Hommes fossiles 7 Rien n’esl moins cerlain.

On sail en effet que le volume de U'encéphale peut varier énormément dans une
série d'Hommes récents choisis parmi les plus éminents : de 1320 cenlimétres cubes
(Ph. Meckel) ou de 1 420 centimélres cubes (Raphaél) & 1950 cenlimétres cubes
(La Fonlaine), ¢'est-ia-dire dans le rapport de 1 a 1,5 (1). Considérée isolément, la
valeur de ce volume ne saurail done élre prise comme crilérium de la valeur intel-
lectuelle d'un étre humain. On a dit depuis longlemps @ un pelit chronométre est
supérieur a un grand réveil, et les grosses Létes ne sonl pas toujours de forles (éles.
ElL comme T Homa Neanderthalensis est un type humain trés diflérent des types
acluels, une de ses caractéristiques parail élre la grosseur dela téte plutot que le
volume de I'encéphale, quelle qu'ait été dailleurs la qualité de celui-ei,

Il faut se demander si Porganisation ou, plus simplement. la répartition de la
substance eérébrale ne présenlail pas aussi des différences. Cesl ce que va nous
apprendre, dans une certaine mesure, 'étude de la surface endocranienne.

ETUDE DU MOULAGE ENDOCRANIEN (2},

Cette élude se présente dans des conditions particuliérement favorables, a cause
de Uexcellent état de conservalion du erine, qui a permis d'oblenir des muulagés_
endocraniens d'une grande netleté (P10 XII & XVI).

Nos comparaisons onl porlé sur de nombreux moulages analogues de Singes,
d'Hommes actuels de diverses races el sur celui de la calotle de Néanderthal (3).

On ne saurail, an moyen de doecumenls de ce genre, avoir la prélention de péné-
trer tous les secrels de la morphologie cérébrale d'un élre quelconque. Les résultats
de notre étude sur 'encéphale de I'Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints peavent

¢lre comparés 4 Nidée qu'on se ferail des formes d'une slatue donl il serail inler-
dit de soulever les voiles.

(1) Femprunte ces donndes & Uinléressanl mémoire consacré par E. A, Seimzea a étude des cerveaux
de six hommes éminenls des Klals-Unis el on Vavlear a présenté le résumé de Loules les observalions
faites sur les cerveaux de grands Hommes de tous les pays (Trans. of the Amer. Philos. Soc., Nouv.
série, vol. XXI, part. I1L, 1907).

(2) Ce L‘|I=l|JJ'|I‘1" n'est guire gque la reproduciion ul}rg?gl'gﬂ. din mémoire délaillé e j‘ni |}|1|:||i|i, en cal-
laboralion avec M. Anthony, sous le titee : L'encéphale de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-Sainls
(L' Anthropologie, XXII, 1911, p. 120-196).

3} Le moulage endocranien de 'Homme de Néanderthal a déja é6¢ étudié, mais d'one facon super-
ficielle : Scusarrmsuses, Sure le crdane de Néanderthal (Bull, de fa Soc. danthrop, de Pariz, 1563, p. M-
7). — Can. Voor, Lecons sur CHomme, 100 lecon, traduction francaise de J.-J. Molinié¢, Paris, 1865. —

To. Huxwey, De la place de ['Homme dans la Nature, trad. francaise, Paris, 1868. — De Quarneraces el
Havy, Crania ethnica, 1882, p. 14 el 15, :

o T
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Vue d'ensemble. — A premicre vue, cel encéphale parail, comme le crine, long,
large el surbaissé. Une telle forme générale est aussi simienne qu’humaine (compa-

rez les profils fig. 91).

Il présente également une dissyméltrie assez marquée, qui se traduil par une saillie

plus considérable de la région pariéto-lem-
porale gauche. Celle saillie montre que 'hé-
misphére gauche élait légérement plus déve-
loppé que le droit. Elle existe, un peu moins
prononcée, sur le moulage endocranien de
Néanderthal et sur celui de 'Homme de Gi-
braltar récemment étudié par Keith (1). Chez
les Singes, il n'y a généralement pas de dis-
symétrie ni de différence de volume dans les
hémisphéeres. Chez 'Homme actuel, ces diffé-
rences sonl fréquentes el souvent tris ac-
cusées.

Quelques autres caracléres  imporlants
s'observent, & premiére vue, sur le moulage
endocranien de notre Homme fossile

1 La simplicilé générale et I'aspect gros-
sier des traces laissées par les circonvolutions ;

2° La réduclion de la région cérébrale anté-
rieure par rapporl i celle des Hommes ac-
tuels, el la présence d'un hee encéphalique
assez accentud ;

3° Le surplombement de la région céri-
brale postérieure au-dessus du cervelet -

4° Laspect béant de la scissure de Sylvius,
dans sa région antérieure :

5° L'écarlement et la faible saillie des lobes
céréhelleux lalérany

6° La direction de la moelle allongée.

- -'_”“_‘-"""\-\‘

\”1

La Ch.

@

Fig, 0L, = Profilz SO rea dies 1_-r|q-|'-5|I|1I|-..~: d'un
Gorille, de FHomme de La Chapelle-aux-Saints
et d'un Homme actuel {Bellovaquelk (1j3 de la
srandeur naturelle. )

Vaisseaux. — Les vaisseaux, qui laissent des traces sur les moulages endocra-
niens de 'Homme et des Singes, sont de deux sorles : les sinus de la dure-mére et

les vaisseaux méningés.

Les stnws latérawa, Lrés visibles, n'offrent rien de particulier. Vers le sommel de
la courbe occipilale, le sinus longitudinal supérieur vsl moins accusé qua or-

dinaire chez les Hommes acluels.

(1} Nature, 17 mars 1910, el L’ Anthropologie, XX1 (1910
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L'empreinte du confluenl de ces sinus, ou empremte torculavienne, a la forme d'un
T renversé, donl les branches lalérales sonl constituées par les sinus latéranx
el la branche verticale par le sinus longitudinal supérieur. Le plus souvent,
une des branches horizonlales du T, tantot la droite, tanlol la gauche, semble senle
s¢ conlinuer avee la branche verlicale. Sur nolre moulage, comme sur la plupart
des moulages endocraniens d’Anthropoides, le T est trés régulier (PL. XV, fig. 3, 4).

Dans les régions correspondant aux parlies supérienres de la ecirconvolulion
frontale ascendante et an débul de la premiére circonvolution frontale, il v a des
traces de granulations pacchioniennes, également visibles, dans la méme région,
sur le moulage de Néanderthal.

Les empreintes laissées par les vaisseawr méningés moyens offvent la disposition
géntérale quon observe i la fois chez 'Homme el les Anthropoides, avee un
degré de complication un pen moindre que chez le premier (PL X1 & XVI, 4, 5, 6).
(est ainsi que la branche antérieure de la méningée moyenne présente, relativement
au lype humain habituel, une cerlaine réduction el une simplicité en rapport vrai-
semblablement avee la réduction de la région ecérébrale anlérieure chez nolre
Homme fossile.

LE CERVEAU

Simplicité générale et aspect grossier des traces de circonvolutions. — L¢ mou-
lage du eervean de 'Homme fossile de la Corréze, comme celui de'Homme de Néan-
derthal, est remarquable par la simplicité el aspect grossier de ses cireonvolulions.

Les moulages endocraniens d'Hommes acluels présentent généralement des
traces de circonvolutions plug nombreuses, beaucoup plus compliquées. Seul, parmi
ceux que nous avons examinés, un moulage d'Australien des collections 4" Antheo-
pologie (n® 3828) rappelle celui de nolre Homme fossile. Le cervean de la Vénus
Hotlentote, étudié jadis par Gratiolet (1) el que nous avons eu entre les mains,
parail aussi, comme d'ailleurs ceux des Boschimans en général, lui élre compa-
rable a cel égard, mais il semble déja présenter un lvpe d'organisation eérébrale
beaucoup plus élevé, aulant qu'on puisse en juger par la comparaison d'un moulage
endocranien et d'un encéphale vrai.

(Cest avee les cerveaux de Chimpanzés, de Gorilles, d'Orangs et de la plupart des
microcéphales (2}, que celui de 'Homme fossile de la Corréze parail avoir le plos
de rapports i ce point de vue.

Fentes et scissures. — La fenle cérébro-cérébelleuse n’offre rien de particulier.
La fente interkémisphérigue (PL XII, fig. 2; Pl. XV, fig. 4; Pl. XVI, fig. 2, Fik) a

1) GuamioLer, Mémoire sur les plis eérébraux de 'Homme el des Primates, Paris, 1853&.
2) Cann. Voor, Mémoire sur les microcéphales, Genéve, 1867, et Gueowsi, Cervelli dei microcephali,
lTorino, 1890,
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ses bords écartés dans la région de la voate. Celle disposition semble en rapport
avecla forme élargie el surbaissée du crine. Chez les Hommes ,

actuels, les deux hémisphéres sont plus resserrés, le sinus g
longitudinal fait souvent saillie entre eux, s‘imprimant a la Hap ‘{w_,
voule, ce qui ne s'observe pas chez nos Hommes fossiles,

Les caractéres de la seissure de Sylvius sont imporlants.
Un des plus nets est son élargissement en avant, qui indi-
que peut-élre un certain degré d'exposition de insula
anlérieure, rappelant ce qui se voit chez I'Homme actuel an
cours de son onlogénie. A cause probablement du moindre
développement des lobes frontaux, 'ouverture sylvienne
parait béante. Chez 'Homme adulle actuel, celte ouverture
se resserre par suile du débordement de tous eolés de la
maliére céréhrale (fig. 92).

On sait que chez 'Homme la scissure de Sylvias se
divise en lrois branches qui déterminent les opercules de
I'inswla de Reil : une branche postérieure, la plus longue,
séparant le lobe temporal du cervean des lobes frontal el
pariétal (fig. 93, S); deux branches antérieures, dites pré-
sylviennes (Spp el Spa). Celles-ci limitent le cap de la lroi= gy 93 Eicée de 1a seissure
sitme circonvolution frontale, ou opercule frontal; en ¢ -E‘I'_:;;':;“';_1::"-"’-],;'{';”:J':II"“:'I";
avant de la branche présylvienne antérieure est Uopercule  La Chapelle-aus-Saints et un
orbitaire; en arrvicre de la branche présylvienne posté- 700 1,':',:'1.*.,',"r,',ll:,‘:ﬂ:f
rieure est Vopercule fronto-pariétal.

L'opercule fronto-pariétal existe chez tous les Primales. Les opercules frontal el
orbitaire ne se développent que chez 'Homme el le
caraclérisent. La pretendue branche présylvienne uni-
que des Anthropoides el méme de certains aulres

branches présylviennes de 'Homme. Sa lévee posté- Spp

rieure est bien conslituée, comme chez ce dernier, par t‘-x Spa

Popercule fronto-pariétal, mais sa lévee antérieure

dépend de Uinsula antérieure encore superficielle (1). % _,:-*‘"';
Les empreintes de la région sylvienne antérieure sur el

Fig. 93. — Sehéma de la région syl-

nUlTE mﬂU]ﬂgE 5']]]1. dE‘E ]'.IILIF ]:"I'I.-I'PE.. ]I 'E..ql I.r":"; rﬂ{"i]!' l:li_,." vienne anlérieure chez un Homme

reconnaitre la branche présylvienne postérieure (PL XIIL - gtuel M Seisore de folndo s
el K[v, ﬁg 2, Sﬂ‘ri} che présyvlvienne postéricure ;
Spa, branche présylvienne anté-

(1) Voir & ce sujel notamment : Coxsixomam, Revzns, L. Erwor  rieure (13 de la grandeur natu-

Swite, Axiony el A.-S. pe Suxra Mann. Dans plusieurs travaux pos-  relie).

Lérieurs au mémoire que M. Anthony et moi avons publié dans L' An-

‘k‘:ﬂpﬂfﬂﬂiﬁ. MM. Anthony et de Sanla Maria ont déerit, entre anlres cas, celui d'un Chimpanzé oi

exisglail un cap, ou opercule fronlal, en voie de formation.
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Nous avons considéré, comme représentant la branche antérieure, une empreinte
profonde. verticale, s'ouvrant aussi dans la fenle sylvienne et placée 4 20 millim.,
environ en avant de la premiére (Spa). Dans celle hypolhése, qui nous a paru, aprés
discussion, la plus vraisemblable, notre Homme fossile avail un opereule frontal,
ou cap, en forme d'U trés ouvert, beancoup plus développé d'avanl en arriére, beau-
coup moins resserré que chez les Européens actuels. 11 présentail, en 'exagérant, le
fype de celut de la Vénus hollentole el rappelait ce qui s’observe, & un certain
momenl, chez le fetus. Sur le moulage endocranien de Néanderthal, la région preé-
sylvienne droile présente exactement le méme aspect.

La branche sylvienne postérieure a laissé de
chaque colé une empreinle Leés nelle. 1l est
done facile de mesurer Vangle sylvien de Cun-
ningham (angle que fait la direction de la scis-
sire  de Sylvius  avee une perpendiculaire
menée sur le grand axe de I'hémisphére). Il
esl denviron 38°. Cunningham a trouvé que
chez 'Homme il est en movyenne de G8” et
chez le Chimpanzé et I'Orang de 53°. Par ce
caracltere, 'Homme fossile de la Corréze s'é-
loigne done des Hommes actuels pour se rap-
procher des Anlhropoides.

i Lascissure de Rolands ne laisse ordinairement

que des traces peu nelles sur la table inlerne

Fig, Wi Groquis montrant les posilions pos- - s cranes d'Hommes el d’Anthropoides supé-
sibles de la seissure de Rolando chez PH oo me . .

rieurs. C'est anssi le cas actuel, ce qui est loul &

de La Chapelle-aux-Sants. §, bregma; 47,

il, points marquant les deux extrémitéssupe  p o=y o |- Horminali i TL

rieures possibles de lageissure de Rolando; Fail Il}.{.l.'!i'l.f.-llllﬂ car la {.]l.lE!] I!l'llll-.'l'.'.ll}‘ﬂ ‘El{‘y"h} dﬂ

B, I, points marquant les deux extrémitésinfe- g position de celle scissure est d’une impor-

CIEHres }Jt:*—'ur-ll.ll:'ri dela méme seissure ||_.'£ il = 3 -

la grandeur naturelle). lance capitale a divers égards, nolamment pour
séparer le lobe frontal du lobe pariétal et puur

¢lablir la topographie de la cireconvolution de Broea.

On trouvera dans notre mémoire délaillé (1) Pexposé des considéralions qui nons
ont amendésa admellre plusieurs positions possibles, parsuile de I'ineertitude o0 nous
avons élé pour situer exactement les deux extrémilés de la scissure (lig. 9%). L'ex-
Leémilé supérieure ne saurail vavier beaucoup, de 47 millimétres & 51 millimétres
en arricre du bregma. L'extrémilé inférieure a pu étre soil en R’ ol se voil une
dépression dont la forme éloilée répond dailleurs assez mal & celle de Pextrémité
inférieure de la scissure rolandique ; soit en R, o se voil une autre dépression plus
faible et située immédiatement en arviére du trone de Parlére méningée moyenne.
Toul bien examiné, la position R est la plus probable et ¢'est ee que confirment les

1} Loc. cit., p. 161 et suiv.
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observalions failes sur le moulage de Néanderthal. On verra plus loin, qu'en discu-
lant cerlains problémes importants de morphologie cérébrale dépendant de la posi-
tion de la seissure de Rolando, nous avons toujours tenu comple des deux hypothéses,

La scissure pariéto-occipitale a laissé des Lraces qui peuvent élre suivies, & droile
el & gauche, sur une longueur de 5 i 6 centimétres. L'empreinle d'un pli de passage
pariéto-oceipital Lrés simple s'entrevoil vers lextrémilé distale de Fempreinte, de
sorte que lascissure pariélo-occipitale ne pouvail se confondre avee le suleus lunatus
(affenspalte ou sillon du Singe).

La scissure pariélo-oceipitale est moins nelle sur le moulage endocranien de
Néanderthal que sur celui de La Chapelle-aux-Saints.

Etude des lobes. Développement relatif. — On esl aujourd’hui d'accord pour
admeltre que les lobes du cerveau sonl loin de eorrespondre exaclement a des
départements physiologiques.

En présence des difficultés quil v aurait i élabliv une division de la surface céré-
brale en rapport exact el précis avee la nalure des fonclions de ses différentes parlies,
divers auteurs onl essavé d'apprécier le développement relatif des différents lobes
qu'il est, dans tous les cas, facile d'isoler en raison de la nelleté de leurs limites
convenlionnelles, Cette étude avant loujours fourni des données du plus haut intérét,
nous avons voulu la tenter pour 'Homme de La Chapelle-aux-Saints.

La substance grise de I'écorce élant la seule importante 4 considérer, le proeédeé
le plus exact consisterait, sil'on opérailsur le cerveau lui-méme, & isoler soigneuse-
ment la substance grise du manteaun de chaque lobe et  la peser. Ce procédé serail,
on le concoit, d'une pratique infiniment délicate el laborieuse ; aussi Meynert (1),
('une part, Broca et Manouvrier (2) d'aulre part, estimant sans doule que le rapport
de la substance blanche & la substance grise est sensiblement le méme pour chague
lobe, se sonl-ils bornés i isoler les lobes el a les peser.

Opérant sur un moulage, nous ne pouvions songer a recourir a la méthode pon-
tdérale, ni i la méthode volumétrique qui eatl présenté les mémes avantages. Nous nous
sommes arrélés au procédé de la mesare des surfaces jadis emplové par H. Wagner (3)
mais, & 'exemple de Carl Vogt (4], nous avons da Papproprier aux condilions spé-
ciales dans lesquelles nous nous trouvions. Ne pouvanl faire porler nos investi-
gations sur la face interne des hémisphéres, obligés de renoncer, en raison de la

solution de continuité de la base, a apprécier la surface des régions céré-

brales inférieures, nous nous sommes bornés & mesorver les aives des parlies
convexes des lobes, nous inlerdisant aulant que possible d'empiéler sur
les régions dépendant de la  base. Pour cela, nous avons appliqué une

{1} Mevsent, Die Windungen der convexen ober fliche des Vorderhines bei Menschen, Affen und
Kauthieren (Arch. f. Psych., Berlin, 1877).

(2} Mamouvnien, article Cerreau du Dict. de physiologie de Ch. Richel, £, 11, p. 738.

{3) H. Wacser, Maasbesslimmungen der oberflaech des grossen Gehirns. Cassel und Geetlingen, 1864.
Cité par Carl Vogt.

(&) Care Yoo, Mémoire sur les Microcé phales.
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mince fenille de papier d'étain sur la surface de chacun des lobes el en avons
mesuré aire a aide d'un quadrillage. Rapportant ensuile & la surface tolale de
I'hémisphére eelle de chaque lobe mullipliée par 100, nous avons élabli une série
d'indices (frontal, pariétal,- temporal, occipital), dont la comparaison, chez les
Anthropoides, les Hommes actuels et 'Homme de Ia Corréze, nous a donné des résul-
lals résumés dans le lableau ci-dessous (1) :

AXTHROPOIDES.
I, fromtal. I. oeeipilal, 1. pariiio-lemporal, 1. paridtal. 1. temporal, .

Gibbons  (moyenne de

2 exemplaires)....... 3.3 10,1 bt 1 30,7 27,8
Gorvilles  (moyenne de

3 exemplaires)....... 128 11,3 54,8 3.2 24,4
Chimpanzés (2 exem-

plaires).............. ge 9.2 bt 32,1 26,5
Orang (1 exemplaire).
Movenne générale des

Anthropoides ... .. ... 322 10.4 57,3 3.8 25.5

Houwugs sctvees (20,

1. frontal. I, occipital. 1. paridlo-lemparal. L paridtal. 1. temporal.

Aunstralien (Collect. an-

throp. 3828).,....... i 10,1 46,0 26,5 19,3
Allemand du Swd. .. ... 45 4 8.7 5.0 22.9 23
Bellovaque.......... : 43,7 8.4 47,0 25.% 225 -
Auslralien (Collect. an-

throp. £766)......... 1,1 8,8 50,1 25,6 24,5
Movenne.............. 433 9 47,7 25,4 22.3

Homme pe La CHaPELLE-aux-Saixts (1),

1. fromtal. I. oecipital. 1. paricto-lemporal. 1. parictal. 1. lemporal,

Hémizphére gauche.... 33,3 11,6 53,1 27,5 25,6
Hémisphire droit...... 36,2 12,5 5.2 20,4 24,5
Moyenne...... T 35,75 12.05 52.2 27,15 25,05

(1) Les limites des différents lobes sonl généralement assez faciles a préciser sur le moulage loy
les scissures sylvienne, rolandique et pariélo-occipitale ont é1é tracées. 1l en est une cependant ¢
délermination présenle méme sur le cervean de grandes difficultés, c'est celle qui sépare le lobe pe
du lobe temporal. Nous avons oblenu d'une fagon arbitraive la limile de ces deux lobes en prolon
en arriere la scissure de Sylvius suivanl sa direction jusqu'i la ligne de séparalion pariéto-ocei
Le point de eroisement se trouve habituellement un peu au-dessous du milien de la ligne j
occipilale. A cause de limprécision de cetle limile pariéto-lemporale, nous avons eru devoir donner ¢
oulre lindice calenlé d'aprés la surface lotale des deux lobes. .

(2) Ce qui tend & prouver que la technique que nous avons employée rend sulfisamment comple
développement relalil des lobes, ¢'esl que nos résullalz concordent assez bien avee ceux qu'onl bl
Meynert et Manouvrier par la méthode pondérale.

(3) Ces résultals ont élé obtenus en placant au point R la terminaison de la scissure rolandique.
on la placail en R', on aurait les résullals suivanis ;

L. lrontal. I peeipital. | pariéio-temparal. 1. pariétal, 1. temporal,
Hémisphére gauche............ 379 11,6 50,5 24,9 25,6
Hémisphére deoit, .. ........... 388 12,5 48,7 2.2 24,5
MOYOODE o vaveynsnnmmmnprnenan - 3838 12,05 496 24.55 2505
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Les fails suivanlts ressorlenl de la comparaison de ces données numériques :

19 Le lobe frontal est proportionnellement plus développé chez I'Homme que
chez les Anthropoides. Parmi ces derniers, ¢’est le Gibbon qui semble avoir le plus
réduit (1).

20 D'aprés nos chilfres, le lobe oceipital parait étre légérement plus développé
chez les Anthropoides que chez I'Homme. D'aprés R, Wagner (2) et Carl Vogl (3), le
lobe oceipital aurait sensiblement la méme surface proportionnelle chez les Anthro-
poides el chez 'Homme.

30 L'ensemble des lobes pariétal el temporal se montre le plus souvent propor-
tionnellement plus développé chez les Anthropoides que chez les Hommes ; il parait
y avoir, chez les Primales supérieurs, une sorte de balancement entre le dévelop-
pement en surface du lobe frontal el du lobe pariélo-lemporal.

Les auteurs qui se sont occupés de celle question, notamment 1. Wagner (4],
sont arrivés sensiblement aux mémes conclusions.

Au point de vue du développement relatil de son lobe fronlal, I'Homme de la
Corréze se place enlre les Anthropoides et les Hommes, el méme plus pres des pre-
miers, si I'on considére le point £ comme correspondant i la lerminaison inférieure
de la scissure rolandique. Par son indice oceipital, il dépasse 4 la fois les Hommes
actuels el les Anthropoides, ce qui est corrélatif de la saillie considérable de ses
lobes occipitaux en arriére. Son indice pariélal est i pen prés égal dceloi des Hommes
actuels. Son indice pariéto-temporal, quelle que soil la posilion assignée d Uextré-
milé inférieure de la scissure rolandique, dépasse celui des Hommes pour =e rappro-
cher de celui des Anthropoides.

Il est intéressant enfin de comparer a ce point de vue nos résullals avee ceux
obtenus par Carl Vogt(5). Voici ses moyennes d'aprés six moulages de microcéphales
adultes :

1. fromtal. I, gecipilal, I. pariéo-lemporal. l. pariéial. I. lumporal.
28,4 8,5 63,1 25,5 18,6

Ces chiffres montrent que, par leur indice frontal, les microcéphales sonl généra-
lement inférieurs aux Anthropoides et & plus forte raison & 'Homme de la Corréze,
et quils ont, par compensalion, un indice pariélo-lemporal supérieur i celui des
Anthropoides.

Lobe frontal. — Lorsqu'on examine un moulage inlracranien de Singe, on esl

(1) Ces conclusions et les suivanles ne s'appliquent, bien entendu, qu'a la surface externe des lobes;
mais il semble que les rapporis eussent élé peu changés, ainsi qu'il résulle des observalions de Wagner
{foe. cit.), si les mesures eussent porlé sur la surface lolale de Ihémisphére.

(2) R. Wacxen, Vorsludien zu einer Wiss. Morph. und Phys. des Menschen Gehirns. — Ueber die Lyp.
Verschiedenheiten der Windungen der Hemisph. und aber die Lehre Hirngewicht. Gollingen, 1860.

(3) Came Voer, loc. cit., p. 124

(%) 1. Wacsen, loc. cit.

(5) Gant. Voor, loc. cit. Cel auleur s'est borné, comme nous I'avons fail nous-mémes, & mesurer le
coté gauche des moulages.
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frappé de l'amincissement de sa partie antérieure, amincissement da 4 la fois &
I'extréme réduction des diamétres verticaux et lransversaux el a 'énorme saillie
que font, au-dessous des lobes frontaux, les parois
supérieures des cavités orbitaires. A cause de celte
saillie, les faces inférieures des lobes frontaux
sonl concaves et forment une sorle d'angle diédre
peu ouvert, dont I'aréle se prolonge par une sorte
de pointe allongée el mounsse qui s'insinue dans la
fosse ethmoidale, le bec encéphalique. Cetle dispo-
sition, trés prononeée chez le Gibbon, s'allénue
légérement chez les autres Anthropoides. Elle se
retrouve, habituellement trés accusée, chez les mi-
crocéphales.

Chez 'Homme normal, au conlraire, par le fait
du développement des lobes frontaux, aussi bien
dans le sens latéral que dans le sens vertical, la
région cérébrale anlérieure n'offre pas cel amineis-
sement, et les parois supérieures des cavilés orbi-
taires lendant i s'aplalir et @ se placer sensiblement
dans un méme plan, le bee eneéphalique est Lrés
réduil.

L'Homme de La Chapelle-aux-Saints présente a
cel égard un aspecl intermédiaire entre 'Homme
actuel et les Singes (fig. 95). Nous venons de voir,
dailleurs, que les lobes frontaux de nolre fossile, &
en juger du moins par I'élendue de leur surface
externe, élaient beaucoup moins développés que
ceux des Hommes acluels.

La circonvolution frontale ascendante el la pre-
midre circonvolution frontale ne sonl marquées que
par de légires saillies donl on trouvera la descrip-
tion dans le mémoire de L' Anthropologie. Dans la
Fig. 95. — Moulages intracraniens (vues région orbilaire, on apercoil la trace du sillon

'.le““il ",";'"'_{',‘:,",'I‘,‘_:_I':;I:'fl']";‘['['.'_'['_ii';:f,'.:'“';[ olfaetif limitant en dehors la prmuii.-rehcir::un:n:.n]u-
en bas : Gibbon, Chimpanzé, Homme de {jon [rontale. Celle-ci ne semble pas avoir élé divisée
f'l':!_.;‘I'llllfl{:'Ili,'l',-;:::r,:::l.I:L‘;;;:Il_.lrlh:.liljmllll” i |q_mgll_l_u],ill{'lh![[’ll?llt. el le sillon f-'i I'l['l XLV, [ig. ?'.., el

Pl. XV, fiz. 2) doit étre le sillon frontal supérieur.

La dewriéme circonvolution frontale se laisse assez bien dislinguer a droile, dans
s région anlérieure. A gauche, elle peut élre partiellement étudiée dans la région
orbitaire. Sur la face inférienre du lobe frontal, on voit des sillons I'L']ll":'-‘iﬂ_i_ll““[
probablement les branches antérieures du sillon en 1 {fig. 96).
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Nous savons que notre Homme fossile avait deux branches présylviennes qui
délimitaient un large cap faisant partie de la troisidme circonvolution frontale. 11
impﬂl‘lﬂ de se demander si celle Lroisiéme circonvolution avail un ‘.lul,i'.r-'.u"~ ¢ esl-d-
dire un repli supplémentaire raltachant le cap a la frontale ascendante, comme chez
les Hommes récents, ou bien si elle en élait dépourvue. La réponse 4 celle question
varie avec la posilion qu'on assigne a la scissure de Rolando. Si I'on admet que
celle-ci se terminait en R, et nous savons que ¢'est Uhypothise la plus probable,
le pied devait étre absent (Voy. fig. 9%, ou extrémement réduil, peut-étre inclus,
¢'est-d-dire non apparent a la sorface extérieure du cerveau. Si nous admél-
tons I'hypothése de la terminaison en R, il v a,
entre la branche présylvienne postérieare et la
seissure de Rolando, la place pour un pied de
dimensions normales.

Il faut ajouler que, par suile du faible déve-
loppement du lobe frontal de notre Homme
fossile, le cap de la lrowisiéme circonvolution
frontale parait, comme chez les Anthropoides,
occuper une situalion beaucoup plus anté-
rieure.

Toul porte & croire, en somme, qu’abstraclion
faite du pied, tris probablement réduit ou £, % — Fue inirieure du obe oot
-ﬁbSEﬂt, la troisiéme circonvolution frontale de  montrant la disposition probable des 4"tl'|‘_lr||-
PHomme de la Corréze, avec son cap large-  $yp ™ Lnche préssivionne —postéricurs.
ment étalé, devail présenter les caracléres “JI?I” '“'“E}‘t]_'_“‘_.l'ﬂ:‘:il'_;if"_“‘;;f“:'3'1']'[:'.'::-'“I'I','I‘ ;tn‘.":;

3 H SHION Griaiarres o v ' LR
essentiels de celle de I'Homme actuel, mais interne en H; no, lambeau de nerf olfactif
en réalisant un type plus primitif, rappe- % d¢1e grandenrnaturelel.
lant celui qu'on observe 4 un certain moment de lonlogénie humaine (1).

Lobe temporal. — On distingue bien, sur le moulage, les traces des trois circon-
volutions qui composent la face externe de ce lobe. La premiére semble presque
droile, simple el massive, comme c'est la régle. La dewriéme et la troisime sont
au contraire flexueuses et montrent un certain nombre de plis de passage les
reliant I'une a l'autre. Sur la face inférieure de 'encéphale. on apercoil de peliles
portions de la guatriéme temporale.

Lobe pariétal. — La circonvolution pariétale ascendante n’est visible que vers son
extrémilé inférieure. La premiére eirconvolution pariétale se suil assez bien le long de
la fente interhémisphérique.

(1) E. Dugms (Remarks upon the brain-cast of Pithecanthropus erectus, Proceed. of the .-ilh Int. Congr.
of Zoology, Cambridge, 1895, p. 78) a dit que le Pithécanthrope avail une grande troisitme circonvo-

lution frontale. Cunningham a pu affirmer que le grand développement de celte troisieme [ronlale est
plus caractéristique des Singes que des Hommes,
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La devzidme pariétale esl encore plus netle le long de la scissure sylvienne. Son
empreinte, bien imprimée et flexueuse, présenle une disposition trés comparable &
celle quon ohserve le plus souvent chez I'Orang, si 'on <'en rapporte aux figures
de Relzius (1).

Le sillon post-rolandique el le sillon interpariétal ont laissé quelques traces, Ils
présentent des dispositions assez caracléristiques des Anthropoides. Le long du bord
inférienr de la deuxiéme pariélale, les incisures de Broea sonl trés marquées.

Le moulage de Néanderthal offre 4 pen prés les mémes caractéres. En oulre, la
région du pli courbe est tris nette,

Lobe occipital. — Un des Lrails les plus curieux de notre encéphale fossile est le
surplombement de sa région céré-
brale postérienre. Tandis que, chez
les Lémuriens, le cervean el le cer-
velet sont dans le prolongement
I'un de l'autre, chez les aulres
Primales, le cerveau recouvre i
peu prés le cervelel el méme par-
fois le surplombe plus ou moins
en arritre. Chez les Anthropoides
la quantité dont la région posté-
ricure du cerveau dépasse le cer-
Fig. 97, -— Région oceipilale des encéphales d'un Chimpanzé, velel est assez [aible qunique ar-
d'un Homme actuel (Bellovagque), de 'Homme de La Chapelle- .. . . 3 o
aux-Saints et d'un Hapale (1f2 de la grandeur naturelle). dinairement SUPéPIEUPE il E-E]lﬁ_'
quon constale chez les aulres
Singes de I'Ancien Monde. Chez les Hommes actuels, le surplombement est habi-
tuellement plus marqué. Chez 'Homme de La Chapelle-aux-Saints enlin, il est en-
core heaucoup plus considérable. Dans la série des Primales, un eu:p!umbemalﬂ;,
comparable i celui de 'Homme de la Corréze ne s'observe que chez cerlains Singes
américains (2), nolamment chez les Hapales (fig. 97). '
La raison de la différence, existant i ce point de vue entre 'Homme de la Corréze
el les Hommes actuels, nous parail tenir & une répartition différente de la substance
cérébrale, enrapport chez ces derniers avec une élévation plus considérable de la voite,
Bien que le moulage de Néanderthal ne comprenne pas le cervelel, on se rend
comple que les lobes oceipilaux devaient aussi étre trés en surplomb.
Elliol Smith estime que le développement des saillies oceipilales est Loujours asso-
cié, chez 'Homme actuel, & un swleus lunatus bien marqué, caractére conslituant
un indice inconteslable d'infériorité,

(1) Reraes, Das Affenhirn, Stockholm, 1906, Voyez surtout pl. XL, fig. 3.
(2) Huxcey (Man's Place in nature, trad. franc., Paris, 1868 dit que le Chrysothriz dépasse I'Homme
£0us ce rapport.
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Les circonvolutions du lobe aceipatal w'onl laissé, sur le moulage, que des traces
peu nombreuses. Ce lobe présente de chaque colé, dans sa région movenne, une
dépression paraissanl bien se rapporter an swleis lunatus, dont Iexistence, bien
définie chez I'Homme actuel, est considérée i juste titre par Elliol Smith comme un
indice d'infériorité. Sur le moulage de Néanderthal, oi les circonvolulions sont plus
nettement imprimées, on voil bien la trace du sillon occipital supérieur, avec la
forme en Y qu'il a généralement chez les grands Singes. De sorle (que, par l'en-
semble de ses caractéres, le lobe occipital des Hommes du lype de Neéanderthal
parait se rapprocher beaucoup de celui des Anthropoides.

LE CERYVELET

Sur un moulage endocranien d’Homme actuel de notre race, le plus souvenl, les
deunx lobes cérébelleux, Lrés saillants el rapprochés I'un de autre, ne laissent entre
eux quune fenle trés étroite on passait la faux céréhellense: colle disposition dissi-
mule complétement le vermis.

Sur les moulages d’Australiens que nous avons examinés, les deux lobes cérébel-
leux sont moins saillants que chez les Hommes
de notre race; leurs bords inlernes s'éloi-
gnent, la fente qui les sépare s'élargil et, par
conséquent, le vermis devail étre en partie a
découvert. Chez les Singes anthropoides, les
lobes eérébellenx sont encore d’habitude lége-
rement salllanls, mais leur écartement, beau-
coup plus considérable, s'accuse surtoul dans
la région la plus inférieure du cervelel ; le
lobe médian est a découvert et la dure-mére
s'élale 4 sa surface. Cette disposilion s'accenlue
encore chez les Singes inférieurs.

L'Homme de La Chapelle-aux-Saints se rap- " Sy o corohes hotizontales 4 [ravers les

P A

prochait, sous ce rapport, des Anthropoideset  chez un Gibbon, un Chimpanzé, ehez I'Homme

ke i, . de La Chapelle-aux-Saints et chez un Hommie
présentait une saillie encore moins prononeée  actuel (Bellovaque) (1/2 de la gr. nat.).
de ses lobes cérébellenx latéraux (PL. XV,
fig. 3 et 4). 1l est hors de doule que chez lui le vermis élail exposé comme il l'esl
chez les Singes, el que la dure-mére s'élalail 4 sa surface. Les schémas ci-joints
(fig. 98) expriment ces dillérences,

Chez les Singes, 'empreinte endocranienne du vermis ne présenle pas toujours
le méme aspect. Chez les espiéces inférieures el. parmi les Anthropoides, chez le
Gibbon, elle est en creux; chez le Gorille, le Chimpanzé et 'Orang, elle affecte au
conlraire un léger relief donl la direction se conlinue avee celle du sinus longitudinal
supérieur. Il en est de méme chez les Australiens précités el surtoul ehez 'Homme

— I8 —
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de La Chapelle-aux-Sainls, qui se rapproche beaucoup, sous ce rapport, des trois
grands Anthropoides, Les moulages endocraniens de microeéphales fligurés par Carl
Vogl (1) paraissenl présenler aussi une disposition du cervelel comparable & celle
qu'on observe chez I'Orang, le Chimpanzé et le Gorille. Les termes de passage, entre
celle disposition inférieure, qui caraclérise 'Homme de la Corréze, el celle qu'on
rencontre le plus communément dans les races humaines actuelles, sont faciles &
saisir.

Nul n'ignore les grandes el nombreuses variétés que présentent; chez 'Homme
actuel, les empreintes de la surface interne de I'écaille occipitale (2). Sans les rap-
peler ici, nous ne pouvons passer sous silence la présence aceidentelle d'une fossette
vermienne rédnile. Celle fosselle peul présenter différents aspecls. L'un des plus
fréquentsest celul d'un triangle isocéle, a base inférieure, el dont le sommel n’atteint
pas le conlluent toreularien. Cetle disposition, considérée a juste titre comme cons-
tituant un caractére d'infériorité, établit une transition trés nette entre la disposi-
tion normale chez les Hommes de nolre race el celle qui existe chez 'Homme de la
Corréze, ainsi que chez les Anthropoides (Gorille, Chimpanzé, Orang).

Si I'on considere la région anlérieure du cervelel, ¢'est-i-dire celle siluée en avant
des parties verticales des sinus latéraux el qui, sur le crine, se lrouve en contact
avee la partie postérienre du rocher, on conslate que, chez 'Homme actuel, celle
région est réduite et peu saillante, el ceci sapplique aussi bien aux Australiens que
nous avons examinés qu'aux Hommes des aulres races. Chez 'Homme de La Cha-
pelle-aux-Saints, au contraire, cette région esl Irés élendue, de sorte que,
par ce caraclére, le fossile de la Corréze se rapproche encore des Anthro-
poides. Elle est méme plus saillante que ces derniers. Il semble que cetle saillie
antérieure compense, dans une certaine mesure, I'aplatissement plus accentué des
régions postéricures des lobes latéraux.

Sn dépil des récents et excellents travaux d’Elliot Smith, la topographie du cerve-
let est encore lrés mal connue, Notre moulage ne nous permel d'ailleurs pas de
dislinguer les détails si délicats de la surface de cel organe.

MOELLE ALLONGEE

Autant qu'on puisse en juger par la faible portion de moulage endocranien qui lui
correspond, la moelle allongée devait avoir une direction plus oblique d'avant en
arriére que chez les Hommes actuels, el moins oblique que chez les Singes, méme
les Anthropoides.

Ce caractére se traduil d'ailleurs sur le squelette par l'orientation du lrou oeci-
pital et la direction de la région cervicale de la colonne vertébrale.

(1) Cane. Voor, Mémoirve sur les Microcéphales. Genéve, 1867,
(2) Voir, & ee sujel, Le Doveg, Traité des variations des os du crine de 'Homme, Paris, 1903,
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DOXNEES PHYSIOLOGIOUES

Les faits analomiques que nous venons d'exposer permellent de jeler quelque
lumiére sur les fonclions cérébrales de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints.

Si le volume relativement considérable de son encéphale peal conslituer un
argament en faveur de son inlelligence, Iaspect grossier de loules ses circonvolu-
Lions visibles indique, au contraire, des facultés intellectuelles rudimentaires.

Flechsig a monlré que les différentes régions de 'écorce eérébrale se divisent, au
point de vue physiologique, en deux groupes. Les unes consliluenl les lerriloires
sensilivo-moteurs, en rapport avee les divers organes périphériques de la sensibililé
el du mouvement : les aulres constituent les zones d'associalion, on les sensations
se condensent et s'élaborent et o les mouvements se réglenl. Ce seraient, comme le
dit Flechsig, « les cenlres inlellectuels el les vérilables organes de la pensée ».

Chez les Mammiféres les plus inférieurs, les eenlres d'association feraient & peu prés
défaul. Chez les Singes, leur importance esl déji considérable et leur développe-
ment sensiblement égal i celui des centres sensilivo-moleurs. Chez 'Homme, oi
I'intelligence est a son maximum, ils arrivenl i oceuper les deux Liers du manteau.

On a délimité approximativement, sur la face externe du cerveau humain, trois
principaux centres d’associalions sintercalant avec des zones sensitivo-molrices :

12 Un centre d'association antérieur, constilué par les parties antérieures el sur-
Llout la base du lobe frontal ;

20 Un centre d’association moyven (Insula de Reil) ;

3° Un centre d'association postérieur : lobe pariétal i Pexception de la cireon-
volution pariétale ascendante et une portion des lobes lemporaux el oceipitaux.

Les zones sensitivo-molrices sont au nombre de qualre :

12 Zonelactile (principalement les circonvolutions frontale et pariélale ascendanles) ;

20 Zone olfaclive (circonvolution de Uhippocampe) ;

30 Zone visuelle (lobe oceipital) ;

4° Zone auditive (partie antérieure du lobe lemporal).

En étudiant le développement relatil de la surface externe des lobes eérébraux

chez 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, nous avons conslaté, comme chez les An-

thropoides, outre un développement plus marqué du lobe oceipital (zone visuelle), une
réduction notable du lobe frontal portant plus particuliérement sur la région anté-
rieure, laquelle correspond, comme on vient de le voir, au premier centre d’asso-
ciation de Flechsig.

§'il est une notion acquise en matiére de physiologie cérébrale, ¢'est que les par-
ties antérieures des lobes fronlaux sonl indispensables & la vie inlellectuelle. Ses
lésions ne relentissent ni sur la sensibilité, ni sur la motricité, mais occasionnent
des troubles intellectuels ; Fatrophie bilalérale des lobes frontaux entraine toujours
la démence ou le gatisme (1).

{1) V. Tovrouse, Le Cerveau, 1901, p. 123.

g
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« Dans la progression des hémisphéres cérébranx i Lravers les époques géologiques
el les échelons zoologiques, a écril le DT E. Houzé (1), ¢'est le lobe frontal, siége
des associations les plus compliquées el descombinaisons mentales les mieux appro-
prices, qui a grandi. Chez 'Homme, il a acquis une telle prééminence qu'il a rendu
inutiles les adaplations défensives (Homo nudus et inermis). Le lobe frontal est
devenu 'arme la plus redoutable de allaque et de la défense. »

Il est done probable que 'Homme de la Corréze et 'Homme de Néanderthal ne
devaient posséder qu'un psychisme rudimentaire, supérieur certainement & celui
des Anthropoides, mais notablement inférieur & celur de n'importe quelle
race humaine actuelle.

Une aulre question trés importante est de savoir si 'Homme de La Chapelle-aux-
Sainls avait déja un langage articulé perfectionneé.

La localisalion de la facullé du langage articulé, déterminée par Broea dans la
troisiéme circonvolution frontale et plus particuliérement dans le pied de celle eir-
convolution, a éLé récemment Lrés comballue (2). Nouos n'avons poinl a discuter ici
cel important probleme, mais nous devons faire remarquer que, si 'on adople le
point R comme marguant Pextrémilé inférieure de la scissure rolandique, la troi-
sitme circonvolulion frontale de 'Homme de la Corréze ne possédail pas de pied
ou n'avail quun pied de dimensions exigués. Au conlraire, si la scissure rolandique
s¢ lerminail en B, la troisiéme circonvolulion frontale devail avoir un pied de dimen-
sions & peu pres normales,

Dans la premiére hvpolhése, el si la théorie de Broea est vraie, nous devons
conclure, sinon a 'absence probable de langage articulé, du moins a l'existence
('un langage arliculé rudimentaire. Dans la deuxiéme hypothése, la moins probable,
P'aspect simple el grossier de la troisieme circonvolution frontale devrail encore
nous faire hésiter & modifier cetle opinion.

Enfin, la légere dissymétrie cérébrale, qu'on observe a la fois sur les moulages
endocraniens de Néanderthal, de Gibraltar {I{eil,l]}, de La Chapelle-anx-Saints, nous
aulorise a penser, el ¢'esl li un caractére indéniable de supériorité, que les Néan-
derthaloides étaienl déji unidextres. Celle dissymétrie, rare el loujours brés pew
marquée chez les Singes, méme les Anthropoides, est le plus souvenl Lrés accusée
chez les Hommes acluels, oi elle parait élre en rapporl avee la spécialisation de la
main pour le Lacl et la préhension. Les Hommes du type de Néanderthal constituent
encore a cel égard un lerme de transition entre ces derniers et les Primales supdé-
rieurs (3). Le fait que cetle dissymélrie eérébrale se traduil chez 'Homme de la Cor-
réze par une légére prédominance de I'hémisphére gauche sur le droit, parail en
oulre indiquer que cel Homme du Pléistocéne moyen était droilier.

1) D7 Hovee, Les élapes du lobe frontal (Tastitud Soleay. Institut de socislogie. Réunion colleclive diu
26 février 4M0).

(2) Voir nolamment Movrnies (D® Francois). L'aphasie de Broca, Paris, 1908,

i2) Rappelons, avec Guacomis (foc, gif., p. 255 et 256), que les Microcéphales vrais se rapprochent, par
ce caractére, des Anthropoides.
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La physiologie du cervelel est encore assez obscure. D'aprés Gley (1), les données
morphologiques concordenl avee les expériences physiologiques pour montrer le
role de cet organe comme centre régulalenr des mouvements nécessaires 4 la sla-
tion et a la locomolion. Le DT Fauvelle (2} pense que « chez les Verlébros, le cer-
velel est en rapport proportionnel avec les efforts musculaires que nécessite la sta-
tion normale ». Il croit trouver de plus une relation entre le développement des
lobes latéraux du cervelel chez les Primales et le degré de perfection de la station
bipéde. Les observalions que nous avons faites, d'une part sur les dispositions de la
colonne vertébrale el les caracléres des membres inférieurs de 'Homme de La Cha-
pelle-aux-Saints, d’autre part sur la conformaltion de son cervelel pourraient peul-
étre s'accorder avec les vues exprimées parle D' Fauvelle,

CONCLUSION=

Les caractéres morphologiques de l'encéphale de 'Homme fossile de La Chapelle-
aux-Sainls peuvenl étre réparlis en deux groupes :

12 Des caracléres humains : volume absolu ; prédominance de hémisphére
gauche ; présence de deux branches présylviennes el d’un systéme d'opercules
semblable au notre ;

20 Des caracléres simiens ou intermédiaires enlre ceux de 'Homme el des Anthro-
poides. Ce sont les plus nombreux : forme générale ; simplicilé générale el aspecl
grossier des circonvolutions ; position et direclion des scissures sylvienne el rolan-
dique ; réduction des lobes frontaux, surtoul dans leur région anlérieure ; accen-
luation du bee encéphalique ; caractére primilil de la troisiéme frontale, probable-
ment dépourvue de pied ; présence d'on swlews (unatus trés développé ; éearlement
des lobes cérébelleux laléraux et exposition du vermis; direction de la moelle
allongée.

Si certains de ces derniers caractéres paraissent bien indiquer une évolution
moins avancée, beaucoup d'aulres semblent étre simplement sous la dépendance
de la forme générale de 'encéphale. C'est ainsi qu'il convient d’attribuer i son sur-
baissement, 4 son étalement, non seulement la position et la direction des scissures
de Sylvius et de Rolando, mais encore, d'une maniére générale, I'éearlement des
scissures et des sillons dans la région de la voate. C'est par suite de cel écartement
que le sinus longitudinal supérieur ne simprime pas sur 'endocrane : que les lobes
cerébelleux latéraux restent distants ; qu'un certain nombre de plissements des faces
internes des hémisphéres empiitent, plus qu'a Uordinaire, sur les faces exlernes
(branche de bifurcation de la scissure calcarine, ete. ).

Au total, I'encéphale de 'Homme fossile de La Chapelle-aux-Saints est déjd un

(1) E. Guey, Traité élémentaive de physiologie, Paris, 1910,
{2) Dr Favveree, Recherches sur les conditions statiques el dynamiques de la slation bipide chez
I'Homme (Extr. du Bull. de la Soc. d'anthrop., séance du & décembre 1885).
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encéphale humain par Fabondance de sa maliére cérébrale. Mais celle mﬂiﬂlﬁ’
manque encore de Norganisalion supérieure qui caractérise les Hommes actuels

{1) Depuis que ces lignes sonl écriles, j'ai pu examiner le moulage intracranien de I'Homm
Gibraltar el conslater que, sous un volume beaucoup plus réduit et par lous ses caractéres bien
nolammenl par sa forme générale, il ressemble beaucoup aux moulages de La Chapelle el de
derthal.

De plus, mon savant collaborateur, M. Anthony, a décrit I'encéphale de I'Homme fossile de La Q
(Camptes vendus de U Acad, des se., 197 juillet 1912), qui « se rattache étroitement au type de celui
Chapelle-aux-Saints »... « Les différences susceplibles d'étre relevées entre les moulages endoe
de ces Néanderthaloides (La Chapelle, Néanderthal, La Quina), ajoute M. Anthony, paraissent ét
purement individuelles ou en rapport avee la d:ﬂ’émnca de zexe. »

Les conelusions ci-dessus, tirées de I'étnde détaillée el minutieuse de lencéphale de 'Homme
Chapelle-anx-Saints, peuvent done élre généralisées dans une certaine mesure el s'appliquer i,
exemplaires acluellement connus de I'Homo Neanderthalensis.
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CHAPITRE VII
ETUDE COMPARATIVE ET TAXONOMIQUE

LES FOSSILES HUMAINS DU PLEISTOCENE MOYEN

Ladéecouverte du squelette de La Chapelle-aux-Saints a é1é précédée de nombrenses
découverles analogues el attribuées, i torlt ou & raison, au Pléislocéne moven el
inférieur, ou au Paléolithique ancien. On en comple une quarantaine s'éehelonnant
de I'an 1700 a nos jours.

Beaucoup doivent étre rejelées ou négligées par une science prudente el avisée,
soit a4 cause du mauvais élat de conservation des débris humains qu'elles onl
fournis, soil, el surtout, 4 cause des incertitudes qui régnenl sur Iige on méme
sur lauthenticité des gisemenls. Je désire présenter une sorle de revision de ces
déeouvertes, en ne m'oceupant que de celles dont l'anliquité géologique mérite d'élre
discutée, et qui ont liveé des ossements humains dans un élal de conservalion per-
mettant une étude morphologique sériense.

Je erois cependant devoir ciler d'abord la premiire en dale, celle du erine, ou
plutot du fragment de crine, de Cannstadt (1700). La provenance de celle pitee
est tout & fail obscure et son anliquilé est {lnutuum- (1) ; mais il faul rappeler que
ses caractires morphologiques lui avaient valu d’étre choisie par de Quatrefages el
Hamy comme prototype de leur « premiére race fossile »,

Dans I'ordre chronologique vient ensuite la trouvaille de Lahr (1823), qu'il suffira
de mentionner. Malgré I'essai de réhabilitation dont elle a été Pobjet de la
part d'Hamy (2), ni les conditions de gisement, ni les caractéres morphologiques
des ossements ne permettenl d'affirmer qu'il s’agil de débris humains vraiment
fossiles, ou remontant au dela du Pléistoeéne supériear.

Je ne ferai aussi que rappeler la découverte, faite en 1844, dans les cendres volea-
niques remaniées du volean de Denise (Haule-Loire), de quelques portions de
crines el divers autres ossements humains. L'authenticité de ces débris a élé vive-
ment disculée. Leur dge, ou plutol I'ige du terrain dans lequel ils onl éLé trouves,
m'a beaucoup préoccupé. J'ai donné ailleurs les raisons qui me portent & croire que
ce terrain remonte & une période fort reculée des temps pléistoceénes (3). Mais il esl

&:l Voy. Oeensater (H.), Les restes humains qualernaires dans I'Europe cenbrale (L'Anthropologie,

Vil, p. 63). On trouvera dans ce mémoire de lrés nombrenses références bibliographiques sur lous
1&3 gl'.!emenla i fossiles humains de I'Europe centrale.

{2) Hamy (E.-T.), Nouveaux malériaux pour servir & I'é¢tude de la paléontologie humaine [Congrés
intern. d'anthrop. et d'archéol. préhist. Session de Paris, 1888, p. §23),

(3) M. Boure, Description géologique du Velay (Bull. du Service de la Carte geologigue de la France
n® 28, 1892). — L'ige des derniers volcans de la France (La Géographie, 1906).
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impossible de rien affirmer et peul-étre ne faul-il pas écarter absolnment I'hypo-
thése d'une sépulture. L'élude des ossemenls, ébauchée par Sauvage (1), est a
reprendre, lanl au poinl de vue morphologique qu'au point de vue de leurs carac-
tires physiques el chimiques.

La découverte de Néanderthal (1856) a été I'objet de lrés nombreuses discus-
sions (21, On a pu, pendanl longtemps, suspecter sinon son authenticité, qui n'a
jamais ¢Lé mise en doule d'une facon sérieuse, du moins sa haule anliquité. en
faveur de laquelle il n'y avail aucune raison paraissanl irréfulable. Le meilleur
argument élail Taspect physique des os résultant de leur réelle fossilisation. La
uunplmiﬂgm st extraordinaire de la fameuse calolte cranienne, qui a si vivemenl
intrigué tant de grands naturalistes du siécle dernier, ne pouvail élre vielorieuse-
ment invoquée, car elle constituail un cas isolé. Les mémorables découvertes de Spy
ont rompu cetisolement, el depuis qu'on connait bien I'ige des formations géologiques
analogues i celled’ol furent relirés la ealolle cranienne et les aulres os de lacaverne,
je ne crois pas qu'on ail le droit de douterde la haute antiquité des débris de Néan-
derthal. Tout porte a faive admettre qu’ils datenl du Pléistocéne moven, e'est-i-dire
de la faune & Mammouth, Rhinocéros i narines cloisonnées, Ours des cavernes, ele.
Les découverles, plus réeenles encore, de La Chapelle-aux-Saints, de La Ferrassie,
de La Quina ont apporté & celle maniére de voir les plus éclalanles confirmalions.

Esl venue ensuile (1859) la trouvaille, dans la grotte des Fées prés d'Arey-sur-
Cure (Yonne), d'un fragment de mandibule humaine, bien datée par les restes osseux
d'espices animales éleintes qui furent recueillis en méme temps. Ce spécimen,
Lrés mulilé, pmul rrnmquahle par la pelitesse du menton.

Je ne feral qu'ingerire ici, pour mémoire, la fameuse machoire de Moulin-Quignon
trouvée le 28 mars 1863 par les ouvriers de Boucher de Perthes t"td(ml I'authenticité
n'est plus soulenue par personne (3).

En 1864, an Congrés de I'Association britannique réunie i Bath, un géologue
anglais, Busk, présenta un erine humain extrait de la bréche ossifére trés dure d’une
excavalion dite de Forbe's Quarry a Gibrallar. Malgré ces apparences de précisions
lopographiques, l'origine de ce erine esl assez obscure. Nous savons depuis peu,
par un curieux article de M. Keith (4), qu'il faul faire remonter a l'année 1848 la
date de cette découverte. Busk compara le erine de Gibraltar i celui de Néanderthal;
Falconer le traita de « Priscan pithecoid Skull » et voulut lappeler Homo calpicus.
Broca (5) en donna une courte description. De Qualtrefages et Hamy (6) le rattaché-

i) Revue d'anthrop., L. 1, 1872, p. 20&.

2] On trouvera une longue nole bibliographique dans le mémoire déja cité d' Obermaier.

(3) Voy. Hemve (G.), L'Homme qualcmmm Examen de quelques pidces inauthentiques (Revue de
Hmir d'anifirop. | R 1892, p. 2

(&) Nature, 7 seplembre 1911, el L.»lu.'..ﬁrujpu.l'ugw, . XXII, oo GG3.

(5) Broc (1), Dssements des cavernes de Gibraltar (Bull. de le Sce, d'anthrop. de Paris, 2o sirie,
LIV, 48GE, p. 146). — Revue d'anthrop., 1878, p. 167.
6] DE Quarreraces el Hawy, Crania ethnica, p. 21,
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rent a leur race de Cannsladl el Foubli parut se faive aulour de ee document paléon-
tologique pourtant « extrémement curieux ». Les travaux récenls de Sollas (1)
Sera (2], Keith (3) 'ont remis a l'ordre du jour.

On ne saurait douler, & mon avis, de la haute antiquité du crine de Gibraltar, Je
erois quil a fait partie de la faune des bréches on des dépols profonds des eavernes,
déerite par Busk (4), et qui a les plus grandes ressemblances avee celle des grottes de
Grimaldi que je considére comme représenlant un facies mérvidional de la faune du
Pléistocéne moyen (5). Le crine humain el les ossements d'animaux <ont dans le
méme étal de fossiisalion, L'élude comparative de la face de U'Homme de Gibraltar
el de la face de F'Homme de La Chapelle-aux-Saints nous a permis daffiemer qu'il
sagil d'un méme type morphologique. Les explorations de Sivel el de Breuil nous
ont appris l'existence, dans Espagne méridionale, d'un Moustiérien bien typique
impliquant, pour celle époque, une culture aussi primitive que celle de nos pavs.
Par conlre, je ne connais auvcun hon argument & Fappui de Fopinion émise par
M. Keith, que le crane de Gibraltar remonte i une époque géologique antérieure
celle des erines de Néanderthal, de Spy ou de La Chapelle-anx-Sainls, bien que le
fail n'ait rien d'inveaisemblable a priori.

Une portion de crine humain, retivée du lehm d'Eguisheim (Alsace) en 1865,
est généralement considérée comme pléistocéne. I n'y a pas de raison pour attribuer
ce fragmenl de voile cranienne au Pléistocéne moven plulol quiau Pléistocéne
supérieur. De Quatrefages el Hamy 'ontecompris dans les veprésentants de leur race
de Cannstadt parce qu'il présente, d'ailleurs Lreés allénués, les caractéres de la calolle
de Néanderthal. Schwalbe (6), aprés une étude minatieuse, Uen éloigne pour le
rapprocher du type de Cro-Magnon.

Lanndée suivante (1866) ful marquée parla découverte de la michoire de La Nau-
lette, presque aussi célébre que la calotle de Néandevthal. Troonvée en place dans
une couche géologique intacle, hien datée par les débris d'animaux du Pléistocéne
moven quil'accompagnaient, ses particularités morphologiques, robuslesse, absence
de menton, alvéoles des molaires volumineux, frapperent vivement les anatomistes.

L]

(1) Sortas (W. ).}, Un the cranial and facial characters of the Neanderthal race (Philss, Trans., série B,
vol. CXCIX, 1907).

{2} Sens (G. L.}, Di alcuni caratleri importanti sinora non relevali nel eranio di Gibraltar (ALti delia
- Sec. romana di Antrop., XY, 1909). — Nuove osservazioni ed induzioni sul cranio di Gibraltare (Arch. per
FAntrop. e le Etuol., XXXI1X, 1900,

(3) Kentw (A.), Natwre, 17 mars 1010, et L'Anthropologie, L. XXI. p. 246. — Ancient (ypes of Man,
P 2L
4 E.i]. Busk (George), On Lthe ancient or quaternary fauna of Gibrallar (Trans. of Zoolog. Soc. of London,
vol. X, 1879).

(3) La récenle enquéte faite sur place par Dvckwonra (Cave exploration al Gibealtar, Journ. of the
royal Anthrop. Mnstitele, vol. XLI, p. 350) n'a révélé aucun fail en opposilion avee la vue gque
jexpose ici, bien que la faune éludiée par Busk provienne de Buena Visla, localité loule différente de
Forbe's Quarry.

(6) Senwaiee (G}, Ueber die Schadellormes der ilteslen Menschenrvassen... | Mittheil. der philom.
Gesellse. in Elsass-Lothringen, LV, 1897). Der Schadel von Egisheim (Beitrdge zur Anthrop. Elsass-
Lathringen, 1902),

—
AsRaLEs nE Pavontonocie, L VI, 1913, 1
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Hamy (1) eul le mérite de pressentir, sinon de démontrer, que d'une part les erines
i front fuvant el a lourdes arcades soureilieres el, d'autre parl, les mandibules
robusles sans menton connues i celte épogue devaient avoir appartenu & un méme
Ivpe, ¢'esl=i=dire @ une méme race, Le D" Topinard (2) a repris depuis, en détail,
I'étude de la miachoire de La Naulette.

Trop d'ineerlitude pése sur lige géologique du crine de I'Olmo, découverl
en 1862, mais signalé seulement en 1867 par Cocehi, pour qu'il soit possible de
tenie comple de ce doenmenl dans un travail de comparaison lel que celui-ci.

Jeone miarrélerat aux squeleltes des alluvions de Chichy (1868) et de Grenelle (1870
que pour signaler L témérilé des anthropologistes qui onl tenlé récemment de prouver
lenr antiquilé géologique. Une telle démonstration, quaranle ans apres les décou-
vertes el par des personnes n'ayant pas vu les gisements, ne saurail avoir grande
valewr. La prudence la plus élémentaive impose a la paléontologie humaine de
ne lenireomple, pour ses spéenlations, que des documents d’origine irvéprochable.
FL ce n'est pas le cas pour les squelettes des alluvions parvisiennes (3).

Un certain donte plane égzalement sur Fige géologique de la ealolle eranienne
exlraile en 1872 des alluvions anciennes de Brix (Bohéme). On saccorde @ consi-
dérer ce spécimen comme néanderthaloide, mais son mauvais élal de conservalion
en [ail un document peu utilisable,

Les trouvailles Faites en 1881 dans la caverne Schipka en Moravie, en 1883 dans le
lehm de Marvcilly (Eure) el en 188% dans une poche d'argile de la craie de Bury
St-Edmonds (Suffolk) consistent en de simples fragmenls de miachoires on de
erines dans un élal de conservation i peine suffisanl pour permettre de les raltacher
au Lype de Néanderthal.

Le squeletle retive en 1883 des graviers de la Tamise, a Tilbury, et décril par
Owen, n'esl pas considéré comme paléolithique par la plupart des savants anglais.

Il est également impossible de dater le erdne extrait, a la fin de 1883, du loess de
Podbaba, pres de Prague.

Lannée 1886 fut marquée par la trés importante découverte de MM. Marcel de
Puvdt et Max Lohest dans la grotte de Spy (provinee de Namur) en Belgique. e
loutes les conditions scienliliques désirables sonl réalisées. La stratigraphie du
zisemenl est bien élablie par un géologue. La faune qui accompagnail les restes
humains est celle du Pléistocene moven : Elephas prinigenius, Riinoceros tichorfinus,
[ Trsus spelews, Hywena speliea, Cevens tarandus (vare), ete, Les silex taillés sont des
formes mouoshiériennes (4.

1) Précis de paléontologie humaine, 1870,

(2] Bevue d'anthropologie, 1886,

3 Voy. notamment G. pe Mormer, Le Préhistovique, 19 éd,, 1883, p. 346 et suiv.

(4 Dans ces derniéres années, on a voulu rajeuniv un peu cet outillage lithique en le considérant
comme de 'Auarignacien inlérieur. Le pninl e vue :mquel je me place ici ne saurail étre influencé
par de telles sublilités archéologiques, qui_peuvent avoir un inlévét ethnographique, mais qui ne sau-
raient modifier d'une fagon appréciable ige des squelelles.
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Les ossements humains sont nombrens el relativement bien conserviés : deux
boites eraniennes, quelques os de la face, deux mandibules, un grand nombre d'os
longs plus ou moins enliers, se |'¢1|||Jnurl:=tulL i deux squelettes. Ces précieux documenls
ont été étudiés par Fraipont et Lohest ; la helle monographie publice par ces savanls
a angmenlé beaucoup nos connaissances sur e Lype humain dit de Néanderthal,

- Jusqua ces derniéres anndes, les squelelles de Spy élaient regardés, i juste litre,
~comme les moins incomplets eb les plus importants du Paléolithique ancien.

~ En 1889, Hamy (1) étudia quelques débris humains découverts par Pielle dans la
- grolle de Gourdan, les uns magdaléniens, les aulres mousticriens, Ces derniers
“comprenaient un morcean de mandibule ¢l une portion de face (maxillaire supériear
- el malairve) qu'Hamy, avee sa perspicacilé ordinaive, rapprocha des parties analogues
ﬂm crines de Gibraltar et de Spy.

- La méme année, H. Filhol (2) a décril une michoire inféricure relirée de la
\ erne de Malarnaud, prés de Montseron (Arviege); elle gisail dans un limon i
- ossements d'Ours des cavernes el de Mammouth, ¢’esl-a-dire dans un milien el i un
miveau wrf-espﬂndﬂnt a celui oo ful trouvée la machoire de La Nauletle, dont la

L
-
s

+5 ]}aprés Obermaier (i), les hl[llﬁ]{'l’.lf“;ll{' HI"[II.'IH 1801 :-I ||+-| redmost (1884-1894),
en Moravie, sonl certainement pléistocénes, mais ils ne renionteraient pas au deli
e notre Age du Renne francais ; il faudrait les rapporter an Pléistocene supérieur.

e-el-Loir), a été considérée par Manouvrier (5) comme se ratlachanl an bype
ique de Néanderthal et de Spy, dont elle présenterail les principaux caraclires,
ailleurs teés alténués. A mon sens, elle rappelle plulat les erines modernes dils
néanderthaloides ». En loul cas, les condilions de gisement n'ont élé objel
ueun controle el il n'est pas démontré que le erine ail ébé trouvé en place, au
i des silex moustiériens que fournil la briqueterie,
trouvaille de deax dents humaines dans la station de Taubach, pris Weimar
nemérite guéred’étresignalée ici qu'icausede la grande antiquité dugisement.
devons i Breuil (6) quelques renscignements sur une mandibule trouvée en

rernes el de Rhinocéros. Celle piéce a disparu: elle n'esl connue que par une
graphie. M. Breuil la vapproche, morphologiquement, de celle de Malarnaud.

vie d'anthrop., 1889, p. 257, el Congrés internal, danthrop. et d'archéol. prehistor. de Paris, 18849,

oL (H- ), Nole sur une mdchoire humaine trouvée dans la caverne de Malavnawd, pros Mondseron
-: ) | Ml de la Sve. philomat. de Paris, 1889),
Bovie (M.}, La caverne de Malarnaud (Bull. de la Soc. philomat. de Paris, 3¢ série, L. I, n° 2, p. 83).
B Lm e, (L' Antheapotogic, XVI, p- 396).
e {3} Hmm-vmm (L.), Note sur les crianes humains quaternaes de Marcilly-sur-Eure et de Bréchamps
= l,' ll. de la Soc. d'anthrop. de Paris, 1807, p. 564).

{6) Brevi (H.), Les plus anciennes vaces humaines connues | Extr. de la Revue des Sciences philoso-
pﬁiquu et théologiques, t. 111, 1909, p. 11 du tirage & part).

L
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Un paltontologiste anglais, E. T. Newlon (1), a déerit en 1895 des porlions de la
Lile ossense el quelques os longs d'une squelette extrails en 1888 des graviers de
Gallev-Hill (Kent). Ces débris présenteraient, d'apres E. T. Newlon, quelques carac-
téres néanderthaloides tres atténués. A mon avis, el e’élait aussi Pavis de Fraiponl,
ces caracléres sont toul & fail insuflfisants pour permellre de raltacher le squeletle
de Galley-Hill an groupe Néanderthal-Spy-La Chapelle. L'état de déformation du
crime rend  toule étude sériense bien difficile, sinon impossible, el dailleurs
Weith (2) n'hésite pas @ déclarer quil ne differe par avcun caraclére important
'un erdne d"Anglais moderne. Jajoulerar que Paccord n'est pas fail en Angleterre
sur le degré d'antiquité de ces ossements. Au moment de leur découverle, Sir John
Evans el Bovd Dawkins formulérent d’expresses réserves a leur sujel. Dans ces der-
niers temps, des anthropologistes de divers pays ont voulu voir, dans la découverle
de Galley-Hill, la preuve que I'Homo sapiens remonle icr 4 une époque Lrés reculée.
Le fail est loin d'étre impossible, mais la preuve peual élre considérée comme insul-
fisante. La lecture, dans le petit livee de Keith déja eité, de histoire de la découverte
ne peul que rendre sceplique (3).

Les trouvailles failes vers la méme épogue dans les grotles de I'Estelas (Ariege),
d"Aubert [ Ariege). de Salleles-Cabardés (Aude) ont élé signalées par I'. Regnaull el
Roule (4). Elles consistenl en deux mandibules el un frontal (Auberl). Les mandi-
bules onl apparlenu & des enfants; le frontal a des areades orbilaires Lees déyve-
loppées. On peul les rapporler au Pléistocéne moyen sans grand inconvénient,

Nousarrivons ainsi a la découverte plus importante de Krapina (Croatie). Cesl en
1899 que M. Gorjanovie-Kramberger (51 it connaitre 'abri paléolithique de ee nom
oit, dans une couche quaternairve intacte, il recueillit les fragments de dix ou douze
crimes, 144 dentsisolées, de nombreux moreeaux de verlebres, de eoles, d'os longs, ele.
Plusicurs de ces ossements, renconteés dans des foyers, sonl calcinés. En général,
I'étal de conservalion de lous ces débris laisse heaueoup a désiver el s‘oppose a des
essais de reconslitution. G, Kramberger en a tivé toul le parti possible dans sa belle
monographie (6], suceddant i de nombreuses noles préliminaires.

I Newrox (K. T.). On” a human skuoll and limb-bones lound in the palwolithic levrace-gravel al
Galley-Hill, Kent [Quarterly Journal of the Geolog. Soc., 1895, p. 5035).

2, Renn (Anmnur). Ancient Types of Man, Londres, 1811, . 32,

3) Dans ces derniers lemps, les journaux anglais onl fait quelque broil aulour dune déconverle
analogue faile pres d'lpswich (Suffolk) par M. Moir. On aurail trouvé un squeletle humain, d'un Lype
toul a fait moderne, d'apris Keith, dans un tecrain préglaciaive anléricur au grand boulder-clay crayeus,
lui-méme plus ancien que les alluvions pléistocénes. En annoncant cette nouvelle dans L' Anthropologie
I XXIL p. 118), je ne pus m'empécher d'exprimer un doute. Depuis, j'ai pn voir le squelette au Col-
lige des chirurgiens de Londres el visiler son gisement a lpswich, en compagnie de M. Brenil et sous
la conduite de sir Ray Lankester et de M. Moir. Aux doules de la premiére heure a fait place chez moi
la eonviction absolue qu'il n'y a pas licu de leniv compte de cette découverte sensationnelle.

¢ Comples rendus de I Aead. des e, t. CXX1, A8, el Bull, de P Acad, de Toulouse, t. 11, 1901,

5) Mitteil. der anthropol. Gesellsch, in Wien, XXIX, 1890, p. 65. — Yoy. sur la lopographie el la sira-
tigraphie du gisement : Osessaee (W), La station paléolithique de Krapina | L'Anthropologie, . XVI,
100%, p. 13

6 ) Gonsaxovic-Keaseescen, Der diluviale Mensch von Krapina in Kroalien, 1 vol. in-§° de 278 pages
avee 50 fig. dans Je lexte et 14 pl., Wiesbaden, 1906.
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Je dois ajouter un mot sur I'age véritable du gisement. paree que je crois qu'il a
été souvenl méconnu. On a voulu surtout le vieillie, & eause de la présence du
Rhinoceros Mercki parmi la faune dont les débris accompagnaient les ossemenls
humains el qui, par ses aulres éléments, n'a vien de hien caractéristique, ni qui la
distingue de la faune classique du Pléistocéne moven. Or, mes éludes paléontolo-
giques sur les groltes de Grimaldi m’onl conduil & considérer le Rbinoceros Merelki
comme une espéce ayanl eu, dans nos pays, une longévilé plus grande que '] -
phant antique et I'Hippopotame, auxquels il est associé dansla faune du Pléistocene
inférienr. Les molaires, au il illIullgi'-., couvertes de eémenl, dénolent un mangeur
t’herbes plutot qu'un mangeur de feuillage. 11 a pu ainsi sacelimater facilement aux
rudes condilions elimalériques du Pléistocéne moven el ¢'est en effel ce quon
observe dans quelques gisements Lels que Grimaldi, Kreapina, les Pyrénées canla-
briques, ete.

A Hrapinu, avcun des éléments caracléristiques de la faune chaude du Pléislocéne
inférieur ne se renconlre. Au point de vue paléontologique, Krapina ne saurail
remonler au deli du Pléistocéne moven. Les documents archéologigues =ont
d'aceord ici avee les documents paléonlologiques. Les pierres Lravailléesapparticnnent
aux types du Moustiérien elassique. Quand on compare les silex Laillés de La Chapelle-
aux-Saints, que j'ai fail représentler figure 8, page 13 de ce mémoire, avee les monlages
desilex taillés de Krapina que vend M. Kranz, de Bonn, on est frappé des ressemblances
veatmenl extraordinaires quiexislent entre les échantillons analogues des deox séries,
Il w'est done pas douleux que le gisement de Keapina ne soil i peu pres exaclemenl
du méme dge que les gisemenls de Spy el de La Chapelle-aux-Sainls.

Un des prineipaux résullals des fouilles que le prinee Albert I de Monaco a fail
pratiquer, de 1895 4 1902, dansles groltes de Grimaldi, prés de Menton, est la décon-
verle de plusieurs squeleltes d'Hommes fossiles hien datés par la straligraphie, la
paléontologie et 'archéologie (1). Plusicurs de ces squeletles, comme cenx lrouveés
auparavanl par Riviere el Abbo, ne remonlent pas an dela du Pléistocéne supériear
el offrent tous les cavacltéres des Homo sapiens de la race de Cro-Magnon. Nous
Navons pas i nous en oceuper ici. Mais, en juin 1901, le chanoine de Villeneove,
directenr des fouilles du Prince, a exhumé d'une couche plus ancienne de la grolle
des Enfants, & 8 50 de profondeur, deux aulres squelelles, aux caractéres mor-
phologiques trés différents. Mon savant colligue, le professenr Verneau, qui les a
magistralement étudiés, en a fait le type d'une nouvelle race fossile remarquable
par ses caractéres nigritiques, la race de Grimaldi. L'examen du gisement el 'étode
des ossements d'animaux, recueillis immdédialement au-dessus el an-dessous des
squeletles humains, mavaient porté a déclarer que eeux-cr devaienl remonler an
Pléistociine moyen el élre sensiblement de Iige des squelettes de Spy el, pourrais-je
ajouter anjourd'hui, de La Chapelle-aux-Saints. Or, comme nous avons affaire ici

(1) M. Bouig, E. Cantacane, B, Vesxear, L. pE Vinegseuve, Les grolles de Grimaldi, 2 vol. ge. in-je.
Imprimerie de Monaco,
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aun Lype humain tonta fait distinetde celui de Néanderthal el offvant avee eertaines
races afvicaines de U'Hlomo sapiens beancoup de trails communs, celle coexislence
en Euvope oceidenlale, & une méme époque géologique, de denx formes humaines
sidifférentes serail un fail Leés important.

Mais il v a hen de fare quelques réserves. 11 résulte en ellel des lr.lljn:-,-l.al,"n.|:ltu:n:mc
consignées dans le journal des fouilles de M. de Villenenve que les Négroides repo-
saienl au fond d'une fosse de 0™.75 environ de profondear. Ils n t':l-ucnl done pas
conlemporains du foyer, dit fover 1, au nivean duquel on les a renconlrés el que j
cru devoir considérer comme remontant au Pléistocéne moyen, mais plutotdu I-'ujef‘
superieur Hogui limitail supériearement la fosse el donl Findustrie est nellement
aurignacienne d'apris M. Carlailbac. Les Nogroides seraient done des Aurignacien:
toul comme les Hommes de Cro-Magnon. Au changement assez subil que
archeéologues les mieux informés constalenl anjourd hui entre les industeies mou
Licrienne et anrvignacienne, el sur lequel M. Breuwil insistail toul réeemment
Congres de Genéve, rurr:m]nmulrnil done un changementanthropologique non m
imporlant. el cela jmmil.tllvr IIeuX iinsi.

En 1906, Rzehak (1) a déerit un morcean de machoire lrouvé dans une coune
« @ faune glaciaire » de la grotte d’Ochos en Moravie. Celle piéee est Lrop inco
pléte pour qu'on puisse aftiemer sa nalure néanderthaloide. Elle parait avoir
pourvae d'un menton.

Il suftira de mentionner la trouvaille de rois fragments de machoires humain
Petit-Poy-Moyen (Charente) par M. Faveaud (2). Le gisement est allribué
M. Brewil aw Mousbiérien supéricur. Ces miachoires sonl robusles, & m
fuvanl, @ denls voluminenses.

En sepltembre 1908, M. Scheetensack (3) publia la deseription d'une mde
inférieure, extraile le 21 octobre 1907 des graviers pléislocénes du village de !
pres d'Heidelberg, Cetle découverte est de premier ordre. La machoire de |
ressemble toul & Fait & une machoire humaine par sa denlition, qui esl hien
servée ;elle en ditfere beaucoup par la morphologie du corps de Tos, 1y
celle lreés remarquable picee anatlomique, comme un mélange savamment
cavactéres humains el de caracléres pithécoides.

Les conditions stealigraphiques de la trouvaille sonl des plus claives el les s
de Maner onl liveé, avee la machoire humaine, de nombreux ossements danimal

Il estincontestable que nous sommes ici en présence d'un gisement du Pléi
infériear. On a voulu aller plus loin el considérer comme pliocénes les sa
Maver. On a en tort. La faune de ces sables a les ressemblances les plus inlin
aver la faune du Pléistocene inféviear feancais, telle que nous la connaisso

) Rzemak (AL, Der Unlerkieler von Ochos  Verk. d. Naturef. Ver. Briinn, XLIV Bd, 1906).

2 Eumpfr“s rendus de U Acad, des se., 29 aveil 1907, el Bevwe de UEcole danthrop., [Eveiee 1908,

(31 Scnckrexsaek (Orro), Der Unlerkiefer des Homo Heidelbergensis aus den Sanden von Ma I
Heidelberg, Leipzig, 1908,

==
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- graviers les plus anciens de la vallée dela Somme (Abbeville) et de la Seine (Chelles)
des dépots inférieurs de la grotte du Prince & Grimaldi, de quelques formalions
archaiques des groltes pyréndennes, ele. Elle en reproduil les mémes nuances zoolo-

- giques. Je veux bien que celle faune ne soil pas tris différente de celle de divers

~ gisemenls européens quion place i la limite du Pliocine el du Pléistoeene, Lols que le

farest=bed du Norfolk en Angleterre, Solilhae of Saint-Presl en France, Stissenborn
el peut-étre Mosbach en Allemagne, mais les plus élroiles ressemblances sonl avee
~ nos faunes dites chellsennes. La machoive de Mauer élail, jusqu'a la déconyverte
~ loule récenle de Piltdown, en Angleterre, le seul débris humain dige pléistocine
~inférienr indisculable,

A Texemple de M. Breuil, je ne puis faive aucun élal du squelelle présenté le

9 novembre 1908 & I'Académie des sciences par M. Riviere, comme avant élé [ronve

~au Moustier (Dordogne) dans une couche chelléo-mounsticrienne. M. Riviere avanl

~ proposé au Muséum acquisilion de sa trouvaille, Jai di me liveer & une enquéte
- ot il est résulté que T'étal civil de ce squelette n'est pas suflisanl.

= Le 14 décembre 1908, j'annoncai & I'Académie des sciences la découverte do

- PHomme de La Chapelle-aux-Sainls, faite le 3 aonl 1908, par MM. A. el J. Bouys-

~ sonie el Bardon.

~ En janvier 1909, un marchand d'antiquités suisse, Hauser (1), qui exploile induos-

riellement les gisements de la Vézive, e'esl-i-dire les plus vieilles el les plus pré-

ieuses archives de notre pays, fit connaitre les circonstances dans lesquelles il avail

' vé au Moustier el exhumé un squelette humain avee aide d'un anlhropologiste

lemand, M. Klaatsch.

La valeur scienlifique de ce document a été singulicrement diminuée par la facon

il a é1é repéré an point de vue straligraphique et surtout par fa maniére dont

A éLé extrait el restauré. Par contre, sa valeur malérielle a été Jugée hors de pair

e « Museam fiar Volkerkunde » de Berlin qui I'a payé un prix fabuleuy,

000 franes, dil-on, & M. Hauser ! D'aprés Klaatsch, le squelette du Moustier esl

d'un jeune homme de seize ans environ. 1 ne parail pas douteny quon doive

acher au type de Néanderthal.

s résullals des travaux du prince de Monaco i Grimaldi onl prouvé que mieux

au poinl de vue scienlifique, fouiller a fond un gisement que d'en explorer

ficiellement plusieurs. L'exemple a été suivi et les hons effels ne se sonl pits
altendre,

esk ainsi que MM. Capilan el Peyrony (2], en seplembre 1909, onf lrouvé un

e humain dans les couches profondes de abri de La Ferrassie (Dordogne),

(Havser (0.), Déconverte d'un squelette du type de Néanderthal sous Uabri inférieur du Moustier...
mme préhistorique, ne de janvier 1909), suivi de : Kusrson (H.), Preuves que |'Homo monst: riensis
fausere appartient an type de Néanderthal.

(2] Capimax (D) el Pevroxy, Deux squelettes humains au milien de foyers de I'époque mousticrienne
mmunication faite & I'Académie des inscriptions le 19 novembre 1909 el reproduile dans le numéro
de décembre 1909 de la Revae de ! Ecole danthrop.).

h:_
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exploré depuis dix ans par M. Peyrony. J'ai eu le plaisir, avee MM. Cartailhae et
Breuil, de eollaborer a Vextraction de ce squeletle. Nous nous sommes assurés :
[o que son nivean straligraphigue est sensiblement le méme que celui de La Chapelle-
aux-Saints ;20 quil sTagit d'un mmdividu du type de Néanderthal ; 3o que les osse-
menls de cel Homme moustiérien avaienl encore gardé leurs connexions analo-
miques el quiils gisaienl au sein des couches intactes sans qu'on ail pu observer
aucune trace de sépullure.

Ce premier squeletle, désigné au cours de eel ouvrage sous 'expression de
La Ferrassie 1, a él¢ libéralement offert au Muséum par MM. Capitan el Peyrony,
en meme lemps que les os brisés d'un erine d'enfant recueillis par enx dans la conche
mousticrienne de la pelite grotle du Pech de I'Azé, pres de Sarlat (Dordogne).

Le gisement de La Ferrassie a liveé en 1910 & M. Peyrony un second squelelte
humain, gisanl non loin du premier. Ce squelette, dit de La Ferrassie I, dénole un
individu de trés pelite Laille, probablement féminin. I1 a élé également offerl an
Muséum. Le dégagement des squeleties de La Ferrassie et la reconstitution du
crane d'enfant de Pech de I'Azé onl élé effectués dans mon laboratoire (1).

(Cest aussi une exploration de longue haleine qui o conduit en 1911 le
e Henvi Martin (2) 4 Uheurense découverte de La Quina (Charente). Aprés plusieurs
années de fonilles pratiquées lentement, avee beaucoup de soin, il a rencontré un
squelette humain dans un milien netlement mousliérien. Les parties bien conser-
vées de la Lele onl les ecaractéres des meémes parlies de la ealolte de Néan-
derthal, du eriane el de la mandibule de La Chapelle-aux-Saints.

Toujours en 1911, quelques molaires humaines onl élé recaeillies, avee des osse-
menls de Blinoceros tichorfines el de Renne el avee des silex Laillés mouslidriens,
dans une grotle de la baie de Saint-Brelade, an sud-ouest de Iile de Jersey (3).

Hillebrand (%) a  déeril des ossements infantiles extrails de la eaverne de
Balla, pres de Repashula (Hongrie), Leur position stratigraphique n'est pas claire-
menl élablie.

Dnckworth (5) vienl de siznaler la décooverte faite dans la caverne de la Serrama
de Ronda, en Andalonsie, par le colonel Willoughby Verner, de quelques portions
d'un squelette humain, paraissant bien fossilisé. Aucunes données slratigraphiques
ou paléontologiques.

I Au momenl oi jéeris ces lignes, je recois du Dr Capilan la nouvelle de la découverle de deux
aulres squeletles d'enfants a La Ferrassie.

2 Comples vendws oo ' Acad, des se., 16 oclobre 1911, el Bull. de la Soc. préhist. francaise, séance du
2 aclobre 1011, — L'Homme fossile moustiérien de La Quina {deuxitme nole). Reconslilulion du erdne.
B, in-8" de 36 p. Le Mans, lmpr. Monnover, 1912,

(3 ke (A, in Nature, 25 mai 1911, — Manerr (K. R.), Pleislocene Man in Jersey (Archeofogia,
vol. LXIL 1911, p. 480 — Kera (AL el Ksowees (F.), A deseriplion of teeth of palxolithic man from
lersey (Journ. of Anal. and Phys., vol. XLVI, 1911, p. 12).

b) Hivcesnaso (E.), Die diluvialen Knockenreste eines Kindes aus der Ballahohle bei Repashula
in Ungarn (Mitteil. aus der Hillenforschungskommission der wungarischen geolog. Gesells., 1911, ne 2.

Vov. anssi L' Anthropolagie, XXIII, p. 224,
5 Ducewonti (W, L. H.), Prehistoric Man, 1912, p. 49.
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Enfin, an moment de donner le hon i tirer de cetle fenille, une communicalion
direcle de mon éminent collégue du British Museum, M. Smith Woodward, m’ap-
porte la nouvelle d'une derniére trouvaille faite a Piltdown, dans le Sussex. Il
sagit d'une calolte eranienne el d'une moiti¢ de mandibule recueillies dans un
gravier bien dalé par des ossements de Mammilires fossiles, des silex taillés du
type de Chelles el, par suite, d'dge pléistocéne inférieur. Ces conditions de gisement
ont une importance capilale car, avanl la découverte anglaise, celle d'Heidelberg
avail seule une anliquité comparable.

Jexposeral plus loin les principaux caraclires morphologiques des débris de

Piltdown, d'aprés la communicalion que doivenlt faire incessamment MM. Dawson

el Smith Woodward i la Société géologique de Londres.

Celte revision rapide des découvertes de fossiles humains altribués an Pléisto-
céne inférieur el moyen, ou an Paléolithique ancien. nous montre que leur nombre
sl plus réduit qu'on pourrait le croive an premicer abord.

Peut-étre lrouvera-l-on cetle revision un peu sévére el s'élonnera-l-on de voir
rejeler des trouvailles admises par d'autres auteurs comme authentiques el comme
se¢ rapportant & des pitces osseuses vraiment fossiles, Je considére, pour ma par,
que si Pon veut faire de bonne besogne en paléontologie humaine, il faul prendre
couragensemenl le parli de reléguer aux oubliettes tous les documenis osléolo-
giqUEﬂ dont I'antiquilé n'est pas certaine. La nolion dage est la nolion capilale,
sans laquelle on ne saurail arriver @ aucun résultal veaiment scienlilique. Micux
vaut faire de nouvelles fouilles, avee le soin el les précautions quon v apporle
aujourd’hui, que de chercher a donner un regain d'importance i Loul un brie-a-
brac de vieux os recueillis sans garanties suffisantes (1). Les résullals oblenus dans

(1) Il esl & remarquer que presque toules les découvertes, dont Uauthenticilé et Fantligquité sont bien
démonirées, ont éLé failes dans des grolles ou des cavernes. La plupart des lrouvailles disculées vien-
nenl des dépils extérienrs, alluvions ou limons. [ai fail observer depuis longlemps que ces terrains
n'offvent pas, au point de voe des recherches stratigraphiques et chronologiques, la sécurild des dépols
intérieurs ou de remplissage des cavernes. Tous les géologues savenl avec quelle facilité les lerrains
fluvialiles sont l'epris. remanies, bouleversés dans la suile des lemps pare le méme cours d'ean dans ses
varialions el ses divagalions plus on moins périodiques, ou i la suile des changements de son nivean
de base. Nombreux sont les exemples d'alluvions quaternaives renfermant des fossiles des époques
geologiques les plus variées. Quand il s'agit de fossiles primaires ou secondaires, le doule n'est pas
permis el loul le monde s’accorde & altribuer & un phénomine de remaniement leur présence dans un
milien nettement plas récent. Quand il s'agit de fossiles qualernaires ou méme Lecliaives, la distinclion
est souvent délicate ; elle peut préter el elle a souvenl prélé i conlroverses, Kn réalité, Udge d'une alfue-
vion pléistoréne est celui des fossiles les plus récents qu'elle venferme, Cesl pour n'avoir pas lenu comple
de ce principe, aussi simple que sage, que mainls géologues se sont trompes sure Pige de cerlaines
formations alluviales et qu'ils onl indiqueé, comme conlemporaing, des éléments de faunes disparates la
ol il n'y avail que mélange fortuit, purement mécaninue, de fossiles d'ages différents

En général, les dépils de remplissage des cavernes, malgré leurs fréquentes ieeégularvités dallupe,
olfcent beaucoup plus de sécurilé. leila straligraphie est plus claire et surloul plus sineire. Les rema-
niements sonl accidentels, non périodiquement répélés comme dans les terrains dalluvions. s se
reconnaissenl plus facilemend. Des conerélions caleaires séparent souvent les divers miveaux en
les prolégeant conlre toules inlrusions ullérieures,

Tanl que les fouilles des grolles el des cavernes n'onl été que superficielles, qu'elles n'ont porlé que
sur les couches supérieures des matériaux de remplissage, on comprend que la chronologie relalive des

RIS | [
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celle voie depuis quelques années, & Grimaldi, @ Mauer, & La Chapelle-aux-Sainls,
4 La Ferrassie, a La Quina, & Pilldown, ne sont-ils pas vraiment des plus encou-

I'H;I-unl:-'.J

COMPARAISON DES FOSSILES HUMAINS DU PLEISTOCEME MOYEN.
DIAGNOSE DU TYPE DIT DE NEANDERTHAL.

Surune vingtaine de découvertes, quun élat civil satisfaisant permel dattribuer
aun Pléistocéne moyen, la moitié environ ne consislenl qu'en des picces lragmen-
Laires, sullisanles parfois pour permellre leur raltachemenl au type de Néanderthal
el donner de précienses indicalions sur Pextension géographique de ce Lype, mais
napportant pas de données analomigques nouvelles. Les anlres, au nombre de dix
en e complant pas Grimaldi, & cause des réserves failes page 214), ont fourni des
documents ostéologiques se prétant o des études morphologiques plus compliétes :
Neanderthal, Gibraltar, La Naulette, Spy, Malarnaud, Krapina, La Chapelle-anx-
Sainls, Le Mouslier, La Ferrassie, La Quina. Lelype humain fossile de Néanderthal
nous esl ainst conno aujourd hot, en ce qui concerne les erines, porlions de erines
¢l mandibules, par des documents bien conservés, faciles & éludier el se rapportant
i une quingaine d'individus an moins.

Est-il atile, par suile, de faire remarquer que les idées de Praner-bey, Graliolet,
Virchow, Hartmann, ele., sur la nature exceplionnelle, toul @ fait aberrante ou
pathologique des eranes du Lype de Néanderthal, n’ont plus qu'on intérét historique ?
L'opposition des savanls allemands qui, depuis, onl acheté le squelelte du Mouslier
au poids de F'or, élail encore des plus vive en 1892, époque i laquelle la « race de
Néanderthal » ful traitée d° « imaginaire », de « création de la fanlaisic » el ful
« mise an lombeaun » par Virchow, von Hilder, Haas, Kollmann, ete. (1).

Au cours de la deseription des restes de 'Homme de La Chapelle-aux-Sainls, j'a
ew soin de mulliplier les comparaisons avee les piéces ostéologiques analogues el
anlérieurement connues. Les différences que jai pu conslater ne répondenl quii
des variations individuelles d'un méme type. La somme de ces différences est vrai-
menl pew importante par rapporl a la somme des ressemblances. 11 suffiva de pré-
senler il quelques remarques complémentaires.
evenemenls, des launes, des phases humaines Iu'éhisloriquu-} nail pu flre basée sur ces ll!'.'pi"J-ls. Mais
depuis quon a compris Uimportance des fouilles profondes, depuis qu'on commence i se pénélrer de
ce principe que micux vaal, pour avancement de la science, une caverne fouillée & fond gque cenl
cavernes éludices superficiellement ; depuis enfin que nous savons quil ¥ a eu des cavernes i ossemenls
i toutes les époques el que beavcoup de cavernes actuelles renferment, dans leurs parties profondes,
je venx dive vers la base de leues dépits de remplissage, des couches remontant an Pléistocéne le plus
ancien el méme au Pliveéne (°), il n'esl pas douleux que ¢'esl & la slealigraphie paléonlologigue des
grolles el des cavernes que nous devong de plus en plug five appel pour compléter on méme reclifier
les données fournies par les alluvions el pour élabliv nos chronologies.

1l Faueoxt publia, i celle occasion, une éloquenle défense inlilulée: La race imaginaive de
Cannsladt ou de Néanderthal [ Bull. de la Soc. o’ Anthrop. de Bruzelles, t. XIV, 1805).

("} M. Bovee, La caverne a ossements de Montmaurin, Havte-Garonne (L' Anfhrapologie, . XIIL 1902, p. 305).
— Un¢ caverne i ossements de U'époque pliocéne (Fbed.. 1 XIV, 1903, p. 519).

—~ 40 —
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Fraipont et Lohest ont déja parfaitement exposé les élroites affinités des erines
de Sll‘! avec la calolle de Néanderthal et rapproché les maxillaires inférieurs de
leurs Hommes fossiles des mandibules de La Naulette, de Schipka, d'Arey. El ils
onl en raison d'éerire @ « Nous croyons pouvolr ratlacher ainsi & un méme type
elhnique 'Homme de Néanderthal et les Hommes de Spy (1), 0

Jai fait voir, de mon eolé, que, par tous leurs principaux caracléres, les
squelettes de Néanderthal, de Spy, de La Chapelle-aux-Saints, sans parler des
squeletles de La Ferrassie el de La Quina encore incomplétement éludiés (2),
ressemblent extraordinairement et s'accordent pour faire considérer le Lype humain
fossile qu'ils représentent comme remarquablement homogéne, plus homogéne peal-
élre qu'aucun groupe ethnique acluel, méme parmi cenx qu'on peual considérer
comme étant les moins éloignés de leurs ovigines : volume considérable de la téle
osseuse ; forme générale el plalyeéphalie du crine peu différentes dans les divers
speeimens ; mémes profils en vues lalérales; meéme développement des areades
orbitaires; méme aplatissement de oceipol; mémes caraclérves des os lemporany
lit odiils sont connus; mémestrails généraux de la face ; taille et proportions du corps
trés voising ; 0os des membres présentant semblable conformation; mémes humérus
robustes; mémes radius ineurvés: mémes [émurs recourhés, i diaphvse ronde:
mémes tibias rélroversés el trés courls, ele. Pareille homogénéité se retrouve dans
la eollection des mandibules de La Naulette, Malarnaund, Schipka, Ochos, PPetil-
Puy-Moven, La Chapelle, La Ferrassie, ele.

La plupart des pi¢ces osseuses, malheureusement trop fragmentairves, recueillies 4
Krapina, dévoilent beaucoup de ces mémes caractéres, comme ona pu le voir dans
la partie deseriptive de ce travail. Une seule différence semble importante au
premier abord, mais elle me parait plutot Lenir an mauvais élat de conservation du
document qu’a sa nature méme. Je veux parler de la forme du erine, telle que
nous I'a fait eonnaitre M. . Keamberger. Ce savanl a reconstitué une portion de
boile eranienne an moyen de plusieurs fragments. I a oblenu ainsi une forme
eéphalique semblable, en norma lateralis, anx formes céphaliques de Néanderthal, de
Spy. de La Chapelle, mais fort différente en norima verticalis. La porlion de crine
amsi reconstituée a un caraclére netlement brachyeéphale, avee un indice eépha-
lique de 85.5 (3).

Mais une telle reconstitution, comprenant peut-étre des fragments ossenx de
plusieurs individus, ne saurait inspiver une grande confiance : et je le dis sans
la moindre pensée de eritiquer son auteur. Lorsqu'il est impossible de refermer
une boile cranienne brisée en de nombrenx morceanx, la reslauration exacle

=12

(1) Loe. cit., p. 704,

(2) Depuis que ces lignes sont védigées, M. 1. Martin a publié une description de la téte osseuse de La
Quina (Voy. la nole bibliographique, p. 216), et monteé 'étroite similitude de ces pitees ostéologiques
avec les pieces analogues de La Chapelle-aux-Saints.

(3) Mittheil. der Anthrop. Gesellse, in Wien, Bd. XXXIL, 1902, p. 203,



2H) Marcenas BOULE.

d'une portion de cette boile, d'une « calotte », esl brés difficile, sinon impossible.
En dautres termes, lorsqu'on n'a que des parlies de Pellipsoide irvégulier qu'est
une hoite cranienne, on n'est jamais sar de donner & une fraction de eel ellipsoide
sa forme primilive. Le moindre défaul dans ajustage el le recollage des morceany
conduil falalement a de graves déformations. Pour cetle raison, je crois qu'il ne
fantl pas allribuer une grande importance i la configuration, probablement arli-
ficielle, de la calotle de Krapina. Il fanl lenir comple plutol des nombrenx délails
morphologiques qu'on releve sur les divers fragments éludiés avee lant de sagaeilé
par M. Gorjanovie-Kramberger, et qui se retrouvent fidélemenl dans les mémes
morceaux des piéees plus compléles on mienx conservées de Néanderthal, de Spy,
de La Chapelle-aux-Sainls, de La Quina. La comparaison des mandibules conduil &
la méme conclusion. Malgré quelques varialions, qui ne me paraissent pas dépasser
Fordre de grandeur des oscillations individuelles, la plupart toul au moins de ees
picees doivent élee rapprochées des antres mandibules fossiles du Pléistoedéne moyen.
M. Gorjanovie-kramberger e, apres lui, M. Duckworth (1) onl insisté sur la présence
i Wrapina de débris osseux paraissanl se rapporler & deux types différents. Je ne
saurais avoir, sur ce poinl, une opinion bien arrélée, mais je peux dire que 'on
de ces types an moins me parail, aulanl qu'on en puisse juger sur des piéces si
fragmentaires, devoir étre confondu avee celui que représentent les Hommes de
Neéanderthal, de Spy, de La Chapelle-anx-Saints, conlemporains, géologiquemenl
parlant, des Hommes de krapina.

Les altinités du erane de Gibraltar avaienl paru jusqu'ici plus difficiles a élablir,
Les premiers savianls qui se sonl occupés de ce fossile, Busk, Turner, Huxley, Broca
Font vapproché do erdne de Néanderthal. De Quatrefages el Hamy Font égalementl
classé dans leur « race de Cannstadt ». 11 a été ensuite forl néghgé par les anthro-
pologistes, probablement & caunse des obscurités de son origine.

Le premier travail analytique minulieux sur ce curieux spécimen, celoi de
M. Sollas (2], ne date que de 1907, Le litre méme de ce mémoire monlkre que son
auteur considére le erine de Gibraltar comme appartenant au groupe de Néander-
thal dont il nous dévoilerait les caractéres faciaux. Le savanl professeur d'Oxford
insiste sur les ressemblances des crimes de ce groupe avee certains crines aplalis
d"Australiens du Sud, mais il a soin d'observer que les faces sonl Lrés dilférentes.

Pea de temps apres, Sera publiait les deox inltéressants mémoirves cités plus
haul (3). Se placanl & un point de voe plos anatomique, il arvive i des résultals
nouveaux el inléressants. Il cherche & montrer que par le faible développement
de la boile cranienne relalivemenl 4 la face, par la faible flexion de la base du erine,
par la conformation du temporal, la grandeur des orbites, la largeur du nez, ete., le

"1} Prehistoric Man, Cambridge, 1912, p. 24 el suoiv.
2 Soreas (W.-1.), On the cranial and facial characlers of the Neanderthal Race (Philos. Trans. of
the Royal Soc. of London, sérvie B, vol. 199 (1907).
1) Vov. la note infra-paginale de la page 209,
R | e
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erdne de Gibraltar est le plus pithécoide des evines humains fossiles eonnus; qu'il
ne saurail élre classé avee ceux du type de Néanderthal et qu'il faul probablement
le considérer comme préndanderthaloide. Celle derniére opinion esl partagée par
Keith (1).

Nous savons déji (2] que rien ne permel, mallieureusement, de fixer avee cerli-
tude ige géologique du crine de Gibrallar. Aucune observation stratigraphigue o
]mléunlu]ugiql.m ne peol élre 'Lrlx'ur:|u:"u. Mais si, comme cela me parail veaisem-
blable, le erine humain est i pen prés conlemporain de la faune de Mammilires
extraile des bréches ou des cavernes de Gibraltar el déervite par Busk, il faut le
cohsidérer comme ne remontant pas an dela du Pléistocéne moven. 11 serail ainsi
du méme dge géologique que les squeletles de Spy, de La Chapelle-anx-Saints, de La
Ferrassie, de La Quina.

Jai, pour m'arréler, provisoirement du moins, 4 cetle conclusion, un auolre
excellent motil liré de la comparaison que j'ai pu faire du erine de Gibrallar, dont
le College des Chirurgiens de Londres a bien voulu m'envover un moulage, et du
erine de La Chapelle-aux-Saints. Celle comparaison m'a donné la convielion que
les denx picces fossiles appartiennenl & un méme vpe morphologique ou, si F'on
préfere, & un méme type zoologique. Les différences constaties ne dépassent pas
en importance les dilférences individuelles el sexaelles qu’on observe aun sein d'une
méme espece de Mammiféres ou au sein d'on méme Lype humain acluel. Tous les
caractéres de la face nolamment sont les mémes ; j'ai donné deux dessins ¢lablis
au -l,'rliagl*‘c'l]]hl:! (lig. 46 el 47, p. 74 el 75) qui montrenl, au premicr coup d'wil,
une ressemblance frappante, et celle ressemblance ne fail que s'allirmer quand on
analyse les détails. 1l suffit d’admetlre que le erine de Gibraltar est un crine féminin
pour se rendre compte de la plupart des différences observées, telles que la moindre
capaeilé cérébrale, la faiblesse relalive des arcades orbilaires, U'ellfacement presque
ecomplet des apophyses mastoides, la supériorité de Uindice orbitairve, ele,

Il est vrai qu'un trail non moins important, le faible prognalhizme facial, ne
saurait s'expliquer de eette maniére ; mais ne pourrail-on attribuer & une défor-
mation posthume de la téte dans son gisement géologique el sous Naclion des forles
pressions quelle y aurait subies? Les déformations de ce genre sonl extrémemen
fréquentes, on pourrait presque dire qu'elles sont de régle dans beaucoup de gise-
ments de Mammiferes fossiles. Elles ne saccompagnent pas loujours de fraclures

avee rejels des morecanx permettant de les reconnailre. Souvenl les os se sonl
comportés comme s'ils avaient élé formés d'une malicre plastique. La forme si

particuliére, je dirai méme si étrange, du palais du erine de Gibraltar, el Fabsence
de prognathisme s'expliqueraient trés bien si 'on admetlail que le crine lout
enlier a élé soumis i des pressions dirvigées dans le sens antéro-postérieur. I me
semble reconnaitre les lraces d'une telle déformation dans la disposition de la végion
4) Loc. eit.
(2) Voir plus haut, p. 208.
L
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sous-nasale, qui parait étre, du moins sur le moulage, lrop en retrait de I'épine
nasale (1).

Parmi les earactires dinfériorité morphologique ou de nature pilhécoide qui ont
[ail considérer le erine de Gibraltar comme prénéanderthaloide, il en esl un, bivé
du vapporl de la longuenr da bourrelet sus-orbitaive avee le diamétre lransversal
maximum de la boite eérébrale, qui n’existe pas (Voy. p. 67). Les aulres, relatifs
i la faible inflexion de la base du erine el 4 la conformation du lemporal,
ne fonl qu'exagérer ceux du erine de La Chapelle el seulement dans la mesure
que comporte la nature trés probablement (éminine du erine de Gibraltar. Les
traits d'atavisme el d’infanlilisme se sonl el mienx conservés que sur les crines
masculins.

Il faul espérer que. dans un avenir prochain, Pexploration des grotles el des
cavernes do Sud de 'Espagne fera découvrir d'autres fossiles humains analogues
i celui de Gibraltar el nous apportera des lumiéres nouvelles sur un sojet dont
Fintérél n'est pas prés d'élre épuisé.

Dés avjourd’hoi, nous sommes en mesure d'établie le tablean des prineipaux
caractéres morphologiques du type humain de Néanderthal, en nous hasant non
plus sur quelques parties fragmentaives d’un seul squelette, mais sur toul un
ensemble de pitces osléologiques, de provenances variées el la pluparl bien dalées
par la géologie, la paléontologie el Farchéologie.

Voiel le tablean de ees caractéres dans Pordre ob je les ar déerits, d'apres le
squelette de La Chapelle-anx Sainls,

Tableau des caractéres morphologigues du type humain de Néanderthal.

Caracieres L:.riwdfms spéeiai, Caractéres (T HoviREE
primitifs indermddinives moderiies.
o pithécoides. ot indiffévents,

CARACTERES GEXERAUX,

Taille |:|,-.lil_-.', an-deszous de la MOy Enne
humaine acluelle. ................... Caractére primitif ou indiférent,
Tite ozseunse volumineuse, dune facon
abzolue el dune facon relative....... Binges anthropoides.|....... .. .. . ....|Esquimaux.
Partie eévébrale de la téle osseuse réduile)
par rapporl 4 la partie faciale (... ... - | Garaelére primibif.
Prognathisme Lotal considérable .. ... ... | Id.

1) Iai revu récemment la pitce originale au Collége des Chirurgiens de Londres, Je n'ai ]ll.l déceler
la moindre cassure, mais il m'a semblé que les inclinaisons du palais el des apophyses plél‘jm

ne sonl pas toul a fait normales et que les dévialions s'expliqueraient également par une compression
dans le sens que je viens d'indiguer.

— 1§ —
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u Cavaeferes Laraeieres s;.u.i.'.'iuu.r, _ :
prinilifs intermédiaires  |“aracicres d'Hommes
: ol pithécoides. ou  indifférents. wodernes.
¥ l:lt:!ﬂ.‘.

-

l’l;?;m de la base du crine el an:lmecturn

whilaires en bourvelet continu

xd,nm une posilion plus re-
dans un plan hovizontal... .. ..

 masloides pelites, . ..........

post-glénoide parfois trés déve.

s . e

temporal plus saillant que
ine du sphénvide. . ........

ptérygoides faiblement incli-

+

grande, longue
 projelée en avanl,..,.........
hisme sous-nasal faible. . ..

‘;Elm:lém SiLnien,

L ntermédiaires.

o (Movenne huwmaine,

Tndiee voizin de cens

des Gibbons el des

Chimpanzés,

Anthropoides, sur-
tout Chimpanzé et
Garille.

Presque comme chesf

le Chimpanaé.

....................

.........

singes anthropoides,

Singes anlliropoides,

trés grandes, profondes, aux con-
A \

Caraclére inconnu
chez les Hommes
actuels,

Caraclére simicn.

Caraclére simien.

LCaractére pithéeoide.f.. . .. ...

B g L e PP S

Intermedimire,

I,

Jel,

il
(T8
til.
Iel,

= {p =

.....................

ey

;Hﬂ.cch acluclles diles
infericures.

Auslraliens & Ulboe
exceplionnel of
un moindre deged

il

Neo-Calddoniens.

Bosehimansz, ele.

Cas izolés chez les
Hommes aelucls de
loules races,

He relrouve chez les
riees 5-3.1,11"11.:._{{":-'..

Esjuimaux.

.| Caraclére Lrés humain,

kﬁ[" velrouve chex les
Esjuimaux, a un
f moindre degré.
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Caracléres Cavactéres spécianz,
primitifs intermediaives  |Caractéves d'Hommes
ou pithdcoides. ot indiffévents; modernes.
| :
CRANE (swife).
Axes orbitaires tris inclinés sur le plan
alviolo-condylien....... - |Caractére pithiéeoide.
Noz praod, Targe. . . o0« e el se | e s mw e EARnT T o % a aladte Baces noires.
Encoche nasale profonde. ........ ... .. o e e T e T e e Auslraliens.

Apophyse nasale du maxillaire saillante. .

Bords des fosses nasales aigus ; pas de
goublitee nasale ; épines nasales bien
développées

........................

Jugaux aplatis, [uyanis

----------------

Maxillaires supérieurs robusles, projelés

en avanl, sans fosses canines

Mandibule grande, épaisse, lourde

Pas de menton ou menton rudimenlaire.
Régions symphysienne, génienne, digas-
Erique d..v.enn.

Branches verlicales lnrgEE ..............

FRégion angulaire trongquée, déjetée en
dedans

Apophyses coronoides basses, échancrure
gigmoide peu profonde

----------------------------

Condyles Lris volumineux. ... ..........

Arcades denlaires grandes el bords alvéo-
laires plus grands encore, avec longs
diastémes posl-alvéolaires............

Arriere-molaires longues, & morphologie
PrAMILINE e snicinn caans AT T R

Colonne verlébrale courte el trapue

Vertibres cervicales i apophyses épinenses
longues, non rélroversiées, pea ou poinl
bifides. .. ;

Courbures cervicale el lombaire de
colonne vertébrale pea prononeées . ..
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Caracleres Carageléres spécionz, i
primitifs intermédiaires ~|Caractéres d- i""“"
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| |
TRONG BT MEMBRES (suide).

Angle de torsion du tibia généralement; {Caractére  inlermi-

faible. Malléole inlerne forte et obligue.y 00207777 220 dimire.
Peroné robuste, i diaphyse ronde, incurvée. ... ek e b 8
Astragale tris court, tris large, trés haul, Caractéres primitifs,

avee un angle du col considérable l[&HII souvenir «'un an-

des  facelles malléolaires Irbs llll'r"u'l‘z—i1I cien dtal de grim-

lopples, ... vl ST reur.
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développée, i forte lorsion. . ........ i Id. Il
Métatarziens conrls, robustes, i Eles volu-

T e e e | [ A e e . |Carnctiére spécial.
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EXCEPNALE.
Encéphale voluminenx ; capacilé moyenne | .
= | 400 centimdbres cobes environ., . .. | . occvivs caamianufe e wan e Caractice humain. !

Prédominance de ['hémisphére gauche ;
preésence de deux branches présylviennes
el d'un opercule frontal, ou eap. ., . .. R A, [ e oo i,

Forme générale surbaizsée ; simplicilé gé-
nérale el aspect grossier des circonvolu- .

: Fer Caractéres de Singes
lions ; réduction des lobes frontaux ;! niithropotdes: -
écartement des lohes cérébellenx et
exposition du yermis...........

Les découvertes fulures apporteront probablement quelques modificalions i e
lablean en le eomplétant; je crois eependant que les trails essentiels n'en seront
guere changés. Ils peuvent élre résumés sons une forme concise :

Diagnose du type humain fossile de Néanderthal.

Corps de petite taille, trés massif. Téte trés volumineuse, i partie facidle trés dé
loppée par rapport a la partie cérébrale. Tdice céphaligue moyen. Crine dolichocéps
on mesaticéphale, trés platycéphale, avec des arcades orbitaives énormes formant un
bowrrelet continoe ; wvee wun front rés fuyant, un occiput saillant et mmprfmé'ddﬁ%
le sens vertical.

Fuee longue, proéminente, ave: des os malaires plats el fuyanls, des mazillair
supérienrs déponrvis de fosses canines el présestant la forme d'un musean. Orbites |
grandes, rondes. Nez saillant, trés large. Espace sous-nasal vaste.

il TS
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Miichoire !'J'!filf;.*'!'ﬂﬂ.l"ﬂ robuste, suns menfon ow avee wmendon rudimeniaire. laripes
branches montantes, i région angulaive lrongude.

Dentition volumineuse ; umr‘;;fmfngm des arviére-malaives agant conservé des trails
prrinnidifs.

Colonne vertébrale el os des mendves présentant de nombrewr caractéves pithécoides
el dénotant une allilude bipéde ou verticale mains pavfuaite gue ches les Honnes actuels,
Jambes trés courles.

Capacilé encéphalique moyenne d'environ 1400 centimeétres cubes. ( ‘onformation
cérélrale présentant de nombrewr caractéves primitifs ou simiens, notamment daps lu
grfmr.-fe réduction relative des !r{.l‘g:':lf.'r frmu’nw.r el fe dessin _.I'J.u"ju:.r il des ctreonealietions.

Je dois encore faive remarquer, sans y insister, combien les caractives physiques
du type de Néanderthal, tels que je viens de les résumer, sonl en harmonie avee ce
que Farchéologie nous apprend sur ses aplitudes corporelles; son psyehisme el ses
meeurs. Il n'est guére dindustrie plus rudimentaive et plus misérable que celle
ile notre Homme mousticrien. L'ulilisation d’une seule matiére premicre, la pierre
{en dehors du bois et peut-élre de Tos), luniformité, la simplicilé el la grossiéreld
de son oulillage lithique, absence probable de loutes traces de préoccupalions
d'ordre esthétique ou dordre moral s'accordent bien avee Uaspect brutal de ce
corps vigoureux et lourd, de cetle téte ossense aux michoires robustes el o
saffirme encore la prédominance des fonctions purement végélatives ou bestiales
sur les fonclions eérébrales.

Quel contraste avec les Hommes de la période géologique et archéologique suivanle,
avec ces Hommes du bype de Cro-Magnon, qui avaient un corps plus élégant, une
téle plus fine, un front droit et vaste, el qui ont laissé, dans les grolles qu'ils habi-
taient, tant de témoignages de leur habilelé manuelle, des vessources de leur espril
mvenlif, de leurs préoceupations arlistiques et religieuses, de leurs facullés d'abs-
traction el qui furent des premiers & mériter le glovieux titve &' Homo sapiens !

COMPARAISON DU TYPE DE NEANDERTHAL AVEC LES TYPES ACTUELS

Aprés avoir formulé la diagnose du type humain fossile que nous étudions, une
premicre question se pose. Ce type peul-il étre rallaché, comme mulalion ascen-
dante, & I'un des nombreux groupes ethniques distingués par les anthropologistes,
soil au titre de races d'une méme espice, soil an litre despices distineles 7 Les
chapilres précédents de ce mémoire répondent peul-clee suflisammenl o celle
question. Comme on ne saurait élre trop explicile sur un point de telle importance,
il me parait ulile de jeter un coup d'oeil comparalil sur la morphologie des groupes
actuels considérés par les anthropologistes comme représenlant les degrés inférieurs
de la hiérarchie humaine et dispersés dans toules les régions du globe.

Y
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Dans la partie deseriplive de ce travail, jai cilé quelquefois les Esquimaur. 11 y a
en effel. entre eux et les Hommes fossiles du bype de Néanderthal, cerltaines ressem-
blances. La taille est & pen prés la méme ; Pindice eéphalique moyen n'est pas
bien différent. Les Esquimaux onl aussi une grosse léle ; leur capacilé cérébrale est
relativement considérable. Les tympaniques sont épais, les apophyses masloides
sonl peliles. Leor face est longue, et dans les mémes proportions que chez I'Hlomme
de La Chapelle. La mandibule est forte, massive. L avanl-bras est court par rapport
au bras.

Mais voiel la contre-partie. La voile eranienne est élevée, méme scaphoide. Les
arcades orbilaives sonl pen développées. La face esl plale, nullement prognathe ;
les pommeltes sont saillantes : le nez est élroil. Le menton est trés prononeé. La
colonne vertébrale et les os do membre mférieur dénotent une atlitude verticale par-
faite. Le sacrum est large. L'omoplate el le bassin sont trés normaux, dans le sens
humain. Le membre supérieur est trés long par vapport au membre inférienr. Le
cervean, d'apres Spilzka, est d'une conformation élevée. On sail d'aillenrs, depuis
les travaux de Testul sur 'Homme de Chancelade, que les relations des Esquimaunx
sonl avee d'antres Hommes fossiles de nos pays, mais d'un age géologique plus

ricent.

A Tautre bout du monde vivenl les Fudgiens, groupe des plus misérable el des
plus primitif. Ils ont, avec nos Hommes fossiles, quelques trails communs el plus ou
moins accusés : lear petite Laille, la grosseur de leur erine, un front élroil el lége-
rement fuvant, des arcades orbilaives forl saillantes el confluenles sur la ligne
médiane, un cou courl, une courbure lombaire pen accusée. Le plus souvent leurs
[émurs onl un trochanter el une fosse hypolrochanlérienne.

Les différences sonl plus nombreuses el plus imporlantes : lear indice eéphalique
est sensiblement plos élevé, Le erine est parfois assez développé en hauteur pour
(ue les anthropologistes aienl pu le traiter d'hypsicéphale. Hs onl une face courle,
dont le prognathisme, modéré, est surtoul alvéolaire ou sous-nasal. Les pommelles
sonl saillantes, le nez est élroil. Les proportions du corps les éloignenl aunssi
considérablementde F'Homme de La Chapelle-aux-Saints : leur trone et leurs membres
supéricurs sont relativement longs el lears membres inférieurs sonl courls ; lavanl-
bras est Lres développé par rapport an bras ; les libias sonl platyenémiques. D'aprés
Duckworth, leur cerveau n'esl pas inférieur a celui des Blanes.

S1, de Pexteémilé méridionale do Nouveau Monde, nous passons au Sud de
FArique, les Boselimeans allirent d'abord notre altention. Ils sonl de pelite taille.
Leur mdice eéphalique moyen est voisin de indice moyen de nos crines fossiles.
Leur voule cranienne est basse el leur oceipul aplali, quoique & un degré bien
moindre que chez nos Paléolithiques. Ils ont des apophyses mastoides peliles, un
nez trés large, une mandibule i branche montante eourte et large. Leurs verlébres

—_ 20.=
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cervicales, leur sacrum, leur bassin, leur cerveau ont conservé beaucoup de carac-
léres primilifs. Ces ressemblances sonl importantes. Mais les trails distinclifs ne
sont pas moins nombreux et ils portent sur des caractéres d'une grande valeur.
Les Boschimans ont une téte pelite ; le erine facial est eés réduil par rapporl au
eriine cérébral. Le front est vertical ; les areades orhitaires sonl effacées. La face esl
eonrte, aplatie, avee des fosses canines profondes, el, parfois, un forl prognalhisme
exclusivemenl alvéolaire. Les os nasaux sonl Lrés plals. La mandibule est gréle,
munic d'un menton faible mais bhien nel.

Evidemment ces denx types morphologiques onl en commun un cerlain nombre
de caracléres analomiques primilifs qui doivent les faire considérer Fun el Faulre
comme moins éloignés des ancétres communs de 'Humanilé que la plupart des
ypes actuels. Mais les différences sont Lelles qu'elles indiquent une séparation, une
'I'|iSjDI'IC|.i{Il] triss lointaine. Et cela s'accorde bien avec.ee Tl (que I |Hu' e Grimaldi,
qui a eerlainement élé contemporain du type de Néanderthal, quoiqu’il paraisse un
peu plus jeune i Grimaldi méme, n'esl pas sans ressemblance, me semble-t-il, avee
les Boschimans. Les découvertes archéologiquesde Piette, Cartailhae, Capilan. Breail,
Lalanne nous conduisent, par une antre voie, a admellee Ia probabilité de rapporis
plus ou moins élroits entre les arlisles quaternaires de nos pays, qui onl seulple de
si curienses slatuelles stéatopyges el décoré les surfaces pariélales de nombrenses
cavernes francaises ou espagnoles, el les ancélres des derniers Boschimans, dont les
productions arlistiques ressemblent parfois extraovdinairement aux plus anciennes
ligurations de nos pavs.

PPendant longlemps, les anthropologistes onl élé vivemenl inlrigués par les pre-
lendus « Pyemées » de PAfrique cenlrale, dans lesquels plusicurs savanls, el
nolamment Kollmann, onl voulu voir une persistance de lypes Lrés primilifs de
I'Humanité el méme les représentants de la race fondamentale qui aurait élé le poinl
de départ des races de plus haute stalure, le type de Néanderthal n'élant qu'une de
ces derniéres.

Les connaissances sur ces peuplades naines onl élé longlemps forl vagues el
contradicloires. Peu i peu la lumiére s'est faile ; de nombreuses observalions onl ¢lé
publiées. Elles onl été récemmenl résumées, recliliées et complélées par M. le
DT Poutrin (1) dans un mémoire de premiére valeur. Nouos avons appris d'abord qu’il
faut rejeler comme impropre le terme de Pygmées pour prendre celui de Negrilles
proposé depuis Iunglnmp:; par Hamy ; ensuite que ces Négrilles comprennent plu-
sieiars Lypes physiques dont les uns, lels que les Ba-Tua, de la boucle du Congo,
pourraient i la rigueur élee considérés comme des diminulifs de Négres, mais donl
les anlres, tels que les Ba-Binga, de la région de I'Oubangui el de la Sangha, ont
une personnalilé ethnique trés aflivmée par lear (aille Leés petite, la longueur consi-

(1) Povtmx (D), Les }h'-.grﬂlm du Cenlre africain (L' Anthropologie, 1. XXII, p. #21-549, et L. XXIII,

P 350-415).
b e
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dérable de leur trone, le développement de leurs membres supérieurs par rapport i
la bricvelé de leurs membres inférieurs ; par lear ete haule, leur crine sous-doli-
choeéphale, leur pelite capacité cérébrale, leur fronl droil el large, leur faible
prognathisme, leur nez élroil du haul, trés large du bas, ele., lous earacléres qu'on
relrouve, i peude chose pres, chezles Wambulti et les Akka, qui vivenl plus & FEsL.

Il semble que, malgré quelques dilférences, Négrilles et Boschimans doivent élee
rapprochés pour ne former quun seul groupe ethnigue, d'origine lrés ancienne,
aujourd’hini morcelé el en voie de disparilion tolale. En tout cas, la simple énu-
meévation de leurs caractéres anthropologiques montre que les Négrilles, comme les
Boschimans,sonl morphologiquement trés éloignés du groupe d'Hommes fossiles
aunquels je devais les comparer.

Les anthropologistes réunissent souvent, dans une méme race, les Négrilles
afvicains el les Négritos asialiques. Les travaux du D° Poultrin ne permellent pas
de conserver celle manicre de voir, les Négrilles élant sous-dolichocéphales el les
Négritos hrachyeéphales: les proportions du corps, la haotear do erane el les
dimensions de la face n'étanl pas semblables dans les deux groupes.

Malgré les différences d'ordre secondaire qu'ils présentent, on peul réunir au
point de vue qui nous oecupe, en un méme bloe, les Andamans ou Mincopies, les
Semangs de la péninsule malaise, les Aétas des Philippines, qui, tous, sond de
L= Taible Laille ; ont une tete pelite ; sont plus on moins brachyedphales, avee un
criane ¢leve ; ne présentent quiun prognathisme sous-nasal ; ehez lesquels le front
esl droil, parfois hombé, les aveades orbilaires effacées ou peu saillantes, Ia face
large, le nez élroit, le menton bien formé ou méme proéminent. Inutile de faire
ressorliv combien celle courle diagnose éloigne ces populations du bype de Néan-
derthal.

D'autres peuplades, rangées parfois aussi sous la dénomination de Négritos, ont
le erane plus allongé et une taille un peu plus élevée: les Toalas des Célebes, les
Senois de Malacca, les Veddahs de Cevlan.

En un maguilique ouvreage, MM. P, et F. Sarasin onl étudié les derniers Veddahs et
bien mis en lumicre inféviorité physique et intellectuelle des éléments veaiment
sauvages decelte inléressante peuplade. Ils onteherché i démontrer que, par bien des
caracléres analomiques, ces Veddahs sont plus voisins des Singes qu'avean aulre
aroupe de PHumanité actuelle. On pourrait satlendre, d'apreés cela, a trouver de
nombreuses affinilés entre ce type relalivemen! primilif e! celui de nos Hommes
losstles. ;

Il n'en est rien. A eolé de rares ressemblances porlant sur la taille, qui esk &
pen prés ln méme, sur quelques caractéres du nez, de la colonne vertébrale, de
Fomoplate, des os des membres el du pied, je reléve de nombreuses el importantes
différences., 4

e



e ———

L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS, 231

Les Weddahs sont bien plus dolichocéphales et nullement platycéphales. Leur capa-
eilé eranienne est la plus faible de 'Humanité (de 900 a 1300 centimeétres cubes) .
Leur oceipul est en facade. Leur front est peu fuvant; leurs arveades orbilaires
sonl généralement réduites; leur nez est plulol éleoit que large ; lear face esl large,
pen élevie, orthognathe ; le prognathisme n'esl que sous-nasal ; les fosses canines
sont bien marquées. Le palais esl courl, Ia mandibule gréle, le menton saillant. Toul
leur squelette est gracile. Les proportions relalives du corps el de ses segments sonl
i Fopposé de celles de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, les segments supéricurs
¢tant proportionnellement trés longs, Favant-bras et la jambe étant trés développes
parrapport au bras el i la cuisse. Evidemment les deox Lypes que nous comparons
sonl aussi trés éloignés 'un de Fanlre.

Jai & peine besoin de rappeler que, parmi les Océaniens, les Polynésiens sonl
trés éloignés de nos Hommes fossiles. Ils sonl grands (1m,7%), brachyeéphales ou
sous-brachycéphales, peu prognathes. Ils ont un erine élevé, un beau fronl, des
arcades orbilaives peu prononeées, des pommetles saillantes, un nez plulot élroil,
un sacrum large, ele. Il suffit de parcourie l'ouveage que Von Luschan a consacré
i la deseription des crines polynésiens de la collection Baessler, ef d'examiner
les™belles planches qui illustrent ce volume, pour étre frappé de ces différences el
pour noter de plos, i l'actif de ces populations, une grande réduction du erine
facial, un bean développement de la boite eérébrale, un oceipul en facade, des
fosses  canines profondes, des apophyses mastoides volumineuses, des orbiles
quadrangulaires, un menton généralement bien aceusé, lous caracléres d'un ordre
élevé, qui onl fait parfois considérer les Polvnésiens comme avanl des alfinilés avee
les races blanches.

Trés différent est le grand groupe australo-mélanésien. Tout en élanl composé
d*éléments divers, Papous, Mélandsiens, Néo-Calédoniens, ele., il présente un grand
nombre de caractires morphologigues communs, qui passent pour des caracléres
iCinfériorilé et qui trouvent leur expression la plus aceusée chez les Australo-Tas-
maniens. Il convienl d'insister davanlage sur les Awstraliens, caril esl pen de nolions
aussi répanduoes, dans le domaine de la Paléontologie humaine, que eelle de I'étroile
parenté de ce type avee celui de Néanderthal.

Colle nolion, que je crois loul & fait erronée, a élé introduile dans Ta seience
d'abord par Huxley, puis par de Quatrefages el Hamy. L'excuse de ces savanls, ¢'es|
quiils éerivaient @ une époque ol 'on ne connaissail que la calolle cranienne de
Néanderthal. 11 ne s'agissait d'ailleurs, dans leur espril, que d'un voisinage analo-
mique. Depuis, la plupart des anthropologistes n'ont cessé de répéter que les Austra-
liens descendent de nos Hommes qualernaires on vice versa, oubien qu'ils représentent,
avee ces derniers, deux rameaux exteémement voisins de P'une des branches du trone
humain. Sollas lui-méme, apres avoir déerit la face du erane de Gibraltar, comme

. [
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t:-lal'l;'*-n'|||:lljt la face du [Hu‘ de _";1-"illli.|.t"|.'”|il|., el 'rl‘-.nir' hien observé que cetle face
differe de celle du type australien, n'en a pas maoins pl'm'luml" I'élroile parenlé des
deux |1|:H”-.

L hétérozenéilé des caracléres craniens des Australiens ressort de lous les lravaux
des anthropologistes sur ce groupe. Sinous faisions porternos comparaisons sur des
spicimens prisan hasard dans une collection ou, pour mieux dive, sur le type austra-
lien moven, les différences entre ce lype moyen el le type
de Neanderthal sauteraient aux veux et n’auraient pas besoin
d'elee demontrées. Clest toujours sur des piéees exceplion-
nelles que les rapprochements ont élé basés, ce qui diminue
singulicrement lear valeor démonstralive.

Divers auleurs, depuis Huxley, de Qualrefages et Hamy,
ant déerit des erines australiens ou tasmaniens plus  ou
moins neanderthaloides, Dans ces derniéres années, les plus
beaux exemples ont élé figurés par Cunningham, Turner,
Klaatsch, ete. 11 est eerlain que, parmi ces erines, les uns
sonl extraordinairement platycéphales el présentent un fronl
fuvanl ; qgue d'aulres onl des booarrelels orbilaires el une
coultiere frontale dont le développementatteint presque celm
*||Ii [EH R L |-"I'-I=l‘ 0= Crinnes |'H'%=-'l|"='. i|lll" ililr'flli!i |1* hdllll'l'l'||'|
occipilal est trés accusé; que certaines mandibules onl un
menton fuvanl. Ce sonl bien li des caracléres do type hu-
main de Néanderthal. Mais je ne crois pas qu'on les ail ja-
mais lous observés sur un méme individu; ils ne se mon-
trent que disséminés sur plusieurs  erdnes, el ces crdnes
conslituent des rarelés dans les séries dont ils fonl [Hir‘|il'.

(les meémes caracléres sonl au conlraire loujours lrés accuses

el loujours associés sur tous les crines A" Howmo Neanderthi-

TERsEs (jue MoL= COnmal==uiis=.

3 Fie. 9%, — Reconstilulion du

11 v a daulres trails communs aux deux I'.!n-:« humains siqueleite de U'Hiomme (08

i are: leur dolichocéphalie, la rol - sl sile de Lo Chapelli-nnx.

.||_g,- e compare: e OO e I' e, e ro wslesse (e |1"llr' Sainls, vue de profil. 4715

dentition, la profondeuar de 'encoche nasale, la largeur du :.I::'ululu-l-:lll--lhl I grasie
e,

Wais, en regard de ces ressemblances, que de différences ! Chez les Australiens, la
taille est nolablement plus élevée ; la Léte est beaucoup moins volumineuse; le

ane est plus dolichoeéphale, non platyveéphale el souvent méme seaphoeéphale
son architecture est celle de lous les erines humains actuels. L'oceipul  nesl
pas déprimé, mais disposé en facade. La face est leés courle an hew détre Lres
longue; son [aible prognathisme est presque exclusivemenl sous-nasal. Les os mi-
laires sonl convexes, les fosses canines Lrés accenludées, La |||]}-:iu||:||||iﬂ faciale, com-
posce de ces divers trails, est exactement Fopposé de la physionomie offerle par livs

Y
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crines de La l'.h:1|u'|!|.’—E1l1x—'.":;ti||l-: ou de Gibraltar. Le plus souvent, la mandibule,
relalivement faible, présenle un menton saillant. La colonne vertébrale est longue,
f—”'f‘l" au lien d'élre courte el "‘II:Ii“h'. Les os des membres sont aussi tres araciles ;
Pavant-bras est long par rapporl au bras; chacun de ces os se distingue du méme
pe de nos Hlll_ll']i‘“r"h- [oss1lies |I:II‘1I-.':- caracléres diamélealement |+|||m~.|'-~.

|.ii| =SO0T e l|l':- (“fh"l'l‘lh'l'h I'-'!|||u||'|-' ||-|r|1' CnCore 10| =11
la somme des ressemblances, comme le montre elairement
la comparaison des deux fizures 99 ¢l 100. En fail, le Lype
anstralien, méme dans les cas extrémes, je venx dire dans
les cas les Irfuz-: favorables & la théorie que je crois devoir
rejeler, n'a de commun avee le type de Néanderthal qu'un
pelit nombre de caractéres loealisés dans les régions fron-
tale et fronto-nasale. On |n'|||d'lln:l]=ii|-"|'|'|' ces carackéres, sonl
comme ayanl des origines indépendantes, paralléles, el
tracduisant ainsi un phénoméne de convergence, soil comme
représentant des manifestalions alaviques d'autanl plus fré-
fquenles quon a affaive i une race humaine des plus primi-
tive. Ils peuvent indiquer une cerlaine parenté collalérale
enlre le type fossile el le type vivant, ils ne sauraient suffire
i prouver une liaison génélique directe.

|_.|-1.; ;|':|i-:r3||m' l[-EII'LII'I' I'._.""il‘li]l:l:'_','illtli", oL ||;|§-"||I:.[l"-II'.'I':||If|iIiIII'. [l
paléontologique, ou méme archéologique, qu'on a fail valoir
en faveur de la filiation de deoux formes d'humanité, si éloi-
anées l'une de aulre i la fois dans le lemps el dans Pespace,
ne sonl pas plus démonstralives (|

Les lableanx comparalils que je viens d'esquisser sulfisent,
ja- pense, pour montrer que le Iype humain fossile dit de
Néanderthal, qui habilait nolre pavs vers le milien des
[|=]]i|:|:u' 1!!1."'i.":|i]!'l."lli"."=. est treés différenl de tous les ij.Ell'rw -

tuels. Clest la coneclusion & laquelle élail arrive Frapont (2
Fig. 100. — Brueletle, vu de . o ep g _ S : 3 _ ot ’
profil, d'un Australien (Coll. ! la smite de ses études sur les Hommes di Spy: o« Existe-1-il
d'Anthropologie du  Mu- gujourd’hoi une race présenlant, méme alténué, Vensemble
séum, n? 4758}, 1/ 15*environ E ;
de la grandeur naturelle.  Ues caracléres que nous avons reconnus chez les Hommes de

Spy? lln'y en a pas. »
Nos comparaisons ont pourtant porté exclusivemenl sur ceux des [vpes humains
acluels que 'ensemble de leurs caractéres somatiques fait ordinairement considérer

1) Vax Gexsee a publié an arlicle intéressant 'sar « La place des Indigiénes australiens dans 'évolu-
Llion humaine » (Revur des Fiées, 15 mars 1906). Apres avoir exposé la synlhése des [ails dapeis les Lra-
vaux riccents el diseuté les théories de Klaatzch, Schetensack, f‘:-Jn;'Ill'lll' el Gillen, Howill, ebe., il lermine
en dizsanl : « Les ressemblances reconnues ne zont actuellement que des faits intéressants, mais non
des preuves d'une parenté des Australiens avee 'Homme préhistorique d'Europe...

2 Congrés infernal, " Anthrop. ef ' Arvchéol. préhistoriques, Parvis, 1889, p. 35
2y —

Axsanes pE Pangoxtoioce, £ VL, 1913, i
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comme des races inlérieures. Celle derniére expression a é1¢ eriliquée, souvenl i
juste litre, parce qu'elle est lropabsolue, nne race inférieure i certains égards pou-
vanl elre el étanl souvenl supérieure & d'aulres égards. On ne saurail pourlant en
nier la signification el la justesse quand elle sapplique & des groupes humains qui,
par ensemble de leurs caractéres somaliques, se montrenl un peu moins ¢loignés
tes genres de Primales les plus voisins du genre flomo, que les races diles supé-
ricures. Dantant plus que celles-ci sonl en méme lemps supéricures au poinl de
vie inlellectuel : que, précisément, elles onl ¢lé ou sonl encore en possession des
civilisations les plus avancées.

La caractéristique morphologique el géndérale de nos Hommes fossiles est de pré-
seiler, dang tous les éléments de leur squeletle, des souvenirs pithécoides encore
plus nombreux el plus accusés que les Lypes humains acluels eonsidérés comme les
plus primilifs.

DU RANG QUE LE TYPE DE MEANDERTHAL DOIT OCCUPER DANS
LA CLASSIFICATION DES PRIMATES

Puisque le type de Néanderthal est bien différent de lous les bypes humains actuels,
il représente un membre nouveaun de la famille des Hominiens. 11 faut se demander
sl doit v conslituer un genre 4 part ou s'il doil entrer dans le genre Howo.

La question pourra parailre oiseuse : elle a pourlanl élé posée el on a prétendu,
a I'époque méme ou 'on ne connaissail quune parlie de son erine, que 'Homme
fossile de Néanderthal différail génériquement des Hommes acluels. Plus lard,
Sergia créé pour ce lype le genve Palwoanthropus, Bonarelli a voulu le désigner sous
le nom de Protentfropus et Ameghino, considérant 'Homme de Néanderthal comme
F'ancétre ou le précurseur du genve Homo, I'a appelé Prothoma.

Celte maniére de voir ne saurail surprendre les personnes qui savenl commentd
la plupart des zoologistes ou des paléonlologistes conlemporains onl détourné de
son sens primilif la notion du genre, nolion pourlant si elaire qu'elle est de connais-
sance el d'usage toul @ fait volgaires. I y a aujourd’hui une Lelle lendance i morceler
les groupements les plus natorels qu'on en arrive, par exemple, & dissocier géné-
riquement des formes mammalogiques aux erines moins dillérents entre eunx,
cerlainemenl, que les erines de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints el d'un Homme
acluel queleongue.

Ne parlageant pas les vues de ces pulvérisaleurs des genres on des espiees, je
ne =saurais les imiter. Je nadmels pas que les différences constalées aienl une
vileur géndérique ;. Plominien du type de Néanderthal doil bien venlrer dans le
cenre Homo. Commeil sagit ici d'une eréalure qui nous ressemble beaucoup, Fopi-
nion que jJexprime est généralement adoplée, méme par les naturalistes enclins i
compligquer la nomenelature. 1 n’en serail probablement pas ainsi s'il s"agissail d'un
élre beaucoup plus différent, un Félin, un Ruminant ou un Singe !

T
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Il reste i décider si cel Homme fossile représente une espice, ou une race, ou
simplement une variété distinetes de 'Homme on des Hommes actuels. La plupart
des anthropologistes parlent généralement de la race de Néanderthal. De Qualrefages
el Hamy disaient : la race de Cannstadt, en englobant sous cette expression des formes
dissemblables. Mais on a eréé aussi de nombreuses désignations spécifiques. L'une
est déja fort ancienne : Homo Neanderthalensis; les aulves sonl plus récentes : Homo
prinigenius, Homo Ewropwus, Homo Krapinensis, Homo Mowstierensis, Homo
anliguies, ele,

Sans doule, théoriquement, un tel probltme est insoluble. La nolion despéce
n'a prn]}al}[cmenl = de valeor i.lhjl.‘tli\'u'; elle esl en Lloul eas des |:1||:-; ohscure,
car les naturalistes ne s'entendent guére sur la facon dont ils doivent la comprendre
el Fappliquer & leurs lravaux laxonomiques. Il semble done qu'il soit inulile de dis-
culer sur ce poinl; que lessentiel consiste & montrer Uexistence d'un élre lossile
assez différent des élres acloels, ses plus proches voisins, pour qu'on l'en puisse
proclamer bien dislinet, el que la forme expressive de celle distinelion, que la
nature de 'étiquette importent pen. Il est clair, qu'a un point de vue purement
philosophique, la question ne se pose méme pas, puisque la Nalure ne nous oflve
que des mdividus et que les divers groupements de ces individus en hiérarchies
successives ne sonl que des productions de notre espril. Mais, i colé de ce point
e vue purement spéculalif, il en est un autre, d'ordre pratique, celui qui impose el
régit nos classifications. Or 'utililé de ces elassifications n'esl pas conlestable puis-
que, sans elles, nolre connaissance du monde organisé serail toul a fail chaolique.

Dans le cas actuel surlout, il n'est pas indiflérent de se demander i quels résultals
nous conduil I'application des procédés taxonomiques ordinaires, ¢est-a-dirve les
procédés que nouns employons pour classer lous les autres Mammiferes.

Nous sommes d abord en présence d'une question préjudicielle, celle de la elassi-
fication des Hommes actuels. Il esl veaimenl curieux de constater que, dans la classe
des Mammiféres, le genrve Homo est celui sur les divisions duquel les naturalistes
s'entendent le moins. Au point de vue des diffieultés qu'elles opposent aux efforls
des classilicaleurs, les diverses formes humaines peuvent étre comparées aux mnom-
brables varialions des animaox domestiques, sur Funilé on la multiplicité d'origine
desquels il est souvent si difficile de se prononeer (1), Ces difficultés s'angmentent
encore ici du fait du développement, chez les étres humains, des facultés d'intelli-
gence, de spontanéilé et de sociabilité. A ecanse de ce développement Loul i fail
excepltionnel, les groupements ethniques sonl ordinaivement basés bien plus sur
la communauté de langage, de religion, de mours, ele., que sur des caracteres
purement somatiques. Il faul tenir comple aussi du grand role joué par les migrations.
Méme en se placant dans hypothése de Pexistence de plusieurs Lypes humains, zoo-

(1) De Qualrefages a dit: « L'anthropelogiste qui entreprend ['histoire des races humaines a devant
lui une liche enticrement semblable a celle du zootechnicien qui cherche & faire connailre les races
d'une de nos espiees domestiques » (Histoire générale des races humaines, 1, p. 188,

s
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logiquement bien distinels i lorigine, il esl elair que les innombrables mélanges el
croisements, répétés depuis tant de millénaires dans de multiples directions, onl dia
singulicrement atténuer les différences primilives el les voiler sous un revélement
de caractéres plus uniformes.

Aussi les divergences enlre les classifications des Hommes acluels sonl-elles vrai-
ment extraordinaires, depuis les systémes de Linné, de Blamenbach, de Cuvier,
avec lears qualre ou cing variélés A" Homo sapiens, en passanl par celui d'lsidore
Geollfrov-Saimt-Hilaire, qui distinguait quatre types principaux el douze races secon-
daires, jusquiaux systémes modernes, lels que celui de Qualrelages, avee ses cing
trones el ses dix-huit branches se divisant elles-mémes en de nombreux rameaux,
ou celut de Deniker, qui admel vingl-neufl races ou sous-races.

Et i coté des naturalistes, partisans de P'unité de 'espéce humaine, ses adversaires
élevent @ ladignité d'espéces dislinetes les races admises parles premiers. Clest ainsi
que Bory de Sainl-Vincenl a voulu disltinguer quinze espéces el que, plus prés de
nous, Hieckel a divisé les Hommes actuels en quatre tribus, douze espéces el trenle-
qualre races, landis que Sergi fail lrois genres, onze espéces el quaranle el une
variélés on sous-variélés (1),

Les discussions enlre monogénistes el polvgénistes onl fail couler des flols d'encre,
sans que la question, quHeckel a qualifice d’ « indifférente », ait élé résolue ou
nous paraisse sur le point de élre, en ce qui touche les Hommes acluels. Je nai
pas a v insisler, je devais pourtant la rappeler & propos du rang a alleibuer i notre
Homme fossile.

Si nous admettons, en effel, que le genre Homo comprend actuellement plusieurs
formes spéciliquement distinetes, ilsera évident aux veux de tons que 'Homme de La
Chapelle-aux-Sainls représente une nouvelle espece, facile a dislinguer de toules
les aulres. 31 nous croyons, an contraive, 4 l'onité spécifique des Hommes acluels,
cetle conclusion ne s'imposera pas avee la méme évidence el je dois donner les
raisons qui me portent a Fadopler, contrairement a lopinion la plus généralement
répandue dans le monde des anthropologistes.

Les eritérinms spéciliques employés parles zoologistes sont dordre morphologique
ou bien d'ordre physiologique. En admeltant son existence réelle, le principal erilé-
vium physiologique, ¢'esl-i-dire la fécondilé indéfinie, serail le plus parfail oo le
plus sie, d'apres la définition méme de 'espéee linnéenne. Inapplicable dans le cas
actuel, ce caractére, considéré par de Quatrefages comme « pralique » (2), esl en

(1) Voir nolammenl son dernier ouvrage : Le Ovigini umane, Turin, 1912, p. 159,
Il faul remarquer d'ailleurs que, toul comme les purs littératenrs, les anthropologizles lransgressenl
gouvent les lois de la nomenclature zoologique en confondanl les lermes famille, genre, espice, raece,
varicté. (est ainsi quion voil des « monogénistes » désigner ce qu'ils eroient élre des races par des
expressions telles que: Homo alpinus, Homo mediterraneus. Dans ces derniéres anndées, on en esl arvivé
i créer parfois autant de désignations spéciliques que diindividus : Howo Nousticrensis, llomo S yensis,

Homo Krapinensiz, elc.
(2) Nistoire générale des races humaines, p. 45. Cetle affirmation d'un éminenl anthropologisle est
d'autant plus curieuse qu'une grande obscurilé régne encore sur les questions relalives aux croisements
—afis
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réalilé ignoré ou néghgé presque toujours, en dehors des groupes Lout i fail restreinls
d'animaux qui nous sont le plus familiers, et sur lesquels nous pouvons faire des
expériences de mélissage ou d'hybridation. Telles de ces expériences récenles, par
exemple celles d'lvanolf sur les croisements de Bos el de Bison, sont d'ailleurs de
nalure i diserédiler le crilérinm |I|l}:-‘iu[u;.:il:|llv ou i ut fare donner un sens nouveau,

Le erilérium morphologique est si pen défini que chaque naluraliste le congoil i
sa fagon, ce qui explique précisément les dilférences si considérables qu'on observe
dans les divers calalogues d'un méme groupe d'élres animés, Pour les Mammiléres
nolamment, la multiplication des espiéces esl poussée aujourd’hui & un tel degré
que, si lon appliquail les procédés decerlains zoologisles contemporains il'Homme
actuel, eelui-ci devrail étre divisé en un grand nombre de Tormes spéciiiques.

Celte considération m'améne & exposer le premier des fails sor lesquels on peul
sappuyer pour proclamer lindépendance spécifique duo Lype humain de Néanderthal
ou de La Chapelle-aux-Sainls. CCesl que ce type fossile dilfére beaucoup plus de tous
les Eypes actuels que cenx-ei ne différent entre eux. Si U'on alignait sur une table,
en ¢liminant, bien enlendu, les eas pathologiques ou les déformations artificielles,
une série de Liles osseuses représentant les principanx groupes ethniques acluels,
depuis les plus inférieurs jusquaux plus nobles, el si, i colé de celle collection,
on placail la sére des erdnes ou des léles osseuses du Lype de Néanderthal, on
serail frappé cerlainement de la différence, je divai méme du conlraste entre le petil
bloe des Hommes fossiles, d'une part, et le grand bloc des Hommes actuels, dauntre
part. On constalerail, entre les termes extrémes de la série des erines acluels,
toutes les formes de passage, tandis que celle série se monlverail séparée du pelil
aroupe des  [ossiles par un hialus, une lacune corvespondant @ une  vérilable
rupture morphologique

A la suite de ses minutieuses ¢tudes sur les calotles eraniennes fossiles, Schwalbe (1)
a disculé la nalure spécifique de 'Homme de Néanderthal et reconnu cel écarl
enlre l'ensemble des fome sapiens, fossiles ou non, et le groupe Krapina-Spy-Néan-
derthal, qu'il désigne collectivement sous le nom A" Howa primigenins,

Les eurieuses études publiées récemment par MM. Berry, Robertsonel Cross(2)onl
conduail leurs auleurs & une conclusion analogue, el se présentant eelle fois avee un
appareil mathémalique de nalure a séduire les anthropologistes qui ont le fétichisme
ethnigues des populalions acluelles du globe, sur ce qu'on peul appeler Uhybridité ou le métissage hu-
mains, ainsi que sur la dorée de leur fGcondité,

(1) Semwaree (G.), Ueber die specilischen Meckmale des Neanderlhalschiidels { Verfuand. der anatomis-
ehen Gesells. in Bonn, 1901). — Das Schiadelfragment von Brix und verwandle Schidellormen | Zeifse.
fite Mewph. und Anthrap., 1906).

(2] Rocwann (1.), A. Berny el A. W, 1. Rosenrson, The place in Nalure of the Tasmanian Aboriginal as
deduced from a study of his Calvarinm. Part 1. His Relations lo the Anlhropoid Apes, Pithecanthropus,
Homo primigenius, Hlomo fossilis and Homo sapiens (Proceed. of the Royal Soc. of Edinburgh, vol. XXXI,
Part. 1, n® 3, 1910},

Stuart Cross (R.), On a numerical delerminalion of the relative positions of certain biological Lypes in

the evolutionary scale, and of the relalive values of various cranial measurements and indices as
crilervia (Ibid., n® 4).
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des chiffres. Ces savants onl cherché, en appliquant les méthodes biométriques
modernes d'analyse, & mesirer le degré de ressemblance entre qualorze crimes ou
groupes de erines éludics dapris les proeédés de Schwalbe, depuis les Singes
anthropoides jusqu'aux Evropéens, en passanl par les principaux crines fossiles, les
Tasmaniens, les Veddahs, les Negres, ele. Leurs lableaux numériques el leurs
craphiques montrent nettement que Fintervalle séparant le groupe Spy-Néanderthal
des aulres groupes humains vivants ou fossiles est plus grand que les divers inler-
valles séparant ces derniers groupes les uns des autres. EL leurs travaux analyliques
n'onl porté que sur un pelit nombre de earacléres, donl plusieurs ne sauraienl
dailleurs avoir une grande valenr an point de vae de la hiérarchie zoologique.

Un second point, moins disculable encore que le premier, e'est que les différences
ostéologiques, existanl entre notre Homme fossile et le bloe des Hommes acluels,
sont heaneonp plus importantes que les différences invoguées par les mammalogistes
pour séparver les diverses especes d' Elephas, A Eguus, de Sws, de Canis, de Felis, ele.
Carl Vogl (1) a prouvé depuis longlemps que « e¢’est avoir deux poids et deox
mesures » que de souleniv lonitéde lespéce chez 'Homme et la diversilé des espices
d'un méme genrve de Singes, le genre Cebies par exemple. Par conlre, Sergi (2) n'a
pas ew de peine dmontrer quen apphiquant les méthodes eraniométriques de Fanthro-
pologie i U'étude des erines de diverses espéces de Chals : Lion, Tigre, Panthére, ele.,
on serail amend i considérer ces diverses formes, pourtant bien différentes les unes
des autres, comme de simples races d'une méme espice,

Largument livé de la varialilité el du polymorphisme des crines de eerlains
animaux domesligques, lels que les Pigeons ou les Chiens, argument sur lequel s'est
tant appuve de Quatrefages, n'a avcune valeur, parce que les Hommes pléistocénes,
surtoul ceux du Pléistoeéne ancien, ne sauraient élre le produil d'une sélection arti-
ficielle el que le type de Néanderthal nous apparail, an moins dans Pétal actuel de
nos connaizsances, comme présentant celte homogéndilé de caractéres qui est le
propre des formes sauvages hien localisées géographiquement.

Les anthropologistes, qui onl cherché @ siluer le type de Néanderthal dans 16
groupe humain et qui ne veulenl pas admettre son indépendance spécifique, se
retranchent derriere une objection qu'ils eroient ireéfutable. Le Lype fossile de
Neanderthal ne saurail, disenl-ils, constituer une espéee a parl, car lous ses carac-
Leves morphologiques se rencontrent, dispersés, chez des Hommes acluels.

Un pareil argument peut se trouver sous la plume d'un savanl cantonné dans
I'ctude d'an type dorgamsation unique ; il ne saurail émaner d'un naluraliste ajnnf."-;,
des préoceupations plus vastes el familiarisé avee les éludes laxonomiques. Les
zoologisles, el mieux encore les paléontologisles, savenl en effet que les diverses
formes de vie se délinissent, précisément el presque uniquemenl, par des associations,

1) Lecons sur 'Homme, 2@ &dil., p. 226, §
2 Gavseere Senct, Sul valore delle misure in biologia ¢ especialmente in eranomelria (A6 della Soe.
tal. per progresso delle Seienze, 3 réunion, Rome, 1910),

e
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des combinaisons différentes d'un nombre relalivement limilé de carnclires.

Vers la fin de sa vie, Alberl Gaudry (1) a publié une curicuse disserlation sur
« I'Economie dans la Nalure ». Il a monleé que ce |]|_|i donne leur |Fh"u'~lIHIIHI]tir'
propre i beaucoup de eréatures nouvelles révélées par la Paléontologie, ce n'esl pas
qu’elles aient des caractires inconnus dans les genres ou les espéces auxquels nous les
comparons, ¢'esl simplement paree que des caracltéres déja connus sonl associés
différemment (2).

Les monogénistes ne manqueront pas de m'objecler queje raisonne en polvgénisto.
lls me feronl observer que ce sonl les caraclives disperses dans les diverses races de
P'unique espéce actuelle d'Homme qui se rouvent réunis ou associés différemment
sur nolre fossile, ce qui peut bien faire considérer ce dernier comme une race.
mais non comme une espéce nouvelle. s me divont que pour proclamer la distine-
tion spéeifique de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, celui-ci doil fourniv des carae-
téres qui lui soient propres, d'une valeur laxonomique suffisante el qui ne se relron-
venl pas dans les diverses races de U'Homo sapieins.

Sans insister sur ee quun el raisonnement a de sublil el en suivant le monoge-
nisme sur son lerrain, je erois qu'il est permis d'aflfiemer que 'Homme do type
Neéanderthal-Spy-La Chapelle représente une espice diffévente de U'Homo sapiens
parce quil offre un cerlain nombre de caracltéres constants el qui ne se ren-
contrent, normalement et réguli¢rement, dans aveune race humaine daujourd b,
Tels sont la platyeéphalie, I'absence de front, aplatissement de Voceipul, la visiore
sus-orbitaire, I'absence ou la fuite du menton. la disposition de la Face en musean
par suite d'une conformation toule spéciale des maxillaives, la réduction des lobes
frontaux du cerveau. La plupart de ces raits distinelifs ont une valeur morpholo-
gique, el par suile taxonomique, supérieare i la valeur de ceux qu'on ulilise en
mammalogie pour la classilication des formes d'un méme genrve. Chacun d'euxy

(1) Annales de Paléontologie, 1. 111, 1908, p. &1.

(2) Les exemples de telles associalions, parfois en opposilion compléle avee la fameuse loi de coreé.
lation des caractéres de Cuvier, fourmillent en paléontologie. Les curienx animaux découverls dans
Irocene d’Amérique, el que l'on a nommés Dinoceras, sonl les veprésentants d'un ordee spieial de
Mammiféres parce que ces Dinocéras réunissent des caracliéres de Proboscidiens, de Rhinocéros, de
Ruminants el méme de Carnassiers, el non parce qu'ils offrent des caractéres veaimenl inconnus
ailleurs.

Ce qui s'applique aux ordres, aux familles, aux genres, sapplique aussi aux espices. Un lrouve, dans
les lerrains pliocenes de nos pays, un Rhinocéros, appelé lihinoceras leptorhinus el que caraciérisent dos
molaires basses avee un nez sans cloison osseuse. Le Rhinoceros Mercki, du Oualernaire, a des molaires
i Mt élevé el un nez avee une demi-cloizon osseuse, Une lroisieme forme, le K. efruscus, présenle les
molaires basses du premier et la demi-cloison du second ; c'est ce qui le fait considérer comme une
espice différenle des deux premicres.

Il en esl de méme dans la nature acluclle. Supposons qu'an naluraliste connaissanl le vreai Cheval
'[_-E!_[lﬂl! eaballus), le Zobre (E. zebra), I'Ane (E. asinus) soit mis pour la premicre fois en prisence d'un
Quagga de 'Afrique du Sud. 1l dira que ce Quagga doil consliluer une espice nonvelle, hien quil n'offre
aucun caraclere inconno dans le genre Equus, mais parce que, s'il ressemble au Chey al par ses oreilles
courtes et sa queue touffue, il ressemble aux Zibres par les rayures qui décorent une parlie de sa robe,
el il ressemble aussi & I'Ane par 'absence de chitaignes aux membres postérieurs. Cesl Iassociation,
sur un méme Equidé, de ces caraclives dispersés sur d'aulres Equidés, qui produit un nouvean
Lype spécilique.
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suffirait presque, aloi seal, pour légitimer une dislinction spéeifique s'il s'agissail
d'un Mammifére n‘apparlenanl pas au genre fHonto.

Nous pouvons nous placer i un autre point de vue.

Les zoologistes, n'éludianl les formes animales que dans Pespace, ne sauraient
avoir exaclement la méme conceplion de Pespéee que les paléonlologistes obligés
de Tes étudier ila fois dans Pespace el dans le temps. Comme les paléontologisles
modernes, presque tous évolulionnisles, ne croienl pas a la fixité des espéces ou, ee
qui vevienl & peu pres an méme, comme pour eux espéce n'a qu'une durée limilée,
il= en maodifient les anciennes délinitions de la manicre suivante : « L'espice esl
'assemblage des individus qui ne sont pas encore assez différenciés pour cesser de
donner ensemble des produils féconds (1), » Cetle nouvelle formule, purement
physiologique, est praticablement inapplicable, et ¢'est la son plus grave défaut.
On peut chereher a la vemplacer par une antre, concue dans le méme sens mais
plus morphologique.

Dans limpossibilité o ils se tronvent de donner des noms dilférents & toules les
nuances évolulives que révélent les incessanles modificalions des formes de \Tié&_,;
quand on les suil dans le lemps, el n'avanl pas les mémes raisons d'ovdre pralique
ou économique de distinguer toules les varialions, les paléonlologistes esliment
quiil faut réserver les noms nouveanx aux changements qui marguent un degré ou,
quon me passe expression, un evan nouvean dans Uéchelle évolutive de ces formes,
ou encore un chainon bien distinel, dans la série de leurs enchainemenls. :

Or le type humain fossile que nous avons éludié répond idéalement & celle con-
ceplion que se fonl de Pespece les paléontologistes lransformistes. Personne ne
a.-.;ml':lil nn-lln* en 1lﬂuiu f||m ce l\'pc ne r{-[nif-:.l*lll,v 1nn {Il.“:'l"l: []l: l‘iclmlle lmmai- ;

préter que comme les marques d'un stade évolulif moins avaneé que celui oil no
vovons I'Humanité aciuelle, et la dilférence est telle qu'elle justifie pleinement,
dapres le principe posé, une distinclion an lilve spéetfique.

Un aulre argument, liré de la eapacilé eranienne, sera peul-étre formulé conlre la
thise que je souliens. Le volume de Pencéphale de 'Homme de La Chapelle a pu
paraitre énorme en effel, puisqu’il dépasse la movenne des Européens. )

Je pourrais d'abord répondree quiil "agil ici d'un caracliére de genre ou de fam
plutol que despéce. Sionos Hommes fossiles n'avaienl pas une capacilé cranienn
fviaine, Az ne seraienl pas des Hominiens, mais de véritables Singes anlhropoide
o fail, ni le volume du cerveau, ni les qualités psychiques ne sonl jamais enlrés en
ligne de comple pour la spéciication des Mammiléres,

1) Gawony [Avsent), Essai de paléontologie philosophique, p. 201,
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D'ailleurs j'ai montré que si, au lieu de considérer la valeur absolue du volume
de Pencéphale, on considére sa valeur par rapport an volume folal du erine, la pro-
portion devienl intermdédiaire enlre celle des Singes anlhropoides (Chimpanzé) el
celles des Hommes actuels (Voy. p. 187). Je n'avais & ce moment de données nume-
riques précises que pour 'Homme de La Chapelle. Plus tard, jai pu évaluer d’une
facon approchée (Voy. p. 189 les capacilés des erines de Néanderthal, de Gibraltar,
de La Quina, el montrer que la movenne de ces capacilés est bien inférieure i
celle du crane de La Chapelle. La movenne générale des Hommes fossiles devient
ainsi inférieure, en valeur absolue, & la moyenne générale des Hommes actuels.
Quant & la capacilé relative, plus importante & mes yeux, ce que je viens de rappeler,
a propos de 'Homme de La [lh:q}ulhr, suffit & monlrer qu'elle devait étre plus
inférieure encore,

Nous savons surtoul que la masse eérébrale des Hommes fossiles présentail une
organisation qui, toul en s'élevanl au-dessus de celle des Singes anthropoides, reslail
encore lrés au-dessous de celle des Hommes appartenant aux races humaines actoelles
les plus primitives, les Boschimans el les Australiens par exemple. Par ce caractére
capital du volume et du perfectionnement de I'encéphale, nos Hommes [ossiles
sonl encore & un degré inférieur, 4 un eran plus bas dans I'échelle des Hominiens
que les représenlants actuels de ce groupe.

Je n’hésite done pas i affirmer, en restant sur le terrain purement scientifique, en
appliquant au fossile que javais i étudier les régles qui nous dirigent el les méthodes
que nous suivons dans I'étude des autres élres vivants, que ce fossile différe de lontes
les formes voisines déja connues i un degré plus que suflisant pour le faire consideé-
rer comme une « bonne espice », suivant une expression familitre avx laxonomistes.

Quel nom doit recevoir celle espice?

L'expression la plus emplovée actuellement est celle ' Homa primigenins, qui
parait élre due & Wilser (1) et que la notoriété du savanl analomiste Schwalbe
semble avoir en quelque sorte imposée. Elle doil étre impilovablemenl rejelée. Elle a
d’abord le trés grave inconvénient d'affirmer ou de préjuger ce qui est cerlai-
nement une erreur, car le type de Néanderthal ne saurait élre considéré comme
la forme toul a fait primitive du genre Homo. Elle évoque le souvenir d'une confu-
sion analogue el tout aussi grossiere, qui a fail appliquer an Mammouth, le dernier
venu el le p]us E-'i'lt':{'.i-"lli.‘-if;. des ]:llu'al}lm nis, le vocable ridicule d' Eleplias primegenius.

Elle doit étre abandonnée pour une aulre raison. Les conventions élablies par les
Congres internationaux de zoologie veulent que la dénomination légitime d'une
espeéce soit celle qui lui a été appliquée en premier licu. Or, dés 1864, King (2) a
eréé l'expression d'Homo Neanderthalensis pour désigner la calolle cranienne el les
aulres ossements fossiles découverls a Néanderthal et qui restenl les pitees

(1] Wisen, Menschenrassen und Wellgeschichle | Noturviss. Wochensehr., X1 1, 1895).

{2) The repuled Fossil Man of the Neanderthal (Quart. Journ. of Science, 180%, p. 96).

—at
Annaiks peE Paceostovoaie, L VI, 1915 B
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lypes de Pespece nouvelle. En toute justice c'est celle qui doil étre adoplée.

En dehors de cetle question d'équilé scienlifique, le terme d' Homo Neandertha-
lensis o d'anlres avanlages, Il rappelle le nom de Ia localité on fut trouvé le premier
squeletle el auvssi 'admirable Lénacilé de Schaafthausen, qui a tant lullé en faveur
de =on authenlieilé et de son imporlance el qui, dés 1867, s'éeriail : « Il faut le
proclamer hautement, la preuve que Porganisation de 'Homme fossile élait, dans
quelques détails du squelelte, au-dessous de celle de nos sauvages, est déjia enlre
1= IllElilIF-. "

Je nai pas besoin d'insisler sur les raisons qui doivent faire tomber en synonymie
les dénominations  d'Homo antiquus, Homo incipiens, Homo Ewropaeus, Homo
Spyensis, Homo Moustierensis, Homo Krapinensis, ..,

L'HOMO NEANDERTHALENSIS EST UNE ESPECE ARCHAIQUE ET DISPARUE

Que I Homo Neanderthalensis soil une espéce aux caractéres archaiques, cela res-
sort nettement de 'ensemble de sa morphologie, qui en fait un étre moins éloigné
du groupe des Singes que les Hommes actuels. Les nombreux trails pithécoides
qu'il a conservés sont aulant de souvenirs d'un élalancestral encore ici Lrés vivaces,
tandis quiils sont singuliérement allénués ou méme effacés chez les diverses formes
de I Homa sapiens, surtoul chez les races blanches.

Sans doute quelques-uns de ces brails ne sonl peul-élre pas des rails primitifs,
mais pluloi la conséquence d'adaplations physiologiques spéciales. La distinelion est
souvenl trés difficile : si plusieurs traduisent simplement des phénoménes de con-
vergenee, il n'est pas douteux que la plupart ont une valeur phylogénétique réelle.

11y o toul lieu de croirve que I'Homo Neanderthalensis esl une espéce plus archaique
encore que ne Pindique ige géologique des restes que nous en possédons.

Nous savons, en effel, que des Hommes d'une organisation relativemenl supérieure,
ascendants directs de diverses formes de I'Hlomo sapiens, onl coexisté de trés bonne
heure en Europe avee le lype de Néanderthal. Nous avons vu, en refracant I'hislo-
rique des principales découvertes de la Paléonlologie humaine, que plusieurs
entre elles, se rapportant & des erines ou a des squelettes aux caractéres moins
primitifs, avaient él¢ considérées comme ayanl une antiquilé géologique trés reculée :
I'Olmo, Galley-Hill, Denise, Clichy, Grenelle, Ipswich, ete. Jai rejeté ces découvertes
parce qu'elles-n'offrent pas des garanties géologiques suffisantes, parce que leurs
¢lals civils sonl toul a fait défectuenx. Mais nous avons d'aulres preuves de la
coexislence de U'Hlomo Neanderthalensis el des ancétres de I'Homo sapiens. Les pre-
miers des Aurignaciens, qui onl suceédé brusquement dans notre pays aux Mouslié-
riens, ¢taient des Hommes du type de Cro-Magnon, c'esl-i-dire des Hommes extré-
memenl voisins de cerlaines races d'Hommes acluels el qui s'opposent aux Mouslié-
riens autant par la supériorilé de leur culture que par la supériorité ou la diversité
de leurs caracléres physiques. Or, ces « Cro-Magnons », qui semblent remplacer

L
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brusquement les Néanderthaliens dans nolre pavs, devaient exisler antérieurement
quelque part, & moins d’admettre une muatation trop importante el trop brusque
pour ne pas étre absurde.

Les déeouvertes de Grimaldi nous confirment d'ailleurs dans celle idée que
I' Homo Neanderthalensis n'élail pas la seule forme d'humanité vivant sur la terre
vers le milieu des temps pléistociénes, car les squelettes inférieurs de la Grolte des
Enfants, étudiés par M. Verneau, el qui constituent les types de sa nouvelle race de
Gronaldi, ne sauraient élre d'un dge géologique bien différent de celui de notre
Homme de la Corréze. Or, ces Négroides de Grimaldi rentrent déja netlement dans
le bloc de I'Homeo sapiens, leurs principales affinilés n’élanl dailleurs quavee cer-
taines races dites inférieares de 'Humanité actuelle. L'existence d'une Lelle forme
dans notre pays, i une époque si reculée, en juxtaposition avee la forme beancoup
plus primitive de Néanderthal, esl un fait des plus instroetif. 1l nous démontre, en
elfet, que I'Homeo Neanderthalensis ne saurait élee Fanciétre de 'Homo sapiens, puis-
que les deux espéces ont eu des représentants contemporains. 1 aceentue la dillé-
rence spéeifique des deux formes déji netlement séparcées dis le Pléistocéne moyen,
Il nous indique enfin que lorigine de I'Homo sapiens doil élre cherchée dans un
passé beancoup plus lointain que nous ne pouvions le supposer a prioci, ce quicon-
damne, une fois de [‘.*]IIF, la malencontrense 1'*[1'1”"'!11- ile Jr.-rf:r.rﬁ.f;#.rzi.r.f.\' .'||r]rEi1{ll1'H* i
I'Homme de Néanderthal.

Tout nous porle done i eroire que I Homno Neanderthalensis vemonte & une époque
géologique plus reculée que le Pléistociéne moven ; qu'il occupait, en méme lemps que
la faune dite du Mammouth, dont il faisait en quelque sorte partie, de vastes Lerri-
toires de I'Europe occidentale et méridionale, mais qu'icolé de lui, surdaulres ler-
ritoires, en compagnie d'une faune probablement un pen dilférente, vivaienl deéji
des types humains plus évolués, représentant les ancétres divects de UHomo sapiens
actuel. En conlrasle avee ces derniers, ' Homo Neanderthalensis nous apparail comme
une forme attardée, un survivant des protolypes ancestraux,

Que savons-nous de ces formes ancestrales?

Les comparaisons que nous pouvons faire avec des lypes plus anciens sonl
malheureusement bien peu nombreuses. Les seuls fossiles d'Hominiens, d'une époque
géologique incontestablement antérieure i celle de I' Homo Neanderthalensis, sonl, au
momenl on j'éeris ces lignes, d'une part la machoire de Mauver, d'autre part, la
ealotte cranienne et la mandibule de Piltdown.

Si limitées qu’elles soient & de bien pelites portions de squeletle, ces comparai-
sons sonl instruelives. Avant d'y procéder, j’ai cru devoir me liveer, sur un moulage
de la mandibule de 'Homme de La Chapelle-aux-Saints, i un teavail de reslauration
des bords alvéolaires atrophiés et des dents disparues. Ce travail esl assez lacile,
parce qu'on est guidé par la forme des parties de la michoire restées intacles. On
oblienl ainsi une piéce qui se rapproche beaucoup de celle de Mauer, par la forme

e S
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géndrale, la robustesse, les dimensions, de sorte que si Uon articule la michoire de
Mauer au erine de La Chapelle, laspect général de la léle osseuse esl peu changé
fig. 101). Cerles des différences subsistent, dans Pobliquité plus grande de la
svinphyse (Yov. p. 88, lig. 56), dans la forme plus concave du bord inférieur,
dans la largeur plus considérable de la branche montante sur 'échantillon d'Heidel-
berg, ele. Je ne veux nullement prétendre, comme an erilique, aussi mal informé
que discourtois, me 1'a fait dire, qu'il faille « placer la mandibule d'Heidelberg

Fig. 1il. — Crine (restaurd) de PHomme fossile de La Chapelle-oux-Saimts avee la mandibule de Mauer {12 de
la gramdeur naturelle).
an niveau de la race de Néanderthal (1) ». Jai cherché & montrer simplement que
les ressemblances entre les denx miachoires sonl plus grandes qu'on n’aurail pu
le soupconner Loul d'abord, avanl la restauration de celle de La Chapeile, el que
ces ressemblances penvenl permellre de supposer une assez grande parvenlé enbre
les unliqm'ﬁ possesseurs de ces deux machoires. Comme le Lype de Néanderthal, tel
que nous le connaissons aujourd’hui, ne peul élre quune survivance, d'alleurs
tvolude, d'un type plus primitil el par suile plos ancien, il esl lrés possible que
L machoire de Mauer, d'un dge géologique beaucoup plus reculé, ail appartenu i
un représentant de ce type plus primitif, qui se serail modifié lenlement, & la suile
1) 1. Saporra, dans Zedlschr. fie Morph, wnd Anthrop. de Schwalbe (Bd. XYV. Heft 2). J'ai fail, dans
L’ Anthropotogie, t. XXIIL, p. 639, la seule réponse que m'ait paro mériter le factum de cel aulenr.

— il =
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de Ehﬂ[lgl}l'llt.’!!lt!?- de milieu el de climal et peat-étre, dans une cerlaine mesure, par
voie pathologique comme le veut M. Sera (1),

Je ne erois pas quon puisse aller plus loin dans le domaine des hypolhiéses el
quon ait le droit, par exemple, de rapprocher la mandibule de Mauner de la calolle
eranienne du Pithécanthrope, comme Fa fait M. Duckworth (2).

Les pestes humains découverls par M. Dawson 4 Piltdown (Sussex), dans un gravier
d'age pléistocene inférienr, viennenl d'élre présenlés i la Sociélé géologique de Lon-
dres par M. Smilth Woodward (3). lls consistenl en une calolle cranienne el une
moilié de michoire inférieure assez mulilée. La premiére de ces pitces présente les
caracléres essenliels du erine humain, mais la capacilé du evine fossile enlier ne
devail élre que de 1070 cenlimélres cubes environ. La calolle mesure 190 milli-
métres de la glabelle & inion et 150 millimétres de lavgeur maximum : les os sonl
d'une épaisseur qui penl alleindre 12 millimétres avee une moyenne de 10 milli-
mélres. Le front est plus « escarpé » que dans le type de Néanderthal el surmonte
de laibles arcades orbilaires : la conformalion de la rn";_';ium m‘ri|:|i|:|||- monlre que le
tentorinm, séparant le cerveau du cervelet, est au niveau de la prolubérance ocei-
pitale externe comme dans I'Homme moderne. Vu de derriére, le erdne apparail
remarquablement large, surbaissé, et les apophyses masloides sonl pelites,

La branche horizonlale de la mandibule est gréle et ressemble & celle d'un jenne
Chimpanzé. Le bord inférieur symphysaire n’est pas épaissi et arrondi comme chez
I'Homme, mais forme une sorte de lame mince, projetée en dedans comme chez les
Singes. La branche montanle est large, avee de forles inserlions musculaires
el une échancrure sigmoide trés peu profonde. Les premicre et deuxieme arricére-
molaires sonl encore en place dans leurs alvéoles ; leur morphologie est tout a fail
humaine, mais elles sonl relalivement longues el élroiles, chaque couronne avanl
eing lubereules. L'alvéole de la troisieme arriére-molaire indique aussi une denl
volumineuse. Les couronnes sonl abrasées par la mastication, ce qui permel de
penser que les canines ne devaienl pas dépasser sensiblement le niveau des denls
voisines.

En donnant & 'homme fossile de Piltdown le nom d'Eoanthrapus Daweson,
M. Smith Woodward le considére évidemment comme tout @ fail différent de
I' Homo Heidelbergensis de Mauer. N'ayant pas encore v les picces de Piltdown, je ne
suis pas & méme de disculer cette opinion. Je me hasarderai pourlant & faire deoy
remarques. La premitre, ¢esl que Uige géologique des gisemenls de Maner el de
Piltdown me parait élre i peu présle méme : tous denx remontent au débul du
Pléislocéne. La seconde, cesl que, a en juger daprés un dessin poblié  par

(1) Sens (G. L.}, Sul significalo della Platicefalia con speciale considerazione della razza di Neander-

Lhal [Archivio per UAndrop. e la Emol., vol. X1, 1910, el XLI1, 1911).

(2} Prehistoric Man, p. 14. e X
(3) Dawsos (Cuasces) el Swirn Woonwaro (Anmoen), On the discovery of a I‘zll:vuhlllm‘ Iiulm{n hklull
and Mandible in a Flint-bearing Gravel overlying the Wealden (Hastings Beds] al Piltdown, Fletching

(Sussex) (Proceedings of the Geolagical Society of London, n® 932, 28 déc. 1912).
=
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Pyeraft (1), les deux machoires semblent élre deméme « style » et ne présenter que
des différences de I'ordre d’ imporlance des différences individuelles on sexuelles.

Sile erime el la mandibule de Piltdown ont appartenu & un méme étre, ce qui ne
parail pas douleux mais ce qui n'est pas démontré, et si 'on admel que les deux
michoires de Mauer el de Piltdown se rapportenl & un méme type d’'Hominien, la
déconverte anglaise nous fourmil de précieux renseignements sur le erine de cel
Hominien. Ce crime présente, avec des caracteres trés primilifs, platycéphalie, faible
capacilé cérébrale, un eertain nombre de traits : front bien accusé, effacement des
arcades orbilaives, par lesquels il se rattache plus direclement i P'ascendance de
Vi amo sapiens qu'a celle de U Hono Neanderihalensis.

Sicles rapprochements que je viens d'élablic entre les fossiles de Mauer et de
Piltdown sont exacls, si ces deux fossiles représentent un seul et méme type
d"Hominien, eelui-ci ne serail pas Uancétre chelléen de I'Homo Neanderthalensis el
ce dernier devrail ¢tre raltaché & une aulre forme ancestrale, encore inconnue, it
moins d'admellre, en conformation avee les théories de M. Sera, qu'un erine comme
celuide Piltdown a pu donner, par voie de transformations dues i des influences
physio-pathologiques, des erines comme cenx de La Chapelle-aux-Sainls, de
Spy. de Néanderthal, ete. Maison comprend difficilement que cetle sorte de dégéné-
rescence morphologique ail élé accompagnée d'un aceroissement considérable du
volume de Pencéphale.

Sicles rapprochements en queslion sonl inexacls, ee qui est treés possible, nous
sommes en présence de deux Lypes d’Hominien chelléens, tous deux remarquables
par des earaclires d'une infériorité morphologique en quelque sorte fondamentale ;.
Fun, celut de Piltdown, nous apparail comme Pancétre probable des ascendanls
divects des Homo sapiens actuels : lautre, celui de Mauer, peul étre considéré, jusqu'ic
plus ample informé, comme un précursenr possible de I'Homeo Neanderthalensis.

Je erois, en oulre, que celle derniére espéce, dont les origines sonl, de loules
facons, lees archaiques, s'est éleinle sans laisser de  postérité. Elle est dmlhlement
fossile : paree qu'elle vemonle i une époque géologique anlérieure i I'époque actuelle
el parce que nous nelui connaissons pasde descendants & parctiv du Pléistocéne supé-
rieur. Je viens de montrer qu'elle devail élee déja bien vietlle i époque du Pléis-
tocene moven, Elle représentail alors un type allardé & coté des ancétres directs de
I' Hamo sapiens qui exislail ailleurs ; elle étail, par rapport i ces derniers, ce que
sonl aujourd hui les races dites inférieures par rapport aux races supérienres. Peul-
fre penl-on aller jusqu'a dire avee Ameghino (2) el Duckworth (3) qu'elle élail une
espice dégénérée.

rl} Hustvated Lomdon News, n® du 28 dée, 1042,
| Auecmizo (F.), Le D-lpmr.ﬁnma platensis... (Anales del Museo nacional de Buenos Aires, 1. XIX, 1900,
I 196). L'aule ar ||£.~|]mr- que 'Homme de "Handmlhal ne peul pas clre Panedlre de I'Homme ld-llﬂl;
parce que les bourrelels sus-orbilaires « constiluenl un caractire de bestialisalion de la plus hl-ulﬁf

spécialisation ; ces bourrelelz ne pouvaien! plus disparailre sinon avee l'exlinclion de l'espéce w.
(3 Duckwontn, Prehistoric Man, p. 133,
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A l'époque mousliérienne, celle survivance devail toucher a sa fin, car le Lype de
Néanderthal semble disparaitve brusquement i celle époque. Les Aurignaciens el
les Magdaléniens, qui lui ont suceédé chez nous, sonl différents, d’une organisalion
Irés supérieure, el je ne crois pas, conlrairement & ce qu'on a dit parfois, qu'on ail
trouvé de véritables formes de transition ni dans le Paléolithique supérienr, ni dans
le Néolithique, ni a I'époque acluelle.

Y a-l-ilen simple déplacemenl, migration, ou bien extinetion sur place? Je lignore.
En tout cas il est impossible d'indiquer, parmi les nombreux groupes elhniques
actuels, celui qui pourrait étre considéré comme le descendanl des Neéanderthaliens,
Les comparaisons que j'ai élablies entre le squelelte deces derniers el celui desrepre-
senlants des races les plus inféricures d'avjourd’hui, nous onl monlré, i coté de
quelquEs Lrails de ressemblance Lrés disséminés dans ces diverses races. loul un
ensemble de différences beaucoup plus nombreuses el plus importantes, Je ne crois
pas qu'il soil encore permis de soulenir que les Australiens descendent de nos
Moustiériens. L'idée de ce rapprochement ne serait probablement pas venue i
Pesprit des premiers observateurs si, an lieu de n’avorr qu'une simple calolle cra-
nienne, ils avaienl pu examiner un crine complet avee sa face. Jai suffisamment mis
en relief tous les caractéres dislinelifs de ces deux formes humaines, si éloignées one
de l'autre dans le temps el dans espace, pour qu'il soit ulile d'y insister davantage.
Toul ee qu'on peut admetlre, a cel égard, c'est que le groupe des Australiens, 'un
des moins évolués certainement de 'Humanilé actuelle, est moins éloigné que les
aulres des formes primilives el qu'il doit avoir, parsuile, quelques trails communs
avece celui de Néanderthal.

L'objection principale qu'on peul faire & ma maniére de voir esl lexislence, pro-
clamée maintes fois, de erines « néanderthaloides » trouvés dans des sépultures
préhistoriques, historiques, ou actuelles de nos pays.

Depuis Davis et Thurnam, Huxley, King, Spengel, Turner, Carl Vogl, ele., qui
signalérent les premiers exemples, jusqu'aux auleurs les plus récenls comme
Tedeschi (1) et Stolyhwo (2}, nombreux sont les savants qui ont déeril el liguré de
tels erines. Au temps ou de Qualrefages el Hamy rédigeaient leurs Crania effica, I
liste de ces curiosités anthropologiques élail déja longue. Je ne saurais m'atlarder o
la meltre & jour. Aujourd’hui il n'est pas de collection craniologique un peu impor-
tante qui ne posséde un spécimen de ce genre.

Or le plus « néanderthaloide » de ces spécimens ne présenle qu'un lrés pelil
nombre de caractéres du type de Néanderthal, Ordinairement il s’agit de erines ayan!
simplement des arcades sourciliéres trés développées, mais ne formanl pas, en se
réunissant, un bourrelet orbitaire uniforme, continu el bordé d'une goulliére
frontale. Il peut arriver pourlanl que, par son fronlal, un de ces crines copie assez

(1) Teoescm (E.), Studi sul Neandertaloidismo (Atfi Acc. Ven, Trent, Istr., Padoue, 1907).
(2) Srorvawo (K.), Homo priseigenivs appartient-il & une espéce distincte d' Home sapivas ? (L' Anthro-
pologie, XIX, 1908, p. 1M). — Voir aussi : Bull. de "Acad . des Sciences de Cracovie, février 1908,
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sxaclement les picees fossiles; on constate alors quiil en differe a d'auntres égards,
notamment par Uélévation de sa boile cérébrale, caraclére de supériorilé non équi-
voque (1). Dans les cas, infiniment plus rares, oit le développement des arcades orhi-
laires et la fuite du front s'accompagnent d'un cerlain degré de plalycéphalie,
toujours moindre d'ailleurs que sur Jes fossiles, la région occipilale, au lieu d'élre
comprimdée verlicalement, est disposée en facade.

il mest iei question que de la hoite cérébrale. la seule parlie du criane offrant
parfois quelques Lrails « néanderthaloides » . La face n’en présenle jamais. Elle differe
toujours de la face del’ Homao Neanderthalensis par sa trés grande réduclion, par ses
orbites plus peliles, son nez moins large, ses fosses canines beaucoup plus pro-
fondes. ete. Enfin. la mandibule qui la compléte a toujours un menlon bien accusé.

Fn réalité, tous ces « néanderthaloides » ne sonl que des faux Néanderthaliens,
cosloi-dive de véritables Homo sapiens, remarquables par I'exagération accidentelle

de quelques traits morphologiques exagéreés normalement chez I'Homo Neander-

thealensis.

A quoi Liennent I'apparition ou la réapparition, I'élat sporadique, de ces carac-
teres chez des individus apparlenant & des races qui en sont normalement dépour-
viies 7 Plasieurs hypothéses peuvenlt élre invoquées. La plus simple el la plus géné-
ralement acceplée est quil s'agit de phénoménes alaviques. Cela ne veul pas dive
nécessairement que I'Homo sapiens descend en ligne divecte de I'Homo Neander-
thalensis. On peul admellre que les caracléres en question sonl vraiment primilifs,
quils ont fail partie du fonds commun des lointains ancétres des deux especes, Chez
' Homo Neanderthalensis, beaucoup plus prés de ses origines, ils se sonl conserves;
chez | Homo sapiens, beaucoup plus évolué, ils ne réa pparaissaient qu'aceidentellement.

Celle explication me parail salisfaisante pour le plus important de ces caracléres,
la platycéphalie. 11 est possible que d’aulres n'aienl pas la méme signification phylo-
sénéligque, le développement exagére des arcades orbitaires, par exemple. Il sagit
peal-¢tre ici d'un phénoméne de convergence lenanta une méme cause physiologique,
agissant de la méme maniére sur plusicurs rameaux humains, ou bien encore
comme le veut Keith (2), d'un phénoméne aceidentel produil sous linfluence it
seerélions de glandes internes,

Enfin je ne voudrais pas afiirmer qu'il n'y ail jamais eu infusion de sang néandertha=
loide, par voie d hybridation, dans d'aulres groupes humains appartenant an rameat
ou it lun dos rameanx de I'Homo sapiens. Mais ce qui me parait cerfain, c'esl qu
celle infusion n'a é1¢ quaccidentelle, car aucun type humain actoel ne sanrail ¢
considéré comme un descendant direcl, méme modifié, du type de Néanderthal,

i) Cest le cas, par exemple, du crine scylhe de Nowosiolka, décril par Stolyhwo. Compare
aussi les photographies du crave de La Chapelle-aux-Saints avec les nombreuses reproductions
crines néanderthaloides données par Quatrefages el Hamy (Crania ethnica et Histoire générale des races
humaines).

2 Kern (A0, An inquiry inlo the nature of skelelal changes in acromegaly (The Lancet, 15 avril
1911).
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Les vues que je viens d’exposer entrainent des conséquences d'ordre philosophique
et d'ordre purement scienlifique. Je n’ai vien i dire des premiéres, quelque graves
qu'elles puissent paraitre, parce que je suis teés mal préparé & me mouvoir sur un
terrain qui n'est pas le mien. Je dois rester dans le domaine, suffisamment difficile a
explorer, de la science objective.

On a loujours considéré les Hominiens comme formant soil une famille, soil un
ordre, soil méme une classe ou un régne o part, silués trés au-dessus des aulres
Primates. Cegroupement d'ordre supérieur ne correspondail qu'au seul genrve Homa,
lequel ne comprenail lui-méme que la seule espéece Homo sapiens.

Si mes conclusions sonl exacles, les découverles paléontologiques, en diminuani
la distanee qui sépare I'Homme des animaux les plus voisins de lui, onl diminudé
Fisolemenl qu'on a toujours voulu lui imposer. Cel isolement, dans lequel on ne
vovail pas le moindre de ses allribuls, ne manquail pas de grandeur el de noblesse
aux yeux des personnes qui se placaient au poinl de vue religieux oo métaphysique.

Aujourd’hui, sans parler des apoervphes Tetraprothomo, Diprothoma, Protohomo
d'Ameghino (1), sans parler du Pithecanthropus, que beaucoup de savanls rangent
parmi les Hominiens, Bonarelli (2) a créé, peul-élre avec raison, nous le
saurons un jour, le genve Malwoanthiropus pour la mandibule d'Heidelberg (3], Sergi
appelle Archzoanthropus certains Hommes fossiles pampéens el Smilh Woodward
Eoanthropis 'Hominien de Piltdown. Enfin nous venons de voir que, méme en
prenant I'espéce dans son acceplion morphologique la plus large, il est difficile de
nier encore quil y ait en plusieurs espéces d'Homa el que U'Haomo Neanderthalensis
ne soil trés distinet du bloe des Hamo sapiens Tossiles on vivanls,

Celte conelusion ne saurail surprendre les naluralistes qui, élant parlisans de la
théorie de I'évolulion, ne peavenl se refuser i Fappliquer a lous les élres vivanls, i
I'Homme aussi bien qu'a ses voisins les Singes el aox aolres Mammiféres, Mais il ne
sagil pas iei de théorie. Ce sonl les fails qui ont une valeur démonstralive. La
Paléontologie nous mel en présence de données matérielles nouvelles pour hisloire
nalurelle du groupe zoologique humain, el ces donndées nous montrent clairement
que 'évolation de ce groupe s'est faite de la méme maniére que 'évolution des
aulres groupes de Mammiféres.

Le fail que I Homo Neanderthalensis a existé concurremment avee des ancétres de
cerlains Honto sapiens el cel autre fail que U'fHlomo Neawderthalensis parait s'¢lree
éleml sans laisser de postérité sont d’accord avee ce qui tend & devenir une loi
palﬁunmingiq ue, i savoir que le {lu'wr*lnmmlun nlt des élres ne s'esl pas accompli aussi
simplement qu'on avail pu le croive aux débuls de la science ; que les séries uni-
linéaires nous apparaissent comme de plus en plus rares : que, sielles existent, il esl
extrémement difficile de les relrouver ou de les poursuivee brés longlemps,

(1) Yoir plus loin, p. 258.

(3} Rivista tlaliana oi Palwondologia, fase. 1, 19049,
(3] De son coté, Ameghino en a fait le type du genre Pseudohomo (Le Diprothome..., p. 195).

T
AxNaLEs pE Packoxtovocie, L VI, 1913, ]
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Chaque groupement d'étres voisins les uns desautres par l'ensemble de leurs carac-
Leres morphologiques, groupement familial, ou générique, ou spécifique, peut élre
comparé i un arbre ou a un buisson plus ou moins touflu, et dont chaque branche
représente soil un genre, soil une espice, soil une race. Le développement de chacune
de ces branches a élé plus ou moins vigoureux ; sa durée a été plus ou moinslongue.
Les Tormes acluelles ne sonl que les épanouissements, les derniéres floraisons de
quelques-uns de ces rameaux donl le plus grand nombre sont morls el devenus
[ossiles. Le groupe homain n'a pas fail exceplion. 11 a da se diviser de bonne heure
en plusicurs hranches, celles-ci en rameaux el ees derniers en ramuscules. Si nous
parlons en polyzénisles, nous dirons que certains de ces rameanx oun de ces ramus-
cules sonl arrivés jusqu’ia époque actuelle ; si nons parlons en monogénisles, nous.
divons que le bloc de '"Howeo sapiens, avee ses diverses races, ne forme qu'un seul
ramean. Mais ee que nous ne savions pas, il y a quelques anndes, el ce que nous a
appris depuis peu la Paléontologie humaine, e'esl qu'ic eolé de ces rameaux encore
vigourcux el pleing de stve, la branche humaine a ¢émis autrefois des rameaux
aujourd hui desséchés el donl nous commencons i relrouver les floraisons fossilisées
au sein des conches géologiques.

El ¢ect nous améne i examiner d'une facon sommaire, en lerminant, nnmmﬂltt';
on peut comprendre, dans I'étal actuel de la seience paléontologique, 'origine et
I'évolulion des Hominiens.

LY
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CHAPITRE VI

L'ORIGINE DE L'HOMME ET LA PALEONTOLOGIE

En terminant celle monographie d'un Homme (ossile, je désive examiner si les
données récemment acquises a la science, principalement dans le domaine des
(lécouvertes paléontologiques, jeltent quelque lumicre sur « la question supréme »
(e nos origines.

Je voudrais écrire ce dernier chapitre en toute indépendance d'esprit el n’atlvibner
de valear démonstralive qu'aux fails posilifs. 11 a paru, dans ces derniéres années
el en tous pays, de nombreux travaux synthétiques sur un probléme qui passionne
de plus en plus les esprils éclairés. Les plus séduisants par la forme ne sonl souvent
que des Lissus d’hypotheses. Presque tous ont le grave défaul de présenter des con-
clusions prémalturées comme des fails acquis. Pour ne pas composer & mon lour
un « roman préhistorique », je devear distribuer dans cel exposé beaucoup plus
de points d'interrogation que daffirmation.

Les naturalistes ayanl vu de trés bonne heurve que le corps humain présenle de
grandes ressemblances avee le corps des autres Mammiltres, el surtoul avee le corps
iles Singﬁs, nont pias hésilé @ classer 'Homme i colé de ces derniers, en élahlissant
d'ailleurs qu'il est supérieur i tous ses voisins de la méme case zoologique, qu'il esl
le premier des Primales, ¢'esl-a-dire le « Premier des Premiers o,

Quelques savanls, il est veai, humiliés d'un tel voisinage el Sappuvant sur les
caractéres Livés de lintelligence et de la rveligiosité, onl voulu situer I'Homme
non seulement au-dessus, mais encore en dehors de lous les autres clres vivanls, el
eréer, pour réfugier sa « majesté menacée », la « sphére nébulense » d'un régne
hvnain, mais on n'a pas eu de peine & montrer que rien n'est moins rationnel, el
Darwin a dit avec esprit que « si 'Homme n'avail pas ¢lé son propre classificaleur,
il n'edt jamais songé a fonder un ordre séparé pour s’y placer »,

Avecles progrés de Panalomie comparée, les rapports morphologiques de U'Homme
el des autres Primaltes se sont précisés. Huxley nous a d'abord appris que, par son
organisation corporelle, I'Homme différe moins des Anthropoides que ceux-ci ne
différent des Singes inférieurs. Celle affirmation d'Huxley, veprise el développée par
Broca dans son excellent mémoire sur U Ovdre des Primates, a é1é conlivmée depuis
par de nombreux travaux, portanl non seulement sur le squeletle, mais encore sur
les parties molles des Primales : systéme musculaire, sysleme nerveux, organes des
sens, visceres, dentition, organes génitaux, spermaltozoides, systéme pileux, lignes
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papillaires des extrémités, ele. I1 faul eiter, parmi les auteors de ces travaux @ Alix,
Anthony, Beddard, Bolk, Branco, Chudzinski, Cunningham, Deniker, Duckworth,
Elliot Smith, Féré, Friedenthal, Hartmann, Keith, Klaatsch, Kohlbrogge, Kitkenthal,
I.e Double, Retzius, Rise, Rosenberg, Selenka, Schlaginhaufen, Testut, Thomson,
Topinard, W. Turner, Waldever, ete.

L'analyse des caractéres morphologiques el analomigues a élé poussée si loin que
Keith (1), apres avoir consacré dix ans dladissection de nombreux Primales, a complé
ces caracléres par cenlaines, 1 a dressé le tablean de lear disteibution chez I'Homme,
chez les divers genres de Singes anthropoides, chez les Catarrhiniens eynomorphes,
chez les Platyrehiniens, el méme chez les Lémuriens, EL, comme conclusion de ces
cludes, il a pu évaluer numériquement les aflinités velalives de ces divers groupes el
¢labliv une gradation basée sur le nombre des caracléres humains ]lrésenl',és. patr
chacun denx. Clest le Chimpanzé qui, d'aprés Keith, a le plus grand nombre de
poinls de ressemblance avee 'Homme. Le Goville suit le Chimpanzé de trés pres.
L' Orang d’abord, le Gibbon ensuile, sont beaucoup plus éloignés. Les aulres Singes
ferment la marche. .

Les études embryologiques, intervenant i leur tour, ont monteé qu'il ne s'agit pas
seulement de ressemblances : elles onl conduil & admeltre des descendances @
partic d'ancélres communs, en nous apprenant que beaucoup de différences, obser-
vées entre les Hommes el les Singes adulles, s'alténuent ou méme disparaissent
quand on ¢ludie les embryons. Telles sonl, pour ne ciler qu'un exemple, celles qui
ont trail 4 l'os inlermaxillaive, dont Pexislence a élé longlemps méconnue chez
'Homme, ce qui pouvail passer pourun caractére distinelif, maisdonl l'embryologie
nous a révelé la présence, avee ses caractéres simiens, chez les embryvons humains
n'avant pas plus de denx mois et demi.

Dauntres phénoménes ne peuvent s'expliquer que par des relations de parenté
riéelle, par des relations phylogénétiques plus ou moins directes.

Ce sont d'abord les anomalies, ¢’est-i-dire les dispositions mm-Pimloqultes *I“in
accidentelles chez 'Homme, se retrouvent i I'élal normal chez des animaux ses voi-
=ins. Vahord considérées comme de simples curiosités, elles ont apparu, ala lumiere
de la théorie de évolution, comme des phénoménes de régression, ou, si lon pré-
feve, d'atavisme, comme des refours anormaux & un élat de choses ancien et normal
chez les ancétres communs. Ces anomalies sont innombrables et portent sur tous les
svstémes analomiques: elles onl fourni & Testul, & Le Double el & beaucoup d'aulres
savanls, la maltiére d'imporlants lravanx.

Tels sont anssi les « organes rudimentaires », dispositions morphologiques qui,
normales el bien développées chez d'autres Mammifires, oit elles remplissent une
fonetion plus ou moins imporlante, se sont réduiles chez 'lomme, au poinl de
devenir physiologiquement inutiles. La signification et l'importance théoriques de ces

1) Nalure, 16 Revrier 19110, p. 509, g
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organes rudimentaires onl élé bien mises en évidence par Darwin. s fournissenl
les plus forts arguments que Panatomie comparée, liveée & elle-méme, puisse faire
valoir en faveur de la théorie lranslormisle en g.'-:u't:-uL el de la descendance ani-
male de 'Homme en particulier,

La biochimie a également apporté sa contribulion. Les Lrés curieuses expériences
faites, dans ces derniers lemps, avee les sérums par Steavch, Uhlenhuth, Nuttal,
Friedenthal, Wasserman el d'aulres physiologistes onl confirmé, en les fortifiant, les
conclusions de la morphologie. Elles ont permis de préciser, d'une facon aussi
merveilleuse qu'élégante, les degrés de consanguinilé des divers Primales avee les
Hommes et des Hommes entre eux. Il en est de méme de cerlains résullals de la
anIO]ﬂgiE COmparee, irﬂpl‘éﬁ il.':-‘-qllt’i.-‘. ce sonl nos plus proches voisins an |mi|1l.
de vue morphologique qui peuvent prendre nos maladies infectienses avee le plus
de facilité.

Iin somme, les données acquises par anatomie, 'embryologie, la physiologie,
peuvenl se résumer ainsi :

lo L'Homme esl plus voisin des Singes que des anlves Mammileres el plus voisin
des Singes anthropoides que des Singes eynomorphes, mais il est Lrés supérieur aux
uns et aux autres, par le volume et Porganisation de son cerveau, ¢'est-i-dire par
son intelligence.

20 Son développement onlogénique monlre que ses divers systémes el organes
passenl par des phases ransiloires qui caraclérisent 'étal délinitil de formes ani-
males inférieures (ontogénie el phylogénie).

3° Les anomalies de ses divers syslemes analomiques ne sonl bien souvenl que
des réapparitions de traits morphologiques de ces Lypes inlérieurs, el heancouyp
il'organes dils rudimentaires ne peuvent s'expliquer que dans Fhypothése de Pévo-
lution; ilsreprésentent des souvenirs d'élals ancestranx.

Darwin a done en raison de dire, en terminant son livee sur La Descendance de
{ Homme, que celui-ci « conserve encore, dans son syvsleme corporel, le cachel indé-
lébile de son origine inféricure ».

Les embryologistes ont voulu aller plus loin; ils onl essavé de reconslituer les
diverses étapes évolutives du type humain, ense basant sur le parallélisme de Fon-
Llogénie el de la phylogénie. Heekel s'estrendu célébre par la hardiesse avee laquelle
il a abordé et suivi cetle voie qui I'a conduit i éerive son Anthropogénie. Sila len-
tative est des plus honorable, elle apparait comme bien léméraire aux veux surloul
des paléonlologistes qui savenl, par Phistoire généalogique daulres groupes zoolo-
giques, combien 1l est facile de se lromper en essayant de telles reconstilulions,
sans avoir les documents malériels sulfisants [1).

(1) Sil'on voulail démontrer combien Uinduclion est dangereuze en pareille malitre, on pourrail
comparer la liste des caraclires qu'Abel Hovetcgue (Nolre ancélre, Kevwe d'Anthrop., L VI, 1877,
p. 62-69) atlribue theoriguement aux Hommes fossiles avec la liste des caraclérves reconnus réellement

depuis, notamment sur 'Homo Neanderthalensis. Voici quelques-uns des caractéres énuméres par
Hovelacque : capacité cranienne pelite ; présence d'une créle pariéto-occipitale; division de I'os malaire ;

= Ab =



is
A%
-

Mancens BOULE.

Aunssi les opinions exprimées par les zoologistes sont des plus diverses. Les uns
admeltent pour 'Homme une unité, daubres, une plucalité d'origine. Schwalbe,
Klaalsch le raltachent plus ou moins ébroilement aux Singes anthropoides. Darwin,
Hieekel le considérent comme représentant unrameau spécial partant de la branche
des Singes catarrhiniens. Carl Vogl, Ameghino préférent le faive venir des Platyr-
rhiniens. Cope veut descendre encore plus bas, jusqu'aux Lémuriens. EL chacune
de ces hypotheses a été soutenue par de bons arguments.

De telles divergenees de vues de la part desavants également expérimenlés, prouvent
évidemmenlt que, pour celle reconstitution de la généalogie humaine, comme pour
loul ce qui a trait & I'évolution des élres organisés en général, le (!Lrnmi mol doil
rester i la Paléontologie quand cetle science est en mesure de parler clairement.
Les plus fins travaux analomiques, les comparaisons les plus approfondies, les rai-
sonnements les plus ingénicux sur la morphologie des élres acluels ne sauraient avoir
la valeur démonstrative des documents livés de la roche oi ils sonl enfouis el dis-
posis dans leur ordre chronologique méme. Ces documents darchives d'un nouveau
genre, ces piéces anatomiques conservées depuis des millénaires ou des cenlaines
de millénaives, réalisenl, sous des formes coneréles, palpables el mesurables, les
modalités transitoires, les diversanneanx d'un enchainement reliant des Lypes orga-
nisés el dont les Lermes exlrémes paraissenl an premier abord el sonl, en ellel,
trés différenls.

La découverte matévielle el 'élade de ces formes ancestrales fossiles sonl pré-
cisement le but de la Paléontologie et particulicrement, dans le cas qui nous oceupe,
de la Paléontologie humaine. 11 faut rvépéter, avee Cope, que Uorvigine de I'lHomme
est un probleme dont la solution ne peul étre allendue que de la Paléontologie.
Limportance capilale des éludes sur les fossiles, les bénélices qu'on doil en
reliver mous sonl prouvés par les magnifiques résullals de la Paléontologie
animale, g

Jusque vers la fin du siéele dernier, les naturalistes philosophes, que préoceupail
le probléme des origines humaines, ne pouvaienl guire sappuyer sur I'élude des
ossements fossiles. Les documents de ece genre élaient trop rares et Leop incom-
plets @ quelques débris de Singes bien voisins des espices actuelles ; un plus grand
nombre de restes hamains ne dévoilant pas de différences importantes avee les
Hommes aclucls, el seulemenl une calotle eranienne offrant, il est vrai, quelques
caractéves pithécoides, mais doublement discutée dans son  antiquité el dans sa
nature, celle-ci ¢tant normale pour les uns, pathologique pour les aulres.

La Paléontologie humaine a fait d!']]ltlb d'importants progres. Elle n'est pourhll!t,
quises débuls. Ce qu'elle nous a appris est bien peu de chose i eolé de ce qu ‘elle
nous apprendra, quand elle aura des moyens d'action suffisanls, el, i cel cgard,

soudure précoce des os nasaux ; ¢pine nasale pen prononcée; plérions en X ou refournés; grand pro-
gnathisme alvéolo-sous-nasal ; canine forte; cubilus incurveé; tl.l:.-m platyenémigue ; avant-bras tris lﬂllE. :
par rapport au bras... Cest lout 51mp]umanl. du pithécomorphisme.

ST



L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS 2
ily a lieu d'espérer que des fondations du genre de celle que le Prince Albert Ier de
Monaco vienl d'inslituer & Paris seronl le poinl de départ de grandes décou-

verles,

Cerles Manthropologie doil beaucoup & la zoologie, mais il faul convenir que
celle derniére science nous montre sous un faux jour la place de 'Homme dans la
nature, puisqu’elle en fait une eréalure tres 1solée parmi les Primales, au méme Lilre
que le Cheval parmi les Pévissodactyles, UEléphant parmi les Proboscidiens, le
Chamean parmi les Ruminants, ete. Or, de méme que la Paléontologie a vompu
I'isolement de ces animaux en les rallachanl & d’aolres par des formes inlermeé-
diaires, de méme, nous avions toul lien d'espérver qu'elle diminuerait d'abord el,
finalement, détruirait isolement de 'Homme.

En fail, les découverles du Pithécanthrope, de U'Esanthropus, de ' Homo Heidel ber-
gensis, de U'Hlomo Neanderthalensis, pour ne ciler que les plus importantes, nous
mellent déja en présence d'inlermédiaires morphologiques nouveaux entre les
grands Singes el les Hommes actuels, 11 est indiscutable que la profondeur du
fameux abime séparant ces deux groupes de Primales a é1é singuliérement diminuée
par ces formes fossiles dont les débris ont é6é nouvellement ramends an jour,

Mais il ne sagit jusqu’i présent que d'intermédiaives morphologiques, ce qui ne
veul pas dire nécessairement des intermédiairves généalogiques. Pouvons-nous, dans
I'état actuel de nos eonnaissances, aller plus loin el nous croire en possession des
principaux lermes évolulifs de la branche ou du ramean humains? Pour répondre
i celle question, il faul d’abord passer en revue les découvertes paléontologiques
relatives aux Singes fossiles. Je vais le faire le plus brievemenl possible en sui-
vanl un ordre chronologique.

Les premiers représenlants do grand groupe des Primales nous apparaissent
en Amérique du Nord, dans I'Eocéne inférieur, presque au début de I'ére tertiaire,
en méme lemps que les primitifs représentants de presque tous les anlres ordres de
Mammiféres. Mais ee ne sont, pour la plupart, que des formes généralisées, se dis-
tinguanl mal des groupes voisins lels que cenx des Insectivores, des Créodontes el
méme des Rongeurs. Les plus différenciés peuavent élre rapprochés, par leur crine,
leur dentition, leur cerveau, de certains Lémuriens actuels, et notammenl du singu-
lier Tarsies. Tel esl le trés inléressant Anaptomaorphus, donl Cope a voulu laire
Fancétre commun des Singes el de 'Homme, & cause de la forme arrondie de son
erime el parce qu'il est, de tous les Mammiféres éocénes, eelni donl le cervean
semble avoir élé relativement le plus volumineux. On trouvera certainement un jour,
dans des terrains plus anciens, de 'Eocéne tout & fail inférieur on du Crétacé, des
formes plus primilives encore.

Dans I'Eocéne moyen de 'Amérique du Nord, la multiplicationet la différenciation
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de ces premiers Lémuriens s'accentuent. Le groupe des Anaptomorplius, brachy-
ctphales et frugivores, esl représenté par plusieurs genrves, D'autres formes, telles
que Pelyeodus, Notharctus, sonl dolichocéphales el omnivores el se rapprochent
davanlage des vreais Lémuriens,

Comme on n'a pas encore Llrouvé, dans des terrains plus anciens ou méme aussi
anciens des aulres parties du monde, le moindre débris d'un Primate quelconque,
on peul admetlre, jusqu’d plus ample information, que le groupe a pris naissance
dans 'Amérique du Nord ou dans un continent boréal américano-européen. EL
comme les types que je viens de signaler disparaissent d’Amérique avee I'Eocéne
moven el U'Eocéne supériear, il a di v avoir émigration dans diverses directions.

Les plus anciens débris de Lémuriens de 'Ancien Monde ont été lrouvés dans
I'Eocéne moven de France el de Suisse (1). Leurs restes sont abondants dans 1'Eo-
cene supévienr el l'Oligocéne inférieur européens. Nos riches gisemenlts des phos-
phorites du Querey onl liveé, dans un admirable état de conservalion, des crines
complels d'animaux tels que Necvolemur, Pronyeticebus, Adapis. Emigrés ensuile en
Asie, en Afrique et surlout & Madagascar, ces divers Lypes y onl persisté jusqu'a
nos jours, en s’y différenciant; ils se sont divisés en de nombreux rameaux, dont
quelques-uns s'épanouissaient naguére en des formes géantes telles que Megala-
dapis (2). :

De UAmérigque do Nord, les plus antiques formes de Primales ont gagné également
I'Amérique du Sud. 11 est probable qu'en perdant une prémolaire et en amplifianl
leur hoite cérébrale aux dépens de lear face, ils se sont transformés en de véritables
Singes, ancélres des Platyerhiniens actuels.

Dans un terrain de I \mvllquf- du Sud, le Santa-Cruzien, qu'Ameghino consi-
dérail comme éocene mais gui n'estlont au pllh quoligocene el peul-élre bﬂl,i'Bll'IBlit
miocene, on a trouvé en effel des débris de vicux Sajous auxquels le regretté paléon
lologiste argentin a attribué une importance énorme, les considérant « comme les
ancélres de tous les Singes de Fancien etdu nouvean conlinent » et méme de 'Homme.
Henr a donné des noms beés expressifs : Homuenculus paday Jmtirus Anthropops ﬂﬂ"-ﬂ.
fectus, ele. Ce sonl des documents inléressants, certes, mais trés fragmenlaires el
desquels on ne saurail tiver des conclusions de 'envergure de celles d’ hmuﬂrhmqf
Pourle moment, il semble qu'ondoive v voirsimplement des formes anecestrales des
Cébiens, évolution et la dilférenciation de ce groupe s'élant poursuivies el se pou
suivanl encore dans le méme pays. “

Jusqu'a ces derniers lemps, on pouvail dive que les Singes catarrhiniens n'élaienl
pas Lees vieux, dans le sens géologique do mol. Cynomorphes el Anlhmpumurplm"_
semblaient apparailre simullanément dans le Miocéne, el méme les premiers Anthro-

(1) Les Plesindupis el les Profoadapis de I'Eocéne loul i fail infévicur de Cernay, prés de Reims, m_mli--
*uu-mrli hui rattachés aux Insectivores.
(2) Voy. surtoul (s, Guaxpinier, Recherches sur le: Lémuriens disparus el en parcticulier sur H]JF- -
qui vivaienl & Madagascar (Nouv. Arch. du Muséum, 4 série, 1. VII, 1905).
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poides fossiles étaient plus anciens que les Singes i queue, ce qui permellait de
prévore dlimportantes découverles dans des terrains plus anciens. Une de ces décou-
verles vienl de se réaliser.

Il y a au Fayoum, en Egyple, des terrains éocénes et oligocines clébres par leurs
richesses |mléunlolr:-g|(|ue=~ el nolamment par les resles de Proboseidiens primilifs
qu'ils ont fournis et qui ont fait lobjet d'importants travaux de M. Andrews. En
1910, Schlosser a annonedé la découverte de débris de plusicurs Primales dans 1'0li-
gocéne du Fayoum. Il a publié depuis un mémoire délaillé sur ces curicny fossiles (|
Dies trois espéces décriles, toules de petite laille comme il convient pour des formes
archaiques, deux rappellent soit les Limuriens ¢océnes des Elats-Unis, soit les pre-
miers Cébiens de I'Amérique du Sud. Elles représenteraient des lémoins  un stade
évolulif ot seratent dérivés, d'apres Schlosser, tous les Primates supérienrs, les
Hommes aussi bien que les Singes,

La troisiéme espice a recu I[* nom trés suggestil de Propliopithecus Heeelieli. Elle
nest mprﬁacnh-cqm par deux mandibules d'un Singe, que M. Schlosser considére
comme Lrés voisin des Pliopithéques, ou Gibbons, du Miocene moven de Sansan
el dautres localités. 1l s'agirait d'une forme avant pu descendre dune espice
du gronpe des Anaptomorplives, en passanl peul-élre par un stade eébien, el qui
aurail donné directement naissance aux Pliopithecus, d'oitsevaient dévives i la fois
les Anthropoides el les Hominiens,

On a reproché i certaines voes de Schlosser, sur la phivlogénie des Singes el de
FHomme, de reposer sur des documents par trop incomplels el d'¢lee, par soile,
bien hasardés. Il ressort lonlefois de son élude un fail capital : la présence, dans un
lerrain du Tertiaire inférieur, loul an plumplifrm'{uw, de plusieurs formes généralisces
de vrais Singes el surloul d'une forme qui peul passer pour un Lype primitif d'An-
thropoide.

Les terrains miocenes onl liveeé d’assez nombreux débris de Singes donl les affi-
nilés avee les formes acluelles sont des plus netles.

Cest d'abord le Pliopithecus mm'.r‘.rm.rr découvert en 1837 & Sansan par Edouard
Lartel, retrouvé depuis dans daulres giseme I]|-{ulllt'ill|mt.l|u-~ de diverses parties de
IEI.II'HIJL. Il étail voisin des Gibbons, el nous venons de voir que Schlosser le regaitde
comme un descendant divect du Propliopithecus égyplien.
~ Cest ensuite ' Oreapithecus Bamboli, du Monle Bamboli en Toscane, déeril d abord
par Gervais, puis par Rislori, et qui rappellerait a la fois les Cynocéphales, les
Guenons el les Anthropoides.

D'un horizon géologique Lrés voisin du sud de la France, la mollasse de Sainl-Gau-
dens, proviennent divers débris d'un grand Singe. Une mandibule fut d’abord deé-
erile en 1856 par Edouvard Lartet sous le nom de Dryopitherus Fontani. Celle trou-

(1) Scavosser (M.}, Beitrige zur Kenninis des Oligozanen landsaugetiere aus dem Fayum | Aigyplen)
[ Beitrdage sur Palasntologie und Geolog. Oesterveich-Ungarns, B XXIV, 1901, — Yoy, avssi L' Anthropo-
logie, XXILI, p. #17.
S 1 e
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vaille fit grand bruit, car Edounard Lartet et Albert Gaudry proclamérent quele Dryo-
pitheque élail plus voisin de 'llomme que Lous les aulres Singes connus. En 1890,
la découverte d'une mandibule plus compléte el micox conservée permitia Gaodry de
maontreran contraive linfériorilé de ce Singe fossile par rapport aux grands Anthro-
poides actuels. Des débris encore moins importants, le plus souvent des dentsisolées,
onl ¢1é lrouvés dans d'antres gisements. L'Antlropodus, du « honherz » de la
Sovahe, déerit par Schlosser, le Gryplopitheews de Hongrie, déerit par Abel, el qui
ne sonteonnus gue par de minimes fragments, paraissent aussi devoir étre rapportés,
soil o Dryopithecus. soil a des formes bien voisines. v
Le Miocene supériear  Eppelsheim a liveé un fémur dénommé  Pliokylobates
Paidapither) el qui anrail appartenu & un Singe considérd par les uns comme
voisin des Gibbons et par dautres comme un Dryopithéque. |

En 1839, Wagner it connaitre le Mesopithecns Pentelici, du Miocéne toul i fail
supérieur de Pikermi, en Gréce. Les fouilles de Gaudry, elfectuées de 1853 & 1860, lui
procurérent des restes de vingl-cing individus de cetle espéce et lui permirent de
veconstituer le premier squelette connu d'un Singe fossile. L'illustre paléontologiste
pul ainsi déterminer exactement les alfinilés do Mésopithéque et démontrer qu'il réa-
lisail une forme intermédiaire entre deux Lypes actoels ; quiil était Macaque par s
membres el Semnopithéque par ses dents.

Les couches mio-pliocénes des Siwaliks ont liveé quelques restes de Singes
vapportant aqualre espices; les deux premiéres appartiennent & des genres actu 3l
(ynocephalus sublimalayans qui élait un veai Babouin, el Semnopithecus palwindicus.
La troisieme Torme, Palieopithecus Sivalensis, présenlerail & la fois des caraet
d"Orang etde Chimpanzé. La qualriéme, signalée récemment par Pilgrim sous le nom
e Sivapithecus wdiews, aurail en des affinités avee le Gorille.

Tandis que les Singes fossiles sont absolomentinconnus dans 'Amérique du N
Ameghino a proclamé leur existence dans 'Amérique du Sad, d'apres quelques piée
analomiques donl on a beaucoup parlé, Le vegretté paléontologiste a déerit un atl
el un fémue provenant du Monte-Hermoso, localité miocéne pour lui, i peine p
cime pour la pluparl des géologues el des paléontologisles qui onl étudié les Lerrs
sédimentaires de PAmérigue méridionale. 11 a cherché i prouver que ces ossem
onl appartenu @ un étee relianl ses Homunenlidés an genve Homo. 1l Ta ap
_.’.-f:.-.rp.rnh’.«mnn en lui alteithuant une taille de | mélee 2 1™ 10, EL 1l a éLé {:I:lmll.ll,
tmaginer loule- une phyvlogénie humaine nouvelle @ le Tetraprothomo aurail élé sn
du Triprothoma, puis du Dipratlomao, lequel aurail donné le Prothomo, d'oi se
sorli le genre Homao.,

Des anthropologistes dedivers pays n'ont pas en de peine & montrer que la vertéhr
de Monte-Hermoso ne difféve, par aucun cavactére essentiel, d'un atlas d'Homm
actuel de petite taille. Les ressemblances do fémure sont plutot avee un fémuor d
Carnassier, parhiculicrement de Canidé, qu'avee un fémuar de Primale (1 ).

1 Voy. nolamment : Veaxear (K.}, Inst. feane. d'Anthrop., 1912, n= 5, p. 76.
— 0l —
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Le: Trigrathomo n’esl qu'une conceplion de Uespril. Quant au Diprothome, qui élail
d'abord lui aussi purement théorique, Ameghino a cru le découvrir, en 1909, dans
le Pampéen pliocéne, sous la forme d'une calotle eranienne qui lui parul ressem-
bler bien plus & une portion de erine amplific d"Avctopithéque qua une calolte
humaine. Celle ressemblance n'élail pas pour déplaire & un savant, dont Uidée
directrice élail que les Hominiens onl pris paissance dans U Amérique du Sud par
transformations progressives de formes simiennes plalverhiniennes. Ameghino,
qui a rendu, dans dantres diveclions, d'éminents services i la scienee, avail lenlé
de bilir un vaste édilice sur des bases bien fragiles, avee des malériauy par Lrop
insuffisanls el sur I'interprétation desquels il °est complétement trompé. Tous les
anthropologistes, en effel, qui onl pu étudier la calotle du Diprothomo, soit dapris
la piece originale, soil d'aprés des moulages, sonl d’accord pourla considérer comme
toul & fail humaine el d'une basse anliquilé,

Si nous revenons dans 'Ancien Monde, nous constatons que les lerrains plio-
eenes renferment d'assez nombreux débris de Singes, mais nous n'avons allaire iei.
plus encore qu'auparavant, qu'a des animaux (rés voisins des genrves el méme des
espéces actuelles : Macacus priseus, de Montpellier ; Macacus | = lnuns = Awlirin
faventinus, du Val d'Arno ;. Deolickopithecus ruscinensiv, de Perpignan, voisin du
Mésopithéque de Pikermi; Semuopithecus Monspessilans. de Montpellier ol d'Talic.

Je ne ferai que signaler en ce momenlt la découverle du Pithécanthrope dans nn
lerrain pliocéne supérieur ou pléistocéne inférieur de Java, me réservant 'y
revenir bienlol.

Enfin, pendant le Pléistocéne, des Singes (rés voisins des Macaques actuels, on
identiques i ces animaux, ont vécu sur divers points de 'Europe : en Anglelerre,
dans les Pyrénées, en Wurtemberg. 1l ne s'agit plus ici que d'une différence dans la
répartition géographique de ces espéces,

On voit que les découvertes paléontologiques relalives aux Singes sonl relali-
vement pen nombreuses. Contrairement a ce qui a lieu pour d'aulres ovdres de
Mammiléres, les Périssodactyles ou les Proboscidiens par exemple, la Paléontologie,
il faut le reconnaitre, nous est d'un assez faible secours dans Paruvre de reconsli-
tution de Phistoire des Primates. La zoologie nous fourml ici heaucoup plus d'élé-
ments que la Paléontologie, car la nalure actuelle nous montre plus de variations
el une richesse bien plus grande de formes transitoires que la nalure passée, du
moins daprés ce que nous en savons,

La Paléontlologie augmente pourlant un peu ces transitions, el, de plus, elle
nous dévoile un ordre de développement & peu prés conforme a la hidravehic
zoologique. D'abord, elle nous montre les premiers Primales sous la forme de
pelites eréatures, cantonnées dans un conlinent boréal américano-curopéen, el d'un
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Ivpe assez généralisé pour qu'il nous soil parfois Lrés difficile de les distinguer de
certaines formes contemporaines quiil faul placer a Forigine d'aulres ordres lels
que celui des Insectivores. Ensuile, elle nows fail assister i la ségrégation de ces
premicrs vpes dans le monde et & leor différenciation corvélative. Elle nous fail
comprendre, par exemple, comment eerlains d'entre eux onl pu franchir le stade
Lémurien pour donner naissance, dans FAmérique do Sud, aux Singes plalyr-
rhiniens vestés depuis indépendants el isolés. Elle nous a révélé, an Fayoum, les
debris de quelgques animaux avanl des caracléres en quelque sorle synlhéliques
permetlant Ay voir des formes ancestrales, les unes de Singes calarchiniens, une
aulre des Singes anthropoides, ce qui prouve lindépendance rés ancienne des
diverses branches phyléliques. Beaucoup plus lard, apres une période de diffé-
renciation  sur lagquelle elle n’a encore apporlé aucune lumiére, nous voyons
apparailre, dans I'Ancien Monde, des Singes nellemenl apparentés aux Singes
actuels el véalisant des formes de passage entre les divers Lypes de ces derniers,
(Cest le Mésopithéque de Pikermi, qui relie les Macaques el les Semnopithéques;
c'est FOréopitheque, qui semble tenie a la fois des Cynomorphes el des Anthro-
pomorphes: ce sont le Deyopithéque, le Paléopithéque, qui réunissaient des carae-
teves dispersés aujourd hui sur plusicurs espéces d"Anthropoides.
I faul avouer pourlant que la Paléonlologie ne nous a encore révélé aucu
forme de passage indisculable, avcune preuve malérielle d'une filialion alls
d'une forme de Singe a la forme humaine, car on ne saurail allribuer une vale
démonstrative & U'Hlomunewlus ' Ameghino ou & UAnthropodus de Schlosser, 1
signilicalion que ce dernier savant alleibue au Praplinpithecns esl encore bien v
hélique el nons verrons toud @ 'heure ce qu'on peal penser a cel égard du Pil
canthrope.
I est veai que les doenments paléontologiques relatifs aux Primates supérieurs
ne sonl pas seulement bien raves, ils sonl encore loul & fail misérables. A parl
Mésopithéque el le Dolichopithéque, donl nous connaissons a pen prés loul
squelette, el qui sonl relalivement pen inléressants an point de voe qui n
oceupe en ce moment, paree que lrés voisins des Singes acloels, nous n'avons ¢
de menus fragments, loul auw ]l]l_l:-t quelques mandibules inuumpl[:i,es, Cet[e’___f'
nurie n'est pas regrellable seulement par elle-méme ; elle peut entrainer & de gra
crreurs. Nous apprenons pour ainsi dive lous les jours, souvenl aux dépens
notre amour-propre de paléontologistes, qu'il faul élre trés prudent dans Fing
prétation des documents incomplels; que la fameuse loi de corrélation des e
teres, formulée par Cuvier, el dont on a dit si souvenl qu'elle lui permellail ¢
reconstituer toul un élre fossile an moyen d'un seul os de son squelette, est |
souvenl en défaul ; gue la Nature prend en quelque sorte plaisiv & varier ses con

stduigante légende cuvidrienne,
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En réalité, pour apprécier exaclement la nature d’un animal fossile el o assigner
sa vraie place dans le groupe auquel il appartient, quelques fragmenls osseux sonl
la plupart du temps insullisanls ; il Faul avoir des squelettes on tonl au moins des
eranes entiers, surloul quand il s'agit, comme dans le eas actuel, de gronpes tris
compacts, dont les nombreuses formes, (rés voisines les unes des aulres, peavenl
ne différer entre elles que par des nuances morphologiques ne portant pas loujours
sur les mémes parties du squelette el donl importance ne nous paraitvail peol-élre
pas si considérable s'il s’agissait d’étres plus éloignés de nous que les Singes.

Il pourrait done arriver que, le hasavd des découverfes nous avanl mis en
présence d'un fragment d'élre faisanl partie de la lignée humaine, nous ne sovons
pias en mesure de reconnaitre sa véritable nature daprés ce senl fragment. Reéei-
proquement un auvtre débris du méme genre pourrail présenter, par suile d'un phe-
nomene de convergence physiologique, des caractiéres que nous serions exposcs i
prendre pour des earactéves humains ou a lendance humaine alors que lexamen de
pitees moins incompléles nous garderail de celle erreur.

Les observations que je présente ne sonl pas encourageantes ; elles condamnent
les paléontologistes i un sort auquel ils sonl depuis longlemps résignés, mais qui
ne leur esl pas moins pénible. Les progrés de nolre science sont Liés an hasard des
découverles, ou a F'importance des fouilles systématiques. Or celles-ci sonl lres
onéreuses el les pouvoirs publics, du moins dans nolre pavs, n‘onl pas encore
lémoigné & ce genre de recherches loule la sollicitude qu'elles mévitent el qur v
plutél i des sciences d'un caractérve plus utilitaive. 11 faul reconnaitre quielles sont,
de plus, trés aléaloires. Méme dans un gisemenl de Mammiferes d'une grande
richesse, les ossements des Primaltes sonl ravissimes, { cause de la vie plus on moins
arboricole que méenent ces animaux, le nombre relativement peu élevé des individus,
les circonstances de milieu qui fonl que leurs squelettes échappent plus facilement @
la fossilisation. Filhol a fait, pour le-Muséum, el pendant (rois années conséculives,
des fouilles considérables dans 'ossuaire miocéne de Sansan avee Pespoir dy
découvrir des squeleltes ou des portions de squeletles de Pliopithéques ou de Drvo-
pithéques. Il n’a pas rencontré le moindre fragment.

Les difficultés matérielles sonl done trés considérables el conlrastenl avee les
faibles ressources mises jusqu'a présent i la disposilion de la Paléontologie. On ne
gaurail dire que, dans la question de origine de F'Homme, la science ail fail Faillite,
puisque, malgré Uinsuffisance de ses movens d'aclion, c¢'esl-i-dire de ses capilauy,
elle est arvivée i quelques résullats du plus haot inlérét,

Jai affirmé tout & 'heure que la Paléontologie ne nous avail révélé aucune forme
de passage reliant direclement les Singes aux Hommes. En mexprimant ainsi, je
n'ai pas lenu compte du Pithécanthrope.

R &
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L découverte de ce célébre fossile el les discussions qu'elle a enlrainées sonl Lrop
connues de tous les naturalistes pour quiil soil utile d’entrer ici & son sujet dans
de longs développements. Je voudrais pourlant exposer, d'une maniére plus expli-
cile que je ne Pai fail jusqo’a présent (1), Fhypothése que je crois élee la plus salis-
faisante sor la place do Pithécanthrope dans la nature.

On sail que les avis sont res parlagés sure celle question. Pour Topinard, Cunnin-
ghiam. W, Turner, Houzé, Keith, Lydehker, Martin, ele., le Pithécanthrope est un
Homme. Pour Virchow, kraose, Waldeyer, Ranke, ele.. ¢'esl un Singe. Pour le plu& '
srand nombre des naturalistes, Dubois, Manouveier, Verneau, Marsh, Heckel,
Sehwalbe, Nehring, Klaalsch, ete., le Pithécanlhrope réalise une forme \'ruimenf!!
mlermeédiaive, el & pen prés o moilié chemin entre les Singes el les Hommes. :

Lopinion que je me suis faite différe un pea de celle de Ia majorité. Je erois que,
morphologiquement, i beancoup d'égarvds, la calotle cranienne de Trinil pre
place entre une calolte cranienne de Singe et une calotte eranienne d'Homm
Lintéressanl mémoire de Richard Berry el Roberlson, que jai déja eilé (2), a
cisé ces relalions morphologiques en attribuant an Pithécanthrope, considéré uni-
quement au point de vue de ses caracléres eraniens, sa position entre le Chimpanzé
el 'Homme de Spy-Néanderthal, mais beaucoup plus prés du Chimpanzé (3.

(Cestiei le eas de répéler que ressemblanee ne veul pas loujours dire deseendanc
Et de ce que le Pithéeanthrope réalise, par la somme de ses caractéres connus, |
intermdédiaire morphologique enlree les grands Singes et 'llomme, il ne s'en sl
nécessairement quil faille le considérer comme intermédiaive au point de vue ph
génique. Pour se prononcer en Loule connaissance de cause, il faudrail posséder
moins le erine complet et la mandibule dn Pithécanthrope, car ee n'est pas sur
reconstitutions, loules plus on moins anthropomorphiques, que divers savants
cri pouvoir donner de ce erimne, quon peal sappuyer pour proclamer an fail d°
Lelle importance. Pour le mament, dans Pétat actuel de nos connaissances, il
permis de penser qu'il n'y a pas liliation directe du Pithéeanthrope a 'Homme,
le ramean évolulif augquel appactient le célébre fossile de Java est différent
ramean humain.

Plusieurs naturalistes, particuli¢eementen Allemagne, onl insisté sur les ressem
blanees du Pithécanthrope el des Gibbons. Dés lors, pourquoi ne pas supposer
le Pithécantheope veprésente une forme amplifiée, géanle, de Singe rentrant
le groupe Gibbon ? Cetle hypothése n'est pas nouvelle, puisquielle a été formulée
Dubois el diseutée par Manouyrier dans sos diverses el copicuses publicalions sy
fameux fossile de Java.

I Noy, fastitul fravcais o Aathropolagie, 1901, n° 2, p. 25.
(2} Voy. p. 237. : -

%) Dans le systéme de nolalion numérique employé par Berry el Roberlson (p. 63 de lear mémﬂ

le Chimpanzé n'est séparé du Pithécanthrope que par 0,6 le Pithécanthrope est séparé de Spy-Neé

derthal par 2.2 Les Tasmaniens, pris comme terme de comparaison (0 de Péchelle), sont séparés

2.9 de spy-Néanderthal, par ,9 du Pithécanthrope el par 5,5 du Chimpanzé.

e -
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La morphologie des pitces osseusesvecueillies a Trinil ne parait pas lui étee oppo-
sée | les dernieres éludes géologiques du gisement, i la snite desquelles il semble que
ee dernier doive élre un peu rajeuni. ne penvenl que venir i son appui. L'argument
nouveat, que japporte en faveur de cefle vue, est que la paléontologie des terrains
pliocénes et qualernaires de tous pays nous fournit divers exemples de phénoménes
analogues. Il v a eu, a ces époques zéologiques, encore peu éloignées de nous rela-
livement, des formes géantes danimaux donl les représentants actuels sont anjour-
d'hui teés amoindris. Sans parler des grands Edentés de FAmévique du Sud, les
Megatherivm el les Glyptodon, que Covier appelail des Paressenx el des Talous
gizganlesques ; sans parler de Pénorme Marsupial d Australie, le Diprotodon ; sans
parler da Trogontierivm de notre Pléistocéne, qui n'esl qu une sorle de Caslor géant ;
sans parler de toule la série des grands Oiseaux marcheurs de Madagasear, de la
Nouwvelle-Zélande, vécemmenl éleints, les exemples ne manquent pas dans la série
des Primates.

Le Megaladapis, donlt on trouve des squelelles dans les formations géologiques
récentes de Madagascar, n'esl antre chose qu'un Lémurien géant. L' Archaolenir
(ou Nesapithecus) et U Hadropithecus des mémes gisemenls sonl aussi des Lémuriens
plus grands que les Lémuviens acluels el qui présentent, en oulre, des earaclives
morphologiques d'ordre supérieur, marquant une tendanee vers le type plus dleve
des vrais Singes. car la tendance an perfeclionnement ne saurail ¢lee exelusivemenl
réservée aun ramean humain (1.

Il "est done permis de penser que le Pithécanthrope, découvert dans la provinee
#zoologique méme des Gibbons acluels, a élé une grande espéee soil du genre Gibibon,
soil d'un genre voisin se rallachanl au méme groupe. Celle forme aurail ¢1é supe-
rienre & ses congénéres, non seulement par la taille, mais aussi par d’antees Leails
morphologiques el nolammenlt par la capacité eéréhrale. De méme qu' Arehawolenr
el Hadrapithecus marquent la tendanee de cerlaines formes de Lémuriens oo de
Primates inférienrs & s'élever vers des formes supérieures ou simiennes, de méme
le Pithéeanthrope marquerail une lendance i s'élever d'une forme de Singe anlhro-
poide i une forme supéricure, analogoe el paralléle & la fornre humaine. 11 vepre-
senterail ainsi un ramuscule du ramean Gibbon plus évoloé, plus spécialisé que les
amuscules voisins el qui se serait flétel de bonne heare, peul-élee & cause de celle
spécialisation méme. Le Pithécanthrope n'appartiendrait done nullement i la ligndée
ancestrale du genve Homo. Les caraclérves plus ou moins « humains », qu'on peul
relever sur sa ealolle cranienne el sur son {émur, ne seraient que des caraclirves de
convergence el non de filiation. 5

Celte manicre, d'aillenrs hypothélique, je ne saurais trop le répéler, d'envisager
le Pithécanthrope me parait an moins aussi ralionnelle que lonte aulre. Elle est en
effet plus conforme aux données générales de la Paléontologie qui nous montrent

(1) Je dois pourtant noler que, d’apres Elliol Smith, le cerveau d'Archaolemur aurail dez caractéres
de spécialisalion rézressive. Je ne crois pas quon ail étudié Uencéphale d'Hadropithecus.
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les groupements phylétigues de plus en plus louflus, de plus en plus riches en
varialions el se divisant en rameaux de plus en plus nombreux el de plus en plus
indépendanis. A mesure que la seience progresse, nous voyons les divers phylums
remonter a un passé de plusen plus Iointain en gardant lear autonomie, el lears sou-
dures aux branches maitresses se faire de plus en plus loin, trop souvent au deli
des points alleints jusqu’ici par nos recherches.

Mon interprétation de la mémorable découverle de Dubois n'en diminue pas
Fintérel, Je serais tenté de dive qu’elle Fangmente, au conbraive, puisque la lignée
liumaine, tout en gardant son indépendance, nous parail ainsi mﬂrplmiogiquement y
moins isolée quantrefois des lignées voisines. Celle inlerprétalion nous fail voir que,
non seulement @ ses débuls, mais encore vers la lin méme de son évolulion, le
amean humain a eu ponr voisins d'anlres rameaux de Primales supérieurs qui onl
pu clee en quelque sorle ses rivaux; qu'il a existé diverses formes pilhéciennes,
lesquelles, & partie do stade anthropoide, ont cherché i évoluer vers des Lypes plus I
parfails: que plusicurs de ces formes onl pu dépasser le stade on semblent figés les
Anthropoides actuels el acquérie quelques-uns des caracleres de supériorilé que
nons ne rencontrons aujourd hut que chez les Hommes, el que, seuls, les deseen-
dantsde nos primitifs ancétres onl atleint le but supréme de cetle course au progrés,

Fn somme, histoire du Pithécanthrope, telle que je viens de Uinlerpréter, nous
apprendrail qu'il v a en aolrefois des Anthropoides bupun‘_‘m‘s aux ﬁnlhmpuﬂl@
actuels, mais inférienrs aux Hommes fossiles que nous connaissons el qui sonl enx-

tun |:u'ml de vue nouvesu.

St d'une part, histoire des Singes fossiles diminue un pen Uintervalle morpho-
logique séparant les Singes acluels des Hommes actuels, d’aulre parl 'histoive ds
Hommes fossiles conlreibue, de la méme maniére, a rapprocher un pea le ram

nellement au-dessons des bypes actuels et présentent un ensemble de Leails morp
logiques par lesquels ils s'éloignent moins des Singes que le bloe des Homi
acluels (1

I Apris ee que jai dit plus haol des Tetraprothoms et Diprothomo, je n'ai pas & revenir sur les
song qui me fonl laisser de colé les Hommes fossiles de UAmérique du Sud et les idées d'Ameghing
leur sujel. Quelques pigces des terrains pampéens peuvent bien remonler i une certaine anliguité, «
mot ¢lant pris dans un sens archéologique |:1u'lul que géologique, mais leur morphologie n'apporle, €
Loul cas, auncune conbribution pouvanl servir i la discussion du probléme gui nous occupe.

Mes vues sur ce point sonl conformes & celles qui terminenl P'ouvrage toul récent : Early Man
South Ameriea. Son auleur, Ales Hrdlicka, v expose les résullals d'une enquéle faile par lui
IAmérique du Sud, avee la collaboration de plusieurs géologues dislingués des Etals-Unis.

=86



[ E——

L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS. 255

(Cest d'abord I'Homo Heidellbergensis, qui remonte i aurore des lemps qualter-
naires. Sa mandibule, le seul débris que nous en  connaissions, présenle
un étonnant mélange de caractéres humains el de caracléres simiens.  Si,
de cetle michoire, on n'avail trouvé que les denls, on n'eil pas manqué de les
atlribuer & un Homme ne différant par auvcun caracltére important de cerlaines
races de U'Momo sapens. Si, par un  accidenl queleonque, la  mandibule
avail été privée de ses dents, on n'eial pas hésilé a en faire le lype d'un
genre nouveau de Singe anthropoide. Cel exemple de la mise en défaul de la
fameuse loi de corrélalion des caracléres de Cuvier esl particulicrement instruetif,
puisqu’il a teait & un document paléontologique réalisant Uintermédiaive en quelque
sorte idéal d'une struclure de Singe 4 une structure humaine. Malheurensement
ceci ne sapplique qu'i une trés pelile fraction du squelette. Le jour oi l'on décou-
vrira un crine complet ou des os des membres, les paléonlologistes seronl appelis
certainement & faire des constalations du plus haut intérét et peul-élre toul @ fail
i prévues.

Cest ensuile | Eoanthropus Dawesont de M. Smith Woodward. IVaprés 'éminenl
paléontologiste anglais, ce nouveaun type d’Hominien serait tout différent de celui
de Mauer, du moins par la seule portion commune du squelelle, Ia mandibule. Jai
cru devoir présenter quelques réserves sur ce point. En tout cas, la calotte era-
nienne de Piltdown est Lloul a fail remarquable par un mélange de Lraits des plos
primitifs, Lels que sa pelite eapacilé, sa plalyeéphalie, et de trails qui fonl déji pres-
sentir I'Homa sapiens : développement du front, faible saillie des arcades orbilaires,
conformalion de la région occipitale.

Clest enfin I'Homo Neanderthalensis, peul-élre descendu de FHomme de Mauer,
peul-élre issu d'une forme archaique encore inconnue, mais paraissanl n'avoir
pas de licns généliques bien étroits avee 'Homme de Piltdown. Son étude morpho-
logique est aujourd’hui trés avanede, grice & la découverle de La Chapelle-aux-
Sainls. Nous savons qu'il réunit, dans organisation de son squeletle el de son
ﬁncéplmlﬂ., non seulement la plupart des caracléres pithécoides épars chez quelques
représentants de 'Humanilé actuelle, mais encore beaucoup de trails d'infériorile
inconnus chez ces derniers.

Que cerlains des caracléres de 'Hownio Neanderthalensis aienl été produils, 4
Vorigine, sous des influences physiologiques ou pathologiques, comme le eroient
MM. Keith el Sera, et que ces caraclires aienl é1¢ ensuile fixés par Phérédilé, ce sonl
I des théories quil n'y a pas lieu d’examiner ici. Malgré Loul lear talent, les auteurs
ne les onl pas appuyées, & mon sens, d'arguments irréfulables, mais je reconnais
volonliers que la découverle nouvelle de Piltdown ne leur fail pas opposition,

Peu importe d'ailleurs, du point de vue ot je me place ici eb qui n'est pas un point
de vue explicalif. Je me conlente de prendre les fails Lels qu'ils me sont offerls par
les découvertes de fossiles el de constaler que, dans le cas actuel, la Paléontologie
nous met en présence d'un type humain morphologiquement inférieur aux Lypes
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humains actuels, quelle que soil la  cause iniliale de celte infériorilé. Mais
1 le droil dajouter que st les vaes de M. Reéith ou de M. Sera peuvenl élre admises
— e que Jignore — pour expliquer certaines manifestations de celle infériorilé
morphologique, le plus grand nombre de ces manifestalions échappent complisle-
menl i ces théories (1), Je ne saurais voir, dans la plupart des dispositions analo-
miques de ce Lype archaique, que le témoignage d'une élape évolulive moins éloignée
des origines humaines.

Celles-ci doivent élre repoussées dans un passé géologique beaucoup plus lointain
quon ne le suppose ordinairement. La paléontologie générale nous le suggére, car
le probleme des m'igil]m des diverses formes de vie est bien plus souvent reculé que
résolu. La pain-nnlolo e humaine nous apprend en oulre que, dés le Pléistoeéne
moyen an moins, il existait dautres Lypes humains que ceux de Maner, de Pilt-
down el de Néanderthal, el que ces Lypes se rapprochaient déja singulierement de
I"Hlonn sapiens. Ces Hommes fossiles représentent probablement les ancétres direels
des Hommes acluels; ils formaienl, dés ces lemps reculés, un rameau particulier,
depuis longlemps distinet du ramean donl I'Homa Neanderthalensis veprésenle
Fextrémité aujourd’hui desséchée.

Lasouche originelle du genre Haoma doit ainsi plonger ses racines dans des lerrains
beaucoup plus anciens qu'on ne Pavail supposé a guiori. On m’a parfois reproché,
dans certains milieux, d'élre N'adversaire passionné de 'Homme tertiairve. Celle acen
salion s'accorde bien mal avee ce que jTai dit mainles fois, Non seulemenl je ne su
pas cel adversaive, mais je suis convaineun, au conlrairve, qu'un élre déjaen pﬂssﬂsﬁ’i
des principaux altribuls physiques el méme psyehigques des Hominiens a di exisle
que lque part pendantle Pliocine et peal-étre pendant le Miocéne, Par conlre, _]Eﬁhma‘
quiancune des découverles malérielles invoquées d lappui de celle existence o'
démonsiralive. Aucune trouvaille osléologique, elfectuée dans un milien préten
tertiaive, ne saurait résister i la critique el, sur ce point, il faul reconnaitre que lou
monde esti pen pres d'accord. Jai lullé contre la théorie des « éolithes », non pas q
celle-ci me parat inveaisemblable, mais paree qu'une longue expérience géologique

(1 Yoy, Kerw (A, An inguiry inlo the nature of the skeletal changes in Acromegaly (The Land
Ui aveil 1911). Dans cel arlicle, le savanl analomisle anglais essaje de monlrer, d'une fagon plus |
qu'on ne Pavail fait avant lui, les changemenls effectués de nos jours sur les crines des acrom
liques, sous linfluence de la séerélion pituitaive. Ges changements lui paraissent de meme nature
cenx quon vhserve normalement chez les Anthropoides el qui se seraient produils dans la « race
Néanderthal » grice aussi i une hypersécrélion de la glande pituitaive. N

Bon meémoirg ne me parail pas convaincant. A colé de cerlaines particularités morphologiques,
pourraient g'expliguer de celle facon, il en est d'aulres qui s'opposent i la théorie de M. Keith. A
lement Pacromégalie s'accompagne de giganlizme, tandis que 'Homo Neanderthalensis élail de
taille; la vaste élendue du palais de nos Hommes fossiles esl en opposition avee la réduction du palai
chez les acromé tgaliques: la morphologie de la mandibule, de Particulation temporo-maxillaive est
vadicalement dilférente, ele.

de dois ajouter que M. Keith 'atlvibue pas les caraclives craniens de Pllomme de Némderl.hil-
Facvomégalie @ « 1 do nol for a minule snggest that the Neanderthaloid race sulfered from acrome
nor thal acromegaly i= a resurrection of anthropoid state. » 1l rapproche deux phénoménes III'W
confondre, -
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m avail démontré quiilestsouvenlimpossible de distinguer despierres éelalées, taillées,
« relouchées » par desactions purement physiques de cerlains produils d'un travail
inlentionnel rudimentaire. Lorsque, l'automne dernier, Sir Rav-Lankester m'a invilé
i vérifier sur place ses théories relatives aux « rostro-carinates » du Crag pliocene du
Sulfolk, Jai répondu & son appel avec empressement el jai apporté dans celle
enquéle la plus grande indépendance desprit. Encore une fois, les prétendues preuves
ne m'ont pas satisfait. En parveille matiére, U'évidence doit élee éelatante. O jestime
que jusqua ce jour il nexisle aueune démonstration solide de existence d'un élre
humain dans nos pays avant l'aorore des lemps quaternaives, Demain nons fournira
peul-étre le témoignage irréfutable. Sachons allendre.

Peul-on, dans 1'élat actuel de la science, se faire une opimion rabonnelle sur
I'erigine paléontologique du groupe humain ? Ce qui revienl a dive, en dantees lermes
Quels rapports peul-on élabliv entre la branche des Hominiens, les autees branches
el le trone de Varbre des Primates ? Clesl la derniére question que jaie i me [FOSer.

Tout ce qui précide permet de prévoir que la réponse ne saurail #re que Lris
Limide el lrés incompléte.

Si on essaite d'établir un gl'Ei|}lli{|llu |'l.‘|]]‘i"':-il’llllll'll.. sinon arbre ;;i'l||1'-;||4n:_{i{||||-, i
moins Farrangement des principaux types de Primates vivants el fossiles, dapris
leurs relalions morphologiques el chronologiques, on constate d'abord que la
branche humaine est toul a fail indépendante des branches voisines, nolamment de
celle des Anthropoides actuels, laguelle s'est détachée de tiés bonne heure de la
branche mailresse des Singes pour prendre une divection différente de celle des
Hominiens. Nous en avons eu mainles preuves au cours de ce mémoire.

Ce premier résullat est conlraive aux opinions de quelques zoologistes el anlhro-
pologistes, pour qui le genre Homo ne serait qu'une forme plus élevée do groupe
des Singes anthropoides avee lesquels il devrait former un seul bloc. Les vaes de
M. Rlaatsch, sur les affinités étroites des divers types d'Hommes qualernaives
avee certains genres A" Anthropoides actuels el qui l'onl conduil & imaginer un groupe
« Orang-Homme d’Aurignac » i eolé d'un groupe « Gorille-Homme de Néanderthal »,
ne reposent sur ancun argument sérieux. Elles ne sonl qu’une varianle, allublée
d'une sorle d'appareil scienlifique. de la facon dont le grand public résume ses
préoceupations sur la question de nos origines quand il demande si « 'Homme
descend du Singe ».

La branche des Hominiens est done bien distinete de la branche des Anthro-
poides. Le graphique montre non moins elaivemenlt que nous ne connaissons pas la
lige de la branche humaine, que celle-ci est encore isolée de ses voisines, quelle
esl « en Pair ». Nous ignorons son poinl d'insertion el nous sommes réduils i cel
égard i des hypothéses. Faul-il la faive partiv de la base de la branche des Anthro-
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poides? Celte opinion, qui est eelle de quelques savanls conlemporains, peat
clre défendue. Elle souléve pourtant de graves objections el je erois, pour ma
parl. que la bifurcation doit ¢tre placée beaucoup plus bas. Les zoologisles spé-
cialisés dans Panatomie comparée des Primates onl observé depuis longlemps que
beaucoup de ecaraclires humains ne penvenl s'expliquer par une descendance
divecte du seul fonds des Singes anthropoides. « 1 fandrail fondre ensemble, a dit
depuis longlemps Carl Vogl (1), les earactéres anthropoides des trois Anthropo-
morphes el méme de plusienrs awlres Stnges, pour former un composé duguel
I'Homme pourrail descendre. » Cest ee que confirme la paléontologie.

L'étude de U'Homo  Neanderthalensis, particulicrement du  squelette de ses
membres, nous a monlré que, par beaucoup de caractéres osléologiques, il esl
plus facile de rapprocher cel Homme fossile des Singes inférieurs que des diverses
formes d'Anthropoides acluels. On pourrail done, sans rencontrer de trop grandes
difticultés, placer Uinsertion de la branche humaine sur celle des Calarrhiniens
evnomorphes, & un niveau inférieur au point de départ de celle des Anthropoides.

[l serait peut-élre plus prodent, sans aller jusqu’aux Lémuriens, comme le you-
lail Cope, de descendre encore plus bas, jusquan lrone commun des Singes. La
palcontologie nous apprend, en effel, que ies divers Lypes de Singes acluels sonl
Lriss anciens et que Iindépendance de chacun des groupes gravitanl aulour de ces
lvpes a é1¢ acquise de teés bonne heure, 1l ne saurail en élre dlﬂ'érfmmml:dq
groupe humain, dont les formes ancestrales devaient, dés le stade calarrhinien, l!;E :
peul-élre méme dés le stade pluhr’.l hinien, présenter cerlains traits dorganisation
différents de eeux des types voising, et dont le développement progressif devail
aboutiv & un stade unthm[mule loul '.-,||+m:|.l|1 précursenr lui-meéme  des élnp!
préhumaine el humaine.  Les découvertes récenles du Fayvoum confirmenl ces
vies dans une certaine mesure, puisque le Propliopithecus parait présenler un

évolulion supérieure.
La paléontologie el la paléogiéographie zoologique nous apprennent encore que st
nos tres loinlains ancélres ont dia passer par un stade platyerhinien, au moins

Ameghino, que la branche humaine ne représente quun développement exeeplion-
nel de quelques éléments de celle des Platyerhiniens. Ceux-ci ont élé conlinés dés
I'Eocine supérieur ou dés I'Oligocéne dans PAmérique do Sud ; ils 8’y sont déve-
loppés el diversifiés, mais lear évolulion progressive parail s'y élre arrélée de bonne
heure. )

Le fail que la branche des Hominiens mangque encore de connexions l.m}ll l:l.ahhat :
avee les branches voisines de Tarbre des Primales a pour conséquence I'impossi-

1) Congrés infernal. d’ Anthrop. et o' Avehéol, préhistor., 2¢ session, Paris, 1867, p.442.
RS
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bilité de savoir dans quel pavs les premiers Hommes onl pris naissance. Les poly-
génisles, tels qu'Agassiz, ontl d'abord multiplié les centres de création ol dappari-
tion. C'est la solution commode. On a ensuile invoqué tour @ Lour les conlries
boréales, le Massif central de 1'Asie, les régions inlertropicales, I’Afrique, le continent
antarctique, I'Australie. Ce ne sonl guére I que de pures conjectures. ELil ost pro-
bable que ce nouvean probléme esl anssi beaucoup plus compliqué que nouns ne le
supposons ; que les ancétres des Hominiens se sont souvenl déplacés au cours de
leur longue évolulion. La seule chose qui paraisse bien élablic par la Paléonto-
logie, e'esl qu'a partir des stades Lout i fait primitifs, stades émuriens ou plalyr-
rhiniens, cetle évolalion n'a pu se poursuivre ni dans FAmérique du Nord, d'oi
tous Primates semblent avoir disparu depuis I'Eocine supérieor, ni dans I'Ami-
vique du Sud, ot la branche des Platyerhiniens a régné exclusivement. (et
done dans I'Ancien Monde qu'il faut chercher le bereeau de U'Humanité, L'élal acluel
de nos connaissances ne permet pas de préciser davantage.

Ces premicres conclusions ne sonl pas de simples vues de espril, mais des
hypothises scientifiques avanl Pavantage de reposer sur des observalions paléon-
tologiques ou de se lrouver d'accord avee ces observalions.

Il ne faut pourtant pas s'illusionner. Nous sommes encore loin de connailre les
principany termes de la lignée humaine d'une facon précise, a parlir des formes
inférieares originelles. Il nous est actuellement toul i fail impossible d'¢tablir une
série progressive, basée sur des documents malériels, comme on I'a déji fail pour
de nombrenx Mammiféres, les Chevaux, les Eléphants, les Ours, ele. Nous ignorons
presque Lout des diverses élapes pithécoides de nos ancélres.

Il est trés probable que nos plus loinlains ancélres se sonl distingués de honne
heure de la tourbe des autres Primales par quelques caraclives pour ainsi dive fon-
damentaux. marquant déja des lendances vers la supériorilé  humaine, el au
moven desquels nous les reconnailrons, Mais la filiation ne pourra ¢lre élablie of
suivie avee cerlitude que de proche en proche. L'honorable lentalive que vient de
faire Schlosser, i propos des fossiles du Fayoum, est mallicureusement prémalurdée.
La solution du probléme de nos origines et surtout la délermination précise de
nolre lignée exigenl de nouvelles découvertes de fossiles, de nombreus fossiles!

Quoi qu'il en cotite i nolre amour-propre, il faul done convenir que nous sommes
encore lrop ignorants pour répondre elairement i la « question supréme » d'Huxley,
pour résoudre d'une facon compléle le probléme angoissant de nos orvigines.

EL eelle ignorance, je ne saurais me lasser de le vépéler, lienl aux immenses lacunes
de notre matériel [Ji]'l"ﬂlllnh};l'iqlll', e ces lacunes que [|i'-|‘|lu1'zqif_ Darwin, qui faisaient
dire & mon vieux mailve Gaudry que la Paléontologie est a la fois grandeur ef
misére, el qui ne peavent se combler que Irés lentement. Les découverles de ces
derniéres anndes nous donnent pourlant le droil d'espérer beavcoup d'un avenir
prochain.

— ] =
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Il faul reconnaitre, en effet, que la science a fait de réels progrés depuis les
dernicres acquisitions de la Paltontologie humaine. A coté de loul ce que nous ne
sivons pas encore, ily a ce que nous avons appris, ce que nous savons veaiment.

Le type humain n'est plos aussi isolé. Nous savons qu'il y a eu plusieurs espéces
el probablement plusicurs genres d'Hominiens, el que ces vienx Hominiens élaient
morphologiquement trés infériears aux Hommes actuels ; quiils présentaient de
nombreny caraclives, par lesquels ils s'éloignaient moins que nous des aunlres
Primales, el nolamment de leurs veprésenlants les plus élevés, les Singes anthre
poides. Nous possédons dans nos musées les restes malériels de ces intermédiai
mm-pimInWiqmn; Avanl ces découvertes, de lelles formes intermédiaires n'élaie
quiimaginaires on théoriques.

Nous savons quil ¥ a eu une branche humaine el que celte branche a été —. -
coup plus Loulfue qu'on ne le supposait: elle nous apparait aujourd’hui sous
méme aspect que les autres branches des Primales ou d'aulres groupes de Mam
feres. Son évolution  paléonlologique, lelle que nous commencons a l'entre
ressemble toul a fait a 'évolution de ces gmu pes. La seience paléontologique est
qu'elle s'oceupe des Hommes ou qu'elle s'occupe des animausx.

Vaoili e que nous savons aujourd’hui, de science cerlaine. Cest peu par rap
i ce qui nous reste & apprendre. Cesl beaucoup par rapport & ce que no
SAVIONS pas naguere, on que nous savions lrés mal.

S
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A
AcnomEcaLig, i,

Adapis, 256,

Akra, 230 vertebres d' —, 109,

Axkas, 230,

Avkoures ; angle facial, 22.

Avtemasos | capacilé cranienne, 185; cervean, 1.

Autwicans ; mandibule, 592,

Anaplomorphus, 265, 257,

Axpamaxs, 200 ; denlition, 8 ; proportions des membres,
1149, 120 bassin, 146 ; capacité cranienne, 186,

ARGLE DE LA MACHOIRE, 113,

Axcres; maxillaire de Cawper, 20; faciaux, 21: cranio-
Facial d'Huxley, 22; de Landzert, 26 ; sphénoidal, 26,
des plans orbitaire et alviolo-condylien el du trou
oecipital, 27 ; bregmatique, 40 frontal, 40 ; iniens, §5:
cranien postéricnr, 45; basilaine de Broca, 50 orbito-
occipital, 515 dinclinaison de Vapophyse plérygnile,
59: symphysien de la mandibule, 82; goniagque, 99 ;
sacro-vertébral, 112 ; scapulo-zpinal, 122; de lorsion
e Phumérus, 125; du bras, 127, 136 ; d'articulalion
i cubitus, 136 cubilal de Vhomérus, 136: da eol
fémoral, 155; de torsion du Gmur, 159 de Feloo-
yewzion, diinclinaison el bi-axial do Libia, 165 de
torsion du tibia, 168 de déviation de la téte de Vas-
tragale, 173; de torsion de la Wéte de lastragale, 174
sylvien, 104.

Axmawrres; taille, 118,

AxomiLigs, 252,

Anthropedus, 258, 239,

Axtunoroines (Singes); angle facial, 21, 22; indice
alviolaire, 22; angle cranio-facial, 22 indices cra-
niens, a6 ; fwite du fronl, §1; région pariclale, §2;
angle arbilo-occipilal, 51; apophyses mastoides, 52 ;
région sus-orbilaire, GG; orbites, 70; région nazale,
T2; o3 nasaux, T 73; jugianx, 76; mandibule, 90,
01 : colonne verlebeale, 108, 110 proporlions des
membres, 119; clavicule, 121; omoplale, 122, 123,
humeérus, 126, 127; radius, 130-132; cubilus, 13§-
159; o8 de la main, 141, 142 ; fmor, 452-161 ; tibia,
162-169 : astragale. 172-176; calcancéum, 177, 178;
capacité cranienne, 186: encéphale, 190 ; — fossiles,
256258,

Anthropaps, 256,

Arvopnvses ; coronoide, 94 aéni, 87 hypocondylienne,
06 ; lmurienne ou angulaire, 94 ; mastolde, 3, 52
nasale, 74; post-glénoide, 57 ; plérygoide, 50: zvgo.
miatiques, &3, 59, 61,

I.luuxs; farce, 65.

Ancanes ; denlaires, 99; orbitaires, 30, 66,

‘Banea;

ABCARE ZYGOMATIOUE, §3.

Archeoantfiropus, 249,

Archeolemur, 263,

Ancugorosie ; de la grotle de La Ghapelle-anx-Saint=, (1.
Ancy ; miachoire d° —, 203,
Astnacaie, 171,

Avnigaac ; homme lossile 4" —, son humdérus, 126,

AvniGNACIENS, 247,

AUSTRALIENS -+

indice  alvéolaive, architeciure du
crng, 27, hauleur du crine, 37, 38, platyeéphalie,
39 luile du front, 41: .1|-l_|n||||}:-gr_' ]'l"'l'_"'-'-'“l‘ll-'. ke
]Iit1:ll5, G2: indice facial, 65: arcades orbitaivez ol
sinus fromtaux, 68; orbites, 70; rizion nasale, 72
o5 Jugaux, 76 mandibule, 8§, 89 dentition, 98
colomne verlébrale, 107, 109 ; membres, 119 clavi-
cule, 124 ; omoplate, 122 humdérus, 125; cubilus, 436 ;
main, 142; bassin, 146; lbia, 168 ; astragale, 172,
155, 4706 ; caleancum, 177 ; capacilé cranenne, 186;
encéphale, 192; cervean, 196 cervelel, 202 ;
lak e ECneranx, 31, 247.

CALRE =

AUVERGNATS . 05 nasanx, 74 capacilé cramnienne, 136,

AXE BASI-CRANIAL, 25,

B

Ba-RBixga, 220,

Bavms ; angle facial, 21 ; cubitus, 136,

caverne e —, 216G,

Basgues; orbite, 70,

Bassix, b,

Ba-Tux, 224,

Bereovague : enceéplale, 191, 196, 200,

Bexcatars: femar, 157.

Rismanck : capacilé du erine de —, 188,

Biswanck : indigénes de Farchipel —, i,

Bouviexs; bassim, 136,

BosciiMixs: prog nathisme, 21; Ill:lll'n'l.'rl?pil.'llll:, Al ajo-
phvses mastoldes, 52; o5 nasaus, Th: o5 _iu'_;itll.'c. n:
vertebres, 104; proportions des membreez, 1095 bivs cin.
146 ; caracleres géncraux, 228,

BoverELET OCCIPITAL, 46,

Brecuamrs; crine de —; 201,

Buitxs: squelelles de —, 211,

Boix: crine de —, 210,

Beny St-Eomuses : crine de —, 210, -

H

Carcaxeon, 177.

- — i} —
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CariFponxiess . orbile,

tibvim, B,

70 membres, 120; cubilus, 137;

s erine de —, 207
185,

CaNNsTADT race de —, 220, 235,
CAPACITE CRANIENNE,

IS
Caranniixiexs fozziles, 256, 2549,

Cansings: Laille,

Caviris cLEneings do temporal, 57,
Cebug, 208,

CEmTURES; scapulaire,
1492, 201.
201.
CHARCELADE §

120 ; pelvienne, 1.
CERVEAN,
EBVELET,
crame de —, 52
CurimopriEnes; omoplate, 123,
& w " - - . ]
Cinupeaxze; erane [acial el crane eérdbral, 25 ; architec-
Lupe du epdme, 27; haulewr du erine, $8; pogion
temporale, 16, 5 apophyses mastobdes, 52 (vimpa-
nique, G55 apaphyse plérygaide, 59; bourrelet sos-
orbilaire, 66 réion nasale, 72; fossrs canines, 79;
mandibule, 33-06 ; eolonne vertébrale, 109, 111 ; ¢la-
vienle, 1215 rading, 1325 cubilug, 134137 ; bassin,
Lati o émur, 152-160; lilia, 166, 168. calcandum.
178 ; capacilé cranienne, 138 ; corveauw, 192,195, 200,
indice facial, 65 losses canin s, 78 fémur,

i peds, 175,

Crisans ;
157.
Crassiwication des Hommes actuels, 235

CLAvICULE, 124,

squeletle de —, 210,
CoLoxse vETERnALE, 106,
CoxpriT AUMTIF EXTERXE, 4.
COXNYLES BE LA MACHOIRE, 93,
CoNbDYLES OCCIFITAUR, B,
Core : crine de —, 24,
Gores, 113,

CorRnonz

CLIcHY @

rEMpnALE. 152,

Craxes ; de Trenlon, 3% vénczuclion, 38 balave, 38:
de Calaveraz, 38, de Fudgien, 38; de Xowosiolka,
38 e Chancelade, 52 de La Quina, GG,

Coo-Macnox: race de —, 252 ftmuor, libia, 163
caraclires géndraux, ‘Er.

5.
Cynocephalus, 208,

CURITUS,

Coxomonenes (Singes); région sus-orbitaire, 66 ; marn-
dibule, 94 : colonne yertébrale, 111 ; omoplate, 123 ;
rading, L5 cubilus, 434, 437, 440; main, 142, 143 ;
bassim, 146 ; fémuar, 154, 457, 161 ; tikia, 170; astrn-
sole. 172-174; wembee infiéieur, 181,

D

s b de ——, 207,
Desrimeox, 98-10%,
Diprotha o, 258, 250, 264,
Dolichopithecus, 250,

[ TRATTS

Dryopithecus, 257, 260, -

ECUANGCRURE S0US-MEXTALE, 80,

S e
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Eeveriess; indice alviolaire, 22,
Eousnem ; crine 4" —, 300,
EurnvoLosie, 231,
EurnEINTES DIGASTRIQUES, 80,
Excirusve, 185, 260,
Evanthropus, 355, 265,
Eoumrues; Wicories des —, 266,
Erise sasane, T ’
Eseice: probléme de I' —, 255 définitions de |’ -, 260
Esguimavs ; apophvees mastoides, 52; Ly mpanique,
apoplyse post-glénoide, 58 : pnlma. G2 face,
indice Faeial, 65; orbiles, 70 ; 03 Jugau:, 16 ma
Lule, 82, 90; taille, 118 ; proporlions des memb
110; bassin. 146; !'Lmur, 157; nstragale, 17217
calcanéum, 177 capacild eranicnne, 186; cm“ :
gFinéraux, 228,

Evnoviess: indice alvéolaice, 22; jndics facial,
mandibule, 91: denlilion, 100: cotes, 104; pm|
tions des membres, 119; humdérns, 125 ﬂuhilusi |3
bassin, 446: fmur, 158; libia, 170; ast[‘ngnha
176 ; caleandum, 177-178. 3

F

Fossgs caxixes, 78,
Fosse HvPoTnoclaxTERIENSE, 158,

Prascus; développement relalil du crine el de la
23; architeclure du crne, 27; rdgion ln:mpn.rl.'l
upuph}sz pleéryvgoide, ; o5 nasaux, T§; man
93 omoplate, 122,

Fuoxras, 5

Fuleiess; mandibole, 05, 96 laille, 118: 'pm_"
ez membres, 119, 120; cubitus, $36: bassing,
fenur, 158; libia, 166; astragale, 172, 173; |
néum, 178 caracléres généranx, 238,

G

Gartev-Hiw ; squelelte de —, 212,

Giwnoxs ; angle facial, 21; bauteur du crane, 38
physes  mastoides, 52; mamndibule, 8993
vertchrale, 111; eclaviculs, 126; cobilus, 1
bassim, 466 [mar, 152, ﬁa. iﬁﬂ tibin, 168

gale, 176 cerveau, 196; ancitres des—-—.ﬂ‘l'

GrepsLTan; crine de ==, =3 découverle, 208;
Londzert, 26; indices de hauleur, 36, 37;
orhitaires, 40 ; fwite du front, 41 ; région oo
407 apophyses mastoides, 53 tympanigue, 5
fi3; région sus-orbilaire, 66 orbiles, 69;
Té: région nasale, 73 o3 jugaux, T6; abse
fosses canines, 78 denlilion, 102, 105; capaeil
nicnne, 180 ; encéphale, 191, 20§ ; caracli
raux, 230, 223,

Goritnk © lignes temporales, &3 apophyses
$2, 03 apophyse plérvgoide, 59; bouriole
Laire, 66 région nasale, 72 fosses can
mandibule, 82-96; colonne verlébrale, 111
121; homérus, 126; radios, 130-137; b
fenur, 152-160; tibio, 166-169; caleandy
encéphale, 191 cerveau, 192, 196,

Gouvnpax: maxillaire de —, 77, 78, 211.

Gnesewk ; squelclle de —, 218,
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Gimisarni; race de —; 213, 243,
Gryphopithecus, 258,
GUANCHES . [emur, 158,

Haidropithécus, 208,

IaraninEs | lignes temporales, 435 corveau, 200,

lemeLeER: ; mdchoire 4" — ; ses caracléres, 82106,
244 ; son gisement, 214§.

Hmsnovs: femur, 157,

House ; origine de ' —, 25§, 258, 266, 267,

Homa ; classilication du genre —, 205,

Home aniiguns, 235, 262,

Nomo Ewrepews, 245, 242,

Moo Heidelbergensiz, 205, 2065,

Homa incipiens, 242,

Nomao Krapinensis, 235, 242,

flomo Mousteriensiz, 235, 242,

Home Neanderthalensis; tablean de ses caraetéres mor-
phologiques. 222; sa diagnose, 226 ses carachéres
peyeliques, 227; son indépemdance spécilique, 237,
281 ; I' — sl une cspdce archaique of disparae, 242 ;
203 formes anccsirales, 243, 245,

HNeara primigenins, 235, 247, 241,

Hame sapiens : sa classilication, 236,

Heme Spyensiz, 2i2,

Momuncudus, 255, 2.

Ispices: alvéolaire, 22: eéphalique, 32 fronlo-paricial,
d2; stéphanique, 32: de hauteur de la caloite cra-
nienng, 3; de hauleur du evdne, 37: glabellaire ol
bregmatique de Schiwalbe, 40: facial, 65: de Jargeur
interorbitaire, 69 orbilaire, 69 ; nasal, 73 : de largeur
ez oz nazaux, 73: de robusticité de la mandibule,
8l: du condyle de la machoire, 95; dentaire de
Flower, 100; du sacram, 142; des membres, 119,
claviculo-humdéral, 121; de cobusticite de Fliumdérus,
125; de robusticilé du radius, 130; diaphysaire du
vadius, 131 de platdlénie, 137 pelvien géndéral, 445
ile robusticite du Emur, 152; pilastrique, 154 platy-
mérigue, 154 : do col femaoral, 135; poplité, 158 ; de
robusticité du tibia, 162; de platyencmie, 162 ; de
lastragale, 172, 173

Ieswich ; squeleite " —, 212

Istenrrz ; mandibule ' —. 211,

Iraviess; mandibule, %,
J

Jaroxans; Laille, 118 ; bassin, 146 femur, 152 astragale,
172, 173.
davaxass: hauleur du crine, 57,
JERsEY ) grofte de —, 216,
Jraarx; oz —, ik
K

Kavwores ; fuile du front, §1.
Kuarsa (Hommes de —); arcades zvgomatiques, i4:

temporaux, 53, 57, 58; palaiz, 62: oz nasaux, Té:
malaires, 77 mandibules, 82-88, 89 dentition, 104:
colonne verlébrale, 114 clavieule, 120- armiplate,
123; radius, 130, 133 : cubitos, 134, 137, 140 main.
Lil, L6 iliaque, 146, 149 volule, 161 leur décou-
verte, 212 lear reconstitution, 209,

L

La ChaPeLie-avx-Baxts (Homme fossile de —j: sa di-
couverle, T; stratigraphie, paléontologie, archénlogie
du gisement, 7-11; erine en géndral, 20: norma
supdiricurs, 30; zes divers indices, 32: norma lalé-
rale, 32; son profil, 33; plalyeéphalic, 35, 39; inion
externe ot interne, 36, §5, &7; rigion frontale, 39:
région paridlale, #1: eégion lemporale, 43, 52, 54
riginn occipilale, 4§; norma postéricare, 45 ; norma
inférieure, 48; accipital, 48; tympanique, 56; sphé-
nodde, 59: maxillaive supériear, 6, 78; norma anleé-
ricure, 62 ; dimensions of forme de la faee, 6% : résion
sus-orbitaire, 66 : orbiles, 69; région naszale, 72; région
jugale, 76: mdchoire inféricure, 81: deontition, L8:
colonne verlébrale, 106 saerum, 112 coles, 113:
taille el proportions du eorps, 115: eeinlure scapu-
laire, 120: membre sopdérieur, 121 ; humdéros, 124:
rading, 430; cobitus, 13§ ; oz de la main, 1480 cein-
lure pelvienne, 146 membre inféviear, 359 fGmuor,
150 rolule, 161 Ubaa, 162 pécond, 170; aztragale,
171 ; caleanduim, 177 ; mclalarzsiens ¢l phalanges, 180 ;
allitude, 81 ; capacilé cranienne, 185; encéphale, 190,

La Fennaszig (Hommes (ossiles de —); lear découverle,
§, 215; gizement, 1§: crine, 53, 57, 62 face, 58
:||:|||1|.'||:|-u||'3I 8206« dentilion, 101, 105 colonne ver-
tébrale, 145; clavienle, 121; omoplate, 121-126;
humérus, 127, 120; radios, 130-133; cubilus, 134-
140 o= de la main, 1421484 ; féemur, 150, 161 ; tilaa,
{62, 169: pérond, 170; astragale, 171, 176 calcandéum,
I77-159; pied, 180,

Loamim: trouvaille de —, 2067,

L NavLerTe ; miachoire, 81-89, 105, cubilus, 134§, 136 ;
découverle de —, 200,

Laroxs; laille, 118: proporlions des membres, 109;
femur, 152,

La Quixa; décowverte de —, 216:
dentition de 'Homme de —, 106
176 ; capacilé craniennc, 139,

Le Movstigs; Hommes fozsiles de —, &, 78, 215;
dlibule, 96 dentilion, 05,

i.eMvness ; cubitus, 437 ; mélacarpiens, 163 ; astragale,
172, 173; — en général, 255 ; — fossiles, 2345, 2.

archeologie, 12;
aslragzale, 171-

rian-

LIGNES TEMPORALES, 42,
LovaLry; indigenes des iles — ;. mandibule, 95, 96,

M
Macacus, 259,
Macnargxiens, 247,
MarLAIRES (05], Th.
Marars: fémur, 157.
Mavarsavn (michoire de —p; za découverte, 244 ; scz
caracbéres, $1-104,
Mancinny ; découverle de —, 210,
Maven (Vov. Heidelbery).
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MAxiLLaIse sePEnIECR, G, T8,

Megaladapis, 256, 33,

MiLaxgsiexs, 231 palais, 62 mandibule, 82, U1 : den-
lition, 98, 102: hassin, 146: astragale, 173-175:
caleanéam, 17%.

MEessnE ISFERIEUR, 149, 18],

Mewpne sUpEmErn, 124,

Mextox, 82, 8§,

Mimovixaiess; praporlions des membees, 119,
Mesopithecus, 258, 260,

MiTacanpiens, 141,

METaTARSIENS, 180,

MicrockrraLes; enciéphale, 197, 198, 202,
Mixcories, 230,

Moxgors; crane el face, 23; losses canines, 78 man-
dibule, 92,

MoxocExisuE, 236,

Moxve-Hensoso ; allas et fémur do —, 258,
MouLAGE ENnocrAXIEs, 190,
Move-OQuissos; miehoive de —, 208,

N

Namageas: angle facial, 24, 22 imdwee alviolaies, 22;
apopliyses mastoides, 53 apophyse post-glénoide,
i8; apophyse plérvgoide, 59,

Nazsavx {0z, T4

NeEaxpenTial: decouverte e —. &, 208 : indiees du
crne, 32, 36; aveades orbilaires, §0; Maile du frant,
4l migion parictale, 41 régon occipitale, §5; région
sus-orbitaire, G6; orbites, 6%; clavicule, 120: omo-
plate, 423 ; humdérus, 126, 128 ; radios, 130-135;
cubilus, 135140 ; ihagque, 145, 449 mor, 450-160;
capacité  eranienne, 186190 encéphale,  190-206;
race e —, 218, 235,

NEAXDERTHALOTDES [crdnes), 232, 2547,

Mecrolemur, 256,

Neores; angle facial;, 20 indice alvéolaire, 22 angle
cranio-facial, 22: mandibule, %2, 83, 92 denlibion,
98 ; proparlions des membres, 119 elavieule, 121 ;
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prascue 1

Fig. 1. — Pholographies sléréoscopiques du erane de 'Homme fossile de La Chapelle-aux

Saints, vu en dessus.

Fig. 2. — Photographies stéréoscopiques de la téte osseuse de 'Homme de La Chapelle-aux
Saints, vue de colé, |
Fig. . — Pholographies stéréoscopiques de la méme téte, vue de lace.

Ces photographies doivenl étre regardées avec un binocle stérénscopigue.

———— e -
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Praxcag 11

Fig. 1. Photographies stéréoscopiques du crane de I'Homme fossile de La Chapelle-aux-

Saints, vu en dessous,

(-

Fig.
Fig. 3. Pholographies stéréoscopiques de la Léte osseuse de 'Homme fossile de La Cha-

Pholographies stéréoscopiques du méme criane, vu par sa face postérieure.

pelle-aux-Saints, vue de trois quarts.

Ces pholographies doivent élre regardées avec un binocle stéréoscopique.
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prancue 111

Fig. 1. — Vue latérale gauche de la téte osseuse de I'Homme de La Chapelle-z
1,2 de la grandeur naturelle.

Fig. 2. — Vue de face de la méme téte; 12 de la grandeur naturelle.

— Vue en dessus (norma verticalis) du crine de 'Homme fossile de La |

Sainls ; 1/2 de la grandeur naturelle.

o

Fig.

L
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prancae 1V

Fig. 1. — Vue latérale droite de la téte osseuse de I'Homme fossile de La Chapelle-aux-

Saints: 1/2 de la grandeur naturelle,

fu

Fig. Vue inférieure du erine de I'Homme de La Chapelle-aux-Saints ; 1/2 de la gran-
deur naturelle, '

Fig. 3. — Vue postérieure ou occipitale do méme crine ; 1/2 de la grandeur naturelle.
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Fig.
Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prancue V

1. — Mandibule vue de profil. — lo.e., ligne obligue externe.

2. — Mandibule vue en dessus. — 1i., 2i., alvéoles des 1™ el 2¢ incisives; e., alvéole
de la canine; 1p., 2p., 1™ et 2* prémolaires.

3, 3a, 36. — Mandibule vue en dessous. — b.1., bourrelet transversal; a.g.., apophyses
géni; e.di., empreintes digastriques.

4. — Mandibule vue par sa face antérieure. — 1., 2i., alvéoles des 1™ et 2° incisives ;
c., alvéole de la canine ; 1p., 2p., 1™ et 2* prémolaires.

5. — Face postérieure ducorps de la mandibule. — f.v., trous vasculaires ; f.g.5., trou
géni supérieur; a.g.s., apophyses géni supérieures ; f.{., fossette sublinguale ;
a.q.i., apophyses géni inférieures; f.0.i., ligne oblique interne ; b.t., bourrelet
transversal ; e. di., empreinte digastrique.

ti. — Condyle droit de la mandibule vu par son bord postérieur.

Toules ces pholographies sont de grandeur naturelle.
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Praxcue VI

Fig. 1, la, 1b. — Allas, vu en dessus, en dessous el par sa face antérieure.

Fig. 2, 2a. — 5, 6 el 7¢ vertébres cervicales: 1™, 2« et 3* vertébres dorsales en connexion ;
vues latérale et postérieure.

Fig. 3, 3a. — Ir vertébre dorsale, vue de edté el par sa face postérieure.

Fig. 4, 4a. — 1™ vertébre lombaire, vue de colé et par sa face poslérieure.

Fig. b et ba. — 2°, 4+ el 5 vertébres lombaires, vues de coté et par leur face posiérieure.

Fig. 6 el 6u. — Morceau de sacrum vu par sa face postérieure et par sa face supérieure.

Toules ces pholographies sont aux 2/3 de la grandeur naturelle,
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prancue VII L _'J\ R
¥

I?ug icr — Morceau de la ela'-rmule gauche.

puslérmure el sa face exl&ma
Fig. 2d4. — Téle supérieure de 'humérus droit. — (.s., léle supérieure ; i?fi’r'_,,
pitale ; v.d., V deltoidien ; eo., condyle; ¢r., trochlée; é.c.,
é.1., épitrochlée. :
Fig. 3, 3a, 3b, 3¢. — Cubilus droil, vu par ses faces antérieure, externe, interne a;t-'
rieure. — b.e., bord externe; a.c., apophyse coronoide.

Toules ces photographies zont i 1/2 de I,u.gramlmlr naturelle. Les parlies restaurées se di
par leur teinte pluz claire.
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Praxcre VI

Fig. 1, ia, 16, 1r. — Radius droit, va par ses faces postérieure, anlérieure, externe et
interne. — {¢.0i., tubérosité bicipilale ; er.i., créle inlerne; c.s., cavité
sigmaoide.

Fig. 1d. — Surface articulaire supérieure du radius.

Fig. le. — Surface articulaire inférieure du radius. — f.s., facette articulaire pourle scaphoide;
[-s.1., facetle pour le semi-lunaire.

Fig. 2, 2¢. — Morceau de scaphoide gauche, vu par sa face supérieure el sa face inférieure.

Fig. 3, 3a, 36, 3c, 3d, 3e. — Grand os gauche, vu suivant ses diverses faces,

Fig. &, 4a, 46, — 1** mélacarpien droil, vu par ses faces antérieure, latérale et postérieure,

Fig. 4c. — Téte articulaire supérieure,

Fig. 4d. — Téte articalaire inférieure.

-

Fig. 5. — 2¢ métacarpien droil.
Fig. 6, Gz, — 3¢ métacarpien droit.
Fig. 7, Ta, Th. — 5* métacarpien droit.

Fig. 8, 8a. — Phalanges.

Les ligures 4 & le sonl & 12 de la grandeur nalurelle. Toutes les aulres sont 4 la grandeur
nalurelle. La partie reslaurée [radius) se dislingue par =a teinte plus claire.
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prancae IX

Fig. 1. — 0Os iliaque droit, vu par sa face externe. — g.¢éc., grande échancrure ; cu., cupule
creusée i la base de I'épine anléro-inférieure.

Fig. la. — Os iliaque droit, vu de face. — d.a.i., épine antéro-inférieure ; é.p.s., épine

postéro-supérieure.

Fig. 2. — Morceau d'iliaque gauche. — ec.e., cavité cotyloide ; g.ée., grande échancrure ;

g.0.i., goutligre pour l'obluralewr inlerne ; ¢é.5., épine scialique ; p.ée., pelite
cehancrare ; fu., tabérosité de Uischion.

Fig. 3 et 3e. — Fémur droit, vu par ses faces antérieure et postérieure.

Toules ces pholographies sont & 1/2 de la grandeur naturelle, Les parties restaurées se distin-

guent par leur teinte plus claire.
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L'HOMME FOSSILE DE LA CHAPELLE-AUX-SAINTS

Prascue X1

Fig. 1, 1a, 16, 1¢, 1d. — Astragale gauche vu par ses faces supérieure, infériere, externe,
interne, antérieure et postérieure. — [f.f., facelte malléolaire inlerne oun
tibiale ; f.p., facette malléolaire externe ou péronéale ; p.a., apopyse exlerne
de l'astragale ; f.c.a., facette articulaire anlérieure pour lecaleanéum;
f.c.p., facetle postérieare.

Fig. 2, 2a. — Calcanéum gauche, face supérieure et face inférieure. — p.a., pete apophyse.
Fig. 3, 3a. — Extrémité inférieure du 1¢* métatarsien droit.

Fig. 4. — 2¢ métatarsien droit, incomplet.

Fig. 5. — 3¢ métatarsien droit, incomplet.

Fig. 6. — 5* mélatarsien droit, incomplet.

Fig. 7. — Extrémité supérieure du 5* mélatarsien gauche.

-
Fig. 8. — Extrémilé inférieare du 2¢ métatarsien gauche,
Fig. 9. — Une premiére phalange.

Toutes ces photographies sont de grandeur naturelle. Les parlies restaurées duvalcanéum se
distinguent par leur teinle plus claire.
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Fig. 1. — P||“|-'_'-'t|--'}-:‘li-'-5I| moilage imlracranien de VHoemme fossille de La Ch ipelle-anx-Sainls, Yue lalérale ganche.

EI': = -J-"j"":l--"li-"l" UL |-| I.u'.| [+ I-Ill-'l.-ll" H ||||'-':I 1 LE !.' |||"'|'I||I.I".
*; I"":rr”-"' L lmmibdls o f, simus laleral ; 2, sz de Breschel d 5. 8 vioisseaux menipods movens: F leple cerehra
cerebellense: S Sasure de Svivioes, le e L [ |.|..|||| e se& volenl les incisinre= (I D Lilies il 1Erdeca =il Branche prre av]

Viemme anleriear ,."!I'.I'.-_ branche |,|||-'\|:'.:|'| N
orbilaire inlerne; Oe, sillon orbilaire externe : par, sillon parmlléle s I
if3 de la grandeur naturells,

paslérienre ; Spo, scigsore pariclo-oceipilale: O, zillon olfactil; (b, sillan

Click# Ciniracl, Warconm of v, Edilfewnrs
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Fig.l.— Photographie du moulage intracranien de 'Homme fozsile de La Chapelle-aux-samls, Vi
Fig. 2. — Topographie de la [ace latérale droite de Feneéphale.
g, aslerion, immédiglement en arclere da ||||| eal 1 incisure prisaccip Ll 4. sillon fronfal SUeriEur

medion ; cpi, circonvolulion pariclale inléricure.
Pour les aulres indicalions. voir les ||!.||||'||-|"\- I el X1IE
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