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de puissances d'impulsion trés-vigoureuses ; des bran- -
chies: des organes méles et femelles trés-compliqués,
et d'ou sortent des ceufs dans lesquels le [cetus et ses:
moyens d’alimentation sont disposés comme dans beau-
coup de Vertebrés.

Ces différens faits résultaient déja des observations de
Rédi, de Swammerdam , de Monro et de Scarpa, nbb
servations que j’ai fort étendues, appuyées de prépara-
tions nombreuses ct dont je me suis prévalu, il y a main-
tenant trente - cing ans , pour établir que des animaux
aussi richement pourvus d’organes ne pouvaient pas étre
confondus , comme ils 'étaient avant moi , avec les Po-
lypes et autres Zoophytes dans une seule classe , mais
qu'ils devaient en &tre distingués et reportés & un plus,
haut degré de I'échelle , idée qui me parait aujuurd’hui;’_i
adoptée d'une maniére ou d'une autre par I’ universalité
des naturalistes. .

Cependant je me suis bien gardé de dire que cette or=
ganisation , approchant, pour 'abondance et la diversité |
de ses parties , de celle des animaux vertébrés, fiut com- -

posée de méme, ni arrangeée sur leméme plan; aucontraire, ,
j’al toujours soutenu que le plan qui jusqu’a un cer.laigi‘
point est commun aux Vertébrés, ne se continue pas chez !
les Mollusques ; et, quant a la compositiou, jen’ai jamqiﬁél
admis que I'on piit raisonnablement la dire une, méme -
en ne la prenant que dans une seule classe , a plus forte:
raison dans des classes différentes. Tout nouvellement!
encore , dans le premier volume de mon Histoire des:
Poissons , J'ai exprimé mon sentiment a ce sujet, sans!
doute avec le ton modéré que les sciences réclament et’
avec la politesse quiappartient a tout homme bien élevé,
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Je vais examiner Li question dans son rapport particu-
lier avec les Mollusques ;-dans une suite d’autres Mé=
moires je la traiterai relativement aux autres animaux §
J espére le faire avec laméme urbanité dont notre savant
confrére a usé envers moi, et comme les écrits qu'il a di-
rigés depuis dix ans contre mamaniére de voirn’ontjamais
altéré en rien I'amitié que je lui porte, j'espére qu’il en
sera:de méme de ceux par lesquels maintenant je vais
successivement défendre mes idées.

Mais , dans toute discussion scientifique, la premiére
chose a faire est de bien définir les expressions que 1'on
emploie ; sans cette précaution, 'esprit s’égare prompte-
ment; prenant les mémes mots dans un sens 4 un endroit
du raisonnement et dans un sens différent & un autre
‘endroit, on fait ce que les logiciens appellent des sjr'llu-"'
gismes & quatre termes , qui sont les plus trompeurs des
sophismes. Que si dans I'exposé de ces mémes raisonne-
mens, au lieu du langage simple, des mots propres rigou-
reusement exigés dans les sciences, on emploie des méta-
phores et des figures de rhétorique, le danger est bien
plus grand encore ; on croit se tirerd'un embarras par un
trope, et répondre 4 une objection par une paronomase j
et, en se détournant ainsi de sa route directe, on s’enfonce
promptement dans un labyrinthe sans issue. Mais, j'en
demande pardon i I'Académie, je vois que je me perds
moi-méme dans le langage que je repousse, et je m'em~
presse de revenir 4 celui que je continuerai de parler
dans le reste de ce Mémoire. |

Commencons donc par nous entendre sur ces grands
mots d'unité de composition et d'unité de plan..

La composition d'une chose signifie, du moins dans le
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fient que tous les animaux se composent des mémes:
organes arrangés de la méme maniére; et partant de:
la, il aurait bientovpulvérisé le prétendu’ principe.
~:Mais ce'n’est pas moi qui supposerai que les hatura--
listes , méme les plus'vulgaires; aient pu employeér ces.
mots , unité de compositibn ; unité de plan , dans' leur
sens ordinaire , dans le sens d'identités: o0 0
-Aucun d’euxin’oserait soutenir une minuteque le Po-
lype et I'Homme aient, dans ce sensy une comjposition
uney un plan un. Cela saute aux yeux: Unitd ne signifie:
done pas ; pourlesnaturalistes dontmous parlons), iden-
tité ; il n’est pas pris:dans son aceeption naturelle', mais |
on Jui donné un sens détourné pour: signifier ressem--
blance); analogie: Ainsi, quand ondivqu'il y a entre
I'Homme et la Baleine unité de composition , on ne veut
pasdire que la Baleine ait toutes les'parties de I'Homme,
carlesi cuisses , les jambes , ]es.pfeds- Jui manquent
mais seulement qu’elle en a le plus grand nombre. C’
une expression du genre de celles que les'grammairiens

appellent emphatiques. Unité de composition ne signifi
ici queitrés-grande ressemblance de composition. ' 1
. Deméme quand on dit qu'il y a unité de composition|
entre ’Homine et la Couleuvre, qui n’a point d’extré=

‘mités antéricures et dont les postérieures se réduisen

i de légers vestiges, on veut dire seulement qu'il y a
entre eux une certaine ressemblance de compnsiziﬂnf;-
déja moindre qu’entre 'Homme et la Baleine. © 151

Il est évident qu’il y aurait contradiction formelle dans
les termes & appeler une ou identique nne compositio
qui, de I'aveu méme de ceux qui emploient ces mots ,
change d'un genre a l'autre. : g
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confrére M. Geoflroy que je'les choisirais. Lorsque , pars
exemple, il a reconnu qu'en comparant la téte d’un)
foetus de Mammifére 4 celle d’un Reptile ou d'un Ovipare:
en général , on remarquait des rapports dans le nombre
et l'arrangement des pidces qui ne s’apercevaient point
dansles tétes adultes ; lorsqu’il a protivé que l'os , appelé

dans les feetus de Mammiféres , il a fait des découvertes
trés -réelles, trés-importantes auxruelles j’ai été le pre--
mier & rendre pleine justice dans le rapport que j'ai eun
occasion d’en faire & I'Académic. Ce sont des traits de
plus qu’il a 2joutés & ces ressemblances de divers degrés
qui existent entre la composition des différens animaux s
maisiln’a fait qu'ajouter aux bases anciennes et connues
de la zoologie; il ne les a nullement changées ; il n’a
nullement prouvé ni I'unité, ni l'identité de cette com-

position, ni rien enfin qui puisse fournir un nouvean
principe. Entre quelques analogies de plus dans certains
animaux et la généralisation de Vassertion que la com-
position de tous les animaux est une, la distance est au-ssi-:'-
grande , et c’est tout dire, qu'entre 'Homme et la

Monade.

Ainsi nous savons tous, et depuis bien long - temps ,
que les Cétacés ont aux cotés de Panus deux petits 05-3;'
qui sont ce que nous appelons des vestiges de leur bassin.
II'y adoue la, et nous le disons depuis des siécles 'une.';l;_
ressemblance , et une ressemblance légére , de composi-
tion. Mais aucun raisonnement ne nous persuadera quil
y ait unité de composition, lorsque ce vestige de bassin
ne porte aucun des autres os de 'extrémité postérieure.

En un mot, si par unité de composition on entend
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jusqu'ot’ s’étend cette ressemblance , dans quels cas
sur quels points elle sarréte , et s'il y a des étres oty elg
se réduised si peu de chose que 'on puisse dire qu’elle:
finit tout-a-fait. Clest Pobjet d’une science spéciale qu
I dn nomme Panatomie comparée , et qui est tout auss

1ncn=nne que la zoologie , et créée par le méme aute

“Dans Tanouvelle édition de mes Leconsd’ Anatomie com
parée que je prépare , excité par le désir de réduire a d
justes bornes ce qui a été dit vaguement sur ce sujet, ]
considérerai beaucoup les animaux sous ce point de v e
J aurm soin d’y profiter de toutes les découvertes récentes
qm établissent des analogies nouvel]es mais J'aurai E{;
soin non mﬂms graud de marquer ies hm.ltes de ces a 12
logies , et de IJIE‘FEIIII‘ contre les conclusions trop géné
ra]es que I'on voudrait en tirer, ‘
-~ Je prendral la liberté de soumettre de temps en temps
quelques chapitres de ce travail 4 I’Académie ; mais a';
jourd’hui je lui demande I permission de lui offrir seus
lement quelques considérations sur les Céphalupnd'ég
sujet qui a 616 trés-heureusement choisi par notre savan

confrére , car il n’en est aucun ot ’on puisse voir plu
'clalremenr. ce que les prmclpEs en discussion ont de | Jues L€
et ce qu’ils ont de vague et d’ exagéré s
Supposons, nous a-t-il dit, qu'un animal vertéh
se replie & I'endroit du nombril , en rapprochant les deus
parties de son épine du dos comme certains Batel eur?
sa Léte sera vers ses pieds et son bassin derriere la nuque,
alors tous les viscéres seront placés mutuellement co
dans les Céphalopodes; et, dans ceux-ci, ils le seront
comme dans les Vertébrés ainsi ployés. Cette partie,
qu'a cause de sa couleur brune vous appeliez le dos , ré-|
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de I' Académie pourront faire saisir les détails compar
tifs m'tj Je_vais entrer aux personnes qui n’ont ja
observé ces animaux par elles-mémes, L3t . :
Dans ces esquisses, le systéme nerveux est coloré ej

Jaune, Partériel en rouge, le yeineux en bleu, le cana
intestinal en brun , le foie en vert, lesorganes génitau
en blane; les organes respiratoires sont blancs piquetés
de rouge. , i Sfivt i

AL est yrai que dans cette position la machoire la plu:
saillante du Poulpe répond i la machoire supérieure d
Mammifére; mais, pour en conclure que ¢’est la michoire
supérieure du Poulpe, il faudrait que le cervean fi
placé vers entonnoir , comme il Vest dans le Mammifé _
vers la nuque. Or, c’est tout le contraire, Le cerveau d 1

Poulpe est vers la face opposée a Pentonnoir. .
Voila déja un terrible préjugé contre I'idée que _l’en;-'-
tonnoir est un bassin replié vers la nuque. Sy

Mais continuons. i

- Pour que ce coté sur lequel se replie I'entonnoir fi tt le
coté de la nuque, il fandrait encore que l’msﬁghqgg
Ppassal entre ce cdLé et le foie, comme on le voit dans
le Mammifere ; c’est. encore tout le confraire : il passe
du cbté apposé , du cb1é que nous appelons dorsal. :
Pour qu’il y eiit analogie dans la position du coeur et
de l'organe respiratoire, il faudrait qu’ils fussent, comme
on les voit dans le Mammifére, au-dessus du c_liaphragmq,",sl.
du foie et de I'estomac, ce qui les porterait de ce coLé que
nous appelons dorsal , mais que I'hypothésea ppelle ven-
tral, C’est tout le contraire: les branchies et le coeur sont.
plus loin de la téte que le foie et 'estoniac , et au-dessous.
de cette partie que I'on a voulu appeler diaphragme el ou-
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Je ne parlerai, pas des reins, ni de la yessie, qui u’exiy
tent pas dans les Céphalopodes, ou que 1'on ne croit di
moins retrouver dans le tissu spongicux qui commun;
que avec les veines que par une hypothése sans preuves

- Voila des démonstrations plus amples,; plus abom
dantes qu'il ne faut pour montrer que le probléme d
Videntité de plan entre les Céphalopodes et les Vertd
brés n’est pas encore résolu. En voila en méme temp
assez pour prouver : _ o

1°. Que le coté brun , qui est celui du cerveau, est.

coté dorsal 5 , Lot o

22, Que la mandibule la plus saillante da. bec 3
qui embrasse I'autre, répond a la machoire inférieure

On en a une preuve de plus dans la position de,,l
langue qmé&l‘. sur cette mandlbule, et dans celle du pha
r]rnx qui est sous 'autre ; : it

3°. Qu'il serait plus facile d’établir quelque analogi
de situation, en supposant 'animal ployé en sens in

verse de celui de I'hypothése 3 car alors le cerveau , I
foie , ';esophage, les estomacs , la grande artére restes
raient dans la méme position respective que dans: e
Vertébrés ; mais le coeur, la veine, les branchies,
organes de la génération seraient toujours autremen
placés, et le probléme ne serait pas encore résolu. - )

Je vais plus loin; je dis qu’il est impossible qu1l ﬂ
soit en entier. . R

Les cceurs et les branchies, ces organes si impor
tans, toujours cn rapport avec 'cesophage dans les Verd
tébrés, en sont ici & une grande distance , et sans aucun€
connexion. Il én résulte nécessairement une tout aulre
direction dans les vaisseaux ; en effet, la grande veine est
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plus loin en un ganglion d’on les nerfs du sac partent e
rayonnant; une troisiéme, jointe a sa correspondante:
descend dans I'abdomen et se distribue aux viscéres. Us
petit filet va a l'oreille. Il n’y a pas la moindre trae
d’une moelle épiniére , ni de ces nombreuses paires
nerfs qui en sortent si réguliérement dans les Vertébrés;
aussin'y a-t-il ni épine du dos, ni aucune des paires.d
membres ou des paires de cGtes qui s’y rattachent.

Ce qui a fait illusion aux jeunes auteurs du Mémoire
c’est la position de 'oreille du ebté de I'annean cartilagi
neux opposé au cerveau. Comme dans les Vertébrés I'a
reille est vers I'arriére de la téte, ils ont cru qu’elle mar-
quait la nuque ; mais 'oreille , dans les Vertébrés, n’ess|
pas seulement a I'arriére de la téte, elle est aussi sous ce:
arriére, sous le cerveau ; dansle Poulpe elle est placée déf
méme , puisque cette partie de 'anneau est 'inférieure:
seulement les deux oreilles, an lieu de rester simplemen
aux cotés de I'cesophage , descendent plus bas, et 'em-
brassent en dessous; mais c’est toujours en dessous|
qu’elles sont situées. _ |

Ce que je viens de dire du systéme nerveux me ras

méne a la composition des Céphalopodes.

Ils ont donc, comme nous l'avons dit, un cervea
enfermé dans une cavité a part, des yeux, des oreilles,
un bec formé de deux mandibules, une langue, des
glandes salivaires, un cesophage , un gésier, un seconc
estomac, un canal intestinal, un foie, des branchies,
des coeurs , des artéres , des veines, des nerfs; des orga-|
nes des deux sexes : ovaires, lesticules, oviductes, épi~1
didymes, verge, toutes choses qui leur sont communes
avec certains Vertébrés ; mais tout cela autrement dis-
posé , presque toujours autrement organisé.
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breuses , ces énormes différences, en moins d'un cbté,
en plus de 'autre,, pourrait-on dire qu'il y a entre le
Céphalopodes et les Vertébrés, identité de composition
unité de composition, sans détourner les mots de |
langue de leur sens le plus manifeste?

Je rameéne tous ces faits a leur véritable expression,

disant que les Céphalopodes ont plusieurs organes qui
leur sont communs avec les Vertébrés , et qui remplis—
sent chez eux des fonctions semblables ; mais que ces or=
ganes sont autrement disposés entre eux , souvent cons—
truits d'une autre maniére, qu’ils y sont accompagnéss
de plusieurs autres organes que les Vertébrés n’ont pas,
tandis que ces derniers en ontaussi de leur coté plusieurﬂ
qui manquent aux Céphalopodes.

Javoue qu’en disant cela, je ne dis autre chose qu
ce qu'ont dit beaucoup d’autres avant moi; mais , si |

n'ai pas le mérite de la nouveauté, je me flatte du moi
d’avoir celui de la vérité et de la justesse , et celui
ne point embrouiller I'esprit des commencans par de
expressions non définies , qui semblent, dans le vague
dont on les enveloppe, présenter un sens profond ; mais
qui, analjrséﬂs de prés, ou sont entiérement cortrai
aux faits, ou ne signifient que ce que 'on a dit de tou
les témps avec plus on moins de détail dans I'application
Dans mes communications suivantes, jexamine
plusieurs autres principes , plusieurs autres lois annon:
cées par divers naturalistes ; mais pour que ces lectur
ne se bornent pas a des questions métaphysiques , j'aura
soin qu’elles se rattachent toujours, comme celle d’aujo
d’hui, & quelques déterminations de faits dontla scien
puisse tirer un parti plus solide que de ces oiseuses

généralités.















