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localités, le voisinage des marais oir croupissent des substances animales
et végétales en putréfaction donne naissance i des fiévres intermittentes
simples parfois, mais d’autres fois tellement graves que la mort a lieu
aprés le second, le troisiéme accés, si 'écorce du Péron n'est pas vite
employée.

Cependant, il faut le dire, certaines maladies pourront se développer
sous l'influence de l'infection, et plus tard, en se continuant, devenir
contagieuses par suite de certaines conditions almosphériques.

Mais voyons quelle définition donner de 1'infection. M. Audouart entend
par infection I'aclion d'un air corrompu qui produit une maladie indé-
terminée, et, dans ce cas, l'air est dit corrompu, parce qu’il est imprégné
d'une certaine quantité d’effluves marécageux, de miasmes ou d'émana-
tions putrides, qui ne sont point le résultat d'un travail morbifique, et
qui ne contiennent que le germe d'une maladie formelle. M. Rochoux
se sert du mot infection, tantot pour exprimer les qualités délétéres que
des substances volatiles, désignées sous les noms de miasmes, d'émana-
tions, d’effluves, communiquent a différents corps , tantot comme indi-
quant l'action nuisible qu’elles exercent sur I'homme vivant.

La définition de M. Audouart me parait bonne; je la conserverai par
conséquent : il est bon d’observer que ces miasmes peuvent élre produits
par une foule de corps. C'est ainsi que les émanations putrides qui s'ex—
halent des amphithéitres de dissection peuvent occasionner des maladies
mortelles : témoin plusieurs anatomistes célébres qui sont morts viclimes
de leur zéle, de leur enthousiasme pour la science qu'ils étudiaient. C'est
ainsi encore qu’on voit parfois des fievres typhoides graves se développer.
par suite de I'encombrement des malades. C'est ainsi que Dupuylren a
va le typhus paraitre et disparaitre en quelque sorte a volonté dans une
salle, suivant qu'on y entassait les malades, ou qu'on y réduisait con-
venablement leur nombre.

A présent que nous savons ce qu'il faut entendre par contagion et
par infection , il sera un peu moins difficile de dire s'il existe des maladies
contagieuses ; mais , avant, voyons d'établir un paralléle entre ces deux

genres de maladies,
Dans le cas de contagion, la maladie survient sans avoir élé prévue,
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typhoides ! C'est surtout en été qu'on les observe : c'est surtout la oi se
trouve une réunion d'hommes trop considérable, oit, par suite, il y a des
exhalaisons malsaines qui vicient I'air. Malheureusement jusqu'a ce jour
la chimie n’a pu apprécier les altérations qu'alors I'air a subies.

Ainsi done, c'est surtout durant les chaleurs que sévissent les maladies
infecticuses, Mais peut-on dire, ayec Hildenbrand, que la chalear est
non moins indispensable a la contagion, qu'elle la favorise, tandis que
le froid, au contraire, lui est opposé ? Nous avons déja vu que la peste
séyissait indifféeremment en été, en hiver, avec le froid comme avee
le chaud; et ne pourrait-on pas croire alors que le typhus, étudié si
bien par Hildenbrand a été causé par l'infection , mais que plus tard il est
devenu contagienx? car, je le répéte, la chaleur n'est nullement né-
cessaire pour le développement de la contagion, tandis qu’elle est le
plus souvent indispensable pour que l'infection se déclare : aussi il me
semble que nous ne pouvons pas dire, avec l'auteur précité, que le froid
est le moyen prophylactique le plus sir de toute espéce de contagion.

Si l'isolement est indispensable pendant la durée d'une contagion; si
on est sar ainsi d'étouffer le germe morbifique, si je peux m’exprimer
de la sorte, il n’en est pas de méme pour les maladies infectieuses : iei dé-
truisez les causes miasmaliques qui ont occasionné la maladie. Ce ne
sont pas des cordons sanitaires qu'il faut établir : ils seraient beaucoup
plos nuisibles qu'utiles ; dispersez,, au contraire, vos malades s'il y a
encombrement ; renouvelez 'air , et vous verrez le mal diminuver, dis-
paraitre bientot. Cependant il ne faut pas croire pour cela que, dans
le cas de contagion, il faille laisser les malades entassés les uns sur les
autres. La viciation de l'air pourrait occasionner une maladie infectieuse
qui peul-étre ferait périr ceux que la contagion aurait épargnés; aussi,
dans ce cas, doit-on tenir les salles bien propres, bien aérées, nulle-
ment encombrées.

Ce peu de mols me semblent établir assez bien la différence qu'on
doit faire entre la contagion et l'infection.

Avant d’examiner les maladies qui sont contagieuses et infectienses en
méme temps, et celles qui sont toujours et seulement contagieuses, il esthon,
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je crois , de distinguer les maladies contagieuses des maladies épidémiques.

Il est des maladies contagieuses qui atteignent simultanément un grand
nombre d'individus : ici il y a toujours transmission d'un principe mor-
bifique ¢laboré par 'organisme.

C'est aussi le propre des maladies épidémiques de frapper en méme
temps un nombre considérable d'hommes. Mais on ne peut pas accuser
un virus d'étre cause de l'épidémie ; elle tient towjours a des ecauses
générales malheureusement le plus souvent inconnwes : un aulre ca-
ractére qu'on peut leur attribuer , c'est d'étre passagéres. Il est bon de
savoir bien distinguer les maladies épidémiques des maladies contagieuses:
car, par suife de cette confusion qui a eu lieu parfois, on a altribué
quelquefois a des épidémies simples un caractére de contagion, et d'au-
tres fois on a nié la contagion lorsqu’elle existait réellement.

Une maladie contagieuse peut apparaitre durant les constitutions épi-
démiques ; ¢’est ce qu'il ne fant pas perdre de vue , car la maladie con-
tagieuse ( petite vérole, scarlatine , typhus, ete. ) pourra prendre plus
ou moins la forme ou le caractére de I'épidémie régnante. C'est ainsi que
le typhus apparait parfois sous forme de fievre catarrhale, de pneumonie,
de dyssenterie : dans ce cas, un médecin dit physiologiste qui ne fera at-
tention qu'aux symptomes loeaux , sans avoir égard a l'ensemble des
signes fournispar la maladie, sans avoir égard i I'affection, ala constitution
médicale régnante ; ce médecin, dis-je, pourra bien méconnaitre le traite-
ment convenable.

Mais je viens de citer le typhus comme maladie contagieuse. Cette
affection’ peut-elle réellement se propager a I'aide d'un principe con-
lagieux? Il est des autorités pour et contre : d’abord, dans quel cas
celte maladie exerce-t-clle ordinairement ses ravages ? On la voit appa-
raitre surtout la oir existe une grande réunion d’hommes , une grande
armée , comme on l'a va en 1814%. Est-il étonnant qu’alors 1'encom-
brement, souvent aussi la disette des vivres, la viciation de 'air , oc-
casionnent des maladies graves qui se propageront tant que les mémes
causes. persisteront? Ne voit-on pas , en effet, alors la dispersion des
malades , 1"aération des lieux ocoupés , 'ohsenvation d’'une extréme pro-
prelé, étre non-seulement les meilleurs moyens préservalifs des typhus,
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mais encore des moyens qu'on me doit jamais négliger dans le traife—
ment curatif. Cependant il ne faut pas croire que le typhus se pro—
page exclusivement par infection ; sans doute il est tounjours, dans
le principe , le résultat de causes infectieuses; mais, plus tard, il pent
se propager par contagion. Hildenbrand lui-méme, dans son ouvrage
sur le typhus conlagieux, ne dit-il pas que le typhus est celui qui se
développe & certaines conditions requises, de nature infectionnelle,
sans étre produit par une contagion préalable, mais qui peut ensuite
se répandre sur d’autres individus par contagion subséquente. C'est
ainsi que M. Rochoux, qui doute de la contagion au sujet des diffé-
rentes fiévres pestilentielles , admet pourtant que les hardes a l'usage
des malades peuvent s'imprégner d'un miasme violent capable de
transmellre le mal. N'est-on pas forcé encore d’admettre que le typhus
est contagieux, quand on voit quelques individus atteints de la maladie ,
transportés dans une ville saine , occasionner 1'affection typhoique. Ainsi
donc les partisans de I'infection sont dans I'errear quand ils pensent
qu'une maladie , par cela seul qu'elle est infectiense , ne pent jamais étre
contagieuse,

Il est une autre espéce de typhus qui se déclare presque tousles étés ,
quon peut observer a Paris comme a Montpellier, et qu'on ne peut pas
attribuer a l'encombrement des malades ou des individus sains, ni a
aucune des autres causes générales connues. On a voulu ne voir dans
cette maladie qu'une inflammation da tube digestif , surtout des folli-
cules muqueux qui se rencontrent a la fin de l'intestin gréle ; de la le
nom d’entérite folliculeuse , de dothinenterie , etc, Mais les symptomes
que présentent les individus atteints sont—ils toujours le résultat d'une
lésion du tube digestif? rencontre-t-on nécessairement, a l'autopsie
cette lésion de follicules? Non, certainement : en outre, alors que la né-
cropsie nous fait voir une altération dans ces différentes glandes mu-
queuses , peut-on dire que ce soit la la cause essentielle des symptomes
typhoiques qu'on a observés pendant la yvie ? Nullement. Aussi ne doit-
on donner le nom de typhus qu’'a I'ensemble des symptomes que présen-
tent les maladies a cette époque. Ce qui caractérise surlout cette affec-
tion , ce sont des symptomes nerveux graves et insolites , parmi lesquels
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la stupeur est le plus caractéristique. Nous avons pu observer beaucoup
de ces maladies : les uns souffraient surtout du ventre, et la nécropsie
n'a monlré aucune lésion du tube digealif; d'autres , au contraire 5 qui
n'avaient jamais ressenti des douleurs abdominales , ont présenté une tu-
méfaction considérable, des ulcérations étendues dans les points corres-
pondants aux glandes de Peyer ou de Brunner.

Mais une autre question se présente ici. Cette fievre typhoique est-elle
contagieuse ? MM. Bretonneau, Gendron 1'ont eru. Capendaﬁt M. Andral
a pu ohserver fréquemment cette affection dans les hopitaux de Paris, et
n'a jamais vu qu'elle fat contagieuse. Comme le fait remarquer cet ob-
servateur habile, si cette maladie s'élait propagée par un principe con—
tagieux, comment les étudiants qui, nuit et jour, restent enfermés dans
une petite chambre a soigner leur camarade atleint de fitvre typhoide,
comment ces jeunes gens échappent-ils a la conlagion? A la fin de cet
été, le typhus a atteint parmi nous beaucoup de jeunes conscrits: jamais
nous n'avons vu les malades qui élaient dans la méme salle, ou les infir-
miers et les Sceurs qui les soignaient, étre pris de symptomes typhoiques.

Cependant les observations de MM. Bretonneau, Gendron ne doivent
pas étre rejetées. Parce qu'a Paris on n'a pas eu, durant une expérience
de plus de vingt années, un seul exemple de pareille transmission, M.
Rochoux n'est pas en droit d'en conclure qu'il doit en étre de méme dans
la Tourraine. Est-ce donc une chose si étrange en médecine, comme le
dit Uauteur de U'essai sur la contagion , de voir des maladies, endémiques
ou sporadiques dans un tel lieu, se montrer contagieuses dans un autre?
Cependant les exemples de contagion cités par ces deux observateurs
doivent éire rangés au nombre des cas rares.

En est-il de méme pour la fievre jaune? la contagion, dans cette
maladie , est-elle un fait exceptionnel ? Voyons les opinions des auteurs.
La plupart des médecins, les contagionistes eux-mémes, admettent que
la maladie des régions inter—tropicales, la fieyre jaune, est le résultat de
causes infectieuses. Les meilleurs observateurs, dit Nacquart, sont con-
vaincus maintenant que, loin d'étre importée d'autres régions en Amé-
rique , cetle fieyre nait des accidents méme du sol. Elle est due a des
miasmes marécageux qui, en Europe, donnent parfois naissance a des
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typhus épidémiques. Aussi Valentin, dans son traité sur la fievre jaune
d’Amérique, ne balance pas a distinguer la fiévre jaune qui ravagea |'Es-
pagne en 1800, 1801, de la maladie des Antilles. Elle était née du sol
de I'Espagne, elle devait s'y terminer : ce que l'on a dit de son im-
portation par un vaisseau américain ne mérite aucune croyance.

M. Rochoux pense aussi que le typhus ictéroide ne peut jamais se
transmettre par un principe conlagieux : cetle maladie, dit-il, reconnait
pour cause l'inacclimatement joint a I'action d'un elimat tout particalier,
deux conditions vraiment intransportables chez nous. Mais cet auteur dis-
tingue une autre espéce de fievre jaune qui apparait dans les régions tem-
pérées , et qu’il désigne sous le nom de typhus amaril. Cette affection
attaque indistinctement tous les individus; elle peut, en outre, se trans-
meltre par conlagion : il est, en effet, malheureusement trop bien prouvé, -
continue le ' méme auteur, que lorsque des navires a bord desquels cette
maladie s'est développée arrivent, a certaines époques de I'année, dans
des ports mal tenus et dont I'atmosphére est déja chargée d'émanations
insalubres, ils peuvent devenir la source de maladies meurtriéres. Ainsi
done la fievre jaune ordinaire ne serait nullement contagieuse, d'aprés cet
auteur , mais seulement le typhus amaril. :

Cependant Fodéré, qui admet que le typhus ictéroide est causé par un
état particulier de Pair aux Antilles, veut qu'en Eurepe il soit revélu
d’une aptitude conlagieuse incontestable. Clest ainsi que M. Audouart
divise la fievre jaune en primitive ou par infection, secondaire ou par
contagion. Est-il étonnant que I'éléeve reste dans le doule quand il voit
des auteurs si recommandables présenter des opinions si disparates, si
opposées 7 D’autre part, dans quelle incertitude ne laisse-t-on pas ainsi
Je gouvernement? L'aération des lieux occapés par les malades , la cessa-
tion de l'encombrement, la propreté, suffisent pour faire cesser le mal ,
d’aprés les uns. D'autres ne voient de salut que dans I'isolement, la sé-—
questration des individus frappés de la fiévre jaune. Néanmoins, en bien
examinant ce sujet épineux, il nous semble qu’'on peul reconnaitre qu’en
effet, cette maladie peut se propager de deux maniéres, par infection
et par contagion. Ne voil-on pas parfois une maladie sporadique devenir
tout d'un coup épidémique, par suite de changements brusques dans la
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conslitution atmosphérique , par suite d'une nouvelle constitution médicale?
Dans ce cas, le meédecin habile sait trés=bien que le génie de la ma-
ladie, de 'affection n'est p]lIB le méme; que, par suile, ce ne sont pas
les mémes moyens thérapeutiques qui doivent éire employés. Sans doute,
la fievre jaune peut étre seulement infectieuse aux Etats=Unis ; mais en
doit-il étre de méme en Europe? ne peut-elle pas ici devenir conlagieuse
aussi 7 Lind ne trouvait, disait-il, d'aotre moyen de concilier ces faits
contradictoires, qu'en supposant que la fiévre jaune des Indes-Orientales
se trouve quelquefois d'un caractére bénin et dépourvue de contagion,
tandis que, dans d’autres temps , elle est d'une nature différente et forte-
ment conlagieuse.

Ces quelques mots sur la fievre jaune peuvent-ils s'appliquer égale—
ment au choléra ? mais surtout peul-on assigner a celte épidémie meur-
triére les mémes causes qui appartiennent au typhus ictéroide? Je ne le
pense pas. En effet, il n’est malheureusement q.ue trop vrai qu'on n'a
pu jusqu'ici atiribuer cette maladie 4 une cause quelconque bien connue.
Peut-on en accuser un air vicié, ou le chaud ou le froid, ou 'humide
el le sec, quand on voit celte affection meurtriére se présenter dans toutes
les saisons, sévir également en été et en hiver, dans les pays froids et
dans les pays chauds, exercer ses ravages dans un pays trés-propre ,
trés—sain , épargner, au contraire, une localité viciée par des émanations
putrides? Il n’est done pas, comme on le voit, le résultat de causes
infectieuses. Les difiérentes épidémies qu'on en a observées ont mis hors
de doute qu'il n’était pas contagieux : telle est du moins l'opinion de la
majorité des médecins.

En ce qui concerne la peste, pourrens-nous dire qu'elle ne résulte
ni de Linfection, ni de la contagion? Je ne le pense pas mon plus.
Examinons les faits. Sous plusieurs rapports, cette maladie se rapproche
du typhus des hopitaux, des camps, etc.; aussi de nos jours on a désigné
ces différerdtes maladies sous le nom générique de typhus ou maladies
typhoides; cependant je crois, avec Nacquart, J. Franc et autres, que
la peste est une maladie sui generis.

« Ses bubons, ses charbons, ses pétéchies, dit Nacquart, phénoménes
constants, sinon dans I'époque de leur développement, au moins dans la
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marche générale de la maladie, lui donnent un caractére propre, et doi-
vent lui assigner un rang séparé dans toutes les nosologies. » Les anciens
ont confondu le plus souvent, sous le nom de peste, des fiévres typhoides
meurtriéres qui détruisaient des armées nombreuses; aussi on aurait tort
de sappuyer sur leur autorité pour prouver que la maladie qui nous occupe
n'est que le résultat d’émanations, d'exhalaisons putrides. Cependant il
est des médecins célébres qui n'ont pas craint d’avancer que la peste n'était
nullement conlagieuse; et, de nos jours, certains pensent que les la-
zarels, les cordons sanitaires sont inutiles, sont nuisibles méme, non-
seulement par suite des entraves qu'ils apportent an commerce, mais
encore par suite des miasmes infects auxquels peut donner lieu la réunion
des individus séquestrés. Deja les Chicoynean avaient prétendu que la peste
de Marseille n’était pas contagieuse ; Stoll lui-méme, cet homme célébre,
n'a vu dans la peste qu'une maladie putride sans contagion spécifique.
D’autre part, on sait qu'en 1835, lorsque la peste fit tant de ravages
en Egypte, il suffisait au pacha de baisser de quelques centimes le prix
de ses cotons, pour déterminer les Anglais a les enlever avec une avidité
bien digne de véritables marchands; et pourtant, malgré ces communi- .
cations directes, il n'y eut en Europe aucun symptome de peste. Enfin,
M. Pugnet a remarqué que, malgré les nombreuses communications des
habitants des lieux circonvoisins avec ceux de Damiette, la peste n'en
restait pas moins confinée dans cette ville. Tous ces fails sont bien
propres a laisser pénétrer le doute dans I'esprit. Mais poursuivons.
On a vu des individus s'inoculer la peste; ainsi Desgeneltes s'inocule
sans accident le pus provenant d’'un bubon d'un pestiféré. Napoléon, a
Jaffa, touche impunément les plaies, les bubons des pestiférés; aussi cet
homme vraiment extraordinaire croyait que les miasmes qui s'exhalent
des corps des malades étaient bien plus capables de transmeltre la peste
que le contact culané. .

On a pu reconnaitre que ces différents auteurs ne voienttlans la peste
qu'une véritable ficvre typhoide due a des causes délétéres produites
par des miasmes putrides, et se propageant par infection seulement ,
et en aucune sorle par contagion. Mais il est des autorités recomman—
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dispositions ou se trouvaient les individus qui se sont vainement inoculés :
ce sont ces dispositions individuelles qui préservent parfois pour un temps
des individus de certaines maladies conlagieuses qui plus tard les altein-
dront, si elles viennent a sévir de nouveau. Aussi pouvons-nous dire, avec
Fodéré, que ces expériences ne prouvent que le courage ou la folie de
ceux qui les tentent.

Maintenant, qu’on soutienne que I'oubli de toute mesure sanitaire peut
¢lre cause de maladies ficheuses; on ne saurait le contester, Ainsi, quand
on.voit des cadavres amoncelés dans les rues, ou entassés dans les maisons,
on est en droit d'en conclure que les miasmes qui s’exhalent de ces ma-
tiéres animales en putréfaction peuvent occasionner des fidvres typhoides
graves; mais ceci n'explique pas comment la peste peut s'étendre dans
d'autres villes, si loute communication n'est pas interrompue. EL les hommes
qui veulent nier la propriélé conlagieuse de la peste sont forcés d'avouer
qu’il peut s'exhaler, des corps des pestiférés, des miasmes plus on moins
dangereux pour ceux qui les respirent; en d’autres termes, que le principe
virulent élaboré par I'organisme peut se répandre dans l'air qui entoure
les malades, et par suite étre absorbé dans l'acte de la respiration par
ceux qui les approchent : c’est ainsi qu'a Damiette, au rapport de Savary,
les neuf dixiémes des infirmiers tombaient malades auprés des pestiférés;
tandis qu’en soignant des sujets atteints de fievre jaune, a la Martinique,
ils ne couraient pas plus de danger que les personnes dispensées de tout
rapport avec ces malades.

Il est d'autres maladies qu'on a pu regarder comme conlagieuses,
mais qui ne le sont nullement, ou qui ne le deviennent que par suite
de certaines condilions atmosphériques : par exemple, on a parlé de la
dyssenterie comme pouvant devenir contagieuse. Le fait est possible ;
mais, dans ce cas-la, n’avait-on pas a (railer une fievre typhoide qui
se cachait sous la forme de celte maladie? Quelques auteurs ont voulu
admettre encore an nombre des maladies qui se transmettent par un
principe morbifique , les scrophules, la phthisie , le cancer, etc. Je n'en-
trerai dans aucune discussion a cet égard , parce qu‘ii parait démontré
qu'elles ne sont nuilement contagieuses. Quant a la lépre, qui parait
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tandis que Bianchetti, Lugol, Moronval et autres sont d'un avis contraire.
Sans doute le mode de propagation de la gale est le méme, soit qu'on
I'attribue- a un virus spécifique , ou qu’on la regarde comme due a un in-
secte ; mais sera-ce indifférent par rapport aux suites? Si l'éruption
psorique est due a la présence d'un insecte parasite, le sysléme cutané
seul est affecté, tout est local. On npe peut douter cependant que des
gales invélérées aient pu amener des accidents généraux trés-ficheux.
Quoi qu'il en soit de ces deux opinions, il n'en est pas moins vrai que
la gale se transmet par contact immédiat , comme par contact meédiat.

Doit-on placer au rang des maladies contagieuses la pustule maligne ?
Si1 nous examinons avee détail les causes de celfe gangréne, nous verrons
qu'en effet ¢’est un principe virulent qui l'occasionne. C'est toujours ,
en effet, par le contact d'animaux surmenés ou attaqués de maladies char-
honneuses ou de leurs déponilles que se gagne cette maladie. Thomassin
pense méme qu'on peut contracter le mal en touchant, sans attention ,
les parties qui en sont affectées; il en rapporte, dans sa dissertation
sur la pustule maligne, un exemple fort concluant.

Enaux et Chaussier ont vu la viande des animaux morts de charbon
occasionner une gangréne de l'estomac ou des fitvres malignes graves ;
mais Morand, Boyer, Duhamel, Thomassin, cilent des fails contra-
dictoires. Malgré cela, il reste démontré que la pustule maligne est
le résultat d'un principe conlagienx provenant ordinairement d'animaux
moris de maladies charbonneuses. Bayle a pourtant admis, dans une dis-
serfation, que cette maladie pouvait se développer spontanément : il ra-
conte les observations de plusieurs individos qui, dit-il, étaient bien
certains de n'avoir touché aux dépouilles d’aucun animal mort de charbon.
Mais il est bon de remarquer que, dans les villages voisins de celui oi
Bayle observa ces pustules malignes, il y eut, chez les animaux, beau-
coup de maladies charbonneuses ; que, par suite, les individus atteints
purent, sans le savoir, toucher quelque corps chargé du principe dé-
létere, ou bien recevoir le principe virulent par la pigire d'un insecte,
tel que la mouche qui aurait é(é se repaitre sur le cadavre d'un animal
charbonneux. Ainsi donc tout semble dire que la pustule maligoe est le
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carable par les antiphlogistiques. Cependant, il faut le dire, depuis
quelques années, un mouyement de réaction s'opére, et les hommes
consciencieux de I'école dite physiologiste commencent & reconnaitre
que les antiphlogistiques seuls sont impuissants pour la guérison de la
syphilis, et qu'il y a quelque chose de spécifique dans celte affection.

Inutile, je crois, d'insister plus long-temps pour établir la faculté con-
tagieuse de la syphilis.

Mais que penser de MM. Devergie , Desruelles et autres, qui prétendent
qu'il n'est pas besoin d'un virus, d'une cause spécifique, pour expliquer
la contagion ? En effet, disent-ils, les surfaces muqueuses enflammées ou
uleérées, ou bien les mucosités méme qui en découlent, peuvent engendrer,
chez les personnes soumises a un contact, une irritation pareille a celle
qui leur a donné naissance. Vraiment je ne comprends pas comment ils
n'ont pas vu que, pour que la transmission de la maladie eit lieu d'un in-
dividu malade a nn individu sain, il fallait quelque chose de plus qu'une
simple irritation ou une simple uleération; qu'il fallait que ce pus, que
ces mueosités qui en découlent fussent le véhicule d'un principe virulent.
Souvent on a inoculé le pus d'un uleére scrophuleux, et pourtant il n'en
est pas résullé un uleére ; la petite plaie a guéri vite. Et d'ailleurs, pourquoi
le pus provenant d'un uleére syphilitique constitutionnel ne produit-il pas
ordinairement des symptomes vénériens 7 On argue de ce que la maladie
peut se développer spontanément : doit-on en conclure pour cela qu'elle
n'est pascontagieuse? Je ne le pense nullement. La spontanéité n'exclut pas
le mode de propagation par voie de contagion, pas plus qu'elle ne le
commande ; ainsi trés-souvent des ulcérations, des écoulements des organes
génilaux paraissent spontanément aprés des excés de coit ou des rapporits
imprudents, et pourfant ils ne sont pas de nature syphilitique.

Je ne m'arréterai pas sur les expériences tentées en faveur de I'exis-
tence d’an virus. Si M. Bri n’a rien oblenu par l'inoculation, d'autres ont
été plus heureux : M. Ricord , M. Serre, a Montpellier , ont pu ino-
culer et faire développer des chancres en prenant le pus d’uleérations
syphilitiques récentes.

Ce qui avait surtout donné des forces & la théorie de lirritation, ¢'est
que souvent les symptomes primitifs gaérissent sans l'emploi d'aucun
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‘SCIENCES CHIRURGICALES.

Des divers écoulements d'oreille, de leur cause et de leur traitement.

Les ¢coulements de l'oreille peuvent étre dus a diverses causes: ils
peuvent étre le résultat d'une maladie du conduit auditif externe, de
la_caisse du tympan ou du labyrinthe; souvent il y a en méme temps
lésion organique de la caisse du tympan et de l'oreille interne. Aussi
n'est~il pas. étonnant, dans ces cas, que, parfois, la maladie détruise
la face supérieure da rocher, et que, par suite, le pus s'épanche dans
le crine, ou que l'inflammation des membranes cérébrales vienne
compliquer la lésion de l'oreille; car il nous est bien difficile de croire,
avec M. Itard, que l'inflammation des membranes de 1l'encéphale cor-
respondantes au rocher puisse se communiquer a cet os et en amener
une carie.

Du reste, les causes des écoulements de 1'oreille sont assez nom-
breuses: ainsi on a vu des corps étrangers amener la formation du pus
et méme la carie de l'oreille interne ; c’est rare pourtant, parce qu'heu-
reusement le chirurgien peut enlever facilement la cause da mal. Un
coup sur l'oreille, des injections irritantes, peuvent donner lien & une
otorrhée ; ces écoulements peuvent étre dus a un vice rhumatismal ,
herpétique ; ils sont assez souvent de nature scrophuleuse, et alors il
existe ordinairement d'autres symptomes qui décelent cette affection; ils
peuvent étre encore le résultat d'une cause vénérienne; trés-souvent
aussi on les voitsuryenir par soite de 'action du froid humide sur ces parties.

On concoit de quelle importance il est, pour le médecin, de bien
studier et de bien distinguer les causes d'un écoulement des oreilles
qu’il a a traiter. Ainsi l'inflammation, la suppuration, ne tarderont
pas a disparaitre dés que vous aurez enlevé le corps étranger qui les
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