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PREFACE.

R R T R AR A

L’EXPGS'ITMH des principes de la classification bo=
tanique, et de la description technique des végéiaux,
qui fait le sujet de cet ouvrage, a formé pendant
plusieurs années la base de mon enseignement pu-
blic avant que je me sois décidé a les réunir en un
corps de doctrine; la premiére édition de cette théo-
rie a éié publide en 1813, et depuis cette époque
jai recueilli avec soin toutes les objections qui ont
pu étre faites contre elle; Jai étudié les faits qui pou-
valentsembler en oppositionavec les principes que Ja-
vals exposés ; 'ai corrigé les portions de mon travail ,
(1 me paraissaient oudéfectueuses ou trop peu déve-
loppées ; mais je dois Pavoner, bien loin d’avoir eu a
changer d’opinion sur les parties importantes de cette
théorie, la plupart des faits observés par moi ou
pubiiés par d’autres, m’en ont paru de nouvelles
confirmations. Ceux qui licgnt cette seconde édition

y trouveront donc peun de changﬂmens; les princi#
,paui sont :



.t

1)

1.> L’addition ( p. 103 ) d’un article sur les dégé-
nérescences des organes, qui n’est qu'un développe-
mentpropre aéclaircir eta complettertout cequiavait
é1é dit dans l'article précédent sur les avortemens ;

2. L’extension donnée ( p. 113 ) a Phistoire des
adhérences ou greffes naturelles des organes, d’olt cet
article tire un degré dimportance beaucoup plus
considérable quil n’en avait dans la premiére édi-
tion ;

3. L’addition (p. 175) d’un chapitre contenant
des considérations générales sur lensemble de la
théorie, et la réponse a quelques objections ;

4.° Quelques rectifications dans le tableau genéral
des fanulles naturelles ( p. 245 );

b L'additon dans la glossologie de Pexplication
d’un nombre considérable de termes, les uns anciens
el qui avalent é1€ negligés dans la premiere édition,
les autres, en quantité beaucoup plus grande, 1atro-
duits dans la science depuis sa publication ;

6.° Quelques développemens relatifs aux Herbiers
( p- 321 ) et aux Planches hotaniques (p. 312 ).

Quoique jindique ces additions afin d’épargner
toute perte de temps & ceux qui ont déja lu la pre-
miere édition de cet ouvrage, j'ose cependant renou-




i
veler ici la priére que jadressais, dés 1813, a mes
lecteurs, de n’étre pasjugé sur quelques faits, sur quel-
ques assertions isolées, mais sur I'ensemble et I'en~
chainement de mes idées. Lesujet que je traite dans
cet ouvrage, est certainement le plus difficile de la
science, puisqu’il peut en étre considéré comme la
base, et cette considération doit déja inspirer quel-
quindulgence pour les différences d’opinions qui

pourront se trouver entre quelquesbotanistes et mo.

Les naturalistes sont aujourd’hur divisés en deux
séries, dont la marche, la maniére de voir et de rai-
sonner est trés-différente ; les uns et les autres contri-
buent a la connaissance des objets naturels, mais
ceux-la semblent voirseulement les différences que les
étres offrent entr’eux, tandis que ceux-ci recherchent
avanttout les ressemblances plus ou moins intimesqui
lient et rapprochent entr’elles les espéces naturelles.
On a, pendant le siécle dernier, porté beaucoup d’art
et de persévérance dans I'éinde des différences ; on
sent aunjourd’hui le besoin de P'observation des res-
semblances, quiseules peuvent mener aux idées géné-
rales et méthodiques. La principale partie de cet
ouvrage a essentiellement pour but d’indiquer la
marche réguhére qui peut conduire a I'observa-
tion de ces rapports naturels, ct a Panalyse de leurs
valeurs. Jose croire que ce sujet est assez important
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"THEORIE

ELEMENTAIRE

DE LA BOTANIQUE.

T T T e e T e

INTRODUCTION.

DIVISION GENERALE DES SCIENCES.

DEFINITION ET DIVISION DE LA BOTARKIQUE.

§. Ier. QUELQUE nombreuses que soient les branches
des connaissances humaines, quelque variés que pa-
raissent étre les moyens que nous avons pour parvenir a
la vérité, on doit les réduire a trois grandes classes; le rai-
sonnement, le témoignage des autres hommes, etl'expé-
rience acquise par nos propres sensations ; d’ou résulle
la division la plus naturelle des connaissances humaines
en sciences rationnelles, testimoniales et experimen-
tales. Chacune de ces trois classes a une maniere d’ope-
rer et de raisonner qui lul est particuliére; et le genre
de certitude dont elle est susceptible, n’a rien de com-
mun aveg celui des deux autres classes. Les sciences
rationnelles, telles que la logique, les mathématiques,
sont tout entiéres produites par notre entendement, et

peuven! exisler indépendamment de 'existence ou de la
I




2 INTRODUCTIOR.

connaissance de tous les éires. Comme on les employe
le plus souvent comme moyens de perfectionner les
autres études, on leur donne aussi le nom de seiences
instrumentales. Les sciences testimoniales ou histo-
riques reposent essentiellement sur le témoignage des
hommes dont le raisonnement pése et discute la valeur.
Les sciences expérimentales s'aident beaucoup du rai-
sonnement et du témoignage des hommes ; mais elles
ont ceci de particulier, que , dans chaque cas , tout indi-
viduqui en a la volonté, peut & la rigueur s’en passer,
ou du moins s’assurer, par le témoignage de ses propres
sens, de la vérilé des fails que le raisonnement ou le
témoignage d’autrui lui ont fait connaitre.

§. 2. Les sciences expérimentales peuvent éire elles-
mémes divisées en deuxsériesrelativementa Fétude des
corps de la nature, et i celle des forces qui les meuvent.
Les premiéres peuvent recevoir le nom de sciences ma-
térielles ou naturelles ; les secondes, de sciences dyna-
miguesou physiques. Leur distinclion exacte est fondée
sur la distinction méme des corps et des forces, et mé-
rile peut-éire d’étre expliquée ici avec quelques détails,
trés-bornés sans doute pour 'objet, mais suffisans pour
fairecomprendre cette importante division. Jereviendrai
tout-a-I'heure sur le développement des caractéres des
régnes. Je me borne ici a les indiquer.

Les corps existans dans la nature peuvent éire rangés
sous deux grandes divisions : 1° les corps izorga=
nigues,c'est-a-dire, bruts, homogenes, dépourvus de vie,
et ne croissant que par simple addition a I'extérieur de
molécules semblables ; 2° les corps organisés vivans,
composés de parties hétérogénes et croissant par l'intro-
duction dans leur tissu inlime de molécnles diverses.
Les premiers , ou les corps inorganiques , sont de deux
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sorles, savoir :les uns immenses sphéroidaux, et distri-
bués dans I'espace, cesont les A stres ; les auires beaucoup
plus petits, placés sur notre globe, ettendant plus ou moins
alaforme de eristaux : cesontles Minérauzx. Lesseconds,
~ c'est-a-dire , les corps organisés, sont aussi de deux
classes, les uns dépﬂurvus de sentiment, de mouvement
volontaire et d'estomach, les #égétanx ; les autres sen-
sibles , susceptibles de mouvement volontaire, et munis
d’un sac interne, nommé estomach : ce sont les Ani-
maux. Division que, pour plus de commodité, on peut
ranger sous celte forme.

( Inorganises,
bruts, homo- f Célestes sphéroidaux. . ., . . . Astnes.
génes, crois-

: sanl par Terrestres eristallisables.. . . . Mineniux.
Juxta - posi-

Corps { t.mn:
ﬂrgam.sd's, Destitués de mouvement volon-

vivans, hété- :
o taire ot d'estomack. . . . .. Vécéravz.
rogemes,
croissant par | Pourvas de mouvement volon-
intus-suseep- taire et destomach. . .. .. Amivavx.
tion.

%

Les grandes forces de la nature sont de méme au
nombre de quatre, et correspondent a la division pré-
cédente avee une symétrie remarquable. Il est des forces
communes i tous les curp'f: de la nature, il en est qui
sont particuliéres aux corps organisés, et qui tendent
sans cesse 4 modifier les forces générales. Celles-ci se
réduisent a deux : 1° Uattractios, base de tous les phé-
noménes purement physiques, ou celte action par la-
queile les corps placés & distance agissent les uns sur les
autres, d’aprés des lois déterminées par leur masse et
leur distance et en [aisant abstraciion de leur nature par-

Il



h INTRODUCTION.

ticuliere ; 2° I'affinité, base de tous les phénomeénes chi-
miques, ou cetle action par laquelle les corps, placés
presqu'au contacl, agissent les uns sur les autres, d'une
maniére élective , c’est-a-dire, diverse sur chacund’eux,
selon sa nature particuliere. Les forces propres aux corps
organisés, sont de méme au nombre de deux : 1° la force
'I:'f-‘m&fﬂ , base des phenomeénes physiologiques, qui est
commune i tous les étres organisés, et qui de sa nature est
aveugle, et sans connaissance d’elle-méme ; 2° la sensibi-
lité , base detous les phénomenes psychologiques ( en
prenant ce mol dans le sens le plus vasie } ou cetle force
particuliére aux animaux, et qui leur donne la conscience
de leur propre existence : on peut de méme réduire celte
division en tableau synoplique.

r i L] i E
Agissant i distance, sans choix,
El 2 * r " i
Comhmunes et d'aprisdes lois déterminées
par la masse et la distance, . ATTRACTION.
H )
= El
ntact, avec
touslescorps Agissant Iz-resqu al.l1l:l;l‘ 5
un choix déterminé par la na-
Forc ture spéciale des corps.. . . . ArFiTé.

Communes i tous les corps or-

Propres aux ganisés, aveugles et saus con-

science d'elles~mémes. . . . FoRCE VITALE.

- :
TR Propres aux animaux, et leur

organisés, donnant la conscience de leur '
eXiSLEnCEe . » + .+ + « + - =« « SENSIBILITE.

§. 3. Si nous comparons maintenant ces deux tableaux ,

nous verrons qu'ils contiennent les élemens de I'ordre

classique des sciences occupées de I'étude de la nature
et considérées dans leurs rapporis généraux.

Les sciences dynamiques sont la Physique , la Chi-

mie, la Physiologie et la Psychologie, dont l'attraction
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Paffinité, la force vitale et la sensibilité sont les bases
fondamentales, ou pour mieux dire , les sujets. Ces
quatre sciences ont entre elles des rapports intimes de
dépendance. La Physique, quis’applique i tous les corps,
et qui n'a besoin que du secours des mathémaliques,
doit précéder toules les autres études naturelles dont elle
est la base commune. La Chimie, qui s'applique a tous
les corps terrestres, qui emprunte ses secours des ma-
thémaliques, et surtout de la physique, n’a pu atteindre
quelque précision, que lorsque celle-ci avait déja fait
des progres sensibles. La Physiologie profite nécessaire-
ment des deux sciences preécédentes, puisque 'attraction
et 'alfinité, qui en sont les bases, sont communes & tous
les corps ; mais elle en modifie quelques résuliats par
la complication d'une troisieme force, la force vitale
plus inexplicable encore { si tant est que quelque chose
dans ces généralités naturelles soit expliqué ). Enfin la
Psychologie, qui est bornée & I'étude de la sensibilité et
de ses conséquences a sans cesse besoin de la physiolo-
gie ; pour distinguer ce qui est commun a fous les étres
vivans et par conséquent di a la force vitale, de ce qui
est propre aux animaux, et da par conséquent a la sensi-
bilité. Cette gradationgmérite une sérieuse attention), car
c'est de son inobservation que sont nés la plupart des faux
systémes qui ont retardé la marche de I'esprit humain.
La chimie, ot les lois de I'affinité ne pourront éire bien
étudides qu'a 'époque ot toutes celles de la physique,
c'est-a-dire, toutes les conséquences de I'attraction molé-
culaire seront connues. Quand la physique et la chimie
auront découvert les lois et les propriétés commumes a
tous les corps, alors la physiologie verra clairement ce
qui est 'appanage spécial de la force vitale, et quand les
lois et les conséquences de cetle force mystérieuse seront

-

w

&
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Vattraction moléculaire, qui est la propriété la plus gé-
nérale de la matiere. Cette altraction ne suffit point, &
beaucoup preés, pour concevoir comment, dans les corps
organiques, chaque molécule parcourt un espace sou-
vent tres-considérable et des chemins trés-compliqués ,
avant de se déposer sur tel ou tel organe; la force parti-
culiére qui opere ce phénomene et plusieurs autres , a
recu le nom de foree vitale. De méme que les physi-
ciens considérent l'attraction comme une cause des
phénomenes qu'ils étudient, sans pouvoir affirmer si
elle est une propriété inhérente a la matiere, ou une
conséquence de la disposition des molécules ; de méme
~ aussi les naturalistes parlent de la force vitale, comme
d’une cause des faits qu'ils observent, sans savoir si elle
est une propriéié dont la disposition des molécules dé-
pende, ou si elle-méme dépend de la disposition de
ces molécules.

Nous venons devoir I'idée la plussimple et la plus exacte
qu'on puisse se former dela différence primordiale qui
existe enlre les corps et les étres, les corps inorganisés
ou organisés, les corps bruts on vivans, la matiere inerte
et la vie. Si nous poursuivons celle comparaison, nous
verrons que les corps inorganiques existent par la réu-
nion de molécules similaires , passent tout le temps de
leur durée dans un état passif, se détruisent par la de-
sunion de leurs molécules. Les corps organisés , au con-
traire, ne sont jamais dans un état passif, acquiérent
et perdent sans cesse de nouvelles molécules, meurent
lorsque celte acquisition de molécules ne peut avoir
lieu. Les corps bruts se forment chaque fois que des
molécules similaires se rencontrent en contact par une
cause quelconque, ou que des molécules dissemblables
peuvent, en se combinant, former un nouveau tout. Les
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corps organisés, au contraire, naissent foujours d’'un
corps organisé déja existant et semblable a eux. Nous
pouvons facilement voir l'origine premiere d'un corps
brut, et en former un certain nombre artificiellement :
nous ne pouvons jamais voir former un corps organisé,
sans la préexistence d’un corps de méme espece; nous
ne voyons l'origine d’aucun, et nos sens aussi bien que
nos raisonnemens, nous conduisent toujours a ne voir,
dans les éires organisés, que des déve'[oppemens suc-
cessifs, opérés par des moléeules quise disposent commne
si elles se déposaient dans un réseau invisible et pré-
existant. Quant 4 origine premiére des étres organisés,
nous ne la savons pas davantage que celle de la matiere
en général.

Puisque l'accroissement ou la formation des corps
bruts est due & l'attraction, et que l'attraction est une
force susceptible d’étre calculée, les formes des corps
bruts pourront et devront étre souvent réguliéres, sus-
ceplibles d’étre calculées rigoureusement, et rapportées
aux formes les plus simples, parmi lesquelles il s’en
trouve d'angulaires. Les formes des corps organiques ,
au contraire, ne sont ni calculables, ni régulieres , dans
le seus que les géometres atlachent & ce mot, ni angu-
laires an moins avec précision. Les corps bruts ne devant
leur existence qu'a la réunion desmolécules intégrantes,
ia forme, la masse et surtout la pature de celles-ci,
seront donc vérilablement lés caractéres essentiels de
chacun de ces corps. Au contraire, dans les corps orga-
nisés , les molécules intégrantes ne détermineront point
la nature d’un étre , mais ce sera la disposition générale
de ces molécules ou la forme des parlies, qui sera l'ob-
jet essentiel a éludier. Les corps bruts sont entiérement
soumis aux lois de l'attraction, et par conséquent aux
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principes simples de la physique et de la chimie; les
corps organisés sont, comme les autres, soumis a toules
ces lois, et en outre a celles dela force vitale, qui suspend
~ ou modifie, selon les cas, les lois ordinaires de la ma-
tiere. Toutes les parlies des corps organisés ne sont
pas au méme degré sous I'empire de la force vitale, de
sorle que certaines d'entr'elles cedent, plus facilement
que d’antres, a I'action des corps extérieurs : il est méme
certains corps organisés, qui produisent des malieres
homogenes et dépourvues de vie; telles sont les gommes,
les résines excrélées, les concrétions, les bézoards, les
coquilles, les dents, etc.; ces matiéres , quoique d’ori-
gine organique , rentrent tellement dans le domaine
du régne inorganique , qu'elles sont souvent susceptibles
de se crislalliser, comme on le voit dans le blane de
baleine , le camphre, le sucre, et de se changer en mi-
néraux, comme le sucein, la houille, les bitumes , ete.
La matiére qui compose les corps organisés, n'a rien
qui lui soit parliculier; dés qu’elle en est sertie par la
voie des excrétions, ou que létre est privé de la vie,
cetle matiere rentre entiérement dans les lois de la phy-
sique et de la chimie; c’est donc essentiellement dans
la disposition des molécules , c’est-a-dire, dans la forme
des organes , que réside le phénomene de la vie, et ce
sont ces formes, propres aux corps c:-rgamsﬂs, que les
naluralistes doivent surtout étudier.

§. 5. Les corps inorganiques sont, avons-nous dit, de
deux sortes, ou pour parler plus exactement , peuvent
étre considérés parnous sous deux points de vue , savoir :
comme faisant partie du monde dans le sewns le plus
vaste que nous attachions i ce mot, ou comme faisant
partie du globe que nous habitons. Les premiers étant ,
pour la plupart, hors de la portée de tous nos sens, sauf .
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la vue, nous ne pouvons en étudier que les propriétés
physiques, et encore plusieurs d’entr’elles échappent a
nos recherches ; les seconds étant & notre disposition ,
nous pouvons les étudier sous tous les rapporis physi=
ques et chimiques que noltre génie nous fournira. Les
premiers sont tous plus ou moins sphéroidaux , les
seconds tendent tous avec plus ou moins d’énergie a
une véritable cristallisation, c’est-a-dire, a lormer par
leur réunion des solides & faces planes et a arétes
angulaires. La science qui s'occupe des corps inorgani-
ques , considérés comme partic du monde, est |'4s-
tronomie. Celle qui les étudie, en tant que constituant
le globe terrestre, porte le nom de* Minéralogie pris
dans le sens le plus vaste possible, et pourrait recevoir
celuide Géonomie, étlude immense dont la Géographie
physique, la Météorologie , la Minéralogie , I'Orycto-
logie, la Géologie, sont les branches principales.

§. 6. Les corps organisés et vivans sont, disions-nous,
de deux ordres : les animaux, qui sont dovés de senti-
ment , c’est-a-dire , de la conscience de leur existence, et
dont P'étude fait I'objet de la science qu'on nomme Zoo-
logie ; les végélaux, qui sont dépourvus de loute sensibi=
lité , et qui font I'objet spécial de la Botanique.

§. 7. Ces deux &randes classes d'étres, ou, comme on a
coulume de le dire, ces deux régnes, ont entre eux des
rapports si intimes , qu'ils semblent formés sur un plan
analogue ; les uns el les autres sont composés de parties,
les unes agissantes, les autres élaborées; les unes plus
ou moins solides , les autresgénéralement liquides : dans
les deux régnes on remarcue, tant que la vie dure, une
tendance énergique pour résister a la putréfaction; dans
les deux régnes on trouve des composés particuliers que
la synthése chimique ne sait imiter : dans 'un et J'autre
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regne, les matiéres qui doivent servir & la nutrition pas-
sent, avant d’en étre susceplibles, par une série de phé-
nomenes analogues ; dans tous les deux on distingue des
sécrétions etdes excrétians vari€es : dans les deux régnes,
lesloisdelareproductionolfrentunesimilitudefrappante;
dans tous deux, les individus nés d'un étre quelconque
lui ressemblent dans toutes les parties, essentielles, et la
réunion de tous ces individus, qu'on peut supposer origi-
nairement sorlis d'un seul éire, consiitue une espece;
dans les deux régnes, les especes ont enir’elles des res-
semblances plus ou moins grandes d’organisation, et en
les comparant les unes aux autres, on y observe une gra-
dation marquée dans la complication des organes ; plus
leurorganisation est sim ple, plusilsressemblent aux etres
correspondans de I'autre régne , tellement que, dans cer-
tains cas, on ne peut affirmer sitel ou tel étre appartient
au régne animal ou végétal, comme , par exemple, les
éponges, les diatomes, lesoscillatoires, les conferves , etc.
Ces considérations ont tellement frappé certains na-
turalistes , qu'ils onl cru ne devoir admeltre qu'une seule
classe , qu’ils ont désignée sous le nom de régne organi -
que. D'aulres, au contraire, tels que Daubenton et Mun-
chausen , ont proposé d’établir, entre les animaux et les
végetaux, un régne intermédiaire, composé des zoo-
phytes, des algues et des champignons. Ces deux pro=-
positions ont €1€ rejetées par la presque unanimilé des
naturalistes. Les étres qui nous semblent intermédiaires
entre les animaux et les plantes, doivent plutot étre con-
sidérés comme des témoignages de notre ignorance, que
comme des preuves de I'existence d’une classe particu-
liere; et quoiqu’il soit vrai de dire que les deux regnes
organiquesont de grands rapports entre eux, ils ofrent ce-
pendant des differences telles, qu'il estutile de les sépa-
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rer, vu que ces différences influent sur la marche de I'é-
tude dans les deux régnes, el par conséquent sur la logi-
que des deux sciences.

§. 8. Admettons, en effet, ou comme un fait, ou du
moins comme une hypothése infiniment probable, que
les animaux sont doués de sensibilité, et que les végétaux
en sont dépourvus, et nous verrons découler de cette
idee, presque toutes les différences qu’on observeentre les
animaux et les plantes, entre la Zoologie et la Botanique.

Puisque les animaux ont la conscience deleur existenca
et la sensation dela douleur et du plaisir, il est naturel de
penser qu'ils pourront éviter leur mal et chercher lenr
bien, c’est-a-dire, qu’ils seront doués de la faculté dese
mouvoir, et si on les en supposait dépourvus, il ne nous
resterait aucun moyen de connaitre leur sensibilité. Les
végélaux,au contraire, ne peuvent exécuter d’auires mou-
vemens que ceux qui leur sont commandés par les agens
extérieurs, ou par certaines circonstances mécaniques
de leur structure. Ces mouvemens ne peuvent étre ni vo-
lontaires, ni réellement locomolifs.

L’animal doué de sensibilité et de molilité peut choisic
les alimens nécessaires & son existence, les aller cher-
cher lorsqu’il ne les trouve pas autour de lui, et les saisir
pour se les approprier. Ll pourra donc se nourrir de loute
espece de maliéres, méme de celles qui sont peu ré-
pandues dans la nature, telles que les matiéres déja or-
ganisées. Le végélal, au contraire, ne pouvant ni savoir
ce qui lui convient, ni saisir aucune prc;ie, devra se
nourric de matiéres assez généralement répandues
dans le globe pour en trouver presque parlout, assez
inertes pour n'opposer aucune résislance aux faibles
moyens d’absorption dontil est doué, assez molles pour
n'exiger aucune diyision mécanique;or, il n’y a que les
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substances inorganiques , telles que I'eau, I'air et les ma«+
tieres dissoutes dans ces denx véhicules, qui remplissent
ces conditions, et ce sont , en effet, celles qui servent 4 la
nulrition végétale.

Les animaux peuvent donc choisir pour leur nourriture
des matieres rés-diversifiées , er par conséquent les or=
ganes de leur nutrition doivent présenter de grandes di=
versilés; les végétaux, au contraire, absorbent presque
tus les mémes élémens; et par conséquent, les organes
€z leur nutrition présenteront peu de diversités.

Les animaux qui choisissent leur nourriture devront
raster de temps en temps sans trouver celle qui leur est
propre, et lorsqu’ils la trouveront, en prendre une provi=
sion pour un certain temps: ils devront donc éire munis
d’une cavité particuliere, dans laquelle ils pourront dé-
poser leur magasin de nourriture; cetle cavité, c'est
leur estomach : les végétaux étant toujours entourés
par leurs alimens, et ne devant point changer de place,
n'ont pas besoin d’en faire de provision, et n'ont point
d’estomach pour la recevoir.

Puisque la nourriture chez les animaux est déposde
dans une cavité interne, ce sera vers ce centre que seront
dirigés tous les vaisseaux de I'animal : dans la plante, au
contraire , 1&s vaisseaux absorbans seront dirigés vers la
superficie. Les animaux, dit Boérhaave, se nourrissent
par des racines intérieures ; les plantes, par des racines
exltérieures : par conséquent, la structure des végétaux
sera destinée a multiplier les surfaces, et sera d'attant
plus parfaite qu'elle remplira mieux cette destination.
Celle des animaux tendra a la centralisation , et nous pa-
raitrad’autant plus parfa’'te qu'elle atteindra mieux ce but.

Pour que 'animal puisse saisir sa proie et la conserver
au moins quelque temps en dépot dans son estomach, il
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faut que cette proie présente quelque solidité, et lorsque
les vaisseaux absorbans en auront choisi toute la partie
élaborable, le résidu, s'il y en a, devra éire un excré-
ment solide; au contraire , dans le végétal, I'aliment de-
vra étre liquide pour pouvoir pénétrer sans effort dans
les vaisseaux, et lorsque ceux-ci se sont emparés de lapar-
tie assimilable, le résidu, s'il y ena, devra éire un ex-
crément liquide : et c'est, en effet, 'une des différences
les plus bizarres qu’on observe entre les deux régnes.

Puisque dans les animaux le siége essentiel de Ja nu-
trition est placé a Vintérieur, et que les vaisseaux sont
tous dirigés a I'entour de ce centre, ces vaisseaux de-
vront remplir le méme office autant que la vie de I'ani-
mal devra durer ; au contraire, les vaisseaux des plantes
élant dirigés en dehors, il y aura sans cesse possibililé
ou de les voir s’allonger, ou d’en voir de nouveaux se
développer & leur colé exiérieur. I y aura donc, par
conséquent, un terme a l'accroissement des animaux,
et non a celui des végétauy. Il y aura donc dans les ani-
maux une mori de vieillesse; ce sera le moment on les
vaisseaux existans, et qui ne peuvent se renouveler, se-
ront obstrués par le passage des molécules. Celle cause
de mort n'existe pas dans les végétaux, puisque de nou-
veaux vaisseaux peuvent indéfiniment s’y développer et
remplacer les anciens. Les animaux meurent de vieil-
lesse ou d'accidens, et les plantes d’accidens seulement.

De ce que les animaux ont un centre de nulirition et de
vie, il en doit résulter qu'ils ne peuvent que trés-rare-
ment étre divisibles en plusieurs individus; car les
polypes qui semblent faire exception a cette regle, doi-
venl éire considérés comme des aggrégations d’un grand
nombre d'individus. Les plantes, au contraire, n’ayant
poiut de centre commun, el étant douées de la facullé de
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produire indéfiniment de nouveaux vaisseaux, pourront
etre divisées sans perdre la vie, et devront par consé-
~quent se multiplier de boutures.

Les organes esseniiels a la vie , dans les animaux, ne
pouvant point se renouveler A cause de leur position &
Pintérieur du corps, devront tous offrir une permanence
égale & la durée de Tindividu. Dans les végétaux, au
conltraire, les organes les plus essentiels peuvent se re-
nouveler sans inconvénient; ainsi, les feuilles qui ser-
vent a leur respiration meurent et sont remplacees par
d’autres. Les organes sexuels des plantes ne servent ja-
mais qu'une seule fois, se déiruisent dés que leur fonc-
tion est opérée, et il s’en développe de nouveauxa chaque
reproduction ; cette derniére différence, observée par
Hedvvig, est une des plus singuliéres que présentent les
deux régnes.

Si nous poursuivons ce genre de comparaison relative-
ment & la reproduction, nous verrons que dans le régne
animal, ou l'individu fécondateur peut aller chercher
celui qifil doit féconder, ’hermaphroditisme est rare;
tandis que dans le réegne végétal, ou le male ne peut se
transporter auprés de la femelle, I'hermaphroditisme
est fréquent. Nous verrons que , dans les animaux, ou le
rapprochement des sexes pent avoir lieu de la maniere
le plus intime , la matiére fécondante est liquide, tandis
que dans les plantes, cette matiére devant étre transpor-
1ée au travers de l'air, est sous la forme de petils glo-
bules qui renferment le liquide fécondateur. Ainsi,
jusque dans les moindres nuances, les différences des
animaux et des végélaux sont des suites nécessaires de
la présence ou de la nullité du sentiment et du mouve-
ment volontaire ; et par conséquent nous devons admettre
-ce caractere fondamental, noun plus comme une hypo-
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thése, mais comme une théorie liée intimement avec
I'ensemble des fails.

§. 9. Il résulte de ce qui vient d’étre dit, que si les
grandes bases de I'étude de la Zoologie et de la Bota-
nique doivent avoir des rapports nombrenx et impor-
tans, il ne faut cependant pas confondre la logique de
ces deux sciences, ni transporter les théories de I'une
dans 'autre sans un muar examen. Tout ce qui est relatif
au danger d’appliquer aux étres organisés les simples
lois de la physique et de la chimie, tout ce qui con=-
cerne les généralités de la nutrition €t de la reproduc-
tion, toute la théorie générale des classifications , est
commun aux deux régnes. Mais puiique lous les organes
essenliels des animaux sont places & intérieur, ’Ana-
tomie doit jouer le réle le plus iraportant daus la Zoo-
logie, tandis qu'elle ne peut avoir a beaucoup pres la
méme importance dans I'etude des végélaux, ou les or=
ganes les plus essentiels sont a l'exiérieur. Puisque les
animaux sont doués d’'une velonté qui les rend aciils,
I'étude de leur instinct obtieridra un rang distingué dans
la Zoologie, tandis que les égétaux ne pouvant que réem
sister avec plus ou moins de force aux élemens exié-
rieurs, présenteront moins de diversités et d’intérét
dans l'étude de leur maniére de vivre; mais la dilfeé=
rence des deux sciences se fait mieux sentir a d’autres
égards.

Les animaux doués de mouverment peuvent éviler
le mal et chercher ce qui convient a leur nature; par
conséquent , s'ils se trouvent dans un lieu trop chaud
ou trop humide , ils le quitteront pour se transporter
ailleurs, et ne se laisseront que le. moins possible alié-
rer par celte cause exiérieure : d’ol résulte quil y a,

=
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dans le régne animal, fort peu de variétés autres que
celles dues a I'age , au sexe et & la domesticité, et
que les caraciéres des espéces y offrent plus de fixité.
Au contraire, les végélaux semés sur le globe par le-
hazard, clest--dire, par le concours de causes in-
dépendantes d'eux, et irrémissiblement fixés au lien
qui les a vus naitre, doivent souvent étre modifiés dans
leur grandeur, leur couleur, leur forme, leur consis-
tance, selon le lieu ou ils se trouvent. Il doit donc y
avoir dans les végétaux un nombre immense de va-
riétés, et les caracteres des especes doivent avoir en Bo-
tanique moins de fixité qu'en Zoologie. Les accouple-
mens des animaux étant tous déterminés par leur ins-
tinct, qui les rapproche sans cesse des individus de leur
espéce, il doit y avoir dans le régne animal fort peu de
mulets créés hors de la domeslicité; les fécondations
végétales pouvant se produire par le rapprochement
fortuit de deux especes et le transport accidentel de leur
poussiére fécondanle, il devra y avoir, dans le regne
végétal , un certain nombre de mulets qui ne sont pmnt
dads a 'action de ’homme.

Quant ala classification, il se présente, enire les deux
régnes organisés, une différence qui semble arbitraire ,
mais qui est réellement fondée sur la nature : c'est que la
classification zoologique est fondée sur les organes de
la nutrition, et la classification botanique, sur ceux de la
reproduction. Les animaux ayant le choix de leurs ali-
mens, peuvent en prendre et en prennent en elfet qui
sont trés-diversifiés, et leurs organes d’appréhension,
de manducation, de digestion, elc., doivent présenter
des différences proportionnées a la diversité possible des
alimens. Les végétaux se nourrissant de matieres trés-
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peu diversifiées, et qui arrivent i eux sans efforts de
leur part, ne présentent, relativement aux organes de
leur nutrition, que des différences trés-peu nombreuses :
c'est donc avec raison que les Botanistes ont di chercher
les bases de la classification dans le systéme reproduc-
teur, qui présente plus de variations et par conséquent
plus de prise a l'observation. Mais, si les moyens sont
différens, les résultats restent les mémes dans les deux
régnes; une bonne classification , fondée sur I'un des
grands sysiémes, se vérifie toujours sur l'autre.

§. 10. Des considérations générales que je viens de
présenter, résultent les principes suivans : 1.° Les diffé-
rences des deux régnes organisés liennent essentielle-
ment & ce que l'und’eux est doué de sensibilité et de mo-
tilité, dont l'autre est dépourvu. 2.° Le role général des
végétaux dans la nature, est d'élaborer des matiéres inor=
ganiques, de telle sorte qu’elles deviennent propres a la
nourriture des animaux. 3. On ne doit pas, sans un
examen atlentif, transporter tous les principes de la
Zoologie dans la Botanique, ou de la Botanique dans la
Zoologie, sous peine d'y commetire de graves erreurs.

§. 11. La BoraNIQUE ( Botanica , Res herbaria) est,
comme nous venons de le voir, ’histoire naturelle du
regne végétal; cette étude est si vaste, qu'elle a besoin |
d’étre divisée en plusieurs branches dont je présenterai
ici le tableau succinct.

Ie Les végétaux doivent d’abord étre étudiés pax le
naturaliste en tant qu'étres distincts les uns des autres,
qu'il s’agit de reconnaitre, de décrire et de classer; cette
branche de la science qu'on a cru long-temps étre la Bo-

a‘ﬂ
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tanique toute entiere, a gardé, d'aprés cette idée, toute
fausse qu'elle est, le nom de Bolanique proprement dite;
elle se compose, 1.2 de la Glossologie (1), c'est-a-dire ,
de la connaissance des termes par lesquels on désigne
les organes des planies et leurs diverses modifications ;
2. dela Taxonomie (2),ou de la Théorie des classifi-
cations appliquée au régne végétal. M. Desvaux distin-
gue icila Nomologieou la connaissance des lois relatives
aux varialions des organes, etla Taxologie ou les lois
de la classification proprement dite. Ces deux parties
nons semblent trop intimement liées pour qu’il soit pos-
sible de les séparer; 3.° de la Phytographie, ou de l'art
de deécrire les plantes de la maniére la plus wile aux
progrés de la science : d'ott résultent, comme applica-
tions, la Botanique descriptive , c’est-a-dire, la descrip~
tion de toules les espéces donl le regne végétal se com=
pose, et la Synonymie botanigue, ou la connaissance
des noms divers sous lesquels les plantes ont élé dési-
gnees,

11> Les végétaux peuvent encore étre étudiés par le na-
turaliste en tant gu’ étres organisés et vivans; cette étude
porle les noms de Plhysique végétale, ou de Botanigue

(1) On a coutume de donner & cette branche de la science, le
nom de' Terminologie , qui serail, en effet, commode  admettre,
si sa composition, moitié latine et moitié grecque , ne s’y oppo-
sait : je lui substitue eelui de Glossologie, qui est plus régulier ,
puisqu’il est formé de yawcce mot, terme, et de isyes discours.

(2) Mot formé de rzfis ordre et vopes loi, régle. Il serait plos

exact de dire Taxéonomie ; mais j’ai eru devoir admettre la sup-
pression de I'e; pour rendre le mot plus court.
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organique ; ellecomprend, 1.° 'élude de la structure des
organes des plantes ou I'Organographie (*); 2.¢ l'élude
du jeu ou des fonciions e ces mémes organes considé-
rés dans leur élat de santé , oula Physiologie vegétale;
3.2 l'examen des derangemens qui peuvent survenir dans
les fonctions des plantes, ou, en d’autres lermes, la
Pathologie végétale, que M. Desvaux nomme Pliyto-
térosie; 4.° 'examen des causes physiques qui, modifiées
par la nature particuliere des étres, délerminent chacun
d'eux & vivre dans un lieu déterminé, ou la Géogra-
phie Botanique.

IIT.» A ces deux parties, qui constituent réellement
toute la théorie de la science, on doit en joindre une
troisieme, savoir, I’élude des rapporis qui existenl entre
les végétaux et I'espéce humaine, ou la Botanique appli-
quée ; elle comprend, 1.° la Botani jue agricole ;2." la
Botanique médicale ; 3.° la Botanique économique
et induserielle ; il la Botanique historique, elc,

§. 12. Toutes les parties de la science que je viens
d’énumérer ont entre elles des rapports nombreux et né-
cessaires ; ainsi la Theéorie des classifications éclaire a-la-

(*) Je nedit pas anafomie végétale , car le mot anatomie suppose
section des légumens et examen des parties internes; tandis que
le plus grand nombre des organes des végélaux sont placés a
Vextérieur, de sorte que ’anatomie n’est qu'une branche de l'or-
ganographie : ce dernier terme vient des mols greces oy« 0rgane,
et spagw je décris. M. Desvaux divise Porganographie en deux
parties ; ' Autopsie ou la connaissance générale des organes étudiés
4 Pextérieur ; la Phytofomic ou I'étude des organes internes. Ce ne
sont pas, selon moi, deux scier:ces,mais deux moyens d’arriver
a la connaissance des organes,
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fois presque toutes les parties de la Botanique; 'Organo-
graphie est indispensable pour toutes les autres branches
de la science, et principalement pour la Glossologie et
la Physiologie; celle-ci tire plusieurs documens, non-
seulement de I'Organographie, mais de la Botanique
agricole, sur laquelle elle réagit a son tour; la No-
menclature et la Synonymie répandent sur toutes les
branches de la science, la clarté et la précision, etc.
Rien n’est si contraire aux progreés de 'une quelcorque
des branches de la Botanique, que de lisoler de toutes
les autres, et il serait aisé de prouver que la séparation
qui a long - temps existé enire ceux qui s’occupaient de
Botanique proprement dite et de Physique végétale, est
une des causes qui ont long-temps relardé les progres de
ces deux éludes. Il est impossible d’exposer avec soin les
principes de quelqu’une des parties de la Botanique,
sans supposer de temps en temps des connaissances
générales sur les autres.

§. 13. On sentira facilement que je n’ai point pour but
de présenier, dans ce volume, les principes méme trés-
abrégés de toules les parlies de la science, mais seule=
ment de celles qui composent la Botanique proprement
dite , savoir, la Glossologie, la Taxonomie et la Phyto-
‘graphie. Uu jour, peut-étre , je m’occuperaia poursuivre,
sous la méme forme, les principes de la Physique végé-
tale, et l'exposition des détails de la Botanique. Quant
aux parties fondamentales de la science dont je donne
ici la théorie élémentaire , l'ordre naturel des idées et
été de les exposer dans le rang que je viens d’indiquer;
mais comme la Glossologie n'est pas susceptible de lec-
ture suivie, et qu'elle a plulét la forme et l'ulilité d’un
dictionnaire que d'un livre élémentaire, j'ai cru devoir
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la rejeter a la fin du volume. Ceux qui n'ont encore
aucune idée de la Botanique, feront bien de com-
mencer par prendre une connaissance générale de la
langue de la science, et surtout des principaux termes
organographiques ; apres s'étre familiarisés avec leur
signification, ils devront revenir a la prqniér& partie,
sauf lorsqu'ils trouveront quelque terme inconnu pour
eux, & en chercher le sens par la simple table alphabé-
tique.

Quant & ceux qui ont déja quelques notions de la Bota-
nique, ils trouveront l'ouvrage rangé dans 'ordre ou ils
peuvent le lire. C'est principalement en faveur de ceux
qui, ayant déja quelques connaissances générales, n'ont
pu cependant encore fixer leurs idées sur I'ensemble de
la science, que jai donné quelques soins a l'exposition
des principes de la Taxonomie. Quoique la méihode nas
turelle soit déja célebre par les discussions qu'elle a fait
naitre, déja importante par ses uliles applications, déja
tres-perfectionnée par les travaux des plus grands natue
ralistes, elle n'a jamais encore été analysée avec le soin
qu'elle mérite, ni exposée d’'une maniere rationnelle et
didactique; tel est le but essentiel auquel je tends, sans
me dissimuler son exiréme difficulté : je suis loin sans
doute de l'alleindre; mais j'ose croire que les commen-
cans trouveront, dauns cet ouvrage, plis de précision et
de logique qu'on n'en a mis jusqu’ici dans les livres de
cette nature; j'ose espérer que les maitres mémes de la
science trouveront , dans cette discussion, des considé=
rations dignes peut-étre d'occuper leur attention; ils
sentiront mieux ue personne les difficultés contre les-
quelles j'al lutlé, et c'est d'eux aussi que j'attends le






25

PREMIERE PARTIE.

THEORIE DES CLASSIFICATIONS,
OU TAXONOMIE VEGETALE,

R e T T e e e T T e e

LV RE"I*

CONSIDERATIONS PRELIMINAIRES

SUR LES CLASSIFICATIONS EN GENERAL.

§. If. TEENTE mille especes de végélaux diflérens sont
connues aujourd’hui sur la surface du globe ; ce nombre
serail porté a plus de cinquante mille, si nous reunis-
sions tout ce qui existe d'inedit dans nos collections ; et
si nous supposions I'Asie, '"Afrique et I"Amérique
connues des Botanistes , au méme point ou 'Europe
I’est actuellement , nous verrons que, selon toutes les
probabilités, le globe terrestre est couvert par plus de
cent mille especes de végétaux. Chacune de ces es-
peéces a sa patrie, son nom, sa forme, ses propriétés
et ses usages. Toules ces connaissances diverses ont
leur degre d'utilité. Mais qui pourra éclaircir & nos
yeux celle élude immense ? Quel guide trouverons-
nous dans ce dédale effrayant? Comment pourrons=
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nous arriver au point, je ne dis pas de savoir tout ce qui
est relatif 4 l'histoire individuelle de chaque végélal,
mais de pouvoir a volonté trouver ce que les autres
hommes en ont su, et étre par conséquent 3 méme de
savoir si ce que nous observons I'a déji été par quel=
quautre? Ce service éminent, nous ne pouvons l'atten-
dre que d’une méthode telle , qu'apres avoir divisé suc-
cessivement en plusieurs groupes ces nombreux indivi=
dus du regne végélal, nous arrivions par une marche
sure a connaitre celul qui nous intéresse : clest cetle
partie de I'étude des végétaux, que je désigne sous le
nom de Zaxonomie botanique. Les Bolanistes ont €1é
sl frappés de son importance et de son utilité, qu'ils ont
pendant long-temps concentré tous leurs efforts sur cette
partie de la science; dans la suvite, quelques esprits
exagerés oulrréfléchis sont tombésdans I'excés opposé, et
ont voulu jeter du ridicule sur cette branche de I’histoire
naturelle. Au milieu de ces oscillations habituelles &
I'entendement humain, les bons esprits ont reconnu qu'il
élait aussi absurde de prétendre qu'on pourrait élu-
dier la physiologie d’un régne, sans connaitre sa clas-
sification, que de classer sans connaitre la physiologie.
Ils ont fait remarquer que le plus grand nombre des
conséquences pratiques qu'on peut tirer de I'élude de
histoire naturelle, reposent sur la distinction dgs étres;
ils ont donc rendu, a celte parlie de la science, le rang
qu'elle doit occuper dans I'échelle des counaissances
humaines; ils 'ont en méme-temps soumise a des lois
réguliéres , ¢ui sont reconnues maintenant par la plus
saine partie des naturalistes. Comme ces lois sont trés-
importantes, et que leur exposition rationnelle ne se
trouve encore faite dans aucun ouvrage avec précision ,
je m'arréterai a les développer avec quelques détails.

S,
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CHAPITRE 1.
Des Classifications en général.

§. 15. Tant qu’on n'a connu qu’un petit nombre d’etres
de chaque régne, on a été peu frappé de la nécessité
des classifications ; aussi voyons-nous la plupart des an=
ciens naturalistes décrire sans ordre les étres dont ils
parlent, tels sont Hésiode, Pline, et depuis la renaissance
des letires , Cuba, Leonicenus , elc. , ou du moins suivre
des classifications tellement vagues, qu’elles méritent &
peine ce nom, comme on le voit par les exemples de
Théophrasie et de Dioscoride , chez les anciens; de
Tragus et de Lonicer, parmi les modernes, elc.

Cependant, dés la renaissance des lelires, on ne
tarda pas a sentir la nécessité de distribuer les descrip-
tions des étres, dans un ordre tel qu'on pat les retrou-
ver au besoin. Mais si tout le monde a senti l'utilité
d’un ordre quelconque, on a éié fort loin d’éire d’ac-
cord sur la méthode de la classification qui méritait la
préférence; on compte surtout avant I’époque acluelle
presqu'autant de méthodes qu'il y a eu de Botanistes.
Leur nombre estsi grand et leurs principes si divers,
que, pour leur simple indication, il est nécessaire de clas-
ser les classifications elles-mémes.

§. 16. En les considérant d’une maniére trés-générale,
on peut distinguer les classifications empirigues et les
classificalions rationnelles ; les premiéres sontindépen-
dantes de la nalure méme de l'objet; telles sont, par
exemple, les classifications par ordre alphabétique, qui,
- étant fondées sur le nom de I'objet , n’ont aucun rapport
reel avec les étres, et ne peuyent servir qu'd ceux qui les
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connaissent déja par leur nom. La plus ancienne classi-
ficalion alphabétique est celle de Villanova, publiée en
1508. Cet ordre est encore bon 4 admetire dans les
ouvrages qui ont pour but spécial d’indiquer rapide-
ment ce qu'on a a dire de certaines plantes a ceux qui les
connaissent par leur nom, tels sont, par exemple, les
catalogues des jardins, et peut-étre méme les recueils
d’observations éparses.

Buxbaum (en 1728) a aussi admis un ordre purement
empirique, lorsque, pour publier les espéces qu'il avait
recueillies dans 1'Orient , il les a divisées en trois classes:
celles qui étaient entierement inconnues avant lui, celles
qui étaient décrites mais non figurées , et enfin celles qui
€laient décriles el figurées d’une maniéreincertaine.Une
pareille division est d'un secours presqu'illusoire pour
ceux qui se servent de l'ouvrage de Buxbaum, et elle
ne peut étre employée que dans le cas ot l'on fait I'ex-
trait d’un livre, et ol 'on veut faire sentir en quoi son
auleur a augmenté la masse des connaissances de son
lemps.

§. 17. Les classifications rationnelles sont celles qui
ont un rapport réel avec les objets auxquels on les ap-
plique : ce sont les seules qui méritent quelqu’atiention;
mais ici nous verrons une grande diversité dans la
marche et les principes des divers auteurs; celte diver=
sité tient essentiellement au but spécial que chacun
d’eux s’est proposé. Les uns ont voulu étudier les végé-
taux, quant & leurs rapports avec un autre ordre de
connaissances, et alors ils les ont classés en ayant égard
& leurs usages, a leurs propriétés, a leurs patries, elc.;
ce sont les classifications que je désigne sous le nom
d’ Usuelles ou Pratiques.

D’autres ont eu pour but essentiel de donner a ceux
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qui ne connaissent point le nom des plantes, un moyen
facile de le découvrir dans les livres par 'inspection de
la plante elle-méme; leurs classificalions ont regu le
nom de Méthodes artificielles.

Il enest enfin qui veulent étudier les plantes, soit
en elles-mémes , soit dans les rapports reels qu'elles ont
entre elles, et les classer de maniére que celles qui sont
les plus voisines dans 'ordre de la nature , soient aussi
les plus rapprochées dans nos livres; ces classifications
ont regu le nom de Méthodes naturelles,

§. 18. Ces trois sorles de classifications suivent des
lois et des régles entierement différentes; cependant
elles ont é1¢ et sont encore souvent confondues, et nous
verrons, en les analysant séparément, que toules les
fautes qui ont é1é faites dans chacune d’elles, tiennent
a ce qu'on a voulu y introduire les principes d'une des
autres classifications. Nous verrons que toutes les cri-
tiques injustes qui ont é1¢ failes de telle ou telle methode,
tiennent a ce qu'on les a jugées par les lois d’'une autre
sorte de methodes. Nous arriverons peut-éire a ce ré-
sullat, beaucoup plus fréquent qu'on ne le pense dans
les discussions méme les plus sérieuses, que si les
Bolanistes aciuels paraissent offrir de si grandes diver-
silés sur le merite comparatif des différentes méthodes,
c'est que, sous des noms semblables, ils parlent en
realité de choses différentes.

CHAPITRE IL

Des ﬂfﬂja‘ﬁﬁ:ﬂtfmu pmtfgues.

§. 19. Ce n'est pas une vaine curiosité qui a dirigé les
hommes vers I'étude de I'histoire naturelle, mais bien
le désir de trouver dans les étres qui les entourent , et
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des remedes & leurs maux, et des alimens pour leur
subsistance, et, en général, des matiéres propres i
satisfaire leurs besoins ou 4 étendre leurs jouissances.
On ne doit donc point s'étonner si les premiers écri-
vains Botanistes ont dirigé vers ce but essentiel , la clas<
sification des végétaux ; ainsi Théophraste, au milieu
du désordre extréme de son histoire des plantes ,
parait distinguer les herbes en trois classes, les pota=
geres, lesfromentacées, ou dont les graines se mangent,
et celles qui fournissent des sues utiles. Dioscoride con=
sidére les plantes selon qu'elles sont aromatiques , ali-
mentaires, médicinales, ou propres a faire du vin. Parmi
les plus anciens d’entre les modernes , Tragus fait une
classe des herbes potageres; Lonicer des plantes médi-
cinales ; Dalechainp des plantes potagéres, purgatives ,
vénéneuses , elc. :

On ne tarda pas a reconnailre que ces classifica«
tions , fondées sur I'usage des éires, ne peuvent fournir
aucun secours i ceux (uine connaissent pas les plantes
elles-mémes, et on sentit la nécessité de fonder les
classifications sur la structure méme des étres dont
on voulait parler; cetie idée ne peut souflrir aucune
objection, quand on considére les végélaux uniquement
comme naturaliste ; mais l'utilité des classifications pra-
tiques n’en est pas moins réelle , si on considére celles-
ci sous leur véritable point de vue, c'est-a-dive, comme
un moyen de mettre de 'ordre et de la précision dans
les applications de la science. Parcourons rapidement
les diverses sortes de méthodes pratiques dont on peut
retirer quelque utilité,

§. 20. Les classifications botanico-médicales pro-
posées par divers auteurs, sont tellement multipliées,
et la plupart si vicieuses dans l'exécution, que les mo-
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dernes les ont souvent trés-négligées; la cause de leur
imperfection est la méme que celle qui vicie toutes les
méthodes anciennes, c’est qu'on ne s'est pas rendu
suffisamment raison du but qu’on se proposait. Veut-on
en eflet classer les médicamens végétaux de maniére i
les reconnaitre dans I'élat de vie? 1l est évident que
c’est ici une question de pure botanique, et qu'on ne
doit point établir, pour cetobjet, une méihode particu-
liere; c'est sur ce principe que sont fondées les malieres
médicales de Linné, de Bergius, de Peyrilhe, etc., dispo-
séesd’apres une méthode artificielle, propres, par consé-
quent, a faire distinguer les médicamens dans leur état
de vie, mais incapables de diriger sur lear emyloi,
leurs rapports et leurs substitutions. Veut-on donner un
moyen de reconnaitre les médicamens simples tels
qu'ils se présentent dans les officines? On doit alors
nécessairement les classer d’aprés les organes emn-
ployés : c’est sur ce principe que sont rangées la plupart
des collections de matiere médicale. Un ouvrage classé
d’apres cetle méthode serait, ce me semble, utile aux
pharmaciens pour leur épargner des erreurs, et il est
extraordinaire qu'il n’en existe sur ce plan aucun qui
soit digne d’étre cité. On a tenté de classer les médi-
camens d'aprés leurs principes chimiques, dans le
but, sans doute, d’éclairer leurs préparations et leurs
substitutions : la matiére médicale de Paul Hermann
( Cynosura materie inedicee, 1726 ) en est un exemple
connu ; mais la difficulié et 'incertitude que les analyses
des élres organisés ont présentées jusqu'a ce jour, rend
ces sortes de méthodes peu utiles a consulier. Il en est
qui, n'ayant en vue que de faciliter I'application immé-
diate des remedes sur le corps humain, les ont uni-
quement classés d’aprés leurs propriétés; cette méthode
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est purement médicale, et est trés-bonne & suivre,
quant & la connaissance de 'emploi des médicamens ;
mais elle n’est applicable, ni a I'arrangement des col-
lections, ni aux ouvrages de botanique médicale , parce
que les diverses parlies d’'une méme plante entrent
souvent dans des classes diverses, et que le méme mé-
dicament appartient souvent i des classes différentes
selon les circonstances o il est appliqué. Le mérite
comparalif des divers principes d’apres lesquels on a
classé les propri¢lés des médicamens , serail une dis-
cussion de médecine entiérement déplacée ici; je dirai
seulement que, dans cetle sorte de classification, on
doit faire moins d’altention aux résullals de applica=
tion des remédes, qu'a leur mode d’action considerée
en elle-méme, et que les principes généraux de phar-
macologie de M. Barbier, peuvent, a plusieurs égards,
servir ici de modele. Enfin, si l'on avait pour but de
disposer les végétaux de maniere a éclairer leurs subs=
titulions réciproques et a guider les expériences futures ,
on ferait bien de partir du principe, qu'en général les
organes analogues des plantes analogues se ressemblent
par leurs propriéiés, et de classer les éires d’apres les
familles naturelles et d’apres les organes employés ;
c’est a peu pres la le principe de la matiere meédicale
de Murray , mine féconde que les modernes exploilent
sans cesse; c'est aussile principe de I'Essai sur les pro-
priétés des plantes, que j’ai présenlé au public en 1804,
commethese inaugurale , et dont j'ai donné une seconde
édition en 1816. Toutes ces diverses methodes ont leur
genre d'utilité etde perfection relatif au but qui a dirigé
Pauteur ; il n'y a de mauvaises, que celles écriles sans
but bien déterminé,

§. 21. Les méthodes relatives aux usages ¢conomiques
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des plantes , ont été beaucoup moins nombreuses et trai-
iées d’'une mani¢re moins dogmatique que les métho-
des médicales ; ce qui tient, d'un coté, a leur moindre
difficultg; de l'autre, & ce que ce n'est que dans ledernier
siecle que les savans ont commencé a donner quelque
attention a ce genre d'utilité des végétaux. Ainsi, il
existe des classifications des plantes considérées comme
plantes alimentaires: telles sont la Matiére alimentaire
de Zuckert, et I'Histoire des Végélaux nourrissans de
Parmentier , fondées sur la nature chimique des divers
alimens ; le traité des Alimens de Lemery, grossiére-
ment classé d’aprés l'origine des matiéres nutritives ;
la Dissertation des Plante Esculente de Linné, dis-
posée d’aprés son systéme sexuel, etc. Une classification
populaire, mais exacte , des plantes considérées comme
alimens, consiste a4 les séparer, d'aprés leur mode
d’emploi, en condimens, légumes, fruits , céréales, etc.
On a de méme des classifications ou catalogues rai=
sonnés des plantes fourrageres, tinctoriales, vestimen-
tales, etc. Ce que j’ai dit plus haut de la nécessité d’étre
conséquent avec le but qu'on se propose , peut servir
pour guider dans la fabrication de pareilles mélhude§ -
et I'appréciation du meérite comparalif de celles qui
existent. '

§. 22. Les plantes, considérées quant a leur culture,
peuvent aussi présenter une foule de méthodes diverses,
toutes utiles sous cerlains points de vue : ainsi, I'agri-
culteur les divise , quant a l'ensemble de son art et au
but qu'on se propose en les cultivant, en foresliéres,
fourrageuses, céréales, fruitieres, légumieres, écono-
miques et industrielles; quant au terrain qu'elles pré-
férent ; quant aumode de culture qu'elles demandent, etc.
Les catalogues des jardins botaniques sont souvent dis-

: 3
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posés d'aprés le degré de froid que chaque plante peut |

supporter ; ceux des jardins fruitiers, d’aprés I'épeque
de la maturité des fruils ; ceux des plantes de quelques
pays ou de quelques jardins , d’apres les époques de la
fleuraison , ete. Toutes ces diverses classifications ont,
je le répete, un degré réel d’utilité , pourva qu'on y soit
conséquent au but qu’on s’est proposé.

J'en dirai autant des classifications géographiques ou
topographiques ou historiques : tous ces travaux.sont
utiles quant aux rapports de la Botanique avec d’autres
connaissances; mais aucun d’eux ne conslitue la science
elle-méme ; aucune de ces classifications pratiques ne
peut devenir ulile & qui que ce soit, avant qu'it ait fait
usage de celles qui sont relatives 4 la Botanique consi-
dérée en elle-méme. C'est donc a ce but primilif , et qui
rentre plus que tout autre dans notre plan, que nous
devons nous attacher maintenant.

CHAPITRE IIIL

Des 'Cfar.r:r:ﬁma‘iom arrgﬂc'ieﬂe.r.

§. 23. Soit qu'on veuille étudier les végétaux dans leur
propre nature, soit qu'on n’ait en vue que de connaitre
leurs applicalions, on sent également le besoin de savoir
leurs noms : en elfet, quoiqu’on pit concevoir un homme
doué d'un esprit assez vaste pour connaitre par lui-
méme tous les végétaux, et par conséquent toule la Bo-
tanique, sans savoir le nom d’aucune plante ,on ne peut
disconvenir cependant, que le moyen le plus fécond
d’instruction et de réflexion ne soit la lecture des ou-
vrages des aulres hommes, et que les découvertes d'un
botanisle qui ne connaitrait aucune nomenclaiure,
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seraient nécessairement nulles pour la science elle-
méme, puisqu'il ne pourrait les faire savoir a personne
que par tradition. La nécessilé d’'une nomenclature est
donc hors de toute espece de doute: ce n'est qu’en con-
naissant le noin d'un étre quelconque , que nous pouvons
apprendre ce que les autres hommes savent déja sur son
comnpte, et leur communiquer nos doutes , nos questions ,
nosdécouvertes; et pourvu ('on necroie pas(comme cela
n’arrive que trop souvent ) savoir les choses quand on sait
les noms, on ne peut quapplaudir aux eflorts qui ont
été faits pour faciliter les moyens de connaitre le nom
des étres de la nature. Les méthodes faites dans ce but
ont recu le nom d’artificielles, par opposition aux mé=
thodes naturelles, o les éires sont classés d’apres leur
nature intime.

§. 24. Lorsqu'on trouve une plante, le moyen le plus
simple pour en decouvrir le nom , est de recourir a la.
tradition ou au témoignage de ceux qui le savent : mais,
outre que ce moyen n'est pas toujours & nolre portée, il
est de plus fort infidele, puisqu'il n’entraine avec lui au-
cune méthode facile de vérification. I.a seconde idée qui
se présente a l'esprit, est de parcourir soit les planches,
soit les descriptions des végétaux connus. Ce moyen pou-
vait suffire, lorsque le nombre de plantes décrites élait
fort borné : aussi voyons-nous Pline, Fuchs et plusieurs
autres anciens botanistes, négliger absolument de metire
aucun ordre dans leurs livres. Plus le nombre des plantes
connues s'est augmenté, plus on a senti le besoin de les
disposer dans un ordre tel, qu'on put sans des latonne=-
mens trop longs , découvrir celles qu'on cherchait. Une
foule de méthodes diverses qui tendent toutes a ce but
ont eté proposées par les bolanistes : pour nous. faire
une idee de leur emploi et de leur valeur, voyons d’abord

3*‘-
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quelles sont les conditions essentielles qu'on doit recher-
cher dans une méthode artificielle , c'est-a-dire, qui a
pour but unique de nous faire trouver, d’'une maniére
facile et siire, le nom des étres organisés et des végétaux
en particulier.

§. 25. 1.° Il faudra que cette méthode soit fondée sur
quelque chose d'inhérent 4 la plante, tel, par exemple,
que sa structure ; car tout ce qui tient a sa position dans
la nature, nous échappe des qu'elle est déplacée ; ce
qui est relatif 4 ses usages ne nous sera bien connu gue
lorsque nous saurons son nom ; ce qui est tiré de son his-
toire, comme, par exemple, I'époque de sa fleurai-
son, etc., est d’'une nature trés-variable, et exige sou-
vent des délais tellement longs , que son emploi est pres-
que nul.

2.> Parmi les choses inhérentes a la plante, on doit
établir la méthode sur les parties solides et non sur les
sucs liquides , parce que ceux-ci sont d’une nature trop
variable, trop fugace et trop dificile a exprimer pour
pouvoir étre admis en parallele.

3.» Parmi les parties ou les organes admissibles
pour faire une méthode artificielle, on doit choisir de
préférence ceux qui réunissent au plus haut degré les
conditions suivantes :

D’étre faciles a voir,

De se trouver dans le plus grand nombre des végé-
taux,

D’étre d’une nature la plus constante possible dans une
méme plante,

De présenter cependant assez de variations dans les
diverses espéces, pour donner prise & des différences
faciles & exprimer.

4.° Les différentes parties dont on se sert ppur dis-
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tinguer un étre doivent, autant que possible, y étre
visibles au méme moment, afin de n’étre pas obligé,
pour savoir son nom, de suivre la série entiere de son
existence.

Pour arriver plus siirement 4 celte simultanéité, les
uns ont pensé qu'il convenait de tirer tous les caraciéres
d'un seul organe, et les classifications {ondées sur ce
principe ont recu le nom spécial de syseémes ; d'auires
ont fait remarquer, au contraire, que cetle obligation
de tirer tous les caracteres d'un seul organe, obligeait
a employer des considérations trop minutieuses el sou=
vent incertaines, et ont déduit leurs classifications de
tous les organes des plantes qui existent a-la-fois a une
époque déterminée; ces sortes de classification ont recu
le nom particulier de methodes.

o9.° Les caracleres des éires doivent étre tels, qu'ils ne
supposent la connaissance d’aucun autre étre analogue,
mais seulement celle du nom des organes.

6.* 1ls doivent,autant que possible, s’exclure mutuelle-
ment, et élre exprimeés en termes courts et précis, afin
derendre les choix plus faciles au commengant.

§. 26. Passons en revue, d’aprés ces principes , celles
des méiliodes artificielles qui ont eu quelque célébrité.
Les lecteurs qui désireront, sur I'exposition de ces di-
verses méthodes, plus de détails que les bornes de cet
ouvrage ne nous permeltent d'en donner, les trouve-
rontdans le 2.¢ chapitre de la Philosophie botanique de
Linné, dans I'ouvrage du méme auteur intitulé,, Classes
plantarumn, ou dans les cent premieres pages de la
préface des familles des Plantes d’Adanson, elc.

§. 27. Les classifications des anciens naturalistes,
considérées comme méthodes artificielles, n'ont qu'un
mérite extrémement borné, parce qu'elles manquent de
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précision, soit dans les caractéres des classes , soit sur-
tout dans ceux des genres. Le nombre des cas qui, dans
ces méthodes, font exception aux caracteres généraux ,
y esten géneral fort mullilznlié, parce que leurs auteurs,
entraings par les rapports natprels de quelques p]anln:—:s,
et n'ayant pas distingué l'esprit des diverses méthodes,
ne pouvaient se résoudre a séparer, d'apres des carac-
teres absolus, certaines plantes liées d’ailleurs par I'en-
semble de l'organisation ; aussi se sont-ils tous étudiés,
avec plus ou moins de succes, a saisir des caractéres de
classes, tels que les familles naturelles alors connues
fussent peu désunies. On voit évidemment que tel a éte
le but des Bauhins, de Morison, de Ray, et de plusieurs
autres ; aussi lears méthodes intermédiaires enire les
classifications artificielles et naturelles, ne remplissent
complétement le but ou l'utilité ni des unes ni des
autres.

Christophe Knaut en 1687, Rivin en 16go, Paul
Herman en 1695, paraissent avoir mieux saisi l'esprit
d’'une méthode artificielle, en établissant des classes
fondées sur des caracteres absolus et posilifs. Tourne-
fort, dans son élégante méthode publiée en 1694, eut
I'art de conserver .intactes la plupart des familles de
plauntes européennes, et de suivre cependant un ordre
assez rigoureux ; mais la cause réelle de ses succes [ut
moins la bonté de sa méthode, qui est sujete a un
grand nombre d’objections , que I'établissement des ca-
racteres génériques réguliers qu'on trouve dans son livre
pour la premiere fois, exécutés avec une telle perfec-
tion, qu'on I'a a peine dépassée depuis cette époque,
et que tous les jours on se rapproche davantage de ses
opinions. Les succes de Rivin et de Tournefort, et 'aug-
mentation rapide du nombre des Plantes connues , diris
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gérent toujours davantage les esprils vers les méthodes
arlificielles ; et comme le nombre possible de ces mé-
thodes est par leur nalure méme totalement indéler-
miné, chacun se crut en droit d’en fabriquer une. Chré-
tien Knaut en 1716, Ruppius en 1718, et Ludwig en
1737, combinerent avec plus ou moins d’art les methodes
de Rivin et de Tournefort pour en former de nouvelles.
A cette époque parul le sysieme sexuel de Linné, qui,
par ses succes inouis dans I'histoire des sciences , fit rapi-
dement abandonner toutes les méthodes précédentes ;
si depuis lors quelques naturalistes (*) ont encore lenté
d’établir de nouvelles méthodes artificielles, le peu de
vogue de leurs systémes n’a servi qu’a faire briller davan-
tagelaréputationde Linné. Les causes de la vogue exira-
ordinaire dusystéme sexuel sont faciles 4 saisir, et peul-
étre plus utiles qu’on ne pense a développer ici.

§. 28. A I'époque ou lesystéme de Linné a paru, il
y avait plus de quarante ans que Tournefort avait pu-
blié le dernier catalogue général de toutes les plantes
connues; ce calalogue méme était fort incommode dans
la pralique a cause de la briéveté et du vague des phrases
spécifiques : de plus, depuis cetle époque, le nombre des
plantes décrites s'élait prodigieusement accru par les
voyages de Plumier, de Buxbaum, de Sloane, de Bar-
relier, de Boccone , de Rheede, elc., par la publication

(*) Tels sont Sauvages dans sa méthode sur les feuilles, Gle-
ditsch dansson systéme sur la position des étamines , Vernischeck
dans sa méthode sur le nombre des parties de la corolle , Guettard
dans ses observations sur les poils , Gouan dans sa flore de Mont-
pellier, Allioni dans celle du Piémont , Villars dans celle du Dau-

phiné, Mench dans son jardin de Marburg , Brotero dans sa flore
de Portugal , ete,



40 TAXONOMIE.

des grandes collections de Plukenet, des Commelins , de
Dillenius, et d’un grand nombre d’autres ouvrages. Tous
ces divers livres n'avaient entr’eux aucune liaison & cause
de la diversité de leur plan, de leur style, de leur no-
menclature. Il était donc d’une extréme nécessité qu'il
pardt un ouyrage propre a servir de calalogue général
de I'élat de la science, et a rendre le méme service que
les Institutions de Tournefort et le Pinax de Bauhin
avaient rendu a I'époque de leur publication. Cet ou-
vrage qui, par son but seul,, devait étre si avidement re-
cherché par les Botanistes, Linné I'exécuta sous le titre
de Species plantarum, et il y introduisit un si grand

nombre d’innovations utiles, que, dans 'admiration

qu'un fel ouyrage dut nécessairement produire, on en
vint (car c'est le propre de I'admiration), a vanter méme
ce qui 1’y était pas digne d’éloges. Peut-on s’élonner de
la vogue prodigieuse de cet ouvrage , lorsqu'on pense que,
pour la premiere fois, on y vit paraitre les noms spéci-
fiques, les phrases caraciéristiques, la fixation des
termes rigoureux que nous admettons aujourd’hui, la
desctiption d’'un grand nombre de plantes nouvelles ,
et la distinction plus précise des especes et des variétés,
innovations dont chacune eiit suffi pour illustrer un bo-
taniste ordinaire? Ajoutons a toules ces causes d'un
solide succes, l'application que Linné fit de ses prin~
cipes de nomenclature a toutes les branches des sciences
naturelles; I'adresse qu'il mit a n'admettre dans son
ouvrage que des choses bien claires, et & confondre le
plus souvent comme variétés toutes les espéces diffi-
ciles a distinguer. Remarquons I'art avec lequel il choisit
pour bases de son systéme, des organes importans dont
I'usage élait nouvellement connu, et dont il permit que
ses éleves lul allribuassent la découverte. Observons,

L
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enfin, que, comme Bauhin, n'apparienant 4 aucune des
grandes nations jalouses les unes des autres, il n’eut pas
a vaincre ces préventions nationales, qui influent bien
plus qu’on ne le pense sur la répulation des plus grands
hommes, et dont I'action est surlout bien sensible, lors-
qu'il s"agit d’objets qui, comme les classifications et les
nomenclatures , laissent toujours un peu de prise a
I'arbitraire.

§. 29. Ces différens molifs me paraissent étre les vé-
ritables causes de la vogue du systéme de Linné, et de
cetle espece d'empire qu'il a acquis, et qui, dans les
sciences, était inconnu depuis Aristote. Quant au sys-
teme sexuel considéré en lui-méme, il ollre, comme
tous les systémes artificiels, de bons et de mauvais cdtés ;
son exposition que je place ici en faveur des commen-
¢ans, et que )'accompagnerai de quelques réflexions fort
sumples, suffira, je pense, pour en convaincre tout lec-
teur impartial. Le tableau suivant fail connaitre les classes
du systéme sexuel.



42 TAXONOMIE.

( Une étamine.. . . . ... .1 Monandrie.
Deux étamines. . . . . . . . II. Diandrie.
. IIL. Triandrie.
IV. Tétrandrie.
V. Pentandrie.
~ + « +« YI. Hexandrie.
. « « « VII. Heptandrie.
VIII. Octandrie.
IX. Ennéandrie.
I T ol b o BT T
De onze a dix-neuf. . . . . XI. Dodécandrie.

Moins de vingt étamines.

Etamines égales entre elles.
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QUPHS- U tacle. v wa's o o o ML, Polyandrie.

Deux étamines ( Quatre étamines , dont
deux plus longues.. . XIV. Didynamie.
Six élamines , dont

Vingt {Adhémnles au calice. XII. Icosandrie.

plus courtes

Visibles,

que les autres.

Toujours réunis dans la méme flenr.

quatre plus Eunguas. xY. Te'l;taﬂjﬂamie..q

Par [ Toutes en unfaiscean. XVI. Monadelphie.
les 4 Endeus faisceaux,. . XVIL, Diadelphie.
filets. ( Enplusieurs faisceaux. XVIII Polyadelphie

Par les anthires XIX. Syngénésie.
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Etamines adhérentes au pistil on posces

Adhérens entre eux.

XX. Gynandrie.

Fleurs miles et femelles sur le

méme individu. . . . . . . . XXI. Monccie.
Fleurs miles et femelles sur

deux individus différens, . . XXIL. Dicecie.
Fleurs tantét méles , femelles,

Non rénuis dans
la méme fleur.

\ ou he:maphrndites s SUTr un,
I\ deux ou trois individus,. . . XXIIIL Polygamie.:

\Iuvisihles a Posil nu XXIV. Cryptogami
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§. 30. Chacune de ces classes est divisée en ordres
d’aprés des principes un peu divers ; ainsl dans les XIII
premieres classes essentiellement fondées sur le nombre
des étamines, les ordres sont établis sur celui des styles:
aginsi on les désigne sous les noms de

Monogynie, quand il y a 1 style.
TR RIEr S Lt it U i
- Ainigynie. & s iieva v
Tétragyni€......coas--
Pentlagynie. , co.eo.vvin
¢ Hexagynie. . co.vvuenss
Heplagynie. .c.....o0.s
Octogynie. ... l.ad. ol

On =1 O O% 5 Q

Ennéagynie. .evv.0000. 9
Décagynie. .. .v.c..0.. 10
Dodécagynie. . ......de 11 & 19
Polygynie. ............ 20 ou plus.

Dans la Didynamie ou la XIV.c classe, on trouve deux
ordres; I'un, qui se nomme gymnospermie, renferme
les plantes qui ont qualre graines nues au fond du calice,
ou, pour parler plus exactement, 'ovaire fendu en quatre
portions; le second , qu'on nomme angiospermie, a les
graines renfermées dans un péricarpe apparent, ou
P'ovaire non divisé en quatre portions.

La Tétradynamie se divise en deux ordres; la T. siZi-
guense, ou dont le {ruit est quatre fois au moins plus
long que large; la T. siliculense, ou dont le fruit n’est
pas quatre fois plus long que large.

Dans la Monadelphie, laDiadelphie, la Polyadelphie,
la Gynandrie, la Moncecie et la Dicecie , qui sont fon-
dées sur 'adhérence des étamines par leurs filets, soit
entre elles , soit avec 'ovaire, ou sur leur position dans
des fleurs diverses, les ordres sont déduits du nombre des
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étamines elless-mémes, et portent par conséquent les noms
des premieres classes; ainsi on dit Monadelphie (*)
diandrie, Monadelphie triandrie, etec.

Dans la Syngénésie, les ordres sont trés -compliqués
et fondés sur les rapports qui existent dans la disposition
des deux sexes et sur celle des fleurs elles-mémes: la
classe est d’abord divisée en deux ordres, savoir ; la Syn-
geénésie polygamie, ou les fleurs sont réunies plusieurs
ensemble dans un calice commun, et la Syngénésie
monogamie, ou elles sont séparées; ce dernier ordre
ne se sous - divise point, mais le premier se partage en
cing aulres, savoir; la Polygamie égale, dont toutes les
fleurs sont hermaphrodites; la Pol. superflue, dont les
fleurs centrales sont hermaphrodites et les marginales
femelles ; la Pol. frustranée, ou les fleurs centrales sont
hermaphrodites et les marginales stériles ; la Pol. neces-
saire, o les fleurs marginales sont seules fertiles: et
enfin, la Pol. séparée, ot les fleurs, quoique renfermées
dans un involucre ou calice commun , ont encore cha-
cune un calice propre.

La classe XXIIL. ou la Polygamie se divise en trois
ordres déduits de la disposition des trois sortes de fleurs
ou, sur les mémes plantes, etalors onobtient'ordre appelé
P. moncecie, ou sur deux individus différens, comme
dans la P. dicecie, ou sur trois, comme dans la P. tricecie.

Enfin, la Cryptogamie se divise en quatre ordres,
les Fougeres, les Mousses , les Algues et les Champi-
gnons, déduits simplement du port et exposés sans ca-
ractére rigoureux.

§. 31. On a fait, conire le systéme sexuel, plusieurs

(*) On congoit que la Monadelphic monandrie est un cas im=
GOLUEY P
pessible.
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objections déduites de ce qu'il admet souvent des rap=
prochemens ou des séparations contraires a I'ordre na-
turel; mais comme Linné a le premier distingué, avec
soin, la méthode artificielle et la méthode naturelle,
quil a le premier donné des exemples de I'une et de
I'autre, il est loin de mériter un pareil reproche. Aussi
ne devons-nous examiner son systéme , que relativement
a la facilité et a la certitude qu’il donne pour découyrir le
nom des plantes.

On a vu, par l'exposition précédente, que les consi-
dérations déduites du nombre absolu des organes sexuels
y occupent le premier rang : ce nombre est, en général,
assez constant, mais il offre cependant une foule d’ano-
malies ; ainsi plusieurs genres (rés-naturels et admis par
tous les auteurs, oflfrent des especes ou le nombre des

€élamines est différent de celui quindique la classe ot
il est placé; tels sont, par exemple, les genres ale-
riana, Geranium, Phytolacca, Cleome, Alsine;
dans ce cas, Linné a placé le genre dans la classe
qu'indiquait ou l'espéce la plus commune ou le plus
grand nombre des especes , et ses commentaleurs ont
pris soin d'ajouter & I'énumération de chaque classe,
la liste des espéces qui devraient y étre rapportées,
quoiqu'elles soient classées ailleurs; cette précaution a
diminué l'incommodité de ces exceptions, mais est
fort loin de l'avoir détruite. Celte incommodité est plus
grave encore, lorsqu’il s'agit des cas ol le nombre
des élamines est variable, non-seulement dans les es-
peces du méme genre, mais dans les individus de
méme espece ; quelquefois les fleurs d’une méme plante
ont un nombre différent d’élamines, selon I'époque de
. leur développement; et, dans ce cas, la plante a été
classée par Linné, d'aprés la premiere feur qui s’épa-=
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nouit ; ainsi la Rue est dans la Décandrie, parce que
la premiere fleur a dix étamines, tandis que toutes les
suivantes en ont huit; mais, soit dans ce cas, soit str-
tout dans les cas tres - nombreux ou les changemens
dans le nombre ordinaire des élamines ne suivent aa-
cuirfe regle fixe, il est exirémement difficile de classer
une plante avec certitude.

Tout ce que je viens de dire sur l'incertitude du
nombre des étamines, est vrai du nombre des organes
femelles, et ici se présentent de nouvelles difficultés :
en effet, taniot les plantes sont classées d’apres le nombre
des ovaires, comme, par exemple, les genres Periploca,
Cynanchum, Asclepias, qui ont deux ovaires et un
style, et qui sont mis dans la Pentandrie digynie; tandis
que I'Echitesetle Tabernemontana qui sont organisés
de méme, sont dans la Pentandrie monogynie : en gé-
néral, les ordres sont déduits du nombre des styles,
mais daifs beaucoup de casils se tirent du nombredes stig-
males,desorle qu'il est souvent difficile dansla pratique,
de deviner dans quel ordre se trouve ielle ou telle plante.

Outre ces difficultés générales , on doit remarquer que
les genres de la Pentandrie sont tellement nombreux ,
qu'on a souvent beaucoup de peine & les reconnaiire;
queceux dela dodecandrie offrent beaucoup d’anomalies;
que les ordres de la Syngénésie fondés sur descaracleres
minutieux, offrent de grandes difficullés; qu'une partie
des genres qui sont réellement monadelphes, sont pla-
cés dans la Diadelphie ; qu’il y a un grand nombre de
plantes dioiques ou monoiques, qu'on ne trouve point
dans la Dicecie et la Moncecie; qu'il est presque absolu-
ment impossible de reconnaitre les genres de la Polyga-
mie ; quenfin les ordres de la Cryptogamie sont trés-
difficiles pour les commencans, Malgré ces diverses ob-
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jections, de la vérité desquelles les plus zélés disciples de
Linné ne peuvent disconvenir, le systeme sexuel a con-
tinué a eétre généralement admis, et comme la plupart
des ouvrages sont disposés dans cet ordre, il est néces-
saire de le connailre a fond, quelle que soit d’ailleurs
l'opinion que l'on peut avoir de son mérile réel.

§. 32. Plusieurs Bolanistes ont, comme je l’ai dit plus
haut, tenté de présenter de nouvelles méthodes artifi-
cielles ; mais quoique plusieurs d’entre elles offrent plus
de facilité que celle de Linné, elles n’ont point été sui=
vies ; si le systéme sexuel a continué & prévaloir, les
causes en sont, d'un coté, le soin qu'a eu Linné pen-
dant sa longue vie, et ensuite ses disciples, de publier,
d’aprés le sysieme sexuel, tous les recensemens géné-
raux des plantes connues, recensemens qui sont d’un
usage tellement habituel, que tout le monde a été obligé
de se familiariser avec I'ordre adopté pour ces ouvrages.
D'un autre cé1é , & mesure que I'anatomie , la physiolo-
gie des plantes, et I'étude de leurs rapports naturels ont
fait des progres, on a senti le vide des méthodes artifi-
cielles; tous les bons esprits se sont dégoilés d’en créer
de nouvelles, et ont dirigé leurs efforts sur I'élude de
la méthode naturelle, de sorte que la suprématie des
méthodes artificielles a été presque sans contradiction
laiss¢e au systéme sexuel, et un systéme artificiel est,
dans le fait, une chose de si peu d’importance, que pour
ceux qui en veulent un, autant vaut admettre celui-la
que tout autre.

§. 33. Parmi les méthodes destindes & donner umn
moyen facile de trouver le nom des plantes, la seule
qui, avec celle de Linné , mérite une attention particu-
liere, est la méthode analylique; la premiére idée de
cetle méthode se frouve dans un petit ouvrage de Johre-
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nius , intitulé : Hodegus Botanicus , et imprimé a Col=
mar en 1710. Voici a peu prés la marche de cet auteur;
il part des classes de Tournefort, et cherche a faciliter
la découverte du genre dans la classe : prenons pour
exemple la premiere classe, celle des Campanulacées.Si,
dit Johrenius, la plante que vous avez sous les yeux a
un pistil qui se change en un fruit mol, elle est ou une

Belladona , ou une Mandragora , ou un Lilium con- .

vallium, ou un Polygonatum, ou un Ruscus. Mainte-
nant, pour se décider entre ces cingq suppositions, il
ajoute : si elle a la fleur muliifide et le fruit globuleux
divisé en deux loges, elleestune Belladona; sielle a la
fleur multifide, le fruit & peu pres globuleux, dont la
cloison n'est pas visible, et dont les graines sont nichées
dans la pulpe, elle est une Mandragora,elc. Ainsi, en
conduisant I’éléve de questions en questions, Jehrenius
lui fait conclure le nom de la plante; cet ouvrage est
reslé presque ignoré, et quoique assez ingénieux, mé-
ritait en elfet peu d’attention, a cause de la faiblesse de
son exéculion.

§. 34. En 1778, M. de Lamarck présenta, dans la
Flore Francaise, un autre genre de méthode analytique
infiniment supérieur au précédent, et 'accompagna de
réflexions générales sur les méthodes tellement remar-
quables, que cet ouvrage a mérité de faire époque parmi
ceux qui ont préparé 'heureuse direction que l'histoire
naturelle a prise de nos jours. M. de Lamarck observe
que la marche naturelle de l'esprit, dans la recherche
du nom d’une plante, serait de séparer d’abord le rée-
gnevégétalen deux grandes classes, ce qui réduirait la dif-
ficulté du choix & moitié; de diviser de méme chacune
de ces classes en deux parties, puis chacune de ces par-
ties en deux autres, et ainsi de suite, jusqu'a ce qu'on

i ol . e it i
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arrivit & n’avoir i comparer ensemble que deux plantes
qu'on séparerail par uncaracléredistinctif; il fait remar-
quer que, dans cette suile de bifurcations, il serail aisé
de présenter toujours en régard des caracteres contradic-
toires, c’est-a-dire, tels que la vérilé de l'un entrainat
nécessairement la fausseté de I'autre, de sorte que l'é-
léve le moins exercé pourrait éprouver tres-pen d’em-
barras ; il aurait pu ajouter, et c’est ici le grand avantage
de celte mélhode, que n’élant astreint a aucune classe,
il pouvait prévoir toutes les exceptions et les anomalies
de certains genres, et faire arriver par diverses routes
aux noms des genres sujets 4 varier. Prenons un
exemple pour donner l'idée de cette méthode; je suppose
qu'un éleve connaissant les termes et n'ayant jamais su
le nom d’aucune plante, ait a la main un Myrte dont il
veut apprendre le nom botanique; il y sera conduit par
les questions suivantes. La plante a-t-elle les fleurs dis-
finctes ou indistinctes? Prenant le premier parti, il
sera conduit par un numéro & une seconde, savoir :
a-t-elle les fleurs conjointes, c’est-a-dire, réunies dans
une enveloppe commune, ou bienles a-t-elle disjointes?
Ce dernier cas étant évident, un numéro le conduira
de méme aux suivantes : a-t-elle les deux sexes dans la
méme fleur ou les a-t-elle séparés? A-i-elle des pé-
lates ou n'en a-t-elle point? A-t-elle 'ovaire libre ou
dans la corolle, ou bien I'a-t-elle adhérent ou sous la
corolle ? Cette corolle est-elle monopétale ou polypétale?
A-t-elle cinq pélales, plus ou moins de cing pétales?
A-telle plus ou moins de cinq élamines? Sa tige est-elle
herbacée ou ligneuse? A-t-elle un ou plusieurs styles?
Ses feuilles sonl-elles entiéres ou découpées? Sa fleur est-
elle blanche ou rouge? Ces diverses questions condui-
sent nécessairement I'éleve au nom de la planie, etl'y

4
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conduisent avec une grande certitude, et en lui faisant
parcourir tous les caractéres de la plantequ'il a sous les

yeux. Celte méthode a, comme on voit, de grands

avanlages, savoir : de se préter A toules les variations
connues des plantes , de n’exiger dans la recherche des
noms que des connaissances trés-élémentaires, d'étre
tellement artificielle qu'elle ne puisse induire en erreur
sur son véritable but, de faire usage de toutes les parlies
des plantes qui existent au moment de la fleuraison, efc.
Je crois donc qu’a cause de son extréme facilité, elle est
préférable a toules pour les commencans ; mais a peine
a-t-onacquis quelque force, qu'on s’en dégoiite bientot; on

se lasse de cette monotonie de queslions souvent unifor-

mes ; on s'impaliente de la longueur de certaines recher-
ches; on s'ennuie de I'attention qu’exigent les numéros
de renvois d'une question a l'autre; on se plaint, enfin,
de ne pouvoir suivre facilement lamarche par laquelle
on arrive au nom, et de ne trouver (ue trop rarement
des points de repos qui soient des iermes fixes pour la
mémoire et 'atiention. La plupart de ces inconvéniens
ont été Iévés par M. Lestiboudois, dans sa Flore de Bel-
gique , et par M. Dubois, dans celle d’Orléans; et I'un
I'autre ont lié la méthode analytique avec une méthode
plus ou moins naturelle , et ont présenté, sous forme de
tableaux généalogiques , les séries de questions de M. de
Lamarck. Ces livres sont peut-étre les ouvrages élémen-
taires les plus faciles de toute la Litlérature Bolanique;
mais comme ils sont relatifs a des pays trés - bornés,
leur emploi est malheureusement aussi fort restreint.

CHAPITRE 1IV.
Des Classifications naturelles en général comparées
aur artgﬁcfeﬂﬁ. '

. §. 35, Les méthodes artificielles ont, comme nous ve-
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nons de le voir, pour unique but, pour unique résultat,
de faire connaitre avec plus ou moins de facilité le nom
des étres auxquels elles sont appliquées. Mais savoir le
nom d’un objet, ce n’est pas le connaitre! Si quelques
esprits superficiels peuvent se contenter de cette connais-
sance purement nominale , celui qui estdigne de péné-
trer dans les sentiers de la science, s’apercoit bien vite
qu'il lui reste beaucoup & apprendre sur un élre lors
méme qu’il sait son nom; il veut qu'on lui enseigne et sa
struclure générale, et son histoire; il veut qu'on lui
montre les véritables rapports de cet étre, comparé a
ceux qui ont avec lui une analogie plus ou moins intime :
il ne tarde pas a sentir que la connaissance de ces ana-
logies lui donne, de la maniere la plus exacte et la plus
abrégée, celle de tous les traits principaux de I'anatomie
et de la physiologie de I'étre dont il s'occupe; dés qu’il
est assez avanceé dans I'étude pour comparer les diverses
meéthodes artificielles, il ne manque pas de reconnaitre
que les mémes plantes sont rarement les unes a ¢61€ des
autres dans ces divers ordres, et que par conséquent les
rapports que ces méthodes expriment sont purement
arbitraires ; enfin, a peine a-t-il jeté les yeux sur les
végélaux, quil y reconnait certains groupes bien pro-
noncés par l'ensemble de leur structure, et dont les
individus ont ensemble un certain air de famille, comme,
par exemple, les Gramiuées, les Ombelliféres, les Cru-
cileres, etc. 1l s’apercevra qu'il est plus aisé de recon-
naitre, dés le premier coup d'eeil , ces groupes naturels,
que de rechercher en détail leurs caractéres a chaque
fois qu'on en trouve un nouvel individu; il pensera,
enfin, que I'Europe n'est pas la seule partie du monde
ot 'on puisse reconnaitre de pareils groupes. A mesure

~ qu’il avanceradans I'étude, il s'apercevra que la plupart
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des plantes d’"Europe qui lui paraissaient isolées par leur
siructure, font partie de familles dont le plus grand
nombre des individus sont exotiques ; il concevra alors
qu’il serait possible de ranger tous les végélaux bien
connus en groupes naturels, c'est-a-dire, détermings
par I'ensemble de leurs ressemblances anatomiques, et
qu'un pareil ordre donnerait a celui qui le connaitrait
I'image la plus fidele de tout ce que nous savons sur la
structure , et par conséquent sur 'histoire des végélaux.
Clest cette maniére de ranger les plantes d’aprés I'en-
semble de leurs organes essentiels, qui porte le nom de
Méthode naturelle ; c’est a son étude que se sont con-
sacrés tous les naturalistes célébres ; c'est d’elle que ce
Linné, du nom duquel on abuse si souvent, a dit qu'elle
était le but de toute Ihistoire naturelle.

§. 36. Avant de rechercher quelles sont les lois et les
regles fondamentales de la méithode naturelle, consa-
crons quelques instans & la comparer aux méthodes
artificielles , afin de faire mieux sentir le genre d’utilité,
d’emploi, de facilité, de certitude, dont chacune d’elles
est susceplible. :

Et d’abord , quant a la facilité, il est évident que,
pour le commencant, une méthode artificielle doit pa-
raitre, et est en réalité plus facile; en effet, l'auteur
systématique ayant le choix parmi tous les caractéres
des plantes, et n’élant géné par aucune des combinai-
sons, des nuances, des relations qui génent la marche
de ceux qui veulent se conformer a la nalure, serait
bien maladroit s’il ne choisissait des organes tres-appa-
rens el faciles & voir pour hases de sa classification ,
tandis que l'auteur d'une méthode naturelle n’a pas la
liberté du choix ; 1l est conduit par des principes rigou-
reux a observer tous les organes, et 4 donner & chacun
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une imporiance relative,non i la facilité que nous avons
~de le voir , mais au role que cet organe joue dans la vie
des étres : or, ces organes les plus importans peuvent
élre, et sont souvent en effet, les plus dilficiles a voir.
De plus, dans la méthode naturelle, on reconnait sou-
vent la place des étres , non par leurs caracteres ab-
solus, mais par la voie de l'analogie; cetle voie n’est
ouverle ¢u'a ceux qui connaissent déja un cerlain
nombre d'éires de chaque famille, et n’est par consé-
quent d’aucun secours pour les commencans : enfin , la
meéthode naturelle qui embrasse tous les organes, sup-
pose une connaissance plus profonde de l'organogra-
phie que la méthode antificielle qui n’exige que la con-
naissance d'un petit nombre de parties; il .est donc
bien certain que lorsqu'on ne connait encore aucune
plante, et qu'on est réduit a chercher par soi-méme le
nom des premieres qui se présentent, on doit employer
une méthode artificielle; et sous ce point de vue, la plus
facile de toutes est la meilleure.

Mais si, entrainé par le charme de la facilité,, on
persiste dans la méme marche, il arrive au bout de
quelque temps que la scine change; a force de s’ha-
bituer a ne considérer les végétaux que sous un certain
point de vue , on finit par croire que cet objet seul cons-
tilue toule la science ; on néglige I'étude de tous les or-
ganes qui n’ont pas é(é employés par I'auteur systéma=
tique dont on adopte la marche; on s’habitue a donner
une valeur exagérée a certaines idées ou a ceriains
organes, a éloigner des étres qui ont entre eux une foule
de rapporis, ou a enrapprocher qui n'en ont presque
aucuns. Alors, selon la trempe de son esprit, on tombe
dans des exagérations bizarres ; les uns, et c'est le plus
grand nombre, sentant qu'il: n’apprennent que des
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noms , voyant que les rapports indiqués dans leurs
livres ne sont nullement en harmonie avec ce que le
plus simple bon sens indique sur les éires, finissent
par croire que la Botanique est une simple étude de
nomenclature , ou une occasion de promenade et d’a-
musement , et la regardent comme indigne d’occuper
les facultés d'un homme pensant; d'autres , il est vrai,
persistent dans leur amour pour la Bolanique; mais
suivons encore le développement de leur esprit.

Ceux qui ne sont pas doués d'un génie inventif per-
sistent toute leur vie a apprendre des noms de plantes;
ils sont aples a voyager, a recueillir ces planies diver-
ses, & les décrire d'aprés la marche tracée par leur
guide primitif, & reconnailre dans les liyres, si telle
plante a é1é ou non mentionnée par les auteurs. Tous
ces travaux soni utiles, sans doule, et ceux qui les exé-
cutent sont dignes de reconnaissance ; mais ces travaux
nécessairement incohérens ajoutent peu de chose a la
masse des idées humaines, s'ils ne sont pas saisis et
travaillés de nouveau par des hommes d’un esprit supé-
rieur. El ces mémes lravaux eussent élé exéculés avec
encore plus de perfection par ceux qui, des le com-
mencemenl de leurs études, auraient suivi une marche
plus philosophique. .

Supposons, au coniraire, que le bolaniste dont nous
suivons le développement intellectuel , soit doué d'un
esprit inventif : alors, s'il est profondément imbu de
'utilité d’un ordre artificiel , il croira rendre un grand
service a la science, que d’en fabriquer un nouveau, ce
qui, de l'aven méme des sysiématiques les plus pré-
pondérans, est, au contraire , de la plus parfaite inuli-
lii¢, on bien, il se livrera a des recherches anatomi-
ques ou physiologiques. Mais ici, s'il est fidele a sa
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méthode, il tombera dans des errveurs palpables, comme
de rechercher, ainsi que l'a fait un savant d’ailleurs re-
commandable, les rapports anatomiques des plantes qui
ont le méme nombre d’élamines (*); ou bien, il né-
gligera toute méthode, et alors ses observations isolées
el incohérentes seront réduites & n'étre que des maié-
riaux, dont le naluraliste, scrulaleur des rapports na-
turels , pourra seul former un édifice.

Supposons , au contraire, un éléve qui commence &
étudier la Botanique par la méthode naturelle : dans
les premiers jours, il sera a chaque pas arrvété par la
nécessité de connaitre tous les organes des plantes,
et de saisir des caracléres difficiles 4 voir; il sentira
alors la nécessité d'étudier avec précision, non pas une
seule partie, mais toutes les parties des plantes, et met-
ira sa principale altention 4 la connaissance des organes,
cetle branchede la science de laquelle dérivent toutes les
aulres,et quiest la plus propre de toutes a piquer la curio-
sité, asatisfaire I'avidité desbons esprits. Sans doule, a ce
premier moment, il saura moins facilement découvrir le
nomd'une plante; mais i peineaura-t-il franchi ce premier
pas, qu’il se trouvera savoir a-la-(ois loutes les methodes
arlificielles, qui sont nécessairement fondées sur la con

-

(*) M. DuPetit Touarsacherchéau contraireh déméler comment,
dans certains genres oli le nombre des étamines est variable, ce
nombre est cependant dans un rapport réel avee d’autres parties
de l'organisalion des fleurs. Ila done fait 3-peu-pris le contraire
de ce que j'ai blimé iei; eeux qui y réfléchiront frouveront
d’autant plus extraordinaire laletire qu’il ainsérée dans le journal
de botanique, 1813. v. 1L p. 124, ot il eroit que je I'ai attagué
dans cet article, tandis que je n’en avais pas la moindre idée ; si
J’avais pensé & le ciler ici, e’avrait été avee éloge et ccmme preuve
de ce que J’avangais.
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naissance de tel ou tel organe, et par cette facilité, il
regagnera bien rapidement l'avance que son concurrent
avaitsur lui quant a la nomenclature. Ce n'est pas toul;
en se servant de diverses méthodes, il habituera son
esprit @ considérer les plantes sous divers points de vue;
il remarquera alors leurs véritables différences, leurs vé-
ritables ressemblances : car il est clair que les plauntes,
qui sont voisines dans la plupart des syslémes, devront
I'étre aussi dans la méthode naturelle ; il saura par con-
séquent non-seulement le nom, mais beaucoup de
particularités sur la structure des plantes.

Je crois donc que la véritable marche qu'on doit
suivre dans la Botanique, est de se familiariser d’abord
avec les organes, puis de s’exercer a nommer quelques
plantes d’aprés diverses méthodes artificielles, et de les
rapporter ensuite a la méthode naturelle, qui seule est
la science.

§. 37. Que si, aprés avoir comparé les résultats des
deux méthodes pour les commengans, nous les consi-
dérons quant a la science elle-méme, la supériorité
des méthodes naturelles brillera toujours davantage.
Peut-on espérer d'obtenir une bonne anatomie des
plantes, si on ne groupe pas celles quiont enire elles des
rapports réels? Savwait-on jusqu’a quel point on doit géné-
raliser les observalions de physiologie, si la classificalion
en familles naturelles ne nous l'indiquait2 Peut-on établir
des genres exacts, au milieu des nombreuses exceptions
de tous les caractéres, si on necommence pas par com-=
parer enire eux ceux qui sont réellement comparables 2
Oserait-on généraliser quelqu’idée que ce piit étre, sur
les propriétés des plantes, sans remonter a leur ana-
logie? Existera-t-il jamais une glossologie rigoureuse,
sans une comparaison exacle des étres qui se ressem-
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blent, et qui s'éclairent mutuellement par leurs rapports ?
Enfin, les descriptions des plantes elles-mémes ne sont-
elles pas éclairées d’un tout autre jour, lorsqu’elles sont
faites sous un point de vue comparaltif.

Je le demande au plus zélé d’entre les amis des sys-
témes. Que penserait-il d'un auteur qui, pour faire un
livre ¢lémentaire de Zoologie, classerait les animaux
d’aprés le nombre de leurs palles ; mettrait les serpens
et les vers dans les apodes ; les mollusques et les polypes
dans les étres qui n'ont qu'un pied ; 'homme, la chauve-
souris et les oiseaux dans la classe des bipédes ; les qua-
drupedes ovipares el vivipares dans un quatriéme, etc., 2
1l dirait, sans doute, que celte maniere de considérer
les animaux peut bien avoir quelque commodité pour
irouver les noms, ou quelque utilité dans I'étude des
mouvemens des animaux; mais que ce n'est pas la
science elle-méme, et qu'il faut bien se garder de suivre
un ordre pareil dans I'étude. Pourquoi donc la méme
idée, que personne n’a osé ni proposer ni soulenir quant
aux animaux, est-elle défendue avec tant de chaleur,
quand il s’agit des plantes ? Les causes en sont claires :
c'est 1.° que l'anatomie végétale élant de sa nature plus
difficile, et n’ayant été étudiée que long-tempsaprés celle
des animaux, les rapports naturels des Plantes entre
elles , quoique non moins réels que ceux des Animaux,
frappent moins les regards vulgaires. '

§. J8. La seconde cause qui est aujourd’hui la plus
puissanle , c’est que le parti( car U'esprit de parti s"étend
jusqu’aux objels qui sembleraient le plus devoir en étre
exempls ) ,-c'est, dis-je, que le parti des prétendus imi=
tateurs de Linné a mal entendu ce grand mailre, et lui
a attribugé des opinions coniraires aux siennes. Il est, en
elfet, trés-remarquable que ceux qui se disent aujourd’hui
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Linnéens, soient en opposition directe avec toules les
pages de Linné, tandis que Linné et les Jussieu sont
presque d’accord sur tous les principes de la science.
(Qu'on me permetle ici une courte digression pour don-
ner la preuve de ce que J'avance; et pour qu’on ne pense
pas que j'altere le sens des principes émis par ces au-
teurs, je citerai leurs propres expressions :

~ 4 La méthode naturelle, a dit Linné, a été le premier
» et sera le dernier terme de la Botanique (1) ; le travail
» habituel des plus grands botanistes est et doit étre d'y
» travailler (2); les fragmens mémes de cette méthode
» doivent étre éludiés avec soin (3) ; c'est le premieret le
» dernier but des désirs des botanistes (4). La méthode
s nalurelle est regardée comme peun de chose par les bo-
» tanistesignorans; mais elle a toujours été fort estimeée
$ par les plus habiles, quoiqu’elle ne soit pas encore
« découverle (5). J'ai pendant long-temps, comme plu-
% sleurs autres, {ravaillé a l'établir; j"ai obtenu quelques
» découverles; je n'ai pu la terminer, et y travaillerai
» tant que je vivrai. Je publierai ce que je trouverai:

{[) Meihodus natural's P':r triis ef uﬁfmu;ﬁm'.r Botanices esi el eril.
Plhil. bot.

(2) Swmmorum Botanicorum liodiernus labor tn his sudat el desu-
dare decet. Phil. pot.

(3) Methodinaturalis fragmenta studiosé inguirenda sunt. Phil. bot.
p. 3r.

(4) Primum et ultimum loc in Botanicis desideratum esi. Phil.
bot. p. 31.

(5) Primum et ultimum in parte systematica bolanices guaesitumn

est meihodus naturalis: heee adeo @ Botanicis minus doctis »ili habila ,

a sapientioribus semper lanli wsiimata adhue licet defecta nondum.

Class. plant. 1738. p. 484.

T g
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:elui-1a qui pourra résoudre le peu de doules qui m’ar-

rélent, sera pour moi un Apollon (1). Que ceux qui
» en sont capables corrigent, augmentent, perfection-
s nent celte méthode; que ceux qui ne le peuvent pas,
» ne s'en mélent pas; ceux qui le font, sont des bola-
s nistes supérieurs (2) ».

Ces lémoignages, en faveur de la méthode naturelle,
sortent de la bouche de Linné. Mais allons plus loin, et
nous verrons que ce grand homme sentait parfaite-
ment, a cet égard , cerlaines vérilés que ses préiendus
disciples nient aujourd’hui avec ardeur : ainsi, il a bien
énoncé la différence (i existe entre les méthodes arti=
ficielles et naturelles. « Les ordres naturels, a-t-il dit,
» sont utiles pour connaitre la nature des plantes, les
» ordres arlificiels pour distinguer les especes enlre
» elles (3).I est constant que la méthode artificielle n’est
» que secondaire de la méthode naturelle, et lui cédera
» le pas si celle-ci vient a se découvrir (§) ». '

Il a de méme bien senti 'importance réelle des carac-
teres sur lesquels la méthode naturelle doit étre fondée ;
et il est encore, a cet égard , tout-a-fait d’accord avec
Jussien. « Que ceux qui veulent faire la clef des ordres
» nalurels, sachent qu’aucune considéralion geénerale

(1) Diu et ego circa methodum naturalem inveniendam laboravi,
bene multa quee adderemn obtinui, perficere non potui , continuaturis
dum vizrero ; inferim guee novi proponam ; qui paucas que resfant
bene absolvit plantas , erit mihi magnus Apollo. Class. plant. p. 484.

(2) Emendent, augeant, perficiant hane metlhodum qui possuni; desis-
tan{ gut impares sunt; qui yalent botanict sunt eximii. Class. plant. 487.

(3) Ordines naturales valent de natura plantarum , artificiales in
diagnosi plantaram. Gen. plant. ed. 1704 in praf.

(4) Perpetuum est quod metliodus arlificialis sit tantum naturalis
succedanea, nec possit non cedere naturali. Class. plant. inpraefl
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» n'est si essentielle, que la situation des parties, e.

s tout celle de la graine, et dans la graine, cellede L

» bryon (1). Les planies onl entre elles une affinité ¢
% pourrait se comparer a celle des territoires sur un
» carle géographique (2) »,

Il est méme assez remarquable qu'en comparant, a
cet égard , les écrits de Linné avec ceux de Jussieu, ce
soil a Linné qu’on soit obligé de reprocher trop d’exagé-
ration en faveur des principes de la méthode naturelle.
Ainsi, il a répété apres mille autres, la nature ne fait pas
de sauis (3): tandis cue les plus zélés partisans des ordres
naturels reconnaissent aujourd’hui qu’i! y a des sauts ou
des interruptions dans la série des étres. Il a partout
proclamé que tous les genres étaient naturels (4), ce que
nient un grand nombre des plus zélés partisans des
familles naturelles ; il a dit en principe, et sans ad-
mettre méme d’exceptions : « les plantes du méme
» genre ont la méme vertu ; celles du méme ordre natu-
« rel ont des vertus analogues ; celles de la méme
»» classe naturelle ont aussi quelques rapports de pro-
3. priétés (5) » ; et les partisans de l'ordre naturel sont

(1) Quiclavem fabricare student, sciant nullam partem universalem
magis valere quam illam a situ, praeserlim seninis , in seming , puic-
#um regefans , ete. , Class. plant. p. 43?.

(2) Plante omnes wirinque affinitatém rmonstrant ufi ierritorium
tn mappa geographica. Phil. bot. 31.

(3) Natura non facit saltus. Phil. bot, 40.

(4) Omnia genera naturalia sunt. Gen. pl. ed. 1764. p. 11.

(5) Plante quee geners congeniuni eliam virlute conveniuni, qua
erdine naturali continentur etiam wirlute propius aecedunt , quaque
elasse naiturali congruunt etiam viribus quodam mode congruuni. Phil.

bﬂl. Pi 232;
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loin d’acmettre ce principe d'une maniére aussiabsolue,
comme On pourra en juger en parcourant mon Essui sur
les jropriétés des plantes comparées a leurs formes
exterieures et leur classification naturelle. (Paris. 1815.)

§.39. St des principes émis par Linné nous passons a sa
propre conduite, nous le verrons dans plusieurs circon-
stances proclamer Bernard de Jussieu comme le premier
des Botanistes de son siecle ; établir lui-méme des
ordres naturels qui difféerent peu de ceux que Jussieu
adoptait a la méme époque ; les répéter dans presque
toutes les éditions de ses ouvrages, comme s'il voulait
sans cesse averlir les botanistes qu'il n’avait suivi un
ordre artificiel qu'a cause de I'imperfection ou était alors
la méthode naturelle ; nous le verrons enfin donner a ses
disciples particuliers des lecons d’apres les ordres
naturels.

Comment donc est-il arrivé qu'aprés avoir eu sur
I'ensemble de la science des idées si vastes et si jusles,
il ait été si mal compris ? D'un c6té, certains partisans
zélés des ordres naturels, tels quAdanson et Buffon,
ont blimé sans mesure et sans justice le systéme sexuel,
parce qu’ils n'ont pas senli la différence de but et de
moyens qui se trouve entre les méthodes naturelles et
artificielles ; de l'autre, les disciples immédiatement
formés dans la doctrine de Linné, ont la plupart décla-
mé contrelaméthode naturelle, et par un effet singulierde
leur admiration pour Linné, ont témoigné le plus sou-
verain mépris pour cet objet de la vénération de Linné
lui-méme. Pour se rendre raison de cette bizarrerie de
I'esprit humain, il faut se rappeler ce que nous avons
dit plus haut du danger de suivre un systéme artificiel
exclusivement a tout autre ; a force de rapporter toutes
les plantes au systéme sexuel; & force d'y étudier avant
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tout les organes fécondateurs et le nombre desparties,
ces botanistes ont fini par négliger les aulres wrganes
des plantes et les divers points de vue sous lesquels on
peut et on doit les considérer ; a force de voir toujcurs
les végétaux rangés dans cet ordre , ils ont fini par trou-
ver tout autre ordre incommode et absurde, et ont re-
gardé tout travail relatif a la méthode naturelle, comme
une espécede sacrilége envers leur maitre. C'estainsique
de l'usage trop exclusif d’un systéme utile dans certains
cas, on est passé a des idées completement opposées a
celles de Linné. Cet exemple historique tendra donc a
confirmer les raisonnemens présentés plus haut sur la
marche que l'on doit suivre dans I'élude de la Bota-
nique.

§. 4o. Si, d'apres ces considérations, j 0sais présenter
ici en peu de mots la marche qu'il faut suivre dans cette
science , je donnerais aux commencans les conseils sui-
vans, et je diviserais leur instruction botanique en trois
époques :

Dans la premiere on doit s'occuper avant tout a bien
connaitre les noms et les formes de tous les organes des
végétaux , et surtout de ceux de la fleur et du fruif; pren-
dre quelque idée de leur physiologie ; examiner ensuite
les modifications de ces organes qui sont indiquées par
les termes adjectifs ou composés dont on se sert pour les
désigner; se familiariser avec ces différens termes, en
décrivant soi-méme dans le style botanique quelques
végétaux.

2.° Apres ces éludes préparatoires, il faut prendre un
systéme artificiel quelconque et déterminer le nom de
quelques plantes ; ne se point borner a un seul systéme,
mais chercher a se servir indifféremment de plusieurs,
tels par exemple de ceux de Lestiboudois , de Dubois, de

1

PINGE SAPE. -
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Lamarck, de Linné, de Haller, de Tournelort, etc.,
que j'indique ici dans 'ordre de leur facilité respective.

Chaque fois que I'on détermine une plante avec un
systéme artificiel quelconque, on devra recourir, par la
simple table, & une méthode naturelle pour connaitre les
véritables rapports de la plante dont on sait le nom.
L'ouvrage de Jussieu, ou de ceux qui ont suivi les mémes
principes(*), doivent ici servir de guide. On devra ran-
ger, d’apres cette méthode, ses notes et ses collections,
afin de familiariser son esprit avec elle, et ne négliger
aucune occasion de vérifier les caractéres des familles et
des genres.

3.2 Apres cette seconde époque dans I'étude, on devra
chercher a reconnaitre directement a quelle famille cha-
que plante appartient, et ne plus se servir des méthodes
artificielles que dans les cas difficiles et dans ceux on les
livres existant aujourd’hui, d’apres I'ordre naturel, sont
insuffisans.

Dans tout ce que je viens de dire, |'al supposé la mé-
thode naturefle exécutée ; 1l me reste maintenant a ex-
poser les principes de cette méthode que j'ai volontai-
rement séparés de ces considérations générales sur leur
utilité, afin de pouvoir développer ces divers objets d'une
maniere plus compléte.

{*} Jussieu ( Genera plantarum ), Ventenat ( Tallean du régne
végétal, Jaume St.-Hilaire ( exposition des familles naturelles ),
Mixbel ( Hist. nat. des Fe:gé‘!au.r, dans la nouv. édition de Buffon) ,
peuvent servic de guide pour les genres. La troisieme édition de
la Flore Francaise, le Prodromus Flore Nove Hollandie de
M. Robert Brown, et le Genera noga et species plantarum de MM. de
Humbold, Bonpland et Kunth, et mon Systerna universale Regni
vegetabilis, sont les seuls ouvrages oll un nombre d'esptees consi-
dérable soit rangé d’apres la méthode naturelle.
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CHAPITRE V.

Principes des diverses Classifications naturelles.

§. 41. Je n’ai point l'intention de pr-.:\.'.enter ici le ta-
blean détaillé de dilférentes classes qui ont él€ succes-
sivement proposées comme naturelles par les Botanistes,
mais bien de faire sentir la diversité et la valeur relative
des bases sur lesquelles ils les ont établies. Sous ce point
de vue, on peut distinguer trois sortes de classifications
naturelles , savoir: celles de tdtonnement, de compa~
raison générale et de subordination des caractéres.
Donnons quelques détails sur chacune d’elles.

§. 42. Les anciens naturalistes, qui ne distinguaient
pas nettement le but réel des méthodes naturelles et ar-
tificielles , ont , comme je I'ai déja dit, établi des classi-
ficalions mixtes, et qu'on ne peut admeltre ni dans 'une
ni dans l'aatre classe. Tout ce qu'on peut conclure de
leurs ouvrages, c’est qu'ils sentaient les rapprochemens
naturels par celte espéce de tact qu'on doit ausimple bon
sens, et quon perfectionne par I'habitude, mais sans
soumetire ces apercus a aucune régle; c'est la ce que
J'eniends par lesméthodes detitonnement. Les premiéres
idées un peu précises qu'on rencontre i cet égard dans
les anciens y sont dues 2 Magnol; apres avoir examiné
les méthodes les plus usitées, « j'ai, dit ce’ célébre bo-
taniste (*),» cru apercey oir dans les plantes une affinité,

(*) Petri Magnol prodrmus historice generalis plantarum. Mons-
pelii. 1 vol. 12.1689. inpricf. Je me sers ici, en Ia brégeant beaucoup,
de la traduction déji un peu abrégée qu’Adanson a donnée de co
meorceau dans ses familles des plantes.
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suivant les degrés de laquelle on pourrait les ranger
en diverses familles, comme on range les animaux:
Celte relation entre les animaux et les végélaux m'a
donné  occasion de réduire les plantes en certaines
familles par comparaison aux familles des hommes ;
et comme il'm’a paru impossible de lirer les caracléres
de ces familles de la seule fructification, j'ai choisi
les parties des plantes ot se rencontrent les principales
noles caractéristiquess, telles que les racines , les tiges,
les fleurs et les graines; il y a méme dans nombre de
planles une cerlaine similitude, une affinité qui ne
consiste pas dans les parties considérées séparément ,
mais en (olal; alfinité sensible, mais qui ne se peut
exprimer comme on le voit dans les familles des ai-
gremoines et des quintefeuilles, que tout botaniste ju=
gera congeéneres quoiqu'elles different par les racines,
les feuilles, les fleurs et les graines, etje ne doute pas

que les caractéres des familles ne puissent étre tirés’

aussi des premieres fenilles du germe au sortir de la
graine. J'ai donc suivi l'ordre que gardent les parties
des plantes dans lesquelles se trouvent les notes prin=
cipales et distinclives des familles ; et sans me borner
a une seule partie, )’en ai souvent considéré plusieurs
ensemble ¥.

Cetouvrage de Magnol présente,de la maniere la plus

naive, celle idée générale des rapports naturels que tous
les anciens out sentie, wmais on y voit clairement, en
meme temps, qu'ils n’avaient aucune régle pour recher=
cher ces rapports ; aussi la plante que les uns regardaient
comme analogue i telleautre, en était écartée par un autre
botanisle, sans qu’aunune des Upinimls plt etre prouvee
vraie ou fausse. C'est encore I'inconyénient majeur que

5
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présentent les ouvrages de Crantz (1), de Necker (2) et
méme de Trattinick (3), qui, parmi les modernes, ont
voulu suivre exclusivement la méme méthode.
Cinquante ans aprés Magnol , Linné présenta ses or-
dres naturels , ot I'on reconnait la méme marche de ti-
tonnement ; il commenca le premier & établir que tous
les caractéres devaient étre tirés de la fructification;
mais, ajoute-1-il, « aucune regle a priori ne peut étre
» admise dans la classification maturelle ( class. plant.
» 487); aucune partie de la fructification ne peut étre
» prise exclusivement en considération, mais on doit
» s'attacher seulement & la simple symétrie de toutes les
» parties». Il disposa les genres en groupes , mais il évita
de donner les caracteres de ces groupes et de les lier par
aucune méthode; on lit méme dans 'ouvrage de Giseke,
ue Linné se moqua beaucoup de 'un de ses disciples
(Fagreeus) qui avait entrepris un trayail de ce genre,et lui
demanda en riant ce que c'était qu'un ordre naturel. On
voit, en suivant la marche de Linné dans ses fragmens
d’ordres naturels,qu’il sentait, avec sa sagacité ordinaire ,
les rapports des plantes ; mais qu'entrainé par la trop
grande importance qu'il avait donnée au nombre des par-
ties comparé a leur position , et surlout par la prépondé-
rance qu'il attribuait & la fleur sur le fruit, il navait su
découvrir les caractéres réels qui unissaient les étres,
dont il sentait cependant les rapports ; que , découragé
par ce mauvais succes, il avait proclamé comme impos=
sible ce & quoi il n’était pas parvenu, et cette derniére

(1) Instit. rei herb. 1776,
(2) Elementa bolanica. 17g0.
(3) Generapiant. meth. nat. digesta. 1803,
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erreur est sans doule pardonnable dans un homme qui,
par son génie et ses connaissances , semblait avoir acquis
le droit de juger de la poriée de tous les autres par la
sienne. Les ordres naturels de Linné ont €1€ admis pres-
que sans modification par Scopoli (1), Murray (2), etc.

6. 43. Pour suppléer a celte espece de vague qui exis-
tait dans lesanciennes méthodes naturelles, Adanson(3)
imagina ce qu'il nomma sa méthode universelle ou de
comparaison générale; ayant pensé avec raison que
toutes les parties des plantes devaient étre prises en con-
sidéralion dans la méthode nalurelle, il établit, sur
chaque organe des plantes pris séparément , un ou plu=-
sieurs systémes déduits de leur situation, de leur figure,
de lenr nombre, de leur proportion, de leur durée et de
leur substance : il résulta de cette entreprise la [ormation
de 65 systémes arlificiels; apres cet immense travail,
Adanson pensa que les planles qui se lrouvalent les unes
a coté des autres dans le plus grand nombre de ces sys-
témes devaient étre celles qui avaient entre elles le plus de
rapporls, et qu'on devait le plus rapprocher dans l'ordre
naturel. Cetle idée est en elfet séduisante au premier
cnup-—d'mi! par son exactitude apparente, mais elle ne
peut soutenir un examen approfondi; en effet, 1.° elle
suppose que nous connaissons, non-seulement tous les
organes des plantes, mais encore lous les points de vue
sous lesquels il est possible de les considérer : or, il est
clair, et que cette supposition était fausse lorsqu’ Adanson
I'a faite, et qu'elle le sera tres-long-temps, peut-étre
toujours ; en second lieu, lors méme que nous connai-

—

=

(1) Flora carniolica. 1760.
(2) -Apparatus medicaminum. 1776,
(3) Familles dcs plantes. 1763.
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trions tous les organes des plantes, et que nous les exa-
minerions sous lous les points de vue possibles, l'idée
fondamentale n'en serait pas moins vicieuse en ceci,
qu'elle suppose a tous les organes une ¢gale importance
enltre eux, et a tous]les points de vue sous lescjuels on peut
les considérer, un égal degré d’intérét: or, c'estce qu'on
ne peut admettre; il est évident que cerlains organes
tl'gs-impnrlans par leur usage, ont une influence 'plus
grande que d’autres sur I'ensemble de l'organisation ou
sur la conservation des étres, et que par conséquent leur
importance pour la classification doit étre plus considé-
rable. Il est démontré par l'observation , que des divers
points de vue sous lesquels on peut les considérer, il en
est de fixes, et d’autres variables ; les premiers doivent
par conséquent jouer un role plus important dans la
classification; or, la théorie &’ Adanson ne peut se préter
a aucune de ces modifications, de ces graduations d’im-
portance. On n'en doit pas moins reconnailre que les
familles qqu'il a indiquées , mais qu’il a peut-étre formées,
autant par veie de lilonnement, que par sa propre me-
thode, sont, en général, avouées par la nature, et dignes
del'attention des observateurs. La marche el les principes
d’Adanson, ont servi de base aux travaux de Buttner ,
dont son disciple Riiling a publié le résumé. ( Usterz
delect. opuse. 2,p. {52 ).

'§ 44. Cependant, bien avant la publication des fa-
milles d’Adanson, il existait un ouvrage fort remar-
quable, qui a €1¢ mal apprécié par ses contemporains, et
oublié par les modernes; c'est le Systema plantarumns
generale de Heister , imprimé en 1748, mais qui donne
I'exposition d’'une méthode mise en pratique, depuis
1730, dans le Jardin de Helmstatd. Heister parait avoir
bien senti toutes les idées qui ont été depuis reconnues
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pour vraies , et qui ont fait la base de la méthode admise
" aujourd’hui; mais trop imbu du systéme de Tournelort,
il a commencé par diviser les végéiaux en arbres et en
herbes ; cette faute I'a forcé & rompre presque lous les
rapporls les plus simples; si lon faitabstraction de cette
premieredivision, le resledeson ouvrage estunmonument
historique trés-remarquable. Il n’eut, a ce qu'il parait,
aucune influence sur la généralité des Botanistes, mais 1l
a peul-étre servi a guider les méditations de Bernard de
Jussieu. Dés 1758, c'est-a-dire , cing ans avant la publi-
calion de l'ouvrage d’Adanson el dix ans apres celle de
Heister , Bernard de Jussieu avait dispose le Jardin de
Trianon, d’aprés une méthode particulieére, au perfec-
tionnement de laquelle il a consacré sa vie entiere : ami
zélé de la vérité, observateur assidu de la nature, simple
et communicatif dans sa conversation, il s'est acquis,
sans rien éerire (l’iluport.ani , une répulation durable, et
se trouve le chel d'une grande ¢cole, sans qu’on puisse
savoir quelle est la véritable part de gloire qui lui ap-
partient. Sa méthode, en eflet, n'a ¢1é publiée qu'en
1789, par son neveu M. Antoine-Laurent de Jussieu, et
celui-ci y a sans doule ajouté un grand nombre de perfec-
lionnemens, soil dans 'ensemble, soit dans les détails.
Sans chercher done, en aucune maniére, a f{aire une
part dislincte a chacun de ces habiles botanistes, et a
séparer des noms qui, déja unis par la parenté et la con-
fiance la plus intime, le seront toujours plus par la gloire,
nous ferons remarcuer que ce qui caractérise la méthode
des Jussieu, ¢’est qu'elle est fondée sur la subordination
des caracleres. Sentant le vague des simples méthodes
de litonnement, I'exagération du principe de compa-
raison uniforme et générale des organes, ils ont les pre=
miers remarqué avec soin, que tous les organes , tous les
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points de vue sous lesquels cn peut les considérer , nont
pas un égal degré d’importance, ni de permanence ;
que quelques-uns semblent, pour ainsi dire, dominer
les autres ; de sorle qu'en établissant la classification
d’abord sur ces organes prédominans, puis les divisions
secondaires sur ceux qui ont un moindre degré d'intérét,
on est conduit a imiter le plus possible I'ordre de la na-
ture dans celui de la classification. Ce principe simple et
peu contestable a été fécond en conséquences impor-
tantes; et c'est sous ce point de vue, que I'un des hommes
qui a le plus profondément réfléchi sur la marche des
sciences el sur le plan général de la nature, a proclamé,
daps une occasion solennelle, le livre de M. de Jussieu,
« comme un ouyrage fondamental, qui fait, dans les
» sciences d’observation, une époque peut-étre aussi im-
» porlante que la chimie de Lavoisier dans les sciences
» d'expérience ». ( Cuvier, rapp. sur les prog. des
sciences ).

§. 45. Parmi ceux qui ont admis cette subordination
des caracléres, les uns, négligeant les observations des
Jussieu , connaissant trop peu les végétaux élrangers,
et donnant trop d’imporiance a des considérations se=
condaires , ont présenté, sous le nom de méthodes na-
turelles, de .vrais systémes artificiels : c’est ainsi que,
quoiqu’on puisse citer quelques rapprochemens heureux
dans les ouvrages de Batsch (1) et d’Augier (2), on est

(1) Tabula affinitatum regni vegetabilis, autors 4. J. G. C.
Basich ; Finariee , 1802. '

(2) Essai d'une nouvelle classification des Végétaux, conforme
d Pordre que la nature parait avoir suivi, etc. , par A. Augier;

Lyen, 1801.
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forcé d’avouer que leur base, qui est le nombre absolu
ou relatif des parties de la fleur , estréellement arbitraire.

§. 46. Depuis 1789, la plupart des naturalistes qui,
par la disposition de leur esprit, ont €é1é dirigés vers
I'étude des rapports naturels, ont pensé que si, en
étudiant 'ouvrage des Jussieu, on pouvait différer d’opi-
nion avec eux sur quelques points en particulier, I'en-
semble de ce vaste travail n'en présentait pas moins
une marche sage et rigoureuse, des principes justes et
féconds, enfin, des considérations de détail fines et
heureuses. Ils ont donc dirigé toule leur aitention sur
les moyens de perfectionner les diverses parties de ce
grand édifice; M. Anloine - Laurent de Jussieu s’est
occupé sans reliche des corrections et des additions
que son ouvrage reclamait. MM. Lamarck et Ventenat
ont examiné avec soin et les meilleurs moyens d’es-
timer la valeur comparée des caraciéres, et les chan-
gemens que de nouvelles observations devaient appor=
ter dans les limiles des familles et des genres. M. Des-
fontaines a confirmé les grandes bases de cette méthode,
en les liant avec celles de I'anatomie végétale, au moyen
d’une de ces découvertes qui étonnent a-la-fois par leur
simplicité et leur fécondité. MM. Geertner, pére et fils,
Richard et Corréa, ont singulierement perfectionné la
connaissance intime des fruits et des graines, et ont
ainsi éclairé d’un jour nouveau les organes les plus im-
portans pour la classification naturelle. La plupart des
voyageurs, parmi lesquela les noms de MM. Swariz,
Labillardiere , Desfontaines, Ruiz et Pavon, Humboltd
et Bonpland , Petit-Thouars, Robert Brown, doivent étre
surtout cités avec honneur et reconnaissance , ont dé-
crit les végétaux avec un soin inconnu jusqu’a nos jours,
Les botanistes sédentaires, tels que MM. L'Héritier,
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Cavanilles, Valh, Smith, Schrader , Wildenow, Jag-
quin, Host, Waldstein et Kitaibel , etc., ont, par 'exac-
titude rigoureuse , ou 'abondance de leurs descriptions,
fourni d’importans maiériaux pour I'étude des rapporis
naturels. La connaissance plus approfondie des végélaux
cryplogames, que nous devons principalement aux re-
cherches de MM. Hedwig, Bulliard, Persoon, Acharius,
Vaucher, Dawson-Turner , Palissot-Beauveis , Weber,
Mohr, Bridel, Swartz, Hooker, Rolh, ete. , a habitué les
esprits a la comparaison des formes insolites , et qui
n'étaient pas prévues par les systémes les plus habituels,
Les analyses d’anatomie internede Hedwig, et plus tard
celles de MM. Sprengel, Mirbel, Link, Treviranus et Ru-
dolphi, nous out mis a portée de déterminer avec plus
de rigueur cerlaines circonslances de la structure vé-
gétale. Plusieurs monographies ont eu pour but ou pour
vésullat d’'éclaircir les points douteux de la classifica-
tion. Plusieurs auteurs, pénéirés des principes de la
méthode naturelle, tels que MM. Lamarck, Ventenat,
Corréa, Link, Richard, Petit-Thouars , Bobert Brown,
Gawler, Sims, Keenig, Salisbury, Desvaux, Saint-Hi-
laire, Dunal, Kunth, Cassini, etc., auxquels il m’est peut-
etre permis de joindre mon propre nom, ont indiqﬂé
dans leurs ouvrages les divers changemens dans la
classification que la découverte de végétaux nouveaux
a successivement rendu nécessaires. Je dois encore
compter, au nombre des cavses qui ont influé sur Pamé-
lioration des méthodes botaniques, d'un coté les per-
fectionnemens imporlans que la classification zoolo-
gique a recus, principalement par les travaux philo-
sophiques de M, Cuvier, travaux qui ont réagi sur
quelques parties de la Botanique elle-méme, et dont
je m’honore d'avoir profité; de l'autre, les importans
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travaux de M. Haily sur les lois de la cristallisation,
et motamment sur les décroissemens des rangées de
molécules des cristaux, lois par lesquelles jai été con-
duit a quelques-unes des idées que j'exposerai dans le
livre suivant. En un mot, des ouvyrages si nombreux
et si importans ont é1é présentés sur toutes les branches
de la science, qu'il devient nécessaire de recueillir les
principes de la méthode naturelle, non en suivant
sirictement tel ou tel auteur , mais en profitant de toules
les observations récentes : c'est ce qui fera l'objet du
livre suivant, dont je ne me dissimule point la diffi-
culté, mais qui pourra, jose lespérer, coniribuer a
fixer les idées des Botanistes sur la direction de leurs
travaux ultérieurs.

T e R e N
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LIVRE IL

THEORIE DE LA CLASSIFICATION NATURELLE.

F,
[

§ 47 L.-t théorie de la classification naturelle n’a
encore été convenablement exposée dans aucun ou-
vrage, pas méme dans ceux qui lui ont fait faire les
plus grands progres. Quoiqu’elle soit liée a la science
toule entiére , on ne peut y arriver qu'a la suite de
longs travaux et de reflexions continues dont elle de-
vrait élre aujourd’hui la base et non le résultat. Ce
que l'on peut en apprendre se réduit a quelques idées
générales, que les Bolanistes d’ordre supérieur exposent
dans leur conversation plus que dans leurs livres, et
qui sont encore au nombre de ces opinions que Bacon
nomunait flottantes ( floating ), parce que n’ayant jamaia
€té exposées avec methode, elles n'ont jamais pu étre
sérieusement disculées. Je vais faire en sorle de pré-
senter ici 'ensemble de celte théorie avec tout le degré
d’exaclitude et de clarté dont je serai capable. Si I'ex-
tréme difficulté et, j'ose le dire, la nouveaulé du sujet
m’entrainent dans des discussions plus délicales que
celles qu'on a coutume de trouver dans les traités de
Botanique; si certains nalturalistes pensent que je m’ap-
pesantis trop sur des exemples connus, tandis que d’autres
me reprocheront de m'étre au contraire trop livré a
des considérations métaphysiques, j'ose assurer que ces
inconvéniens tiennent & la matiere elle-méme, et étaient
peut-étre impossibles a éviter entiérement.

§. 4. La théorie de la classification naturelle se
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compose essentiellement de trois parties : 1. estima-
tion de l'importance relative qu'on doit attacher aux
organes comparés entre eux; 2.° la connaissance des
circonstances qui peuvent egarer I'observateur relative-
ment & la vraie nature des organes; 3.° 'évaluation
de I'importance qu'on doit atiribuer a chacun des points
de vue sous lesquels on peut considérer un organe.

CHAPITRE L=

Comparaison des organes.

6. 49. La premiére queslion qui se présente dans
cet examen, est de déterminer, autant que la chose
en est susceptible , le rang que les organes des plantes
doivent occuper dans la hiérarchie organique. Cet objet
a été souvent discuté par les plus grands botanistes,
mais n'a, ce me semble, pas encore é1€ considéré sous
son vrai point de vue : que certains organes soient plus
importans que d’autres, c'est ce que personne ne nie;
ainsi, pour choisir un exemple dans des étres dont
I'anatomie est bien connue, personne ne doute que,
dans 'organisation des animaux, le ceeur, par exemple,
n’ait plus d’importance que la veine hépatique, le cer=
veau plus que le nerf optique, etc.; et pour revenir aun
regne végélal, personne, je pense, ne conteslera que le
pistil ne soit p[us'impnrlant que les nectaires, ou les
feuilles plus que les aiguillons. Mais si l'on vient a me
demander lequel est le plus imporlant, du cceur ou du
cerveau d'un animal, du pistil ou de la feville d’'une
plante, il me sera impossible de donner une réponse
posilive, parce que I'usage de chacun de ces organes
est velatif a des fonctions diverses, que je puis bien esli-
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mer l'importance de chaque organe dans la fonclion &
laguelle il est destiné, mais non pas relalivement &
une classe de faits avec laquelle il n’a point de rela-
tions. C'est ainsi que, dans l'ordre social (qu'on me
permetie cetle comparaison grossiere), je puis bien
affirmer, par le simple raisonnement, qu'un général
est plus qu'un capilaine, un gouverneur de province
plus qu'un maire de village; mais la volonté arbitraire
du souverain, peut seule décider lequel dans chaque
cas particulier doit avoir la préséance, du général ou
_(u gouverneur, du capitaine ou du maire. Je lireral
donc, de ces considérations élémentaires, ce premier
théoréme, que dans la classification des étres orga-
nises , le degré d'importance de claqgue organe ne
peut étre calculé exactement, que relativemont aux
organes qui se rapportent a la méme elasse de
fonctions,

§. 50. Si mous app'lic[uuns ce principe au régne végélal,
nous verrons que ce régne présente deux grandes classes
de fonctions, savoir, la conservation de 'individu et la
conservation de l'espece, ou, en daulres termes, la
végctation et la reproduction. Dans le regne animal , on
distingue trois grandes fonctions, savoir : la reproduc-
tion, la nutrition ou la vie végélative , et la vie animale,
qui comprend la sensibilité et la motilité. Tous les or-
ganes servent nécessairement & I'une ou a l'autre de ces
fonctions ; I'importance comparalive tdu role qu'y joue
chacun d'eux pourra se délerminer, mais je ne pourrai
point estimer d'une maniére exacte le rapport d'un
organe d'une classe, avec lel autre organe de lautre
classe. Mais pourrions-nous comparer les classes elles-

memes ? Qui osera décider si , aux yeux de la nature, la
vie de I'indiyidu est pl us ou

o
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moins importante que celle
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de I’espece? Qui ne voit pas que chacune de ces fonctions
doit nécessairement avoir un égal degré de perfection
dans chaque race, car la race n'en serait pas moins dé-
truite, quelle que {ut celle quon supposat inférieure &
lautre? De 'égalité de ces deux grandes classes de fonc-
tions , je déduis ce second théoréme , qu'nrne classifica-
tion (supposée parfaitement exacte ) établie sur l'une
des deux grandes fonctions des végétaux , sera ausst
naturelle que si elle avait ét¢ élablie sur 'autre avec
le méme soin.

§. 51. Je ne doute point qu’ala vue de cette proposi-
tion, plusieurs botanistes penseront qu'elle ne tend a
rien moins qua détruire la prélérence accovdée jus-
qu'ici aux organes de la fruclificalion, et par conséquent
tout I'édifice de la classification actuelle; je les prie
de suspendre un instant leur opinion, et de se rappeler
ici un raisonnement fort simple que j’ai déja indiqué
ailleurs ( introduction, § 10 ). Si les naturalistes ont
presque tous cherché la base de la classification des
végétaux dans les organes reprmlucleurs, les causes
en sont, I.° que les végélaux élant fixés au sol el in=
capables de choix dans leurs alimens, se nourrissant
presque tous des mémes matieres, ne doivent pré-
senter que peude différences quant aux organes nutritifs,
et que par conséquent, on a da chercher les caracieres
dans un ordre de fonctions ot les différences fussent
plus sensibles; tels sont ceux déduits de la reproduction.
2.> La grande suprémalie des organes fruclificaleurs
s'est établie & une époque ol on connaissait peu ou‘point
la vraie structure des organes nourriciers; et encore
aujourd’hui, comme on connait beaucoup nieux I'en-
semble de la reproduction que de la nutrition, on fait
bien de donner plus d’importance a la premiere qu’a la
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seconde; on le peut avec d’autant plus de sécurité, que
si on raisonne bien sur cetle fonction, on arrivera né-
cessairement et plus facilement & un résullat qui sera
tout aussi jusle que si, avec beaucoup plus de peine, on
avait suivi les nuances difficiles a saisir des organes de
la nutrition. Ainsi, bien loin que le principe de I'égalité
des fonctions tende a changer la marche recue, il sert
au contraire 4 la confirmer; mais en la réduisant & sa
véritable valeur, il en résulte, en effet, comme consé-
quence évidenle, qu'en attendant gu'on puisse etablir
une classification compléte et rigoureunse sur chacune
des fonctions, on doit choisir celle ot nous pouvons
marcher avecle plus de certitude ; et dans 'état actuel
des connaissances, ¢’ est évidemmment la reproduction.

§. 52. Mais poursuivons notre raisonnement; suppo=
sons que les deux [onctions soient également bien con-
nues, et dans leur ensemble, et dans leurs détails; sup-
posons que, d’aprés chacune d’elles, on ait établi une
classification naturelle; je dis que ces deux classifications
seront Irés-vraisemblablement identiques entre elles;
en effet , tout ce que nous connaissons sur la nature gé-
nérale des étres organisés, tend a prouver qu'un certain
degré de complication dans une fonction, est toujours lié
avec un degré sensiblement égal de complication dans
une autre; car quoique, par la pensée, nous considé-
rions les fonclions comme distinctes, elles n’en sont pas
moins toutes intimement liées dans un étre qui est com=
posé de leur combinaison, et non de leursimple mélange.
Qu'on jelte les yeux sur 'ordre social , cetle fidéle image
des élres organisés ; n'est-il pas vrai qu'en général I'in-
dustrie d’une nation est proportionnée a sa civilisation ?
Qu'une manufacture tres-compliquée s’établisse dans un
pays sauvage, elle y sera sans but et sans moyens, et
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périra; qu'une manufacture trés-grossicre se forme dans
un pays indusirieux, elle ne pourra soutenir la concur-
rence des autres, et sera détruite : il en est de méme dans
la nature ; qu'un appareil compliqué d’organes généra-
teurs se trouve lié avec une nutrition trés-simple, il ne
pourra y trouver les sucs déja élaborés nécessaires a ses
fonctions, et I'espéce se détruira; qu’un appareil trop
simple d’organes se trouve uni a une nutrition trés-com-
pliquée, il n’aura point assez d’énergie pour diriger a
lui les sucs nécessaires , ou ne saura employer des ma-
tieres trop élaborées, et I'espece se déiruira ; elle ne
se mainlient donc que par 'équilibre des fonctions. Si,
de la simple théorie, nous en venions aux applications,
ne verrions-nous pas déja un grand nombre de cas ol
les caractéres nutritifs , une fois connus, se sont trouvés
d’accord avec ceux de la reproduction. Césalpin, rai-
sonnant d'aprés ces derniers seuls, mais raisonnant aveg
quelque rigueur, arrive a établir certaines classes dé-
duites de la structure de I'embryon. Plusieurs siecles
apres, Desfontaines, observant les seuls organes de la
végétation, est conduit a établir la méme coupe, et donne
ainsi I'une des plus grandes preuves de la concordance
de ces deux systémes d’organes. Que si l'on descendait
dans les délails, pourrait-on comprendre autrement ,
pourquoi a telle structure de la fleur ou du fruit, se
trouve toujours liée telle structure des organes de la végé-
tation ? Sans entrer dans tous ces détails, qui devien-
dront plus clairs par la suite, je crois déja étre autorisé a
admettre ce troisieme théoréme de taxonomie végétale,
savoir : que les classes vraiment naturelles, établies
d’aprés une des grandes fonctions du végétal, sont
nécessairement les mémes que celles qui sont établies
sur autre, et je trouve ici un critére irés-utile pour
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reconnaitre si une classe est naturelle ; c’est que , pour
la proclamer telle, il faut y étre arriveé par les deux voies
que présente organisation végélale ; ainsi, jaffirme
que la division des Monocotylédones et Dicotylédones,
la distinclion des Graminées d’avec les Cypéracées, elc.,
sont des divisions naturelles, parce que, dans ces cas,
Jarrive au méme résultat par les organes reproducteurs
et nutriiifs, tandis que la distinction des Dicotylédones
monopetales et polypétales, ou celle des Rhodoracées
et des Ericinées, me parait artificielle, parce que je ne
puis y arriver que par la considération des organes re=
producteurs. La classificalion naturelle du régne animal,
a €1¢ plus aisée el plus certaine que celle du régne végé-
tal, parce qu’ayant une classe de fonctions de plus, on
a eu aussi un moyen de plus de vérification et de concor=
dance. Celle du régne minéral , qui se compose de
I’accord des caraciéres chimiques avec ceux déduils
des formes essentielles ou de la cristallographie, est,
sous ce rapport théorique, an méme degré de difficulté
que la classification végétale. .

§. 53. Mais , quitlant ces considérations peut-éire trop
génerales, cherchons a4 déterminer comment on doit
évaluer l'importance comparative des organes ; et
d’abord les étres organisés se présentent toujours avee
deux sorles de parlies qu'on a coutume de nommer so-
lides et liguides, et qu'on deyrait plul6t nommer 27«
vantes el sécrétées ; la nature de ces dernieres parlies
est nécessairement déterminée par la structure des pre~
mieres. Les meémes matieres élaborées par deux éires
differens, produisent, comme chacun sait, des résulials
treés-diyers ; tandis que des matieres hétérogénes, ela~
borées par des étres semblables, donnent des produits
homogenes :les parties séerétées sont donc subordonnées
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aux premiéres; et nous devons , quant & la classifica-
lion , tirer de cette distinction un quatriéme théoréme,
saveir : que dans la classification des étres organises,
on ne doit, en genéral, employer que leurs organes
proprement dits ou lenrs parties vivantes, et non les
matiéres seécrétées par ces organes; ainsi, par exemple,
il était contraire a la bonne logique, que la nature, et
surtout la couleur du sang, elt servi de base a la classi-
ficalion zoologique , parce que, quelle que soit 'impor-
tance de ce fluide, quel que soit le role actif qu’il semble
jouer, il n'est cependant que le résultat de la structure
des organes qui le confectionnent.

§. 54. Observons , cependant , que dans les cas ol
nous ignorons la cause de la nature de certains sucs, nous
ne laissons pas que de pouvoir employer utilement la
nature de ces sucs comme caractére, mais c'est alors , si
jose m'exprimer ainsi, par une sorte d'ellipse; par
exemple, lorsque je dis que V'un des caracleres des Sapo-
tées est d’avoir le suc propre laiteux, ¢'est une maniére
abrégée de dire que les Sapotées ont les vaisseaux
propres, construits de maniere a n'y élaborer ou n'y
recevoir que du suc laiteux; mais comme, dans I'état
actuel des choses, nous ignorons quelle est la circon=
stance de la structure végétale qui détermine celte nature
du suc propre, nous sommes obligés de nous contenter
du signe, ne pouvant exprimer la réalité. Nous arrive-
rons donc ainsi a cette proposition, qui n’est qu'une mo-
dification de la précédente, qu'on peut utilement se
servir de la nature des matiéres sécrétées, pourvu
qu'on ne la considére que comme indice d'une modi-
fication dans la structure de l'organe sécrétenr, et
seulement dans les cas o cette modification nous est
ZNCONnnue,
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Au moyen de ces deux régles fort simples, on évité,
dans la Taxonomie, et les erreurs dont les humoristes
avaient surchargé la Physiologie animale, et les exagéra-
tions de cerlains botanistes, qui prétendent ne devoir tenir
aucun comple de la nature des matieres sécrétées , quoi-
quecelles-ci déterminent la plupart des cualités sensibles
des plantes, telles que la couleur, 'edeur, la saveur, etc.

§. 55. Mais il ne suffit pas de savoir que les organes
méritent plus d'importance que leurs resultats; il faut
maintenant, dans chaque fonction, indiquer les moyens
d’estimer la valeur des organes : ceux qu'on a proposés
jusqu'ici sont de deux sortes, savoir : @ priori et a pos=
teriori, ou par le raisonnement et par I'observation.
Quant au premier moyen, il ne peut s’appliquer que dans
le cas o nous connaissons 'usage d’un organe ; alors le
simple raisonnement peut donner une idée de son im-
portance : prenons pour exemple les organes reproduc-
teurs ; il est clair que ce qui constitue essentiellement la
reproduction, c’est la fécondation ; que les organes
fécondateurs ont donc évidemment plus d’importance
que toutes leurs enveloppes. Parmi les organes sexuels,
tous les deux sont d’abord également insdispensables;
mais le role de I'organe maile est tres-court, et pourrait,
jusqu’a un certain point, s'assimiler a celui de cette par=
ie des organes femelles qui se délruit apres la féconda-
tion ; comme l'organe femelle renferme, outre cette
partie destructible , une autre pour laquelle toule 'opéra-
tion est [aite, il est clair que 'organe femelle a plus d'im-
portance physiologique que l'organe male ; dans cet
organe femelle méme, il reste deux parties tres-dis-
tinctes apres la fécondation, la graine et son enveloppe,
dont la premiére a évidemment plus d’importauce que
la seconde; si j'applique les mémes raisonnemens a la
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graine, je trouverai que I'embryon est la partie la plus
importante de toute la fonction de la reproduction. Cette
marche de raisonnement, dont chacun peut facilement
suppléer les délails, donne pour progression dans I'im-
portance des organes fructificateurs,

1°. L’embryon qui est le but de tout;

20. Les organes sexuels qui en sont le moyen, et ici
je comprends les élamines et cette partie du pistil qui va
du stigmate a 'embryon;

3e. Les enveloppes de 'embryon, savoir, les tégumens
de la graine et le péricarpe.

4°. Les enveloppes des organes sexuels, ou la corolle,
le calice et les involucres;

5¢. Les neclaires ou organes accessoires.

Si le raisonnement ne nous donne aucun moyen de
mesurer numériquement les inégalilés des caracleres,
il peut nous guider pour eslimer ceux qui sont d’égale
ou d'inégale valeur, pour apprécier les variations de va-
leur qu'on doit leur attribuer dans différens cas; c'est
ce que nous verrons dans la suite, aprés avoir jeté un
coup - d’eil sur le second moyen général qu'on peut
indiquer pour eslimer la valeur comparalive des organes.

§. 56. Ce second moyen, trés-ingénieux, quoique peu
applicable, a été indiqué pour la premiere fois par
M. de Lamark, dans le discours préliminaire de la
Flore francaise; il est fondé sur un principe qui, de I'a=
veude l'auteur méme, n’est pas incontestable, mais qu'on
doit regarder comme trés-plausible, savoir:qu'unepartie
de la fructification doit étre censée avoir d’autant
plus de valeur, qu’elle existe dans un plus grand
nombre d’espéces. Si on ne considere cette hypothése
que dans ses généralités, et en ne sorlant pas de la méme
fonction, elle ne peut souffrir aucune difficulté réelle ;

GF
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mais aussi elle ne présente qu'une utilité trés-médiocre :
ainsi, par exemple, quoiqu’a la rigueur, nous ne con-
naissions ni 'embryon, ni les organes sexuels, ni les
tégumens séminaux et floraux de toutes les piantes , CE=
pendant les exceptions sont trop bornées at paraissent
trop évidemment délerminées par notre ignorance
actuelle, pour que nous puissions y attacher de 'impor-
tance; mais l'ulilité de cetle maniere empirique de juger
Iimportance d’un organe, devient plus grande en des-
cendant dans cerlain détail : ainsi, par exemple, il est
évident que les neclaires des fleurs qui ne se trouvent
que dans un petit nombre de plantes, sont des organes
moins importans que les quatre premieres classes éla-
blies tout-a-I'heure par le raisonnement; que les filets
des étamines, ou les styles du pistil, qui manquent bien
plus souvent que les antheres ou les stigmates, sont d’une
moindre importance queux. Mais le simple raisonne-
ment aurait, dans presque tous les cas, conduit au méme
résultat d’une maniere plus simple et plus lumineuse -
en effet, si j"appliquais en particulier, A chacune des
quatre classes d’organes fructificateurs, la méme marche
de raisonnement déja indiquée, je pourrais de méme
faire senlir la valeur comparée des moindres organes
de chaque classe; et de méme qu'en commengant cet
arlicle, j'al fait remarquer qu’on ne peut pas comparer
des organes apparlenant a diverses fonctions, de méme
je pourrais montrer que, dans une fonction quelconque,
on ne peut comparer que les organes relalifs 2 une méme
partie de la fonclion.

Observons encore ici que la méthode de juger I'impor-
tance des organes par leur universalité , s'applique tres-
heureusement a certains phénoménes auxquels on serait
tenté de donner trop d’importance : ainsi, par exemple,
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les mouvemens spontanés de l'hedysarum gyrans, onde
la sensitive, ont engagé plusieurs naturalisies dans des
comparaisons forcées avec le régne animal: s'ils eussent
fait attention que ces faits sont extraordinairement rares
et toul-a-fait isolés dans le régne végétal, ils eussent
senti qu'on ne devait pas leur attribuer une importance
considerable ; c’est toujours sur les fails communs el uni-
versels, qu'on doit établir les théories générales.

§. 57. Il est un troisieme moyen de juger de I'impor-
tance des organes, qui merile aussi quelque confiance ;
c'est d'observer jusqu’a quel point tel organe donné est
plus ou moins constamment li¢ avec la siructure de cer-
tains groupes, déja avoués par tous les naturalistes ;
ainsi par exemple, si javais a décider lesquelles sont
les plus importantes des stipules ou des épines, je con-
clurais que ce sont les stipules, parce qu'il y a un grand
nombre de familles bien authentiques, dont toutes les
espéces ont (1) ou n'ont pas (2) des stipules, tandis qu'il
y a plusieurs familles (3), ou l'on trouve indifféremn-
ment des plantes avec ou sans épines ; si j"avais & décider
quelles sont celles qui ont le plus d’importance, des
alandes vessiculaires ou des glandes nectariferes, je con-
clurais pour les premiers, parce qu'il y a de méme
plusieurs familles, telles que les Hypéricées, les Myr-
tées, les Hespéridées, dont toutes les esptces ont des
glandes vessiculaires ; d’autres telles que les Graminées,
les Cariophyllées qui n'en ont jamais, tandis quon
trouve indifféremment des plantes avec ou sans nectaire

(1) Les Rubiacées, les Amentacées, les Malvacées, ete.
(2) Les Cariophyllées, les Coniferes, les Primulacées, ete.
{3) Les Bosacées, les Légumineuses, cte.
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dans les Polémonidées, les Renonculacées ; en effet, les
organes qui existentou manguent dans toute une famille
d-la-[ois sont évidemment liés avec sa symélrie générale
d’une maniére plus inlime que les autres,

CHAPITRE II

Des moyens de connaitre la vraie nature des Organes,

et des causes d’erreurs i éviter dans cet examen.

§. 58. La classification repose, comme nous venons de
le voir, sur la connaissance del'importance des organes;
mais cetle connaissance suppose évidemment que nous
avons des moyens de distinguer les organes eux-mémes
avec certitude : il est clair que si, dans deux étres dif-
férens, nous donnions le méme nom a deux organes
hétérogenes, et que d’apres cette similitude de noms,
nous en vinssions a les comparer sous ce rapport, nous
tomberions dans de graves arreurs. Il est done trés-im-
portant d'arréter nos idées sur les moyens que nous
possédons pour distinguer nettement la vraie nature des
organes, et d’étre averti des causes les plus [réquentes de
1N0s erreurs a ce sujet,

Lorsque nous voulons étudier un 'organa 1solé, nolre
premiére altenlion se tourne sur cet organe lui-méme,
et nous cherchons 4 déméler s'il remplit réellement la
fonction a laquelle il parait destiné. Celte maniere de
juger des organes, isolément et seulement par leur usage,
est trés-importante dans I'anatomie et dans la physio-
logie d’une espéce d’étres en particulier , ou lorsqu’il s"a-
git de comparer les organes d’étres fort éloignés les uns
des autres par leur structure gﬁéra]p: ainsi dans le
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regne animal, nous nommons ceil, l'organe de la vision,
quelle que soil sa position, sa forme , son mode d’action ;
dans le regne végéiai, nous considérons comme pédon-
cule, tout organe chargé de porter 'appareil générateur,
quelle que soit sa place et sa siructure. Mais si ceraisonne-
menl est juste dans la ]}h_}rsiulugiu des étres, s'il 'est dans
la comparaison des classes (rés-élvignées, il devient, au
conlraire,trés-faux ettrées-dangereux dans lacomparaison
des étres formés d’aprés un méme plan symétrique: ainsi,
pour suivre I'exemple cité tout-a-I"heure, on trouvesous la
peau du Zemmi (rrazs typlidies) on du Proteus anguinus,
et a laplace des yeux, deux petits organes absolument in-
capables de vis_.i::-n,et qu’'on est cependant forcé de consi-
dérer comme leurs yeux; on trouve dans la Vigne des
filets rameux opposés aux feuilles, qui servent a cram-
ponner la tige aux arbres voisins, et non a soulenir des
fleurs : on est cependant obligé de les regarder comme
des pédoncules. De ces exemples et d'une foule d’aulres,
on est amené a conclure qu'il arrive souvent dans " éco-
nomie genérale de la nature, que telle fonction ne pou-
vant,parsuite d'un systéme donné de structure, étre
rempiie suffisamment par l'organe gui lui est ordinai-
rement destiné, est exercée en tout o en partie parun
autre : ainsi, par exemple, les feuilles de la Superbe du
Malabar, prolongées et changées en vrilles a leur extré-
milé, servent de crampons pour soulenir la plante, quoi-
que leur role primitif fut d’élaborer les sucs nourriciers ,
ainsi dans le regne animal la queue du Kanguroo lui sert
comme de jambe, quoiqu’on ne puisse méconnaitre son
analogie anatomique avec la quene de tous les autres
mamumiféres ; le nez prolongé de 1'éléphant joue le role
d'une véritable main, et les dents implantées dans ses
os incisils, servent 4 un emploi tout-a-fait étranger a la
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mastification. Ainsi, quoiqu'il soit vraidedire que l'usage
des organes est ce qui est, en général, le plus important a
counaitre, cet uage est, dans beaucoup de cas, modifié,
suppléé ou interverti par suite du sysiéme général del’or-
ganisation. C’est donc ce sysléme général de I'organisa-
tion, cest cette symétrie (*) desorganes comparésen- |
tr'eux , qui est réellement essenlielle & connaitre pour
Fanatomie générale et la classification naturelle des étres.

§.59. Nous avons déja fait remarquer plus haut que les |
fonctions des élres organisés, quoique par la pensée
nous les considérions comme distinctes, n’en sont pas
moins intimement liées, et qu'un élre n'est pas com-
posé de leur juxta-poesition, mais de leur combinaison
intime; tous les élres d'unréegneont, a de légéres nuances
pres, toutes les mémes fonclions : qu'est-ce donc qui
glablit leurs énormes différences, si ce n'est la inaniere
diverse dont ces fonchons se combinent entr'elles, ou,
en d’aulres termes , la symeétrie générale de leur siruc-
ture ? Cette symétrie des parties, but essentiel de 1'élude
des naturalistes, n’est donc que I'ensemble qui résulie |
de la disposition relative des pariies ; toutes les fois que

~ cetle disposition relalive est réglée sur le méme plan,
quelles que soient d’ailleurs les formes variées de chaque
organe en particulier, les étres offrent enir'eux une
sorte de ressemblance générale qui frappe les yeux les
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(*) Ce terme a été employé pour la premibre fois par Linné,
et son emploi indique qu’il avait desidées fort justes surla mé-
‘thode naturelle. Mais c'est M. Corréa de Serra, qui, dans les
mémoires de la Société Linnéenne, a réellement développéle
premier, sur cette matitre , des considérations neuves , fécondes ,
et dont je fais souvent usage dans cette discussion. -
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moins exercés; c'est ce qu'on désigne en hisloire natu-
relle, sous le nomn de porton &’ aspect (facies, habitus ):
cest par le port seul que les anciens naturalistes giou-
paient les élres, et ¢'est encore par celle espece de vue gé-
nérale, que les modernes reconnaissent souvent la place
que certains élres, dont ils ignorent 'anatomie, doivent
occuper dans I'ordre naturel; mais ce qui distingue I'é-
tude du port d’avec celle des rapports naturels, c'est
que, dans le premier cas, on se conlente de voir celle
ressemblance générale; dans le second , on cherche a
démeler a quelles circonstances de l'organisation cetle
ressemblance est véritablement due: dans le premier
cas, on est souvent trompé, parce qu'il peut arriver que
deux symeétries , trés-diverses dans le fond, présentent,
au premier coup-d’eeil , un exiérienr analogue, a-peu-
prés comme dans la cristallographie on voit certains
cristaux, en apparence semblables, produits par des lois
de décroissemens et des formes primiltives frés-diverses;
dans le second cas, on évile d’autant plus d'erreurs,
(u'on connait mieux le plan syméirique de chaque
classed’étres. L'élude de celte symétrie est donc la base
de toute la théorie des rapports naturels; mais celte
élude repose elle-méme sur la certitude de la distinction
des organes, quels que soient les changemens de forme,
de grandeur et méme d’usage que ceux-ci peuvent pré-
senler : toutes ces difficuliés, dans la connaissance des
GTgﬂIIEB{AﬁEﬂHEH[IEH général a trois causes, dont il con~
_ vient d’examiner ici I'idtluence et les conséquences.

Ces causes d’erreurs sont , 1.° des avortemens plus on
moins complets, qui, en aliérant la syméirie des or-
ganes, tendent a nous la faire méconnaitre ;

2.° Desdégénérescences parliculieres qui, enchangeant
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I'aspect ordinaire de cerlains organes, nous empéchent
de les reconnaitre.

3¢ Des adhérences particuliéres de certaines parlies

qui ont pour résultats de nous masquer leur existence,
leur nombre ou leur position.

Art, Ler Des Avortemens d’arga.rze.r.

§. 60. Qu'il y ait dans la nature des cas accidentels oft
cerlaines parlies des éfres organisés ne prennent pas
Paccroissement qui leur était évidemment destiné, c’esl,
je pense, ce que personne ne met en dpule : est-il be-
soin de prouver que la branche d’un arbre, que sa ra=-
cine, que sa fleur,que son fruit, ne prennent pas leur dé-
veloppement complet, s'ils sont, par exemple, comprimés
par un corps étranger ou privés d’une partie de leur
nourriture? Ces accidens peuvent étre déterminés par
des causes internes, telles par exemple qu'une carie,
aussi bien que par des causes externes ; mais , parmi les
causes inlérieures qui empéchent certains organes de se
developper, il peuty en avoir qui seront des suites ne-
cessaires de 'aceroissement d’une autre ipartie, etqui par
conséquent auront lieu constamment dans ua systéme
donné d'organisation : on peut donc, en théorie, ad-
mellre la possibilité de I'avortement constant ou prédis-
posé de certains organes. Toul ce que je viens de dire
des organes en totalité, sera également admissible, en
Pappliquant aux parties de ces organes : ainsi, de méme
que personne ne doute qu'une loge d’un fruit, un pétale
ou une étamine d’une fleur, piqués par un insecte , peu-
vent cesser de se développer ; personne aussi n'a de rai-
sons légilimes pour douter que ces avorlemens parlicls
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ne puissent avoir lieu par des causes inhérentes au sys-
téme géndral de 'organisation, et par conséquent con=
stantes.

§. 61. L'expérience prouve que celte théorie n'est point
vaine, mais qu'elle est I'expression de ce qui se passe
réellement dans la nature. Donnons-en d’abord quelques
exemples inconteslables, avant de venir aux délails qui
ne sont pas susceptibles de démonstralion sirigoureuse.

Tout le monde connait le marronnier d’Inde ; quion
prenne sa fleur, qu'on coupe son ovaire en travers, ony
trouvera trois loges et deux jeunes graines dans chaque
loge; qu'on prenne maintenant le fruit de ce meme mar-
rounier, ony trouvera au plus trois graines, quelquelots
une seule; donc, sur les six graines qui exislaient dans
son ovaire , au-moins trois d’entre elles n'ont pas pris
de développement ; et si quelqu’un doutait de la rigueur
de cette conclusion , je le prierais d'ouvrir chaque jour
depuis la fleuraison un ovaire de marronnier; il ver-
rait cerlains ovules grossir peu a peu, et les aulres ces-
ser de prendre ancune nourriture; il verrait les premiers
étoufler peu & peu les seconds par leur développement ;
et lorsqu’il réfléchirait que ce phénomeéene est conslant,
qu'il a lieu sur des arbres parfailemenl sains, ne serait-
il pas forcé de conclure qu'il est dii a une circonstance
quelconque du systéme d’organisation de cet arbre? On
sait,, par exemple, que les élamines d'une fleur ne lan-
cent pas toutes leur pollen a-la-fois, et que les stigmates
ne sont pas loujours aussi préts les uns que les autres a
recevoir la [écondation ; je suppose que I'ovule du mar-
ronnier , des qu'il est fécondé, commence a croitre avec
rapidité; il est clair que le premier ou les premiers fé-
condés pourront, par leur développement précoce, étoul-
fer leurs voisins.
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Ce que je viens de dire du marronnier est également
vrai du chéne, dont l'ovaire a toujours trois loges et
six ovuies, et dont le gland n’a jamais qu'une seule
graine; quelquimmense que soit le nombre des chénes ,
on ne trouve jamais d’exception a celte regle. Il y a donc
une cause trés- puissante dans l'organisation, qui
détermine l'avortement des cing siziemes de leurs
graines.

M. Vaucher, par ses ingénieuses observations sur le
développement des branches des arbres, nous fournira
encore un exemple bien piquant de ces avorlemens,
que nous pouvons suivre a l'ceil, et cet exemple l'est
d’autant que nous pouvons, dans un grand nombre de
cas, le déterminer a volonté. Les bourgeons naissent
toujours a l'aisséle des feuilles , et en outre il se forme un
bourgeon terminal & lextrémité de chaque branche.
Lorsque les feuilles sont opposées, on trouve donc au
bout de chaque rameau trois jeunes bourgeons, deux
axillaires et un terminal ; mais taniot, comme cela ar=
‘rive dans le lilas , les deux bourgeons latéraux ou axil-
laires grossissent plus que celui du milien, I'étouflent en
enlier, et se développent seuls, de maniére a faire des
branches bifurquées; tantot le bourgeon terminal se
développe seul en étouffant les latéraux , comme cela a
lieu dans l'clivier, ou tous peuvent se développer a-la-
fois, comme cela a souvent lieu dans les frénes. Dans
les arbres a feuilles alternes, tantot le bourgeon termi-
nal étouffe I'axillaire, comme dans le chéne , le figuier;
tantol le bourgeon axillaire étouffe le terminal , comme
dans le coudrier, le hétre; taniét tous deux peuvent se
développer. Outre que ces avorfemens constans de cer-
tains bourgeons, peuvent se voir et se svivre de jour en
jour, on peut les déterminer A volonté : ainsi, en enle=
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vant les bourgeons axillaires , on force le développemient
des hourgeons terminaux, ou l'inverse. De méme qu’en
enlevant les bourgeons a fleur, on développe mieux
ceux a feuilles , ou l'inverse. La théorie de la taille ou
de I'ébourgeonnement, d’apres le procédé de Sieulle (¥),
est une méthode pralique, qui repose toute enliere sur
cetle théorie.

§. 62. Des exemples analogues, et tout aussi certains,
tout aussi faciles & vérifier, prouventque tous lesorganes
des végélaux sont susceptibles d’avorter par une suite
plus ou moins nécessaire du systéme général de l'orga-
nisation de chaque plante. Ainsi les organes sexuels en
totalité avortent dans les fleurs marginales du corymbe
du viburnum opulus, I'in des deux sexes seulement
dans celles du Zychnis dioica , les antheres seules dans
certaines élamines d'albuca , les pétales dans le sagina
apetala , etc.

Comment donc pourrons-nous reconnailre la symé-
trie générale des plantes, au milieu des erreurs nom-
breuses oli ces avortemens partiels peuvent nous jeter?
Il se présenie ici divers moyens dont I'emploi al-
ternatif ou simultané est d'un grand secours au natura-
liste.

§. 63. 1. L’observation des monstruosités. Sous le
nom de monstruosités, nous confondons, en général,
tout ce qui sort de I'état habituel des étres. Sur ce nom-
bre, il en est qui sont des retours de la nature vers l'ordre
symeétrique ; ainsi, pour revenir aux exemples cités plus

(*) Voyez «dvis de Sieulle auz amateurs du jardinage, et les
sapports de M. Du Petit-Thouars consignés dans son ouvrage inti-
tulé : Recueil surla culiure des arbres fruitiers. Paris, 1815,
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haut, si les six ovules du marronnier ou du chéne ve-
naient, par une cause accidentelle, a étre fécondés au
méme instant, nous pourrions trouver un jour des mar-
rons ou des glands & six graines ; nous dirions que c’est
une monstruosité , tandis que c’est le marron ou le gland
monosperme qui en est une (*). C'est par 'observalion
de certaines monstruosités quon est parvenu 4 démé-
ler la vraie nature de certains organes avorlés, et nar
conséquent la vraie syméirie de ces plantes. Ainsi,
I'observation des Peloria a prouvé qu'un cerlain filet
qu'on trouve sur la base interne de la corolle de I'an-
tirrliinum linaria et de quelques autres, est une
étamine avorlée, pnisqu'on l'a vu se changer en éta-
mine.

L’observation a de méme prouvé que les cornets des
Ancolies, et de plusieurs aulres Renonculacées sont
de véritables anthéres, puisquon a vu des ancolies
monsirueuses ou l'anthere était 2 moitié changée en
cornel.

L’histoire populaire des fleurs qui doublent, soit

(*) Je m’honore trop de voir mes idées sur cet objet délicat,
adoptées par un botaniste tel que M. H. Cassini, pour ne pas faire
remai'quer un passage de son mémoire, concernant Pinfluence que
Pavortement des étamines parait avoir sur les perianthes publié
en 1813, c’est-d-dire, trois ans aprés la premitre édition de ma
Théorie élémentaire. Il s’exprime en ces termes : « La Pélorie,
» loin d’&tre une monstruosité , comme le croyent les botanistes ,
# estau contraire un retour aceidentel an type primilil', dont la
» fleur irrégulitre est une altération habituelle ; de sorte gu'une
» fleur peloriée est vne fleur régularisée ». Tout ce mémoire est

une application ou une confirmation des lois exposées dans tout le
livre second de cet ouvrage.
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naturellement, soit arlificiellement, a démontré jus-
qua I'évidence que les’ élamines avortées se changent
en pétales, absolument semblables aux pétales ordi-
naires.

L'exemple de certaines Anémones cultivées par les
fleuristes, ol les siyles se changent en pétales, a montré
que ces organes élaient de nature analogue a celle des
filets des étamines.

Les exemples d'un grand nombre de calices et d’in-
volucres accidentellement transformés en feuilles, ont
prouvé que ces organes étaient tous de véritables feuilles
florales. :

L’exemple rare de certaines Composées ou I'on voit
accidentellement laigrette devenir foliacée et prendre
I'apparence d’un vrai calice, est un argument puissant
pour prouver que l'aigrette est un calice avorté.

Les arbres dont les branches sont épineuses dans un
terrain sec, et cessent de I'étre dans un sol fertiie, prou-
vent que les épines n'y sont que des branches déformées.

I1 est donc évident que les monstruosités bien étudices
peuvent, dans beaucoup de cas, éclairer I'observaleur
sur la vraie nalure de certains organes.

§. 61. 2.0 L'analogie ou l'induction est un second
guide moins sur peut-étre, mais d’un usage plus général ;
elle se fonde uniquement sur la connaissance de la po=-
sition respeclive des organes. Des exemples exprimeront
mieux que des raisonnemens , la marche que les Bota-
nistes suivent a cet égard.

Je prends une albuca ; 'y trouve la structure entiére
d'une Liliacée, excepté qu'on n'y compte que (rois €ta=
mines chargees d’antheres ; mais entre ces 1rois élami=
nes on remarque trois filets placés précisément comme
le seraient des étamines , et assez semblables & ceux des
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étamines existantes, J'en conclus que cés filets sont des
étamines avortées.

J'ouyre la fleur d'un mesembryanthemum ; i’y trouve
un grand nombre de filets disposés sur plusieurs rangs ,
mais tous adhérens par leur base, et attachés au méme
point du calice; je vois que les inlérieurs porlent des an-
theres fertiles, que ceux du milieu ont des anthéres avor=
tées en parlie ou en lotalité, et que ceux du dehors sont
de vrais pétales. J’en conclus que, dans ce genre, les
pétales ne sont naturellement que des étamines avortées.
J'étudie de méme les fleurs des Orchidées, des Bali-
siers, des Bananiers, ou le nombre des pétales est sensi-
blement le complément de celuides étamines ; yobserve
que dans tous les végélaux connus, ces deux organes ont
la méme origine, et je conclus, par une analogie tres-
puissante, que les pétales des plantes ne sont, en these
générale, que des filets d'étamines, ou développés par
suile de 'avortement de 'anthére, ou dont 'anthére a
avorté par suite du développement du filet.

Si j'observe la fleur d’'une Valériane ou d'une Sca-

bieuse; si je vois le calice y prendre évidemment la

forme d’une aigretle, j'élends par analogie ce résultat
aux Composées , et je juge que leur aigrelte n’est qu'un
calice avorlé.

Enfin, par 'analogie seule, on juge, dans une foule
de cas, du nombre naturel des parties des fleurs et des
fruils, et on est conduit a rechercher avec soin celles
dont on soupconne I'avortement. Cetie analogie s’exerce
d’'espeéce a espece, ou d'organe a organe; c'est par elle
que tous les grands classificateurs sont arrivés & des ré-
sultats dont I'expérience a ensuite démontré la vérité :
c’est son emploi plus ou moins heureux qui constitue
réellement le génie de I'histoire naturelle ; o’est par elle

-
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que la découverte du nombre prodigieux d’étres que nous
enregistrons chaque jour dons nos catalogues, tend a fa-
ciliter la science plulét qua la rendre difficile.

§. 65. D'apres les exemples que j'ai cités, il est évi-
deunt que les avortemens des organes produisent des ré-
sultats trés-divers, et sur lesquels il est nécessaire de
jeter un coup-d'ceil rapide; en général, on doit les diviser
en deux grandes classes, savoir : les averlemens par
défaut, et ceux par excés de nourriture.

§. 66. L’avortement par défaut peut étre déterminé
par des causes diverses , telles sonl la compression d'un
corps étranger ou d'un autre organe plus puissant qui
empéche mécaniquement 'arrivée des sucs nourriciers,
la trop grande délicatesse des vaisseaux deslinés & char-
rier ce suc, l'action prépondérante qu'exercent des or-
ganes voisins doues de plus d'énergie vitale, l'inégala
distribution de la lumiére , de la chaleur, ou en général
de tous les agens utiles & la végétation , elc., elc. Celte
sorte d'avorlement produit sur les végétaux des elfets qui
paraissent trés-variés, et selon Ie_dtgrt’: d’intensile de
I'avortement, et selon qu'on examine ces effets, oudans
Porgane avorté, ou dans ceux qui I'entourent. C'est ce
que nous allons indiquer rapidement, en commencant
par les effets de I'avortement par defaut sur l'organe
lui-méme.

§. 67. Si cet avortement partiel est léger ou incomplet,
il donne naissance aux inégalités des organes naturel-
lement similaires : c’est la probablement la cause, sinon
unique , au moins principale des irrégularités que pre-
sente la structure des végélaux. Toui 'ensemble de la
nature tend a faire penser que tons les étres organisés
sont réguliers dans lewr nature intime, et que des avor-
temens variés et diversement combinés produisent toules

2
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les irrégularités qui frappent notre vue, et embarrassent
nos combinaisons ; loi importante , sur laquelle j'aurai
bientdt occasion de revenir. Sous ce point de yue, les
moindres inégalilés des organes de méme nom dans une
plante sont importantes; elles annoncent qu'on pourra
trouver des plantes analogues ol cette inégalité sera plus
forte, et d’autres ol ces organes, sujels a avortement
partiel , pourront avorter en entier. L’histoire des pé-
tales des Légumineuses offre un exemple curieux de ces
divers degrés d’avortement , et on en doii eonclure ces
régles générales, savoir : que toutes les fois qu'il y a dans
un systéme donné d'organisation , inégalité entre des or-
ganes de méme nom, cette inégalité pourra alteindre son
maximum, cest-d-dire, 'annihilation de la partie la plus
petite. Ainsi, dans ces cas, pour juger sainement des ana-
logies, on doitadmetlire que les parlies restantes représen-
tentles plus grandes: par exemple, dans les Labiées a deux
élamines , ce sont les pelites étamines qui ont avorte,
et non pas les grandes. Celte régle peut devenir utile
pour déterminer les vrais rapports de certains groupes :
ainsi, par exemple, lorsqu’il entre dans la symétrie
d’une famille (les Crassulées) d’avoir des étamines en
nombre double des pétales , ces étamines sont ordinai-
rement placées , moitié devant, moiti¢ entre les pélales,
et ces derniéres sont alors les plus grandes et les plus
precoces. On pourra done supposer I'avortement des
étamines placées devant les pétales, et rapporter i cette
fami'le une plante qui aurait seulement des étamines al-
ternes avec les péiales, comme le Sedum ; mais on ne
pourrait pas en rapporier une qui aurait seulement des
Glamines devant les pétales.

§. 68. L’avortement est-il assez fort pour empécher
l'organe de remplir sa fonction? Alors il se passe un
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des deux phénomeénes suivans : quelquefois cet organe
avorté, qui n'est plus aple a remplir sa fonction pri-
mitive, devient, par le fait méme de cet avortement,
propre a remplir une autre fonction. Ainsi, 'averte-
ment de la partie extréme des feuilles de vesces, rend
cette partie susceptible de servir de vrille et de soutenir
la plante, l'avortement des fleurs des vignes change
leurs pédoncules en vrilles propres & cramponer cel ar-
buste; I'avortement de certaines branches les change en
épines, et les rend ainsi propres a servir de défenses a
la plante; I'avortement du calice des Composées change
cet organe en une aigretle qui est utile, non p'lu:‘. ala
protection des organes sexuels, mais a la dispersion des
graines ; I'avortement des étamines ou des pistils les
transforme souvent en glandes nectariféeres, elc.

§. 69. Ailleurs, I'organe avorlé , en perdant la faculte
de remplir la fonction qui lui était destinée, ne devient
propre a aucune autre, et existe sans aucune utilité pour
I'étre qui le porte : c'est ainsi qu'on trouve, dans une
foule de végétaux, des étamines ou des pistils avortes ,
qui sont réduits a des filets, ou des moignons plus ou
moins prolongés et évidemment inutiles; le méme fait
a lieu dans le régne animal. A quoi servent les mame-
lons des animaux males, les moignons d’ailes des oi-
seaux qui ne volent point, les yeux couverts par la peau
du zemmi ou du protée, les rudimens de doigts cachés
sous la peau des ruminans, etc. , elc. ? Kt pour en revenir
au regne végétal, a quoi peuvent servir des pétales si
pelits , qu'on ne peut les découvrir qu’avec peine, et qu-
évidemment ne protégent pas les organes sexuels? A
quoi servent les fleurs stériles de certaines Composées ;
de certaines Viornes ? A quol servent des rudimens de
feuilles incapables d’action physiologique ? Tous ces or-

T*
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ganes inuliles existent par une suite de la syméirie pri-
mitive de tous les organes; et bien loin que leur exis-
tencesoit un argument contre 'ordre général delanature,
elle en est, au contraire, une des démonstrations les plus
piquantes , et dont les conséquences mériteraient le plus
d’étre analysées ici, si celte discussion n’appartenait pas
davantage a la Métaphysique qu’a I'Histoire naturelle.

6. 70. Enfin, l'avortement peut étre tellement fort,
qu'il ne laisse aucune trace de 'existence de l'organe.
Mais ici nous devons distinguer deux cas : tantot I'or-
gane est visible dans sa jeunesse, et on le voit graduel-
lement cesser de croitre, puis diminuer soit par l'obli-
tération de ses vaisseaux, soit par la pression des organes
voisins ; c’est ce qui a lien dans les avortemens des
graines du chéne et du marronnier ; la simple observa-
tion suffit pour que ce phénomene ne puisse point induire
en erreur sur la symétrie des étres. Tantot I'avortement
est déterminé par des causes tellement éloignées, qu'il
est déja elfectué au moment ou l'organe pourrait étre
visible & nos yeux ; et dans ce cas, nous ne pouvons re-
connaitre son existence que par l'analogie ou I'observa-
tion des monstruosités. Ainsi, par exemple, a quelque
époque que l'on ouyre la fleur d’un aentirkinum, la 5.
étamine se trouve déji avortée; la cause de cet avor-
tement est donc antérieure a la fleuraison. L'exemple
suivant, quoiqu'un peu hypothélique , fera , je pense,
mieux sentir mon idée qu’aucun raisonnement : on sait
que certains palmiers offrent des avortemens dans di-
verses parties de leur fleur; on sait encore que, si l'on
fend en long le tronc d’'un palmier, on trouve, dans le
centre de l'arbre, la grappe qui doit s’épanﬂuir'l’année
suivante, un peu plus bas, celle qui fleurira dans deux
ans. On est parvenu 4 reconnaitre ainsi la grappe des-

|
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tinée a fleuric dans sept ans ; el fout annonce que, si
nos sens étaient plus parfails , nous pourrions aller plus
loin. Mainienant je suppose que 'avortement d’une éla-
mine soit tellement complet, quiil ne soit pas visible
lorsque la fleur se développe a I'air; n'est-il pas clair
que celte élamine avortée pourrait exister dans la grappe
de I'an prochain, ou dans I'une des suivantes, et quavec
l'aide d’instrumens délicats , nous pourrions Iy dé-
couvrir? 1l est donc possible, et ['observation le dé-
montre souvent, qu'il peut y avoir des avortemens qui
yprécedent 'époque ou l'organe est visible pour nous; ces
avortemens peuvent etre, comme les aulres, ou acci-
dentels ou naturels : s'ils sont accidentels, on les re-
marque en ceci, que cerlains individus d’une espece
mancuent tout-a-fait d’une partie qui existe d’ordinaire;
si I'avortement est naturel a une cerlaine espece, s'il est,
pour ainsi dire, prédisposé par la marche de la végéia=
tion , alors on ne le juge plus que par 'analogie des es-
peces voisines : c’est ainsi, par exemple, que les fleurs
des mayanthemum manquent perpétuellement du tiers
des organes dont leur syméirie annonce Vexistence. On
voit, par cet exemple, combien la théorie des avorle-
mens prédisposés peut élre importante pour déterminer
la véritable symétrie des plantes; on y entrevoit déja
pourquoi le nombre absolu des parlies est si variable. Je
reviendrai dans la suile sur ces objets, mais je dois au-
paravant terminer l'histoive générale des avortemens,
et je suis conduit maintenant a jeter un coup-d’ceil sur
I'elfet des avortemens par défaut , non plus sur lorgane
avorté, mais sur ceux qui en sont voisins , ou qui ont des
rapports avec lui.

§. 71. Ces eflets sont encore trés-différens les uns
des autres, selon le degré d’intensité de l'avorlement.
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8i I'avortement est léger, les organes voisins ou ana-
logues, profitant et de la place que leur laisse 'organe
avorté, et de la part de nourriture qui lui était destinée ,
prennent un accroissement plus considérable : ainsi I'a-
vortement des organes sexvels de la viorne-obier fait
grossir la corolle ; ainsi I'avortement de certaines fleurs
fait développer les braclées en de vérilables [euilles
coldrées , comme on le voit dans la houppe qui termine
Uépi du salvia lhorminum, dans les belles bractées qui
font 'ornement de U'lortensia; ainsi, dans cerlaines
planies qui ont ordinaircment un grand nombre de pe-
tites fleurs en corymbe , lorsque, par une suite d’avor-
temens, ces fleurs se trouvent réduiles a un petit nombre,
leur grosseur augmente a proportion ; ainsi le cultivateur,
pour obtenir des fruits plus beaux, enléve une partie de
ceux que l'arbre porte, et donne ainsi a ceux qui restent,
une nourrilure pius abondante. Ainsi avortement des
graines de 'ananas, du bananier ou de 'arbre a pain
fait grossir d'une maniére trés-prononcée le péricarpe
méme qui les entoure. Le méme fait a lieu dans
I'économie animale : I'avorlement du bras d'un man-
chot permet a lautre de se développer plus qu'il
n'aurait pu faire, si les mémes sucs nourriciers avaient
du se distribuer aux deux bras. Ce phénoméne se pré-
senle quelquefois chez les végétaux d’une maniére re-
marquable, en ce qu’il semble faire naitre de nouveaux
organes : c'est ce qu'on voit dans le rkus cotinus ; tout
le monde connait la houppe élégante que la panicule de
cet arbuste forme aprés sa fleuraison: si on 'examine
de prés, on verra, avec M. Deleuze, que tous les pédon=
cules qui portent des fruits, sont dépourvus de poils;
mais toules les fois que les fruits sont avorlés, la nourri-
ture qui leur élait destinée se jette sur le pédoncule, et y

;
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développe une multitude de poils, qui, sans celte cause
accidentelle, auraient été inappreciables pour nous, et
qui font cependant tout le mérite de cet arbuste.

§. 72. Si l'avortement est plus considérable, ou si la
nourriture vient a se jeter sur des organes de nature
plus variable, il en résulie, non pas seulement un chan-
gement de grandeur, mais un changement de fonction ;
ainsi, par exemple, lorsque les [olioles des acacies hé-
térophylles viennent & avorter, la nourriture surabon-
dante que le pétiole regoit, le fait grandir et le rend apte
a remplir Pusage d’une véritable feuille. Le méme fait a
probablement lieu pour les (cuilles des buplevrum et de
certaines renoncules, telles que le ranunculus grami-
neus (*). L'exemple le plus remarquable de ce genre,
est celui des fleurs doubles; ici l'avortement des
anthéres permet aux filets de se développer outre
mesure, et les transforme en véritables pétales, ou bien,
ce qui est plus rare, I'avortement des sligmates permet
aux slyles de se développer en pétales.

§. 73. Tout ce que je viens de dire des avortemens
par deflaut, pourrait se dire également, mais en sens in-
verse, des avortemens par exces; ainsi, qu'un organe
soit placé favorablement, quant a 'action de l'air, de la
lumiére ou de la chaleur, il croitra plus rﬂpidement, et
en enlevant ou la place ou la nourrilure destinée aux
autres, il les mettra dans le méme état que celui qui
proviendrait d’un avortement par défaut, et lui-méme,
en se développant, présentera les mémes phénomenes
que je viens d’analyser; dans certains cas, nous pouvons

(*) Les pétioles transformés en feuilles ont tous ceci de remar-
quable que leurs nervures sont toutes longitudinales, lors méme
que les plantes appartiennent & des famiiles ol les feuilles ont des
nervures divergentes et ramifices,
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juger lequel des deux phénomeénes est cause de l'autre ;
mais dans beaucoup de cas, et surtout dans les avor-
temens prédisposés, nous ne le pouvons peint, et nous
sommes réduits 4 en observer seulement la simultanéié;
ainsi, j'ai dit que l'avoriement par délaut des folioles
des acacies hétérophylles, produisait le développement
du péliole, et j'aurais pu dire aussi bien, que le déve-
loppement du pétiole produisait 'avortement des fo-
lioles elles-mémes; J"ai dil que, dans les fleurs doubles,
Pavortement de [anthére causait le développement
du filet, et on pourra dire, si l'on veut, que c'est le
développement du filet qui a causé lavortement de
Panthere (*). Sans doule, un jour, la théorie des avor-
femens , dont nous commengons seulement l'étude
raisonnée, sera assez parfaite pour qu'on puisse, dans
chaque cas, déterminer lequel de ces deux phénnménes
esl cause de l'autre: quant a I"époque actuelle, nous ne
pouvons qu’indiquer le fait; mais tel qu'il est, ce fait est
deja d'une grande importance pour la classiﬂ.catiun.

§. 74. Si nous résumons ici les conséquences immé-
diates de cel arlicle, nous verrons que la théorie des
avorlemens est une des plus fécondes dans I'étude des
élres organisés.

1. Ony trouve l'explication d'un trés-grand nombre
d’anomalies, qui ont frappé tous les Botanisles dan§ le
nombre des parties des plantes.

2. On y trouve de méme l'explication de plusieurs,
peut-étre de toules les inégalités de proporlions des
parties similaires.

(*) M. d: Cassini, dans le mémoire déjh eité, et publié en 1816,

admet le méme doute quant & l'influence réciprogque des étamines
et des Péta!es.
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3.» Cette théorie rend raison des changemens de
forme, et par conséquent des changemens d’emploi,
qui sont si fréquens dans 'organisation, et ui, sans
elle , sont incomprehensibles ; et qu'on me permnetle de
faire remarquer ici, en passant, les rapports des di-
verses parlies de la science sous ce point de vue: celui
qui n'éludie qu'un etre isolé,, se prive, pour la con-
naissance des parties de cet étre, de loutes les ana-
logies que lui donnerait la connaissance de la symélrie
générale des étres analogues. Voild pourquoi dans la
Zoologie, I'analomie et la physiologie comparées d’ani-
maux moins compliqués que 'homme, ont lant éclairé
'anatomie et la physiologie humaines. Voila pourquoi
les recherches les plus habiles des anatomistes on des
physiologistes qui n'ont ancune connaissance des rap-
ports naturels , restent presqu'inutiles jusqu’a ce qu'elles
solent remaniées, si j'ose m'exprimer ainsi, par des
hommes doués du génie de la classification. Il est
méme digne de remarque, quant a I'histoire littéraire,,
que les observaleurs, ¢ui ont pendant long-temps ha-
bitué leur esprit a I'élude d'un étre isolé, perdent,
par linaction, la faculté de comparer les etres et de
senlir leurs véritables rapports.

Arrt. 2. Des Dégénérescences des organes.

§. 75. Quoique la plupart des faits que j'ai a indiquer
ici solent implicitement contenus dans 'article précé=
dent, il me parait nécessaire, pour faire comprendre
mon idée d’une maniere plus claire, de les exposer
séparément, moins pour les faire connailre que pour
les classer.

Le phénomeéne de végétalion auquel je fais ici allu-
sion, est que lous les organes des végétaux peuvent,
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selon leur nature spéciale, degenérer dans diverses
especes et dans chacune d’elles selon des lois fixes,
de maniere a prendre nne apparence trés-dillérente
de celle qui leur est naturelle. Ces dégénérescences si
variées et si [aciles, sont des conséquences de l'extréme
simplicité de l'organisation interne des végélaux : desor-
ganes elémentaires fort simples et toujours les mémes ,
composent toutes leurs parties organiques, de sorte que
de trés-faibles changemens inlimes peuvent modifier
tel ou tel organe, au point de lui donner I'apparence
d’une autre partie. Ces transformations peuvent se 1é-
duire a cinq classes , savoir : les dégénérescences épi-
neuses, filamenteuses, membraneuses, scarieuses et
charnues ; ou en d'autres {ermes, la consistance des
organes des plantes peut étre modifiée par leur nature
propre, de maniere a ce que chaque organe peut se
transformer dans des circonstances données, en épine,
en filet ou en vrille, en membrane foliacée ou scarieuse,
ou en corps charnu. Quelques exemples rendront mon
idée plus claire que de simples raisonnemens.

§. 70. Les branches des plantes ligneuses peuvent,
dans certaines especes, s'endurcir assez promptement
a leur extrémilé, qui cesse alors de grandir et de se
développer, et qui se transforme en une véritable épine.
Tout le monde sait que c’est la l'origine des épines des
Gleditsia, du Prunier épineux , des Genets, des Cytises,
etlc. Ces sorles d’épines n’'étant que des branches en-
durcies et avortées , sont susceplibles de porler des
feuilles a leur base : elles disparaissent dans un terrain
fertile, c'est-a-dire, que les branches mieux nourries
y restent ce qu'elles devraient toujours étre. C'est pour-
quoi en général les variétés cullivées ont moins d’épines
que les variétés sauvages.

Ce que je viens de dire des branchies est vrai de tous
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les organes : ainsi les pétioles des astragales adragans
endurcis a leur extrémité, et, persisians apres la chate
des folioles , se transforment en véritables épines.

Les stipules de plusieurs acacias , endurcies au point
d'étre ligneuses , se ftransforment en de werilables
épines axillaires.

L’extrémité endurcie des feuniiles ou des lobes des
feuilles, se change en une épine dans le rusco s aculea-
tus, les ulex, Vilex aquifolium , le dauier, etc.

Les pédoncules persistans apres la chule des fleurs,
et endurcis a leur extrémité, qui ne recoit plus de seve,
se changent en épine dans le mesembryanthemum spi-
nosum.

Les folioles de 'involucre, endurcies a leur extrémilé,
forment de vérilables épines dans les cirses et les
chardons.

Les sépales du calice ou du périgone, endurcis de la
Iéme maniére , sont épineux au sommet dans certaines
salsola.

Les pétales eux-mémes, endurcis 4 leur extrémite ,
sont épineux dans le cuviera; mais leur fugacité rend
ce phénomene rare dans cet organe.

Je ne connais pas d’élamines dégénérées en épines;
mais j'en concois de méme la possibilité.

Quant aux styles, ils s'endurcissent souvent lorsqu'ils
persistent au sommet du {ruoit, et déterminent les pointes
épineuses de la plupart d’enir’eux.

Les poils endurcis et développés en consistance li-
gneuse, forment peut-éire ces espéces d’épines superfi-
cielles, qu'on appelle ordinairement aiguillons.

Tous les organes des plantes, excepté ceux qui sont
cachés sous terre, comme les racines , ou ceux qui
sont enveloppés dans d’autres, comme la graine, sont
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donc susceptibles de s’endurcir a leur extrémilé, et de
former des épines.

Au-lieu de leur usage primitif, oli concurremment
avec lui, elles remplissent celui d’armes et de défenses
pour le végétal.

Cette mélamorph-::-'se est plus fréquente dans les parlies
qui sont naturellement plus durables, ou dans un élat
plus fibreux ou plus ligneux; plus rare dans celles dont
la consistance est plus charnue ou plus membraneuse,
ou dont la durée est trop fugace pour leur permettre
de s'endurcir,

§. 77. Toules les mémes parties dont je viens de par-
ler, sont susceptibles , dans certains végélaux,d’un aulre
genre de modifications, savoir : de s'alonger en un fila-
ment cylindrique, mol, flexible, le plus souvent contourné
en spirale, et qu'on connait sous le nom de ?riile.

Ainsi les pétioles communs de plusieurs feuilles com-
posées, comme dans les vesces et les gesses, ou les
rameaux et les extrémiltés des pétioles qui portent des
segmens , comme dans le mutisia, sont susceplibles de
se prolonger en vrille a leur extrémilé, tout en por-
tant 4 leur base des folioles ou des segmens. Quelque-
fois méme ces pélioles ne porlent point de folioles du
tout, et on ne reconnait leur nature que par leur po-
sition, comme, par exemple,dans le lathyrus aphaca.

Les feuilles elles-mémes, lorsque toutes leurs ner-
vures sont simples , longitudinales et rapprochées au
sommet, peuvent se prolonger en vrille, comme on le
voit dans le flagellaria.

La nervure moyenne de certaines feuilles se prb-—
longe au sommet, au-deld du limbe, et peut former
ane véritable vrille ; c’est ce qu'on remarque dans le
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népenthes, ou cette vrille a de plus la singularité de
s’épanouir en godet & son extrémité.

Les stipules de certaines plantes, comme les smilax,
sont transformeées en de véritables vrilles.

Les pédoncules des fleurs offrent beaucoup plus [ré-
quemment ce genre de transformations , comme on
le voit dans les vignes, les passiflores, etc., ou l'on
trouve tantot des pédoncules enticrement transformés
en vrilles, tantot a moitié vrilles et a moitié chargés de
fleurs , taniot entierement lertiles.

L’extrémité des lobes de la corolle du strophantihius,
se prolonge de méme en un appendice long et tortillé ,
semblable & une wrille.

Enfin, les branches ou les tiges elles-mémes pren-
nent, dans cerlaines especes , celte natlure filamenlteuse,
et celle disposilion a se rouler en spirale, qui est propre
aux vrilles; c’est ce qui constitue les tiges volubiles des
liserons et des Zpomea, liges qui, en s'endurcissant,
perdent cet aspect cirrhiforme, et deviennent sem-
blables aux tliges ordinaires.

La plupart des organes des plantes, exposés a l'air,
el surtout ceux qui sont formés naturellement de fibres
longiludinales et serrées, sont susceptibles de se pro-
longer en vrilles, et au-lieu de leurs usages ordinaires,
servent dans cet élat a soutenir la plante et a la cram-
poner aux corps qui I'entourent.

§. 78. Enfin, la forme habituelle de certaines parties
ordinairement fibreuses et alongées, peut prendre une
apparence membraneuse ou foliacée assez remarquable,
pour que leur nature primitive puisse se trouver mas-
uée : ainsi, par exemple, les rameaux des plantes sont
ordinairement cylindriques, mais ils s'épanouissent
souvent en lames tellement minces, quon peut les
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prendre et qu'on les a pris q@i(ﬁ]&fﬂis pour de véri-
tables feuilles ; c'est ce quia lieu dans les zyloplylla,
ot les fleurs semblent ™ailre sur les feuilles, parce
que les rameaux sont applatis comme des feuvilles. Cest
ce qu'on voit aussi dans les epuntia, dans le cactus
phyllanthus, elc.; a mesure que ces rameaux folii-
formes avancent en age, lillusion se dissipe : on leur
voit perdre cette apparence, pour prendre celle d'une
branche ou d’une tige ordinaire (1).

Les pélioles de certaines légumineuses, comme les
acacies de la nouvelle Hollande, s'épanouissent en la-
mes foliacées qui remplacent les véritables feuilles ; on
retrouve, je pense (2), des transformations analogues
quoique moins évidentes dansles buplevrums; les braciées
‘de la plupart des plantes a feuilles pétiolées, aussi bien
que les écailles des bourgeons pétiolacés, ne sont autre
chose que des pétioles dilatés en forme de feuille,
mais dont le limbe a avorté, Les bractées de 1'hellebore
fétide, et les bourgeons du noyer et du fréne offrent
souvent des exemples palpables de ces transformations. -

(1) Le Phénﬂmbne connu Sous le nom de tiEEsLﬁum'g'cs ( caules
Jasciati), et dans lequel certaines branches ou certaines tiges, au-licu
d’éire eylindriques comme & Pordinaire, deviennent applaties et
presque foliacées, semble étre le cas accidentel du méme phéno-
méne qui est constant dans d’autres especes. La chicorée , ou l’as-
perge, ou le jasmin, ou la celosia eristata, dans lesquels cet accident
est fréquent, subissent alors momentanément, et probablement
par des causes plus ou moins passagéres , le méme phénomene que
présentent habituellement le zylophylla, Vopuniia, le cactus phylan-
this, ete. Elles sont a ces esptces constamment fasciées, ce que
les plantes avxquelles il maoque accidentellement une étamine ,
sont & eelles o cet avortement a lieu d'une manidre plus ou moins
permanente.
(2) Comme je l'ai indiqué, pag. 103,
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Les filels des étamines s’épanouissent souvent en la-
mes pélaloides, surlout lorsque les antheres ont avorté,
et c’est ce qui forme la plupart des ileurs doubles. Les
styles sont susceplibles de la méme metamorphose.

Les parties fibreuses des plantes peuvent done, dans
cerlaines especes, ou dans cerlalnes circonstances,
prendre une apparence membraneuse qui change leur
aspect et modifie leur vsage, mais qui ne change point
leur role dans la symétrie organique.

§. 79. Les partlES naturellement membraneuses des
végétaux sont susceplibles de modificalions dans leur
consistance, comme les parties fibreuses. Celle qui
change le plus leur aspect et qui les a fait souvent mé-
connaitre , ¢'est la dégenérescence scarieuse. Je désigne
sousce nom cel étai de certaines parties qui, dans l'ordre
naturel, devraient étre foliacées, et qui, par un état
d’amaigrissement extraordinaire , du le plus souvent a
la pression des organes voisins , prennent l'npparencg
d'une membrane séche, transparente, trés-sensible aux
variations hygroscopiques , et qui semble étre le sque-
lette membraneux de l'organe dépouillé de ses sucs.

Ainsi les bases des fenilles radicales et embrassantes
de certaines liliacées, telles que P'oignon, étant posées
en grand nombre les unes sur les autres, s'étouffent
pour ainsi dire rér:ipmguameul, et finissent par former
des tuniques fines el scarieuses,

Ainsi, les calices des fleurs composées ou aggrégées,
étant prives par la pression des fleurs voisines et des in-
volucres , de 'influence de la lumiére et de l'air, et peut-
étre de I'abord facile de la séve, prennent I'aspect de
membranes scarieuses : c'est ce qui forme laigrerte,
dont leur fruit est couronné; taniot les partizs de cette
membrane sont continues comme dans les aigrettes
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diles membraneuses , tantot elles sont séparées en un
grand nombre de petits fils membraneux, comme
dans les aigrettes qui ressemblent a des poils.

Celle consistance scarieuse se relrouve souvent, et par
les mémes causes, dans les appendices divers, dont les
graines sont couronnées , et dans les cloisons des péri-
carpes, et daus les divers tégumens des graines et des
fruoits, qui, étant superposés et collés ensemble, pren-
nent souvent 'apparence de membranes si fines, qu’on
a plus d’'une fois méconnu leur origine ou leur exis-
tence. :

§. 80. L’inverse peut avoir également lieu. Les par-
ties naturellement membraneuses peuvent, par des
causes particulieres , recevoir une plus grande quantité
de sucs, ou ce qui est la méme chose , en évaporer moins,
et celte circonstance les rend plus charnues qu'elles ne
le sont ordinairement; ainsi, les feuilles deviennent
charnues, ou constamment comme dans les plantes
grasses,ou accidentellement comme dans le lotus corni-
culatus, qui croit au bord de la mer; ainsi, les tiges et
les racines deviennent charnues par le développement
constant ou accidentel du tissu cellulaire de I’écorce ;
ainsi, les calices deviennent charnus, et simulent
des baies dans le &/itum et plusieurs aulres plantes;
ainsi les péricarpes sont charnus lorsque la por-
tion que M. Richard a nommeée sarcocarpe, prend beau-
coup de développement, ce qui a lieu, lorsque I'épi-
derme n'a point de stomales ; ainsi les graines prennent
I'apparence d'une baye, lorsque la partie ordinaire-
ment seche et peu apparente, que j’ai nommeée sarco-
sperme, prend plus de developpemens. Dans tous ces
cas, il n'y a que changement de consistance , et non déve-
loppement d’'un nouvel organe.
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Tous ces changemens de consislance que je viens d’é-
numérer, et je me suis borné a ceux qui sont assez fré-
quens pour pouvoir faire quelqu’illusion, tendent a mon-
trer combien il est facile de se méprendre sur la vraie
nalure des organes, si l'on n’y examine pas avant toutes
choses, leur posilion dans un systéme donné de symé-
irie organique.

Art. 3. Des Adhérences ou greffes d'organes.

- §.81. Tout le monde connait I'opération populaire de
la greffe; chacun sait qu'un bourgeon ou une branche
d’un arbre placeé sur un autre arbre dans des conditions
délerminées, se soude avec lui de maniére a en faire
partie, et végéter comme il aurait fait sar sa propre sou-
che; chacun sajt gu’on trouve souvent dans les loréts,
des arbres d’especes identiques ou analogues, qui, ayant
été accidentellement rapprochés, sesontsoudés ensemble
de mani¢re a ne former qu'un seul tronc; bien des per-
sonnes ont encore observé, que cerfains organes des
végélaux, élant accidentellement rapprochés, peuvent
se souder d'une mani¢re intime; ainsi, on voil souvent
deux cerises , deux [raises, greffées en une seule; deux
fleurs voisines se souder de maniére a n'en former
qu'une seule, qui présente alors un nombre double de
parties; deux feuilles on deux folioles se grelfer et n’en
former qu’une seule de forme souvent bizarre, Tant que
ces adhérences n'ont lieu que rarement, nous les consi-
dérons, avec raison, comme de simples accidens, et
nous n'y attachons aucune importance pour la classifi-
cation.

§. 82. Mais je suppose mainfenant que, d’apres la po-
sition naturelle des parties d'un végétal , deux ovaires

8
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se trouvent trés-rapprochés dés leur naissance, comme
on le voit dans certains chevrefeuilles : il est clair que
les occasions d’adhérence entre eux seront plus fré-
quentes, et qu'elles pourront I'étre tellement, que nous
ne verrons jamais ces ovaires séparés; celte adhérence
n'est cependant pas autre chose qu’un accident, mais
cet accident est délerminé par des causes qui tiennent &
I'organisation elle-meéme, et qui sont par conséquent
aussi conslanles que l'organe méme, d’ou résulle qu'on
peut dire que c'est un a@ccident constant ; et quoique ces
deux mots semblent contradictoires, ce genre de phé-
nomeéne n'en est pas moins tres - commun dans la na-
ture. Non-seulement des organes similaires , comme
ceux dont je viens de parler, peuvent étre disposés pri-
mitivement de maniére & ne pouvoir croilre sans se sou=
der ensemble, mais le méme phénomene peut avoirlien
entre des organes différens; il convient d’examiner ici
ces deux cas, et de montrer que jusqu’a prtfsent on les
a méconnus dans certaines circonslances, quoique dans
d’autres absolument analogues , on les eat bien distingués
‘et reconnus. Nous commencerons par les cas ot des or-
ganes similaires se soudent entre eux, pour en venir en-
suile & ceux ou des organes différens viennent a se greffer.
§. 83. On a commencé i décrire les étres organisés,

4 donner des noms a chacune de leurs parties, bien
long-temps avant qu'on et pa refléchir sur I'ensemble
de leur organisation : il ne pouvait pas méme en élre
aulrement, puisque c'élait de ces descriptions lmpar=
failes que devait naitre graduellement une connais-
sance plus approfondie de l'ensemble : les travaux
successils des naturalistes ont completté et rectifié ce
qu’il y avait de plus défectuenx dans la description de
. ehaque organe en particulier ; mais ce a quoi ils sont
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arrivés le plus lentement, ce a quoi ils ont trouvé les
plus grands obstacles, ¢’a élé & modifier la marche
générale, ou l'ensemble de la maniere de voir, et de
décrire les étres, Dans cet ensemble, en ellet, il ne
s'agit pas d'un fait simple, dont on puisse en particulier
démontrer la fausseté , il s'agit d’un sysiéme d'idées
plus ou moins bien lides, qu'il faut attaquer toulesa-la-
fois ; or, dans toutes les branches des connaissances
humaines , on a bien des [ois remarqué I'influence
exiraordinaire de I'habitude, sur des objets de ce genre :
lorsqu’on a accontumé son esprit a un certain ensemble
d'idées, el a des termes inexacts (*) ; on arrive par une
pente insensible a n’éire plus frappé des inconséquences
que I'on a toujours admises; et a trailer d’hypotheses les
opinions conlraires aux hypotheses qu'on a soi-méme
admises sans réflexion. C'est ce qui est arrivé dans toutes
les études, et I'histoire naturelle est plus que les autres
exposeée a cette difficulté, parce qu'élant une science
d’observation , et non d’expérience, on ne peut pas
comme en chimie, y démontrer la [ausselé d’une théo-
rie par un seul fait, mais par un ensemble de faits
nombreux, dont chacun est peu apparent et dont plu-
sieurs n'ont pas frappé les yeux de ceux auxquels on
parle. Quoique ces réflexions pussent s’appliquer a bien
des points divers de 'étude des étres organises, je me
bornerai a en examiner ici un seul, savoir : la méthode
générale d'apres laquelle on a coutume de faire les des-
criptions des principaux organes des plantes.

§. 64. On peut décrire un_organe quelconque, une

(*) L'impropriéié des termes élémentaires d'une seience est, dit
Bernardin-de-Saint-Pierre, « la premitre entorse donnée b la

» raison humaine, Elle ]a met, désle premier pas , hors du chemin
» de la pature »,

Bt
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fleur, un calice, une corolle, de deux manitres : ou hien
d’une manpiére analytique, en le considerant comme
un tout unique, que par commodilé on suppose divisé
par la pensee en parlies plus oun moins distinctes; ou
bien, en le considérant d'une maniere syothétique,
comme un aggrégat formé de parties essentiellement
distinctes, mais plus ou moins rapprochées ou réunies;
dans la premiere méthode il faudra se rendre raison
des causes et des lois de‘la séparation des parties, dans
la seconde des causes et des lois de leur rapprochement
ou de leur réunion. Ces deux méthodes ont quelque
chose d’hypothetique, et cependant nous sommes abso-
lument obligés de suivre I'une ou l'autre. Ainsi quand je
décris la corolle de la Mauve, par exemple, il faut que
je suppose , ne fut-ce que your le langage, ou que la co-
rolle est un tout nnique qui se divise en pélales, ou que
les pétales sont des organes distincts, qui par leur réu-
nion forment la corolle. Ces deux maniéres de raison-
ner peuvent avoir I'une et ['antre quelque justesse , mais
ce qui ne'peut cerlainement en avoir, c'est de raison-
ner d’aprés une des méthodes pour la mauve, je sup-
pose, et d’aprés 'auire, pour une fleur analogue. Il faut
elre conséquenl avec soi-méme, et si I'on a une fois
admis une des deux méthodes, il faut la suivre dans tous
les cas analogues, ne fut-ce que pour que le langage soit
comparatif, et que les diflérences oun ressemblances des
élres soient exprimees d’une maniere rationnelle. Qu'on
me permeltle ici une comparaison propre ce me semble
a faire comprendre mon idee.

Romé de I'lsie expliquait tous les phénomenes de la
crystallisation, en considerant les cristaux comme des
corps uniques, qui par des troncatures diverses, pre-
naient loutes les formes secondaires. Haiiy est venu au=
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confraire , expliquer les mémes fails, en supposant des
molecules primilives qui, par leuraggrégation,d’apresdes
lois particulieres , délerminent loutes les formes secon-
daires. Je congois trés-bien qu'a I'époque ou la seconde
de ces théories n’elait pas encore aussi bien démontrée
qu'elle I'a eté par son ingénieux auteur, je congois , dis=
je, quon pouvait faire d’apres les deux méthodes des
descriptions de cristaux exactes et comparalives ; mais
qu'etit-on pensé d'un minéralogiste, qui voulant compa-
rer deux cristaux, aurait décrit 'un d’apres la méthode
de Romé de I'sle, et 'antre d’apres la méthode d’Hauy ?
Il n’aurait pu exprimer avec exaclitude, ni leurs diffeé-
rences, ni leurs ressemblances. Or, c’est précisement le
point ou l'on est encore en Botanique a un grand nombre
d’egards.

Les uns, imitateurs de Romé de I'Isle, prennent di-
vers organes pour des touls unigues cui se séparent en
parties; puis lout-d’un-coup et sans moiif a moi connu,
ils employent pour des organes ou des plantes ana-
logues, la méthode contraire, et transportant alors dans
la Botanique une marche analogue a celle d Hatiy, ils
considerent certains organes comme des aggregats for-
més de parlies primilivement distinctes.

Je me propose d’examiner dans ce chapiire, laquelle
de ces deux methodes exprime le mieux l'ensemble
des faits, et 51l est des cas o 'on doive les melanger.
Commencons par les exemples les plus simples el les
plus apparens.

§. 85. Lorsquon a dit, en parlant du chevrefeuille,
qu'il avait les leuilles supérieures perfoli¢es, on a voulu
dire, ou du-moins on a dit, qu'une feuille unique et orbi-
culaire, était traversée, ou enfilée par la tige qui la
porte. C’étail une image , mais non une preuve qu'il en
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fut ainsi, je ne sache pas que personne aujourd‘hui
hésile a penser que cette prétendue feuille perfolice , est
composee de deux [euilles opposéescollées parleur base;
aussi dans des cas absolument semblables, on admet le
terme de feuilles connées, qui exprime assez exacte-
ment l'idée de soudure ; on suit tous les degrés depuis
la soudure la plus légere jusqu'a la plusintime, et lors~
qu'on apergoit vers le point de jonction un intervalle,
on ne dit pas que c’est une feuille unigue qui est décou-
pée, mais que ce sout deux feuilles incomplettement
collées : pourquoi raisonne-t-on ainsi? c'est qu'on voit
dans le bas de la plante les deux feuilles opposées dis-
dinctes et séparées, et qu'on les voit, a mesure qu'elles
approchent du sommet, tendre a se souder de plus en
plus; c'est qu'en outre on relrouve dans chacune des
moitiés de la feuille, en apparence unique, toute l'or-
ganisation d’une des feuilles inférieures : ainsi, quoiquele
phénoméne soit constant, personne n’hésite a le consi-
dérer comme une sorle d’accident déterminé par l'orga-
nisation elle-méme. En serait-il de méme, si toutes les
feuilles étaient connées ? oui, s'il s’agissail de familles
a feuilles opposées, ou d'organes essentiellement op-'
posés ; ainsi, je ne crois pas que personne nie que les
disques foliacés du erassula perfoliata , sont composés
de deux feuiiles soudées ensemble par leur base, ou
que le disque charnu et foliacé, qui entoure la plumule
du cactus melocactus, est composé de deux cotyledons
opposés et soudés. Nous neles avons cependant jamais vus
séparés, mais l'analogie est tellement puissante, que
persoune ne pense a nier ce genre de soudures, ou de
greffes naturelles permanentes et prédisposées par I'en-
semble de la structure. Nous admettons done que de
méme qu'il ya des feuilles qui se collent ensemble acci-
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dentellement, il y en a qui, par suile de leur nature ou
de leur position, se collent constamment.

§. 86. Ce que je viens de dire des feuilles sera, je
pense, admis sans difficulté des stipules qui leur res-
semblent de si pres ; ainsi, lorsque nous voyons toutes
les légumineuses porler une stipule de chaque coté du
pétiole, nous concevons que si ces deux stipules se trou-
vent assez grandes pour se toucher du coté le plus éloi-
gné du pétiole, elles pourront se souder ensemble, et
prendre, par conséquent , l'apparence d'une stipule
unique opposeée a la feuille : comme nous voyons la plu-
part des degrés inlermédiaires, nous ne répugnons
point a ce résultat, et je ne crois pas qu'il existe de natu-
ralisle qui tentat aujourd’hui de soutenir que dans 'as-
tragalus unifulons, il n'y a réellement qu'une seule sti-
pule, et non pas deux collées ensemble : I'échancrure
qui lermine souvent cetle slipule, n’est aulre chose que
la portion non-soudée des deux stipules originaires.

§. 87. Je passe aux involucres, et je me demande s'ils
sont dilférens des feuilles ? Tous les bolanistes déclarent
unanimement que les involucres ne sout que des assem-
blages de feuilles florales, par conséquent ce qui est vrai
des feuilles peut bien étre vrai des involucres. Et outre
ce raisonnement d'analogie, la plupart des familles
examinées sous ce rapport confirment ce résullat. Lors-
que je vois les collerettes de presque toules les ombelli-
feres composées d’un certain nombre de petites folioles
verticillées et distincles, et que je trouve le Seseic
hippomarathrum, ou le Buplevrum stellatum portant
a la place précisément de ce verlicille un disque
foliacé , muni d’autant de den!s et marqué dau-
tant de sillons que les espéces voisines ont de folioles
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verticillées, je suis entrainé a considérer ce disque
comme formé par la soudure naturelle plus ou moins
complele de plusieurs folioles, et au-lieu de dire que
c'est un involucre monophylle, ce qui suppose qu'il n’a
qu'une foliole comme celuidu carvi on dela coriande, ect.,
je dirai que c’est un involucre gamophylle, c'esi=a-dire
a folioles soudées. Ce que je viens d’exposer sur les
ombelliferes n’esi-il pas vraide U'involucre de 'exphor-
bia sylvatica comparé aux autres euphorbes, de celui
du fragepogon comparé aux aulres composées, el en
un mol detous les involucres de dicotylédones analogues
aux précédens, clest-d-dire, disposés en verticille, en
disque ou en anneau autour d'un axe.

§.88. Maissi, lorsqu'il a été questiondes feuilles et des
involucres , nous n’avons trouvé aucun molif pour refuser
d’admeltre la soudure des piéces distinctes en une seule,
en trouverons-nous lorsqu'il s'agira des calices? Le ca-
lice ressemble a I'involucre a tous égards, excepté qu'il
est parlie intégrante de la fleur; 'anatomie des sépales
démontre que ce sont des organes absolument foliacés ;
ils verdissent, i1ls décomposent le gaz acide carbonique
comme les feuilles; ils portent presque toujours les
mémes poils, les mémes glandes, les mémes sucs que
les vraies feuilles; et enfin, dans un grand nombre de cas,
soit habiluels, soit accidentels, on les voit se développer
en véritables feuilles. Siles calices sont de nature foliacée,
8’ils sont trés-analogues aux involucres, par quelle bi-
zarre contradiction les décrivons-nous d’aprés un plan
dinmétralement opposé? pourquoi considérons-nous le
calice comme un corps unique plus ou moins divisé, au-
lieu de dire, comme dans les cas précédens, qu'il est
formé de picces plus ou moins soudées ensemble? Ce
n'est.pas le nombre des cas ot la soudure a liew qui est

¥
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une objection, car il y a cependant un nombre assez
considérable de végétaux ou les sépales sont complete-
ment distinets les uns des autres, souvent méme articulés
sur le pédoncule, pour qu’on puisse sans hypothese ad-
mellre aussi bien cet état comme point de départ que
I'inverse. C'est entierement une suited’habitude qui nous
fait suivre , a I'égard du calice, une marche contradic-
toire avec celle que nous adoptons pour les involucres
et pour les feuilles. Remarquons qu'il existe & peine
quelques calices a bord parfaitement entier, que nous
concevons par 'exemple des feuilles et des involucres la
possibilité des sondures, que nous les voyons tres-
souvent se passer sous nos yeux, tandis que de vraies
découpures ne sont gueres concevables anatomigquement;
observons que toutes les nervures des calices sont diri-
gées de la base au sommet, comme dans les feuilles, et
que nous les déerivons sans cesse comme si tout allait
du sommet & la base; n’oublions pas enfin que tous les
botanistes modernes admettent la soudure ducalice avec
Iovaire dans un grand nombre de végélaux, el que si on
admet que les sépales peuvent se souder avecun organe
éiranger, il n’est pas douteux qu'il faut admelttre qu'ils
peuvent se souder entr’eux. Je crois donc qu'au-lien de
dire d'un calice qu'il est parlagéen partitions profondes,
il laudrait dire que ses sépales sont soudés par leur base;
quau-lieu de dire qu’il est divisé en lobes jusqu’a la
moilié, il faudrait dire que ses sépales sont soudés
jusqu'a la moitié de leur longueur; qu'au-lieu de dire
qu’il est denié, il faudrait dire que ses sépales sont sou-
dés presque jusquau sommet; qu'au-lieu de distinguer
les calices polysépales et monosépales, il faudrait les
dislinguer en polysépales ou a sépales libres, gamose-
pales ou a sépales plus ou moins soudés, et réserver le
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nom de monosépales, pour les cas trés-rares ou il n'e-
xiste réellement qu'un sépale latéral comme dans les
fleurs femelles du Cizsampolos. Si du-moins on conserve
encore pas habitudel’ancienne maniere des’exprimer, il
faudra reconnaitrequ’elle n’est qu'une image convenue ,
et non l'expression de la vérité.

§. 89. Tous les mémes raisonnemens , toutes les mémes
analogies s’appliquent, peut-étre avec plus de force en-
core, pour démontrer qu'il en est de méme de la corolle;
elle n'est point un tout unique plus ou moins divisé,
mais un assemblage ou un verticille de pétales tantot
parfailement libres, tantot plus ou moins soudés :
dans plusieurs cas on voit celte soudure d'une ma-
niere manifeste a I'ceil ; dans d'autres elle est indiquée
par la disposition des vaisseaux ; et dans les cas mémes
ou elle n'est pas wisible a I'ceil et ou les tubes sont
absolument continus , on peut la conjecturer par I'ana-
logie et par les passages insensibles qu’on observe enire
les corolles a pétales absolument libres, et celles a
petales soudes; ainsi par exemple, lorsqu'on compare
la corolle du tréfle commun avec celle des autres légu=-
mineuses , ou celle des cotyledons avec celle des autres:
crassulacées, il est difficile de ne pas croire que cesgenres
nedifferent deleurs analogues que parlasoudure naturelle
des pélales. Il exisle un nombre a-peu-prés égal de co=
rolles dites monopélales et polypétales; dans la maniere
que je propose pour les considérer, l'analogie de ces or-
aanes se fail senlir sans peine: dans la méthode ordi-
naire , on suppose daus ces deux classes de corolles une
organisation tout-a-fait dilférente. En effet a la place de
pétales distincts , planes, verticillés , ayant un seul point
d’attache, on suppose, en disant qu'une corolle monopé-
tale esl réellement d’une seule piece, un pétale circulaire,

R
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tubuleux , ayant plusieurs points d’altache et plusieurs
découpures. Or, comment dans cette descriplion pour-
rait-on concevoir 'analogie extraordinaire et les nuances
insensibles qu'on observe dans un si grand nombre de
familes, ot 'on trouve mélangées pour ainsidire des co-
rollesd’une et de plusieurs pieces, tellesque leslégumineu-
ses, les frangulacées, les cucurbitacées , les crassulacées,
les portulacées, les caprifoliées, les éricinées, les ternstro-
miées, elc. Comment concevoir dans cette description la
structure des corolles dont les piéces se détachent par la
base el reslent soudées par le sommet comme celles de
la vigne, du pliyteuma spicata, elc. Mais tout ce raison=
nementdeviendra bien plus frappant encore, lorsquenous
aurons parlé de la maniére dont on décrit les étamines.

§. go. Celles-ci ont, comme on sait, une analogie extra-
ordinaire avec les pélales ; leur point d’attache est con-
stamment le méme; leur nombre et leur position sont le
plus souvent symétrigues; 'anatomie , la physiologie des
filets d'¢étamine est parfaitement semblable aux onglets
des pétales; dans plusieurs fleurs, comme les ficoides,
les étamines et les pétales se ressemblent tellement qu’il
est impossible de dire a quel rang les uns commencent
ou finissent; dans plusieurs autres, les étamines se trans-
forment naturellement en pétales accessoires, comine
on le voit dans le /opezia;enfin, dans toutes ou presque
toutes, la culture peut opérer celle transformation. L'ana-
logie des pétales avec les élamines est donc trés-évidente;
mais tout le monde jusqu'ici a considéré le verticille des
élamines, comme formé de plusieurs pieces originai-
rement dislincles , et quelquelois accidentellement sou-
dées; ainsi on n’a point trouvé d’'obstacle, en disant que
des étamines nonadelphes ou diadelphes, sont celles ot
les filets sont soudés tous ensemble ou en deux [aisceaux,



124 TAXONOMIE.

Par quelle bizarrerie raisonne-t-on autrement lorsqu'il
esl question des pétales (*)? Voit-on mieux s'opérer la
soudure des fileis que celle des petales? les deux phé-
nomenes ne sont-ils pas egalement constans dans les
mémes especes? laissent-ils des traces plus évidentes
dans un des cas que dans l'autre ? le nombre des cas ou
les étamines se soudent, est proporlionnellement moins
grand que lorsqu'il s'agit des pélales : mais, je le
demande a tout botaniste, changerait-il d’avis si I'on
venait & découvrir un nombre tres-considérable de
plantesmonadelphes? Non; je ne crains point de Paffir-
mer : les étamines et les petales sout de meme nature;
on peut ne pas décrire 'un des organes autrement que
I'autre; il faut ou considerer le verticille des étamines
comme un tout unique divisé plus ou moins profondé-
menl, ou considérer le verticille des pélales comme
formé de plusieurs pieces plus ou moins soudces. La
premiéere de ces manieres de voir a é1€,rejetée par tout
le monde , et me parait en effet inadmissible lorsqu’il
est question des élamines : donc la seconde doit etre ad-
mise en parlant des pétales. :

Que penserions-nous d'un zoologiste qui décrirail les
pattes des oiseaux palmipedes, comme des disques or-
biculaires plus on moins divisés? Tous les naturalisies ne
les considerent-ils pas comme formés de doigts dis-
tincts plus ou moins réunis par une membrane? cetle
maniere de juger les organes comme des corps com-

(*) Cette manibre de considérer la strocture des fleurs est déja
indicquée par Jungius, quidit, en parlant des corolles dites mono-
pétal s:An é guatuor quinque sex foli's compositi> Depuis la premibre
£dition de cet ouvrage, mes idées b cet égard ont é1é adoplées
Cpar M de Cussini, qui, dans ses beoux mémoires sur les Composées,
décrit leur corolle comme composée de cing pétales soudés,
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posés, est la seule qui represente I'état maturel des
choses; la seule qui permeite des expressions claires et
des comparaisons exacles. Pourquo! voudrait-on re-
jeter dans le régne végétal ce qu'on adinel dans le regne
animal ? pourquoi en particulier rejelierail-on a occa=
sion des petales ce g-e tout le monde admet al'occasion
des etamines, tandis que tout le monde admet en meéme-
temps 'analogie rigoureuse de ces deux organes.

§- 91. La verité de cette théorie deviendra plus (rap-
pante, si 'on fait attention & la maniere dont les péiales
adhérent a leur base : prenez une fleir polypélale, vous
verrez que généralement chaque pétale est fixé sur sa
base par une fibre qui lui apporte la nourriture, e que si

sa base est fort large, le reste n'est adhérent que par

du tissu cellulaire. Ouyvrez maintenant une corolle dite
mnuopélalu, ne lLrouvez-vous pas de méme en géncral
au centre de chacun de ses lobes, une fibre qui apporte
la nourriture, et qui représente la fibre des pelales
libres, tout comme le reste du tube en représente la
partic parenchimateuse. Chaque famille a ainsi une
certaine disposition dans les vaisseaux des péiales, et
cette disposition se retrouve la méme, soit que les
pétales se soudent, soit qu’ils restent libres.

Mais ceite seule circonstance qu'il y a des pétales
articulés sur leur base, et que dans des planies ou des
organes exiremement semblables, il ¥ en a qui sont
adhéreus, cette seule circonstance, dis-je, qui est ce=
Pendaul. commune aux elamines, aux seépales, elc., ne
suffit-elle pas pour prouver que sans manquer aux lois
de l'analogie la plus naturelle, il est impossible de ne
pas considérer les corolles comme formées de pétales
distincis plus ou moins soudés.

Ily a donc des verticilles de pétales ou d’étamines,
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dont toutes les piéces sont dislincies et articulées sur
le réceptacle , comme les cassia, par exemple; il yen a
oll toutes les parlies sont encore entierement dislincles ,
quoique non-articulées sur le réceplacle, comme, par
exemple, les pétales de cerlains trefles, ou les éla-
mines de certaines saxifrages; c'est ce qu'on désigne
sous les noms de corolles polypétales ou d’étamines
libres : il y en a ot les parties d’'un méme verticille sont
légtrement soudées par leur base, comme les pétales
des mauves, des pyrnles, c’est=a-dire 4 les corolles par= .
tagées , ou les étamines de plusieurs dianthus, dont on
dit qu’elles sont un pen monadelphes. Il en est qui sont
soudés jusqu’environ a la moitie de leur longueur,comme
les pélales des cotylédons, qui forment ce qu'on nomme
des fleurs fendues ou divisées jusqu'a la moitié , ou les
¢tamines des orangers qui sont & moitié monadelphes ;
il en est qui sont soudés presque jusqu'au sommet,
comme les pélales des fleurs en grelot ou les étamines
des méliacées: il en est enfin ot la soudure est telle=
ment compléte , qu'elle ne laisse aucune trace de sépa-
ration , comme dans les corolles tronquées et a bord
entier , et dans les étamines du Barnadésia.

§. 92. Si nous considérons l'analogie sous un autre
point de vue, nous la trouverons également frappante ;
les pétales sont le plus souvent composés de l'onglet
et du limbe, comme les étamines du filet et de I'an-
theére : la soudure a lieu ordinairement en commencant
par la base, et en finissant par la partie supérieure; ainst
Ia plupart des pélales, quand ils se soudent, sont greffés
par leurs onglets, et ont le limbe libre; la plupart des éta-
mines soudées ont de méme les filets greffés et les an-
theres distinctes ; U'inverse a lieu dans les carénes des
légumineuses , ou l'on voit souvent les pétales soudés
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par leur limbe et avec les onglets libres, dans lés éta-
mines des composées ol l'on trouve les anthéres soudées
et les filets libres. Les exemples de pétales soudés dans
toute leur longueur , de maniere a former un tube abso-
lument sans dentelures au sommet, sont trés - rares.
Ceux on les élamines sont soudées par le filet et I'an-
thére a-la-fois ne le sont guéres moins ; je n'en connais
quedeux : ainsi, dans le barnadesia, les cing filets et
les cing antheres, dont l'analogie et 'anatomie dé-
monirent 'existence , sont soudés en un seul tube :
ainsi, ce quon a appelé I'étamine unique du salix mo-
nandra, est en vealilé composée de deux filets et de
deux anthéres soudées, ce qu'on démontre, et parce
que cette anthére est composée de quatre loges, tandis
que celles des autres saules n’en ont que deux, et parce
que dans d’autres espéces, et notamment dans le saliz
fissa on voit les filets d’étamines plus ou moins soudés
ensemble,

Les pétales, comme les étamines , sont souvent inéga-
lement soudés : dans les élamines polyadelphes on voit
souvent des faisceaux de filets collés seulement a leur
base, et d’autres soudés dans une grande partie de
leur longueur; la méme chose a lieu dans la soudure
des pétales : c'est ce qui forme, par exemple, les co~
rolles en gueule ou en levre. Ce fait est assez frap-
pant dans les composées labiatiflores; on y reconnait
les cinq pieces dont se forme la corolle des composées;
miais tanlol ily en a une libreet quatre soudées ensemble,
tantot deox libres et trois soudées ensemble, tantot
deux soudées ensemble plus ou moins complétement,
et ftrois soudées pour former la levre opposée. Des
phénomenes analogues s'observent dans les labiées, ol
la levre supérieure est composée de deux pieces soudées
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et Pinférieure de trois : 'analogie entre les soudures
des pétales et celles des étamines se conserve ainsi
A tous égards.

Je crois donc qu'il est plus conforme & l'organisation
des végétaux, de classer les pétales comme les éta-
mines ; jappellerai donc corolle polypétale celle qui
a tous les pétales libres, et corolle gamopétale celle
qui les a tous soudés; et on pourrait réserver le terme
de monopétale pour les cas trés-rares , ou il n'y a seu-
lement qu'un pélale laiéral, comme dans les fleurs
femelles du cissampelos , cas que M. Link a  trése
bien distingué en donnant a ces flears le nom d’'urni-
pétale, nom qui, quoique coniraire aux régles de la
grammaire, puisqu'il est formé du latin et du grec, pour-
rait élre adoplé, afin d’éviter de donner un sens nouveau
a un mot anciennement admis.

§. 93. Il nous reste maintenant 4 examiner l'organe
le plus compliqué de tous ceux dont la fleur se com-
pose , et aaborder par conséquent le point le plus déli-
cat de celte discussion. Le pistil, ou ce qui sous ce
rapportestla méme chose, lefruit, doit-il élre considéré,
ainsi qu'on l'a fait jusqu'a présent, comme un tout
unique divisible en parties, ou bien comme un aggré-
gat d’organes similaires plus ou moins soudés ? Des
difficultés nombreuses se présentent dans les deux
hypotheses, et cependant il faut bien que l'une des
deux soit vraie. Quand on admet le pistil comme un
corps unique, il est difficile de se rendre raison des
cas assez nombreux ol il en a plusieurs, et cela dans
des familles oi d’autres plantes trés-voisines n'en ont
en apparence qu'un seul. Quelques exemples me feront
je pense mieux comprendre que des raisonnemens.

Prenons la famille des renonculacées , nous y trou=

e e il i
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vons en général un nombre de carpelles ou pistils par-
tiels assez considérable. Ces carpelles sont libres de
toute adhérence dans le plus grand nombre des cas;
ils sont soudés par leur base dars la section des nigel-
lastres , au-delid du milieu dans le nigella hispanica,
presque jusqu'au sommet dans le nigellea damascena
ou le garidella. Je ne sache pas que personne ait encore
révoqué ou lenté de révoquer en doute cetle manicre de
décrire les nigelles. Nous voyons de méme évidemment
les carpelles se souder en un fruit unique dans le dilleria,
le talavma , Vanona, elc., ele. ; et dans ces cas, nous
décidons avec alfirmative qu'il en est ainsi, soit &
cause de I'analogie du reste de la famille, soit parce
que nous voyons les traces de la soudure. Mais la
chose serait-elle moins vraie, si de toute la famille
des anonacées nous ne connaissions que 'anona, ou
de celle des renonculacées que le nigella ? Quant’aux
traces des soudures, nous les voyons dans l'azone ou le
dillenia , mais nous ne les voyons nullement dans cer-
taines nigella, ol cependant nous sommes bicn obligés
de I'admeltre. Il faut donc concevoir que des ovaires,
en apparence uniques , mais divisés en plusieurs loges
a lintérieur, peuvent étre réellement formés par la
soudure constante et naturelle de plusieurs carpelles.

§. 94. Celte idée souflre peu d'obsiacles pour les
fruits dont les loges sont formées de valves rentrantes ,
comme par exemple dans les Malvacees : on congoit
facilement que dans ce cas des carpelles verticillés
forment, en se soudant par leurs faces latérales ou par
leur angle intérieur, un tout en apparence unique et
multiloculaire. On concoit encore que selon la forme,
la distance, la position et la nature des carpelles, selon
le degré plus ou moins intime et la direction de leur

G
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soudure, il pourra résulter de cette aggrégation toules
les variétés de formes que les ovaires de cet ordre
nous preésentent.
Mais parmi ces variétés de forme des carpelles,
Pattache des ovules joue un roéle important. Si les
ovules sont attachés au bord intérieur des carpelles ,
ceux-ci en se soudant symétriquement formeront un
fruit dont les graines seront allachées a |'angle inté=
rieur des loges. Si les graines sont atlachées au coté
exlérieur des carpelles, ceux-ci, par leur réunion, for-
meront un fruit a placentas pariétaux. Sila partie qui
porte les ovules, et que nous supposons prendre nais=-
sance sur le milieu de la face interne du carpelle, est
peu saillante, nous disons encore apres la réunion que
les placeuntas sont pari¢taux. Mais si celte partie est
saillante , il pourra se faire qu'apres la réunion des car-
pelles, les graines pourront paraitre attachées au centre,
quoiqu’elles soient en réalilé attachées a un corps
qui nait du milien des carpelles transformés en
valves par leur soudure mutuelle. Voila comment on
peut concevoir que parmi les fruits a graines centrales,
il y en ait qui appartiennent aux mémes syméiries que
ceux a placentas pariétaux. Voila par quelle série de
faits on peut concevoir comment des ovaires a cloisons
- qui naissent du milien des valves, peuvent, ainsi que
les précédens, devoir leur origine a des carpellessoudés.
Suivons les consequences de cette maniere de voir, en
ne la considérant encore que comme une hypothese,
et en nous bornant aux ovaires multiloculaires ou mul-
tivalves.
§. 95. Chaque carpelle est un pelit tout, un pistil en-
tier, composé d’un ovaire, d'un styleet d’un sligmate,
comme on le voit par exemple dans les carpelles dis-
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tinctes desRenonculacées,des Magnolia, desSpirées, elc.

Si nous supposons les carpelles soudés, les siyles
pourront étre libres, et voila pourquoi c'est une loi
générale, que lorsqu'on trouve plusieurs styles, il ya
dans l'ovaire un nombre de loges ou de valves égal &
celui des styles : mais les styles peuvent eux-mémes étre
soudés ensemble , ou par leur base, ou jusqu’a la moitié
de leur longueur, ou jusque prés du sommet, et les
stigmates seuls restent libres : c'est ce qui a lieu dans
les cas ou l'ovaire, ayant plusieurs loges ou plusieurs
valves, n'a qu'un style et plusieurs stigmates; enfin les
sligmales eux-mémes peuvent étre soudés, et alors un
ovaire multiloculaire ou multivalve peut paraitre n’avoir
qu'un seul style. Lorsqu’on examine altentivement ces
divers cas, tous fréquens dans la nature, il me semble
impossible de ne pas y reconnaitre les mémes phéno-
menes que dans la soudure des étamines, et on y trouve
en particulier l'ovigine de cetle concordance générale
qui existe entre le nombre des loges de l'ovaire, et celui
des styles ou des stigmates. Ces considérations sont
corroborées par quelques faits d’analomie connus de
tous les bolanistes ; savoir : que chaque style ou stig-
male correspond a une des loges ou des valves de
l'ovaire, de maniére a ce que, si on le coupe, la fécon-
dation n’a pas lieu dans celtte partie du fruit; 2." que
ce n'est pas par I'axe du style, lors méme qu'il offre
‘un tube central, que passe la [écondation ; mais que les
vaisseaux qui la conduisent sont comme ver.icillés au-
tour de I'axe idéal du style, comme on le voit a I'eil
nu dans les cactus. Tous ces faits sont isolés et pen
comprehensibles dans l'ancienne méihode de decrire
les ovaires; ils sont des conséquences immeédiates de
celle que je propose.

9#
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Jusqu'ici je n'ai examiné que les cas ol la soudure suit
I'ordre ordinaire de bas en haut; mais de méme que
nous avons vu des pétales soudés par leur sommet, et
libres par leur base, de méme aussi nous trouverons
cetie marche inverse dans les pistils. Ainsi, les ovaires
de la plupart des asclépiadées sont libres, et leurs styles
soudés en un seul ; fait qui serait, je crois, incompréhen-
sible dans toute autre maniere de s’'exprimer. Je crois
donc avoir démontré que les pistils multiloculaires ou
multivalves, au nombre desquels se trouvent les pistils
a plusieurs styles ou a plusieurs stigmates , peuvent étre
réellement formés de plusieurs carpelles soudés ensem-
ble plus ou moins complétement, de maniére & simuler
un organe unigue; pour concevoir en entier cette theorie
carpologique, il serait nécessaire d’avoir quelques no=
tions sur les carpelles considérés en eux-mémes.

§. gb. Les siructures des carpelles isolés présentent
beaucoup moins de differences qu'on ne pourrait le
présumer en voyant 'extraordinaire variété des produits
de leur combinaison. Les principales especes sont :

1.> Le follicule, qui est une seule valve pliee ou cour-
bée sur elle-méme, de maniére a olirir une suture lon=
gitudinale toujours située du colé intérieur; en considé-
rant le carpelle en position dans Ja fleur , les ovules sont
atlachiés anx deux bords de cette suture. Chacun de leur
placenta se prolonge au-dessus du [ollicule pour former
le style, qui est reellement formé de deux placentas
soudés, el gui, par conséquent, selon que la soudure est
complete ou incomplete , peut étre simple ou a deux slig-
mates. On trouve des follicules libres dans les apocinées ;
oo en trouve de soudés dans les colchicacees, les enphor-
biaceées, etc.

2.0 Le mediastin qui est formé comme le précédent
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d’une seule valve, mais qui, au-lieu de porter ses ovules
sur les bords voisins de la suture, les porte sur deux
placentas situés au miliende la valve, et tanlot simple-
ment appliqués sur la valve, taniot soutenus , pour ainsi
dire, par un prolongement intérieur de cette valve: je
ne connais aucun exemple de mediastin libre , mais
les médiasiins soudés forment tous les fruils dont les
cloisons partent du milieu des valves, par exemple, les
Liliacees. Les ovules y étant naturellement disposeés sur
deux placentas rapprochés, les styles ont la méme struc-
ture que dans le follicule.

3.2 La camare qui est formée de deux valves appli-
quées I'une contre {'autre , et formant par conséquent
deux sutures ; les graines sont altachées sur le bord dela
suture intérieure ou la plus voisine de I'axe de la fleur;
et comme elles sont sur deux rangs, les styles sont or=
ganisés comme dans les cas précédens : on trouve des
camares libres dans les spirées , et dans les gousses des
légumineuses, eic.; on en trouve de soudés dans les
fruits a pépins des rosacées, elc.

4.° La siliguelle qui est formée originairement de
trois pieces, deux latlérales portant des ovules sur leur
disque inlérieur, et une exiérieure ne portant point d’o-
vule ; c’est ce qui forme les fruits du nymphea, du pavot
et des cruciféres. Lorsque deux carpelles de ce genre
sont soudés par le colé extérieur de leur faces latérales,
ils forment les fruits quon dit étre & placentas inter-
valvulaires : chacun de ces placentas double se prolonge
en un style ou un stigmate en apparence simple, mais
réellement formé par deux demi-styles sondés.

Lorsque ces divers élémens carpologiques viennent
se souder, il arrive [réquemment qu’une partie des car-
pelles s'oblitere et disparait dansla soudure. Combinons,
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maintenant les différences qui peuvent résulier, 1.2 de
la différence des carpelles élémentaires; 2. du nombre
de leurs graines; 3.© de l'intimité de lear soudure entre
enx; 4. de la maniére dont ils peuvenl étre enveloppés
ou par les prolongemens du réceptacle, comme dans la
pivoine moulan, ou, ce quiest beaucoup plus commun, par
lecalice; 5.° des changemens de consistance, degrandeur,
de forme extérieure de toutes ces parties; 6.° de la possi-
bilité que quelques-uns ou de ces carpelles, ou de leurs
organes, viennent a avorler en tout ou en partie, et nous
pourrons prendre une idée méthodique et rationnelle
des dilférences innombrables en apparence que pré-
sentent les fruits des vigétaux phanérogames.

§. g7. Toule celte théorie présente peu de difficultés,
tant qu’il est question de pistils ou les parties, soit libres,
soit soudées, sont disposées en verlicille aulour d'un axe
réel ou idéal; mais, dans les cas ol celte syméirie n'a
pas lieu, la structure du fruit est plus difficile : il est des
cas, ol les pistils ne sont pas syméiriques , simplement
par l'avortement d’une portion des organes qui doivent
former le verticille, et on le reconnait assez facilement,
soil par les lois de I'analogie, soit parce que ces fruits ne
sont jamais cenfraux, mais toujours plus ou moins ex-
centriques oulaléraux, comme onle voit trés-bien dansles
delplinium, de la section des consolida , comparés aux
autres delphinium et dans la famille entiére des Légu-
mineuses, comparée 4 la tribu des spirées, etc. Mais
1l est des eas o 'excentricité est si légére, qu'on ose a
peine lui donner quelquimportance; elle existe cepen-
dant toujours dans les ovaires monospermes, si ce n'est
a l'extérieur au-moins a intérieur, dans ce qui lient &
Tattache des graines. Toutes les fois quon trouve ainsi

- des ovaires non symétriques, on peut soupgonner qu’il
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y a eu avortement des parties cm're;pundﬂntes » et par-
conséquent , on peut ramener ainsi, par la théorie, les
ovaires monospermes a des ovaires polyspermes, et ceux
qui n'ont qu'une loge et qu'une valve ,  ceux qui en ont
plusieurs. Le développement de cetle idée in’entraine-
rait beaycoup au-dela des bornes que je me suis pres-
crites ici : il aurait besoin, pour étre compris, d'un appa-
reil de détails, de descriplions et de figures qui m’é-
carteraient de mon but; et je me bornerai, pour le mo-
ment , a conclure de cette discussion:

1.° Que les fruits muliiloculaires ne paraissent diffé-
rer des fruits multiples que parce que les carpelles
sont soudés dans les premiers, et libres dans les seconds ;

2.> Que la soudure des carpelles suit des regles
analogues a celles des étamines, des pélales et des sé=
pales;

3.> Que les fruits uniloculaires sont dans plusieurs
cas formés par I'avortement des carpelles correspondans,
et qu'il ne serait pas impossible qu'il en [t de méme de
tous.

§. g8. Si, mainlenant, Jappliquais le méme genre de
raisonnement aux organes de la végétation, ne pourrais-
je pas, ne devrais-je pas y retrouver les mémes loix?
Qu'est-ce qu’'une feuille, si-non un assemblage de fibres,
liées par dutissu cellulaire ? Quand les fibres sont soudées
toutes ensemble, elles forment le pétiole : lorsqu’elles di-
vergent, elles formentdesuervures : quand I'intervalledes
nervures peut étre comblé ou soudé par le développe-
ment du tissu cellulaire, nous disons que la feuille est
entiere; quand l'intervalle n'est pas comblé, nous disons
que la feuille est découpée; mais cette maniere de nous
exprimer n'est qu'une image : la réalité, c'est que les
nervures laissent entr'elles des intervalles trop grands,
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pour ue le tissu intermédiaire puisse les combler. Led
découpures des feuilles sont done dans le méme cas que
celles des calices-et'des corolles; il n'y a point de vérita-
bles découpures dans le sens siricl, mais des parties
saillantes qui sont plus ou moins réunies par du tissu
intermédiaire.

§. g9. Toute cette inexactitude de langage, quia en-
trainé beaucoup d’erreurs dans la pensée , tient en defi=
nitif & une seule inconséquence, que M. Corréa a signalée
avecsasagacité accoutumnée ; c'est qu'au-lieu de décrire les
organes en commencant par la tige de laquelle tous ti=
rent leur origine, et en passant, suivant I'ordre naturel,
de la tige aux rameaux, des rameaux au pédoncule, des
pédoncules au réceptacle, du réceptacle & chacun des
organes de la fleur et du fruit, on a dans le langage suivi
I'ordre invetse; ainsi, on dit que les étamines du mna-
anolia sont inserées sur le torus, tandis qu'on devrait
dire que le lorus porte Tes étamines. On dit que les pé-
tales sont inserds sur le calice de la salicaire, tandis
qu'on devrait dire que le calice y porte les pétales.
Ainsi tout ce qu'on appelle insertion, o les organes
sont considérés comme s'ils venaient de haut en bas
s'atlacher i leur base, devrail s’appeler exsertion , pour
indiguer que d'une base donnée naissent tels ou tels or-
ganes. Tout ce qu'on appelle lobes ou découpures, termes
qui suppoesent que d’une surface on a enlevé ou tron-
qué de certains segmens, doit éire considéré comme des
soudures incompléeles d’organes originairement distinets.

Par une bizarrerie remarquable, on n’abien suivi cette
maniere de s’exprimer que dans le scul cas, peut-étre,
ol elle soit fausse : ainsi les branches , que tout le monde
a considérées comme des ramifications des tiges, n’en
sont point; elles prennent naissance d’un bourgeon,
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fui est un individu distinct , naturellement grelfé sur sa
mére : la branche peut, & justetitre, étre considerée
comme un corps dislinct de la tige, quoigqu’analogne a
elle, et le mot d'insertion qui fait aliusion a l'acte de la
grelfe, exprimerait ftrés-convenablement la maniere
dent les branches naissent sur la tige; tandis que tout
ce qui est le simple développement des parties renfer-
mees dans un bourgeon, devrait recevoir le nom d'ex-
sertion, pour indiguer cetle diflérence fondamentale.

§. 100. Je me suis étendu avec trop de délails, peut-
étre, sur les preuves de 'adhérence ou de la soudure
naturelle des organes; mais jai cru ce développement
nécessaire , non-seulement pour la chose en elle-meme,
mais comme complément de ce que jai dit sur les
avorlemens : les adhérences ou sondures prédisposées ,
sont,je crois, tellement évidentes, que personne, jusqu’ici,
ne les a nides d’une maniere générale ; mais s'il peut y
avoir, sous ce rapport, des phénomenes accidentels , et
cependant constans et prédisposés par lorganisalion,
pourquoi n’en serail-il pas de méme relativement aux

avortemens ?
§.101.Tout ce que je vigns d’exposersulfit, je pense, pour

prouver que de méme qu'il existe des grefles accidentelles
enire des végélaux ou les erganes analogues sont rappro-
chés par une cause quelconque, ilen existe ausside naturel-
les,c’est-a-dire, quiont lienentredesorganesdivers parune
suile necessaire de leur rapprochement primitif;je les dé-
signesous lenomd'adlerencesprédisposées, pourles dis-
tinguer des adhérences purement accidentelles. On con-
coil facilement que ces adhérences prédisposées peuvent
induire en erreur, etsur la position réelle des organes, et
surlenombre de chacun d’eux, etsur leur propre nature.
Mais ces adhérences elles-mémes ont, quant a la clas-
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sificalion, un degré considérable d'importance; elles
sont, en effet, une conséqaence direcle de la position
des organes, et participent ainsi a l'intérét de ce carac-
tére. Un exemple servira a éclaircir mon idée.

§. 102. Il est naturel de penser que toutes les Dicoty-
lédones ont des fleurs organisées sur un plan symétrique,
par exempie, le pistil placé au centre, le calice au bord
de la fleur, etles étamines et les pétales (qui parient
toujours du méme point)entre le pistil et le calice; mais
cette disposition genérale est en apparence changée par
suile de la distance respeclive de ces organes; si leur
distance réciproque est telle que chacun puisse se déve-
lopper en liberté, toutes ces parties seront séparées; si
quelques-unes d’entre elles sont proportionnellement
plus rapprochées, elles tendront a se souder ; ainsi, que
les étamines touchent certaines parties du pistil, elles se
souderont avec lui; qu'elles touchent la corolle ou le ca-
lice, elles y seront adhérentes, etc. Nous trouvons done

dans ces adhérences un moyen de juger la distance re- -

lative des organes, bien plus facile que tout autre ; mais
toutes ces adhérences n'ont pas le méme degré d'impor-
tance, et ici nous sommes naturellement conduits &
quelques régles de détail utiles dans Papplication.

6. 103. Que deux fleurs se soudent ensemble en tota-
lité, c'est un phénomeéne qui arrive souvent d'une ma-
niere purement accidentelle, et qui n'indique autre
chose qu'un rapprochement de leurs pédoncules : or,
comme la distance des pédoncules n’est jamais un carac-
tere bien essentiel, leur adhérence, qui en est la suite,
ne peut pas l'éire, et nous devons chercher les adhé-
rences essentielles parmi les organes propres & la fruc-
tification. Ici nous sommes amenés, et par le raisonne-
ment , et par 'expérience, a trois régles fort simples. -
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§. 104. 1 Les adliérences de divers organes de la
Jruetification sontd autant plus importantes, qu’elles
ont lieit entre des parties on des organes chez les-
quels cette opération est plus diffietle ; en effet, plus
T'oj ération sera difficile, plus sera puissanie la cause qui
laura preduite. Cette difficulté peul tenir ou a la consis-
tance des organes, ou & leur degré d’analogie.

Quant a la consistance, c’est une observalion géné-
rale que les parties les plus molles et les plus charnues
sont, tcut élant dailleurs égal, celles qui se soudent le
plus facilement : ainsi, par exemple, que les valves d'un
péricarpe scient d'une nsture charnue, elles tendront a
se soncer, mais le [ruit qui en 1ésullera ne devra pas
élre considéré apatomiquement comme une baie, quoi-
qu'il en ait (ous les caractéres physiologiques; ¢’est par ce
motif que le Cuculalus baccifer el Vllypericum an-=
drosecemnum , sont avec raizon considérés dans la classi-
ficalion , comme si leur fruit était capsulaire.

De méme que, dans les grelfes ordinaires, on trouve
d’autant plus de facililé, que les arbres ont entr’eux
plus de ressemblance inlime, de méme aussi la nature
trouve d’aulant plus de facilité a souder des organes,
qu'ils sont plus amalogues entr’eux; par conséquent,
lorsqu'il existe de ces grelles entre organes différens,
elles soul nécessairement dues a des causes plus puis-
santes que lovsqu'il est question d’adhérences plus fa-
ciles; donc nous devons les considérer commedes indices
d'un changement plus profond dans la syméirie des or-
ganes. Les applications de cette régle aux diverses adhé-
rences des parties florales, sont faciles a saisir. Ainsi,
en commencant par les adhérences qui ont le moins
d’'importance, il est clair, 1.° que rien ne se ressemble
plus que les parties similaires d’un tout; aussi voyons-
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nous que, dans le fruit, les valves des péricarpes, les

branches du cordon pistillaire et celles des placenta;

dans la fleur, les ovaires, les siyles, les stigmates, les
filets, les antheres, les petales, les parties du calice,
peuvent étre soudés entr'eux, sans qu’il y ail aucun in-
dice d'une altération profonde dans la syméirie de la
fleur. :

2.2 Les pélales ne sont irés-probablement pas des or-
ganes dillérens des étamines, par conséquent 'adhé-
rence de ces deux organes n'a guére plus d'impor-
tance que celle des étamines entr’elles ou des pétales
entr’eux.

3. Les organes sexuels ont entre eux une grande
analogie de nalure dans toute la partie de ces or-
ganes qui est uniquement destinée a la fécondation,
c'est-a dire, qui meurt aprés elle, savoir : dans l'organe
mile, le filet et I'anthére; dans l'organe femelle, le
stigmale, le style et le cardon pistillaire ; les ad hérences
des filets avec le siyle, ou des antheres avec les sligmales,
n’auront donc pas une trés-grande importance taxono-
micue.

4.» L'ovaire et le calice, quoiqu’en apparence diffé-
rens, ont enir’eux de Panalogie; l'un et l'autre servent
de tégumens a des orgaunes essentiels; le premier a la
oraine, le second aux organes sexuels; l'un et l'autre
sont de nature foliacée el non pétaloide, souvent munis
de trachées et de pores corticaux , susceptibles d’¢labo-
rer le gaz acide carbonique, et de persister vivans apres
la fécondation; la soudure de ces deux organes est done

facile physiologiquement ; mais elle a plus d'importance |

que les précédentes, soit parce que les rapporls de ces
deux organes sont moins intimes, soit parce que leur
posilion naturelle lend a les écarter.

o
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5.e La corolle et le calice, ou, ce qui est la méme chose,
les étamines et le calice, n'ont-entr'eux aucune analogie
anatomique; la premiére est de nature sexuelle, si j'ose
m’exprimer ainsi; la seconde de nature foliacce; le
point naturel de leur origine, leur structure anatomique,
leur réle physiologique, sont en général différens; ainsi,
lorsque cette adhérence a liev, il faut qu'elle soit
déterminée par des canses puissantes, et nous de-
vrons la considérer comme la plus importante de toutes.

6.» La corolle et les étamines n’ad hérent presque ja-
mais avec 'ovaire,, & moins que celte adhérence ne soit
forcée par celle du calice; ainsi, lorsque ces organes
adhérent au calice et que celui-ci adhere a l'ovaire,
les étamines paraissent bien soudées a I'ovaire; mais
ce qui prouve cuece n’'est pas leur état naturel, c’est qu'on
ne voit jamais les élamines soudées a 'ovaire sans I'étre
au calice, tandis qu'elles le sont souvent au calice sans
I'étre & l'ovaire.

§. 105. Les adhérences des divers organes de la
Sfructification sont d’autant plus importantes, qu’elles
sont neécessairement lices avee de plus grands elan-
gemens dans la symétrie générale. Cette régle tend a
modifier quelques-unes des observations precédentes;
ainsi, 1°.la soudure de la corolle avec le calice peut avoir
lieu dans deux cas; si les parties de la corolle sont al-
ternes avec celles du calice, la soudure ne pourra avoir
lieu que par la base seulement, et les parties seront en=
tr'elles dans un rapport symétrique trés-général dans
les fleurs; si les parties de la corolle sont placées immé-
diatement devant celles du calice, la soudure pourra éire
complete, et alors ces deux organes n’en feront qu'un;
dans ce cas, cetle adhérence prend un degré double
d'imporlance, en ce qu'elle est a-la-fois, et une grefle hé-
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térogeéne, etun incide d'une position particuliére des par-
ties de la fleur.

2.2 Lorsque les étamines ne sont pas soudées au calice,
il est de toule nécessité que le calice ne soil pas soudé
avec |'ovaire; mais lorsque les étamines son! soudées au
calice, il est évident que celui-ci peut indifféremment
étre libre ou étre soudé avec l'ovaire; donc le caractiére
d’avoir les étamines altachées au calice, est plus impor-
tant que celui d’avoir le calice el I'ovaire adhérens. En
effet, lorsqu'une fois les étamines sont soudées au ca=
lice, 'adhérence de celui-ciavec l'ovaire n'est plus déters
minée que par la grosseur de l'ovaire ou la forme par-
ticuliere du calice, circonstances qui ne changent en
rien la syméirie générale de la fleur.

3.» L'adhérence des élamines ou de la corolle, en
partie ou en lolalité avec le calice, ne peut avoir lieu
sans que les parties du calice soient soudées entr’elles
par leur base; mais cette soudure peut avoir lieu sans
que les élamines ni la corolle y adherent.

4> Pour que des parties similaires puissenl se souder
par leur base, il faut qu’il entre dans la syméirie de leur
organisalion que ces parlies aiilent en s'élargissant par
la base; si doncon trouve une espece a élamines ou pé=
tales éiargis par en bas, on pourra soupconner que sa
symétrie naturelle est d’étre monadel phe oun monopétale;
mais on ne pourra jamais avoir le méme suﬁpquu, si
ses parlies vont en se rétrécissant par la base. C’est pour-
quoi les Malvacées ne doivent pas étre considérées
comme monopetales, ni certaines Myrsinées comme
polypétales , etc. .

5. Lorsque la symétrie naturelle des anthéres est
d’é_ire soudées ensemble, elles souvrent toujours du c(t2
intérieur qui est le plus voisin du pistil; mais lorsque

.III
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I'ouverture a lieu par le sommet ou le coté extérieur,
I'adhérence n'est alors d’aucune importance dans la sy=
métrie générale de la fleur.

§.106.Ledegre d’adhérencedes parties entr’elles n'a
gu'une importance :ré.r-ﬁzf&fe s St on la compare a la
circonstance d'étre ou de n’étre pas adheérent. Ainsi
il ya plus de différence entre une corolle polypétale et
une qui est divisée jusque prés de sa base , qu’entre celle-
ci et une corolle divisée jusqu'a la moiti¢ ou au quart de
sa profondeur.

§. 107. Tout ce que je viens de dire sur les adhérences
des parties des fleurs, pourrait étre , quoique avec moins
de précision, appliqué a tous les organes des plantes ;
mais, comme les lois qui résulteraient de cette applica-
tion sont les mémes que les précédentes , je crois devoir
passer ces exemples sous silence.

Art. 4. Des Adhérences et des Avortemens combinés

ow simulianés.

§. 108. Il est trés-fréquent dans la nature , que lors-
que deux organes viennent a se souder ensemble, ils ne
conservent pasla totalité des parties dont ils étaient pri-
mitivement composés ; ainsi , par exemple, lorsque deux
fleurs de Labiées ou de Personées viennent & se souder
ensemble, ony trouve rarement 8 étamines, mais quelque-
fois 7, quelquefois 6, quelquefois senlement 5 ; deméme,
au-lieu de 10 lobes, leur corolle peut présenter indiffé-
remment tous les nombres intermédiaires entre 5 et 1o0.
Lorsqu'il s’agit de la soudure de deux fleurs régulicres,
cette soudure n’est souvent reconnaissable que par une
augmentation dansle nombre de leurs parties ; ainsi, j’ai
trouvé des Colchiques qui, au-lieu d’ayoir 6 parties a la
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fleur, comme c’est leur état nalur.el, en avaient 7, 8, g, To.
Cetle surabondance de parties est la suite de la soudure
de deux fleurs et del'avortement d’une partie desorganes
de chacune d’elles; c’esl a la méme cause qu'on doit rap-
porter, dans mon opinion, tous les cas connus des phy-
siologisies, sous le nom de monstruosités par exces, et
désignés, dans les livres de Botanique descriptive, par
les termes de quinta aut quarta pars fructificationis
augelur.

§. 109. Cette considération théorique peut sappliquer
dans beaucoup de cas pour reconnailre les affinités de
certaines plantes; aivsi, par exemple, les Cruciferes
ont naturellement 4 petales et 6 etamines : on peut se
demander si elles ont de I'affinité avec les plantes ou le
nombre des élamines est double de celui des pétales, ou
bien avec celles on le nombre des étamines est égal a
celui des pélales ; dans la premiere idée, on supposerait
que leur état primitif est d’avoir 8 étamines, dont 2
seraient avortdes ; dans la seconde , que chaque fleur de
Cruciféere est originairement composée de 4 petales et
de 4 étamines , mais que les fleurs naissent trois i trois ;
qu’il y a sondure de trois fleurs et avortement de deux
fleurs latérales, sauf une seule étamine. Cette derniére
hypothese est beaucoup plus compliquée que la précé-
dente, et me parait cependant approcher plus prés de la
vérité. M. Auguste de St. Hilaire a trouvé des individus
de Cardamine hirsuta ,dans lesquels les fleurs avaient 4
pétales, 4§ étamines, et les 2 étamines latérales elalent
changées en fleurs com pletes a 4 pétales et 4 étamines.
Je regarde ce phénomeéne comme étant I'érat primitif
des Cruciferes, et je me confirme dans celte opinion
én voyant, 1.° que la position des deux étamines latérales
des Cruciferes ordinaires , est toujours au-dessous du
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point d’altache des autres etamines et des pétales eux-
meémes ; 2.° gu'elles manquent trés-habituellement dans
plusieu:s espéeces de Cruciferes; 3.> que le seul genre
avec lequel les Cruciféres aient un rapport bien pro-
nonceé, savoir, I'"Hypecoum ,a 4 pétales et 4 éiamines.

§. 110. Jevois réunies dans la famille des Asparagées,
des plantes a 3 parties, comme le 7'rillium, a § comm 2
le Pariset le Mayanthiemum, & 6 comme le Conval-
laria. Mais ces deux exemples de fleurs a 4 parties, ne
doivent nullement étre assimilés I'un a P'antre : suppo-
sons l'existence d’'un Trillinwm a deux fleurs tellement
rapprochées l'une de 'autre , qu’elles se soudent naturel-
lement ersemble, il en résultera une plante chargee
d'une seule fleur, laquelle devrait éire a six pétales et
douze étamines, mais qui, par l'avortement d'upe ou
deux parties, pourra se trouver réduite a cing ou a
quaire pétales ,a dix ou huit étamines. Or, tous ceux qui
ont observé le Paris, savent trés-bien que, quoiqu’on le
trouve le plus souvent d quatre pétales et huit étamines,
on le rencontre aussi & cing pétales et dix étamines, et
méme a six pétales et douze élamines. Au contraire le
Mayanthemum n'est autre chose qu'un Smilacina, dont
le nombre des parties a diminué d'un tiers par un simple
avortement. La famille des Asparagées devra donc
etredivisée en deux groupes: 1.° les Trilliacées, qui ont
naturellement trois pétales, six élamines et trois loges
a l'ovaire, et qui peuvent, par la soudure naturelle de
deux fleurs, passer au double de ces nombres et a tous
les cas intermédiaires entre le simple et le double;
2.° les Asparagées qui ont naturellement six petales, six
élamines et trois loges & I'ovaire, et qui peuvent par
avortement 'perdre un tiers de leurs parties.

Ces exemples peuvent suffire pour montrer I'emploi

10
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comparalif de la théorie des avortemens, de celle des
soudures, et des deux phénomenes simultanés.

CHAPITRE IIL

Des divers Points de Fue sous lesquels on peut consi-

dérer un orsane ou un systéme d’organes.
gan

§. 111. J'ai prouvé, dans le chapitre précédent, que
rien n'était plus essentiel a connaitre que la symétrie
des organes, et j'ai indiqué les deux grandes sources
de la difficulié qu'on éprouve a distinguer celte symétrie.
Maintenant que, par cet examen, nous pouvons éviter
sinon toules les erreurs, au-moins les principales d’en-
tr'elles, cherchons a analyser en quoi consislent la
symétrie et la valeur comparative de ses élémens, ou,
en d’autres termes , passons en revue les dilférens
aspecls sous lesquels on peut considérer un organe ou
un systéme d’organes, et voyons le degré d’importance
qu'on doit attribver a chacun d’eux.

§. 112. Toul ce que jai & dire & ce sujet sapplique
indistinctement 4 un organe et i un sysléme, d'organes ;
en elfet, sijétudie un organe en particulier, le pistil,
par exemple, je dois considérer, 1.° comment il fait
partie de la syméirie générale; 2.° quelle est la syméirie
des parties ou vaisseaux dont il est lui-méme composé :
si ¢éludie la fleur, je considére de méme son role dans
la syméirie générale et sa symétrie spéeiale ; si yétudie
une planie, je dois considérer sa place dans le sysieme
genéral de la vigélation et sa symétrie parliculiere.
Alinsi, touies les régles de logique qu'on peut donner

pour connailre un organe, sont également applicables a
un syteme d’organes.
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§. 113. La symélrie organique se compose d’un cer-
tain nombre d'¢lémens , dont les principaux sont :

1.c L’existence;

2.2 La position relative ou absolue ;

3.° Le nombre relatif ou absolu ;

4.> La grandeur relative ou absolue ;

5.2 La forme;

6.c L'usage ;

7.2 La duree, ou, ce qui est la méme chose, la conti-
nuité ou discontinuilé des parlies ;

8.c Les qualités sensibles, telles que la consistance,
la couleur, 'odeur , la saveur, elc. |

Nous allons passer en revue ces divers arlicles.

Art. 1. De l'existence ou absence des Organes (*).

§. 114. L'existence ou la non-existence d'un organe,
est évidemment ce qu'il y a de plus essentiel dans son
histoire , mais pouryu qu'on ait préalablement écarté
toule erreur a ce su}et, et ici nous avons a lutter contre
deux puissantes causes d'illusicns.

1. Deux organes existans réellement, peuvent étre
tellement soudés, et prendre une apparence telle, que
Pexistence de I'un d’eux devienne problématique ; ainsi,
par exemple, la soudure du calice et de la corolle a fait
dire, tantot que le calice, tantot que la corolle, man-
quaient dans les plantes qui avaient cependant I'un et
I'autre ; la soudure du péricarpe et du spermoderme, a
fait croire quelquefois que les graines n’avaient point
d’enveloppe propre, plus souvent qu'elles manquaient

(*) Voyez Glossclogie, chap. 4, art. 1, pour 'explication des
termes relatifs & cetarticle. 10%



148 TAXONOMIE.

de péricarpe ; la soudure habituelle des vaisseaux nu-
iritifs et fécondateurs de la graine, sous la forme de
cordon ombilical, a fait, pendant long-temps, mécon-
naitre leur dislinction.

2.» Cerlains organes peuvent manquer par une suile
d’avortemens plus ou moins intenses, plus ou moins com-
plets, et il faut avouer que celte cause est, dans beau-
coup de cas, presquiimpossible a discerner ; ce n'est
meéme que par une conséquence de la symeélrie géné-
rale , que nous reconnaissons, dans chaque cas, si
I'organe, dont I'absence est certaine, manque par avor=
IEﬁient ou par sa propre nature. Ainsi, quoiquiil soit
vrai de dire que l'existence ou présence d'un organe soit
le premier des caracléres, cependant, comme cela n’est
vrai que lorsqu’on est sir d’avoir écarté toutes les causes
d’erreurs , et qu'on ne peut les écarter que par la con-
naissance de I'ensemble, il s’ensuit que ce caractére est
dans le fait de peu d'utilité pratique, et ne peut éire em-
ployé que pour quelques divisions trés-générales.

§. 115. La présence d'un organe fournit des carac-
leres positifs, son absence des caracléres nsgatifs rona
dés long-temps remarqué, et avec raison, que les premiers
sont de beaucoup plus importans que les seconds, parce
qu'ils expriment un rapport réel entre cerlains éires,
tandis que absence d’un organe quelconque peut avoir
lieu dans des syméiries diverses ; mais faule d’avoir
admis les distinctions et les précautions indiquées dans
Particle précedent, on a tiré souvent de cette proposition
fort exacte des consequences entiérement coniraires aux
faits les plus simples de la Botanique, & ceux mémes
qui sont admis sans hésiler dans les écrits les plus esti-
mes , comime de placer la sauge ou le prasium dans les

labiées, ou la cuscute dans les conyolvulacées, ou le cinna
dans les graminees, eic., elc.
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Art. 2. De la position absolue ou relative des

Organes (*).

§. 116. Aprés l'existence ou l'absence réelle des
oTganes, ce (ui est sans doute le plus important, c’est
leur position , car rien n'enire aussi complétement
dans I'idée abstraite de syméirie. Touslesétresd’un régne
ou d'une de ces grandes classes ont les mémes organes
el les mémes fonctions, et, si on y fait altention, on re-
marque facilement, 1.° que leurs principales différences
gissent loutes dans la posilionde ces parties ; 2.° que dans
I'extréme variabilité des caractéres apparens des végé-
taux, ceux qui liennent & la posilion des organes ont,
d'apres 'expérience, un grand degré de fixité.

Celle régle est la méme que celle énonceée par Linné,
dans ces termes: sciant nullam partem universalems
magis valere quamillan a situ ( class. plani. p. 487).
Mais quoiqu’il edt lui-méme élabli cet axiome, il y a
donné peu d'importance dans la pratique, et ses éleves
lui en ont attaché moins encore; de sorte qu'il n’est pas
rare aujourd’hui de trouver des descriptions ou la
forme et le nombre des moindres parties des plantes
sont fort détaillées, et ou on ne trouve absolument rien
sur leur position respective. Cherchons donc a montrer
comment on doit empioyer cette régle, les erreurs qu'il
faut éviter dans son application, et les conséquences
qu'on en doit tirer.

§. 117. On peut considérer la position d'un organe,
ou relativement a son point d'attache seulement, ou
relativement aux organes hétérogénes qui naissent an

-

(*) Voyez Glossologie , chap. 4, art. 2.
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méme lieu, ou relalivement aux organes homogéenes qui
naissent en divers lieux.

§. 118. Sous le premier rapport, la raison iﬁdique que
la position essentielle de claque organe se détermine
relativement a celui qui lui sert de support réel ,
c’est-a-dire duquel il tire son origine et sa nourri-
ture, et non d’organes étrangers a son existence ;
ainsi, par exemple , la position de l'embryon doit
étre considerée,, non pas comme le faisait Geertner,
relativement au péricarpe, mais d'aprés la méthode
indiguée par M.™ Richard et Poiteau, relativement au
point du spermoderne ou le cordon ombilical vient
aboulir; dans ce sens plus réel, on veit que presque
tous et peut-étre tous les embryons, ont dans la réalilé
la radicule dirigée vers le cordon ombilical ; par consé-
quent, lorsqu’on dit qu'une radicule est infere ou supere,
c’est comme si I'on disait qu'une graine est droite ou
pendante dans le péricarpe : donc ce caractére n'est pas
relatif a la position de I'embryon , mais a celle de la
graine ; et au-lien d’appartenir aux organes du premier
rang, il est rejeté au troisieme soys ce méme rapport.

La posifion des parties du fruit doit étre considérée
relalivement au cordon pistillaire, qui est 'organe prin-
cipal auquel tous les autres se raj porient; ainsi, selon
que ce cordlon sera central, pariélal ou unilatéral, nous
aurons des fruits trés-variés, et il est & remarguer que
les mémes formes extérieures peuvent presque foules
étre produites par ces trois systémes carpologiques ,
d’oll'on voit la nécessiié d'éludier chaque organe d apres
sa veéritable structure , et mon d’aprés son apparence
générale.

La position de toutes les parties de la fleur doil élre
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considérée essentiellement quant au disque ou thorus,
c'est-a=dire, au point du pédicule ot elles sont inscrées;
mais comme ici nous n'avons que des moyens rés-
inexacls pour déterminer la vraie position de ces or=-
ganes sur le disque, nous avons avec raison cherché a
reconnailre les phénomeénes qui sont des conséquences
nécessaires de celte posilion primitive, si dilhcile a
observer. C’est sous ce point de vue que l'étude des
adhérences d'organes hélérogenes est si imporlante;
ne pouvant pas mesurer la distance réelle qui se trouve
entre le pistil, les étamipes, la corolle et le calice, nous
remarquons les cas ou ces organes adhérent ensemble,
et nous concluons, avec assez de raison, qu'ils sont en
général d’autant plus rapprochés dans leur origine, que
nous leur voyons plus de tendance & se grelfer natuvel-
lement; ainsi, dans la plupart des cas, lorsque nous
avons de la peine a reconnaitre la position essen-
tielle des organes sur leur point d'attache, nous la
conjecturc«s par leurs adliérences mutuelles.

§. 119. 2.° La position essenlielle des organes pré-
senle en général peu de variations, et est souvent Ires-
difficile a reconnaitre, de sorte quelle ne peut servir
que dans un nombre de cas trés-borné: mais leur yosi-
tion relative,, quoique moins importante , est d'un em-
ploi beaucoup plus sir et plus fréquent; si l'on examine
tous les végétaux vasculaires , c'esl-a-dire , tous ceux
dont nous connaissons la symétrie, on remarque que
leurs organes sont disposés , les uns relativement aux
aulres, dans un ordre général ; ainsi, quant & leur
fructification par exemple, le pisiil vccupe le centre,
les organes miles, les pétales et les lobes du calice ,
tous composés d’un certain nombre de parties, sont dis-
posés autour du pistil.d’aprés les syméiries diverses;
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ainsi, tantot ces trois organes sont I'un devant l'autre,
tantot ils sont alternes les uns avec les autres, tantotils
correspondent avec les pariies du péricarpe, taniét ils
n'ont avec elles aucune relation, elc. ; ces diverses com-
binaisons sont d’une grande importance pour la classi-
fication, pourvu que , dans leur examen , on sache éviter
les deux causes d’erreurs exposées ci-dessus, les adhé-
rences et les avortemens, qui, en diminuant en appa-
rence le nombre des parties, masquent leur vraie sy-
métrie; ainsi, par exemple, il entre dans la symétrie
des Légumineuses , d'avoir des pétales alternes avec les
lobes du calice ; mais si les deux pétales inférieurs
soudés n'en forment plus qu'un seul , ou si l'un des
pétales vient & avorter, le nombre se trouve réduit en
apparence, et la symétrie est masquée au yeux de I'ob-
servateur superficiel.

Pour nous faire une idée complette de ces combinai-
sons de position relative, je me permettrai d’entrer &
cet ¢gard dans quelques détails : on peut disti.aguer quatre
systémes dans la structure de la fleur, savoir, le systéme
pistillaire, composé des carpelles ou parties du pistil ,
rangées autour d'un axe réel ou idéal; les étamines,
rangees autour du pisiil, les pétales autour des étamines,
et les sépales ou parties du calice autour des pétales.
Chacun de ces quatre systémes peut avoir ses lobes
placés entre ceux du systéme qui est au-dessous de lui,
ce qui est le cas le plus [réquent, ou bien il peut avoir ses
lobes placés devaut ceux du sysiéme inférieur. Il ne peut
donc exister dans une fleur isométrique réguliere, que
huit combinaisons possibles , que je désigne par la table
suivante, ou je place a la suvite l'un de l'aulre les Sys=

témes a lobes opposés, et sur denx rangs ceux & lobes
alternes.
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1. Sépales. Pélales. Etamines. Carpelles.

4 Sépales. Pétales. Etamines.
{ Carpelles.
3 { Sépales. Pétales. ———— Carpelles.
Elamines.
p Sépales. Pétales.
L= : J
{ Etamines. Carpelles.
5 Sépales. ——— Etamines. Carpelles.
{ Pétales.
6 Sépales. —— Etamines.
{ Pétales. ——— Carpelles.
. { Sépales. : Carpelles.
: Pétales. Elamines.

ey

g { Sépales.

Pétales. Etamines. Carpelles. \

De ces diverses combinaisons, la sixieme parail ¢lre
celle qui est la plus fréquente dans la nature; il en est
dont il n'existe aucun exemple connu , telle est, par
exemple, la premiére. Nous verrons bientét comment
ces combinaisons de positions relatives, jointes a celles
de positions reelles et de nombre, forment toules les
symétries connues dans le systéme fécondateur.

La disposition des feuilles sur la tige, et par consé-
quent celle des branches et des fleurs, rentre dans les
meémes principes. On ne peut distinguer que deunx dis-
positions primordiales dans les feuilles des plantes ,
savoir, les feuilles alternes, et les feuilles opposées;
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mais ces deux disposilions peuvent l'une et l'autre se
nuancer en devenant verlicillées. Nous verrons dans
- la suite que les feuilles primordialement allernes sont
celles des Monocotylédones, et les feuilles primnrdiaie-
ment opposées celles des Dicotylédones ; ces deux
classes se touchent par le Cicas et le Pinus, qui ont
leurs feuilles verticillées dans l'origine; c’est & cause de
cette tendance des deux sysiémes a devenir verticillés ,
que les Monocotylédones et Dicotylédones ont tant d’ana-
logie dans leurs organes fructificaleurs, qui sont, en
général,, dans l'un el dans l'aulre ,' verticillés; c¢’est sur
quoi je reviendrai dans la suite.

§. 120. C’est encore a la disposition relative des parties,
qu'on doit rapport®t une classe de caractéres, Lien con=-
nue des botanistes, mais trop négligée dans I'élude des
rapporls naturels jusqu’a M. Rob. Brown, savoir, la
position respective des lobes d’un systéme avant I'époque
de leur épanouissement complet ; quand il s'agit de la
position des tégumens floraux, M. Brown la nomme
estivation, et M. Richard préfloraison. Quand il s’agit
de la position des feuilles naissantes, on la désigne sou-
vent sous le nom de vernation ; c'est ainsi qu'on étudie
la maniére diverse dont les fevilles d’'un méme rang
s'emboitent les unes les autres dans leur bourgeon, et
la maniere dont les lobes du calice et de la corolle s’a-
gencent les uns sur les autres, ou les uns a colé des
autres, dans le boulon.

§. 121. Enfin, la distance des lobes de chaque sys- 1
téme combiné avec sa nature, délermine la possibilité
que ces lobes ont i se souder ou a resler séparés;
comme celle distance tient aussi & la posilion essentielle,
ce caraclere suit dans la hiérarchie ceux qui sont lirés de
Fadhérence des systémes.
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Arrt. 3. Du nombre absolu ou relatif des Organes (%),

§. 122. Le nombre des organes est un des caracleres
sur 'imporiance duquel on a le plus varié. Au premier
coup-d’eeil, cette considération est séduisante par son
apparence d’exactitude: et Linné, en Femployant dans
son systéme sexuel , a beaucoup contribué & diriger sur
zlle I'attention des botanistes. D'un autre coté, certains
naturalisies tels qu’Adanson, ont peul-élre exagere le
mépris qu'ils ont fait de ce caraciére ; cherchonsa le ré-
duire aux regles d’une logique assez seévere pour pou-
voir délerminer sa véritable valeur.

6. 123. Le nombre absolu des organes est sujel & élre
modifié par plusieurs causes diverses; ainsi :

1°. L'adhérence des parties peut diminuer ou quelque-
‘ois augmenter leur nombre apparent. Que deux pélales
soudent ensemble, le nombre total des pélales sera di-
minué; que deux fleurs se sondent ensemble, et le
nombre apparent des pélales de la fleur, en apparence
unique, qui résultera de ceile jonction, sera augmente.

2. Les avortemens peuvent, dans une foule de cas,
nfluer sur le nombre absolu des parties ; un ou plusieurs
yrganes d’'une plante peuvent avorter et diminuer ainsi
e nombre réel ; dans la soudure naturelle de deux fleurs,
e nombre des parties, au-lieu d’éire double, comme il
levrait I'étre,, peut se trouver réduit par avortement a
ous les nombres intermédiaires entre le nombre patu-
el et le nombre doublé. Outre ces deux cas généraux,
e nombre est encore difficile & délerminer, selon le
degré de 'avortement qui, en masquani plus ou moins

Voyez Glossologie , §. 390 — 394.
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la nature réelle, ou la forme habituelle de I'organe,
entraine dans de nombreuses erreurs. *

§. 124. Lorsque toules ces causes d’erreurs sont éviiées,
on ne peut nier que le nombre absolu des parties ne soit
alors un caractere de quelqu’importance; mais celte
importance elle-méme est encore soumise A certaines
régles.

1°. Le nombre absolu des organes de chaque
plante est en général d'autant plus fixe, et par con=
sequent d antant plus important, que ce nombre est
moins considérable. Ainsi,il y a moins de variations,
quant au nombre des étamines par exemple, dans les
fleurs triandres que dans les pentandres , moins dans les
pentandres que dans les dodécandres, ete. llya peu de
variations dans les verticilles & deux ou trois feuilles,
davantage dans ceux & cinq ou six; beaucoup plus en-
core au-dela de dix, etc. Cette loi est modifiée par les
suivantes.

20, Dans les organes relatifs a la reproduction ,
Uunité ne pent exister naturellement si cen’est peui-
étre dans le pistil , ettoutes les autres parties des fleurs, 1
lDrsqu‘EHEs se présentent au nombre 1, doivent cet état
ou a des soudures naturelles, comme dans le saliz,ap-
pelé improprement monandra ,ou i des avortemens, soit
accidenlels, comme daps le Boerkavia, soit prédisposés,
comme dans le Cinna.

3°. Quant avx organes conservateurs, l'unité de
Seuilles ne peur exister naturellement que dans les
Monocotylédones ; et toutes les fois qu'on la rencontre
dans les Dicotylédones, on doit la regarder comme pro- |
duite par soudure ou par avortement. A

4.° Pour connattre le véritable nombre absolu des
organes d’une plante , il faut, par la théorie des sou=

L]
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dures , ou celle des avortemens, le ramener au nombre
qui parait le type primitif de sa classe, oun a un de
ses multiples; et on ne doit admeitre des nombres qui
sortiraient de ses séries, qu'autant qu'on aurait épuisé
et trouvé fausses toules les supposilions aulorisees par
I'analogie. Les nombres 4, 5 et leurs multiples, pa-
raissent l'apanage des Dicotylédones; le nombre 3 el ses
multiples, celui des Monocotylédones; le nombre 2 et
ses multiples sont trés-fixes parmi les Acoiylédones
dans la famille des mousses. Il est donc probable que si
nous connaissions assez bien toute I'étendue et la flexi-
bilité des causes qui alierent les nombres absolus des or-
ganes, nous pourrions, a cet égard, les ramener a des
types primitifs; et alors la connaissance des nombres
absolus se trouverail entiérement liée avec la véritable
syméirie des plantes. Mais dans l'état actuel de la
science, ce caraclére est trop dangereux dans la pra-
tique!, pour qu'on doive lui dofiner une tres-grande
Lmportance.

§. 125. Sous ce pnif.nt de vue, on peut zceorder plus
de confiance aux caractéres déduits du nombre relatif
des organes, c'est-a-dire, de la comparaison du
nombre proportionnel des parties des divers systémes
d’'un organe composé : ainsi, le nombre absolu des
élamines de l'épilobe est 8, leur nomore relatif est
deux fois celui des pétales. Sous ce point de vue,
il faut distinguer les relations multiples, les relations
déterminées et les relations indéterminées; ainsi les
parties de la fleur de I’épilobe sont enir’eiles en rela-
tions multiple savoir, le calice 4, la corolle |, les éta-
mines 8, le pistil 4. Les parties de la flaur des violettes
sont comparées au pislil enrelation déterminée , colLme
5a3. Enfin, celle des magnoliers, par exemple, sont
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toutes en relation indéterminée , c'est-a dire, que le
nombre n’est fixe ni dans les pétales, ni dans les éta-
mines , ni dans le pistil.

§. 126. Avantde suivre les applications de ces distinc-
tions, il convient de faire remarquer que la théorie des
soudures et celle des avorlemens, doivent étre aussi
soigneusement appliquées & 'élude des nombres relatifs.
Que deux pétales d’une fleur viennent i se souder, le
nombre total se trouvera diminué, et pourra n'étre plus
en rapport avec celui des parties du calice ou des éta-
mines. Qu'un pélaie vienne  avorter, et cette meme rela-
tion se trouvera intervertie. Mais, au conlraire, sila
soudure ou I'avortement se porte a-la-fois sur les quatre
systémes d’une fleur, les nombres relatifs de leurs par-
ties demeureront les mémes, quoique les nombres
absolus soient changés. Il y a donc des cas ot le nombre
absolu est le plus important, et d’autres ou c'est le
nombre relatif. Commert les distinguer? Si nous réflé-
chissons que, lorsqu’un seul systéme est altéré , la fleur
devient nécessairement irréguliere, tandis qu’elle reste
réguliére daas le cas ol tous les systémes sont altérés a-
la-fois, nous arriverons i ce théoréme simple et exact:
dans toutes les fleurs réguliéres, le nombre relatif
des parties de chaque systéme doit étre le premier
objet de nos recherches ; dans toutes les fleurs irrée-
guliéres, on doit commencer par la recherche du
nombre absole de chagque systéme, et en déduire
ensuite leurs nombres relatifs.

§. 127. Si nous considérons les divers systémes qui
composent une leur, quant aux nombres relatifs deleurs
parties, nous verrons qu'ils n’ont pas tous le méme degré
de fixité, ni parconséquent le méme degré d'importance
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ot que la principale différence est dans le nombre des
rangées de chaque sysiéme.

Ainsi, les rapports numériques du calice et de la
sorolle sont {rés-frappans, et liennent peut-éire a leur
oropre nature. Quoiqu'il se présente quelques exceptions
plus ou moins prononcées, on peut, en général, recon-
naitre acet égard les deux regles suivanles :

1°. Sauf les abérations produites par soudures o
zvortement, le nombre des parties de la corolle est
dans un rapport déterminé avec celui des parties du
calice , lorsque ces deux systémes n’offrent chacun
gu'un seul rang departies.

2°, Lorsque l'un d’eux ou chacun d’eunx présente
vlusieurs rangs de parties, les relations de nomébre,
quoique peut-étre toujours existantes , cessent d’'étre
aussi sengibles et aussi applicables.

On les retrouve cependant lorsqu’on les cherche avee
le soin et la méthode convenable. Ainsi il n'est pas tres-
difficile de prouver dans une fleur de nénupharou de pa-
vot double, que le nombre des péiales y est muliiple de
4 » que dans les magnolia il estmultiple de 3, etc. J'ai ob-
servé un pavot d’Orient qui avait trois sépales au calice,
6 pétales et 56§ étamines, c'est-d-dire, gf rangées de 6;
mais il est rare que dans des nombres considérables , il
n'y ait pas quelqu'avortement qui aliere la proportion
primitive.

§. 128. Mais les pétales ne peuvent éire considérés
eux-memes que comme des étamines ayorices et trans-
formées. Il doit se trouver aussi un rapport naturel entre
le nombre des péiales et des élamines; el a cet égard,
on peut, e crois, établir ces lois correspondantes :

1°. Lorsque les étamines sont disposées par rangées
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distinctes & I'ceil, le nombre de chaque rangée est dans
un rapport délerminé avec les pétales ou le calice.

2°, Ce rapport est égal, double ou sous-double, triple '
ou sous-triple, elc. mais toujours d’autant plus inexact
que le rapport éloigne plus de I'égalité. .

3. Lorsque les élamines ne sont pas disposées par
rangées distinctes, leur nombre, soit relatif, soit absolu,
n'arien de régulier en apparence, quoiqu'’il le soit peut-
élre en réalité. '

6. 129. Les relations numériques du sysiéme pistil-
laire sont plus difficiles a réduire a des lois générales.
Commencgons, pour avoir plus de facilité, par les ovaires
multiples. Ceux-ci peuvent étre composés de deux ma-
nieres : 1. lorsque les ovaires sont disposés en verticilles
autour d’un axe idéal, ils sont souvent dans un rapport
numérique délerminé avec les parties du calice ou de la
corolle.

20, Lorsque les ovaires sont disposés sur un thorus en
forme de 1éle ou d’épi et non de verticilles, leur nombre
n’a aucune relation avec celui des autres parties florales.
Ce nombre est variable depuis les points les plus élévés,
comme par exemple le Myosurus, jusqu'aux plus bas,
et méme jusqu’a l'unité, comme on le voit dans certaines
Benonculacées. ;

Suppnsnns maintenant , par la Penséé ‘. _qu’au-lieu
d’avoir ces divers ovaires séparés, nous les concevions
soudés ensemble; si la soudure est légere , elle se recon-
nait si facilement, que, sans beaucoup d’exercice, on
rapporte ces ovaires agrégés 4 la classe qui leur appar-
lient; mais si la soudure est complette, chaque ovaire
pariel n'est plus veprésenté que par les valves du péri-
carpe; el si nous suivens le fil de I'analogie , nous re-
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connaitrons ici quelques lois correspondantes aux pre-
cédentes.

1.2 Lorsque le cordon pistillaire est ceniral, les pla-
centa et les valves sont disposés, autour de lui, dans un
ordre symétrique , opposés ou verticillés ;

2°. Lorsque le cordon pistillaire est pariétal, il se
divise en un nombre de cordelettes partielles égal an
nombre des valves et des placenta qui sont alors opposés
ou verticillés autour d’un axe idéal;

3.> Lorsque le cordon pistillaire est unilatéral, les
valves et les placenla ne sont pas disposés en verticilles,
ni autour de lui, ni autour d’un axe idéal; mais proba-
blement il n"y a de cordons pistillaires unilatéraux que
parune suile d’avortement. Ainsi, par exemple, si je sup-
pose un cordon central & deux ou plusieurs branches,
et que par un avortement prédisposé I'une ou quelques-
unes des branches disparaissent, on aura un cordon
unilatéral comme celui des Légumineuses (*).

Le nombre des valves du péricarpe, des placenta,
des cordeleties, du cordon pistillaire, des styles et des
sigmales, comparés entr'eux , est loujours dans l'un des
rapports suivans, savoir, :: I:1,I1:2, 2: 1, de sorle
que I'un de ces objets peut servir & délerminer les aulres,
toujours exception faite des cas d’avorlemens et de sou-
dure. Lorsque les parties des pistils sont disposées en
verticille au&our d'un axe réel ou idéal, le nombre de

(*) J’émettais ce soupgon en 1813 ; depuis lors j’ai eu occasion
de le confirmer par des faits remarquables. Il existe souvent dans
les Légumineuses deux pistils plus ou moins soudés par le bord
le plus voisin du cité ol les graines sont attachdes; c'est e= que
j’ai observé fréquemment dans le Gleditsia iriacanihos, et quelque-
fois dans le Genista scoparia ; ¢est ce que Wildenow a figuré
tlans sa deseription du Ceesalpinia digyna.

Il
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leurs parties est dans un rapport délerminé avec celui
des autres parties de la fleur ; ce rapport est un des sui-
vans, sayoir :
i
1: 2 ou ses multiples.
1: 3 ou ses multiples.
1: 5 ou ses multiples.
2: 3 ou ses multiples.
2 : 5 ou ses multiples.
3: 5 ou ses multiples.
4 : 5 ou ses multiples.
3

Dans aucun cas , le nombre.des parties du pistil ,
lorsqu’il est déterminé, ne passe celui des élamines et
des pétales réunis : cela n’a lieu que lorsque les ovaires
sont disposés en €épis, et que, par conséquent, leur
nombre est indéterminé.

§. 129. Les ovaires solitaires et monospermes pré-
sentent quelques diversités assez curieuses a étudier; si
leur graine a laradicule supérieure comme les Dipsacées,
il faut que le filet qui part du pédoncule passe d’un eoté
du péricarpe pour atteindre 'ombilic vers le sommet du
fruit; sila graine a la radicule inférieure, comme dans
les Composées, il faut que le filet, qui de la base du pistil
vient atieindre I'ombilic,, passe sur le colé du pericarpe.
Dans'un et dans I'autre cas, il n'y a plus symélrie exacle,
et on est, par conséquent , aulorisé a penser qu'il n’y a,
dans les végéraux vasculaires , de fruits mMonospermes
que par l'avortement d’'une ou de plusieurs graines,
d’'une ou de plusieurs loges. Cette hypothése hardie m’a
€té suggerée par la conversation de 'un des hommes
les plus ingénieux et les plus habiles dont la botanique
puisse s’honorer, M. Rob. Brown. Je sens qu'elle est
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de nature a effrayer ceux qui n'ont pas encore assez
. observé les jeux variés et I'édtendue des avorlemens ;
mais j'engage ceux qui metiront de I'intérét a cette ques-
tion délicate i étudier les faits encore rares, mais ins-
tructifs , des Gramindes ot M. du Petit Thouars a
trouvé deux graines, des Composées a deux graines,
- des Légumineuses & deux siyles et & deux loges, elc,
4 examiner les cas nombreux ot l'on trouve dans les
mémes familles des fruits & un ou a plusieurs carpelles,
a une ou A piusieurs graines.

Art. 4. De la Grandeur absolue, relative et

pmpc:—r:iomzfz!!e des parties (*).

§. 130. La grandeur des organes, considérés dans
leur totalité absolue , n'est qu'un phénomene de peu
d’importance aux yeux du classificateur. Qu'une feuille
soit grande ou petite, longue ou courte, peu importe ;
ce caractére ne merite d’étre examiné que lorsqu’il in-
dique quelque différence dans la structure de l'organe;
parce qu'alors c’esl a la cause de la grandeur et nona la
grandeur elle-méme, qu'on fait attention ; mais la
grandeur des parties comparées entr'elles merile plus
d’interet.

On peut comparer la grandeur des parties d’un sys-
téme, ou bien comparer la grandeur de deux systémes.

§. 131. Le premier de ces points de vue, c'est-a-dire
les dimensions proportionnelles des parties d'un systéme,
est souvent d'un grand intérét. Toute 'étude des planies
irrégulieres , et par conséquent tout I'art de les ramener
aux symélries régulieres dont elles font partie, repose

{*) Voyez Glossologie, Chap. IV, art- g.
 §
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sur 'examen de 'inégalité des parlies d'un systéme; le
principe fondamental de cet examen me parait étre
celui-ci :

Parmi les végétaux vasculaires, et peut-étre parmi
tous les végétanx , les parties d’'un néme systéme sont
naturéllement égales en grandeur, et ne deviennent
inégales que par suite de phénomémes plus ou moins
intimementliés avec lastructure générale dela plante.

Ce principe est conforme a l'idée générale de l'orga-
nisation, et se vérifie chaque jour par l'observation de
presque toutes les plantes. Toules les anomalies s'ex-
pliquent par des soudures ou des avortemens dont il
serait bien difficile d’indiquer tous les cas, mais dont
je vais rapporter ceux qui paraissent les plus essentiels.

1.* La position des fleurs sur les tiges délermine un
grand nombre d’inégalités dans leur développement,
et par conséquent dans la régularilé de leurs formes (*).

Supposons une fleur solitaire et droite a I'extrémité
d’unetige, elle ne sera génée par aucune autre , recevra
sa nourriture en tous sens indifféremment, et sera for-
cément réguliere. C'est, en effet, ce qui a lien dans la
nature, et je ne connais point d'exception a cette loi :
toute fleur naturellement termin czjs, drotie et solitaire,
est reguliera, lors méme qu’elle appartiendrait a une
famille ordinairement irreguliere. Ainsi la Parnassia
parmi les Violacees, I’Asarum parmi les Aristoloches,
sont régulieres quoique apparienant a une famille ordi-
nairement irreguliere.

Supposons qu’autour de cetie fleur il en naisse d’autres
opposees entrelles ou disposées autour d’elle en verti-

(*) On peut voir plusieurs exemples cités a Pappuide cette loi,

par M. Cassini (Bull. philom Awvril, 1816 ).

-
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cilles, il résultera de cet ensemble ( selon que ces fleurs
seront plus ou moins serrées ) une ombelle ou une téte;
dans ce cas, I'équilibre est nécessairement rompu entre
ces fleurs : celle du milicu, étant également pressee,
peul ou avorier, ou clmn:_-,er de forme, mais sera tou-
jours réguliere; les rangs latéraux, s'ils sont trés-serrés,
seront inégalement pressés par leurs voisins, et auront
une tendance nalurelle a croitre plus du colé extérieur,
ou la pression est moindre, que du cété interieur, et
par conséquent ils pourront étre irréguliers ; d’ou résulle
ce!te seconde loi, que dans les ombelles , les corymbes
ou les tétes, les fleurs centrales sont régulicres, et
les latérales tendent a croitre davantage du cote ex-
terne gue du coté interne ,conme on peut levoirdans
les Composées, les Dispacées, les Ombelliféres , ete.

Supposons des fleurs en verticilles autour de la tige ou
siluées a |'aisselle des feuilles, leurs deux ¢61és ne seront
pas placés également pour recevoir la nourriture, l'air ou
lalumiére ; et de plus elles ponrront étre pressées inéga-
lemeut, soitentr'elles, soit entre les fleurs yoisines : dans
lous ces cas, le degré de la tendance a I'irrégularité sera
variable, selon I'intensité de ces deux causes,eton pourra
trouver dans les mémes classes des especes a fleurs régu-
lieres, et d’autres plus ou moinsirrégulieres; maisles fleurs
d’'une méme espéce auront moins d’in€galilés entr’elles
que dans le cas précédent, Observons que toutes les fa-
milles a fleur éminemment irréguliere n'offrent jamais
de fleurs terminales, et les ont loujours ou axillaires,
ou disposées, soit en épi, soit en grappe, comme
on le voit dans les Orchidées , les Légumineuses, les
Labiées, elc., ou nous ne pouvons jamais voir de fleurs
réellement ferminales , ni de fleurs absolument régu-
liergs. Quelquefois , cependant, dans les Labiées on
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trouve de véritables fleurs lerminales, et alors elles sont
régulieres , comme on le voit fréquemment dans le
Teucrium campanulatum, et de temps-en-temps dans
les Galéopsis.

Mais tout ce qui agit sur ensemble d’une fleur agit
aussi sur ses parties; siune cause quelconque comprime
une fleur d'un coté , et détermine 'avortement d'un
organe , les organes analogues profiteront davantage et
grandiront plus du c6ié opposé ; par conséquent loules
ces mémes causee peuvent déterminer une inégalité dans
les parties intimes de chaque systéme, et ces inégalités
n'élant dues (u'a des conséquences de la position des
fleurs ou des organes, doivent avoir, dans la classifica-
tion, un degré d'importance moindre que leur cause.

Une seconde conséquence de ces considérations , c’est
que, puisque ce sont des causes accidentelles qui dé-
rangenl la syméirie primilive de chaque systéme, il
faut, pour établir une bonne classificalion, ramener,
par toutes les voies que l'observation et I'experience
peuvent fournir, toutes les plantes irrégulieres a leurs
lypes primitifs et réguliers , quoique ces types soient
souvent rares a rencontrer, quelquelois méme idéaux.
Ainsi, yalfirme cque les Personées ne sont que des altéra-
tions du type des Solanées, parce u'une Personée régu-
larisée par la pensée ne differe pas d’'une Solanée.

Une iroisieme conséquence, ¢'est que toutes les fois
qu'il existera une irrégularité dans une symélrie quel-
conque, celle irrégularité pourra aticindre ses maximum,
P'annihilation de la peiite partie, et I'expansion oulre-
mesure de la plus grande. J'ai déja indiqué quelques
applications de détail de cette loi, en parlant des avor-
temens, et 'y renvoie le lecteur.,

Les irrégnlariiés pourraient étre ou bornées i un seul
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sysléme, ou communes a tous ; mais , quoiquon cite
souvent des irrégularités de la premiere sorie, je doute
s'il en existe réellement, et je suis forlement porté a
croire qu'il »’y a jamais irrégularité dans un sys-
teme de la fleur, sans rfu’die se fasse plus ou moins
sentir sur tous les autres.

§. 132. La troisieme maniére d’éludier les dimen-
sions relatives des organes, est de comparer la grandeur
d'un systéme avec celle d’un aulre systéme; cette con-
sideration peut avoir quelqu’atilité dans les détails de la
Botanique, mais elle en a peu pour I'ensemble, et ne

parait en effet liée avec aucune circonsiance anatomique
bien essentielle.

Arrt. 5, De la forme des Organes. (1)

§. 133. Quoique, dans tous les livres de Botanique ,
on ail coutume de décrire , avec beaucoup de soin, la
forme des organes , celle forme, considérée sous cet
unique rapport, n'est en réalité que d’une trés-légere
importance ; je prends les feuilles pour exemple : on
peut trouver des feuilles de méme forme dans toutes les
classes, dans presque toules les familles des plantes, et
la cause en est simple; c'est que plusieurs circonslances
diverses peuvent produire ce résultat: qu'est-ce donc
qui esl essentiel a considérer, sice n'est la cause ana-
tomique de cette forme, ou, en d’autres termes, la
disposition respective des parlies de cet organe ?

Art. 6, Dela continuité ou articulation des parties (2).

6. 134. J'entends par parlies ou organes continus,

(*) Voyez Glossologie, Chap. IV, art. 4.
(z) Voyez Glossologie, Chap. 1V, arl. 1c et 11.
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ceux dont les fibres et le tissu cellulaire sont tellement
disposés , que, dans aucune partie de leur longueur,
on ne puisse 4 aucune époque les séparer, sans déchire-
ment bien sensible.

J'entends par parties erticulées ou solubles, celles dont
les fibres et le tissu cellulaire sont iellement disposés,
qu'on puisse, a une certaine époque de leur vie, les
séparer , sans déchirement sensible.

Si on considere les organes dans leur ensemb!e,, on
voit que tous les organes continus avec leur base sont
persistens ou marcescens, et tous les organes artici=
les sur leur base sont caduques. Si on consideére les
pariies des organes clos, les unes relativement aux
aulres, on a cetle seconde loi, que tous les organes
dont les parties sont continues , sont indéhiscens
tandis que tous les organes dont les parties sont
articulées entr’elles, sont déliscens , etqueceux oil'ar=
ticulation estincompléte, sontincomplétement déhiscens.

Il est donc évident que la considéralion de la conti-
nuilé des organes détermine leur durée, el que celte
méme considéralion , appliquée aux parlies des organes,
détermine leur déhiscence. Voyons jusqu'a quel point
ces deux caracléres sont utiles pour reconnaitre la vraie
syméirie des plantes.

§. 135. Comme on a I’habitude de juger souvent, dans
le régne végétal, par analogie avec le régne animal qui
est mieux connu, et comme, dans le régne animal, les
articulations sont d'une trés-grande importance, on est
tenté de leur attribuer le méme degré d’importance
chez les végétaux La plus légere atlention sur la distinc-
tion réelle des deux régnes, suffit pour montrer que ces

organes, quoiquiils aient recu le méme nom, ne sont
pas comparables.

q
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Tes animaux ont, comme je I'ai dit plus haut, trois
classes de fonctions, les fonctions animales, telles que
le sentiment et le mouvement, les fonclions nulritives ,
et les fonctions reproduclives ; les muscles et les 0s, qui
en sont les supports , appartiennent & la classe des
organes du mouvement, et par conséquent les articula-
tions font partie et méme partie fort importante des
fonclions animales ; mais elles ont si peu d’importance
pour le reste de l'organisation dans les animaux, que
leur sysiéme nutritif est entierement continu, méme en
passant a coté des articulations duo sysiéme moleur. A
plus forte raison ne peut-on pas les comparer avec les
articulaticns des végélaux ; chez ceux-ci, le sysiéme
moleur n’existe pas; et ce quon appelle articulation,
n'est qu'un accident du systéme géncéral, qui parait
méme ne pas avoir un grand degré d’importance. Et
d’abord, si nous examinons son imporlance par la simple
théorie, nous verrons que, dans une articulation vége-
tale, les vaisseaux sont conlinus, et que c'est le tissu
cellulaire qui seul se trouve interrompu. Or, comme
toute la symétrie des végétaux vasculaires est fondée sur
la disposition des vaisseaux , el qu’il n'existe de yraies
articulations que dans ceite classe, il est clair que la
symélrie vegéiﬂlé n’est pas altérée d’'une maniere impor-
tante par ces solulions de continuite.

§. 136. 8i delathéorie nous venons a la pralique, nous
verrons, 1.° ¢ue dans un grand nombre de cas, des
plantes, d'ailleurs trés-semblables, différent par cette
seule dilférence d’avoir ou non leurs organes continus
ou articulés 3 2.° que les mémes parties, selon leur age,
peuveat étre arliculées ou continues ; ainsi la vigne, par
exemple, a ses rameaux articulés a chaque neeud dans
leur jeunesse, et cesse de l'étre lorsquelle est agée,



:";n:: TAXONOMIE.

cest-a-dire, lorsque le nombre des vaisseaux a aug-
menté proportionnellement au tissu cellulaire. Ainsi,
je crois pouvoir conclure de ces observations, que Zes
caractéres deduits de ['articulation ou de la con-
tinuité des organes oun des parties d’'organes, gquoi-
qu'importans dans les détails , altérent peu la symé-
trie genérale des plantes.

Anr. 7. De Pusage des Organes.

§. 137. L'usage des organes est une conséquence de
leur structure, et n'en est nullement la cause, comme
cerlains €crivains irréfléchis semblent I'indiquer ; 'u-
sage, quelle que soit son importance dans P'élude phy-
siologique des ¢ires, n’a donc en lui-méme qu'une mé-
diocre importance dans 'anatomie , et ne peut en avoir
aucune dans la taxonomie; quelquefois seulement on
peut s’en servir comme d'un indice de certaines siruc-
tures 4 nous encore inconnues; ainsi, lorsque je vois
la surface unie d'un pélale suinter une liqueur, j'en
conclus que cette partie est glandulaire, et je I'assimile
aux neclaires ; mais cette assimilation , bien que recon~
nue par 'identiié de 'usage, est réellement établie sur
I'identité présumée de la structure.

Arr. 8. Des qualités sensibles des Organes, telles que

consistance, couleur, odeur, saveur, etc.

§. 138. Ce que je viens de dire de I'usage des organes,
s'applique & bien plus forte raison encore a leurs qualités
sensibles, qui ne sont que des conséquences plus ou moins
directes de leur structure, et qui w'ont d’auire impor-
tance taxonomique, que de servir d'indices de certaines
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parlicularités de structure anatomicque, qui nous sont
souvent encore inconnues. Voyez Glossologie. Chap.1V,
art. 12, 1.3, 14. et 15.

Anr. 9. Résumé des articles précédens.

§. 139. En résumant donc ce que nous venons de dire,
nous trouverons que les divers poinis de vue sous les-
quels on peut considérer les organes des plantes, doivent
élre a-peu-prés rangés dans l'ordre suivant, pourvu
loutefois (ue toutes les causes d'erreurs aient ¢té
écarlées par une observation allenlive et rigoureuse,
Savoir :

1.2 L'existence ou 'absence réelle ;

2.2 La position et le nombre soit absolus , soit relatifs
des organes ou des parties d’organes ;

3.c La grandeur relative ou proportionnelle, la forme,
I'adhérence ou l'articulation, qui sont évidemment su-
bordonnées a la classe précedente ;

4-° L’usage et les qualités sensibles, qui sont des con-
séquences des trois classes précédentes.

CHAPITRE 1V.

De Uestimation des caractéres, ouwde la méthode d’aprés
laquelle on doit combiner ensemble les rigles relatives
a Uimportance des Organes et @ la maniére de les
considérer.

§. 140. Nous venons de parcourir d'un coté les prin-
cipes d'apres lesquels on peut estimer 'importance com-
parative des organes; de lautre, la méthode par
laquelle on peut graduer le degré d'importance que
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présentent les points de vue divers sous lesquels chaque
organe peut éire étudié. 1l s’agit de montrer la marche
générale d’apres laquelle ces deux classes de raison-
nement doivent étre combinées entr’elles ou Pappré-
ciation des caractéres; en effet, dans le style de I'his-
toire naturelle, un caractére ( caracler) est une des
maniéres d envisager les organes en genéral, appli-
quée a un organe en particulier. Ainsi, le terme de
feuille ovale est une modification de forme générale
appliquée aux feuilles; le terme de [euilles opposées

est une modificalion de position relative appliquee aux
feulies.

§. 141. L'estimation de la wvaleur des caracleres
est, en général, fort simple, el on peut prendre pour
regle a cet égard , que la valenr d’'un caractére est en
raison composee de 'importance de I'organe et du
point de vue sous lequel on le considére. Les conse=
quences de cette loi sont faciles a saisir ; ainsi, des !e_
premier moment on reconnait, ques’il est questiond’un
seul organe, les caractéres seront en raison simple de
ses modifications ; que s'il est question d’'une méme mo-
dification, les caractéres seront en raison simple de
I'importance des organes; que dans le cas on les deux
¢lémens sont employés, leur combinaison peut produire
des résultats égaux ou inégaux. Ainsi, les caractéres
seront égaux enir'eux dans trois cas :

1.> Lorsqu’'une méme modification sera appliquée a
deux organes de méme rang dans deux fonctions ou dans
la méme fonction ;

2.° Lorsque deux modificalions de méme rang seront
appliquées a un organe ou i deux organes de méme
rang ; )

3. Lorsque le degré d'importance de l'organe est
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exactement contre-balancé par celui de la modification.
Ainsi, si je compare la valeur du premier des organes,
savoir : l'embryon, considéré sous le point de vue le
moins essentiel de tous, qui sont ses qualilés seusibles ;
et si je compare ce caractére avec celui qui serait du
dernier rang des organes de la {ructification , qui est le
nectaire, considére sous le point de vue le plus impor-
lant, qui est son existence, j'aurai deux resullats ana-
logues d'apres la théorie, et ce me semble aussi d’apres
la praticue.

§. 142. Quoique cette lol paraisse rigoureuse en theéo-
rie, il arrive souvent, dans 'application, que tel caraclere
qui parait n’avoir qu'une faible valeur dans presque tous

‘les cas, se trouve en acquérir une tres-considérable
dans un sysiéme donné d'organisation ; mais c'est
qu'alors ce caractere est l'indice apparent d’un carac-
tere essentiel qui nous est inconnu dans I'état actuel de
la science: un exemple éclaircira ici mon idée. Le
caractere de I'intégrité des feuilles est de meédiocre
importance , d’apres nos principes, et aussi d’apres le
nombre considérable d’exceptions qu'il présente dans
la pratique ; cependant, sion l'applique aux Graminées
et aux Rubiacées, par-exemple, on voit qu'il acquiert
un grand degré de fixité. Quant aux Graminées, nous
en voyons la cause, c’est qu'il est délermine par la posi-
tion des fibres de la feuille, et que par conséquent il
s'éleve beaucoup dans la hiérarchie des modifications ;
dans les Rubiacées, nous ne voyons pas encore claire-
ment a quelle circonstance de la siructure anatomique
tient I'intégrité de la feuille, et ce n’est que par 'obser-
valion de la constance de ce caraclére, et non par la
theorie , que nous pouvons juger sa valeur. Nous conce-
vons donc que I'élat imparfait des connaissances anato-
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miques nous empéche , dans un grand nombre de
cas , d'appliquer les lois générales de la Taxono-
mie ; voyons si nos principes mémes ne nous four-
niront par quelques régles générales applicables a ces
cas ambigus.
' §. 143. A cet égard , on doit reconnaitre, en général,
que , dans un sysléme donné d’organisation , chaque
caractére diminue ou augmente de valeur selon que,
1. L'organe auquel il sapplique est plus ou moins
susceptible d’'étre altéré par des avorlemens (*) , des
dégénérescences ou des adhérences particulieres;
2.2 Que la modification sous laquelle on considére un
organe, est plus oumoins susceptible de varier en inten-
sité d’apres la disposition générale ; ainsi,dans tel cas, la
disposition respective des organes détermine leur gran-
~deur ; ailleurs, elle ne la détermine pas, et a par consé-
quent moins de valeur; ainsi, par exemple, dans une
fleur en grelot, les étamines sont généralement plus
courtes que la corolle, et renfermées , tandis que dans
une corolle étalée, les étamines peuvent facilement s’al-
longer; donc la longueur et I'exsertion des étamines sera
un caractere plus important dans une fleur en grelot que
dans une aulre.

§. 144. Rien n’est aussi important pour le perfection-
nement de la méthode naturelle, que de savoir dé-
meler quels sont, dans chaque groupe, les caractéres
qui méritent le plus de confiance ; c’est la le but essen-

2

(*) M. de Cassini a fait observer avec beaucoup de raison com-
bien lesavortemens des étamines influent sur laforme de la corolle,
et comment, parconséquent, il est des cas ol Pimportance de
certaines formes de la corolle ou des parties de la corollz, est plus
grande que dans d'autres.
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tiel auquel tous les classificateurs doivent tendre.
Indépendamment des regles générales que je viens
d’exposer , il est quelques considérations plus par-
ticulieres, et dont la pratique démoatre chaque jour
Putilité.

1.° Lorsque dans un groupe on remarque cerlaines
plantes qui se ressemblent beaucoup par le port, et qui
dilierent par un caraclére isolé, mais bien marqué, on
doit en conclure que, dans ce groupe, ce caraclére a
moins de valeur que dans la généralité des végélaux;
ainsi, par exemple, la moilié des Saxifrages a l'ovaire
adhérent, et I'autre moiti¢ a l'ovaire libre ; et comme
ces plantes ont d’ailleurs entr’elles une analogie abso-
lue, j'en conclus que 'adhérence du calice avec 'ovaire
a moins d'importance dans les Saxifrages que dans le
reste du regne végétal,

2.> Lorsque par suile des monstruosités diverses, cer-
taines especes présentent des changemens fréquens dans
la forme d’un certain organe, on doit en conclure que la
forme de cet organe peut bien varier aussi d'espéce a
espece, sans entrainer avec elle des dilférences impor=
tantes ; ainsi, par exemple, plusieurs Renonculacées
varient quant a la forme de leurs péiales, d'on je conclus

que dans ces plantes ce caractére a moins de valeur qu'a
I'ordinaire.

CHAPITRE V.

Considérations générales sur les principes exposés dans

les quatre chapitres précédens.

145. Je congois facilement que ceux qui auront
lu les chapitres précédens sans les étudier, sans en

peser la liaison, sans connaitre exactement les exemples
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cités , et en parlant d’hypothéses métaphysiques (car
tout homme qui raisonne part nécessairement d'un
systéme plus ou moins fondé ), je congois, dis-je, que
ceux-1a auront pu croire que la théorie exposée plus
haut a peu de fondement; mais bien loin de chercher
A en exagérer*la nouveauté, il me reste & démontrer
a ces lecteurs , que tous les naturalistes qui ont étudié
les étres organisés avec quelque soin, ont réellement,
quoicue souvent sans s'en douter, admis les bases fon-
damentales de cette théorie. Je ne prétends a d’autre
honneur qu'a celui d’avoir régularisé, d'avoir précisé
des idées auparavant incerlaines, confuses ou inco-
hérentes.

Les avortemens, les dégénéreccences et les adhé-
rences muluelles, sont cilés a chaque instant dans les
ouvrages des naturalistes les plus célébres, tels que
Linné et M. de Jussieu; il est difficile de lire quelques
pages de leurs livres, sans y rencontrer ou 'expression
directe de ces idées , ou la preuve évidente qu'ils les ont
implicitement admises : je me bornerai & quelques
exemples. Queveulentdire , dans la méthode de Linné,
les termes de Monadelphie, Diadelphie, Polyadelphie ,
si ce n'est que les élamines sopit soudées par leurs filets 2
Que veut dire celui de Syngénésie, sinon qu'elles sont
soudées par leurs anthéres ? Linné admet donc les sou-
dures des organes; car personne, je pensé, ne sou=
tiendra sérieusement que ce phénoméne , admis dans
les étamines, ne peut exister dans les aulres organes.
Pourquoi tous les botanistes désignent-ils avec Linné
sous le nom d’étamines siériles, les filets situés entre les
élamines fertiles dans les fleurs de I’Albuca ou du Géra-
nium ? ils supposent donc que ces organes étaient origi-
nairement des étamines qui manquent accidentellement
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@'anthere? ils admettent donc la possibilité des avor-
temens ; et s'ils l'admettent dans les élamines, ont-ils
quelque raison d'en nier I'existence dans d’autres or-
ganes. Tous les naturalistes , et Linné lui-méme, par-
lent des épines stipulaires des Acacies; ils admellent
done que ces épines tiennent la place, jouent le role des
stipules : ils ne nient douc pas les dégenérescences des
organes. Que faisons-nous donc aujourd’hui, sinon
d’étendre, de préciser, de régulariser une théorie que
I'évidence a déja forcé a admettre dans un grand nombre
de cas: \

§. 146. Mais examinons la chose de plus prés, et
nous verrons que si l'on veut élre conséquent avec soi-
meéme, c'est-i-dire accepler ou rejeter cetle théorie, et
ne pas faire comme ceux qui, tout en la niant, s'en
serventconstamment; sidis-je l'on veul étre consécquent,
il serait impossible sans elle de décrire les végélaux de
maniére a faire comprendre leurs rapports reels. Un
seul exemple, que Jemprunte aussi bien que ce raison=
nement & un bolaniste aussi remarquable par la saga-
cité de ses observations que par la rigueur de sa logique,
suffira, je pense, pour me faire comprendre. Je sup-
pose que, n'admeliant ni soudures , ni avortemens, ni
dégénérescences d’organes , je veuille exprimer les
caracteres d’une famille admise par tous les natura-
listes; les Légumineuses, par exemple : « Nous dirons
» qu'elles ont ordinairement deux étamines, dont l'une
$ est composée d’une anthére et d’'un pedicule : lautre
% est composée de neul anthéres, portees par une large
» membrane; mais souvent il n’y a qu'une seule étamine,
» composée de dix anthéres supportées par un tube
» membraneux : souvent aussi il y a dix étamines,
» composées chacune d’un pédicule et d'une anthére

12
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« Je le demande, ajoute M. de Cassini, je le demande
» a tout botaniste impartial, comnment déméler les af-
» finités naturelles dans de pareilles descriptions ? et
» n'est-il pas infiniment plusconforme aux vrais rapports
» des choses, tels que notre esprit doit les concevoir,
» de dire que les Légumineuses ont dix étamines entre=
» grelfées par les pédicules ».

Si nous examinons par le méme procédé la théorie
des avortemeuns, et que nous prenions pour exemple la
famille des Géraniées , nous arriverons au méme résul-
tat : nous serons obligés de dire que les Gérani¢es ont
ordinairement dix étamines placées, symétriquement
et allernativement , devant et entre les pétales. Mais
que quelquefois il n'y en a que sept, quelquefois que
cinq, quoique le nombre des pétales reste le méme;
nous serons cependant obligés d'ajouter, si nous vou-
lons dire le fait tout ¢ntier, que dans les cas ou il n'y
a que sept ou cing étamines, on trouve a la place précise
des trois ou des cinq autres, des filets parfaitement sem-
blables aux filets des étamines. Or ceux mémes qui nient
la théorie n’ont pas osé nier que ce fussent des élamines
stériles ou avortées. -

§.147. 11 serait aisé d’accumuler des milliers d’exemples
semblables & ceux-ci : nous verrions cetie théorie admise
en pratique dans une foule de cas particuliers; nous la
trouverions, il est vrai, méconnue daus des cas absolu-
ment semblables. A quoi tient cette inconsequence ? A
diverses causes; les unes relatives & 1'élat de la bota-
nique, d'sutres a des considérations d’un ordre plus
élevé. Ainsi la théorie des soudures et celle des avor=-
temens est tres-habituellement admise lorsquil s’agit
des organes sexuels. Pourquoi cela? cest qu’ils ont été
mieux éludies que les autres. Elle est admise trés-

g Wl® o
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habituellement dans les familles Eoropéennes , parce
quon connait mieux lous les délails de leur organi-
salion. Elle est admise dans une foule de cas particu-
liers, parce qu'on y est entrainé par le témoignage des
sens ; elle est ni¢e comme loi générale, soit pour éviter
la peine de I’étudier, soit parce qu'on part d’hypotheses
quel’on regarde sanss’en douter commedesbases démon-
trées, soit parce quil est certains esprils qui, apreés les
premiéres éludes, ne savent plus d’une science que ce
qu'ils y ont fait eux-mémes. Parmi ceux qui recher-
chent réellement la vérité sur cette base de toutes les
classifications naturelles, il en est qui sont arrélés par
des habitudes antérieures de certains raisonnemens.
Ainsi, par exemple , ceux qui ont exclusivement étudié
la physiologie des étres organisés, sont en général peu
exercés a I’étude des ressemblances; ilsn’examinent et ne
doivent examiner que 'action ou l'usage des organes, car
c'est la ce qui est essentiel dans un étre considéré comme
étre vivant. Que leur importe si, dans un systéme donné,
tel ou tel organe est remplacé, quant & son usage,
par tel autre. Les tiges apiaties des cacius ne sont-elles
pas sans cesse, dans les écrits des physiologistes, con-
fondues avec les feuilles, parce qu'elles en remplissent
les fonctions ? Les involucres des Composées ne sont-
ils pas sans cesse confondus avec les calices, parce
qu'ils en remplissent 1'usage ? Mais, dira=t-on, l'usage
est tout. Oui sans doute, pour un étre considéré isole-
ment , dont vous examinez les moyens d’existence. Mais
s'agit-il de comparer entr'eux des étres plus ou moins
analogues, il faut remarquer que P'usage de chaque
organe se modifie selon les circonstances, tellement
qu'on est souvent obligé de comparer sous le rapport de
la syméirie générale de l'organisation, des parties trés-

12¥
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disparates quant i leur emploi. Ainsi, par exemple,
de ce que les bras de 'homme ne servent ni & marcher
ni a voler, et que par conséquent il serait absurde dans
Vétude de 'homme isolé, de les confondre avec les
jambes ou avec les ailes des animaux, s’en suit-il que,
dans la comparaison de ’homme avec les autres classes
%, d'animaux vertébrés, on ne doive pas considérer ses
bras comme les organes représentant leurs membres
antérieurs? Pourquoi voudrait-on admeltre,, dans les
étres que l'on connait moins bien, un raisonnement
absolument semblable &4 celui que tout le monde a
rejeté dans les étres bien connus? Mais, dit-on, la
métamorphose n’est quapparente dans les animaux,
tandis qu’elle est réelle et compléte dans les plantes.
Que peut signifier une assertion pareille ? Veut-on dire
que les tiges aplaties des cactus sont de véritables
feuilles ? Non sans doute , car tous les botanistes , quek
que soit leur avis sur la théorie, ont adopté I'opinion
contraire : mais- on veut dire évidemment que les tiges
du cactus remplissent les fonctions de feuilles : qu'avons-~
nous dit avtre chose? Et les ailes des chauve-souris
sont-elles dans un cas différent; les feuilles et les sti--
pules des asperges et des ruscus ont, des leur origine,
la structure et la forme qu’elles offrent au terme de
leur exisience : n’en est-il pas de méme des membres
antérieurs des chauve-souris et des oiseaux, et sl on
reconnait dans ceux-ci les représentans évidens des
membres anlérieursdes quadrupédes, pourquoi repousse-
t-on un raisonnement analogue dans des cas absolument
semblables 2 On croit établir une différence, en disant
que les stipules transformédes sont de véritables ép:i-nes,'-
ou les pédoncules transformés de véritables wrilles.
Ai-je dit le contraire , moi, qui ai établi que les épines
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et les vrilles ne sont que des dégénérescences d’autres
organes ! que sl ces transformalions, ces avoriemens,
ces dégénérescences d'organes sont si peu fondées ,
pourquoi les trouve-t-on sans cesse citées et décriles
dans les auteurs qui ont le plus cherché”a les nier,
lorsqu'ils les ont considérées en théorie ?

Je pourrais citer ici une foule innombrable d’exem-
ples, ol les mémes individus , qui sont effrayés de la
théorie, considérée en général, parce qu'elle tend a
changer les habitndes acquises de certains raisonnne-
mens , sont entrainés a l'admettre dans chaque cas
particulier, par la nature méme des affinités des plantes.
Or, j'admets sans peine la possibilité d’étre combaliu
par ceux qui croyent mes opinions fausses, et je suis
prét aen changer ¢’ils m’en convainquent ; mais j’ai quel-
qu'étonnement de me voir critiqué sous ce rapport par
des Botanistes qui, dans chacue cas particulier, avop-
tent en réalité les mémes opinions que moi, et sont
conduils aux mémes inductions , dés qu’ils veulent exa=
miner une famille en particulier, et se rendre raison
de ses alhnités.

§. 148. Que si 'on vient & me dire que l'on admet
les avortemens , les dégénérescences et les adhérences
dans certains cas ou ils sont évidens, et quon les nie,
ou comme loi générale, ou comine cas particulier, dans
tel ou tel exemple, je me permeltrai alors d’observer ;
1.°quesil'on vient 4 me prouver que je me suis irompésur
un exemple , cette erreur ne détruira pas plus la théorie,

‘qu'une erreur d’analyse particuiiere n’a détruit les lois

de l'affinité. Substituez un autre exemple si le mien est
inexact, et vous verrez si c'est le raisonnement qui est
en défaut; 2.0 s'il s'agit de la loi générale qu'on nie, en
admettant des cas parliculiers , je demanderai ou est la
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limite ? Si vous admeltez les avortemens, 14 oli l'organe
a conservé les quatre cinquiémes de sa forme, les nierez-
vous 4 la moitié , au quart, au dixieme , au centiéme ? Si
vous admettez les avorlemens, la ou l'organe reparait
en son entier , une fois sur dix eas , le nierez-vous 13 oi1
il ne reparait qu'une fois sur vingt , sur cent, sur mille?
Si vous admetlez les avortemens, li ou I'espéce voisine
indique son existence , les nierez-vous dans les cas ou la
preuve se tirera de la section ou du genre voisin ? Si
vous admettez les lois de la symétrie dans les familles
rigoureusement réguliéres, quel sera le degré d’irré-

gularité qui vous autorisera a dire que la nature a changé
de lois ?

§. 149. Mais je rencontre sur ma route d'autres adver-
saires plus conséquens avec eux-mémes , et cependant
plus difficiles a joindre , parce que leurs idées sont
moins fixes,’et qu'ils partent de considérations méta-
physiques, pour combattre des faits pbysiques. Soute-
nir, me dit-on. qu'il existe des organes inutiles a I'étre
qui les porte; soutenir que I'usage des organes pent éire
changé dans des circonstances données , c'est admettre
dans la nature organisée, des idées de désordre et d'im-
perfection , c'est fournir des armes a ceux qui pensent
que le monde est 'ouvrage du hasard. Je ne cherche
peint, comme on voit, a atlénuer cette objection, qui
m’a d’autant plus étonné que, pour quiconque l'a bien
comprise, la théorie des rapports naturels semble au
contraire la preuve la plus démonstrative de 'existence
d'une premiere cause ordonnatrice de 'univers. Sans
entrer ici dans des détails trop étrangers au but de
cef ouvrage, je tenterai d’exposer mon idée en peu de
mots.

Tout objet, et par conséquent tout corps organisé
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doit, pour élre bien apprécié, éire examiné en lui-
méme, et dans ses rapports avec les corps qui I'entou-
rent, ou qui lui ressemblent. L’Anatomiste considere
les corps organisés en eux-mémes ; le Physiologisie
dans leurs rapporis avec les matieres qui les entou-
rent; le Classificateur dans leurs rapports avec les corps
qui leur ressemblent.

Chacune de ces sciences a sa logique propre, et 'on
ne doit point transporter le raisonnement de l'une dans
I'autre. Etudier la structure intime d’un étre en particu-
lier, et montrer que chacune de ses parties a une cer-
faine connexion déterminée avec d’autres parlies , c’est
faire connaitre l'ordre de la nature organisée , sous le
rapport anatomique. Rechercher comment les matieres
exterieures sont €laborées dans un systiéme donné d’or-
ganisation , c'est éludier l'ordre de l'univers sous le
point de vue physiologique. Examiner enfin les rela-
tions de position et de ressemblance des organes ana-
logues des étres divers , c'est faire connailre l'ordre
sous le rapport de la classification, ou sous le point de
vue taxonomique. La premiere de ces méthodes, qui
ne suppose que la connaissance d'un seul étre, a da
élre la premiere employée ; la seconde, quisuppose de
plus la connaissance des matiéres inertes, a du la suivre
dans l'ordre du développement des idées ; la troisieme,
qui suppose la connaissance d'un nombre trés-consi-
dérable d'étres organisés différens, n'a da étre appré-
cice qu'apres les autres. Mais, de ce que ce genre
d’ordre a du étre découvert le dernier, en est-il moins
réel ? et sa démonstration prouve-t-elle moins que les
autres en faveur de l'ordre général? Je pense absolu-
ment le coniraire, et si nous sommes dans la route de
ia vérité, ce dernier genre de preuve doit étre le com-



184 TAXONOMIE.

plément des deux classes précédenles de raisonne-
mens. :

6. 150. Un Anatomiste disséque avec soin tel animal
ou telle planie; car tout ce que j'ai a dire ici est com-
mun aux deux régnes organisés. Il remarque , par
exemple, qu'un certain animal a des branchies dans sa
jeunesse qui tombent ensuite, et qu'il se développe alors
des poumons bien comformés. Il considere ce fait
comme une exception aux loix générales. Le Physiolo-
giste I'examine 4 sa maniere ; il voit que tant que l'ani-
mal a des branchies, il a en méme-lemps des nageoires,
et quil peut par conséquent se mouvoir dans l'eau ;
qu’ensuite lorsqu’il a des poumons, il a en méme-temps
des patles ou des ailes, qui lui permeltent de se mouvoir
sur la terre ou dans l'air. Il en conclut que I'exception
signalée par I’Anatomiste , n’est pas une objeclion
contre 'ordre général , mais une preuve en sa faveur.
Cependant, ce méme Physiologiste, est bieniot forcé de
reconnaitre dans certains étres, des organes évidemment
inutiles, et qu'on peut leur retrancher sans le moindre
inconvénient. Il se demande & quoi servent les ailes des
oiseaux qui ne volent pas, les michoires de ceux qui ne
machent point, ou les mammelons des males qui ne four-
nissent point de lait & leurs petits. Alors le partisan du
hasard dit : Il a existé des étres de toutes les formes possi-
bles, et ceux-la seulement ont résisté aux agens exté-
rieurs , qui se trouvaient avoir une organisalion telle que
leurs parties fussent en rapport réciproque , ou ui se trous
vaient réunir les conditions nécessaires & l'existence; il
ne peutdonc exister aucun étre qui ne réunisse ces con-
ditions : mais des organes seulement inutiles n'étant
point un obstacle 4 Pexistence , peuvent se trouver com-
binés avec les organes nécessaires. C'est la reponse &




TAXONGMIE. 105

celte grave objection, que presente la théorie des classi»
fications. Les organes inutiles, dans un systéme donné
d’organisation, y existent cependant par une suite de la
loi générale de la syméirie des étres. La symétrie sup-
pose un plan primitif. Un plan suppose une volonté ou
une intelligence; dong les preuves de la symétrie sont
des preuves d'un ordre gﬂnérul, et d’une cause pre=-
miere, et les objeclions se transforment en démons-
iralions.

Si dans un sujet si grave et si élevé, on daignait me
permelire une comparaison bien grossiére et bien (ri-
viale , je parviendrais peut-élre a me faire mieux
entendre. Je suppose que j'assiste & un brillant banquet,
et, cerles, la nature peut bien mériter ce nom. Je
cherche 4 me demander a moi-méme quelle preuve je
puis avoir que ce banquet n'est pas l'effet du hasard,
mais que son existence est due a la volonié d'un étre
1ntelligent; je pourrais bien, sans-doute , remarquer que
chacun des mels est en lni-méme bien préparé (c'est le
raisonnement de I'’Anatomiste ), et que leur choix est
en rapport avec la nature des individus auxquels il est
destiné ( c’est I'argument du Physiologiste ) ; mais ne
pourrais-je pas aussi observer que les plats qui com-
posent ce repas, sont rangés entr'eux dans une espece
de syméirie qui flatte I'eeil , et qui indique évidemment
un ordre et une volonté. Que si, en examinant celte
symeéirie, je venais a trouver de certains plats répétcs,
par exemple, a double, uniquement pour que l'un fasse
le pendant de I'autre, ou réprésentés par des simulacres
inutiles au but réel du repas, conclurais-je de 1a, qu’il n'y
a eu aucune intention ? non sans-doute, je verrai au con-
traire dans ces circonstances des preuves d'une vraie
syméirie, des preuves d'ordre et d’arrangement. C'est
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précisement ce quia lien en grand dans la nature; les
considérations deduites de la symétrie corrigent en
grande partie ce qu'il y a de defectueux dans la théorie
des causes finales, el tendent, non-seulement i ré-
soudre un grand nombre des difficuliés qui se présen-
tent contre lordre général de l'univers, mais a les
transformer en preuves de cet ordre.

§. 151. Les avortemens, les soudures des parties, leurs
dégénérescences, ne sont pas plus des suppositions de
désordre ou d'imperfection dans les étres organisés,
que les décroissemens des molécules ne sont des
désordres dans la cristallisation. Il ne faut pas perdre
de vue que les apparences de désordre et d'irrégularité,
qu'on remarque si souven! dans la nature, ne naissent
pas de l'irrégularité des lois, mais de leur réunion, de leur
combinaizo" et de leur influence simultanée sur un objet
donné. Ainsi, dans presque tous les phénomenes phy-
siques ou chimicues, chaque fait particulier est le résul-
tat, non pas d’une seule force, mais de plusieurs réunies;
'art de l'expérimentateur est d’isoler ces forces, et de
reconnaitre ainsi U'influence de chacune d'elles. Lors-
qu'il s’agit de la nature organisée , il y a aussi plusieurs
lois qui concourent pour opérer un cerlain résultat.
Ainsi, l'une de ces lois est celle de la symétrie orga-
nique, une autre est la position des parties; ainsi les
végétaux, d'apres les lois mémes de leur accroissement,
se développent davantage du c6té on ils sont le moins
geénés , s'alongent davantage du c¢oté ou ils sont le
moins éclairés , grossissent davantage du coté ou ils ont
le plus de nourriture, elc.: toutes ces causes altérent
évidemment les résultats de la loi de symétrie ; d’ou
résulte que pour reconnaitre celle-ci, il faut faire abs-
traction de toules les auires : or, commme nous ne pou-
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vons les isoler comme on le {ait dans les étres bruts, il
faut se contenter de la maiche lente de l'observation
et de I'analcgie.

Quelques personnes en particulier se sont élevées
contre I'emploi que j’ai fait du mot d’avortement : j'ob-
serverai a cet égard, que ce terme est des long-lemps
admnis dans la science, et que je n'ai fait que I'adopler,
plutdt que d’en eréer un nouvean, que ce terme me parait
exprimer trés-exactement l'idée que je veux rendre,
c’esl-a-dire,de cerlains organes qui doiven! exisler dans
le plan primitif, mais qui se sont détruits, soit avant
le développement visible de l'organe , soit depuis
I'époque ou I'organe est devenu visible 2 nos yeux.

§. 152. La théorie quejaidéveloppée danstoutle second
livre de cet ouvrage, el qui vient d'éire exposée pendant
cinq années aux débats de I' pinion publique, n'a donc
€l¢ en réalité altaquée jusqu’ici que par des raisons qui
sont bien loin dela renverser, et qui dans mon opinion
lui prétent méme une nouvelle force. J'avoue que plus
)’y ai reflechi moi-méme, plus j’ai é1é persuadé quelle
est la véritable expression, soit de I'ordre général des
élres organisés, soit de la vérilable marche logique
que suivent tous les naturalistes, ceux mémes qui
Paltaquent , lorsqu'ils veulent metire quelques 1é-
flexions dans leurs recherches, quelques généralisations
dans des descriptions collectives, quelqu'ordre en un
mot dans les travaux relatifs & la méihode naturelle :
toute cetle théorie se réduit a ce petit nombre de principes.

1. Les élres organisés , comparés entr'eux, pré-
sentent des groupes plus ou moins nombreux , qui
eux-memes font pértie de groupes plus généraux , et
sont divisibles en groupes secondaires.

II. Chaque groupe est soumis & deux classes de lois
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générales: 1.> La syméirie, ou lordre régulier d’apres
lequel ses organes sont disposés ; 2°. l'action de la vie,
d’on résullent souvent des dérangemens & la loi dela
symétrie; d'on résulte que cette symétrie ou régularité
organique est souvent intervertie ou masquée a nos yeux
par des circonslances, tantot accidentelles, tantor plus
ou moins constantes, selon qu’elles sont des consé-
quences plus ou moins directes de I'ensemble de I'orga-
nisation, |

I1I. Ces circonstances sont : 1.° des avorlemens par-
tiels de certains organes; 2.° des changemens dans leur
grandeur, leur forme, leur consistance , leur appa-
rence, etc.; 3.° des soudures naturelles, soit entre les
parties d'un méme organe, soit entre des organes voi-
sins et plus ou moins analogues.

IV. Tout I'art de la classification naturelle des étres
organiques consiste a apprécier ces circonslances mo=-

dificatrices, et & en faire abstraction pour découvrir le
~ véritable type symétrique de chaque groupe; a-peu-pres
comme le minéralogiste a pour but essentiel, dans la
cristallographie, de déméler les formes primilives des
cristaux au milien des formes secondaires et souvent
innombrables quils révent; & peu prés comme l'as-
tronome cherche & faire abstraction de toutes les per-

turbations des astres pour distinguer leur veritable
marche.

§- 153. Vouloir rejeter de la botanique tout ce qui ne
tombe pas sous les sens, ceserait non-senlement, comme
I'a trés-judicieusement observé M. de Cassini, saper
par sa base la classification naturelle, mais ce serait
établir une doctrine qui détruirait toutes les sciences
physiques, car partout les liens qui unissent les [aits
les plus imporians entr'eux, ou qui les attachent & leur

4



TAXONOMIL. 134

eause, parfout, dis-je, ces liens échappent & nos sens,
et ne sont visibles que pour les yeux de lintelligence:
Une collection de faits isolés et sans liaison ne forme
point une science, et ne merile ce nom cue lorsque les
faits, ou du-moins la plupart d’entr’eux, commencent a
étre liés par des raisonnemens; souvent meéme on rec=
tifie, par un ensemble de raisonnemens exacts, ce que
les sens présentent d’inexact et d'incomplet; au moyen
de quelques faits, bien observés, on devine I'ensemble
de ceux que l'on ne peut apercevoir : olez cetle ressource
a la Physique, a la Chimie, a la Physiologie, a la Mi-
néralogie, et vous les réduiriez bien promplement &
des collections de faits dont la plupart, considérés en
eux-meémes, oflriraient des causes d’erreurs, mais qui
aujourd’hui se corrigent mutuellement, et s'éclairent
par leur ensemble. Pourquoi voudrait-on réduire a ce
rang d’infériorité les sciences relatives aux étres orga-
nisés? En sait-on plus sur la cause de lattraction ou de
l'affinité, que sur celle des forces vitales 2 Connait-on
plus certainement la forme des molécules intégrantes
des corps bruts, que les élémens organiques? Les lois
les plus simples de la Chimie et dela Crystallographie
n’admettent-elles pas, comme démontrées, des hypo-
théses dont on ne peut pastoujours voir les preuves avec
les yeux? Nos sens n'ont-ils pas des bornes méme
lorsqu’ils sont aidés des plus forts insirumens » €t peut-
on, sans une présomption ridicule, soutenir que la
oli nos sens s’arrétent, 13 aussi s’arréte la nature ? Lors=
qu'une certaine série de faits visibles , marchant toujours
dans le méme sens, conduit par des dégradations
insensibles jusqu'au point o les sens sont insuffisans,
ne peut-on pas, ne doit-on pas supposer, par une ana=
logie trés-fondée, que la méme marche continue au-
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dela, et ce raisonnement analogique n’est-il pas la base
d’une foule de vérilés admises dans toutes les sciences
physiques, d’une foule de théories qui ont faii elles-
mémcs découvrir un grand nombre de faits nouveaux?
Celle que je propose aura aussi ce résullat important;
elle ouvre 'es yeux sur le degré d'intérét que présentent
les monstruosités, les irrégularités, les anomalies des
étres organisés; elle donne les moyens de les classer,
de les apprécier a leur juste valeur; elle avertit des
phénomenes qui dans chaque objet méritent d’étre ob-
serves, et tend ainsi a rendre les descriptions a-la-fois

plus exactes et plus comparatives , comme aussi & con-
~ duire 4 des idées plus simples sur la structure générale
dles éres vivans.
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LIVRE IIL

DES DIVERS DEGRES D'ASSOCIATION QU'ON OBSERVE

ENTRE LES VEGETAUX.

§. 154. IL ne suffit pas d’avoir posé les bases de la
théorie de la classification , il faut encore, an moins pour
ceux de mes lecteurs qui n’ont pas dirigé leurs meédita-
tions sur cet objet; il faut, dis-je, montrer comment
ceite théorie doit réellement s’appliquer a la connais-
sance des groupes divers dont le regne végétal se com-
pose. Mon but n’est point ici d'entrer dans des détails
spéciaux sur aucune plante, sur aucun groupe en particu-
lier , mais d’indiquer les regles logiques applicables a
fous ces groupes.

CHAPITRE I

Considérations générales sur la formation des classes,

des familles, des genres , des espéces.

§. 155. Je suppose un Botaniste profondément imbu
de tous les principes exposés dans le livre précedent,
el voulant disposer les Végétaux d’apres cette theorie:
il trouvera évidemment devant lui deux routes a tenir;
ou bien, et c'est la marche de l'invention, il pourra
examiner successivement d'aprés ces regles , chaque
végetal en particulier, grouper peu-i-peu ceux qui lui
paraissent avoir une analogie réelle, et arriver enfin aux
classes générales; ou bien, et c¢’estici la marche de la
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vérification et de l'exposition de nos idées, il pourray
partant des principes généraux , établir a priori les
classes générales; puis, subdivisant ces classes d’aprés
les mémes principes, il formera successivement loutes
les divisions secondaires , et arrivera ainsi jusqu’aux
individus.

§. 156. La premiére méthode est presque la seule
d’apres laquelle les Naturalistes aient travaillé jusques &
présent. 1Is ont examing les individus qui les entourent
ils ont vu que certains se ressemblent beaucoup entre
eux, et se reproduisent &- peu-prés semblables parla gé=
nération. Ils ont fait de la réunion de ces individus un
premier degré d’associalion qu'ils ont nommé Espéce.
Examinant les especes comparées entr’elles, ils ont va
que cerlaines se ressemblaient beaucoup par tout I'en-
semble de leur struclure, sans jamais cependant pous
voir se changer 'une dans l'autre. Ils ont fait de la
réunion de ces especes semblables, un second degré
d’association qu'ils ont nommé Genre. Raisonnant sur
les genres,, comme ils 'avaient fait sur les especes, ils
les ont aussi groupés en associations plus générales 4
qu'on a nommees Familles; et enfin, les familles com=
parces enir'elles se sont rangées sous un pelit nombre
de Classes.

§. 157. Cette marche est peut-étre la seule qui soit
praticable , surtout tant que nous ne connaissons pas la
totalité du régne végéla! ; mais elle offre cependant
quelques inconvéniens assez graves. En remontant ainsi
des idées particulieres aux genérales, nous nous trou-
vons dans Iimpossibilité de comparer entr’eux avec
exactitude les divers degrés d’associalion que nous éta-
blissons, et de peser la valeur précise des caracléres
d’apres lesquels nous les unissons : aussi est-il nécessairey
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qu'aprés ce premier travail du particulier au général ,
on en fasse un autre , qui est de partir des généralités
pour descendre jusqu'aux moindres détails, Ce second
travail, beaucoup plus difficile que le premier, ne peut
encore , vu l'imperfection de nos connaissances, se
faire avec toute l'exaclitude deésirable; mais on est au-
jourd’hui, et c'est déja un grand pas de fait, assez
avancé pour en sentir l'utilité et la possibilité. Avant
d’entrer dans aucun développement a cet égard, il con-
vient d’examiner chacun des degrés d’association que
1'al cités plus haut.

CHAPITRE II.

De I'Espéce et de ses variétés.

§. 158. La nature ne montre a nos yeux que des indi-
vidus. Le fait est vrai, mais on en a souvent tiré des
conséquences fausses. Quoique tous les chénes d’une
forét et tous les pigeons d'un colombier soient autant
d’individus, y a-t-il jamais eu besoin de la moindre
étude pour reconnaitre que ces individus se ressemblent
plus entr'eux , qu’ils ne ressemblent aux autres étres
qui les entourent ? Y a-t-il besoin de la moindre
science pour s’assurer que les glands de ces chénes et
les ceufs de ces pigeons, reproduisent, dans des circon-
stances favorables, des étres plus semblables a ceux qui
les ont créés, qu'a tout autre? De ces deux connais-
sances populaires, est venue I'idée fondameutale de I’es-
pece. On désigne sous le nom d'espice ( Species,
Proles, Neck. ), la collection de tous les individus
qui se ressemblent plus entr'eux qic’ils ne ressemblenc
a d'autres ; qui peuvent, par une fecondation réci-
proque , produwire des individus fertiles ; et qui se

13
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reproduisent par la génération , de telle sorte qu'on
pent par analogie les supposer tous sortis originai-
rement d'un seul individu. Telle est I'idée essentielle
de l'espece qui, en théorie générale , souffre peu de
difficultés , mais qui dans P'application en présente si
souvent, qu’il est nécessaire de les apprécier, soit pour
éviter des erreurs de détail, soit pour apprécier les ob-
jections que quelques naturalistes eslimables ont faites
contre l'existence des especes.

§. 159. Personne ne nie que les graines d'un végélal
ne produisent en général des élres semblables a lui;
mais on remarque que lous les individus nés des mémes
graines ne sont pas absolument semblables enir'eux ;
leur couleur , leur grandeur, ou méme leur forme,
présentent quelquefois de légeres nuances ; et comme
on remarque aussi, dans la nature, que certaines plantes
ne different entr’elles que par des circonstances en ap-
parence minutieuses, on en conclut que ces plantes, si
analogues entr’elles , pourraient bien provenir originai-
rement d’'une méme souche, comme les plantes prove-
venues de graines récoltées et semées sous nos yeux. -
Ce raiconnement peut éire vrai dans plusieurs cas ; mais
tant qu'on ne l'exagére point, il n’attaque nullement
I'idée théorique de I'espece, et prouve seulement que,
dans tel cas donné, on s’était trompé sur I'application.
Si on venait a prouver que toules les renoncules a fruit
sirié ne sont que des modifications les unes des autres,
au-lieu d’étre, comme on le croit aujourd’hui, des es-
peces voisines , il en faudrait seulement conclure que
nous avions , dans ce cas, mal connu le caractére essen=
tiel de l'espece. Mais si de cet exemple et de plusieurs
autres analogues, on en vient i conclure que les esp.éces '
n'ont rien de fixe, et-passent indéfiniment de l'une
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dans I'autrz, je demanderai pourquoi un si grand nombre
de végélaux ont des caracleres si bien prononcés, et
que 1ous ne voyons jamais varier 2 Pourquoi ces végé-
taux isolés, pour ainsi dire, du resie de leur régne, se
trouvent aussi-bien parmi ceux exclusivement réservés
a 'Europe, el ol par conséquent nous devrions, inieax
quailleurs, voir les nuances? Pourquoi les especes am-
bigués & nos yeux se lrouvent de préference parmi les
véaélaux qui, par leur pelilesse ou leur fugacité, échap-
pent & nos regards, tandis que les grands végétaux
Jaissent, a cet égard , peu de doutes ? Comment, enfin,
les monumens les plus anciens que nous possédions,
nous représentent cerlains végétaux dans I'état méme ot
nous les voyons aujourd’hui.

Je sais que les partisans du systéme de la non-perma-
nence des espéces, admelttent que ces changemens ne
s'opérent que lentement et graduellement, et exigent
pour se consommer, plus de siecles que nous n’en pou-
vons apprécier. Mais si, d'uncoté, onest forcé de con=
venir que quelques ambiguilés sur un certain nombre
de végétaux, ne détruisent pas la théorie de l'espece;
si, de l'autre, cette théorie s’accorde avec tous les faits
bien observés et observables pendant plusieurs siecles,
ne devons-nous pas reconnaitre que cette théorie porte
avec elle un grand caractére de probabilité ; que nous
devons étudier et décrire lesespeces, comme des choses
consfantes, et joindre seulement a celle premiére élude,
la recherche approfondie des causes qui peuvent faire
varier les caractéres spécifiques , des limiles de ces va-
riations , et des moyens de les reconnaiire ? Celle
recherche est infiniment plus digne d’occuper un na-
turaliste , que l'accumulation d’exemples ambigus en
faveur de la non-permanence des espéces ; théorie im-

13*
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. probable, puisqu'elle est contraire & la masse générale
des faits les mieux connus , et inutile, puisque, si elle
élait vraie,, nous devrions, sous peine de ne rien savoir,
nous conduire comme si elle était fausse, et étudier,
comme aujourd’hui, les formes les plus habituelles des
élres. Remarquons que lous ceux qui ont nié la per=
manence des especes , une fois engagés dans cette route,
se sont lrouves entrainés & soulenir des asserlions évi-
demment absurdes; comme, par exemple, que les
formes des éires sont les résultats de leurs habiludes ;
que le fourmiller a une langue allongée et visqueuse,
parce qu'il zime les fourmis ; ou que 'homme a un nez,
parce quil se mouche, etc. Défions-nous donc de ce
pyrrhounisme dangereux, et cherchons d’abord a appré-
cier exactement les causes possibles des variations des
élres, :

§. 160. On appelle Pariécé, ( Parietas), un change-
ment quelconque dans I'élat ordinaire d'une espece. Les
causes des variétés qu'on observe dans les especes des
étres organisés et des plantes en pariticulier, doivent se
classer sous deux chefs géneraux , savoir: l'influence
des circonstances extérieures , et le croisement des
races. :

§. 161. Qu'on suppose en effet, comme il arrive réel-
lement dans la nature, que les graines des plantes sont
disséminées sur la surface du globe par le hasard . ou,
pour parler plus exactement, par des causes qui n'ont
aucun rapporl nécessaire avec l'existence deces plantes:
ces graines se trouven! jetées dans des circonslances qui
varient & I'infini; les unes placées dans un sol trop
tenace ou trop mobile, trop sec ou trop humide, trop
chaud ou trop froid, ne levent point, ou sont bientot
détruites. Mails enire ces extrémes, il en est qui réus-
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sissent, bien que soumises a des circonslances assez di-
verses ; ainsi, per exemple, si le lieu n'est pas assez
éclaire, la plante éprouvera un demi-étiolement, qqui
se manifestera par sa pileur et sa laiblesse, ou par des
pﬂr_taclnn es, ou par la diminution, la suppressiun meme
de ses poils; sila lumiere est trop vive, la plante sera
plus forte, plus trapue . plus colorée, plus dure, plus
velue qu'a l'ordinaire. L'influence de la temperature se
manilesie aussi, quoique d'une maniére moins puis-
sante; dans un climat froid , les mémes plantes sont
plus petites, plus faibles qu'a l'ordinaire; la couleur de
leurs fleurs et de leurs fruits est plus péle; leur bois
s’aoule moins bien ; leurs feuilles sont plus souvent ca-
duques ; leurs fruils avorient souvent; et la séve qui
étail deslinée a les nourriv , se jetant sur les parties voi-
sines , change quelquefois leur appareuce. Dans un climat
chaud, les planies devienneut plus grandes, plusligneuses,
poussent davantage en bois et en feuilles, présentent
des couleurs plus vives , des saveurs plus exaliées. Dans le
meéme climat, 'influence de Phumidité [ait naitre des di-
versilés sans nombre ; les plantes qui croissent dans P'eau
perdent tous leurs poils; leurs feuilles se découpent en
filets menus, de maniére 4 sembler des racines cheve-
lues ; leurs tiges et surtout leurs pédoncules s'allongent
pour atteindre a la surface de 'eau; et ces divers efiels
sont encore variables selon que l'ean est tranquille, ou
agilée, ou courante, claire ou trouble, pure ou mélée
de substances hélérogenes. Les variations de la Renon-
cule aquatile en oflrent un exemple remarquable; qu'aun
contraire, une plante accoulumée a I'humidité soit forcée
de vivre dans un terrain plus sec, elle se couyrira de
poils , restera plus petite qu'a V'ordinaire, et acquerra
plus de dureté Dans un air rarélié, comme Vest celui
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des monlagnes , on voil le plus souvent les plantes plus
petites et plus rabougries qu'a l'ordinaire ; tandis que
les fleurs des mémes especes sont plus grandes que dans
la plaine. L'influence du sol n’est pas moins manifesie;
s'il est fort tenace , les racines qui y pénétrent avec
peine reslent petites , dures el resserrées; s'il est fort
sablonneux, les racines y deviennent grandes, char-
nues el developpées; s'il contient une grande quantité
de charbon, les couleurs des fieurs en sont souvent
altérées, el passentau blen, comme les Jardiniers Alle-
mands 'assurent de I'hortensia, ou au violet, comme
on le dit de I'ceillet; s'il est chargé de sel marin ou si
air en apporle a la p]ante » on voit le plus souvent
celle - ci prendre des feuilles plus charnwes et plus
glanques, par exemple, le Lotus corniculatus. Toules
ces diverses circonslances, combinées les unes avee les
autres par la nature, multiplient encore les causes de
variéié. La cullure angmente considérablement cet effet,
en ce qu'etle sait diversifier a 'infini les circonstances ,
et que, par ses soins maltipliés, elle Tait supporler a
chaque plante des changemens qui, donnés brusque-
ment, 'auraient probablement tuée. On concgoit , d’aprés
cerapide exposé, combien les variétés des plantes doivent
étre nombreuses et imporlanies, et nous n’avons encore
parcouru que l'une des causes qui leur donne naissance.

§. 102. La seconde de ces causes est I'hydridité ou le
croisement des races. Aprés avoir découvert que les vé-
gélaux pouvaient, dans cerlaines circonstances, se fé-
conder les uns les autres de maniére & produire de nou-
velles races, Linné, se livran( & son imagination, pensa
que dans l'origine il pouvait n'avoir exislé qu'une espéce
de chaque famille naturelle que ces espéces en se croi-
sant avalent produit les genres, lesquels, par leurs (é-
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condations réciproques-, avaient donné naissance aux es-
péces et aux varielés. Cette 1dée est séduisanle, comme
toutes celles qui lendent a ramener des faits nombreax
et compliqués & une cause unique et facile a saisir ; mais
jai déja eu occasion de remarquer ailleurs (*}, combien
leshybrides sont plus rares dans I'état naturel des choses,
que Linné ne l'avait dit. Relativement au point de vue
qui nous occupe aujourd’hui, je ferai remarquer que
nous n'avons pas encare un seul exemple prouvé de fé-
condations hétérogénes, c'est-a-dire provenant ou de
familles différentes, ou de genres ¢loignes les uns des
autres dans la méme famille. Quant aux hybrides proves
nues, ou d’especes congéneres, ou de genres (rés-voisins,
on ne peut en nier I'existence; mais il faut observer a
leur égard : 1.2 qu’elles sont beancoup plus rares dans la
nature que dans nos jardins , ouse trouvent réunies toutes
les causes qui peuvent leur donner naissance; 2.° que
plusieurs d’enir’elles sont dépourvues de la faculié de
produire des graines fertiles, comme je lai remarqué
dansle Ranunculuslacerus,le Centaurea liybrida, elc.
Ces considérations tendent a réduire Leaucoup I'impor-
tance de I'hybridité, considérée comme moyen de for-
mer de nouvelles espéces ; mais ce genre de multiplica-
tion des élres reprend toule son importance , lorsqu'il est
question de 'origine des variétés, et sous ce rapport, on
lira , avec beaucoup d'intérét, les observations consignées
par M. Galesio, dans son traité du Citrus.

Les variétés d’'une méme plante, produites par les
causes exlérieures énumérées plus haut, peuvent lors-
qu'elles sont accidentellement rapprochées, se feconder
réciproguement, de maniére & faire naitre des races hy-

(*) Flore Francaise, 3. &dit. vol. I p. 213,
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brides ou ihtermédiaires. Celte cause de wvarialion est
extrémement commune dans les jardins des fleuristes, et
ons’en sert habituellement comme moyen de varier les
couleurs des fleurs; il n’ya pas de doule qu'elle n’ait eu
aussi une grande part daus la formalion des variétes des
fruits et méme des légumes. On peut affirmer que, rela-
tivement aux végétaux cullivés’, le croisement des races
est la cause la plus fréquente des variéiés qu'ils présen-
tent : aussi les especes solitaires dans leur genre, of-
frent-elles rarement des variations par la culture; ainsi par
exemple, le Seigle, la Tubéreuse n'offrent que pen ou
point de variélés el contrastent ainsi avec le grand nombre
de celles que présenlent certains genres analogues, tels
que le Froment ou le Narcisse, genres qui sont composés
de plusieurs espéces dis!incles; mais on voit en meme
temps que cetle canse doit avoir moins d’action sur les
plantes sauvages, dont les variélés, produiles par les
causes exiernes, sonl nécessairement disséminées el ne
peuvent aussi facilement influer l'une sar autre.

§. 163. Chacune des varié¢iés de second ordre ou pro=
duites par I'hybridité, é1ant placée dans des localités di-
verses, pourra présenter encore de nuuvelles variations,
de sorte que le nombre .des formes possibles de
chaque espece peut étre indéfini, sans cependant que
les caracléres vraiment essentiels & I'espece soient alté-
rés. Clesl ainsi que dans chaque espece d’élres organi-
s€s, anssi-bien que dans 'espece humaine, on arrive a
concevoir comment chaque individu, chaque peuplade,
chaque race, a ses [ormes particuliéres, sans cependant
cesser d'avoir le caraciére de I'espéce.

§. 164. On ne peut nier que ces variations ne tendent
souvent a égarer les naturalistes, et a leur faire mézon-
naitre les véritables lignes de démarcation des espeees.
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Tantdt des variélés trés-disparales, dont 'origine ou les
intermédiaires sont inconnus, passent pour especes, et
augmenten! injusltement le catalogue déja si nombreux
des étres naturels; tantot c'est I'inverse qui a lieu , et des
especes voisines sont confondues sous le nom de varié-
tés : ce dernier effet a probablement lieu dans la classi-
ficalion de nos arbres fruitiers. Je suppose, par E.‘-Cmnplf“,
ou plutdl je crois qu'il a exisié originairement plusieurs
especes voisines mais distinctes de Cerisiers ou de Poi-
riers; chacune d’'elles soumise a des circonsiances di-
verses aura produit desvariéiés,quiparleuraccroissement
se seront encore mullipliées; il aura pu se former des hy-
brides entre ces espéces; de sorte quanjourd’hui nous
n'osons p[us compler qu'une seule espece, la ou, sans
la naissance des variétes , nous en aurions vu plusieurs.

§. 163. Ces incertitludes sur les limites réelles des es-
peces lendraient a désespérer les commencans, et i dé-
courager les naturalistes consomunés, si elles dtaient avssi
fréquentes qu'elles le paraissent au premier instan'.
Mais par une loi qui parait élrange et qui est cependant
tres-simple, la nature a borné cetle facults indéfinie de
varier aux especes les plus communes et a celles qui sont
cullivées. Qu'esl-ce, en effet, qu'une plante rare? Clest
uve plante qui est crganisée de maniére a ne pouvoir
vivre que dans une localité déterminée, et qui périt dans
toules les aulres : un pareil végétal n’est pas, comme
on voit, susceptible de revétir différentes formes. Qu'est-
ce auconlraire qu'ane plante commune? C'est uneplanie
assez robuste pour pouvoir, sans périr, végéter dans dif-
férentes localités, et qui par conséquent pourra présenter
des formes vari¢es. Ces premiéres variations élablies
pourront se multiplier par I'bybridité, a cause du grand
nombre de ses individus, ce qui ne peut arriver dans
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les espéces rares ol le nombre des individus est borné.
La cullure, avons-nous dit plus haut, est une cause ui
tend a multiplier les variétés , soit parce qu'elle fait
varier les circonstances externes,soit parce qu'en rappros
chant les végélaux, elle leur donne plus d’occasion de
produire des hybrides. Maisune planie rare,c’est-a-dire,
qui exige une localité particuliere , ne peut étre généra-
lement culiivée, et est encore par-la privée d’une des
principales causes de variations. Ces considéralions ,
qu’il estinutile de pousser trop loin, tendent a faire com-
prendre que les plantes sont d'autant plus susceptibles
de variations, qu’elles sont plus robustes, plus communes
ou plus cullivées, par exemple, Lotus corniculatus ,
Anthyllis vu'neria, Pyrus eommunis, elc. Elles expli-
quent pourquoi il est souvent plus aisé de culliver des
plantes exoliques , que certaines de nos plantes indige-
nes, telles que les Orchis, les Genlianes , les Pédicu-
laires , etc., qui ont besoin d’un sol trés-particulier;
pourquoi les genres de conslitution robuste, tels que les
Hieraciums , les Pelargoniums , sont plus susceplibles
que d’autres de présenter des variélés nombreuses ; pour-
quoi , enfin, nous choisissons de préférence pour la cul-
ture les genres que nous savons étre plus susceptibles de
variations. '

§. 166. Si les causes des variélés des plantes sont utiles
& connaitre , la permanence on la durée de ces variétés
ne l'est pas moins pour notre but actuel, savoir pour
I'art de reconnaitre les végélaux ; celte permanence esten
effet trés-diverse : il est des variélés qui sont purement
locales: ainsi, par exemple, qu'une plante naisse dans
un sol fertile, elle sera plus grande dans toutes ou dans
quelques-unes de ses parties; mais ses bouiures el ses
graines transporiées ailleurs, reprendront leurs dimen~-

o

* T

|
1
1
N
|
1

.

M_f.-_l e T



TAXONOMIE, 203

sions habituelles ; il en est de méme pour des individus
trop ou Irop peu eclairés, et qui onl pris un étiolement
plus ou moins complet. Ces sorles de variélés, que je
nomme variations ou varietes locales, sont souvent
uliles a connaitre pour le cultivaleur, mais ont peu d’in-
térét pour la classification, parce qu'elles ne peuvent
jamais induire en erreur sur la démarcation des especes.

§. 167. Une seconde sorte de variétés plus imporlante
a bien connailre, se compose des aberrations du type
primitif, qui, bien que produiles par des causes exté-
rieures , sont, lorsqu’elles ont été une lvis créées, per-
maneunles dans le méme individu, lors méme qu'on 'é-
tend indéfiniment par les greffes, les boutures, les mar-
colles , mais qui ne se conservenlt p[:int par les grninE:&
Ceile sorte de varialions, (u'on nomme varietés propre=
ment dites, ou varietes permanentes par exiension ,
est la plus fréquente surtoul dans nos arbres culiives :
c'est par elle que nous conservons indéfiniment les fleurs
doubles, les couleurs wariées des divers organes, les pa-
nachures, les saveurs et les odeurs de presque tous les
fruils; et méme la disparution des épines de certains
arbres, les dimensions variées de certains organes, eic.
C'est par elle que nous profitons, pour augmenter nos
jouissances, des accidens nombreux qui, soit dans
Vordre naturel, soit dans 'état de culiure, tendent a mo-
difier la forme primitive des végétaux. Qe genre d'amé-
lioration des éires uliles est eniiérement réservéd au régne
vegélal, et est une conséquence de la loi, en apparence
si paradoxale, d’une vitalité indéfinie dans les planies.
Ces variétés permanentes par extension ne doivent pas
cependant étre prises dans un sens trop rigoureux, ni
trop uniforme; si on les place dans des circonstances
tout-a-fait contraires a celies qui leur ont donné nais=
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sance, on les voit peu a peu disparaitre; c'est ce qu'«!;m
remarque surlout dans certaines panachures et dans les
fleurs doubles ; mais il en esl d'autres qui conservent obs-
iinément leurs caracteres dans toutes les positions. Ce
sera I'un des résultats les plus utiles et les plus curieux
de la science hotanique appliquée a la culiure, que de
déterminer le degré de permanence des diverses va-
riétés, par conséquent l'influence des circonstances ex-
térieures sur leur duréeetle degré de probabililé avec le-
quel on peut espérer de conserver chaque variéié dans
un lieu donné. Celte classe de variétés ne peut induire
en erreur le botaniste exact, que lorsqu’il s’agit de vé-
gélaux que nous ne mulliplions que par extension,
comme, par exemple, les saules, les plantes bulbeuses,
les plantes-grasses vivaces.

§ 168. Il est, enfin, une troisieme classe de variétés trop
long-temps méconnue des naturalistes, et en méme-
temps pent-¢ire trop exagérée par les cultivateurs, savoir
celle des races (stirpes) ou des variétés permanentes
par les graines. Personne ne nie que, dans 'espéce hu-
maine, il n'y ait des maladies, des [ermes, des dimen-
sions héréditaires. Lorsqu'on voit les enfans de parens
scrophuleux avoir les écrouelles, ou ceux de parvens
blonds rester blonds au milien méme des pays ou le
peuple entier est brun; lorsqu'on voil des parens trés-
pelits produire de pelits enfans; lorsque certaines fa-
milles ont montré, pendant une longue suite de genéra-
tions, ou de grosses levres, on un nez aquilin, ou une
peau écailleuse, ou des mains a six doilgs; lors, dis-je,
(u'ona vu ces circonstances se conserver par 'hérédité,
a-l-on jamais prétendu que les scrophuleux, les blonds,
les nains, ou les hommes i peau écailleuse, i'ussen} des
especes distincles ? Pourquoi raisonnerail-on autrement
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lorsqu'il s’agit des différences que les végélaux peuvent
se transmettre par la génération? Comment se faii-il
que les naturalistes recourent a la multiplication par
graines , pour reconnaitre les véritables especes, tandis
que les cultivateurs emploient ce méme moyen pour faire
développer le plus grand nombre de variétés pussibles ?
Veut-on la preuve manifeste qu'ily a des variélés héré-
ditaires dans le réegne végétal ? qu'on seme les graines
du hétre pourpre (*), et on verra que, sur les jeunes
plants, environ moitié naitront verls comme espece
primitive, un quart d’un pourpre pale , et un quart d'un
pourpre décidé; qu'on séme des graines de l'alizier &
larges feuilles, qu'on a regardé comme hybride du Cra-
teegus aria et du Sorbus aucuparia, on obiient des
plants qui pour la plupart sont des Crategus latifolia),
mais souvent mélangés de Crategus aria. Les jardiniers
savent lous que les variétés a fleurs blanches de la Digi-
tale pourprée, de la Lichnide de Chalcédoine, eltc., se
conservent de graines. Lorsqu'on n’a dans un jardin que
des belles de nuit a fleurs jaunes, les graines donnent
toutes des plantes afleurs jaunes; lorsqu’on n’en a que de
rouges , elles donnent des plantes rouges. Toutes les
nuances de nos haricots, denos pois, de nos bleds, et en
géneral de nos plantes cullivées annuelles , ne se con-
servent-elles pas par les graines? Mais peut-étre dira-t-on
que, sous le nom de variétés, nous confondons ici de
vraies especes; cherchons donc un exemple plus décisif.
Linné et Wildenow nous le fourniront. On sait que
plusieurs Antirhinum ont la propriéié de se changer en
Peloria, c'est-a-dire, de prendre des fleurs régulieres &
o €lamines , sans €éperon ouavec 5 eperons, au-liea de

(*} Fagus sylvatica purpurea.
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fleurs irrégulieres a 4 élamines et un éperon, et il est si
avéré que ce changement est une simple variété , qu'on
trouve quelquefois une partie des fleurs d’une grappe
changée en Peloria, et l'autre restée dans son élal nalu-
rel : or, lorsqu'on obtient des graines ferliles' des fleurs
de Peloria, les pieds qui en proviennent sont presque
toujours des Peloria; il y a donc des variétes héréditaires
dans les végélaux. Ces variétés sont, comme les précé-
dentes, plus ou moins tenaces, plus ou moins perma-
nenles : les graines des petits pois de Paris ou de cour-
gerons de Geneve, transportées dans d’autres pays pro-
duisent la premiere année des légumes fort semblables
a ceux de leur sol nalal ; mais i la seconde oua la troi=
sieme génération, les graines ne produisent plus que des
petits pois ou des polirons communs. Il faut un peu plus
de temps pour altérer le blé de miracle, par exemple,
au point de I'amener & I'état de blé commun. Cu s'arréte
cetle progression? Quel est le nombre de générations
suffisant pour affirmer que deux végélaux dounds sont
des espéces ou des variélés? C'est ce qu'il est impossible
d’affirmer, et c'est relativement & ces cas, heureuse-
ment fort rares, que doit exister le doute sur la démar-
cation des espéces. Ce doute se trouve méme infiniment
restreint, lorsque par des études générales on a acquis
des idées suffisantes pour distinguer et classer les carac-
teres des especes et des variétés. Essayons de donner
un précis de ce genre de recherches.

- §. 16g. Toutes les variéiés se rapportentaux couleurs,
aux saveurs, auxodeurs, aux pmpnrtiuns , aux nombres,
ou aux formes des parties des plantes. Voyons quel est
le degré d'importance qu'on doit attacher & ces diverses
classes.

§. 170. Les variétés de couleurs sont les plus nom-

e i conl s T
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breuses de toules, et on admet généralement depuis
Linné, que deux plantes qui ne different que par la
couleur, doivent élre considérées comme apparte-
nant i une seule espéce, lors méme que ces diflérences
se conservent de graines. Mais, pour éviter toute exa-
gération, il est nécessaire de descendre dans quelques
détails.

Les panachures des feuilles et des tiges ne peuvent,
dans aucun cas, servir de caractére spécilique; nous
les voyons naitre el disparaitre dans les mémes indi-
vidus, et nous n'avons aucun exemple qu'elles se con-
servent par la génération ; les taches de certaines
feuilles , telles que les Arums, par exemple, ne mé-
ritent pas plus d'importance; mais lorsque ces taches
sont les indices apparens de certains organes difficiles
a voir, comme dans les Millepertuis, on doit alors y
donner une sérieuse altention.

Les couleurs des feuilles et des tiges varient d'impor-
tance, selon qu'elles sont maladives ou naturelles ; des
feuilles rouges ou jaunes ne sont jamais des caractéres
sptcifiques, lors méme qu'elles se conserveraient de
graines; landis que des nuances de vert peuvent l'éire
lorsqu’elles sont bien constantes, comme on le voit , par
exemple, dans les plantes glauques.

Les couleurs des péricarpes varient généralement
fort peu daus les plantes sauvages et dans celles a [ruit
capsulaire ; ce caractére est équivoque dans les plantes
cullivées , et surtout dans celles a fruit charnu; il se
conserve par les boutures, mais je ne connais pas
d’exemple avéré qu'il se conserve de graines , quoique

jele croie possible.

Les couleurs des graines sont généralement cons-
tanles, mais l'exemple des haricots et de quelques
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autres plantes jette encore quelque incertilude sur
ce caractere; il prouve que ces couleurs peuvent varier,
et que les variations sont transmissibles par la géné-
ration.

Les couleurs des racines sont en général constantes,
cependant les exemples des varialions de couleur des
tubercules de la Pomme de terre, des bulbes de la Scille,
tendeunt a infirmer la valeur de ce caraciére.

La couleur des sucs propres est constanie : je ne con-
nais aucune exceplion a cette loi, et je pense qu’on peut
utilement employer ce caraclere dans la distinction des
especes.

Les couleurs des fleurs sont trés-variables , mais entre
certaines limiles; ainsi les fleurs d'un jaune vif sont au
nombre des moins variables ; les fleurs jaunes, en
géneéral , peuvent devenir blanches ou rouges, mais
jamais bleues ; les fleurs bleues deviennent plus facile-
ment encore blanches ou rouges , mais jamais jaunes;
si on observe deux plantes, 'une bleue et l'autre jaune,
on doit donc les examiner avec le plus grand soin dans
toutes leurs parlies, car l'ensemble des faits connus
jusqu’ici doit faire présumer qu'on y trouvera une dif-
ference spécifique. La couleur de certaines fleurs s'aliére
diversement par la dessication; il en est qui de jaunes

_deviennent vertes, et ce changement est un indice que
ces plantes diflerent comme espece de leurs congé-
neres; je ne conmais pas, par exemple, de caractere
plus aisé pour reconnaitre I'Hieracium staticifolium.

Dans les végétaux cellulaires on est convenu de re-
garder les couleurs comme caracteres spécifiques, mais
cela lient peut-éire seulement a l'ignorance ol nous
sommes de leur vraie nature. Il y a, au reste, dans
ces végelaux , deux classes de couleurs bien prononcées,
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savoir, le vert et ses variations en vert jaunalre , olivilre
ou brunatre, qu'on reconnait par Pexhalaison du gaz
oxigéne sous I'eau ausoleil , et le coloré quise distingue
par la non-exhalaison de ce gaz; dans cetie derniere
classe les couleurs paraissent avoir plus d’importance
que dans la premiére, et étre vérilablement essenlielles
et non maladives.

§. 171. Les saveurs ou les odeurs ( qu'on peut réunir
en un seul article sous ce point de vue comme sous tant
d’autres ) ne sont dans aucun cas considérées comme
des caractéres spécifiques, lorsqu’elles ne se trouvent
liées avec aucune différence perceplible dans la strue-
ture ; mais le naturaliste exact ne manque pas de re-
marquer avec soin les éires qui different par ces qualités
sensibles, et souvent ce premier indice le conduit a
observer des différences réelles auparavant negligées.
Ainsi, Uobservation de la saveur de I'Erysimum pree-
cox a fait remarquer les caractéeres qui le distinguent
de V'Erysimum barbarea. L'odeur de U'Erysimuns
odoratum I’a fait distinguer des espéces avec lesquelles
on l'avait confondu.

§. 172. Quant aux dimensions des plantes, 'impor-
tance de leurs variations est trés-dilférente, selon qu'il
s'agit des dimensions générales de la plante ou de quel-
qu'organeen particulier. Lorsqu’il estquestion de lagran-
deur générale, ce caractere isolé de tout autre ne peut
devenir spécifique , que lorsqu’il s'agit de différences
extrémes, que ces dilférences en entrainent dans la
consistance des plantes, et surtout lorsqu'elles sont en
sens inverse de ce qu'elles devraient étre,, comme, par
exemple, si la petite croit dans le sol le plus fertile ;
mais si les plantes, élant égales en grandeur, ont cer-
tains organes proportionnellement plus grands ou plus

14
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petits, cette différence dans les proportions est en
général un vrai et solide caraclére speécifique. Excep-
tons-en cependant les dimensions des fleurs qui sont
quelquefois plus grandes, lorsque leur nombre est ac-
cidentellement diminué, ou qu'elles ont cra sur de
hautes montagnes; les grandeurs des feuilles, des fruits
charnus et des tubercules radicaux qui se développent
mieux dans certains lerrains ou par certains modes de
cuiture. '
§. 173. Les différences dans le nomhre des parties
exigent la plus sérieuse attention de la part du ratu-
ralisie, soit parce qu'on en a souvent exageéré l'impor-
tance, soit parce que cetle importance est tanlot tres-
grande, tantot trés-petite. Au milieu de ces anomalies,
tentons de la réduire a sa jusie valeur. Les différences
générales dans le nombre des tiges, des branches,
des feuilles ou des fleurs, n'ont presque jamais d’im-
portance, a moins qu'il ne s’agisse de termes extrémes,
ou de I'unilé comparée a un nombre quelconque , ou
qu'enfin une observation spéciale n'ait prouvé la cons-
tance de certains nombres. Ainsi le nombre des feuilles
ou des fleurs d’un verlicille pourra bien varierde1, 2,
ou peut-élre 3 en dessus, et en dessous du nombre ha-
bituel, mais plus on s’en écarlera, plus on devra meltre
d’aitention & ne pas confondre des etres disparates ; il
est au contraire cerlaines plantes ou le nombre total
semble constant ; ainsi le Convallaria bifolia a cons-
tamment deux feuilles, le Trillium sessile tiois, le
Paris quadrifolia presque toujours uatre, elc. ; le
Zulipa gessneriana ne porte qu'une fleur, le Loni-
cera xilo:teon en a deux sur chaque pédoncule, le
Cytisus triflorus en a ordinairement trois , le Litsea

tetranthus quatre, etc.; a cet égard on doit établir
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.comme une regle générale, dans les objets de nombre

en bolanique , que lenombre des organes ou des par-
ties est d autant plus sujet a variations, qu’il est
plus considerable. Quoiqu'il y ait bien quelques excep-
tions a celte loi, elle est cependant assez conslante pour
servir de guide dans la pralique. Le nombre absolu
des parties des fleurs et des fruits, rentre dans les
observations précedentes , mais mérite cependant plus
de confiance que celui des autres orgaves; il est rare
que les ditferences y excedent Punité en plus ou en
moins, el encoge doil-on mettre beaucoup de soin pour
Jétablir avec précision. On doit, en ellet, se défier des
soudures nalurelles et des avortemens accidentels qui
peuvent, dans certaines circonstances , masquer le veri-
table nombre. Mais le nombre devient tout-d’un-coupun
caraclere d’'une hawme imporiance, lm‘squ{f ces chan-
gemens , au-lieu d'étre absolus, sont relatils : qu'une
fleur a quatre pétales et gquatre étamines prenne cing
pélales et cing élamines, rien de plus [réquent dans
les fleurs d’'une méme espeéce; mais que, conservant
quatre pétales, elle varie dans le nombre des éla-
mines, alors on trouve dans le nombre un caractére
tres-unporlant, pourvu, je le répete, quon se tienne
en garde contre les illusions des soudures et des avor-
lemens accidentels.

§. 174. Les dillerences dans les formes sont en géné-
ral celles auxquelles on doit accorder le plus de con-
fiance; mais encore ici il est nécessaire d’entrer dans
quelques détails pour éviter les erreurs ou les exagéra -
tions. Ainsi la présence ou l'absence des poils est un
caractere variable, a moins qu'il ne s'agisse de termes
extrémes ; mais la forme propre aux poils d'une plante
est en général trés-constante; les épines peuvent de

: 14+
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méme, selon les circonstances, exister ou ne point
exister ; mais lorsqu'elles existent, leur forme est cons-
tante. Il en est de meéme des aiguillons, dont la pré-
sence est cependant moins variable. Quant aux formes
générales des organes, elles n'ont d'impnrtance qu'au=
tant qu’elles sont des conséquences des formes anato-
miques , c'est-a-dire, de la disposition des vaisseaux :
ainsi la forme d’une feuille peut varier entre des limites
assez larges, sans supposer aucun changement dans la
disposition de ses vaisseaux, et c’est par ce molif que
nous voyons souvent les mémes especes'de plantes revé-
tir des feu.lles en apparence dissemblables. Enfin les"
greffes naturelles et les avortemens accidentels peuvent
faire varier les formes comme les nombres des parties,
et doivent encore élre mentionnées ici.

§. 175. Le seul caractére qui ne présente presqu’au-
cune variation, c'est la disposition relative des parties:
c'est & celte ¢étude que le naturaliste doit s’attacher de
préférence’; c’est la qu'il trouvera l'explication de toutes
les anomalies dont je viens de faire I'exposition.

§. 176. Au milieu de toutes ces difficultés, voyons
comment un botaniste qui veut étre exacl sans eélre pvr-
rhonien, doit se conduire pour délerminer si deux
plantes qu’il a sous les yeux sont des espéces ou des
variétés. Si les differences de ces plantes sont d'un
ordre tel qu'on connaisse, et quon admette déja plu-
sieurs especes bien distinguées par elles, il pourra les
admettre comune espeéces ; mais si ces différences sont
au nombre de celles sur lesquelles il s’¢leve des doutes ,
il devra alors mettre plus de circonspection dans sa
decision. :

1.* Il devra s’assurer si ces différences sont com-
munes & un grand nombre d'individus de chaque plante;

fl
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2.* Cultiver chaque plante dans des terrains divers,
afin de voir s'il ne pourrait point faire évanouir leurs
différences;

3. Semer les graines de chacune d’elles pour vérifier
si les différences résistent a la génération, et méme a
plusieurs générations. Si, comme 1l arrive souvent pour
les plantes rares ou exotiques, on n'est pas a meme de
faire les vérifications que je viens d’'indiquer, on doit
recourir alors a d’autres moyens. Il faut, dans ce cas:

1. Vérifier si les différences observées tiennent ou
non a des disposilions contradictoires dans les organes
ou les vaisseaux;

2.* Rechercher avec tout le soin possible s’il existe
quelque différence sensible dans les organes de la fruc-
tification, qui sont en général moins variables que les
aulres;

3. Remarquer la patrie des deux plantes; on con-
coit, en elfet, que deux especes analogues du meéme
pays peuvent, par leur croisement, produire des hy-
brides , tandis qu'un parzil soupgon ne peut guére étre
admis pour des especes de pays éloignés;

4~ Remarquer la station des deux plantes; car si
toutes les deux se trouvent dans les mémes localités,
il est Pmbable que leurs différences sont spécifiques,
tandis que si elles croissent dans des localilés diffe-
rentes, cette diversité pourrait expliquer celles de leurs
formes;

5. Remarquer leur durée, l'époque de leur feuil-
laison, de leur fleuraison, de leur maturité, la marche
générale de leur végétation , circonstances qui loutes,
tendent & confirmer ou & annihiler des caracteres
équivoques ;

6.° Enfin, le Botaniste consommé doit surtout savoir
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que les mémes caracteres n'ont pas la mérhe valeur dans
toutes les familles, dans tous les genres. Je ne fais
qu'indiquer ici ce sujet, sur lequel je reviendrai en par-
lant des caracteres de famille.

Au moyen des précaulions que je viens d'énoncer ,
le Botaniste se forme une espéce de tact assez délicat,
el tellement sir, que quoique la moitié peut-étre des
especes connues n'ait pas €1 décrite sur le vivant,
quil y en ait a peine un quart sur lesquelles on ait
fait les vérifications suffisantes , on en trouverait i peine
un cenlieme sur lesquelles on pat conserver des doutes
légitimes , quant a la question de savoir si ce sont des
especes ou des variétés. Il est surtout & remarquer que
presque toutes les ambiguités qui existent a ce sujet,
tiennent a ce que les mémes yeux n'ont pas vu les deux
plantes sur lesquelles on a du doute ; la simple inspection
comparative de ces plantes sulfit le plus souvent pour le
dissiper. Je conclus de cette espéce d’uniformité, dans
la maniére de sentir des Bolanistes , que les régles de
la distinction des espéces et des variétés, quoiqueiles
ne soient pas rigoureusement exactes, sont peut-étre
sulfisantes pour la pratique, suffisantes pour prouver
qu'il existe réellement des especes originelles, inalté-
rables quant a leur type primitif, mais susceptibles d’étre

( entre des limites d’autant plus larges que 'espece est
P 8es q P

plus robuste) modifiées par l'action des causes exié-
rieures et par le croisement des races; et pour reconuaitre
a laquelle de ces deux causes tient chaque variété, on
peut admetire en principe général , que les changemens
produits par les circonslances extérieures sont modifia=
bles par des circonstances contraires, tandis que ceux qui
sont déterminés par I'hérédité ne peuvent étre modifiés
que par le croisement des races.
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§. 177. Pour éclaircir davantage celte matiére impor-
tanle, il reste & résoudre, par la voie de 'observation
et de l'expérience , quelques questions que je présente
ici aux amis de la vérité.

1. Toules les hybrides qui proviennent d’espéces
réellement distincles , sont-elles dovées ou dépourvues
de la faculié de porter des graines fertiles ?

2.2 Y a-1-il des végétaux reellement dépourvus de
fécondation, et , s'il y en a, peut-on y admelire de
vérilables especes ?

3. Peut-on, dans les végétaux comme dans quel-
ques animaux, en accouplant les individus d’une espfce
qui jouissent de cerlaines particularilés, conserver et
développer indéfiniment cette particularité?

4. Il serait surtout a désirer que quelques Bolanistes-
cultivateurs entreprissent I'étude spéciale de quelques-
unes des plantes qui fournissent le plus de variéles, et
tichassent de déterminer leur origine et leur degré
de permanence, soit par la synthése , soit par l'analyse.
Il existe a cet égard un modéle admirable i snivre , ¢'est
I'histoire des fraisiers de Duchéne, ouvrage plein de
sagacité et de vraies connaissances, el qui lera époue
dans I'étude des variétés.

Je me suis étendu avec quelque complaisance sur la
distinclion des especes et des variélés , parce que cette
distinction est la base fondamentale sur laquelle I'his-
toire naturelle repose; parce que ce sujet a éié traité
avec trop de légereté dans tous les livres élémentaires ;
parce que c'esl sur celle théorie que sont fondées la
plupart des applications les plus utiles de la Botanique
a I’Agriculiure; parce que, enfin, je désire appeler sur
ce sujet l'attention des Naturalistes exacls.
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CHAPITRE IIIL
Des Genres et de leurs sections.

§. 178. Nous avons vu, dansle chapilre précédent, que
I'idée de l'espece découle nécessairement de la compa-
raison des individus entr’eux. Si 'on applique aux es-
peces comparées entr’elles des raisonnemens analogues,
on obtient facilement l'idée générale du genre. On dé-
signe sous le nom de GENRE (genus), la collection des
espéces qui ont entr'elles une ressembjance .ﬁ‘apu
pante dans I’ensemble de leurs organes. L'idée de ce
premizr degré d’associationentre les espéces, a di naitre
naturellement de I'examen de certains genres extréme-
ment tranchés; il n’y a pas eu besoin de la moindre
étude, de la moindre réflexion, pour reconnaitre que les
especes de Rosiers, de Chénes, de Trefles, se ressem-
blent infiniment plus entr’elles, qu'elles ne ressemblent
i aucune autre plante : aussi, des I'enfance de I'histoire
naturelle, dans le langage méme des paysans et de quel-
ques peuples sauvages , on trouve des indices de ces as-
sociations d’especes voisines ; les botanistes n’ont fait que
généraliser et précisercette notionvague de genre. Tour-
nefort doit étre considéré comme le promoteur de ce
perleciionnement important, sur lequel repose tout I'é-
difice de la classification.

§. 179. Nous avons vu, en parlant de 'espéce , que sa
fixation offre encore quelqu'ambiguilé; il en existe bien
davantage sur la fixation des genres, ou tout doit élre
délerminé sur de simples ressemblances, et on aucune
expérience positive ne peut guider le naturaliste. Tous
les genres ne sont pas tranchés comme ceux que j'ai in-
diqués plus haut; il en est, au contraire, un granc
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nombre qui se nuancent tellement les uns dans les
autres , qu'on ne peut trouver entr’eux que des lignes de
démarcation peu prononcées et souvent équivoques. De
la s’est nécessairement introduit un peu d’arbitraire et
quelque vacillation dans la distinction des genres; les
uns, par exemple, les ont établis sur 'ensemble des par-
ties des plantes ; d’autres, gnidés par telle ou telle idée
systémaltique, ont établi les genres sur tel ou tel organe en
particulier, et ont négligé tous les autres. Les progres de
la théorie des classifications et le perfectionnement ap-
porté dans la description des especes, ont fait successi-
vement corriger les genres équivoques, et tendent a
soumellre ces sorles d’associations a des lois rigoureuses.

§. 180. Dans les classifications artificielles, et dans
celles des familles naturelles dont nous ne connaissons
encore qu’un petit nombre de plantes, les genres ne
peuvent étre considérés que comme des aggrégalions
d’espécesanﬂlﬂgues reéunies par un ca ractére commun, et
c'est sous ce point vue qu'on a établi jusqu’ici presque
tous les genres existans; mais dans les familles naturelles
bien connues, on doit encore considérer les genres sous
un autre rapport, c’est-a-dire comme des divisions mé-
thodiques des familles ; tant que les genres d’une famille
n'ont pas €l¢ examinés sous ces deux rapports, on ne
peut les considérer que comme des groupes provisoires
et incertains. Ce travail important de la fixation des
genres , considérés comme divisions des familles , sera
le dernier résultat de la méthode naturelle, et ne peut
aujourd’hui éire tenté que partiellement et avec défiance.

§. 181. Toutes les especes se rapprochent plus ou moins
les unes des autres de maniere a former des groupes dis-
tincts ; ces groupes considérés les uns relativement aux
aulres, peuvent encore se grouper en association d'un
ordre supérieur, etil est impossible de dire combien de
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degrss d'associalion peuvenl se trouver enire l'espece
et la famille : ainsi, par exemple, les Potentilles a fleur
blanche forment un pelit groupe intermédiaire entre les
Potentilles a fleur jaune et les Fraisiers : les Potentilles
font un groupe plus étendu qui fait partie de la tribu
des Driadées, et les Driadées elles-mémes font un
groupe appartenant a la familledes Rosacées, etc. Quelle
marche devons-nous suivre pour déméler, dans ces di-
vers degrés d'association , quels méritent d’étre considé=
rés comme genres, quels comme sections de genre,
quels comme (ribus ou comme familles 2 Celle question
est peut-étre la plus difficile de toute I'histoire naturelle,
et quoique je ne croie pas possible d’en donner une solu-
tion rigoureuse, je vais tenter du-moins d’y répandre
quelque clarté. i

§. 132. Peux excés sont a éviter dans la formation des
genres; les uns, tels que Necker et Meench , saisissent
les moindres différences que les especes présentent
enti’elles, quant aux organes de la fructification; subdi-
visent saus cesse les genres connus, et finiraienl par
faire autant de genres que nous connaissons d’especes;
d’autres, au contraire, rejetant a cet égard toute innova-
tion, logent, tant bien que mal, les planies nouvelle-
ment decouvertes dans les genres anciens comme dans
des cadres dressés d’avance, et finissent par agglomé-
rer ensemble des éires trés-disparates. Voici les regles
générales qui me paraissent propres a guider le natura-
liste entre ces deux exces. :

§. 183. La premiére régle qu'on puisse donner a cet
égard, c’est qu'il faut éire conséquent avec soi-méme,
el quainsi les genres doivent étre établis sur des ca-
racteres qui, comparés entr’eux , soient sensiblement
d’egale waleur ; par conséquent, lorsque dans une fa-
muille , un caraciére quelconque aura servi a séparer un.
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gerfain nombre de genres, il devra conserver la méme
importance dans tous les cas analogues, c'est-i-dire,
qu'il faudra, selon les circonstances, ou reunir les
genres separes par un seul caraclere , ou séparer les es-
péces des genres auxquelles on les aurait réunies malgré
ce caraclére: ainsi, par exemple, le caraciére de 'ai-
greite a poils simples ou a poils plumeux, est admis par
tous les botanistes pour distinguer les genres des Com-
posées ; done c'est avec raison que plusieurs modernes
ont divisé certains genres de Composées dans lesquelles
on avait agglomeéré des espéces a aigretle sunple et
plumeuse. Au coutraire, le caractere d'avoir les fleurs
blanches ou jaunes n’ayant été considéré comme gené-
rique dans aucune Rosacée,on a dilaisser les Poleniilles
a fleur blanche dans le méme genre que celles a fleur
jaune, malgré leur ressemblance avec les Fraisiers.
Mais il faut observer, 1.° que cette regle n'est pas appli-
cable d’une fanille a une aulre, au-moins avec rigueur,
car, comnme je i'ai observé plus haut, tel caractere peut
hausser ou baisser de valeur dans tel sysiéme donné d’or-
ganisalion; 2.° cetie regle ne peut étre employée que
lorsqu’il est question de caracieres dont la valear est
bien fixée; dans les cas tres-nombr.ux ou il existe de
Yambiguilé a cet égard , on doit donner une grande al-
tention a la regle suivante.

§. 184. Celte seconde regle est celle que Linné a
énoncée dans son style laconique en ces mols : carac-
ter non fucit genus, c'est-d-dire qu'il ne sulfit pas, pour
faire un genre, que tel caractereisole, tire de la fructi-
fication, puisse séparer une ou plusieurs plantes de celles
qui leur ressemblent, mais qu'il faut encore que ces
plantes se distinguent des autres et se rapprochent en-
tr'elles par leur port on l'ensemble de leur végétation.
Ce principe sage est la véritable pierre de touche des
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genres, et doit perpéluellement étre sous les yeux du
naturaliste. Cest par lui principalement qu'on peut dé-
méler quels sont dans chaque famille les caracteres
vraiment essentiels ; ainsi, par exemple, les calices des
grandes especes de gentianes olfrent des différences tress
marquées, et qui pourraient suffire pour en former plu-
sieurs genres faciles; maisl'exiréme ressemblance de ces
plantes entrelles oblige 4 les laisser réunies, et prouve que
la forme du calice a peu d’importance dans cette famille.

§. 185. Il est, dans la formation des genres,une troi-
sieme regle essentielle qui n’a pu étre établie que de=
puis que la classification naturelle commence & préva-
loir sur les méthodes artificielles, et qui est une consé-
quence immediate de la méthode de considérer les
genres comme des divisions de famille. Lorsqu’il existe

dans une famille un genre extrémement prononcé par.

le port et les caracleres, ce genre doit étre conservé in-
tact lors méme qu'il serait possible d’en séparer quel-
ques groupes prononcés; mais si par un examen plus
altentif on vient a remarquer que ce genre n'appartient

pas i la famille ou il était placé et forme a lui seul une.

famille distincte, alors les mémes divisions qui étaient
de simples sections deviennent de véritables genres ;
ainsi , par exemple, tant que le genre Lichen a é1€ réuni
a la famille des Algues, ou la Valériane a celle des Dip-
sacées, on faisait bien de les considérer comme genres
uniques ; mais dés qu'on a admis la famille des Li-
chens et celle des Valérianées, on a di aussi admettre
les divisions de ces groupes au rang de véritables genres.
Tant que le genre Diosma fera partie de la famille des
Rutacdes , les subdivisions de ce genre, failes par
Wendland, devront étre considérées comme des sec-
tions; elles deviendront des genres, si jamais les Diosma
sont considérés comme une famille.

o -
e

R A A A

e il i



TAXONOMIE. 221

§. 186. Les trois regles fondamentales que je viens
d’exposer sulffisent, en général, pour guider les natu-
ralistes dans la formation ou l'adoption des genres;
on peut y joindre deux auires observations, qui, quoique
beaucoup moins importantes ne doiveni pas éire absolu-
ment négligées : je veux parlericidu nombreet de I'usage.

Dans la rigueur de la taxonomie, les genres doivent
étre toujours fondés sur la valeur des caractéres, el non
sur le nombre des espéces qui les composent; et il existe,
en effet, une multitude de genres ou l'on ne compte
qu'une ou deux espéces : cependant il faut convenir
que, dans les cas ou les trois régles précédentes lais-
sent quelqu'ambiguité, on devra plus facilement éta-
blir, ou admeitre un genre nouveau, composé de
plusieurs espéces, plutét que s’il n'en comptait qu'une
seule. En elfet, cette concordance de plusieurs espéces
tend & prouver que le caractére qui les réunit, a une
cerfaine valeur, qu’il est lié & un certain ensemble
d’organisation , tandis que, lorsqu'une espéce est iso-
lée par un certain caractére, on n’a aucune induction
que ce caractére soit lié avec le port de la plante. On
peut donc, dans les cas ambigus, donner quelqu’im-
portance au nombre des especes pour la formation ou
Padoption des genres.

§. 187. L'usage méme peut étre pris en considéra-
tion, mais seulement dans les cas absolument douteux,
et ou la valeur des caracteres se balance de part et
d’autre. Dans ce cas, pour éviter des changemens inu-
tiles de nomenclature, on doit laisser les genres tels
qu'on a coulume de les admettre, et indiquer leurs di-
visions comme de simples sections. Mais si le classi-
ficateur sage doit, dans ces cas, sacrifier a I'habiiude,
il doit se garder aussi de celte espéce de respect exa-
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zéré, que quelques naturalistes affectent pour toute
classification recue : ¢’il ne doit rien changer sans né-
cessité, il ne doit non plus rien rejeter de ce qui est
appuyé sur de bonnes raisons. Le nombre des plantes
connues va loujours croissant, el il n’est par conséquent
point extraordinaire que le nombre des genres lende a
s'augmenter (*).

§. 158. D’apres ce que je viens de dire sur la forma-
tion des genres, on voil que ceux-ci sont essentielle-
ment des groupes d’especes qui se ressemblent et qui
sont liées par un caraclére commun. Dans certains
genres , les especes ont entr'elles des rapports multi-
pliés, et tellement croisés, si je puis m’exprimer ainsi,
qu'on ne peut y dislinguer réellement qu'un seul groupe:
tels sont, par exemple, les genres Rosa, Salix, elc.
Cependant, pour reconnaitre les plantes entr'elles , nous
avons besoin de diviser ces especes d’apres cerlains ca-
racléres ; mais , pour indiquer que ces divisions sont de
peu d’importance et essentiellement destinées a la com~
modilé, on ne leur donne point de nom propre, et on
les désigne par le mot de division , ou par les signes §,
+, *, etc. Il est, au contraire, des genres dont les es-
peéces elles - mémes se groupent entr’elles en trois ou

(*) Ceux qui accusent sans cesse les modernes d’augmenter
outre mesure le nombre des genres, n'ont peut-étre pas fait le
calcul suivant : Linné, dans la seconde édition du Species , a dé=-
crit 7340 espices en 1260 genres. ce qui donne une moyenne de
6 esptces par genre. Persoon a, dans le dernier recensement
complet qui ait été publié, déerit 22000 espices ( sans compter
les eryptogames, en 2280 genres; ce gui donne une moyenne
d’environ Io espices par genre : d’oli résulte qu'il y a aujourd’hui,
proportionneliement au nombre des plantes connues, moins de
genres que du temps de Linné,

..--Frn'.
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quatre associations bien distinctes, et dont chacune
d’elles pourrait ou a pu étre considérée comme genre:
tels sont, par exemple, les groupes dont se composent
les genres Polygonum, Rumez , elc. Ces groupes im-
porians ont recu le nom de section ou de sous-genre , et
se désignent par un nom propre, sans que les especes
cessent de porter le nom génerique : ainsi, les seclions
du genre Polygonum, sappellent Bistorta, Persica-
ria , Polygonum et Fagopyrum ; chacune de ses sec-
tions peut étre elle-méme partagée en divisions. Au
moyen de cette méthode fort simple, on indique assez
clairement le degré d'importance quon doit attribuer
a chacune des divisions des genres; on corrige, jusqu’a
un certain point, I'arbitraire qui existe dans leur [or-
malion j.et on tend & faire mieux connailre le vérita-
ble enchainement des élres naturels, sur lequel jinsis-
terai davantage dans I'un des chapitres suivans.

CHAPITRE 1V.
Des Familles et des Tribus.

§. 189. Tout ce qu'on peut dire sur les familles est
absolument semblable & ce que je viens de dire sur
les genres. Si nous considérons les genres les uns rela-
tivement aux autres , nous trouverons qu’ils offrent
entr'eux des ressemblances plus ou moins prononcées ;
nous réunirons ceux qui se ressemblent beaucoup enire
eux, et nous en formerons une famille (*), précisément

+ (*) Le mot defamille et méme la premibre idée un peu exacte
sur ce genre d’association, a été introduit dams la science par
Magnel.
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comme nous avons fait les genres avec les espéces ; les
Samilles ( en lalin ordines naturales on ordines) sont
donc de grands genres, et il est si vrai que les familles
ne sont autre chose, que plusieurs d’entr’elles étaient
originairement des genres; ainsi les Champignons, les
Mousses, les Fougéres , les Gramens, les Palmiers,
étaient considérés comme genres par les anciens, et
de nos jours nous avons vu les Lichens , les Valérianes,
les Polygala, les Globulaires, etc., du rang de genres
éire élevés a celui de familles. Toutes les considéra=
tions €énoncées dans le chapitre précédent, seront donc
applicables aux familles, avec cette seule diflférence
qu'il sera nécessairement cuestion dans la formation
des familles, de caractéres d'un ordre supérieur, que
par conséquent 'anatomie ou 'appréciation exacte des
caracteres aura plus de poids que dans la formation des
genres.

§. 190. De méme que dans la théorie des genres, les
familles devront étre considérées, tantot comme asso-
cialions de genres voisins , taniét comme divisions mé-
thodiques des classes; de méme que dans la théorie des
genres, il sera nécessaire que les caractéres fondamen-
taux des familles aient entr’eux une valeur sensiblement
égale.

§. 191. L’étude du port, lorsqu’il est question des
familles, doit étre dirigée non pas tant sur 'apparence
extérieure que sur la connaissance de la syméirie réelle
des parties, sur laquelle y’ai beaucoup insisté dans le
livre précédent : c’est méme réellement dans celte iden-
tilé de symeétrie, que réside I'idée primitive de famille. '
Toules les formes susceptibles de nuanges ou de pas=-
sages les unes dans les autres , peuvent se rencontrer
dans la méme famille,, mais rien de ce qui est contra-




— =,

TAXONOMIE. 229

dictoire ne peut s’y trouver réuni. Clest d’aprés ce
principe que M. Corréa a exclu avee raison lous les
arbres a fruit déhiscent de la famille des Orangers,
parce que celte structure est contradictoire avec celle
des fruits propres a cette famille. De ceite identité de
symétrie que nous devons chercher dans les familles,
que nous pouvons reconnaitre et démonirer par l'ana-
tomie, il résulte quiun jour les limites des familles
seront beaucoup mieux prononcees que celles des genres,
et que ceux-ci ne pourront éire établis definilivement
qu'apres les familles ellessmémes; pour le momeut il
&n est tout autrement, surfout quant aux plantes étran-
geres.

§. 192. Les familles { comme nous ['avons dit des
genres ) peuvent élre composées d’élres qui ont enir’eux
des rapports tellement intimes, qu'on ve peut les séparer
en groupes que pour la commodité de I'étudé ; dans ce
cas, ces groupes ne recoiventaucun nom propre, et se
distinguent seulement par des signes ou numéros. Quel-
quefois , au contraire, les genres d’une famille se rap-
prochent les uns des autres, de maniére a former quel-
ques groupes bien prononcés , et qu’a la rigueur on
pourrail considérer comme autant de pefites familles ;
dans ce cas, ces groupes recoivent le nom de Zribus,
et chaque tribu porte un'nom particulier: les tribus sont
donc aux familles ce que les seclions sont aux genres.
Ainsi la famille des Rosacées se compose des Pomacées,
des Rosiers, des Agrimoniées, des Dryadées, des Ul-
maires et des Drupacées.

§. 193. Le nombre des genres d'une famille ou d'une
fribu, n’a pas plus d'importance que celui des especes
d'un genre; il peut exister des familles d’un seul genre,
tout comme il existe des genres d'une seule espéce ;

15
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les Globulaires, les Equisetum en sont deux exemples
bien décidés. L'importance des caractéres doit seule dé-
cider, en dernier ressort, dela formation des familles,

et il est plus convenable d'isoler dans nos classifications
les étres isolés par la nalure elle-méme, plutét que de
se laisser entrainer, par unvain désir de régularité ap-
parente, a les mélanger dans les familles voisines
dont elles masquent la syméirie.

CHAPITRE V.
Des Classes et des Sous-Classes.

§. 194. De méme que les espéces groupées forment
des genres, et que les genres groupés forment des fa-
milles , de méme les familles groupées, d’apres un ca-
raclered'ordresupérieur, forment les CLassgs ( Classes),
qui sont les divisions fondamentales du régne végétal.
On ne connait aujourd’hui que trois grandes classes,
d’on résulte que chacune renferme un trés-grand nombre
de familles; il est hors de doute que chacune de ces
classes pourra un jour se subdiviser, de maniere & grou-
per entr’elles les familles qui se ressemblent; mais cette
sous-division des classes , cette institulion de groupes
supérieurs aux familles et inférieurs aux classes, n’a pas
encore ¢1é [aile d'une maniere naturelle, ¢’est-a-dire,
d’aprés des caracléres, tels que les organes de la re-
production et ceux de la végétation présentent le méme
résultat 7 C'est 1a le probléme le plus important & ré-
soudre qui se présente anjourd’hui dans I'élude des rap-
ports naturels. Je n'insisterai pas sur ce sujet, vu que
tout ce que j'ai dit plus haut sur les sections et les tri-
bus, y est exaclement applicable. Ces divisions inter-
meédiaires enires les classes et les familles, ont été nom-
mées Legions et Colortes par Heister.

.
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CHAPITRE VL

Récapitulation des trois Chapitres précédens.

§- 195. Si mainlenant nous récapitulons les idées que
je viens de présenter dans les chapitres précédens, et si
nous les lions avec tout ce qui a été exposé plus haut,
relativement 4 la valeur des caractéres, nous pourrons ,
je crois, nous faire une idée assez exacte de ces divers
degrés de la classification.

Une classe est une division primaire du regne végétal,
fondée sur les organes de premiére valeur, I'embryon
ouses parties dans les organes reproducteurs, les vais-
seaux dans les organes nutritils, considérés sous deux
points de vue seulement ; 1. leur présence ou absence ;
2.0 leur situation respective.

Une famille est une association de végétanx formés
sur un méme plan symétrique, quant a leurs organes
primaires ou secondaires, c'est-i-dire, ol tous ces or-
ganes sont naturellement situés, les uns relativement aux
* aulres , d'une maniére uniforme.

Un genre est une division des végétaux d'une famille,
fondée sur des considérations de nombre, de grandeur,
de forme ou d'adhérence.

CHAPITRE VIIL

Application de ces principes & la distance respective ou

a la re’fspo.fition générale des étres dans le plan de la
nealure,

§. 196. Nous venons de parcourir tous les divers degrés
établis par les naturalistes dans la classification des
étres ; élevons-nous maintenant a quelques idées plus

: 15*
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générales, et cherchons a nous représenter de la ma-
niére la moins imparfaite, l'ensemble de cet ordre que
la nature parait avoir suivi dans les rapports que les
étres observent entr'eux. Celte discussion pourra paraitre
oiseuse aux esprils amateurs des détails, mais peut-étre
offrira-t-elle quelqu'intérét a ceux qui se plaisent aux
généralités; elle doit au moins avoir pour résultat pra-
tique, de nous guider sur la marche que nous devons
adopler dans la classification et I'exposition des familles
comparées entr’elles.

§. 197. Dans tout ce qui précéde, je n'ai parlé que de
groupes plus ou moins étendus, et celte idée est la pre-
miére qui se présente a Pesprit, lorsqu'on examine la
Nature sans prévenlion ; les oiseaux, les poissons parmi
les animaux, les champignons, les palmiers parmi les
végélaux , se présentent d’abord & nos yeux comme de
nombreuses associations d’étres qui se ressemblents
Qu'esi-ce donc que cetle chaine des éires si célébrée
par les métaphysiciens et par Charles Bonnet en parli-
culier ? Lorsqu'on étudie principalement le régne ani-
mal, lorsqu'on voit I'intelligence et la complication de
Porganisation décroitre depuis 'homme jusqu’au polype 5
forsquon pense que les trois régnes de la Nature sem~
blent offrir eux- mémes une gradation de perfection ; on
envient & conclure qu'il exisle réellement une chaine des
éires, que I'homme est placé a son extrémité supérieure,
et quepardes dégradationsinsensiblesondescend jusques
a la pierre la phm inerte : on va meme jusqu’ﬁ marquer '
les passages d’une classe a la suivante. La chauve-souris
réunit, dit-on, les mammiféeres aux oiseaux , les palmi-
pedes conduisent de ceux-ci aux reptiles, les éponges

font le passage des polypes aux végétaux, et on est allé

jusqu'a dire que I'amiante faisait celui des plantes aux
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minéraux. Sil'on ne prend cette métaphore de la chaine
. des étres, que dans ses grandes géneralilés, elle est

une image exagérée d'un fait fort simple, savoir, que
les regnes de la Nalure, ou les grandes classes des éires
organisés, n'ollrent pas toutes le méme degré de com-
plication ni de perfection dans leur structure. Mais si
I'on veut, le moins du monde, scruter cette image de
la chaine dés élres, et entrer dans quelques déiails,
tout cet échafaudage poetique ne peut se soulenir; j'ac-
corde si l'on veut que les éponges et les conferves soient
le passage des deux réegnes organisés; mais si je com=
mence le regne végétal par la conferve, je serai obligé,
dans une simple série, de le terminer par une dicotylé-
done quelconque, et alors que deviendra le prétendu
passage au regne mineral ? Mais lenons-nous en au
régne animal , celui ol la chaine des étres parait la plus
claire: on ne peut nier qu'en comparant entrelles les
grandes classes de ce regne, elles ne présentent de
I’homme ay polype une dégradation de perfection. Mais
y a=t=il pour cela une chaine, une serie qut soit sensible
dans les delails ? Non sans doute. Sije prends les mam-
mileres pour exemple, je les vois, selon les auteurs
meme du systeme, bien décidement placés a la téie de
Péchelle, et cependanttoucher aux oiseaux par la chaunve-
souris , aux poissons par les célacées, aux repliles par
les ornithorinques. Il n'est donc pas possible de sou-
tenir qu'on peut indiquer les rapports de ces étres par
une simple série. Mais que serait-ce, si nous exami=-
nions anatomiquement la plupart de ces préiendus pas-
sages; nous les verrions le plus souvent tenir a de simples
apparences, et élre démentis par toules les lois ana-
fomiques.

Que s} nous en venons au régne végétal , il sera bien
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plus impossible de le disposer d’aprés une simple série :
a-la=vérité, nous pouvons bien dire que les Dicotylédones
soni plus compliquées que les Mounocotylédones , et
celles-ci, plus que les Acotylédones. Mais, apres ces
trois grandes divisionsy nous ne trouvons plus aucun
guide pour disposer les familles en série linéaire; cha-
cune d'elles est lide,, non pas avec la précédente et la
suivante , mais avee plusieurs autres, et® quelquefois
avec des [amilles qui d’ailleurs se ressemblent fort peu
enir'elles. Nous sommes, il est vrai, obligés de ranger
nos livres dans un ordre quelconque nécessairement
linéaire, c'est-a-dire , que nous sommes obligés de com-
mencer le régne végétal par un bout, et de le disposer
comme si chaque groupe ne ressemblait qu’a celui qui
le précede et celui qui le suit; mais tous ceux qui ont
observé savent tlu’i'l n'en est point ainsi, et que les rap-
ports des éires sont beaucoup plus multiplrés que la forme
de nos livres ne semble I'indiquer. :

§. 198. Les Mélaphysiciens semblent avoir voulu ren-
chérir encore sur cette idee de la chaine ou de I'échelle
des élres, en soulenant que la nature ne fait pas de
sauls : Natura non facit saltus ; et cet adage se trouve
répété sans réflexion dans une foule de livres estimables.
La série des étres naturels, dit-on, est continue; tous
les étres y sont & distances égales les uns des autres. Si
¢a el 11 nous apercevons des lacunes, elles ne sont dues
qu'a nolre ignorance , et la découverte d’étres encore
inconnus viendra les combler. Mais ceux qui soutiennent
un principe si contraire aux fails, pourraient-ils dire
qquel est de tous les oiseaux celai qui ressemble le plus
a un mammifére? Pourraient-ils indiquer quelle est la
lacune, entre les grandes classes , qui a é1é comblée par
le nombre prodigieux des élres découverts depuis cent
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ans ? Plus nos voyageurs se sont éloignés de nong, plus
nous comptons, au contraire, d'étres qui génent nos
prétendues séries. Abandonnons donc ces systémes in-
troduits dans la science de la nature par les Métaphysi-
ciens, avant que I'histoire naturelle elle-méme exislat;
et cherchons, dans la simple observation des faits, une
méthode plus vraie pour nous représenter 'ensemble des
clres.

§. 199. Le fail prircipal qui se présenie & nous dans
celte recherche, celui autour duquel tous les autres
viennent se raltacher, c’est que cerlains éires se res-
semblent tellement entr'eux, qu'ils paraissent, aux yeux
ciu naturalisle, conslituer un groupe distinct ; ces groupes
eux-meémes , considérés comme des élres, se ressem-
blent et se groupent entr'eux; enfin, le régne végélal
n'est autre chose u'un vasie groupe composé d une foule
de groupes d'ordre inférieur. C'est sous ce point de
vue que Linné a le premier, avec sa sagacité ordinaire,
comparé le régne végétal a une carte géographique ; cetie
métaphore, indiquée dans son livre par un seul mot, a
été développée ensuile par Giseke, Batsch, Bernardin
de Saint-Pierre, L'Hérilier (*), Petit-Thouars, elc. Et
quoiqu’on ne doive la prendre que pour une simple
image, celle image est lellement juste, tellement feconde
en conséquences uliles, qu'il est peut-étre convenable
d'entrer dans quelques délails uliérieurs.

§. 200. Je suppose pour un moment celle carle exé-
culée ; les classes répondent aux parties du monde, les
familles aux royaumes, les tribus aux provinces, les

(*) Mémeoire sur le Cadia, & la fin. Ce mémoire , le moins connu
de tous les ouvrages de LHéritier, est celui ol il montre le plus da
logique ct de raisonnement.
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genres aux cantons et les especes aux villes oun villages. Si
nous jetons les yeux sur ceite carle, nous y remarque-
rons son extréme similitude avec une carte géographique
ordinaire.

Les groupes y sont essentiellement inégaux : un
royaume ou une famille n’en est pas moins distincte,
quel que soit I'espace qu'il ocgupe sur la surface du g!ﬂhe;
ou dans l'ensemble du régne végétal,

La distance qui sépare chaque espdee , chaque genre,
chaque tribu, chaque famille, peut éire réellement cal-
culée , sinon d’une manieére absolue, au-moins d'apres
une méthode comparative, et indiquera a l'eeil les rap-
paris plus ou moins intimes des végétaux entr’eux. Les
genres non encore classés dans la méthode naturelle,
seront représenlés sous la forme d'iles plus ou moins
éloignées de certains continens. Mais dans les classes
les mieux connues, Nous remMarquerons encore que,
dans certaines parlies, les genres et les especes sont
rapprochés et serrés les uns a coté des autres, tandis
que , dans d’aulres, ils sont (rés-espacés : ainsi, par
exemple, si I'on compare la famille des Composées et
celle des Palmiers, qui certainement sont I'une et l'autre
tres-naturelles, on ne tardera pas 4 yvemarquer que les
genres se touchent, pour ainsi dire, tous dans la pre=-
miere , tandis que , dans la seconde, ils offrent des
différences on des dislances remarquables : c'est la ce
que lordre lmealre, érabli dans nos livres, ne fait jamais
senlir, et qui s'obtient facilement par la disposition
d’une carte géographique. En second lieu, on netardera
pas a seatir que, comme je I'ai déjd indiqué, chaque
genre, chaque famille, ne ressemble pas seulemem aux
groupes qui le précedent et qui le suivent, mais qu ‘ila
encore des rapports mullipliés avec plusieurs aulres.
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L'ordre linéaire ne peul faire sentir ces rapports com-
plexes, tandis qu'on peut les représenter sans peine dans
la forme decarte géographique ; et c’est la connaissance
plus intime de ces rapports multiples,, qui constitue
réellement la supériorité de tel classificatear sur tel
aulre.

Je ne me hasarderai point encore a tracer moi-meme
une esquisse, méme hasardée, dune pareille carte,
vu que ce travail me parait encore prématuré , et ne
pourra s’exéculer avec quelque soin, que lorsqu'on aura
fixé d’une maniére positive les divisions naturelles des
Dicotylédones ; j'ai voulu seulement, par ces considé-
rations genérales, rappeler aux classificateurs le but vers
lequel ils doivent se diriger, et faire comprendre aux
commengans ce qu'ils doivent réellement entendre par
la Methode naturelle.

§. 201. Mais pour atteindre ce but de former un jour une
carte géneérale, qui peigne a l'ceil les affinités croisées
des étres organisés, la meilleure marche, a ce qu'il me
semble, c'est de commencer par des cartes pariielles.
Ainsi comme les géographes exacts, lorsqu'i's veulent
iracer une carte ge’ne’rnle, réunissent toutes les carles
de topographie particuliére, de méme on pourra peu-a-
peu, en histoire naturelle, aggrandir et combiner en-
semble ces premiers essais. Ceux qui voudraient prendre
une idée de Papplication de cette méthode, a l'étude des
rapports des genres d'une seule famille, pourront con-
sulter la monographie des Anonacées, ol mon ami
M. Dunal, suivant les principes que j'ai plusieurs fois
exposés dans mes cours, a donné un tableau élégant et
ingénieax représentant les rapporis des genres qui com-
posent cette famille, et leurs analogies avec les familles
yoisines. ]
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§. z02. Toul ce que je viens d’exposer prouve évidem-
meunl, ce e semble, qu’il n’existe pas dans la nature de
séries conlinues ; queles étres segroupent a des dislances
fort inégales ; qu'il est impossible d’exprimer leurs
véritables rapports dans un ordre linéaire, et que ce
n'est que par des tableaux, soit généraux, soit partiels,
qu'on peut prendre une idée du plan général de la
nature. Mais cependant, pour la forme habiluelle de
nos livres et méme pour 'enseignement el la disposition
des collections, il est nécessaire d’adopter une série,
bien entendu que cetle série n'est destinée qu'a la com-
modité, et est vraiment artificielle, au-moins dans ses
détails. Les classes seules peuvent se disposer dans un
rang nalurel d’aprés le degré de leur complication, et
a cet égard on peut suivre deux méthodes, savoir :
de monter du plus simple au plus composé, comme
’'a fait M. de Jussieu, ou bien de descendre du com=
posé au simple, comme le font les Zoologistes, et
comme Haller et M. de Lamarck l'ont fait pour le régne
végélal. La question est en elle-méme de pen d’impor-
tance ; mais il est cependant nécessaire de s’y arréter
un instant.

§. 203. Au premier coup-d'eeil, rien ne semble plus
philosophique que de commencer la série par les élres
les plus simples, et de remonter par degrés a ceux dont
la structure est plus complexe. Cette marche parait
d’autant mieux adaptée au régne veégétal , que nous
savons ou que nous croyons bien mieux savoir quels
sont les végétaux les plus simples, que de décider ceux
qui sont les plus compliqués.

Mais si l'on examine la question plus auemwement
el surtout si 'on en vient & la pratique, on irouve une
foule d’inconvéniens & commencer par ces végétaux les
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plus simples. Les éires les plus simples de chaque régne
sont les moins bien connus, et il est contraire a toutes
les regles de la logique de commencer par les objels
les moins connus, pour arriver a ceux qu'on connail
davantage. Aussi peut-on remarquer que les cours de
Botanique , on T'on suit P'ordre indiqué par Pouvrage
de M. de Jussieu, sont Irés-difficiles pour les commen-
cans ; en ellet, qu'est-ce que cette prétendue simplicite
de certains élres ? Tous les étres d'un régne n'exercent-
ils pas toutes les lonctions conslitutives de leur exisience ?
Tous les animaux sentent, se meuvent, se nourrissent et
se propagent ; lous les végétaux se nourrissent, s'ac-
croissent et se propagent. Quelle difference réelle y
a-t-il donc entr’eux ? Cest que dans les uns, que nous
nommons compliqués, chaque fonction, chaque partie
de fonction, s'exerce par un organe distinct, tandis
que dans d’autres, ¢ue nous nommons simples, les
organes peu distincts les uns des autres, semblent exé-
culer en commun toutes les fonctions. Mais s'il en est
ainsi, il est plus aisé d’éludier el de connaitre un des
étres de la premiere classe qu'un de la seconde, et c'est
ce que l'expérience confirme. Lorsqu'on connait bien
'anatomie des animaux supérieurs, on est sculement
capable de déméler les organes correspondans des
animaux inférieurs : ce n'est que depuis que le plus
grand nombre des mysléres de la fécondation des
grands végétaux a été découvert , qu'on a pu débrouil-
ler quelque chose de celle des végétaux Acotylédones.

§. 204. Puis done qu'il est en soi-méme absolument
indifférent de commencer la série par une extrémilé ou
par lautre, je crois que c’est ici le cas de céder a la
commodité de 'étude et de disposer le régne végéial
d’aprés le méme principe que le régne animal; c'est-
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a-dire en commencant par la classe la plus compliquée,
celle des Dicotyledones, el en finissant par celle qui
parait I'étre le moins, celle des Acotylédones.

La maniere dont j'ai considéré plus haut les degrés
de cowplication des étres, me donne un moyen fort
simple de distribuer les familles dans chaque classe.
Je placerai donc au premier rang les Dicotylédones
qui ont le jlus grand nombre d'organes distinels et
séparés les uns des autres, et & mesure que je verrai
des [amilles ou quelques-uns de ces organes se soudent
ensemble el par conséqunent disparaissent en apparence,
je les rejetierai dans les rangs inférieurs. Ce principe
me donne pour série :

1.° Les Dicotylédones thalamiflores ou a plusieurs
pétales libres attachés au réceptacle ;

2.> Les Dicotyledones calyecifiores ou a plusieurs
péiales libres ou soudés et attachés au calice;

3.2 Les Dicotylédones earoliflores oua plusieurs pé=
tales soudés en une corolle gamopélale inséree sur le
réceplacle;

4. Les Dicotylédones monochlamydées ou a péri=
gone simple; :

5.7 Les Monocotylédones phanérogames;

6.> Les Monocotylédones cryptogames;

7.0 Les Acotylédones foliacées et sexuelles;

8. Les .4cotylédones aphylles et sans sexes connus.

Telle est la série que je suivrai dans 'exposition des
familles, soit parce que je regarde que c’est celle qui
s'¢loigne le moins de l'ordre naturel, soit parce qu'elle
est la plus commode et la plus facile pour I'étude ; mais
qu'on ne pense point que 'y attache aucune imporitance:
la yraie science de I'histoire naturelle générale covsisle
dans l'élude de la symétrie propre a chaque famille, et
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des rapports de ces familles entr'elles ; tout le reste
n'est qu'un échalaudage plus ou moins industrieux pour
parvenir a ce but.

CHAPITRE VIIL
Exposition abrégée des classes et des_familles.

§. 205. Aprés avoir exposé, comme je viens de le
faire, les principes de la classification naturclle, je
devrais ici en faire l'application a I'établissement des
Classes, des Familles et des Genres; mais ce travail
immense sort entierement du plan d’un livre élémen-
taire , et m'entrainerait beaucoup au-dela des lLornes
que je me suis prescrites ; un jour peut-étre j'exécuterai
cette vaste et difficile analyse davs un nouveau Pinax(*),
a la rédaction duquel je me suis dorénavant consacré, et
dount cette Theorie €lémentaire peut élre considerée
comme la Préface; en altendant, et pour donner une
légere idée de cetle analyse, )'exposerai ici, en quelques
mols, les caracleres des grandes classes et la série des
familles donlt elles se composent.

§. 206. Considérons d’abord le régne végétal dans
son ensemble, et tentons d'y apl,:-li{uer les principes
exposés ci-dessus pour le diviser en classes générales,
soit d'aprés la fonction de la nutrition, soit d’apres
celle de la reproduction.

Quant aux organes nulritifs, je choisis le plus impor-
tant de tous, savoir, les vaisseaux, et je les considére
sous le point de vue le plus essentiel de tous, savoir,

(*) Le premier volume de cet ouvrage a paru, il y a quelques
mois, sous le titre de Systema Regni vegetabilis universale. Faris ,

1817,
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leur existence ou leur absence. Il est évident, en effet,
que la circonstance anatomique qui influe le plus puis=
samment sur la nutrition, c'est I'existence ou la non-
existence des vaisseaux, de ces organes qui semblent
au premier coup-d’ceil tellement essentiels ,qu’on a peine
a concevoir la vie d’un étre qui en est dépourve ; nous
diviserons donc, d’aprés ce principe, les végétaux en
végétaux Fasculaires el en végétaux Cellulaires. Celte
division parait déja liée avec tout ce que les organes
nulritifs présentent de plus remarquable; ainsi, & 'exis-
tence des vaisseaux se lrouvent constamment unis :
1.2 l'existence des stomates ou pores corticaux; 2.° la
distinction bien évidente des racines et des liges, et par
conséquent l'existence d'un collet; a l'absence des vais-
seaux se trouvent liées, au contraire, 1. I'absence des
sores corlicaux, et 2.° I'impﬂﬁsibiiite’. de distinguer avec
Pprécision une racine et une tige proprement dites. Mais
pour nous assurer si cetle division est réellement natu-
relle, il faut recourir 4 l'examen des organes de la
reproduction. Ici, raisonnant comme tout-a-I’heure, je
me demande quel est le premier des organes? Clest
fembryon, et la maniére la plus importante de le con-
sidérer, c'est sa présence ou son absence. Je devrais
donc distinguer ici, en premiere ligne, avec M. Richard,
les plantes embryonées ou inembryonées ; mais comme
rien ne me prouve quil existe réellement des éfres
organisés sans embryon, et qu'il est impossible d'éla-
blir la base d’une classification sur une question de fait
absolument insoluble a4 mes yeux, je transforme cette
question en la suivante : admettant qu'il existe dans
tous les végétaux un germe ou corpuscule reproducteur
( qu'on nommera embryon, lorsqu’il a été précédé par
une fécondalion, et gongyle, lorsqu'il ne I'a pas été),
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quelle est la partie de ce corpuscule qui est la plus es-
sentielle? Ce n'est ni sa radicule ni sa plumule, qui,
par hypothése méme, se trouvent dans tous; ce sera
donc le ou les cotylédons, c'est-i-dire, les organes
spéciaux dont le corpuscule reproductenr est muni pour
son développement. J'élablirai donc que dans la fonc-
tion de la reproduction, ce qui est le plus essentiel,
est de savoir si les embryons ont ou n'ent pas de coty-
lédons , et je diviserai les végétaux en deux classes, les
Cotylédonés et les Acotylédonés. Je suis encore con-
firmé dans celle idée, en voyant que toutes les plantes
que je classe parmi les Acotylédonées, sont les mémes
que plusicurs auteurs ont supposées destituées d’em-
bryons, de sorte que si I'on venait jamais a prouver
que ces plantes sans cotylédons , sont aussi sans
embryons , on n'aurait rien a changer & cette classi-
fication. Mais, de plus, n'est-il pas remarquable que
par les deax méthodes, j'arrive aux mémes résultats ;
ainsi, les végétaux Vasculaires sont les mémes que les
végétaux Colylédonés , et les végétaux Cellulaires les
meémes que les végétaux Acotylédonés : done celte divi-
sion est naturelle.

§. 207. Prenons maintenant les végélaux Vasculaires
ou Cotylédonés, et appliquons-leur la méme marche
de raisonnement.

Quant sux organes de la nutrition, je prends le pre-
mier des organes, savoir, les vaisseaux, et je les con-
sidére, non plus d’apres le premier point de vue, puis-
qu’il est déja employé pour la division primitive , mais
d’apres le second , qui est la posilion; j’établis done leur
classement d’aprés la position des vaisseaux; a cet égard,
je vois qu'il est des végélaux vasculaires, ol les vais-
seaux sont tous sensiblement concentriques autour d’un
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étui cellulaire , et disposés de maniére que les plus
anciens sont au cenire et les plus jeunes a la circon-
férence, d’'ou résulte que la plante se durcit de dedans
en dehors; je les désigne sous le nom d’Exogénes
( ¢¢w dehors, et yoaw Jengendre, je crois ), en faisant
allusion a cette derniére circonslance ; je vois, au con-
traire, qu'il existe d’autres végétaux dans lesquels les
vaisseaux sont comme épars dans toute la tige, non rangés
par zones autour d’un étui central , disposés de maniere
que les plus anciens, c'est-a-dire les plus durs, sont &
Iextérieur, et que l'accroissement principal de la tige a
lieu par le centre; je tire de celfe dernitre particularité
le nom d’Endogénes ( ade dedans , youw f’bng&n‘dr& ,]e
crois ), sous lequel je designe cette classe. Outre les
caracteres fondamenltaux que je viens d'indiquer ,; ajou-
tons que les Exogenes ont un canal et des rayons médul-
laires , dont les Endogenes sont dépourvus; que les pre-
miers ont une forme nécessairement plus on moins
conique , tandis que celle des seconds est réellement
cylindrique; que I'age des premiers se connaii par le
nombre des couches concentrigues qu'on pent remarquer
sur lenr coupe transversale, tandis que celui des seconds’
se mesure par le nombre des anneanx plus ou moins
wisiblessur la tige considérée dansle sens vertical. Ajou-
tons que les nervures des fevilles sont généralement
rameuses dans les Exogénes ,; simples dans' les Endo~
genes; que les feuilles elles-mémes sont rarement en-
gainantes dans la premiére classe, et [réquemment dans
la seconde. Ajoutons, enfin, que les racines des Exo-
genes sont ordinairement développées dans la graine y
tandis que les fibres radicales des Endogénes sortent
le plus souvent en pergant I'épiderme d’une espéce par-
ticuliere de disque : caraciére d’oir M. Richard a tiré
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les noms d'Exorhizes et d'Endorhizes , par lesquels
il distingue ces deux classes.

Considérons maintenant ces memes végélaux vascuns
laires, sous le rapport des organes de leur reproduction;
je choisis le plus essentiel de ces organes, savoir les
colylédons; et je les considere, non pas d’apres leur
nombre, comme on l'a [ait jusqu’ici, mais d’apres leur
position , qui, comme je l'ai établi, est le premier des
caracléres aprés l'exislence : or, je vois qu'a cet égard
les végélaux se divisent en deux grandes classes, savoir:
ceux dont les cotylédons sont opposés ou verticillés , que
pour me conformer a l'usage je nommerai Dicotylé-
donés , et ceux ou les cotylédons sont aliernes, que je
conlinuerai de méme a nommer Monocotviedones.
Comme les cotylédons ne sont, en réalité, que les pre-
miéres feuilles preésentes dans la graine, ainsi que la
radicule n'est que la racine et la plumule la tige, il
résulie de cette disposition des coiylédons; 1.° que les
Dicotylédones doivent avoir les [euilles primordialement
opposées ou verlicillées , mais qui peuvent devenir al-
ternes par l'acte de la végetation; que les Monocotylé=
dones, au contraire, ont les feuilles primordialement
alternes, et qui peuvent devenir verticiliées ou rare=~
ment opposces , par l'effet méme de I'accroissement 3
2.° que le nombre des cotylédons n'est pas fixé; dans
les Dicotylédones, il peut aller depuis deux, qui est
le cas le plus fréquent, jusqu’a trois, quatre, cing et
au-dela;dans les Monocolylédones, il peut varier depuis
un , qui est' le cas le plus fréquent ; deux, comme on
le voit dans le Cicas, qui n'est pourtant pas une Dicoly-
lédone; trois, comme dans certaines Graminées, elc,
Ce nombre tient uniquement au nombre des feuilles
déja développées et visibles dans la graine.

15
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Or, maintenant, si je compare les divisions des
plantes vasculaires d’aprés leurs organes nutritifs et
reprod uctifs, je trouve que les végétaux Frogénes sont
exactement les mémes que les Dicotylédones , et les
Endogénes exactement les mémes que les Monoco~
tylédonés ; donc cette division est naturelle,

§. 218. La science n'est pas assez avancee, pour qu'il
soit possible de suivre cette méthode dans tous les détails
ultérieurs , et , par exemple, nous manquons lout-a-fait
de moyens exacts pour grouper les nombreuses familles
des Dicotylédones dans un ordre naturel, c’est-a-dire,
fondé a-la-fois sur les organes nutritifs et reproductifs ;
mais les familles elles-mémes, presque loules fondées
sur ces deux sortes de caractéres, n'en sont pas moins
naturelles, a de légeres exceptions prés; je me con-
tenterai donc d'indiquer, dans le tableau suivant, la
série des familles disposée dans 'ordre qui me parait
s’¢loigner le moins des rapports naturels: dans ce tableau,
je les réunirai en groupes par des caractéres, tantot
naturels, tantot plus ou moins artificiels, c’est-a-dire,
uniquement fondés sur la reproduction; dans le pre-
mier cas, ces groupes auroni des nems propres; dans
le second, ils n’en recevront point. Le point dedoute (?),
placé aprés le numéro, veut dire que la place de la
famille n’est pas fixée d'une maniére rigoureuse dans la

# classe.
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ESQUISSE

D’une Série linéaire et par conséquent artificielle,
pour la disposition des familles naturelles du
régne veégeétal.

I. Vicfravx VASCULAIRES OU COTYLEDONES,
c’est-d-dire, munis de tissu cellulaire et de vais-
seaux, et dont l'embryon est pourvu d'un ou plu=
sieurs cotylédons.

I. EXOGENES OU DICOTYLEDONES,
c'est-a-dire, ot les vaisseaux sont disposés par
* couches concentriques, dont les plus jeunes sont
en dehors, et on 'embryon a les cotylédons op=+
posés ou verlicillés.

A. A périgone double, ¢'est-a-dire, dont le calice
et la corolle sont distincts,

THALAMIFLORES
O a _pémfs.r distinets insérés sur le récepiacie.

Cohorte 1. Carpelles nombreux, ou étamines
opposées aux pétales.

# 1. Ranunculacées. Juss. gen. p. 281.

% 2. Dilleniacées DUC. syst. nat. vol. 1.

# 3. Magnoliacées. D C. syst. nat. vol. 1. i/ .
. 4. Annonacées. Juss. gen. p. 280.

% 5. Menispermées. Juss. gen. p. 284.

# 6. Berbéridées. Juss. gen. p. 286.

7 . Podophyllées. DC. syst. nat. vol. 1.

¥ 8. Nymphazacées. Salisb. ann. bot. 2. p. 6g.
16*



244

. X Z1.
W22,

% 23.

N\ 24.

2 &\ 25
26.

¥ 27.
4

N 29.
e/ X 3o.
X %« 31.
\hﬁz
N 8.
X 34-
» 35.
"\36

; Papave’racées. Juss.gen. p. 235, (excl. fumaria).
&> Xio.
7 3.

W 12,
*&.__I3+
XI14.
¥15.

#/16.
. Résédacées. DC. theor. ed. 1. p. 214.

\ 18.
NIQ.
J2o0.
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Coh. 2. Carpelles solitaires, ou soudés entr” eux,
placentas parictaux.

Fumariées. Z
Cruciléres. Juss. gern. 237. . J 4
Capparidées. Juss. gen. 242',; Rﬁ ik s
Flacourtifnées Rick. mems ms. #® 2 27 4 Sl
Passiflorées. Juss. ann. mis. 6. p; 102.

Violacées. Fent. malm. 27. DC. fl, fr.vol. §.
Polygalées. Juss. ann. mus. 14. p. 366. y’ /2, “’;-7

Droséracées. DC. theor- ed. 1. p. 214. bf,‘? f’ =
Frankéniacées. St.-Hil. mem. plac. libr.
Cistinées. DC. [l fr. ed. 3. vol. §. p. 811.

Coh. 3. Ovaire solilaire, placenta central.

Cariophyllées. Juss. gen. ; 299.
Linées. .DC. theor. ed. 1. p. 214. ’
Malvacées. Juss. gen. 171. \,,‘? 2 )7 /ar* cL 4
Chlenacées. Peiie. Th. gen. nov. t. g.-12.
Byltnériacées. Brown. gen. rem.
Sterculiacées. Fent. malm. 91.
Tiliacées. Juss. gen. p- 289. 1 3 5 b .-’/J’"”F -
Eleeocarpées. Juss. ann. mus. 11. p. 233. M
Sapindacées. Juss. gen. 2+|5 ann. 10. ;J 476 p.
Hippocastanées, fg',._ e J”, . 4’ “?ﬂg‘
Acéracées. Juss. gen. 250. ann. 18. P 477 i
Malpighiacées. Juss. gen. 252. ann. 18. p. §79.
Hippocraticées. Juss. ann. mus. 18 P 483 ‘
Hypéricinées. Juss. gen. 25 't L Sl
GEE:[EIES Jiiss. gerf 267. * j’! SeC i y
Marcgraviacées. Juss. ann. mus. ; R

]

¥ F 1"',_.
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~ J7. Sarmentacces. Juss. gen. 267.
A 38. Géranices. Juss. gen, 268, X/y,f/ /'/x«_,{

39. Cedrelées. Brown. gen. rem, \i?/// {,,-f,{ 0

A 4o. Méliacées. Juss. gen. 263.

s 41. Hespéridées. Corr. ann. mus. 6. . ._n;..{”:cf/(
¥ 42. Camelliées. DC. theor, ed. 1. p. 214}. -f:* ff.ﬂ"fxf f Vil

7
I 437 Olacinées. Mird. bull. philom. N @/,_;7{’,-’ 29 8.

/K.‘.iq', BRulacées. Juss. gen. p. 290,
'X/Zﬂ/ﬁ Frrat Lo AC

Coh. 4. Fruit gynobasicue.
4 &y L AP /P /,f Vi

\ 45. Simaroubées. D C. ann. mus. 17. p. j22.
\ 46. Ochnacees. .DC. ann. mus. 17. p. §10.

B. II. CALYCIFLORES
A pétales libres ou plus ou moins soudes, tou-=
Jours pérygines qu insérés sur le r:alice

X47: Frangulacées. FI. Fr. Rhamni. Juss. gen. d'}ﬁ
\ 48. Samydées. Fent. mem. inst,
« 49, Zanthoxylées. DC. theor. ed. 1. p BT 0
50. Juglandées, DC. theor. ed. 1. p. 215,
\ 51. Térébinthacées. Juss, gen, 368.
%52. Lésumineuses. Juss. gen. 345.
% 53. Rosacées. Juss. gen. p. 334. .
54. Salicaires. Juss. gen. 33o0. 5-;5';'-;“'{;" i
%55. Tamariscinées. Desy.
w, 56. Meélastomées. Juss. gen. 328.

% 57. Myrtinées. Juss. gen. 322. ”. | I
\ A 98. Combrétacées. Brewn. prod. ao1. s 4
- % 59. Cucurbitacées. Juss. gen. p. 393. exel. P(L.f.f{ﬁ' |
.~ Go. Loasées. Juss. ann. mus. 5. p. 21.
){61. Onagraires. Juss. ann. mus. 3. p. 315.

=

% 62. Ficades, Juss. gen. 315.
\ 63. Parﬂmchlees Se. Hil. plac. lib. et Juss. anwn. mus.

.
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\. 64. Portulacées. Juss. gen. 312.

. 65: Nopalées. Juss. ined. “Cactoides. 7 2y tmﬁ!

«.66. Groseillers. Fi. Fr. ed. 3. v. 4. p. 405
: ?‘:67 Crassulacées. Juss, gen. 207, il

¥68. Saxiltagées. Juss. gen. 308. . \iy

Ry, Cunoniacées. Brown. gen.rem. = s A BT :
Yr70. Owmbelliferes. Juss. gen. 218. -~ . ¢ 4 o
~7i. Araliacées. Juss. gen. 217. + E5 R
w72. Caprifolides. Juss. gen. 210. exel. ge.rz. 7 £ ‘\I

~73 .- Loranthées. Rich. et Juss. ann. mus. 12. p. 2g2. ° ¥
*474. Rubiacées. Juss. gen. 196. '1
rﬁ?S. Overculaires. Juss. ann. mus. §. p. 418,

 76. Valermnées DC. A fr. ed. 3. v. 4. p. §18.

77. Dipsacées. Juss. gen. 194. excl. §. 2: 4+ f f
~70. Calycérées. Brown. ——-Boﬂpldées Ca.f.nm-ufd'.} $
«79. Composées. Adans. ,&;m. 2. p. 108 T LXK~

8o. Campanulacées. Juss. gen. 163. excl. gen. s

81. Lobeliacées. Juss. ann. mus, 18. p. 1. adl

82 Gessnérides. Rich. et Juss. ann. mus. 5. p. §28.
«83. Vacciniées. D C. Théor. éd. 1, p. 216.

Bk
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Ericinées. Desy. journ. bot. 1813. p. 28.

COROLIFLORES

A pétales soudeés en une corolle hypogyne, ou
non attachée au calice.

5. Myrsinées. Brown. prod. 532-Ophiespermes.

Fent. cels. p. 386. Ardisiacées. Juss, ann. 13;
P 350.

; Sapntées. Juss, gere, 151.

Ternstromiées. Mird. bull. philom.
Ebenacées. Juss. gen. 155.

: Dleiuéas. Hofm. et Link. fl. port. Brown. pr. 522.
. Jasminées. Brown. prod. 520.
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.. 91. Sirychnées. D C. Theor. éd. 1, p, 217.
%o92. Apocinces. Juss. gen.p. 143.
« 93. Geniianees. Juss. gen. 141,
;‘gj Bignoniacées. Juss. gen. 137.
3. Sesamcées. Brown. et Pédaliuées Br,
g6. Polemonidées. Juss. gen. 136.
% 97. Lownvolvulacées. Juss. gen. 132.
% 98. Borraginées. Juss. gen. 128.
%gg Solanées. Juss. gen. 124,
100. Antirhinées. Juss. ger. 118.
1ot. Rhinanthacées. Juss. gen. gg.
X102, Labiees. Juss. gen. 110.
103. Myoporinees. Brown. prod. 514.
104. Pyrénacces. Juss. gen. 106. ann. mus. 7. p. 63,
- 105. Acanthacées. Juss. gen. 103.
106. Lentibulaires. Rich. flor. paris. 1. p. 26. Brown.
prod. feqg. Utriculinee Aor. portug.
107. Primulacées. Juss. gen. gb.
108. Globulaives. Lam. et DC. fl. fr.ed.3. ».3. p. j27.

B. MONOCHLAMYDEES

A périgone simple, on dont le calice et la corolle

ne forment qu'une seule enveloppe.

*109. Plumbaginées. Juss. gen. g2.
X110. Plantaginées. Juss. gen .89.
111. Nyclaginées. Juss. gen. go.
112. Amaganthacées. Juss. gen. 87.
X113. Chenopodées. Juss. gen. 83.
% 114. Begoniacées. Bu.nl. Brown.
X 115. Polygonces. Juss. gen. 82.
X 116. Laurinées. Juss. gen. 8o. excl. gen. aff.
' 117, Myristicées. Brown. prod. 399.
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118. Protéacées. Juss. gen. 78.
~119. Thymelées. Juss. gen. 76. % ra
\J20. Santalacées. Brown. prod. 350. |

J21. Eleeagnées. Juss. gen. 75.
%122 Aristoloches. Juss. gen. 74, *
?qz.'i’:‘ Eup horbiacées. Juss. gen, 385.

124. Monimiées Juss. ann. mus. 14. p. 132.
::4125 Urticées. Juss. gen. foo. excl. Piper. . .
~i26. Piperitées. Humb. Bonpl. et Kunth. noy. g&m ~4

127. Amenlacées. Juss. gen. {07.

128. Coniféres. Juss, gen. f11.

11. ENDOGENES OU MONOCOTYLEDONES,
c’est-i-dire, dont les vaisseaux sont d1spcsé5 par
faisceaux les plus jeunes an centre de la lige, et
dont I'embryan est pourvu de mtylédnns solilaires
ou allernes. '

i

A. Pﬁanéraga};zEJ , ou dont la fructification est vi=
sible, réguliere.

12¢9. Cycadées, Pers. ench. 2. p.630. Brown. pr. 346.
130. Hydrocharidées. Juss. gen. 67. excl. gen.
X131, Alismacées. DC. fl. fr. ed. 3. vol.3.p. 181, = X
% 132, Orchidées. Juss. gern.64.
133. Drymyrhizees. Juss. gen. 62.
“ - 134. Musacées. Juss. gen. 01.
~ 3135, Iridées. Juss. gen. 57. *
- 186. Hemodoracées. Brown. prod. 29q.
4137. Amaryllidées. Brown. prod. 296. S
138. Hemerocallidées. Brown. prod. 293. x
139? Dioscorées. Brown. prod. 294.
~14o. Smilacées. Brown. prod. 292. <«
141. Liliacées. D C. théor. éd. 1. p.249. x
142. Colchicacées. DC. fA. fr. ed. 3. vol. 3.p. 192. x

_:._,i._._
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-~ 143. Joncées. DC. fL. fr. ed. 3. vol. 3. p. 155, X

'+ 144. Commelinées. Mirb. khist, p. 139. Brown. prod., X
266,

345, Palmiers. Juss. gen. 37.

146. Pandanees. Brown. prod. 3jo.
~  147. Typhacées. Juss. gen. 25. x .
148. Aroides. Juss. gen.23. x K

,

‘w.1149. Cypéracées. Juss. gen, 26, X g
%+ 150. Graminées. Juss. gﬂ:.zﬂ. X

ot

B. Cryptogames, c'est-a-dire, dont la fructification

est cachée, inconnue ou irréguliére.

* 1517 Naiades. Juss. gen. excl. gen. ¥
152. Equisetacées. DC. fl. fr. ed. 3. vol. 3. p. hbu. «
153. Marsiléacées. Brown. prod. 106. R]uzuspumes,
DC A fr.ed. 3.vol. 2. p. 577.
i-+154. Lycopodinées, DC. f. fr. ed. 3. wol. 2. p. 5;:1:. i
Brown. prod. 16j.
r

155. Fougeres. Juss. gen. p. 14. exel. gen. Brown. X
prod. 145.

II. Vicfravx CELLULAIRES OU ACOTYLEDONES,
c’est-a-dire, composés de tissu cellulaire , dépour-
vus de vaisseaux, et dont l'embryon est sans
colyledons.

A. Foliacés, ayant des expansions d'apparence fo=

liacée et des sexes connus.

% 156. Mousses. Juss. gen.p. 10.  x
~ 157. Heépatiques, Juss. gen.p. 7.
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SECONDE PARTIE.

THEORIE DE LA BOTANIQUE DESCRIPTIVE
OU PHYTOGRAPHIE.,

§. 209. JE me propose d'examiner, dans cetle partie,
les principes d'aprés lesquels on doit nommer et decrire
les Végétaux ; j'éludieral successivement la Nomencla-
ture, la Synonymie, le Siyle, ou I'Art de caractériser
les plantes d’apres les régles de la Glossologie, la Forme
des ouvrages de Botanique descriplive ; et j'ajouterai
quelques mots relativement aux moyens de faire con=-
naitre les Végélaux par le dessin ou par la conservalion
des Végétaux enx-mémes desséchés.

CHAPITRE L=
De la Nomenclature.
§. 210. Tous ceux qui se sont occupés des végélanx ,

sous quelque point de vue que ce [it, ont senti le besoin
de donner un nom a chaque espece, soit pour fixer leur

“propre memoire, soit pour pouvoir communiguer avec
Jdes autres hommes. Mais comme le méme végetal

croit dans des pays habilés par des peuples divers, il
en est résulté que chacun d’eux a regu différens noms

‘dans l'usage vulgaire. L’incohérence de ces noms a

fté sentie dés les premitres époques de la science, et
fous les naturalistes se sont accordés sur la nécessils
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d’'une nomenclature unique et universelle; mais s'ils
ont reconnu unanimement le principe général , ils
n'ont pas été si facilement d’accord sur ce qui devait
déterminer celte nomenclature universelle.

Axrt. 1. De la Nomenclature en général.

§. 211. Dans l'origine de la science, les savans se con-
tenterent de décrire les plantes connues du peuple, et
de leur donner le nom vulgaire de la Gréce ou de
I'Tialie : tels sont les noms de Eweprior , Aypasis, elc.,
employés par Théophraste et Dioscoride; ceux de
Plantago, Lactuca, etc., employés par Pline, eta la
renaissancesdes letires , par Gessner el Fuchsius.

Mais, s'il avait fallu avoir un nom distinct pour
chaque végétal, le nombre en eat été prndigi}aux, et
aucune memoire humaine n’eat pu y suffire ; de plus,
ces noms ., lous indépendans les uns des aulres, ne
donnent aucune idée des ressemblances frappantes
qui existent entre certaines plantes. Pour obvier a ce |
double inconvénient, les fondateurs de la Botanique |
prirent l'usage de désigner certaines especes par des
noms composes , qui indiquaient leurs rapports avec
d’autres déjd connus. Ainsi , on trouve chez eux les
noms de Kali alterum genus, Pulmonaria secunda,
Geranium minus, Anagallis ceruleo flore, etc. A
mesure gue le nombre des especes connues augmenia, -]
on fut obligé d’allonger ces noms comparauls, et on
les changea peu-i-peu en de véritables phrases, telles
que Anagallis aquatica folio rotundo non crenato.
( C. Bauh. ) La longueur de ces phrases augmenta
encore dans la suile, quand on voulut y faire entref

1
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I'indication des caraciéres précis de la planie; alors
un nom se trouva occuper jusqu’a deux el trois lignes ,
comme, par exemple, Lycium Maderaspatanum tri-
phyllum, foliis veluti perforatis, fructu oblongo ad
genicula ex foliorum alis erumpenie, spinis brevioris
bus rectis uno versu gemellis, (Pluk. amath. p. 137.)

§. 212. De pareils noms ne pouvaient plus étre usuvels ;
leur longueur était telle que la mémoire la plus habile
e pouvait les retenir qu'a-peu-pres ; leur texture ne
les rendait accessibles qu'a ceux qui possédaient le
latin ; enfin, surtout, le moindre livre, le moindre cata-
logue devenait tellement vaste, que la science courait
risque de s'ensevelir sous des las de volomes. Linné,
frappé de ces graves inconvéniens, proposa, et I'uni-
versalilé des naturalistes admit, que le nom d’un étre
naturel serait Compose de deux mots : le premier, analo=~
gue a nos noms de maison, qu'il appela le nom géneérigue,
serait commun & toutes les especes d’un genre: par
exemple, Rosa, Trifolinm; le second, analogue 4 nos
noms de baptéme, qu'il nomma spécifigue, devait étre
propre & chaque espece d’un genre. Par cette ingénieuse
disposition, le nombre immeuse des noms se trouva tout
d’un coup reduit & un terme peu considérable, si on le
compare au nombre des étres : ainsi, 2000 noms géné-
riques, et a peine 1000 noms spécifiques, aceolés i chacun
des précédens, sulfisent pour désigner clairement et
brievement les noms des Jdoooo végétaux connus, et
pourraient, a la rigueur, sans créer aucun lerme nou-
veau , désigner deux millions d’espeéces, si un pareil
nombre existait sur le globe. Les caracleres de chaque
espece et de chaque genre furent rejetés dans des phrases
particulieres, qu'on fut dispensé d’apprendre par cceur,
et quon rédigea avec plus de soin qu'auparavant, de
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sorle que 'exaclilude se trouva ainsi d’accord avec l4
facilité.

§. 213. Cette méthode de nomenclature, qui recut le
nom de Nomeneclature Linnéenne, [ut regue avec trans-
port par les naturalistes, et est seule admise depuis la
publicaiion de l'ouvrage de Linné en 1753. Cependant
quelques savans firent contr'elle des objections impor-
tanles, et proposerent d'aulres principes de nomencla«
ture , qui, quoiqu’ils n'aienl pas été admis , mérilent
d’étre connus. |

S’il est vrai que la méthode Linnéenne facilite I'étude
des nowms, il faut convenir aussi qu'elle favorise beau-
coup aux éléves la possibilité de savoir le nom d’une
plante, sans savoir son caractére, et de prendre ainsi le
mot pour la chose. Ce fut, sans-doute, d'aprés cetle
idée, que Haller rejeta les noms spécifiques, mais
donna beaucoup de soin aux phrases caractérisliques.
1l n'appliqua ceite méthode qu'aux plantes de la Suisse ;
et quoique ses phraaEs solent trés-claires , et assez
courles, aucun de ses plus zelés disciples ne put les ap-
prendre, et on se servit des numéros de son livre ,
comme noms spécifiques ; ce qui a prouvé par I'expé-
rience, combien la mémoire humaine a uesoin de se
rattacher 4 cquelque dénomination courle pour conser-
ver des mols. Or, tout le monde a ét¢ d’accord qu'un
nom spécifique valait mieux gu’un numéro insignifiant
et arbiiraire.

§. 214. Un second inconvénient assez grave de la no-

menclature Linnéenne, ¢’est d’admettre le nom du genre,
comme base du nom d'espeéce : en effet, les genres soné
plus arbitraires, plus variables que les especes;de sorte

que telle plante se trouve avoir regu quatre ou cing noms,
seulementparceque diyers botanistes ont cru qu'elle devait
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se placer dans qualre ou cing genres différens. D’apres
ce motil, quelques naturalistes, tels que Ricler de Bel-
leval, Reneaulme et Buflon, avaient peusé qu'il serait
plus convenablede douner a chaque espece un seul nom,
de sorte que la nomenclature serait indépendante dela
classificalion, et ne parliciperail pas & ses variations,
Mais on a renonceé a cetle méthode, soit & cause du
nombre immense de noms qu’elle exigerait, soit par le
désir d'aider la mémoire, soit, enfin, pour que la no-
menclature elle-méme rappelat les rapports des espéces
voisines.

§. 215. Dautres, tels que Bergeret, ont voulu aller
plus loin, et ont prélendu non-seulement que chaque
plante devait avoir un seul nom, mais que ce nom
devait exprimer en lui-méme lous ses caracleres,
de sorte que les especes semblables se (rouveraient né-
cessairement avoir des noms analogues. Pour arriver a
ce but séduisant, Bergeret attacha un certain sens a
chaque syllabe, et par la réunion de certaines syllabes,

forma pour chaque plante un nom qui devait exprimer

son caractere. Il en resulta, comme on peut penser,
des noms tres-longs , tres-barbares, et presque impos-
sibles a retenir,tels que PPelijufualide qui appartient &
PIbéride et Xusgwagyabaeba , qui aurait remplacé le
nom de Rose dans cette nomenclature barbare, ete. Mais
lors méme que, par un artifice plus heureux que celui-ci,
on parviendrait a oblenir des noms significatils pour
chaque étre , ceite méthode serait toujours dangereuse,
en ce quelle obligerail tous les naturalistes a changer
tous les noms connus jusqu’ici, qu’elle romprait les rap-
ports de la science avec le public, et du public avec la
science, ef surtout parce que lesnoms devraient loujours
étre changés & mesure que les vrais caractéres des éires
seraient mieux connus.
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§. 216. Enfin, M. Du Petit-Thouars, parldnt toujouts
de I'idée que les noms doivent étre significatils ,; et gé=
néralisant un exemple ingénieux donné par Linne dans
quelques genres d’insecles, a proposé, mais avec le
dounte qui sied anx amis de la science, un nouveau sys=
téme de nomenclalure. D'apres lui, on devrait alfecter
une terminaison fixe aux genres de chaque famille na-
turelle, de maniére que des le premier abord on pour=
rait reconnaitre a quelle famille appartient un genre :
par exemple, si Orelis est la désinence des Orchidées,
il désigne les genres sous les noms de Habenorchis ,
Cymbidorelis , elc. Le méme mécanisme appliqué aux
especes , désignerait leur seclion. Celle méthode ingé-
nieuse a presque lous les inconvéniens de celle de Ber-
gerel; de plus, elle lie la nomenclature a la classification
des familles, qui est moins fixée que celle des genres ;
elle oblige a donner la méme désinence aux élres
qui se ressemblent le plus, ou qu'on a le plus sou-
vent occasion de comparer, et rend par la les équivo=
ques faciles et la langue botanique fastidiense et mo=
notone.

§. 2:7. Toutes ces tentatives de perfectionnement ont
donc éte rejelées par l'ensemble des naturalisies; on
s'en tient et on s’en tiendra probablement toujours aux
principes de la nomenclature Linnéenne, et c’est ausst
ceux que nous allons maintenant exposer en détail et

suivre dans leurs conséquences, en exposant les régles de

la formation et de I'adoplion des noms. Cette branche

de la science a é1é nommée par Bergeret Phytonomatos

r

technie, el par quelques auteurs Onomatologie. Ceux

qui désireront éludier ce sujet avec plus de détails

que les bornes de cet ouvrage ne me permettent d’en
donner, pourront consulter avec froit la Philosophie

botanique de Linné, et le Mémoire de Heisler, inséré.
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4 la fin de son Systéme des plantes. (1748. Helms-
tadt. 8.°)

§. 213. Le but de la nomenclature de I'histoire natu-
relle est d'eétre universelle, commune aux savans de
toutes les nations, et un jour peut-étre aux nations elles-
mémes ; il faut d’abord , pour parvenir a ce but, que celte
nomenclalure soit élablie dans une langue commune a
tous les peuples civilisés, et celle langue est le lalin.
Tous les noms des étres nalurels et tous les termes de
la science sont donc en latin; tous les noms et les ter-
mes admis dans les diverses langues doivent étre consi-
dérés comme des traductions du véritable nom (*). Au
moyen de celte régle admise par tous les naturalistes,
sans exceplion, on a ¢vité & la Bolanique 'embarras qui
se trouve aujourd’hui dans la Géographie, dans la Mi-
néralogie, et dans toutes les sciences ou les noms sont
élablis par chaque peuple dans sa langue,

(*) Je pense que les noms admis dans chaque langue par les
Botanistes dvivent étre des traductions littérales du nom spécifique
latin , quelque soit son degré d’exactitude ou de convenance. En
effet, dés que chacun se donne la liberté de ne pas traduire les
noms spécifiques, ilen résulte 16t ou tard une sé paration complette
entre la langue vulgaire el la nomenclature mélhudiqne. Un
exemple fera comprendre 'importance de cette précaution. Il y a
peu de Violettes i fleur jaune, de sorte que chacun a été tenté de
donner le nom de Violette jaune & celle quil'a le plus frappé ;
ainsi les Botanistes frangais ont, pour la plupart, donné ce nom
au F.Eiflora, les Américains au #, pubescens, tandis qu’il ne peut,
sans confusion, ne pas 8tre donné au 7. lutea; que si on objecte
gque le nom de . biflora est peu convenable, je répondrai que
la nomeneclature volgaire peu bien se contenter de Iexactitude
d’un nom admis par la nomenclature méthodique. Je erois done
essentiel pour les progres fulurs de Phistoire naturelle, que les

noms de toutes les langues soient de simples traductions littérales
des noms scientifiques.

iy
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Une seconde végle , si simple qu’elle mérite & peine
d'étre indiquée, c'est qu’il faut que ces noms soient for-
més d'aprés les régies de la grammaire générale; il
n'est pas permis, par exemple, de composer un nom
moitié grec, moili¢ latin; ainsi, on a changé le nom hy-
bride de aculeaticarpa , donné par Ortega a une Mi-
mosa, en celui de Aecanthocarpa.

Pour qu'une nomenclature puisse devenir universelle,
il faut qu’elle soit fixe, et la fixité de celle de I'histoire
naturelle est fondée sur ce troisieme principe, qui, pour
avoir été souvent méconnu, n’en st pas moins certain :
c’est que le premier qui découvre un étre ou qui l'enre-
gistre dans le catalogue de la nature, a le droit de lui
donner un nom, et que ce nom doit élre nécessaire=
ment admis, a moins qu'il n’appartienne déja a un
autre étre ou qu'il ne peche contre les régles essentielles
de la nomenclature. Avant d’entrer dans d’aulres délails
sur cet objet, examinons donc les régles mémes de la
nomenclature.

Art. 2. Des Noms des genres.

6. 219. Les noms de genres sont pour les étres natu-
rels, ce que les noms de famille sont dans 'ordre so-
cial, excepté que, selon l'ordre réel des idées, on les
place les premiers, au-lieu de les mettre apres les noms
spécifiques qui correspondent & nos noms de baptéme.
On voit déja, d’aprés celle comparaison , que les noms
de genres doivent étre tous des substantifs : cetle regle
est invariable, et c'est & cause de son inobservation que
les noms de Gloriosa, Mirabilis, Prolifera, Micran-
thus, etc., ont di étre changés en ceux de Methonica,
Nyetago, Clantransia, Phaylopsis, elc,

A celte premiére cause de nullité, on doit en joindre
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une seconde : c'est que le nom n’exprime pas une ideée
contradictoire avec le caraciére générique. Si l'idée ex-
primée par le nom est seulement peu exacte ou impro-
pre, ce nom doit étre conservé, et on ne peut se per-
mettre de le changer que dans le cas on il serait en con-
tradiction expresse avec le caractére;ainsi, les noms de
Chirysanthemum , Ceratopetalum, etc., ont é1é conser-
vés quoique trés-impropres, mais on doit éviter d'en
créer de semblables.

Les noms génériques sont toujours censés relatifs a
une collection d’espéces réunies par un caraclére com-
mun; les meilleurs (*) sont ceux qui expriment ce carac-

(*) 11 est assez singulier que Rabelais soit le premier écrivain
qui, & I'occasion de son Panlagruelion ( le chanvre ) ait donné une
dissertation en forme sur "origine des nomsdes plantes: «Je (rouve,
» dit-il, gque les plantes sont nommées en diverses manibres; les
» unes ont prisle nomde ce lui qui le premier les inventa, congneut,
monstrat , eulliva , apprivoisa et appropria , comme Mercurialis
de Mercure , Panacée de Pan.ce, fille d’Esculapius , ete... Les
autres "ont retenu le nom des régions desquelles furent ailleurs
transpostées , comme Pommes Médices , ce sont Poncires, de
Médie en laguelle furent premitrement trouvées; Pommes Pu-
nicques , ce sont Grenades apportées de Punicie, ¢’est Carthaige,
etc.... Les aultres ont leur nom par antiphrase et contrariété,
comme Absinthe , au contraire -clu' Pinthe , car il est facheux a
boire : Holosteon , ¢’est tout de os; au eontrzire, car herbe n'est
en nature plus fragile et plus tendre qu’il est... Aultres sont

Ny W ¥ W
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nomimées par leurs vertus et opérations , comme Aristolochia,
qui aide les femmes en mal d'enfant; Lichen, qui guérit les
» maladies de son nom, etc..... Lesauitres, par les admirables
> qualités qu’on a veu en elles, comme Héliotrope , c’est Solsy ,
» qui suit le soleil , ear le soleil levant, il s’épanouit : montant,
» il monte : déclinant , il décline : se cachant , il se clost; Adian~
z tum, ear jamais ne retient humidité , quoiqu’il naisse pris les
2 £aux, elc....s Aultres par métamorphose ’hommes et [emmes
[l
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tére d’'une maniere précise : par exemple, Sépm.r, Mo-
nodynamis, Ozxytropis, Podospermum, Grumilea.
Mais il est rare de pouvoir, par un seul mot, exprimer
le®caractére d'un genre, parce qu'il se distingue sou-
vent par la réunion ou I'absence de plusieurs caracteres ;
dans ce cas, on choisit celui qu'on regarde comme le
plus essentiel pour en déduire le nom, par exemple, Gy-
nopogon , Lithospermum , etc , oubien on tente de sai-
sir quelqu’un des traits généraux qui peignent la physio-
nomie des espéces du genre, comme dans les noms de
Crassula, Hydrocotyle, Caulophylium, Epiden-
drum , Ferrucaria ,etc. Mais dans cetle derniere classe,
il faut prendre garde que le nom doit s’appliquer, au-
tantque possible, & toutes les espéces du genre; les noms
de Chrysanthemum , Ceratopetalum, etc., qui nes'ap-
pliquentqu’a quelques espéces, ne doivent pas étre imités.

C'est par le méme motif que les noms génériques, dé-
duits des patries des plantes , par exemple, Bermudiana,
ont élé proscrits; non est didacticum et philosophicum
a locis fortuitis denominare plantas , disait Jungius,
~ En effet, les espéces d'un méme genre peuvent étre et
sontsouvent de pays fort divers. On a cependant conservé
quelques-uns deces noms que l'usageavaitconsacrésd’an-
cienne date, savoir: Cerasus, Persica , Armeniaca,
Punica , Parnassia, {fanan'.'m, etc. , ou méme quel-
f{ues-uns que Linné a fabriqués contre les régles établies

» de nom semblable, comme Daphné, c’est I'arbre de Daphné:
» Myrte, de Myrsine, ete.... Aultres, par similitude, comme
» Hippuris ( c’est Presle ), car elle ressemble & quene de cheval ;
» Alopecuros, quiressemble 4 la queue de repard, ete..... Les
» aultres, de leurs formes , comme Trefeunil , qui a trois feuilles ;
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» Pentaphyllon,, quia cinq fevilles, ete. » ( Pant. liv. 111, ch. 48).
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par lui-méme, comme Baltimora , Molucella, Pata-
gonula.

Lorsqu'on désespére de pouvoir donner un nom signi-
ficatil convenable, on tente quelquefois d'arriver au
méme but par des métaphores ou des allusions; c’est
ainsi que le nom de Danais a é1é donné par Commer-
son & un genre ou les organes femelles étouffent les
males, comme les Danaides ont éloulfé leurs ma-
ris ; celui d'Hamadryas, a une plante qui croit dans
les bois; celui de Proserpinaca, i une herbe d'un as-
pect sombre et trisle; celui de Nayas, a des herbes
d'eau douce, etc. Dans ce genre de noms, il faut éviter
les métaphores qui peuvent induive a erreur; ainsi, une
graminée inutile ne devait pas recevoir le nom de Ce-
resia, proposé par Persoon, pour le Paspalum mem-
branaceum. Ces mélaphores se tirentgénéralementde la
mythologie oudel'hisloire ancienne, et on ne doitpoint les
déduired’anecdotes obscures ou propres a tel outel peuple.

§. 220. Lorsqu’enfin on ne peut pas parvenir & rappeler
la plante par le nom, on se résout & lui donner une dé-
nomination qui n'ait pas de rappﬂrt'réel avec elle. Quel-
ques-uns ont donné des noms entiérement insignilians;
ainsi, par exemple, Adanson alfectait de tirer au sort les
letires des noms qu'il composait, comme par exemple
dans Kalanchee, Tolpis, Talinum, Kolman, etc.
Cetle méthode est vicieuse, en ce qu'on oblient par la
des noms souvent barbares et difficiles a retenir. On
peut ranger dans la méme classe le nom de Quisqualis,
donné par Linné,dans un moment d'impatience, a un
genre qu'il ne savait comment désigner. Il vaut mieux,
lorsqu’on est réduit & celte extrémité, donner a un genre

“une épithéte peu significative,comme Calodendrum, Ru-

bentia, Agapanthus, Polianthes, etc., ou mieux encore
dédier cegenred I'un des hommes quiont servi lascience.
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§. 221.Les anciens avaient déja adopté l'usage de don-
ner aux plantes des noms d’hommes; les noms de
Euphorbia, Artemisia, en sont des exemples. Parmi
les modernes, c'est Clusius qui a le premier donné un
nom patronimique en dediant une plante 4 son ami
Cortusus. Tournefort I'a suivi en établissant le genre
Bignonia, d’aprés le nom de I'abbé Bignon, bibliothé-
caire du Roi. De tous les noms qui n'ont pas de rap-
port avec I'objet, ceux qu'on déduit des noms d’hommes
ceiebres sont a prélérer, soit parce que c’est un moyen
simple de récompenser leurs services, soit parce que
ces noms étant déja connus se gravent plus {acilement
dans la mémoire. Quel est le botaniste qui, ayant su
le nom du Linnea, du Tournefortia, du Jussicea,
pourra l'oublier ? Mais dans I'usage de ces dédicaces,
il faut éviter avec soin les abus qui s’y sont malheureu-
sement glissés; on ne doit pas proslituer cetle marque
d’honneur 4 des hommes qui n'ont rien fait pour la
science. §'il est permis de consacrer les noms des Princes
ou des Administraleurs qui ont soutenu les botanistes
dans leurs entreprises, il faut étre circonspect de ce
genre de dédicaces. Que les noms 'de Gaston de Bour-
“bon, quiavait fondé I'un. des plus anciens jardins de
France ; de Gustave III, Roi de Suéde, protecleur de
Linné;deJeflerson, quia favorisé les voyageurs botanistes
dans les Etas-Unis; que ceux de la Reine d’Angleterre ,
née Strélitz, ou de I'Impéraltrice Joséphine, qui ont fait
servir leur puissance i I'encouragement de la Bolanique;
que de pareils noms, dis-je, soient consacrés a la re-
connaissance publique, tout le monde applaudit, et ces
noms sont adoptés par les nations méme les plus enne-
mies. Mais que le moindre commis d’un ministre ait
reguun pareil honneur, c'est ce dont on doit s'indigner.

On peut encore avec raison, mais avec circonspecs
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tion, deédier des noms génériques aux hommes qui,
sans étre botanistes, sont uliles a la science des plantes;
tels sont, par exemple, les voyageurs qui ont fait con-
naitre des pays lointains, tels que Sonnerat, Péron, elc.;
les chefs des grandes expédilions navales qui ont con-
tribué aux progrés de la botanique, tels que Cook et
Bougainville ; les savans dont les découvertes ont influé
d’une manicre indirecte sur les progres de [a botanique,
par exemple , Ruysch , Berthollet, Cuvier. On peut
accorder cet honneur aux poetes qui ont célebré les
plantes, comme Virgile et Castel; aux peintres qui
ont su les représenter avec fidelité et avec elégance,
tels que Redouté, Bauer; aux cultivateurs habiles qui
ont contribué a les répandre dans les pays civilisés ,
par exemple, Lée, Kennedy, Nolin, et surtout ce res-
pectable Thouin, qui a mérité cet honneur i tant de
titres. Relativement 4 ces noms, on doit, je le répete,
étre fort circonspect, on doit I'étre aussi quant a ceux
dédies aux Botanistes, et ne pas consacrer le nem de
ceux qui, loin d’avancer la science, ont lendu a I'obs=
curcir ou i la rendre ridicule , par exemple,, Buclkozia.
On ne doit dédier a chaque individu qu’un seul genre,
afin d’éviler toule confusion. Ainsi, quelque grands que
soient les services rendus a la science par MM. Deslon-
taines et Lamark, les noms de Louichea et de Desfon-
tainia , ceux de Monetia et de Markea, ont di étre
supprimés, dés qu'on avait admis ceux de Fontanesia
et de Lamarckia ; le nom de Butea ne pourra subsister
i cOlé de Stewartia, Gomortega avec Ortegia, Gas-
tonia avec Borbonia , elc. Lorsqu'un homme porte
plusieurs noms, on doit prélérer celui qui est le plus
connu: ainsi Tournefortia a remplacé Pittonia , Ma-
lesherbia a été préféré a Lamoignona , Clusia a
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FEclusia , Fontanesia 4 Louichea , Lamarckia a
Monetia, elc.

Lorsqu'un nom est précédé par une particule qui n’en
fait pas parlie, comme de, du, le, la, en Francais,
von , en Allemand , var, en Hollandais, di, del,
en lialien, da, en Porlugais, celte particule doit étre
supprimée dans la traduction latine, par exemple,
Buffonia, Royena , Heritiera, etc.; mais si la parti=
cule fait partie intégrante du mot, on doit la conserver,
par exemple, on doit dire Dulamelia et non Hamelia.

On fait actuellement une regle de conserver stricte-
ment Porthographe des noms, mais il en résulte cepen-
dant quelques inconvéniens; on forme par ce moyen
des mots qui sonf enliérement étrangers au génie et a la
pmnml{:ialil:m latine , par exemple, Woodwardia,
Forskallea, Schilechtendalia , Liagunoa, O-higgin-
sia , Fieusseuxia, etc.; et de plus ces noms sont sou-
vent d’une longueur on d’une barbarie rebutantes, comme
Willughbeia, Kraschenenikovia , Messerschmidia

Lestibudesia , etc. Les anciens Botanistes metlaient peu -

d'imporiance & l'exactitude de l'orthographe, et sacri-
fiaient davantage a I'harmonie ; ainsi Micheli a dit ?a-
lantia et non Faillantia, Marsilea et non Marsiglia ;
Linné a dit Rayana, pour éviter le nom de Haye, qui
eat été le méme qu'un genre de poissons; Tournefort
a plus heureusement encore fait Gundelia du nom de
Gundelsheimer. Je crois cependant que, comme le
principal but et le principal avantage de la nomen-

clature est la fixité ,” on doit, en général , conserver

striclement l'orthographe des noms propres, afin d’évi-
ter & I'avenir tout prélexte de changement.

Je ne vois point pourquoi on ferait exceplion a cette
vegle pour les noms francais qui présentent la syllabe

R v
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on, qu'on traduit en latin par la simple lettre #, comme
Venlenat I'a fait en écrivant Redutea au-lien de Redou-
tea , et Poiteau Runea au lien de Roumea. Linné et
tous les auteurs ont bien admis Tournefortia, Tourre-
tia, elc.; et si l'on admeltait ainsi de sacrifier 'ortho-
graphe au son , il faudrait aussi écrire Gudia au-lieu de
Goodia, Culebrockia au-lieu de Coolebrockia , Smis-
mannia au-lien de Smeathmannia , Helesia au-lien
de Halesia , Naittia au-lieu de Knightia, elc. Alors
toules les élymologies deviendraient obscures, et chaque
peuple se croirait le droit de traveslir les noms selon la
mauniere parliculiére dont il prononce le latin. Je crois
donc que pour éviler I'arbitraire et la confusion, il faut
toujours conserver l'orthographe des noms propres.

On a encore proscrit, avec raison, les noms géné-
riques dans lesquels on veut exprimer a-la-fois, le nom
et le prénom de celui auquel on les dédie, par exemple,
Gomortega, qui fait allusion a Gomez Ortega, Jean-
raya a Jean Ray, etc. On ne doit pas établir des noms
composes de ceux de deux personnes, comme Juanul-
loa qui est desliné a indiquer a la fois les noms de
George Juan et Antoine Ulloa ; Carludovica , qui vient
de Charles IV et Louise, roi et reine d’Espagne. On
ne doit point se permetire de traduire par partie les syl-
labes d’'un nom dans une autre langue, pour en faire
un mot nouveau, comine Calomeria, qui estune miu-
vaise traduction grecque du nom de Bonaparte; car,
comme disait Montaigne, « ern meétamorphosant les
« noms pour les garber a la Grecque ou a la Ro-
§ MQINe, nOus 1ne SaAvons oit nous en sonimes et 1nous
« en perdons la connaissance. ( Essais. 1. p. 416.)

§. 222. Jusqu'ici nous n'avons parlé que des noms
entierement nouveaux, et fabriqués de toutes pieces
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par les botanisles; mais il arrive souvent que le genre
qu'on veut établir a déja regu quelques noms, soit dans
les livres des botanistes, soit dans l'usage vulgaire; et
ce cas, qui arrive fréquemment, doit aussi étre soumis
a des régles assez fixes pour prévenir les changemens
inutiles.

Si un botaniste reconnait qu'un genre doit étre divisé
en plusieurs , il doit conserver l'ancien nom, ou au
groupe le plus nombreux en especes, ou a celui dans
lequel se trouve l'espéce qui I'a primitivement recu ;
ainsi lorqu'on divise le genre Prunus de Linné, on
conserve le nom au genre dans lequel se trouve le Pru-
nier domestique, parce que ce nom est trop populaire
pour étre changé, et que les groupes sont a-peu-pres
égaux. Mais lorsqu'on a divisé le genre Erica, on a
conservé le nom au genre le plus nombreux, et on a
donné le nom de Calluna i I'Erica vulgaris, parce
quelle s’est trouvée seule, et qu'il valait mieux lui faire
un nom nouveau que de changer celui de deux cenls
espeéces. La méme chose a eu lieu pour I'Ixia chinensis,
séparé du genre Ixzia sous le nom de Belamcanda,
quoiqu'il fit originairement le type du genre, et celui
méme auquel le nom faisait allusion. Dans ce cas de di-
vision de genre, les groupes qui ne porlent pas I'ancien
nom générique, doivent étre nommes d’apres les regles
suivanles : si ces groupes ont été considérés comme
genres par les anciens botanistes, on doit leur conserver
leur ancien nom ; ainsi, ceux qui voudront diviser le
genre Polygonum de Linné, seront obligés d’admeitre

les noms de Bistorta , Persicaria , et Fagopyrum

connus des anciens; si ces groupes n'ont jamais élé
considérés comme genres, on doit remarquer si, dans
chacun d’eux, il ne se trouve point quelque espece qui
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porte un nom sa bstaniif, et si cela a lieu, ce nom de-
vienl nom genetique; ainsi les Lonicera diervilla et
symphoricarpos , considerés comme genres, onl recn
les noms de Dieirvilla, et de Symplhoricarpos ; le
genre Menziezig aurait du étre nommé Dabacia, si,
a I'époque o on l'a décrit, on avait su que I'Erica
dabecia en laisait pariie. Ce n'esl que dans le cas on
aucune des espéces du nouveau genre ne porie de nom
substantif, ou que c¢es noms substantifs ont deja éié
employés pour un aufre genre, qu'on peut se permelire
de créer un nouveau nym.

§. 223. A I'époque de la renaissance des leitres, ou
'on étudiait les livies anciens au-moins autant que la
nalure, les Bolanistes ont mis beaucoup d'importance
a retrouver les noms que les Grecs et les Romains
donnaient aux plantes, et la plupart d'entr’eux ont éie
couservés comme noms géneriques. Lorsqu'une saine
critique a éclairé ce rélablissement des anciens noms,
il a étéutile a la science; mais on s'est quelquefois trompé
dans ces dénsminations, ainsi notre Cylise n’est plus le
Cytise des anciens, elc. Linné et quelques-uns de ses
disciples ont iniroduit, dans celte partie de la nomen-
clature, un arbitraire qui a donné lienu a une foule
d’équivoques trés-préjudiciables a 1étude de I'ancienne
littérature ; ainsi le nom de Mz qui signifiait [réne a
fleurs chez les Grecs, a été transporté a un arbuste de
I'Inde; celui de Bewusae qui désignait le fréne élevé,
4 un arbre d’Amérique ; le nom de Gyngidium, qui
appartenait a une ombellifere de Gréce, a été donné aun
genre des iles de la mer dusud, etc. : de pareils noms
sont propres & obscurcir et la Philologie et la Botanique ;
Jai cependantun tel respect pour la nomenclature établie,
que e ne propose point de les supprimer, mais j'en-
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gage forlement les botanistes 4 n'en plns créer de sem-
blables : un nom entiérement nouveau est préférable
4 un nom ancien appliqué mal-a-propos.

§. 22/. Les Botanistes ne sont point encore d’accord
ni entr’eux, ni avec eux-mémes , relalivement aux noms
génériques déduits des noms vulgaires. Sil'on considére
qu'un genre est destiné a désigner une collection d’es-
peces, et que les noms vulgaires sont presque toujours
relalils & une seule espéce, on sera tenté d’admetire ,

avec Linné, pour regle générale, que les noms vulgaires

peuvent bien s’employer pour mom spécifique, mais
jamais pour nom genérique. Cependant, ce méme Bo-
taniste et ses disciples, aprés avoir posé celte regle, y
ont manqué trés-souvent : les noms de Thea, Coffea,
Gincko, Aukuba, Yueca , Tacca, Nama, elc.,

en sont des exemples. Et en effet, pourcuoi se prive- .

rait-on d’un moyen aussi simple pour lier la nomen-
clature botanique et la nomenclature vulgaire , pour con-
server des noms dé)a connus par les récits des voyageurs,
et qui servent souvent a rappeler la patrie et l'usage
des plantes ? Mais, dira-t-on, ces noms sont souvent
barbares : je I'avoue ; mais trouve-t-on que la science
ait gagné en harmonie , lorsqu’on a substitué le nom
de Willughbeia a celui ' Ambelania, Mattuschkea
a Perama, Cuninghamia i Melanea , Schwenkfeldia
a Sabicea, Stremia 3 Cadaba, elc. Je crois que rela-
tivement aux noms de pays , on peut, sans inconvénient,
les employer pour noms génériques, pourvu qu'ils se
prétent facilemeént 4 une forme latine; je crois méme
qu'on le doit, lorsqu’il s'agit de plantes trés-connues
sous un certain nom : ainsi, le Mays doit garder le
nom sous lequel il est connu de tout le monde, au-
lieu d’usurper celui de Zea, qui appartenait a I'Epeautre.

vl
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Quant aux noms génériques qui ont été fuils d’apres des
noms vulgaires, je crois gu'on ne doit les changer que
dans des cas extrémement rares, et peul-étre jamais.
Lorsqu’on les trouve trop barbares , il vaut mieux les
modifier un peu que de les supprimer, par exemple
de Paypayrola on a fait Payrola, etc. La confusion
extraordinaire que Schreber a introduite dans lascience,
en changeant tous les noms d’Aublet, est un exemple
remarquable du danger de ces mutations arbilraires.
Qu'on explique sans contradiction , s'il est possible,
pourquoi , par exemple, parmi les noms d’Aublet, il
admet Qualea ou Aruna , etrejetle Foclysia ou Hou-
miria, qui lous sont fondés gur les noms vulgaires don-
nés a ces plantes dans la Guiane? L’arbitraire seul a
presidé a ces changemens, et si cette méthode se con-
tinuait, I'histoire naturelle ne tarderait pas & devenir un
chaos indéchiffrable pour tous les peuples. Aujourd’hui
que la civilisation commence & s’élendre sur le globe
entier, que des ouvrages importans se publient dans
les diverses parlies du monde, il est plus que jamais
nécessaire que la nomenclature des éires naturels repose
sur des bases invariables.

§. 225. Les anciens botanisles étaient dans 'usage de
désigner les genres voisins par des noms analogues ,
mais en changeant les désinences ; ainsi de Limonium,
ils faisalent Limoniastrum , de Bellis, Bellidiastrum ,
Bellium et Bellidioides. Linné a proscrit ces noms
génériques qui tendent & embrouiller la science par la
trop grande similitude des noms, et qui empécheraient
d’employer ces termes comparatifs comme noms spé-
cifiques; les noms génériques en oides doivent étre
particulierement proscrits, parce que ce sont de véri-
tables adjectifs : quant aux noms analogues & Bellium,



270 PHYTOGRAPHIE.

Bellidiastrum ou Falerianella , on peut, iﬂ crois ,
les employer pour des genres voisins, et lorsqu’ils ont
été employés par les anciens, parce qu'alors ils évilent
'introduction d’'un mot nouveau dans une scrence qui
en a déja trop. On ne doit jamais les introduire lorsqu’il
s'agit d'indiquer des analogies éloignées ; ainsi, Linné a
bien fait de remplacer le nom générique de Salicaria
par Lythrum; mais par le méme motif il n’edt pas di
admetire celui de Pyrole. On doit de méme proscrire
les noms qui ne sont que des anagrammes insignifians

des noms déja existans; par exemple , Galphimia a

élé mal-a-propos élabli par Cavanilles, pour indiquer
sa ressemblance avec le Malpighia. Le nom d’.4na-
rlinum ne doit point étre rangé dans cette classe; car
quoiqu’il semble un anagramine , il exprime réellement
la dilférence de ce genre avec I Aneirkinum.

Art. 3. Des Noms d’espéce.

§. 226. Les noms d'especes sont beaucoup moins diffi-
ciles a établir que les noms de genres, parce ciu'ils ne
sont point destinés a représenter un étre collectif. A
leur égard, les bolanistes ont la plus grande latitude, et
on peut dire, en général, que tout nom qui n'implique
pas contradiction avec la plante, et surtout qui n’appar=
tient a aucune autre espéce, est suffisamment bon pour
élre conservé. L'impropriété d'un nom spécifique, ou la
possibilité d’en trouver de plus convenables, ne suffi-
sent point pour autoriser un changement ; celui-ci ne
doit étre autorisé, que par la preuve que le nom exprime
une idée absolument iausse ou appartient & une aufre

plante ; aiqsi » par exemple, le nom de Lunaria annua

_doitélre,comme Mceench I'a proposé, changé en Luna-=

el il e il e i
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ria biennis, parce que la plante n'est pas annuelle mais
bisannuelle : le nom de Seilla peruviana devra l'étre,
parce que la planle ne croit point au Pérou mais en
Portugal ; tandis que celui d’Astregalus monspes-
sulanus doil étre conservé , parce que la plante se
trouve & Montpellier , quoiquil soit vrai de dire
qu'elle se trouve dans presque toute |'Europe méri-
dionale. |

§. 227. Les noms spécifiques peuvent éire indifférem-
ment substantifs ou adjeclifs. On leur donne la forme
de subsiantil dans divers cas : tantot on veut indiquer
que telle espéce a é1é autrelois considérée comme un
genre; et alors on conserve cet ancien nom générique ,
comme nom d’espéce , en ayant soin de mettre la lettre
initiale en majuscule : par exemple Senecio Doria,
Senecio Jacobeea, elc.; tantot on veut indiquer I'ana-
logie de cetle espéce avec un autre genre, et alors on
conserve soit au nominalif, soit au génitif, le nom du
genre auquel on la compare, et on I'écrit alors par une
initiale minuscule : 7'riticum nardus, Pommerenlla
cornucopice , elc. ; tantot, enfin, on veul conserver le
nom vulgaire de la planle, comme dans les noms sui-
vans, Eleodendron Argan, Triticum Spelta, Calli-
cocca Ipecacuanha,etc. Ces derniers noms puurraiant
étre désignes particulierement par 1'épithéte de Noms
T'riviauz si Linné n’avail pas employé ce terme comme
synonyme de noms spécifiques ; ils sont trés-bons, lors-
qu'il s’agit de plantes utiles on céleébres sous une certaine
dénomination,en ce qu'ils rappellent ordinairement , ou
leurs usages, ou leur patrie. Dans tous les cas, les noms
d’espéce substantifs ne sont nullement astreints a con-
corder en genre avec le nom générique.

§.228, Les noms d’espéce adjeclifs doivent s’accorder
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en genre avec les noms génériques, et doivent indiquer
quelque circonstance propre a I'espece qu'ils désignent ;
les meilleurs sont ceux qui désignent son caraclére :
par exemple, Chrysosplenium oppositifolium , Nobi=
nia hispida,etc. Mais commeil est souvent impossible
de donner , en un seul mot, le caractére d'une espece,
on se contente le plus souvent de chercher un terme
quitendea donner une idée quelconque de l'espeéce.

Les uns peignent son aspect général (Labicus?), par
exemple , Fraxinus excelsior, Galium glaucum ,
Aster dumosus ; d’autres s'atlachent a I'un des carac-
teres de la plante,, comme Astragalus aristatus,Sola-
num pinnatifidum , elc., quoique ce caractére ne soit
exclusif que relativement a telle ou telle autre espece.

Il est un grand nombre de noms spécifiques, et ce
sont, dans beaucoup de cas, les meilleurs, qui tendent
a peindre I'espéce, en la comparant avec le port d'un
autre genre. Dans ce cas, on fait toujours allusion a
'espéce du genre qui est la plus commune en Europe :
ainsi, les noms de salicinus, salicifolius, etc., font
tous allusion au Salix alba. La langue botanique est
riche en désinences de ce genre. Veut-on désigner
seulement la ressemblance générale, on se sert de termes
analogues a ceux-ci : Convolvilus altheeoides, Con-
volvulus hermannice , ITnula salicina , etc. Veut-on
indiquer une ressemblance spéciale avec quelqu’ors
gane, on emploie des noms comme les suivans: Cyzno=
glossum cheirifolium, Campanula vinceflora, efc.
Dans un petit nombre de cas qui ne doivent pas élre
imités, au-lieu de tirer le nom de celui que la plante
porte auvjourd’hui , on l'a déduit de celui quelle.
portait jadis; ainsi, on dit, Lepidium glastifolium., au=
lieu de isatifolium.
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Lorsque, dans la forme de l'espece, il ne se présente
rien de marquant, ou de facile a exprimer par un seul

terme , on lire alors le nom de quelque particularité
moins importante ou moins apparente : tels sont les
noms tirés de la couleur. Lorsqu'on I'exprime sans
désignation d'organe , le nom s’entend ordinairement
de la couleur des fleurs, comme dans Rosa alba , Rosa
sulphurea, elc., excepté dans les cr:,rlﬂgamés. ou 1l
s'applique & l'ensemble de la plante , par exemple,
Ulva fusca, Fucus luteus. Dans quelques arbres, ce-
pendant, les noms de couleurs ont été tirés des jeunes

branches : par exemple, Pinus rubra, Acer rubrum,
Fraxinus aurea, Cornus sanguinea, elc. Lorsquon
veut désigner la couleur spéciale d’'un organe, le nom
revét celle forme, Laurus leucoxylon, Convolvulus
leucanthus, Solanum xanthocarpon, Astragalus albi-
caulis, albiflorus, etc. Enfin, on peut exprimer la dispa-
rité, le nombre ou la disposition des couleurs, comme
par les mots Discolor, Tricolor, Albozonarius, eic.

Les noms peuvent aussi se déduire de la grandeur
générale, comme dans Gentiana nana, Elymus gi-
ganteus, elc., et dans ces cas, on [ait toujours allusion
a la grandeur habituelle des espéces du genre. La méme
regle a lieu, lorsquon désigne la grandeur d’un certain
. organe : les épithetes de grandifolius, magnifolius,
| parvifolius o microphylius , macroplyllus , grandi-

MHorus, parviflorus, micranthus, elc., sont toules rela-
tives 4 la grandeur ordinaire de ces organes. Ces genres
de noms ont l'inconvénient de devenir facilement
inexacts par la découverte de nouvelles espéces.

Les usages des plantes fournissent des noms spéci-
. fiques trés-convenables & admettire : tels sont ceux de
’ 16
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Fitis vinifera, Lithospermum tinctorium, Rhus co-
riaria , Nerium antidysentericum, elc.

Les qualités sensibles des espéces peuvent encore trés-
bien servir & les désigner, quoique la plupart d’en-
ir'elles ayent I'inconvénient de disparaitre dans les her-
biers : on se trouve cependant bien de noms tels que
Astragalus odoratus , Holeus saccharatus (*)
Quassia amara, Ornithopus durus, elc.

Les stations des plantes peuvent fournir des noms

spécifiques assez bons, pourvu qu'elles soient suffisam-
ment prononcées : iels sont les noms de Eryngium

maritimum, Isnardie palustris; mais on doit éviter
ces désignations , lorsqu'il s’agit de stalions peu dis-
tincles. Les noms de campestris, arvensis et agrestis,
quoique vrais, induisent souvent en erreur, et embar-
rassent la mémoire. Ceux de Nayas marina,de Corri-
giola littoralis ,de TL'rifolium alpestre ,elc., n’auraient
point dii étre établis, parce qu'ils ne sont pas assez exacts.
Les noms tirés du pays que les plantes habitent, ne
doivent éire donnés qu'avec beaucoup de circonspec-
tion. S’agit-il du nom d’un pays fori vaste, on court le
risque que plusieurs espéces du méme genre pourront
-8’y trouver : ainsi, quoique loutes les espéces d’4gave
soient originaires d’Amérique , une seule en porie le
nom ; quoique la France comple treize especes de Lin,
un seul a regu le nom de Linum gallicum. S'agit-il du
nom d’un pays peu étendu, la plante, qui le porte se
trouve dans beaucoup d'autres : ainsi, le Gentiana
bavarica,l' Ajuga genevenis,le Circeea lutetiana,etc.,

——

'I:'} Allioni @, assez 1m Frupremeut: donné le nom de Galinm
saccharalum 4 upe espiee qui n’a rien de sueré, mais dont de fruit
tuberculeux ressemble 3 un grain d’anis couvert de sucre.

\
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se trouvent dans presque toute I'Europe. On doit éviler
surtout de déduire les noms spécifiques de villes ou de
pays trop pelils, trop peu connus, ou de prononciation
trop barbare: ainsi, le noms de Astragalus leontinus ,
Sisymbrium eckartsbergense , Scabiosa gramun-
tia, etc. , n'auraient pas du étre établis. On doit surtout
ne jamais donner de noms spécifiques tirés des loca-
lités lorsqu’on décrit les plantes hors de leur lieu natal ,
parce qu'on doit craindre d’étre induit en erreur sur leur
véritable patrie : ainsi, la Seille, appelée peruviana,
s’est trouvée étre originaire du Portugal ; la Potentilla
dite monspeliensis,d’ Amérique, elc.

On peut, enfin, donner aux espéces le nom du bota-
niste qui les a décriles le premier, quiles a découvertes,
ou qui a contribué a les faire connaitre; comme, par
exemple , Ranunculus Gouani, Amaryllis Brousso-
netii, Tulipa Gessneriana, Tulipa Celsiana, elc.

Les noms d’espeéce peuvent étre latins ou grecs ; mais
on doit, en général, préférer les premiers. 1ls sont pres-
que lous d'un seul mot ; on en tolere quelques-uns
composes de deux , mais on ne doit par les imilter : tels
sont Impatiens noli-tangere, Oxalis pes-capree , etc.
Enfin, on doit éviler d'introduire dans le meme genre,
des noms spécifiques qui se ressemblent (rop, soit dans
le son , comme microceplalus ,et macrocephalus, soit
dans le sens, comme ceerulenus et azureus, parce que
ces termes tendent a égarer la mémoire. Clest aussi
sous ce dernier rapport quon doit éviter, comme I'ob-
serve tres-judicieusement M. P. (Journ. de 'Emp.
25 oct. 1813), l'abus des noms déduits de l'aspect
agréable qu'olfrent cerlaines fleurs, et surtout dans les
genres ou toutes les especes en sont plus ou moins
dignes; ainsi les noms spectabilis, amaenus, con-

18*%
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cinnus , pulcher, formosus, etc., prodigués dans les
genres d’ornement ( Firica, Pelargonium, Aster ),
sont trés-faciles 4 embrouiller les uns avec les autres.

Axr. 4. Des noms de familles, de tribus, de races
ou de variétés.

§. 229. Quoique les noms générique et spéeifique
constituent eniierement la dénomination ordinaire des
plantes, il est encore nécessairede dire quelques mots sur
les noms de familles, de tribus, de sections et de variéiés.

§. 230. Les noms de familles ont été successivement
établis d’apres divers principes; les anciens, et Linné,

a leur exemple, ont cherché a saisir un trait général et

caraclérislique de la famiile , et en ont tiré sa dénomi-
nation : tels sont les noms de Umbellifere, Cruciferae,
élablis parles anciens, de Luride ou Tripetaloide ,
admis par Linné. Ce genre de noms semble le meil-

leur de tous; mais il est fort rare de pouvoir trouver

une dénomination a laquelle il n’y ait pas une foule
d’exceptions dans la famille qu’il doit désigner, et qui
ne puisse s'appliquer a plusieurs autres plantes. Ainsi,
il y a des ombellileres qui n'ont pas les fleurs en ombelle,
et des fleurs en ombelles qui ne sont pas ombelliferes.
D’apres ce molif, les Jussieu et Adanson, aussi a
I'exemple de quelques anciens, préférerent choisir un
des genres marquans de la famille pour en tirer le

nom : ainsi,on dit Rosacea pour désigner la familledont

le genre Hose fait partie. Ce genre de dénominations,
quiest maintenant admis, est soumis avx régles suivantes.

1. Le genre dont on veut tirer le nom, doit élre
I'un des plus connus et des plus nombreux de la famille,
et donner une idée de son aspect général. On ne doit
pas par conséquentle choisir parmi les genres peu nom=

T W i VR B
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breux, tout-a-fait exotiques, ou qui présentent quelque
exceplion au caractére de la famille. Les noms de A sa-
rinece , Verbenaceew, péchent contre cefte regle; ceux
de Liliacew, Rosacew , Ericinew , y sont conformes.
2. Le genre dont on [ait choix ne doit point con=-
server son nom sans altération, afin d’éviter 'amphi-
bologie qui résulterait d’avoir le méme mot pour dési-
gner un genre et une famille : ainsi, dans les ouvrages
d’Adanson et de Jussieu, le nom de Annona, elc.,
désignait également le genre des Annones, ou la famille
dont les Annones font partie. Pour éviter cet inconvé-
n'ent, les modernes transforment le nom de genre en
unr adjectif de la forme des suivans : Rosacee , Anti-
rliinece , Ericinece , Laurine , etc. Mais on doit éviler
les terminaisons en oidew, comme Myrtoidee, parce
que ce mot signifierait famille de planies analogues aux
Myrtes, et non famille de plantes dont le Myrte fait partie.
3.2 Si aucun des genres importans- d’une famille ne
se préte a celle transformation en adjeciif, on peut
alors prendre quelqu’un des noms anciens de ces genres,
pourva qu'il ait €1é généralement regu, et quiil soit
conservé dans la famille comme nom spécifique, par
exemple, Salicarie , Thymelee , Frangulace, elc.
4. On peut encore, avec avantage , désigner une
famille par un nom caractérislique, ou par un nom
propre, lorsqu'un long usage I'a consacré, par exemple,
Umbelliferce, Palmee, Liclenes ; mais dans les familles
qu'on crée acluellement, on ne doit pas imiter de sem=
blables dénominations , & moins qu'on n’en puisse abso-
lument trouver d’autres.
§. 231. Lorsqu'on divise une famille en groupes qui
sont fondés sur des caracléres pen importans, et qui
n'ont pour but que de disposer les genres dans un
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ordre méthodique, on ne donne ancun nom a ces
groupes, comme on peut le voir dans les Graminées,
les Ombelliléres; si, au contraire , une famille est
divisée en groupes bien dislincts, susceptibles d'étre
considérés comme des sous-familles, ces groupes ou
tribus recoivent un nom qui se forme précisément
d’apres les mémes regles que ceux des familles ; ainsi,
les Rubiacées se divisent en Eloilées , Colléacées, Cin-
chonacées et Guettardacées.

Dans les cas, assez [réquens, ou le nom de la famille
es! deduit d’'un des genres principaux, et ou la famille se
divise en tribus, on est souvent embarrassé pour dési-
gner sans équivoque la tribu dont fait partie le genre
qui a donné son nom & la famille. J'ai admis dans la
plupart des cas, et je propose,, comme régle générale,
pour éviler toule ambiguilé, que les noms de famille
soient déduits du nom du geure principal, en I'alongeant
dune syllabe, comme Ranunculacew , Myrtinew ,
Flacourtiance. Mais que les noms, de tribus soient
déduits du méme nom adjectivé sans alongement,
commme Ranunculee, Myrtee, Flacourtiew. Au
moyen de cet artifice fort simple de nomenclature, on
dis!inguera sans peine les noms de tribus sans étre obligé
d’ajouter comme on le faisait Rezonculacées, Myrti-
nées proprement dites. :

§. 2J2. Il en est de méme des genres : leurs seclions
ne regoivent point de nom lorsqu’elles sont peu tran-
chées; si, au conltraive, .elles le sont assez pour ¢u'on
puiss¢ indifféremment les considérer comme seclions
ou comme genres, alors on leur donne des noms dont,
la formalion est semblable A celle des noms génériques :
par exemple, les divisions du genre Peronica n'ont
point de nom; celle du genre Polygonum ont les noms

1
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de Bistorta, Persicaria, Polygonum et Fagopyrum.

Les diminutifs ou augmentatifs du nom de genre
me paraisse 1| trés-commodes a employer pour la dési-
gnalion des seclions; ainsi, les noms de Delphi-
nellum et Delplhinastrum ; j'al donnés a deux sec-
tions ‘des Delphinium , sont d'un usage commode et
peuvent élre utilement imités dans des cas analogues.

§. 233. La méme regle s'applique encore aux vari€lés;
lorsqu'elles sont peu importantes, on ne leur donne
aucun nom et on se contente de les désigner par la
série des leltres grecques, pdr exemple, Lotus cor-
niculatus var. « ou var. 8 etc. Si, au contraire, elles
sont importantes,, ou par les caractéeres qui les distin-
guent, ou par I'emploi que nous en faisons, alors on
leur donne un nom dont la struclure est semblable a
celle d’'un nom spécifique, par exemple, Pyrus com-
munis rufescens, Pyrus communis liguescens , Cra-
teegus aria longifolia, elc.; mais surtout dans les plantes
cultivées on éprouve encore de grandes difficultés,
quant a la nomenclature des variétés; le nombre en est
considérable , chacune d’elles olire des sous-variélés et
des varialions et des sous-variations , de sorte que l'on
hésite sans cesse entre deux procédés également em-
barassans; ou bien on donne un nom aux moindres
nuances, el alors leur nombre et leur incohérence se
font sentir & chaque instant, ou bien on ajoute au nom
des variélés premiéres de nouvelles épithetes, et on finit
par former de véritables phrases, comme celles dont
les anciens Botanistes se servaient pour les espéces.
Dans ce double embarras, je pense que le procédé a-la-
fois le plus simple et le plus logique, c'est de considérer
I'espéce cullivée comme une famille, et de la diviser
en races primitives qui recevront des noms substan-
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1ifs analogues aux noms de genres, et qui se diviseront
en variétés désignées comme les especes ordinaires.
Ainsi, par exemple, espece de la vigne vinifere est
pour les agriculteurs une famille, et eux-mémes ont déja
pris I'habitude de parler des Muscats ou des Chasselas
sous un nom collectif el substantif, en ajoutant ensuite
une épithete pour désigner chaque variété de muscat
ou de chasselas; on cblient ainsi deux avantages pré-
cieux; le premier est celui de la briéveté; le deuxieme
c’est de laire comprendre, par le langage méme, le
rang de chaque variélé dans la classification métho-
dique, et ses rapports avec les variétés voisines. Cette
méthode suppose que les variétés des plantes cultivées
sont classées en groupes naturels; ce travail est loin
d’étre fait : on le commence & peine; mais il est d’une
haute importance, et mérite toute l'attention des culli-
vateurs 1nstruits. Quelques essais heureux, faits par
MM. Duchéne, Vilmorin, Dunal, Audibert, eic. , font
concevoir sa possibilité et son utilite.

Arrt. 5. Conclusion.

§. 234. Tout cet échaloudage de la nomenclature
bolanique pécherait par la base, et s’écroulerait iné-
vitablement, si 'universalilé des Naluralistes ne recon-
naissaient pas le principe dont j’ai parlé, savoir, la
necessité d’admelttre le nom donné par l'inventeur &
une plante, toutes les fois que ce nom est conforme
aux régles. Un nom ne doit point étre changé, parce
qu'il est peu significalif ; car on pourra de méme sup-
primer le second, si on en trouve un troisieme meil-
leur, et le troisieme, s'il s’en présente un quatriéme, etc. ;
des-lors il n’y a plus de fixilé dans la nomenclature , ou



PHYTOGRAPHIE. 281

plutot il n'y a plus de nomenclature scientifique. L'au-

teur méme qui a le premier élabli un nom, n'a pas
plus qu'un autre le droit de le changer pour simple
cause d'impropriéié. Ainsi M. Viviani n'aurait point da
changer le nom de son Genista genuensis en Genista
scariosa, lors méme que ce dernier ent été en lui-
meme préférable, et les auleurs subséquens ont tous
adopté la premiere dénomination. La priorité, en eflet,
est un terme fixe, positif, qui n’admet rien, ni d’arbi-
traire, ni de partial; on doit done admetire toujours le
nom le plus ancien, excepté daus les cas suivans :

1.> 8i le nom douné par le premier inventeur est
faux , c’est-a-dire , s'il implique contradiciion directe
avec un des caracleres de la plante, par exemple,
Lunaria annua.

2.° Si ce nom n'est pas dans les formes prescriles
par les lois de la nomenclature Linnéenne; ainsi lous
les noms antérieurs a Linné, tous les noms vulgaires ,
tous les noms des voyageurs qui ne sont pas naturalistes,
ne doivent point étre admis dans la nomenclature systé-
malique; mais alors, si on est dans le cas de [abriquer
un nouveau mot, on doit se rapprocher, autant que
possible, de celui qu'on supprime, afin de le rappeler.

3.> Si le nom donné par l'inventeur se trouve déja
employé pour désigner un aulre étre, soit dans le régne
animal, soit surtout dans le régne vegétal.

4-° Si l'on reconnait qu'une plante classée jusqu’ici
dans un cerlain genre, n’a pas les caractéres de ce
genre el doit entrer dans un autre, on change son nom
générique ; mais on doit conserver son nom spécifique,
a moins que dans le nouveau genre ot on l'introduit,
ce nom ne soit déja employé, ou si on a faitun genre
nouveau , que ce nom ail servi a le désigner.
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5. Une plante n'est pas censée connue lorsqu'on I'a
seulement désignée par un nom; mais il faut encore
que ce noin soit accompagné au-moins d’'une phrase
caractéristique suffisante pour la faire reconnaitre ;
ainsi, par exemple, on n'est pas obligé & admetire des
noms qui ne se trouvent que dans un simple calalogue
de jardin ; mais lorsqu’on les conpait d'une maniére
certaine , et qu’ils sont conformes aux lfégles , 1l vaut
mieux les admettre que d’en créer de nouveaux.

6.° Enfin la date des noms ne compte que de I'époque
de leur impression seulement ; si les noms demeurés
manuscrits étaient admis, chacun soutiendrait avoir
le premier décrit la plante et en avoir a dessein re-
tard¢ la publication. Ainsi on ne découvre pas une
plantedansles Pyrénées, que M. Lapeyrousene prétende
I'avoir trouvée auparavant, et ne s'arroge le droit de
changer le nom sous lequel elle a été publi¢e. Que de-
viendrait Ja nomenclature méthodique, si chacun de
ceux qui ont éludi¢ une province en faisait autant?

Hors ces cas, qui dérivent de la nature méme des
choses, tout changement de nom est interdit, et on ne
doit point les admetire, lors méme qu'ils sont proposés
par des Botanistes célebres. Tout ce que doit faire alors
le Naturaliste, c’est de consigner ces noms a'la suite
du premier : la réunion de ces noms rejetés, forme ce
qu'on nomme la Synonymie dont nous allons nous oc-
cuper un moment.

CHAPITRE II
De la Synonymie.

§. 235. Si la nomenclature est indispensable a con=
naitre pour éire en rapport ayvec tous les savans, la
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Synonymie n'est guere moins nécessaire pour recon-
naitre avec certitude le nom qui doit étre adople de
préférence a fout autre , et surtout pour lire les ouvrages
des auleurs anciens, ou de ceux qui n'ont point suivi la
nomenclature systématique. On entend par §ynonymie,
la réunion des noms divers qu’une planle a regus, soit
dans les ouvrages des savans, soit méme dans le langage
vulgaire des divers peuples. Deux buts différens peuvent
diriger vers ce genre de recherches et en faire sentir la
neécessilé ; lantot, connaissant le nom vrai d’une plante,
on veut connailre lous ceux {Iu‘elle a pu recevoir, afin
de recourir aux divers auleurs qui en ont parlé, et
s'éclairer de leurs lumiéres; tanlot, connaissant un nom
abandonné ou usité seulement dans l'usage vulgaire, on
veut connailre le nom admis des Bolanistes pour se
trouver en rapport avec eux.

§. 236. L'un et 'auire de ces points de vue est éga-
lement important , mais le premier est le seul auquel
les Botanistes aient donné une suffisante attention ; dans
la plupart de leurs livres on trouve, a la suite du nom
admis, la série des noms d=nnés au méme éire par les
aulres Botanistes. Ces noms doivent éire rangés par
ordre de date, soit en commencgant par les plus mo-
dernes et finissant par les plus anciens, soit, ce quni me
parait plus juste et plus utile, en suivant 'ordre inverse.
Ils doivent étre rapportés avec exactitude, et a la suile
de ce nom on doit citer, en abrégé, l'auteur, lelilre,
et la page du livre ol ce nom est consigné ; on doit in-
diquer par un *, si cet auteur en a donné une description,
et marquer s'il en a publié une planche. Linné et la
plupart des Botanistes ont coutume de citer a la suite
du nom la phrase caractéristique de tous les auteurs;
mais cetle méthode ne sert qu'a allonger inutilement les
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livres déja trop longs, et est peu-a-pen abandonnée par
les Botanistes modernes.

L’étendue et la direction qu'on donne & la Syno-
nymie, varient beaucoup selon la nature de 'ouvrage.
S'il sagit d’un simple catalogue ou d’un livre destiné a
étre populaire, on doit employer le nom sans syno-
nymie. §'il est question d'un livre élémentaire ou clas-
sique , on doit indiquer les synonymes principaux, tels
que ceux postérieurs i 'époque de la réforme Linnéenne,
celui du premier Botaniste qui a découvert chaque
plante, ceux ot I'on trouve les meilleures descriptions ou
les meilleures figures , ceux enfin qui tendent a éclairer
sur la patrie ou I'histoire d’une espéce. Sil'on veut ré-
diger un ouvrage de Botanique appliqué a la médecine
ou a quelque art en particulier , on doit rechercher de
prélérence les synonymes des auteurs qui ont considéré
les planies sous ce méme point de vue, et surlout ne pas
négliger les noms vulgaires, dont l'uiilité dans cetle
partie de la science est trés-importante. Travaille-t-on
a la Flore d’un pays, on doit sattacher de préférence
a citer les auteurs qui ont d¢ja écrit sur les plantes de
ce pays ou des pays voisins et analogues : et de plus,
on doit recueillic avec soin lous les noms vulgaires
propres au pays dont on parle, sorte de recherche beau-
coup trop négligée des Botanistes. Enfin, si 'on écrit
une Monographie, on doit y rapporter tous les syno-
nymes dont on pourra se procurer la connaissance.

11 est presque inutile de dire que , dans tous les cas,
on doit metire une grande circonspection a ces citations
de synonymes; il vaut toujours mieux en citer un moins
grand nombre, et ne choisir que ceux dont on est bien
assuré, ou si quelquelois on croit utile d'en citer de
douteux, on doit les accompagner du signe de doute (2).
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Pour {rouver les synonymes d'une plante, ou vérifie
ceux qui out déja élé cilés, on remoule a ceux quon
trouve indiques dans chaque auteur, on compulse soi-
méme les ouvrages qui ont parle de plantes analogues.
La dose de sagacité , de littiérature, de critique, d'exac-
titude de chaque individu, détermine la facilit¢ avec
laquelle il établit une bonne synonymie; il serait im-
possible de donner, a cet égard, aucunes regles posi-
tives. Le Botaniste exercé , celui qui aura vu les plantes
dans tous leurs divers €tals, et qui aurg pris I'habi-
tude de compulser souvent les livres, aura dans celle
recherche une grande supériorité; il saura reconnaitre
une plante au milien de ses variations, et la distinguer
sur de mauvaises planches; il fera une grande atten-
tion a la patrie des plantes qu'il serait tenté de réunir
d’aprés leurs caractéres; dans les cas douteux, il saura,
par une correspondance aclive, se procurer des échan-
tillons authentiques et propres a éclaircir ses doutes; il
saura qu’on ne peut, sous aucun prélexte, admettre un
synonyme sans l'avoir vérifié, et que si quelquefois la
pénurie des livres et I'importance d’un synonyme obli-
gent a le faire, on doit I'avouer, et indiquer d’aprés
quelie autorité on fait cette citalion. Une connaissance
approfondie de la littérature botanique lui fera éviter
beaucoup d’erreurs; en se familiarisant avec le siyle
propre a chaque auteur , il saura mieux reconnailre les
plantes décriles par chacun ; en éludiant leurs méthodes,
il saura le degré de confiance qu’ils méritent; il se
pénétrera de la nécessité d’étudier tous les auteurs, et
n’imitera point les préventions injustes de quelques
écrivains, qui ne citent jamais tel ou tel ouvrage, lors
méme qu'on y trouve des choses vraies. On voit , d’aprés
cet exposé rapide , qu'on ne peut éire synonymiste ha-



286 PHYTOGRAPHIE.

bile, sans étre botaniste habile; et en comparant en

effet les divers auteurs entr'eux, on verrait que leur

meérite litléraire se trouve assez bien gradué seulement
par leur synonymie. ]

§. 237. On a jusqu’ici borné I'exactitude de la synony-
mie aux espéces, et c'est en effet la plus essentielle ; il
est cependant utile, au-moins pour 'histoire et la théo-
rie de la classification, de donner une synonymie abré-
gée pour les genres et les familles ; mais, comme les
genres et les‘amilles sont des éires collectifs , on ne doit
_point ranger leur synonymie comme celle des étres
simples. La marche que j'ai employée dans la Flore
Francaise est beaucoup plus exacte ; un exemple com=
paratif le fera sentir, On exprime ordinairement la
synonymie d'un genre, Sedum , par exemple, d'une
maniére que ceux méme qui I'emploient sentent étre

inexacte, lorsqu'on dit Sedum Tourn. Lin., Anacamp-

seros Tourn., car lauteur célebre dont je tire cet
exemple, sait que ee qu'il entend par Sedum terme
collectil, est auire chose que ce qu'entendait Tourne-
fort, et qu'il y réunit non la tolalité des Anacampseros,
mais une partie seulement. Au contraire, lorsque je
dis Sedum Hall, Sedum et Rliodiola Lin., Sedi spec.
Tourn., 'exprime clairement que ce que j'entends par
Sedum , est précisement ce gque Haller entendait par ce
mot; une parlie de ce qu'entendait Tournefort, et la
réunion de ce que Linné désignait par les noms de
Sedum et de Rhodiola.
§. 238. La forme que nous donnons actuellement a
nos livres de botanique, rend la seconde branche de la
~synonymie presque idéale. Etant donné un nom aban-
donné, nous ne pouvons que par des tilonnemens sou-
vent tres-longs, reconnaitre & quel nom admis aujour=

.
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d’hui, il doit étre rapporté ; on trouve ¢a et la seulement
quelques tables de synonymie incompleltes ; on posséde
quelques index des ouvrages de Mathiole, de Plukenet ,
de Dillenius , rapportés aux noms modernes; mais ces
ouvrages partiels sont encore loin de remplir le but que
je viens d'indiquer. Tl serait a désirer que quelque
savant laborieux voulat entreprendre un dictionnaire,
ot chaque nom des auteurs, chaque dénomination vul-
gaire , seraient rapportés au nom admis aujourd’hui par
les Botanistes. Un pareil ouvrage contribuerait beaucoup
a rendre la science utile et populaire ; il meltrait le
public en rapport avec le langage des savans, et, dans
beaucoup de cas, éclairerait les savans eux-mémes, en
leur donnant un moyen facile de lire les écrits des voya-
geurs et des auteurs anciens. M. Targioni-Tozetti vient
de publier un dictionnaire des noms vulgaires italiens,
qui presenle ce genre d'utilité : il serait a désirer que
cet exemple fit imité dans toutes les langues.

CHAPITRE IIIL

Du style botanique ou de Uart de caractériser et de

déerire les Plantes.

§. 239. Avant i’ép::-que ou Linné a donné des lois a
la Botanique , chacun de ceux qui avaient étudié les
végélaux les décrivait sans regle, et rédigeait des ou-
vrages dont le style et la forme étaient aussi variables
que la trempe des divers esprits. Linné a fait remarquer
que le principal usage des descriptions élant de donner
un moyen facile de reconnaitre les plantes les unes
d’avec les autres, on arriverait plus divectement a ce
but, si ces descriptions étaient rédigées sur des modeles
uniformes. On obtint par cetle uniformité de rédaction,
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divers avantages importans soit pour les progres de la
science , soit pour la facilité de la détermination des
genres et des especes. Mais il faut avouer aussi, qu'en
se soumeltant i celte marche uniforme, le style de la
Botanique perdit beaucoup de la gréce, de la liberté
qui semblait devoir étre lapanage de cetle science ; on
eut moins de descriptions vagues et insignifiantes, mais
ces descriptions, toutes calquées sur la méme lorme, ne

se prétérent qu'avec peine aux cas insoliles, et que la |
forme admise n'avait pas pu prévoir. A force de vou=

loir suivre un modele uniforme, on fut souvent obligé
de décrire avec détails des choses presque inutiles, et
de donner peu de développement aux choses les plus
importantes, Le talent propre de l'écrivain disparut
presque dans ce style ol tout est réglé d'avance; on
vit des hommes sans esprit, sans génie, faire des livres
presqu'aussi bons que ceux qui en étaient doués ; en un
mot, si les livres devinrent plus exacts, ils devinrent
aussi plus monotones et plus ennuyeux. Essayons de

donner une idée des régles rigoureuses de ce style;

monirons leur utilité, leur importance dans le plus
grand nombre de cas, les circonstances ou il faut s’y
soumettre , celles dans lesquelles on peut, on doit s’y
soustraire. Passons pour cet objet en revue toutes les dif-
iérentes formes que peul revélir un ouvrage de Bota=
nique descriptive. . |

§.240. Ou entend en Histoire naturelle par caractere,
la marque particuliere a laquelle on peut distinguer
un étre ou une collection d'étres. Un caraclére est spéci=
fique, générigue, ordinal ou classique y selon qu'il
sert a dislinguer une espece, un genre, un ordre ou une
classe. Le principal mérite de ces divers caractéres est
d'étre le plus possible comparatifs; par conséquent,
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les caracléres contradictoires les uns avec les autres,
seront nécessairement les meilleurs. Pour plus de
clarté, entrons dans quelques détails sur chacun d'eux.
§. 241. Les caractéres de classes, d’ordres ou de fa-
milles sont trés-différens, selon qu'il s'agit de systémes
artificiels ou de méthodes naturelles. Dans les premiers,
ils se réduisent & un seul mot, celui sur lequel le systéme
est fondé; dans les méthodes naturelles, les familles
et méme les classes étant considérées comme de grands
genres, la forme qu'on donne & leurs caracléres res-
semble davantage a celle des genres. Adanson et Linné
ne donnaient point de caractéres a leurs familles, mais

exposaient par une description, les variations diverses

de leurs organes; M. de Jussieu s'est encore un peu rap-
proché de ceite marche, mais a cependant réduit ces
descriptions a des termes assez courts, pour qu'elles
puissent servir de caractére; je les ai abrégés encore
dans le Synopsis plantarum in Flora Gallica des-
eriptarum, et j'ai écrit en italique ce qui peut plus spé=
cialement servir de caractére distinetif. Il est, en effet,
difficile, dans une famille naturelle , d’exprimer un
caractére d'une maniére bréve, exacte et comparative ;
telle phrase distingue la famille de la précédente, telle
de la suivante, telle de la pénultiéme, etc. Ce qui me
parait le meilleur en pareil cas, c’est de diviser un carac-
tere de famille en quatre paragraphes : dans le premier,
je donne le caraciére abrégé, réduit a ce qui est absolu-
ment neécessaire pour distinguer la famille de ses voi-
sines; dans le second, je cherche a faire connaitre la
symétrie générale de la famille, quant aux caracteres
tirés de la fleur et du fruit; dans le troisieme, quant
a ceux déduits des organes de la végétation; daus le
‘quatrieme , on indique et les observations qui tendent

£
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i éclaircir les articles précédens, et les variations pos-
sibles de chaque famille, et enfin les rapports qu'elle a
ayec celles qui lui ressemblent. Cette marche est celle
que jai suivie d’abord dans mon mémoire sur les
familles des Ochnacées et des Simaroubées. ( Voyez
annales du musée, 17, p. f10. et {22, ou Recueil de
mémoire sur la Bolanique, 4.2 1812 ), soit sur tout dans
le Systéme Naturel du régne végétal, et je crois pou-
voir y renvoyer le lecteur.

§. 242. Les caractéres génériques varient aussi, selon
qu'il s'agit d'un ordre artificiel ou naturel. Linné dis-
tinguait deux sortes de caractéres de genre : I'un, qu'il
nommait essertzel, ne renfermail que précisément ce
qui était nécessaire pour distinguer le genre d’avec les
autres renfermeés dans la méme classe; lautre, quil
appelait avec raison naturel , contenait une courle
description de toules les parties de la fruclificalion. La
distinction de ces deux caractéres élait indispensable
dans un systéme artificiel, dont elle tendait a corriger
les inconveniens. On peut, en effet, dans un ordre artifi-
ciel, savoir trés-bien le caractére essentiel d’un genre, |
et n'avoir pas la moindre idée ni de sa veritable forme,
ni de sa nature, ni de son apparence, ni de ses rela=
tions ; c'est ce qu'on trouvait, ou ce qu'on devait trouver
dans le caraciere naturel. Ce double caraclére devient
inutile dans la méthode naturelle ; tout ce qu'on trouve
dans les caracteres naturels donnés par Linné, est déja
implicitement donné dans les caraciéres de famille et
de tribus, et il n'est plus nécessaire d’exposer que ce
qui est propre au genre en question. Si ce genre a plu-
sieurs caracleres qui lui scient particuliers , on ne
craint point de les exposer tous: ainsi, nes caracteres
geéncriques sont un peu plus longs que les caracléres
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essentiels de Linné; mais aussi nous évilons en entier
les caractéeres descriptifs ou naturels. Je crois que les
caracteres génériques doivent élre exposés dans un
ordre analogue a ceux des familles, savoir : en trois
articles : 'un pour les organes repreducteurs, qui peut
étre considéré comme le vrai caractere distinclif; le
2. pour les organes de la végétaiion; le 3.* pour in-
diquer les observations particulieres au genre, et pour
faire sentir ses affinites naturelles. On peut encore y
joindre un 4.carticle pour 'explication du nom du genre.

§. 243. Les différences ou caracléres spécifiques ne
sont pas, comme les préceédens , subordonnés au systéme
général que 'on a embrassé ; mais cependant il s’est
encore ici présenté deux marches qui différent en-
tr'elles, comme les diverses méthodes de caractériser
les genres. Linné, lorsqu’il voulut établir sa nomencla-
ture, trouva des noms qui étaient des phrases de cette
forme : Linum africanum l[uteum foliis conjugatis
( Boer. ) ; il établit une de ces épithetes pour nom
d'espece, par exemple, Linum africanum , et rejeta
tout le reste pour en faire le caractére qui prit ainsi
la forme de l'ablatit; il prescrivit de faire ces phrases
caracteéristiques le plus comparatives, et surlout le plus
courtes possible; il alla méme jusqu’a établir qu'elles
n'auraient pas plus de douze mots : ces phrases devaient
conienir seulement ce qui était indispensable pour
faire distinguer la plante, et toutle reste devait étre
rejeté dans la description ; cette méthode a été adoptée
par tous les botanistes. Cependant MM. Link et de
Jussieu voyaut que celle forme ablative, donnée a la
phrase, en génait souvent la rédaction et la rendait quel-
quefois obscure , ont préféré mettre la phrase au nomi-
natif; ils ont cru, en ouire, qu'en rendant la phrase

19*
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un peu plus longue, on pourrait se dispenser de des-
criptions, de sorte que leurs phrases sont, & proprement
-parler, des descriptions abrégées. J'avoue que je ne
partage point cette opinion. Quoiqu’il arrive souvent
qu'il y ait bien des choses inutiles dans les descriptions, |
je pense que, bien loin d’établir une méthode qui ten-
dit & nous en débarrasser, on doit, au contraire, encou-
rager ceux qui veulent bien en publier de complettes. 11 |
me semble qu'il est trés-commode et trés-utile d’avoir |
deux sortes de descriptions : 'une trés-courte, ot 'on |
trouve les marques essentielles de l'espéce réduites a
leurs moindres expressions ; 'autre détaillée, complette,
et a laquelle on va recourir toutes les fois qLi'On a
besoin de plus grands détails. Les phrases ou les des-
criptions abrégées sont, en elfet, toujours provisoires
et surbordonnées au nombre des plantes connues ; i
chaque espéce ajoutée au genre oblige a modiﬁer et
ordinairement a allonger les phrases. Ce n'est que dans
les descriptions tres-complettes et faites avec soin ,
qu'on peut espérer de trouver les caracteres qui distin-
gueront une espece de toutes celles qu'on pourra décou= ﬂ
vrir. Cest, sans doute, d’aprés ces motifs , que tous les
bolanistes ont conservé la méthode des phrases caracté-
rvistiques de Linné, auxquelles ils donnent souvent par
abréviation le nom de phrase.

Une phrase doit étre courte, mais il est impossible
de fixer le nombre de ses mots, lequel est nécessaire-
ment plus grand , & mesure quil s'agit d’'un genre plus
vaste. Pour rendre les phrases plus courles dans les
genres nombreux en especes et divisés en seclions, on
peut se dispenser de répéter dans chacune, ce qui se
trouve dans les caractéres des sections.

Une phrase doit étre comparative ; pour cela, les ca-
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racléres tirés des divers organes doivent se sunivre d'aprés
un ordre déterminé dans chaque genre : on doit com-
mencer par ceux qui s’appliquent & un plus grand
nombre d’especes, et lerminer par ceux qui sont propres,
ou a peud'especes, ou a une seule. Comme les phrases
n'indiquent que les différences des especes, on ne peut
jamais en faire pour les especes solitaires dans leur genre
ou leur section. Comme en étudiant une espéce, on est
cens¢ ne pas counaitre les autres , on ne doit jamais
employer dans les phrases des comparatifs, mais tou-
jours des positifs et des termes qui aient un sens précis
et absolu. Les termes contradictoires,employés parallele-
ment dans les phrases voisines, sont les meilleurs de tous.

§. 244. Les descriptions peuvent étre, ou abrégées, ou
complettes : les premiéres ne peuvent étre soumises a
aucunes regles fixes; elles varient, selon les circons-
tances, et portent, plus que toutes les autres, l'em-
preinte du talent de I'écrivain. Les descriptions com-
pleltes sont assujéties a une marche uniforme, elles
doivent étre divisées en autant d’articles qu'il y a d'or-
ganes, et ces articles doivent se suivredansl'ordre suivant :

1. Le nom admis;

2. La phrase caractéristique ;

3. La synonymie;

4. La description qui comprend la série des organes
rangés dans l'ordre suivant : Racine, Tige, Feuilles,
Fleuraison , Calice, Corolle, Nectaire, Etamines, Pis-
til, Fruit, Graines. Sous chaque organe, on doit
ajouter les épithétes qui servent a désigner ses diverses
modifications ; savoir : sa position, son insertion, son
nombre, sa forme, ses divisions, ses adhérences, ses
qualités sensibles, en suivant 'ordre indiqué, en par=
lant de la Glossologie ;
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5. I'Histoire, c'est-a-dire, la patrie, la durée, la
station, 'epoque de la feuillaison, de la fleuraison et de
la matu ité ;

6. Les applications, ce qui comprend la cullure et les
usages; '

‘7. Les observations critiques.

Cet ordre a pour objet d’empécher qu'on n'oublie
quelque particularité utile, et de faire que I'on puisse
plus facilement comparer deux descriplions ensemble,
et trouver rapidement dans chacune la parlicularilé que
Ion y cherche. Les descriptions sont, en général ,
écrites en latin, les noms y sont au nomiualif, et suivis
d’¢épithetes qui peignent leurs modifications, et qui ne
sont liées par aucun verbe , a moins que cel‘a ne devienne
nécessaire pour exprimer cerlaine circonstance qui n'est
pas prévue dans la forme ordinaire des termes.

Lorsqu'on est dans le cas de changer quelque chose
aux idées recues sur lelle ou telle plante, il est bon
d’en développer les motifs dans le dernier arlicle;
Pinobservation trop fréquente de cette regle, a souvent
retardé et embarrassé la marche de la science.

CHAPITRE 1V.

De la Forme des Ouvrages de Botanique descriptive.

§ 245. Tout est prévu dans la législation de la Bo-
tanique ; la disposition méme des livres, cette forme,
qui, plus que toute aulre chose, est soumise a la variélé
des esprils, se trouve ici subordonnée a des lois géné-
rales, dont il est nécessaire de dire quelque chose.

ARrT. 1. Des Monographies.

§. 246. On entend par Monographie la description

L ..
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ou I'histoire particuliere d’un étre ou d’une classe d’étres.
Ce sont des travaux précieux pour 'avancement de la
science, parce que le sujet étant borné y est ordinai-
rement plus elaboré; c’est dans les Monographies que
tous les hommes qui soccupent d’idees et de travaux
généraux, vont puiser les matériaux de leurs médita-
tions et de leurs ouvrages. Aucune classe d’écrivains ne
merite autant de reconnaissance el d’encouragemens que
les Monographes, et cela, précisément parce que leur
travail est par lui-méme obscur et ingrat.

§. 247. Les Monographies d’espéces comprennent
leur phrase caraciéristique, leur synonymie, leur des-
cription , leur histoire , leurs variéteés , leur figure,
et leur comparaison avec les especes qui leur ressem-
blent, en un mot, tout ce qui est relatil a la connais=
sance de cetle espece; elles supposent dans celui qui
les écrit la connaissance des especes voisines. Nous
avons tles Monographies d’espéces qui sont des ouvrages
importans, telles sont celles des planies qui ofirent un
grand nombre de variéiés, comme sont les végéltaux
cultivés ; I'histoire du Fraisier par Duchesne, celle du
Citrus par M. Galesio, peuvent en offrir des exemples
utiles & méditer. Nous avous aussi des Monographies
d’especes éparses dans differens livres, tels par exemple ,
que des Voyages, des Flores , des Mémoires Acadé-
miques, etc.; enfin, nous avons des ouvrages qui,
avec des titres divers, ne sont auire chose que des
recueils de Monographies d’espéces : ftels sont les ou-
vrages descriptifs intitulés , Planta rariores , plusieurs
Flores, plusieurs Hortus , plusieurs collections publiées
par les voyageurs. Ces ouvrages ne forment point un tout,
mais chaque article y est veritablement un petit ouvrage.
Tous les livres des anciens, anterieurs aux principes de
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la classification, n’étaient que des recueils plus ou moins
vasles de Monographies d'espéces. Pour la perfection
de ce genre de travail, on doit remarquer parmi les
anciens, Clusius, Jean Bauhin; plus tard, Dillenius,
Rumph, et parmi nos contemporains, MM. L'Héritier ,
Smith, Swartz, Schrader, Desfontaines, elc.

§. 248. Les Monographies de genres, et syrtout de
genres nombreux en espeéces , sont déja d’un ordre
beaucoup plus élevé que les précédentes. Elles exigent
un Iravail beaucoup plus considérable et plus métho-
dique. Il ne suffit pas d’y exposer les caraciéres des
plantes , il faut encore les peser et les combiner; il ne
suffit pas d’exposer quelques fails isolés , il faut les lier,
éclaircir les points dificiles et obscurs, pe rien oublier,
ne rien négliger de ce qui intéresse 'histoire du genre
dont on s'occupe ; ces travaux supposent et I'habitude
de décrire , et la connaissance de la littérature de la
science, et surtout un esprit méthodique. Je ne crois
pas qu'il puisse exister , pour les commencans déja un
peu exercés, de meilleur travail & entreprendre pour se
familiariser avec les difficuliés de la science. J'al tou-
jours conseillé cel exercice aux jeunes gens qui avaient
quelque confiance en moi, et je puis citer ayec comi-
plaisance , les Monographies des Renoncules par Biria,
des Digilales par Elmiger, des Pavols par Viguier, et
surtout celle des Solanum par Dunal, et des Casses par
Colladon, comme les résultats de ce conseil. La plus
ancienne Monographie de genres qui existe , est, je
crois ' A4loédarium de Muntingius. Parmi les modernes
qui ont mis plus de soin & ce genre de travail, on peut
citer avec €éloges, les Monographies des Menthes de
Smith, celle des Chénes d’Amérique par Michaux ,
celle des Gentianes par Freelich, celle des Carex par
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Schkuhr et par Wahlenberg, celle des Oxalis par Jac-
quin, celle des Amaranthes par Wildenow, celle des
Stapelia par Masson et Jacquin, celle des Eryngium
par Delaroche, celle des Potentilles par Nestler, celle
des Prin.everes par Lehman, celle des Astragales par
Pallas, a laquelle j'ose associer mon Astragalogia, etc.

§. 249. Les Monographies de familles sont aulant
au-dessus des précédentes, que les familles sont elles-
memes au-dessus des genres. Rien ne pourrait élre avan-
tageux 4 la science comme de semblables travaux enire-
pris par des Botanistes consomimnés.

Les plus anciennes Monographies de familles qui
existent sonl celle des Graminées par Scheuchzer, et
celle des Mousses par Dillenius. Parmi les modernes, on
en peut ciler quelques-unes, comme les ouvrages de
Hedwig et de Bridel sur les Mousses, ceux de Bulliard
et de Persoon sur les Champignons, celui de Acharius
sur les Lichens, celul de Cavanilles sur les Malvacdes,
ceux de Swartz sur les Fougeres et les Orchidées, le
memoire de Dufresne sur les Valérianées, I'ouvrage
de Dunal sur les Anonacées, les Monographies des
Asclépiadées et des Proléacées par R. Brown, l'his-
toire des Conferves d'eau douce de Vaucher, mon
meémoire sur les Ochnacées, elc.

§. 250. Il est enfin une derniére classe de Monogra-
phies: ce sont les Monographies d’organes. Pontedera
en a donné la premiere idée dans son Anthologia ;
Guettard en a approché en décrivant les poils des plantes:
Sauvages en a preésenté une esquisse bien imparfaite, il
est vrai, dans son ouvrage sur les feuilles. 1l élait
réservé 4 Geertner de présenter, dans ce genre, l'ou-
vrage le plus parfait qui ait jamais é1é écrit. Sa Carpo-
logie présente , en effet, une masse inouie de faits
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nouveaux, classés dans un ordre methodique qu'il £’élait
créé. 1l serait a désirer que quelques autres organes des
plantes, jusqu'ici négliges, fissent nailre des ouvrages
analogues ; les racines que leur position nous dérobe,
les feuilles séminales et primordiales qui nous échap-
pent par leur fugacite , réclament aujourd’hui leur
Geeriner.

Art, 2. Des Flores.

§. 251. Linné a le premier donné le nom de Flore
aux ouvrages destinés i présenter l'énumération des
plantes d’un pays, et a su en tracer un modele excellent
dans sa Flore de Laponie. Depuis celte époque, ce genre
d’ouyrages s’est singulierement multiplié; presque tous
les pays de I'Europe, et plusieurs des autres parties du
monde, souvent les provinces , les cantons, les villes
meéme de cerfains pays, possedent des Flores ou leurs
plantes sont indiguées ; mais de toules ces sortes d’ou-
vrages, il en est peu ou l'on trouve aulant de livres mé-
diocres et inexacts. Chacun, apres avoir herborisé dans
son canton, s'est cru aulorisé a en publier la Flore ;
sans posséder les livres deja existans , sans avoir des
herbiers qui lui permelient de comparer ces plantes

avec celles des pays voisins, il a affirmé, sanscerliiude, '
que telle plante était inédile ou poriait tel ou tel nom: 1

de la une (oule d’erreurs de nomenclalure, introduites
dans la science et trés-difficiles 4 déraciner, vu la mau-
vaise forme donnée a ces Flores locales. La plupart,
en effel, n’ont que peu ou point de descriplions, de
sorle qu'on est privé de ce moyen essentiel de vérifi-

cation; et ce qui est pire encore , la plupart, pour
donner les caractéres spécifiques , se contentent de
eopier les phrases des ouvrages de Linné, sans s'in-

—
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quiéter méme si elles s’appliquent rigoureusement a
leurs plantes. Dans ces cas, le meilleur moyen de vé-
rification est la communication d’echantillons donnés
par les auteurs; mais celte communication est souvent
impossible. Tl fi= .t alors se contenter d’herboriser dans
le lieu on tel auteur a trouvé telle plante : mais ce moyen
meéme est fort insuffisant ; car, de ce qu'on n’a pas trouvé
une plante dans tel lieu, on ne peut pas affirmer qu'elle
n'y croit pas: de la résulle un vague el une incertitude
trés - préjudiciable a la Géographie botanique et a la
Botanique descriplive ellesmiéirie.

§. 252. Dans l'idée que je mie fais d’une bonne Flore,
cetouvragedoitcontenir: 1.°un exposé général dela nature
physique du pays dont on veut parler, et de l'histoire
geénérale de sa veégetation : l'introduction de I'histoire
des plantes de la Suisse, par Haller, est, a cet égard,
un modele brillant & imiter; celle des plantes rares de
Hongrie de MM. de Waldstein et Kitaibel , peut lui éire
.associée.

2.> L'apercu des rapports de la végération du pays
avec les autres pays voisins, ou méme avec I'ensemble
de la végétation; les beaux travaux de M. R. Brown
sur la végétation de la Nouvelle-Hollande, et des envi-
rons du fleuve Congo, l'introduction que M. de Hum-
boltd a placée en téte de ses nova genera et species,
et qui est elle-méme un ouvrage trés-remarquable,
peuvent donner une idée de l'intérét et de 'importance
qu'offre ce genre de considérations, produit nouvean du
progres des sciences naturelles. )

d.° L’énumération des plantes qui croissent dans le
pays , rangées d’apres un ordre meéthodique, et parti-
culierement d’aprés l'ordre des familles naturelles, qui
mieux que tout autre donne une idée de I'ensemble de
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la végétation: la Flore de Provence par M. Gérard ,
la Flore Francaise, celle de la Nouvelle-Hollande par
M. R. Brown, et les nouveaux genres d’Amérique de
MM. de Humbolid,, Bonpland et Kunth, sont encore
lesseules qui remplissent cetle indicatic.:. Dansla descrip-
tionde chaqueplante doivent se trouver lesobjetssuivans :

1.° Le nom et le caractére spécifique : ces deux articles
doivent étre en latin, lors méme que le reste de l'ou-
vrage serait en langue vulgaire; la phrase spécifique
ne peut étre copiée que-lorsqu'elle a été trés-rigoureu-
sement vérifide, et il est toujours préférable de la ré-
diger soi- méme d’aprés Ja plante qu'on a sous les
yeux : les phrases de Haller peuvent encore servir de
modele. ,

. 2. La synonymie d’une Flore doit, ce me semble ,

etre réduile a celle du botaniste dont on adopte la
pnmenclaiure, et de celui qui en a donné la meilleure
figure; mais on y doit trouver en outre la synonymie
exacte des auteurs qui ont écrit sur le méme pays que
celui dont on s'occupe. Ainsi, la Flore de I’Allemagne
doit présenter tous les synonymes des Floristes alle-
mands ; la Flore de la Prusse, qui fmt partie de 'Al-
lemagne, doit offrir seulement les synonymes de tous
les auteurs qui ont écrit sur la Prusse, etc. Le choix
des synonymes de la Flore Britannique de Smith,
peut, a cet égard, comme a plusieurs autres, servir
d’exemple.

3.> A la synonymie savante, le Floriste doit joindre
la note des noms vulgaires et méme patois , que chaque
plante porte dans le pays dont il s'occupe, et indiquer
méme, lorsquil s’agit d'un pays étendu, les lieux ou
les provinces dans lesquelles chaque nom est en vigueur.
La Flore de Montpellier par Gouan , celle de Silésie
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par Mattuschka, remplissent, par exemple, cette in-
dication trop négligée en général.

4-* Une description suffisante pour faire distinguer la
plante; celles de Pollich, de Schrader, de Smith et de
Desfontaines , sont au nombre des meilleures qu'on
puisse citer.

9.° Une indication détaillée des variétés que la plante
présente, non pas en général, mais dans le pays; laFlore
de Suisse par Haller est encore ici un modele; celle de
Villars doit lui étre associée.

6.° L’énumération des stations et des lieux divers dans
lesquels la plante a été trouvée : ces localités doivent élre
données en détail, quand la plante est fort rare; lors=
qu'elle est commune , on doit surtout indiquer ses
limites , comme Michaux I'a fait dans sa Flore des
Etats-Unis d’ Amérique; lorsqu'il s’agit d’un pays mon-
tueux, noter les hauteurs absolues entre lesquelles elle
croit. La maniére dont les patries sont indiquées dans
les Plantes Equinoxiales de Humboltd et Bonpland , et
dans les ouvrages de Wahlemberg, peut ici servir de
guide. La méthode de Pollich, quiindiquait pour chaque
plante celles avec lesquelles elle a coutume de croitre,,
est aussi fort recommandable. Dans la Flore d’un petit
pays, on ne doit point admeltre de plantes sans les
avoir trouvées soi-méme; dans celle d'un grand pays,
on est obligé d’en admettre sur l'autorité d’autrui, et

alors on doit le noler avec soin.

7.2 Enfin, une Flore doit contenir, non pas tous les
usages des plantes, mais 'exposition des usages locaux
auxquels elle est employée par les habitans. Haller et
Allioni ont donné dans leurs ¥lores d’excellens articles
sur les usages médicaux des plantes, mais ils ne se sont
pas assez pénétrés qu'une Flore est un ouvrage local , et
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ne doit conlenir que ce qui est propre au pays qu'on dé-
crit. La Flore de Laponie par Linné, est celle qui pré-
sente le meilleur exemple & imiler a cet égard, comme
a plusieurs autres.

Nous n'avons encore aucune Flore qui remplisse -la-
fois toutes les indications que je viens d’énoncer; mais
la juste réputation de celles que j’ai cilées pour modele
dans chaque partie, peut faire présumer de Iintérét
que présentera celle qui saura réunir leurs mérites di-
vers.

§. 253. On se dispense souvent dans les Flores d’indi-
quer les planles les plus généralement culiivées, et quel -
ques auleurs ont méme fait un précepte de cette omis-
sion. J'avoue que je ne partage point une telle opinion,
qui tend a exclure des Flores les planies qui couvrent
quelquefois la surface entiere du pays. Si on considére
les Flores comme des ouvrages élémentaires, on est
forcé de convenir que les plantes cultivées, sont les
premieres qui se présentent a notre élude, et dont on
désire trouver les noms et les caracléres. Siune Flore
est considérée comme une stalislique végétale, ne doit-
on pas y ftrouver les végélaux les plus nombreux en
individus, et sur lesquels I'agriculture se fonde ? Si l'on
pense que la Botanique peut avoir une influence sur I'a-
griculture, pourquoi l'en séparer par cette bizarre omis-

sion? Sans doute, lorsqu'on insére dans une Flore une

plante cultivée, il faut indiquer qu'elle n’est pas spon-
tanée; sans doute, il ne faut pas exagérer celte licence
et y introduire toutes les plantes des jardins d'orne-
mens ; mais il ne faut pas non plus pécher par l'exces
opposé, et autoriser, par un pareil exemple, ceux qui
doutent de l'utilité de la Botanique. Que je supprime l'o~
livier de la Flore de Provence, ou le tréfle de celle du

-
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Palatinat, et il me sera impossible de peindre I"aspect
général de la végétation de ces pays! Que penserait-
on d’un économisie qui, voulant donner le dénombre-
ment des habilans d’un pays, refuserait d'y insérer
ceux qui sont naturalisés depuis une longue suite de
siecles , et qui y remplissent les {onctions les plus
utiles ? Naffectons point de vouer la science a l'inu-
tilité, et insérons dans les Flores, avec plus de soin
qu'on ne l'a fait, les végélaux qui se cultivent généra=
lement.

ArT. 5. Des Jardins.

§. 254. Les anciens donnaient souvent aux Flores
le nom de Jardins, comme on le voit par les exemples
de 'Hortus malabaricus, de 'Hortus Amboinen-
sis, etc. ; mais maintenant, on a coutume de désigner
sous le inom de Jardins (Horli), trois sortes d'ouvrages
fort différens : les uns sont de simples catalogues de
plantes cultivées dans tel ou tel jardin; ces calalogues
sont, ou ranggs d'apres un ordre méthodique, ou en
ordre alphabétique; ils servent essenticllement a faci-
‘liter la correspondance des Jardins entr’eux, et n'ont
pas pour la science une grande importance; ils peu-
vent servir & recounnaitre l'origine de l'introduction des
plantes en Europe, surtout lorsque, comme dans ceux
de Cambrigde et de Kew, on a soin d’y noter I'’époque
et le mode de l'arrivée des plantes,

Il est d’autres calalogues de jardins, dans lesquels
on insére les phrases spécifiques et quelquefois de
courles descriptions des plantes. Ces sorles d'ouvrages
sont des abregés des Jpeeies ; ils peuvent servir pour
l'usage des eéleves qui iréquentent tel ou tel Jardin,
mais ils ne servent & la science, qu'autant qu'on y a
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inséré quelques Monographies. Dans ce genre de li-
vres, on doit distinguer U'Hortus Cliffortianus de
Linné, qui est remarquable par la synonymie, et I’ Hor-
tns Monspeliensis de Gouan, qui se distingue en ce
qu'il est le premier ouvrage ou, a la suite des carac-
leéres génériques déduits des organes fructificateurs, on
ait indiqué un caraclere accessoire liré de ceux de la vé-
gétalion.

Enfin, dans une troisitme sorte d'ouvrages qu'on
nomme aussi Jardins, on néglige de donner I'énumé-
ration de toutes les plantes d’un jardin, mais on choisit
celles qui sont’inconnues ou mal décriles, pour en
donner la description et la figure; ce sont des recueils
de Monographies d’espéces : tels sont I'Hortns El-
thamensis de Dillenius, 'Hortus Findobonensis et
V'Hortus Schenbrunensis de Jacquin, le Jardin de
Cels , et celui de la Malmaison par Venlenat. Dans
ces ouvrages, on ne doil décrire que des plantes vivantes,
et ne pas se permeltre d'y insérer des plantes dessinées
en tout ou en partie d’apres le sec, ousd’apres des fi-
gures deéja publiées, comme I'a fait Ventenat pour
I'Eupatorium ayapanae , pour les fleurs du ZDio-
nea muscipula, etc.; on ne doit y admettre que

des planies ou inconnues, on dont il n’éxiste pas de
bgures.

ArT. 4. Des Ouvrages générauz.

§. 255. Les Monographies, les Flores, les Jardins
et les Recueils d’observations ( gu'on ne peut soumettre
a aucune régle), sont les matériaux avec lesquels se
composent les Ouvrages généraux. Ceux-ci sont de trois

sortes , les Genera , les Species et les livres élémen- 3
taires.
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§. 256. On désigne communément sous le nom de
Genera plantarum, les ouvrages deslinés a donuner les
caracléeres de la série des genres rangés dans un ordre
mé:hodique. Le premier livre de ce geure qui ail été
publié , et peut-étre encore le plus parfait, est celui que
Tournefoit a donné sous le litre d'Institutiones Rei
Herlgriee; on y irouve la suite des genres connus
de son temps, rangés d'apres un ordre simple, et dé-
crits avec une sagacilé et une précision élonnante pour
cette époque; & la suite de chaque genre, est lindi-
cation des espéces dont ils se compose, la note de son
élymologie et une excellente planche, qui repiésente
les caracléres génériques pris daprés l'espece ou ils
sont les plus connus ou les plus visibles. Je ne puis
concevoir de livre qui aille plus direciement au bul de
faire connaiwre les genres; Plumier et Forster ont, avec
raison, suivi cette marche dans la descripltion des gen-
res découyerts dans leurs voyages ; M. de Lamarck s’en
est beaucoup approché dans ses illustrations des genres.
Adanson, dans ses familles des plantes, a suivi une
marche tout-a-lait différente; il a rangé les genres de
chaque famille en séries, devant lesquelles sont des
cases destinées pour chaque organe; et dans chaque
case, il indique par un mot le principal caraciére que
l'organe peut fournir, Cetle méthode a l'inconvénient
de tous les cadres tracés; elle oblige a dire des choses
inutiles , et ne permet pas de développer suffisamment
les choses difficiles ou longues a exprimer. Linné a
donné, dans son Genera plantarum, un ouvrage plein
de descriptions précieuses , aussi bien concu qu'il était
possible, pour corriger les inconvéniens d'un sysiéme
artificiel ; chaque genre s’y trouve décrit en autant d’ar-

20
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ticles qu'il y a d'organes dans la fructification. Cette
méthode est longue; elle entraine dans beaucoup de
particularités ou inutiles, et prévues par le caractére
de famille, ou qui ne s’adaptent pas a toutes les espéces ;
cependant cette marche doit étre suivie comme correc-
tif par tous ceux qui voudront écrire d’aprés un systé-
me artificiel. Enfin, M. de Jussieu, dans son Genera
plantarum, a donné un modele d’élégance, de préci-
sion et d’exactitude; chaque genre porte avec lui une
synonymie abrégée, un caractére classicque tiré des or-

ganes reproducleurs, et ce qui lui est propre, une note

du port géneral des especes du genre, et la solution
d'une foule de difficullés qui annongent le botaniste
consommé ; les ouvrages de MM. Ventenat, Jaume
St.-Hilaire et Mirbel, en sont des traductions ou des
commentaires. Ce que j'ai dit plus haut sur les carac-
teres génériques , me dispense d’entrer ici dans de plus
grands détails.

§. 257, On désigne sous le nom de Species Planta-
rum , les ouvrages destinés & exposer la série des es-
péces de végétaux rangés d’aprés un ordre méthodique;
ce sont les ouvrages les plus vastes et les plus impor-
tans de la Botanicque descriptive, et dés Savans consom-
més peuvent seuls y aiteindre : un Species réunit, en
effet, toutes les difficuliés des Monographies, des Flores,
des Genera; il est de plus effrayant par la grandeur

et la durée d’'une telle entreprise. Les anciens Bota-

nistes ont tous tenté de faire des Species; mais leurs
ouvrages, pour la plupart incomplets et incohérens,

sont aujourd’hui de peu d'utilité sous ce point de vue.
L’histoire générale des Plantes de Jean Bauhin, et
celle de Morison sont cependant des ouvrages trés-re-
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marguables, el qu'on consulte souvent avec fruit. Lou-
vrage de Tournefort ne peut étre réellement assimilé
a un Species ; car il ne contient que les indications,
et non les caracteres des especes. Linné a, a cet égard,
comme a lant d’autres, une supériorité bien marquée
sur ses prédécesseurs. La [orme de son ouvrage est trop
connue pour la décrire ici; ce livre est le manuvel de
tous les Botanistes, et le sera toujours , parce que c'est i
lui que remonte l'origine de toute la nomenclature. De-
puis Linné, on n'a fait aucun changement marquant a la
forme des Species : aussi la plupart de ceux qui en
out composé depuis, tels que Murray, Reichard , Wil-
denow et tout récemment encore MM. Romer el Schul-
tes, n'ont=ils pas nommé leur ouvrage autrement que
nouvelle édition du Species de Linné. Celte espece
d’hommage extraordinaire, rendu au botaniste Suédois,
a eu une influence heureuse sur la science , en ce qu'elle
a rattaché, autour d’une nomenclature unique, bien
des hommes qui, sans le respect pour le nom de Linné,
auraient souvent lenté des innovations inutiles; mais
il est vrai qu'elle a souvent aussi donné a cerlains tra-
vaux, une sanction qu’ils ne méritaient pas.

§. 258. Depuis la publication de l'ouyrage de Linné,
les écrivains qui ont tenté de s’écarter un peu de la
roule tracée par ce grand naturaliste, n’y ont fait que
des modifications de peu d’importance. Gmelin, réu-
nissant au hasard ce qu’il a trouvé dispersé dans les
livres , tronquant ou copiant sans discernement les
phrases spécifiques, supprimant les 1ndications des pa-
iries des planles, a fait de son Systema nature,une
simple table de matieres. Vitman a mis plus de soin &
ses Summa Plantarum, et son livre est encore quel-

20*
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quefois utile a ¢onsulter, comme compilation; mais ii
avait vu par lui-méme un trop petit nombre d'objets pour
faireun ouvrage général. On en peutdireautant des Insci-
tutiones Botaniea de Petagna. M. de Lamarck, en pu-
bliant le Dictionnaire encyclopédicque , a donné 'un des
premiers exemples de descriptions élendues liées & un
Species; il a [ait seniir I'utilité des discussions critique-s-
qui éclaircissent les points difficiles, et font connaitre
les motils d’aprés lesquels l'auteur embrasse telle ou
telle opinion. Il a le premier introduit l'utile usage d'in-
diquer, & la suite de la description, si elle est lirée
"d'un auire auteur, ou si elle est faile d’aprés un indi- X
vidu sec (v.s.), ou un individu vivant (v. v.). Vahl a
profilé, dans son Enumeratio Plantarum,d'une partie
des innovations introduites par Lamarck; et le soin
qu'il avait mis & ce vaste ouvrage, la connmaissance
profonde qu'il avait des moindres détails de la science,
feront toujours regrelter qu'une mort prématurée en ait
arrétéla publication. Enfin, I'Enchiridion de M. Per-
soon offre, dans son élégante concision, dans le soin
apporté a la disposition des genres entr'eux, et des es-
peces entr’elles; offre, dis-je, un modéle digne d’éire
suivi dans les Speeies abrégés qu'on pourrait etre tenté
de rédiger a I'avenir. '

Si jy’ai osé, dans ce dernier article,, émettre mon opi-
nion sur les Species déja publiés , je ne me permettrai
point d’indiquer les conditions qu'un pareil genre d’ou-
vrage doit remplir : tout homme en état d’en composer
un, n'a plus besoin de mes conseils; et je ne voudrais
pas, en en iracant la marche, risquer d’engager, dans
celle carriere, un homme hors d’état de la fournir avec
honneur. J'ai ten!é moi-méme , depuis la premiere édi-
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tion de cet onvrage , d’exécuter I'idée que je m'étais for-
mée depuis long-temps d'une histoire générale du ré-
gne végétal, distribuée d’apres les lois de la méihode
naturelle : le premier volume de cet ouvrage a paru
sous le titre de Regni vegetabilis systema naturale,
(Parts 1817). Il ne m’apparlient, comme on sent,
d’en faire ni I'éloge ni la critique.

§. 25¢g. Il me reslerait a parler ici des ouvrages élé-
mentaires; mais , plus que tous les autres, ils échappent
aux régles, et il faut avouer que les Botanistes les ont
généralement négligés. Deux méthodes principales ont
é1é adoptées a leur égard : les uns, d’aprées I'exemple
de la Philosoplie botanigue de Linné , ont rédige ces
ouvrages sous la forme d'une série d’aphorismes ou
d'axiomes qu'on se dispense d’enchainer et de prouver
en détail; d’autres, au contraire, ont cru devoir dé-
velopper toules leurs pensées, et les appuyer de preuves
et d'exemples. Ces deux marches ont leurs avaniages et
leurs inconvéniens : les aphorismes plaisent davantage
aux hommes exercés, soulagent la mémoire, et sont
plus propres a rallier les esprits autour de cerlaines
proposilions courles et précises; mais ils embarrassent
les commencans, ils arrétent souvent les esprils exacts ,
favorisent , quant au vulgaire, l'esprit de secte, d'école
et de préjugé, et entrainent souvent 'auteur lui-méme
dans des assertions, dont une méthode plus développée
lui edt montré 'erreur, La méthode raisonnée,, si je puis
m’exprimer ainsi, est favorable aux commencans, en
leur indiquant I'espéce de logique propre i la science ;
elle les habitue a peser chaque proposition, et & ne rien
admeltre de confiance, mais elle rebule souvent par sa
lenteur. C'est au génie de chaque écrivain a éviter,
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aulant que possible, les inconvéniens de chacune de ces
methodes. En général, je suis porté a croire que les
aphorismes ne devraient élre que les extrails d'un ou-
yrage raisonné, ou se Irouveraient les preuves et les dé-
veloppemens de chaque proposilion. « C'est dommage,
disait Montaigne, que les gens d'entendement aiment
tant la brievete ; sans doute leur réputation en vaut
mieux , mais nous en valons moins ». Quant a moi ,
jedirais volontiers aux auteurs : Si vous voulez seulement
vous faire un nom ou créer une école , écrivez sous
forme aphoristique : mais si vous voulez sérieusement
avancer la connaissance de la vérilé, n'énoncez aucune
assertion sans la prouver.

CHAPITRE V.
Des Planches botaniques.

§. 260. Les descriptions les plus complettes el les
plus exactes sont encore bien loin de faire connaitre une
plante, aussi bien que la vue de ses lormes générales.
C’est pour suppléer a cette insuffisance de:‘i descripiions ,
que, dés Ja naissance de la Bolanique, on a eu lidee
d'y joindre les figures ([cones) des plantes dont on
parlait. Isaac Vossius assure posséder un manuscrit
d’Apuleius , écrit avant 'an 1200, el déja orné de
figures de plantes. Mais les ouvrages imprimés, les
plus anciens qu'on connaisse avec des figures , sont
celui d’un Sénateur Bolonais, nommé Petrus de Cres-
centiis , dont le Frere Franciscus Argentinensis a
donné une édition avec d’horribles figures en 1493 (")

(") Voyez l'excelicnle histoire de la Botanique, par M. Sprengel.
I. p. 281. 28q. - {
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celui de Jacob de Dondis sur les vertus des plantes,
dont il existe une édition imprimée a Venise en 14gc,
avec des figures, et dont la bibliothéque de Geettingen
posséde une édition de 1484 ; ou, enfin, celui de J,
Cuba, qui, selon Adanson, remonte a 166, et EEI’DI‘}
Sprengel, 4 1468: on peut juindre i ces ouvrages celul
d'Emilius Macer (de Viribus plantarum ), qui parait
d-peu-pres de la méme époque. Dans ces divers ou-
vrages, les gravures étaient en bois, petites et gros-
sieres. Parmi les anciens, on doit citer avec éloges les
figures de Fuchsius, publiées en 1547, et qui, quoique
au simple trait, sont dessinées avec soin, et propres a
faire connaiire les plantes. La cause principale de leur
supériorilé est que les plantes v sont figurées de gran-
deur naturelle. Tous les aulres, au contraire, voulant
intercaler les figures dans le texte méme, faisaient ré-
duire outre-mesure toutes les plantes, el ce qui ajoulait
encore a cel inconvénient , les f{aisaient réduire a une
mesure uniforme; de sorte que la plus grande plante
n’'occupail pas plus d’'espace qu'une Ires-petite. I)autres
défauts rendent I'usage des anciennes figures souvent
douteux et difficile; c'est que ces figures sont quelquefois
inlercalées dans les ouvrages hors de leur véritable
place, cest-a-dire, a coté de descriptions qui ne leur
appartiennent pas. Celle négligence est surtout fréquente
dans I'histoire des plantes de J. Bauhin. Les figures des
anciens sont souvenl copiées les unes des autres , de
sorte que l'on se trouve avoir quelquefois compulsé un
grand nombre de volumes, sans avoir rien appris de
nouveau sur la plante qu'on éiudie. Withering, dans sa
Flore d’Angleterre, a évilé beaucoup d’ennui aux Bo-
tanistes, en ayant soin de noter les figures originales
et les figures copiées.
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§. 261. Gessner parait étre le premier qui ait cherché
a perfeciionner le sysiéme iconologique des anciens; il
a publie des figures gravées sur cuivre, quelquefois co-
Icriées el auxqueiles éiaienl jointes quelques-unes des
parties principales de la plante, vues isolément. Les
belles planches dont Besler a orné son Horius eystet-
tensis, aussi-bien que celles du Jardin de Malabar,
conlraslent par leur perfection avec celles qui se faisaient
daus les mémes temps. Les figures des Inslitutions de
Botanique de Tonrnefort, font encore époque dans
Ihistoire de la science, en ce que Aubriet a su y re-
présenter les détails de la fructification, avec plus de
soin que les Bolanisles de son temps n’en mettaient i les
décrire. A mesure que nous approchons des temps
modernes , nous voyons les fignres des ouvrages de
botanique, se ressenlir d’une maniére favorable du per-
feclionnement de la science, et méme de celui des
arts du dessin. Les modernes ont surtout mis plus de
soin a ce que les plantes ou les parties des plantes fussent,
autant que possible , représentées de grandeur natu-
relle, et a ce que les détails des parties de la fleur et =
du fruit fussent dessinés avec soin. A ce dernier égard ,
les planches de L'Héritier et de Deslontaines , dessi-
nées par Redouté; celles de R. Brown, dessinées par
Bauer; celles de Humboltd, dessinées par Poileau et
Turpin, et celles de Hedwig , de Geertner, de Schukr,
de Hooker, de Richard, de Mirbel , dessinées par
eux-meémes , sont trées-recommandables. Enfin, on a
cherché a donner des planches, ou les couleurs des
végétaux fussent indiquées de la maniére la plus par-
faite : d’abord, on s'est contenté , & cet égard, de
simples enluminures , comime on le voit méme dans les
grands ouvrages de Jaquin ; ensuite on est parvenu &
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rendre les couleurs plus vraies et plus constanles par
Pimpression des planches en couleur,

Celte méthode, comparée i celle des mmples enlu=
minures, présente deux sortes d’avantages importans ;
les uns relatifs a l'art sont, 1.° que les ombres et les
nuances, étant déterminées par la planche méme, sont
toujours exécutées avec plus de précision, et se ra-
prochent de la perfeciion de la gravure en noir; 2.° que
les ombres sont de la couleur de la feuille ou de la fleur,
et non pas noires; 3.° que les traits marginaux ne sont
pas marqués en noir. Les secands relatifs a la science,
sont que les couleurs étant préparées en masse el mises
en quanlité nécessairement égale sur chaque planche,
tous les exemplaires d’un ouvrage sont nécessairement
semblables, tandis que dans la méthode des enlumi-
nures, les leintes, laissées au caprice desouvriers subal-
ternes, sont souvent (res-disparates d'un exemplaire
a l'aulre. L'impression en couleur a é1é tentée pour la
premiere fois par Bulliard, qui se servait du meme pro-
cédé qu'on employe pour les toiles peintes, savoir,
d’avoir pour chaque espéce aulant de planches parlielles
‘quily a de couleurs. P. J. Redouté a substiiué a cette
méthode I'emploi d'une seule planche gravée, comme
pour la gravure en noir, et qu'on applique autant de
fois qu’il y a de couleurs. Les plus beaux ouvrages exé-
cutés par la méthode de I'enluminure sont ceux de
Jaquin, de Waldstein et Kitaibel, de Roxburgh, d’An-
drws, ainsi que le Botanical magazin, le Botanical
register , le Paradisus Londinensis, etc. L'Herbier
de la France de Bulliard est le seul exemple de I'impres-
sion par plusieurs planches. L’impression en couleur,
par une planche unique, a été tentée par Redouté, pous
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la premiére fois, dans I'Histoire des plantes grasses,
puis dans les Liliacées, dans le jardin de Malmaison *
dans celui de Navarre, et dans 'histoire des Roses ;
celte méthode a é1é aussi admise dans la Flore pari-
sienne de Poiteau et Turpin, dans la Flore porlugaise
de Hoffmansegg et Link, elc. C'est dans les ouvrages
faits d’aprés ce principe, que l'on peut voir toute la
perfection acluelle de I'lconographic botanique.

§. 262. Celte perfection ne s'obtient que par une suite
d’opéralions qui rendent ces ouvrages tellement dispen-
dieux, que la plupart de ceux qui se livrent & I'élude
de la Botanique, ne peuvent se les procurer. Cette
circonstance a fait de nouveau remettre en quesltion
jusqu’a quel point on devait porter la perfection des
planches botaniques. Il me semble qu'a cet égard,
comme A tant dautres , on doit distinguer la nature des
ouvrages. '

S’agit-il d’un livre élémentaire ? Les figures ne peuvent
en étre trop simples , pourva qu'elles soient neltes et
preécises; on peut méme permetire aux auteurs de ces
sorles d’ouvrages, de copier les figures, et surtout les
détails donnés par les Monographes ; on doit, en géné-
ral, leur interdire les planches en couleur.

Est-il question de publier des figures relatives a l'ana-
tomie des plantes, ou & quelque monographie d’organes?
On doit donner des figures simples, gravées, non au
simple trait, mais avec les ombres nécessaires pour faire
senlir les formes. Le Botaniste doit, ou faire lui-méme
les dessins, ou ce qui vaut mieux, a cause de la facilité
avec laquelle les auteurs des systémes voient ce que leurs
hypotheses leur font présumer, les faire faire sous ses
yeux par des peintres exacts. On doit , dans ce genre
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d'ouvrages , comme dans tous les suivans, proscrirve,
avec la derniere rigueur, les figures copiees.

Veui-on faire connaitre au public des plantes encore
inédiles , mais observies soit dans des herbiers, soit
dans des circonstances ou 'un n'est pas a méme d’avoir
la totalité de leurs organes ? On doit alors publier des
planches gravées sur cuivre, et munies de tous les dé-
tails qu'il a é1é possible de voir exactement : on ne doit
jamais colorier des plantes dessinées d'apres des échan-
tillons desséchés; ces planches noires peuvent se faire
soit avec les ombres complelies, comme celles de la
Flore atlantique de Desfontaines, soit avec la simple
indication des ombres, comme dans les plantes de la
Nouvelie-Hollande par Labillardiere , soit méme au
simple trait, comme dans la Monographie des Solanuin
de Dunal, ou mieux encore dans les Illustrations des
planies de la Nouvelle-Hollande de Bauver. Cependant,
méme dans ce dernier cas , les délails doivent étre
ombrés, afin qu'on y distingue les raccourcis, les con-
vexilés et les concavités des organes.

Est-on, enfin, placé de maniére 4 pouvoir représenter
fidélement les formes, les covleurs et les détails de

tous les organes d'une plante, comme cela a lieu, lors-

qu'on la fait dessiner vivante, soil dans son pays nalal,
soit dans un jardin ? Dans ce cas, il est, je crois, avan-
tageux de profiter de ces circonstances pour faire une
figure colorice aussi parfaite qu’il est possible : il serait
a desirer que la collection complette des éires nalurels,
figurés avec ceite perfection , existit comme type des

especes, quand elle devraii éire bornée aux bibliotheques
- des Capitales et des Universités. Une pareille collection

eat déja épargné a la Science bien des discussions oi-
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seuses, bien des faules de nomenclalure, bien des
répélitions .de planches et de descriptions inuliles.
Dans ce genre d’ouvrages, on ne doit jamais insérer
des planches de végétaux déja bien représentés dans |
d’autres livres, et suriout dans d’autres livres de méme
ordre. Si l'on fait, sous ceite forme dispendieuse ,
une Flore ou un Jardin, on doit n'y admnelire que
les espéces, ou inédiles , ou qui du-moins n’ont pas .
encore été figurées avec soin ; on doit, enfin, y inter-
caler tous les détails qui lendent & éclairer 'analomie
et I'histoire d'une plante , tels que ceux des parties
de la fleur et du [ruit, des poils, glandes et écailles, ;-5
des bourgeons et de la germination. '.
Les ouvrages deslinés a faire connaitre les var:etéa
des fruits el des plantes cultivées, dmvent élre mum&l?
de planches en couleur trés-parfaites; car, dans les i
planches médiocres , leurs différences s'évanouissent ,
et méme avec tous les secours de I'iconographie la plus ij
parlaite, on a souvent peine a les reconnaitre. L'ouvrag )
commencé sur les arbres fruitiers par MM. Poiteau ef

i

Turpin, pent iei servir d’exemple. l{j
i
CHAPITRE VI i}

Des Herbiers.,

que chose a désirer a celui qui veut connaitre comple-
tement un étre naturel. Ce quelque chose que rien ne
peut suppléer, ne s'obtient que par l'autopsie ou ll
vue de l'objet lui-méme. De la, la nécessité de voir
par soi-méme beaucoup de plantes pour devenir bota~
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niste. Mais comme la mémoire est fugitive , comme les
plantes analogues sont réparties par la nature dans des
climats divers , ou fleurissent a des époques dilférentes,
on a senli la nécessité de conserver quelque échartillon
des planles qu'on avait eu occasion de voir, afin de
pouvoir constamment les comparer et les observer. De
1a l'origine des herbiers, sorte de collections dont la
Botanique a reliré d’immenses avanlages , et qui, sous
ce point de vue, méritent une mention particuliere.

Un herbier ( kerbarium, hortus siceus) est une col=
lection plus ou moins considérable de plantes diverses
desséchées au moment de leur fructification, et avec
assez de soin pour qu'elles conservent, autant que pos-

~sible 4 leur forme et leurs caracteres. I’art de faire des

herbiers a été nommeé Clhorionomie par M. Desvaux.
On désigne sous le nom particulier de Grainier, la col-
lection des fruits et des graines des plantes conservcs
selon leur nature, soit desséchés, soit dans l'esprit de
vin; on n’a coulume d’y placer que les objets trop vo-
lumineux pour entrer dans I’herbier. Ce genre de col-

lection est devenu d’une haute importance, depuis que

les caractéres tirés des [ruits et des graines déterminent
les classes , les familles et les genres de la plupart des
plantes. ;

§. 264. La dessiccation des plantes est une chose fort
simple, et qu'on ne doit point chercher & compliquer,
dans la crainte de perdre son temps & une occupalion
minutieuse et purement mécanique. Pour cela , on
choisit une plante munie, autant que possible, de tous

‘ses organes. Sion ne peut, a cause des phases de la vé-

‘gétation, les trouver réunis, on choisit alors un individu
différent dans chaque époque ; par exemple, un pour
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la plante en fleur, un pour l'avoir avec son fruit, un
pour ses feuilles radicales si elles différent des autres,
et un pour I'époque de la germination, si I'on veut
donner a sa collection tout le soin possible. Lorsque
les plantes sont trop grandes pour étre desséchées en une
seule piece, on choisit les rameaux les plus instruetifs.
Ces plantes doivent étre étalées sur du papier non collé,
gris ou blanc; le meilleur de tous est le papier aluné )
des anciens livres : on étale la plante de maniére 4 ce
que ses diverses parties ne chevauchent pas I'une sur
autre, mais il vaut encore mieux qu'il y ait quelquesf
feuilles pliées ou recouvertess que si on délournait Ies;sf
organes de leur direction naturelle pour leur donner uneI
position forcée. On place la feville de papier qui ren~ |
ferme la plante entre plusieurs autres vides et biem
seches, et on les comprime, soit dans une presse, soit _*
par un poids. Chaque jour on doit changer le pnpler :
devenu humide pour en substituer de sec; lorsque les |

i
1

plantes sont de nature trés-délicate, il vaut mieux, pour |

dessiccation soit Tﬂpldﬂ pour cela , on fera bien de
placer les plantes & dessécher dans un lieu trés-sec 4 ,_
ou l'air se renouvelle facilement, et qui soit méme mo-
dérément chauffé, comme le sont par exemple les

depuis long-temps. Si la chaleur dépasse 35°, on doit
craindre que les plantes se desséchant trop , deviennent X

friables. Il ne faut pas presser les plantes outre-mesure
au commencement de la dessiccation, parce que les di-g;,

vers organes se collent I'un a 'autre , de maniere que
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par la suite il devient impossible de les analyser. Lors-
quon est dans le cas de dessécher des plantes grasses
ou bulbeuses , qui sont douées d’une telle force de vie,
quelles végetent long-temps (*) méme dans I'herbier ,
on a soin , pour éviter cet inconvénient, de plonger toute
la plante, sauf les fleurs, dans I’'eau bouillante ; cette
chaleur la tue sans rémission, et on la desseéche ensuite
comme a l'ordinaire, en ayant soin seulement d'en
changer le papier un peu plus [réquemment.

§. 265. Les plantes seches, et surtout celles qui sont
desséchées depuis peu d’années, sont sujettes a élre
dévorées par les larves des Teignes, des Plinus et de
plusieurs autres insectes. Pour éviler ce désagrément,
les meilleurs procédés sont d’enfermer son herbier dans
des armoires ou caisses fermées, de serrer chaque pa-
quet assez {ortement pour rendre son entrée difficile,
mais surtout de le visiter fréquemment pour arréter la
multiplication des insectes dévoraleurs, et d’oindre les
plantes des familles les plus sujetes a étre attaquées ,
telles que les Composées, les Ombelliferes, les Cruci-
feres et les Euphorbes, d’une solution a saturalion de
sublimé corrosif dans de l'esprit de vin. C'est par ce
procédé que M. Smith est parvenu a conserver intact
le précieux herbier de Linne.

§. 266. Lorsque les plantes sont seches , elles doivent
élre placées dans des feuilles de papier d'une grandeur
uniforme, et assez considérable pour n’etre pas obligé

(*) J’ai vu une bulbe de Narcisse desséchée et placée dans mon
Lerbier , pousser quatre ans de suite de jeunes feuilles au prin-
temps. Un pied d'une nouvelle esptce de Sempervivum des Cana-
ries, apres avoir été conservé 18 mois dans mon herbier a repris
lavielorsqu'il a été planté.
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de se borner a des échantillons pelils ou rabougris ¢ ot
ne doit point coller les plantes sur le papier, parce
que la colle attire les insectes et qu'on s'ote par la
le moyen d’analyser ses échantillons; on peut tout au
plus les fixer au moyen de petites bandelettes de papier,
retenues par des camions. Chaque espéce doit occuper
seule une feuille de papier; mais il est bon d’en avoir
plusieurs échantillons dans différens états et provenant
de dilférens pays. Chaque échantillon doit porter une
éliquette ot l'on trouve sa patrie, I'époque de sa fleu=
raison, et méme les particularités de sa structure, qui
sont de nalure a se perdre par la dessiccation. Chaque
feville doit étre aussi munie d'une étiquetle qui porte
les noms de la plante. L'ordre général d’un herbier doit
étre celui de la méthode qu'on adopte comme la meil-
leure, et non l'ordre alphabétique qui n’apprend rien &
Pesprit, ou l'ordre géographique qui disperse trop les|
objets semblables; 4 ce dernier égard, il peut étre agréa-|
ble, cependant, lorsqu'on a un herbier général et mé-|
thodique, d’avoir aussi des herbiers séparés pour les|
plantes des pays auxquels on prend un intérét plus|
particuiiﬂr. En général , on doit meltre bEaucﬂﬂp d’ﬂrdrsé
dans la disposition des herbiers et des grainiers, afin

d’y retrouver facilement les objets qu'on cherche, et de

n'étre pas induits en erreur sur leur origine.

Lorsqu'on veut analyser une plante séche, on doi
exposer les parties délicates, telles que la fleur ou le
fruit, a la vapeur de I'eau bouillante ou dans I'eau chaude '
elle-méme, selon leur degré de consistance : par ce
procedé simple on les ramollit au point de pouvoir
les disséquer avec assez de précision. Il est inutile d ¢

|
dire, cependant , que ces analyses, qui exigent de |
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I'habilude, de D'adresse et quelque sagacilé, ne sont
jamais aussi certaines que celles qu'on fait sur les plantes
vivantes.

§. 267. Les Le:biers ont été eniployés par quelques
botanistes en guise de planches pour faire connaitre des
especes difficiles; Ehrart est, je crois; le premier qui
ait publié des échantillons desséchés et éliquetés avec
soin, & la place de descriptions et de figures; cette mé=
thode a éte suivie avec succes par MM. Hoppe, Fiiuk,
Schleicher, Thomas, Seringe , Nestler et Mongeot, etc:
Elle est utile et recommandable quand il s’agit d’especes
tres-difficiles & distinguer, comme lés Saules, les Gra-
minées et surtout les Crypltogames.

§. 268. L'une des principales utilités que la science
retire des herbiers, est la fixité qu'ils donnent a la
nomenclature ; on peut loujours retrouver avec cers
titude, par leur secours, quelle est la plante méine qui
a servi de type pour les descriptions des auteurs origi-
naux, et éviter ainsi les erreurs qui peuvent résulter,
soit de 'actumulation des synonymes erronés, soit des
vices ou des omissions des descriptions. La vue de
I'échantillon desséché et étiqueté par l'auteur , léve

_ordinairement tous les doutes que les livres méme les

mieux faits peuvent encore laisser. Cette utilité est sur-
tout treés-grande lorsqu’il s’agit de rapporter aux noms
modernes ceux des botanistes anciens qui n'ont pas tou=
jours laissé des descriptions sulfisantes ; ainsi 'etude de
leurs herbiersest un supplémentnécessaireacelledeleurs
livres. Parmi ces herbiers importans a consulter pour la
synonymie, je cilerai principalement celui de Gaspard
Bauhin, déposé au jardin Botaniqtie de Basle; ceux de

Tournefort, de Vaillant et de Michaux,conservés au Mu-
 séum d’histoire naturelle a Paris; celui de Micheli, qua

EY
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possede M. Targioni- Tozetti, 4 Florence; celui de

Scheuchzer, qui appartient aujourd’hui a M. Schultes de

Zurich ; ceux de Clifford , de Miller et d’ Aublet, qui font

partie de la collection de sir Joseph Banks; ceux de Ray,

de Kcempfer, etc., conservés au Muséum Brilannique;

ceux de Dillenius et de Sibthorp , déposés a I'Université

d’Oxlord ; celui de Linné, que possede aujourd’hui sir |
Jam. Ed. Smith, a Norwich; ceux des Burman, de
Lemonnier et de Ventenat, qui font partie de la collec- i
tion de M. Benj. Delessert, & Paris; ceux de Pallas et |
de Pursh, dont M. Lambert, a Londres, est proprié- |
taire; ceux de Vahl et de Forskahl, qui font partie %
des collections royales d’histoire naturelle de Copen-
hagen ; ceux de Cavanilles, de Ruiz et Pavon, de Sessé
et de Mocino, conservés au jardin royal de Madrid 5
ceux de Magnol et de Broussonet, que possede M. Bou-
chet, & Montpellier; celui d’Allioni, qui est entre les
mains de M. Balbis, 2 Turin; ceux de I'Héritier et de
Thibaud, que je possede & Geneve, et enfin les herbiers
des Botanistes qui de nos joursont décrit un nombre
d’espéces un peu considérable, lels que MM. de Jussieu,
Desfontaines , de Lamarck, Labillardiére, de Beauvois,
de Humboltd et Bonpland, Delille, Richard, a Paris;
Wildenow, Link et Hollmansegg, &4 Berlin; Swarlz
Thunberg, Afzeiius et Acharius, en Suede; Jacquin,

Host , Kitaibel, dans 'empire d’Autriche ; R. Brown L
Hooker, Turner, et les bolanistes déja ciiés en Angle«-f'
terre; Marschal de Bieberstein, Steven et Fischer, en
Russie, etc. , ete., ele. Ces divers herbiers, et plusieurs
autres qui m'échappent sans doute dans cette rapide énu-
mération , renlerment les types originaux de la plupart
des espéces connues, et l'on peut ainsi, dans la plupart

des cas douteux, verifier réellement a quelle plante se
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rapporte chaque nom. Lorscu'on a eu occasion de faire
cette vérification, il est utile de l'indiquer, soil expli-
citement, soit par un point d’exclamaticn placé a la
suite du nom de l'auteur. Lorsqu'on décrit soi-méme
une plante dans un herbier, on doil toujours avoir soin
d’indiquer dans quelle collection on I'a décrite, afin
que les botanisles exacts puissent constamment recourir
a I'échantillon, type de 'espece. Lorsqu’on décrit méme
une plante vivante, on doit avoir soin d’en dessécher
. un fragment qui serve a I'avenir de piece authentique
pour lever les difficultés qui pourront se présenter,
méme aprés les descriptions les plus complétes et les
figures les plus exactes. Toutes ces précautions sont mi-
nulieuses et peuvent paraitre presque mécaniques, je
I'avoue , mais c’est sur elles que repose, en grande parlie,
la précision rigoureuse qui s'introduit davantage chaque
jour dans la Botanique; c’est par elles que ce nombre
prodigieux de végélaux, qui se découvre sans cesse,
peut étre décrit et reconnu sans confusion. Je ne sau-
rais donc trop recommander aux jeunes Botanistes d'ap-
porter, au soin de leurs herbiers, lordre le plus
rigoureux, et a tous ceux qui possédent de telles collec-
tions de noter, avec soin; sur les échantillons qui leur
. sont communiqués, de qui ils les tiennent; souvent, en
. effet,un échantillon étiqueté par l'auteur qui a décrit
]Jg | P’espéce, leve tous les doutes qui peuvent se présenier.
| 6. 269. On n’a jusqu’ici presque considéré les her-
biers que sous le rapport de la simple Botanique des-
“ | eriptive ; mais il pourrait devenir utile de les consi-
» | dérer aussi sous le rapport de l'étude générale, des
¢ | formes et de la maniére de vivre des Plantes. Il serait
¥ | éminemment précieux pour la connaissance des lois
¢ | réelles de la Taxonomie, de réunir d’une maniére

fll.' I
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analogue des exemples variés de soudures plus ou moingd

complétes, d’avortements, de transformations ou d’aber=
ration d’organes ; il serait précienx pour I'étude des lois
générales de la végétation y d’avoir des herbiers ot I'on |
trouveratt des échantillons comparatifs des mémes orga- |
nes et des mémes plantes cruesdans unsol sec ouhumide,
découvert ou ombragé, au pied, sur le flanc ou au som-
mel des montagnes, dans les pays chauds ou froids, etc.
De pareilles collections répandraient, je pense, un jour
toul nouveau sur un grand nombre de questions d'Ana-
tomie, de Physiologie végétale, et de Géographie bo-
tanique. J'ose engager les Botanistes qui vivent dans les
parlies montueuses et bien cennues de I'Europe, 3
donner quelque soin & ce genre de collections, dont ['u=
tilité se fera tous les jours sentir davantage, & mesure
que I'étude philosophique des plantes fera plus de
progres. ; ]

N T, R T T T T T T

o




GLOSSOTOGIT. J25

|

TROISIEME PARTIE.

. GLOSSOLOGIE, OU EXPOSITION DES TERMES

CONSACRES DANS LA LANGUE DE LA BOTA-
NIQUE.

| §. 270. TD'I_TS les arts, toutes les sciences, ont besoin
d’exprimer avec briéveté et avec clarté, une foule d’'idées
inusitées daus la langue vulgaire, et inconnues i la plu-
part des hommes. De 14 cette multitude de termes ou de
tournures techniques ¢ue le public tourne souvent en ri-
. dicule, parce qu'il n'en sent pas l'utilité, mais dont on
est obligé de se servir, lorsqu'on veut s’occuper avec soin
d’une étude quelconque. La Bolanique ayant a décrire
un nombre d’éires prodigieux, et chacun de ces étres
ayant lui-méme une variété extraordinaire d’organes,
doit avoir eu besoin de créer un grand nombre de mots.
On entend par Termes Botaniques ( Termini Bota~
nici ), ceux qui servent a exprimer ou les noms des or-
ganes,ou les diverses modifications dont les organes sont
' susceplibles. La partie de la science qui a rapport a la
| connaissance des termes, a recu souvent le nom de
. Terminalogie, qui, comme je I'ai dit plus haut, serait

commode i admetire, si sa composition, moilié latine
~ el moilié grecque ne s'y opposait, et auquel j'ai subs-
titué le nom plus régulier de Glossologie ( Glosso-
Jogia). Je commencerai par exposer, dans le cha-
pitre premier, les régles générales de la formation,
de lintelligence, et de l'adoption des termes de la

' | science; dans les suivans, je donnerai leur explication
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détaillée d’apreés les principes exposés dans le premier.

§. 271. Le but de l'histoire naturelle étant de deve-
nir universelle, on a da, pour lui donner ce caraciére,
y adopter I'usage de la langue latine, qui est commune
a tous les peuples civilisés; tous les termes , toules les
tournures de phrase, ont donc été établis en lalin, et
chaque peuple a fait de ces termes, des traductions
plus ou moins heureuses, selon le génie de sa propre
langue. Il sera donc nécessaire que, dans celte expo-
sition des termes, je les indique a-la-fois en frangais
et en latin. Comme la méme idée a élé souvent expri-
mée par divers mots, j'indiquerai toujours en téte celui

que j'adopte, et je placerai a la suile, sous forme de

synonymes , les termes équivalens employés par divers
auteurs. On congoit facilement que, sur ce nombre im-

mense de termes, il en est de trés-essentiels , va qu'ils

sont usilés par tous les auteurs, et d’auntres qui sont

moins nécessaires a connaitre, parce qu'ils n'ont été

employés que par un petit nombre de botanistes ; afin

qu'on puisse sur-le-champ juger de ce degré divers d'im- -
portance et de fréquence des termes, j'ai écrit en peliles
majuscules cenx dont I'emploi est trés - important et

trés-usuel ; j'ai marqué d’une + ceux dont I'usage n'est

pas habituel et qui me paraissent inutiles a admettre ;

et )"al eu soin d’ajouter a la suite du mot, le nom abrégé

de l'auteur qui I'a employé; de sorte que, lorque je
ne cite aucun nom d’auteur, je veux dire que le mot
est d’un emploi général.

. CHAPITRE L=

Des Termes Batcrm'que.s en gt'm:'m-‘f-

§. 272. Les anciens Bolanistes ne mettaient aucune

=¥ Lal
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importance a se servir de lermes dont le sens fat bien
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rigoureusement déterminé, et chacun d’eux employait,
pour se faire entendre, les mots, les métaphores ou les
périphrases que son génie lui suggérait. Tournefort
semble étre le premier qui ait réellement senti utilité
de fixer le sens des termes de maniere a employer
toujours le méme mot dans le méme sens, et a exprimer
la méme idée par le méme mot; mais ¢’est Linné qui
a reellement créé et fixé cette langue botanique, et
c'est la son plus beau titre de gloire, car par celte fixa-
tion de la langue, il a répandu sur toutes les parties
de la science, la clarié et la précision. Depuis Linné,
les progres de I'Anatomie et de la Botanique descrip-
tive, ont fait peu-a-peu abandonner quelques expres-
sions inexactes, et adopter, surtout dans la Cryplo-
gamie et la Carpologie, plusieurs nouveaux termes ;
Hedwig, Medikus, Necker, Desvaux, Mirbel et sur-
tout Geertner , Link et Richard, ont proposé, a
cet égard comme a plusieurs autres, diverses innova-
tions utiles; mais la masse générale des termes admis
est encore el sera probablement toujours la méme que
celle établie par le Botaniste Suédois.

§. 273. Les termes de la bolanique appartiennent
tous aux cinq classes suivantes, savoir : 1.° les termes
organographiques, ou les noms des organes et des
especes d'organes; ils sont tous fondés sur la struc-
ture reelle des parlies; 2.° les termes plhysiologiques ,
ou qui servent a désigner l'action des organes; 3. les
lermes caractéristiques,qui servent a faire connaitre
les modifications des organes, el qui la plupart sont pris
parmi les mols ordinaires de la langue ; 4.° les termes
dérivés ou composés, qui sont formés par I'union de
lermes appartenant a-la-fois a deux des classes pré-
ceédentes; 5.° les termes didactiques , ¢'est-ia-dire, re-
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latifs non aux végétaux eux-mémes, mais & l'art de
les éiudier. Passons rapidement en revue ces diverses
sortes de termes,

§. 274. Les organes et les sucs des plantes étant
nécessairement des corps ou des substances, il est évi-
dent que les noms qui les désignent doivent étre tous
des substantifs; c'est sous ce rapport que les noms
réellement adjectifs de Ailofére, d’amer, de ligneuzx,etc.,
ne peuvent guere étre admis comme noms d’organes ou
de matériaux des végétaux. Parmi ceux-ci, les uns sont
des mots pris dans la langue vulgaire, comme raeine ,
Seuille , fleur , etc., les autres créés par les Botanistes,
comme anthére, pétiole, péricarpe.

§. 275. Les substantifs pris dans la langue vulgaire
élajent originairement les seuls employés, et aussi on
les appliquait indifféremnment & des organes trés-divers ;
c¢’est ainsi que, dans les écrils des anciens Botanistes,
on voit souvent le mot de feuille employé, tantdt
pour stipule, tantét pour pétale, etc. ; c'est ainsi que
ie mot de fleur a signifié, tantot corolle, tantdt téte ou
agrégation de ﬂeurs',_, elc. La langue actuelle de la bota-
nique se ressent encore de ces exlensions illimitées
données a tel ou tel mot; pour les éviler entierement ,
il est nécessaire d’adopter, sans aucune restriction , le
principe déja implicitement admis par presque tous
Jes Botanistes, savoir, que ckaque organe doit avoir

(i wom propre particulier ; ainsi, par exemple, il
me parait trés-convenable et trés-simple, que le mot
de feuwille s’applique exclusivement aux feuilles propre-
ment dites : celui de stipule, aux feuilles accessoires
siluées a leur base ; celui de foliole, aux parties (ou
arlicles séparables sans déchirement ) des feuilles com-
rosées ; celui de seipelle, aux petits appendices situés
%

=
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A la base des folioles, comme les stipules a la base des
feuilles ; celui de sepale, heureusement imaginé par
Necker, aux feuilles ou pieces des calices; celui de
pétales, aux pieces de la corolle, ou a ce que les an-
ciens nommaient fevilles de la fleur, et que Fabius
Columna a le premier nommé pétale; celui de braetée ,
a toute espece de feuilles florales en général ; et celui
de dractéole, a celles des bractées d’'un rang plus pelit
ou plus intime que les autres. Indépendamment de la
précision que l'on obtiendrait dans 'Organographie ,
en adoptant cetle maniere rigoureuse de s’exprimer ,
on aurait de plus Pavantage , quant a la Botanique
descriptive, de f:ire comprendre sur-le-champ tous
les termes dérivés des précédens et de leur aitacher
un sens précis. Un exemple fera plus facilement sentir
ce que je veux dire, que tous les raisonnemens.

Lorsque je dis d’une plante qu'elle est ¢riphylla ou
erifolia, cela peut signifier, ou 1.2 qu'elle ne porte que
trois feuilles, ou z.» qu'elle porte trois folioles sur une
feuille, on 3.° qu'elle a un calice & trois sépales, ou
4-° que son involucre est & trois braclées, ou 5.° que ses
teuilles sont verticillées trois ensemble. Au contraire,
par le sens strict attaché au nom des organes, tous les
mots composés deviennent clairs et rigoureux ; ainsi,
trifoliatus ou triphyllus youdra dire qui a trois feuilles
en général sur la tige; ¢risepalus, qui a trois sépales
au calice, srifoliolatus, qui a la feuille composee de
trois folioles; tribracteatns, qui a trois bractées au-
tour de la fleur ; tribracteolatus, qui a deuxrangs de
bractées dont 'intérieur est de trois ternatifolius, qui
a les feuilles groupées trois; a trois j ternatim verticii-
Jatus, quia les parties verticillées trois a trois, ete.

Ce seu! exemple peut faire facilement comprendre la
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flexibilite et la rigueur que la langue botanique obiien-
dra, lorsque tous les botanistes adopteront, sans aucune
exception, le principe que chaque organe doit avoir
un nom, et que le méme nom ne peut, sous aucun pré-
texle, appartenir a plusieurs.

Pour faciliter encore I'adoption de cette marche,
il a fallu rejeter, comme noms d’organes, lous les
termes dont le sens est trop vague ; c’est sous ce rapport
que Linne a substitué le mot anthera a celui d’apex,
qui signilie sommet, et que Tournelort avail appliqué
a la bourse qui terimine 'élamine des plantes ; ¢’est sous
le méme rapport que M. Link a proposé plusieurs in-
novations simples et heureuses, qué J'aurai occasion
d'indiquer dans la suilte.

§. 276. Lorsqu'on est dans le cas de eréer un nouveau

nom’ d’'organe , il est essentiel d'en former qui soient
d’un seul mot et non pas déja composés, parce que,

dans ce dernier cas, ils ne se prétent a aucune des com-

binaisons dont les botanistes fout un usage frequent
et commode; ainsi, par exemple, les mols de péri-
carpe, perisperme, sont peu commodes a cause de
leur composilion. |

Il est évident que chaque petite combinaison, chaque
petit appendice des organes ne doit pas porter un
nom particulier, parce que cetle multitude de noms
surcharge la mémoire sans nécessité, et a de plus I'in-
convénient de faire moins sentir les rapports qui exis-
tent entre certains organes ; c'est a ceux qui ont étudié
la structure végétale , non-seulement sous le simple
rapport analomique, mais surtout d'aprés 'étude des

modifications possibles de chaque organe dans chaque
famille , qu’il appartient de reconnaitre quels sout

g
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les organes qui sont réellement distincts les uns des
autres.

§. 277. Les termes physiologiques sont relatifs, ou
aux forces dont le végeétal vivant parait doué, comme
la contractilité ; ou aux fonctions qu'il remplit pour se
nourrir et se reproduire, comme la feuillaison, la fleu=
raison ; ou aux phénomenes vitaux qu'il exécute, comme
le sommeil , la perpendicularité; ou aux sucs qui se
trouvent daus ses diverses parties, tels que la séve, le
cambium ; ou aux matériaux immédiats dont 1l est
composé, tels que I'huile, la gomme, etc. ; ou aux ma-
ladies dont les plantes peuvent étre atteintes; ou, enfin,
a l'histoire générale du végélal considéré dans son élat
de vie. Quelle que soit 'importance de ces objets, on n’a
heureusement créé pour les désigner qu'un pelit nombre
de termes, qui la plupart s'entendent d'enx-mémes
lorsqu'on connait les noms des organes. Je ne dois les
indiquer , dans cet ouyrage, quautant qu'ils ont ou qu'iis
doivent avoir des rapports réels avec la classification ou
la description de végétaux.

§. 278. Les termes caracléristiques , c’est-a-dire, ceux
qui expriment les modifications des organes, sont de
tous les plus nombreux dans les livres, les plus embrouil-
Iés dans leur exposition et les plus difficiles pour I'étude;
ona coutume de les placer & la suite du nom de I'organe
auquel ils se rapportent le plus fréquemment. Mais
il est évident que cet ordre est tout-a-fait inexact ;
ainsi, par exemple , quand on dit d’une feuille qu'elle
est orbiculaire, ou qu'elle est rouge, il est clair quon
exprime, relalivement a cet organe, une idée qui peul
s'appliquer également a tous les organes; les termes
de ce genre ne doivent donc point se classer d’apres les
organes, mais d'apreés le genre particulier de modifica-
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tions qu'ils indiquent, a-peu-prés comme nous 'avons
vu dans la 1.7¢ partie ( liv. 2. chap.3 ). Ainsi tous ces
termes sont relaltifs : 1. a Pabsence ou a la présence des
organes ; 2.° a leur situation ou insertion ; 3.° a leur
direction ou disposition ; 4.° & leur forme générale;
5.2 a leur simplicité et intégrité, ou a leurs divisions
et découpures ; 6.° a leur desinence; 7.0 a l'état ou I'as-
pect de leur surface ; 8.° a leur nombre ; 9.° aleurs'di-
mensions; 10.” 4 leurs adhérences ou soudures; 11.74
leur durée ; 12.° a leur consistance; 13.° a leur couleur;
14.> a leur odeur, et 15.a leur saveur. Au moyen de
cet ordre, tous les termes cue les Botanistes ont cou-
tume ou besoin d’employer, se trouvent classés sans
aucune répélilion et en faisant sentir leurs relations
réelles. Cet ordre a méme cecide fort utile, qu'il sert
de guide pour les descriptions. ( Voy. §. 210.) Ainsi,
étant donnée une plante a décrire, il faut prendrﬂ cha-
cun de ses organes et le désigner d'aprés les quinze
considérations que je viens d’énoncer ; par cetle marche,
on aurait la certitude de ne rien omeltre de ce qui peut
étre utile a connaitre : il ne resterait plus pour celui qui
voudrait publier sa description , qu'a en éliminer ce
qui est peu utile ou ce qui s’entend de soi-méme. Toutes
les réflexions presentées plus haat, relativement a
la nécessité de fixer rigoureusement le nom des or-
ganes, est de méme applicable aux termes caractéris-
tiues. ;

§. 279. Les adjectifs dérivés des noms des organes,
prennent, en général, des sens assez divers selon leur
terminaison. Ainsi, 1.° ceux lerminés en @tus, indi-
quent la présence de l'organe, par exemple radicatus
foliatus, qui a une racine, qui a des feuilles ; 2.° ceux
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ou tel organe; ainsi, radicalis, foliaris, qui appar=
tiennent aux racines ou aux feuilles ; 3.2 ceux lerminés en
Znus ou aceuns , désignent la nature de Porgane; ainsi,
radicinus , foliacens , qui est de la nature ou de la con~
sistance des racines ou des feuilles; 4.° ceux en osus,
veulent dire qui a tel organe plus grand ou plus nom-
breux qu'a l'ordinaire ; ainsi, radicosus qui a une
grosse racine , foliosus qui a beaucoup de [euilles ;
4. ceux en escens, signifient qui dégénere ou tend a se
changer en un tel organe; ainsi, spinescens qui tend a
devenir épine j; 6.° parmi les mots dérivés du grec,
ceux qui se terminent en odes, oides ou oideus, indi-
quent une simple ressemblance avec I'organe nommé ;
ainsi, rhizoidens ou p.&fﬂotfw » signifient seulement
quiressemble 4 une racine ou a une feuille.
Malheureusement on ne s'est pas toujours servi des
diverses classes d'adjeclils dérivés dans leur sens strict 3
et on voit quelquefois le méme mot employé dans pres-
que tous ces divers sens; ainsi, calycinus se trouve
dans les livres pour dire gui @ un calice, qui a un
grand calice, qui a la consistance d’un calice, ou
qui appartient au calice. Il serait a désirer que, pour
éviter toule équivoque, on en vint & se servir rigoureu-
sement de chaque dérivé dans son véritable sens.
Il arrive aussi quelquefois que les adjectifs dérivés
sont employés comme de simples métaphores ; ainsi ,
annulatus ne veul pas dire seulement qui est muni
d’un anneau, mais qui est en forme d’anneau; le sens
général de la phrase indique suffisamment les cas ot
chaque dérivé doit étre pris au propre ou au figuré. Je
ne les expliquerai donc que dans le cas ou ils auraient
une acception qui ne s'entendrait pas d’elle-méme;
ceux qui voudront les connaiire deyront remonter, par
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la simple table alphabétique , au substantif qui leur sert
de racine. Observons ici, que si j'ai choisi, dans cet
article, tous mes exemples dans la langue laiine, c'est
que ces nuances sont tres-difficiles et souvent impos-

sibles A faire sentir en francais : réflexion qui s'applique’

plus encore aux classes suivanles.

§. 280. Non-seulement les Botanistes ont exprimé,
par des termes propres, les moindres organes des
Plantes et les moindres modifications que ces organes
peuvent présenter, mais ils onl encore voulu éviter des
périphrases [réquentes, en créant des mots qui expri-
ment a-la-fois et le nom de l'organe et la modification
qu'il présente ; ainsi oppositifolius, signifie qui a les
feuilles opposées ; chrysocarpus, qui ales fruits d'un
jaune dore, etc. Les régles fondamentales pour la for-

mation et Uintelligence de ces lermes sont trés-simples.

Etant donné le nom d’un organe, soit en grec, soit
en latin, 1.” on lui attribue une terminaison adjective
latine ; par exemple, de erthos ou flos qui signifient
fleur, on fait andhus ou florus; 2. on le fait précéder
par un mot dérivé du génitil de l'adjectif, qui, dans
la méme langue , exprime l'attribut ou la modification
dont on a intention de parler : ainsi, de maereos ou de
lungus, qui signifient long, on tire macro et lungi, qui,
réunis 4 la portion déja formée, font macro-anthus (*) et
longi-florus , i longue fleur ; 3.° si la modification qu'on
veut exprimer le peut éfre par un mot indéclinable,
ou une préposition, comme epi ou supra, qui signi=
fie dessus , on le met simplement a la place de I’adjectif,
comme dans les mots epiphyllus, suprafolius, sur les
feuilles ; 4.° il faut observer que les élémens des mots

(*) Ftpar euphonie , macranthus.
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composés doivent toujours se tirer de la méme langue :
ainsi, on doit rejeter les mots de mnipetalus, proposé
a la place de monopetalus polyflorus, employe par
Loureiro, ala place de polyantlius oude multifioris, eic;
5. lorsqu'on emploie deux noms d’organes combines
ensemble, le premier joue le role dadjectif, et le
second de substantil, et ceite reunion signifie que le
dernier est inséré ou implanté sur le second ; ainsi,
radiciflorus ou rlizanthus, signifient dont la fleur

- est implantée sur ou prés la racine. ( Voy. §. 417,

la maniere de trouver le sens de tous ces composés
et des suivans, par le moyen de la table alphabétique. )

§. 201. Il est encore d’aulres classes de termes com-
posés employés dans la Botanique; ce sont les adjectifs
modifies par des prépositions, et ceux qui sont com-
binés ensemble.

§. 282. Lorsqu'on veut indiquer qu'un organe ap-
proche d’un certain état sans l'atteindre, on se sert du
terme ordinaire qui désigne cet état, en le faisant pré-
céder de la préposilinn sud , sous : alnsi, subrotundus
veut dire &-peu-prés rond ; subrosens, presque rose, elc. ;
celte préposition ne peut s’employer que devant les mots
d'origine latine. Quant a ceux d’origine grecque, on se
permet quelquefois, dans les cas analogues, de les mo-
difier par la terminaison en oides , ou en les lerminant
par morplus, qui signifie en forme de, comme rhi-
zoides, qui ressemble a une racine, rhizomorplhus, en
forme de racine. Cest dans des cas semblables que,
pour les mols d’origine latine, on les termine par for-
mis : ainsi, radiciformis, en forme de racine.

Lorsqu'on veut ajouter a I'idée qu'indique un adjec-
tif , on a deux moyeuns: ou bien on met cet adjectif au
superlatif , comme integerrimus, trés-entier; on bien,
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on le fait précéder par la préposilion per : ainsi, péfs
integer signifie, de méme, trés-enlier:

Enfin, la préposition ob, miseé devant un adjectif ;
indique qu'il faut prendre ce mot dans un sens inverse :
ainsi, cordatus signifie qui est en forme de cceur,
I'échancrure en bas; el obcordatus , qui est en forme
de cceur, I'échancrure en haut; a la place de o4, 0n met
quelquefois observe. :

§. 283. Tou'es les fois qu'on veut mdaqtier tn élat
intermédiaire entre deux modifications qui ont chacune
un nom , on peut combiner ensemble les deux termes ;
et celui qui en résulte indique cet état intermeédiaire ¢
ainsi , vblongo-lanceolatus veut dire intermédiaire
entre la forme oblongue et la forme lancéolée , et ainsi
de tous les autres. Les seules régles a suivre a cet égard 5
sont les suivantes : i

1.> On ne peut combiner ensemble que des termes
qui appartiennént & la méme classe de caracteres :
ainsi, je puis bien dire vblongo-lanceolatus , palmato-
partitus , crecéo-rifus , etc. , parce que 'un et Pautre
des composans sont relatifs, dans le 1.« exemple, &
la forme, dans le 2.¢, a la découpure, dans le 3.5, &
la couleur, etc.; mais on ne peut pas dire oblongo-
partitus ou palmato-rufus, parce que ces mols appar=
tiennent a deux séries d’'idées, si jose le dire; incom=
mensurables, d

2. On ne doit jamais combiner ensemble que des
mots dérivés de la méme langue; c'est pourquoi les
termes de Zerminologie, polyflore , unipetale, elc.,
ne peuvent étre adnis.

3.2 On doit, en général , éviter de combiner ensemble
des adjectifs évidemment composés. |

§."284. Quant aux termes didacliques y ils sont en .!_

5
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petit nombre , qu’ils ne méritent guére de nous occuper
ici , d’autant plus qu'ils se trouvent nécessairement tous
expliqués dans le courant de cet ouyrage; on y sera
renvoyé par la table alphabétique.

§. 285. Il résulte évidemment des observations pré-
cédentes, que le langage de la Botanique est extréme-
ment riche en termes, dont les uns sont strictement
neécessaires, et les autres ne sont que des abréviations
de périphrases plus ou moins fréquentes. Il faut avouer
tiﬂ'ﬂﬂ a scuvent, a ce dernier égard , dépassé les limites
de la nécessité : a force de vouloir indiquer les moindres
particularités, on a donné des noms a des variations a
peine sensibles; a force de vouloir tout exprimer p'm*
des termes propres, on en est venu a créer des mots
d'un emploi trés-rare, et que des périphrases eussent
remplacés sans inconvénient. A quol bon créer un lerme
pour dire qu'upe feuille a la forme d'un violon ( pazn-
dureformis ) ? Cetle comparaison n'eut-elle pas pu se .
faire explicitement dans les deux ou trois cas ot l'on a
besoin de l'employer ? Cette légion innombrable de
termes, souvent incompréhensibles, quelquefoisobscurs,
rarement nécessaires, donne a la science des fleurs un
aspect {arouche e! pédantesque, et la hérisze de dilfi-
cultés qu'on aurait pu facilement éviler. Cependant,
comme ces lermes sont lous employés par les auteurs ,
ils sont maintenant plus ou moins nécessaires a con-
naitre. Dans D'exposition suivante je ferai ensorte de
les distinguer a-peu-prés tous, wais en indiquant par
la forme typographique le degré de leur importance :
| a la suite de chacun d’eux, je citerai les synonymes
| proposés par quelques écrivains pour des objets deja
désignés convenablement avant eux, ou qui ont été re-
_jetés par le plus grand nombre des Bolanistes, soit
| 3 P 22




338 GLOSSOLOGIE.

termes mémes qu'il est nécessaire d’admetire, indique
en petites capitales ceux qui sont les plus nécessaires,
et en caraciéres italiques ceux qui ont peu d’im-
- portance. i

5

CHAPITRE II.
Termes organographiques.

6. 286. Les termes organographiques sont ceux qui,
exclusivement propres a la description des végétaux,
servent & désigner leurs organes. Je vais les passer en
revue dans un ordre assez méthodique pour que cette
énumération_puisse servir aux commencans de tableau
synoptique, et leur indiquer la structure générale des
plantes.

§. 287. VEcirar, Prante ( Fegetabile, Planta,
et dans les composés grecs , Phytos, Botané, Bota-
nos ) ; élre organisé et vivant, dépourvu de sentiment
et de mouvement volontaire (§.8.); il est composé de
parties élémentaires qui, par leurs combinaisons di-
verses , forment les parties organiques.

ArT. 1. Parties élémentaires.

§. 288. PARTIES ELEMENTAIRES, Parties similaires
( Organa elementaria , Seneb., Partes similares,
Grew. ); parlies assez petites, et qu'on relrouve sem-
- blables i elles-mémes dans toutes les parties des divers
végétaux que l'on analyse, et dont elles se:hh{ent étre
- les élémens. ; .

Tissu MEMBRANEUX( Contextus, Complexus mem-
branaceus ) ; tissu qui est composé¢ de membranes
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toutes continues, quelle que soit leur forme, et qui
est la base de tous les végétaux ; il est ou cellulaire ou
vasculaire.

§. 289. T1ssv CELLULAIRE ( Complexus cellulosus,
Tela cellulosa , Link ); tissu membraneux composé
d’un grand nombre de cellules, ou de vides a-peu-pres
hexagones , fermés de toutes parls, et qui ressemblent
a de I'écume de savon; dans un sens plus borné, on
prend aussi ce mot pour synonyme de parenchyme ou
d’enveloppe cellulaire. Quelques auteurs désignent cet
organe sous le nom de T7ssu utriculaire ( Complexus
utricularis ), dans l'idée fausse que chaque vide est
une pelite vésicule séparée de ses voisines par des in-
tervales, ou l'on a cru remarquer deux sortes de vais-
seaux: I.° ceux que M. Treviranus nomme Meatus ir-
tercellulares , et que Hedwig désignait sous le nom de
Vasa revehentia; 2.° ceux que M. Link appelle Ductus
intercellulares, qui descendent perpendiculairement,
et sont plus grands que les précédens : I'existence de ces
organes est loin d’étre prouvée.

On nomme CeLLuLE ( Cellula; Utriculus, Malp.,
Pore, Feésicule, en anglais Bladder, selon Grew ),
I'un des vides produits dans le tissu cellulaire par le dé-
doublement des membranes ; les cellules sont fermées de
toutes parts et leur coupe est presque toujours hexago-
nale. On distingue diverses espéces de tissu cellulaire ,
et par conséquent de cellules : quant & I'apparence des
parois, on trouve le tissu cellulaire :

1. Simple (Simplex), c'est-a-dire, dont les parois
sont transparentes sur tous les points;

2. Ponctué (ponctatus’), ou poreux ( Mirb. ), dont
les parois présentent des ploints opaques d’apparence
glanduleuse, et peut-étre percés;

22%
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3. Rayé (lineatus), fendu ( Mirb. ), dont les parois
présentent des raies transversales d’apparence glan- |
duleuse, et peut-étre fendues.

Quant i la forme des cellules, on distingue le tissu
cellulaire en, 3

1. Régulier ( regularis), ou dont les cellules sont
toules a-peu-pres hexaédres, de maniére 3 présenter
en toul sens une coupe sensiblement hexagonale; il
forme la principale partie du parenchyme. Je rapporle
a celte espéce les tissus nommés Tissu globulaire ,
Tissu vésiculaire, par M. Link ;

2. Allongé ( elongatus), ou dont les cellules sont
allongées , de maniere a former de pelits tubes clos
aux deux exirémilés, et non ouverts comme dans les
vaisseaux ; ce sont ces cellules qui ont recu le nom de
Cellules allongees(Rud.), Cellules tubulees (Fl. Ir.),
Petits tubes (Mirb.), Utricules fibreuses ( Trev.),
Tissu cellulaire lignenx ( Mirb. ). On peut y rapporter
encore le Tissu allongé et le Tissu alvéolaire de
M. Link. Cet organe se trouve dans les nervures et le
bois ; : '

3. En Chapelet ( precatorius, moniliformis),ou qui
présente des séries de cellules ovoides , poncluées , sépa-
rées par des diaphragmes, et qui, par leur succession ,
ressemblent aux grains d’un chapelet ; ce sont les vais-
seauwr en chapelet de M. Mirbel,les vaisseaux en collier ]
de M. Bernhardi , les wvaisseaux wvermiculaires de
M. Treviranus, les vaisseaux entrecoupés de M. Bilder-
byk. On les trouve dans les bourrelets, les articulalions, |
les racines : on peut indifferemment les considérer
comme des modifications du tissu vasculaire ou du lissy
cellulaire. [ |

" 6. 290. T1ssu Vascuratre on Zubulaire ( Mirh.)
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( Contextus , Complexus vascularis seu tubularis ),
tissu membraneux composé d'un certain nombre de
tubes ou de vaisseaux continus.
- Vaissgavx (Fasa), vidés qui se trouvent dans le
tissu membraneux, et qui sont ouverts & leurs extré-
mités, ou du-moins lellement prolonges qu'on ne peut
v distinguer de cloisons terminales. M. Mirbel les
nommait d’abord Twdes (Z'wbi), mais il est revenu
ensuile au terme généralement admis de vaissean.
On distingue communément les Vaisseaux d’apres leur
usage, en,

1. Lymphatiques ( lymplatica ), qui rEll[‘EI'mént
des sucs aqueux peu ou point élaborés , et quisont assez
analogues aux vaisseaux lymphatiques des animaux ;
ce sont ceux que Grew nommait Sap-vessels, Lym-
pheducts, Lymplheduetus ; Dohamel , FPaisseaux
séveux ; Bernhardi, Faisseaux pneumatiques, elc.;

2. Propres (propria), qui renlerment des sucs épais,
élaborés, colorés et propres i cerlains végétaux. Voyez
ci-apres §. 291.

Les Vaisseaux lymphatiques qui méritent seuls le
nom de vaisseaux, se distinguent en,

1. V. ponctués (V. punctata Trev.), ou dont les
parois sont marquées de points d’apparence glandu-
leuse , peul-éire percés;ce sont les twbes ou vaisseaux
porexx de M. Mirbel;

2. V. rayés (V. }mmm}, ou dont les parois sont
marquées de raies transversales d’apparence glandu-
leuse, et peut-éire fendues; ce sont les organes appelés
fausses trachées par M. Mivbel , vaisseaux fendus
dans la Flore francaise, vaisseaux a escaliers par
M. Bernhardi, quand les raies sont incompletes, et
- vaissequx annulaires, quand elles sont completes ;
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3. Taisseaux spiraux ou Trachées( Vasa spiralia,
Traclee), sont des espéces de tubes composés d’'une
lame membraneuse élastique, voulée en spirale sur
elle-méme. On les trouve en abondance dans les jennes
pousses de toutes les plantes vasculaives. Grew les nom~
mait Faisseaux aériens ( Aér-vessels), parce quion
n'y trouve le plus souvent que de l'air. Hed wig les nom-
mait Fasa pneumato-chymifera, et les croyait com-
posés de deux organes, un tube droit central rempli
d’air, qu’i.l nommait Prenumatophora , et un tube rems-
pli de suc, roulé en spirale sur le précédent, qui a
recu les noms de Vasa adducentia spiralia, Vasa
chymifera, Fasa hydrogera ; mais on n'a point pu
vérifier celte observation de Hedwig, et il parait cer-
tain que la trachée est un tube formé par une mem-
brane roulée en spirale. MM. Rudolphi et Link dis-
tinguent les vaisseaux en spirale libre et en spirale
soundee : ces derniers different-ils reellement des vais-
seaux rayes 7 i

4. Faisseaux mixtes ( Fasa mizta); sous ce nom,
M. Mirbel désigne des tubes qui, & diverses parlies de
leur longueur, sont ponctués, rayés ou spiraux; leur
existence est contestée par M. Rudelphi.

§. 291. VAISSEAUX PROPRES, ou pour mieux dire,
RESERVOIRS DU SUC PROPRE | Flasa propria , Recep-
tacula succt proprii) ; espéces de cavités menagees ¢a
et la dans le tissu cellulaire, fermées de toutes paris ,
dépourvues des ponctuations ou des raies qu'on voit sur
le tissu ordinaire, et remplies de sucs diversement
colorés , et propres a chaque végélal; on peut dis-
tinguer :

1. Les réservoirs vésiculaires ( R, vesiculosa ), on
Glandes vésiculaires ( Glandule vesiculares ) des
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auteurs; ce sont des vésicules sphériques, ordinaire-
ment remplies d’huiles volatiles , qu'on trouve dans le
parenchyme des feuilles et des écorces; par exemple,
dans le Myrte, 1'Oranger, etc.;

2. Les Reéservoirs en cewcum ( R. ceeciformia) sont
des tubes courts, pleins d'huile volatile, observés par
M. Ramond dans I'écorce du fruit des Ombelliféres ;

3. Les Réservoirs tubuleux (R. tubulosa), ou Fais-
seaux propres solitaires de M. Mirbel , sont des tubes
solitaires au milien d'un amas de tissu cellulaire, dont
la paroi est ordinairement épaisse solide consistante ,
pleins, ou de suc térébinthacé, et alors Grew les
nommait Turpentine - vessels, ou de suc laiteux,
et alors Grew les désignait sous le nom de Milk-
vessels.

4. Les Réservoirs fasciculaires (R. fascicularia),
on Faisseaux propres fasciculaires de M. Mirbel,
sont des faisceaux de petites cellules tubulées, paral-
léles, pleines de sucs propres, tels sont, par exemple,
ceux de I'écorce dés Apocynées.’

5. Les Réservoirs accideutels (R. accidentalia)
sont des cavités qui se forment accidentellement et se
remplissent par infiltration de sucs propres sécréiés
ailleurs; c’est ainsi que la résine des Coniféres pén‘el;'e
souvent dans leur moelle ou leurs vaisseaux lympha-
tiques.

§. 292. Lacungs (Lacune , Mirb. ), ou CAVITES AE-
RIENNES ( Cavitates aéree ), sont des cavités pleines
d’air qui se forment dans l'intérieur des plantes par la
rupture du tissu cellulaire; Grew les nommait Crenx
tubulaires, ou Ouvertures de la moelle, M. Rudol-
phi Faisseaux pneumatiques, M. Link Réservoirs
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d’air accidentel ; ce dernier en dislingue quatre es-
peces : ]

1. Lacunes irréguliéres (L. irregulares), quon

voit au milieu des feuilles, des réceplacles on aulres
parties , qui contiennent beaucoup de tissu cellu-

laire.

2. Lacunes fistulenses (L. fistulosa), qui occupent
tout le centre de la tige et le rendent creux comme une
flate , par exemple dans les Graminées.

3. Lacunes réguliéres (L. regulares), qui occupent
le centre des tiges des plantes aqualiques, eton les cel-
lules rompues se disposent avec régularité, par exemple,
les Scirpus , etc.

4. Lacunes cellulaires (L. cellulares), sont de
grandes cavités dont les parois elles-mémes sont com-
‘posées de tissu cellulaire, par exemple , dans le Spar-
ganium, :

§. 293. Fivre (Fibra), Fibre végétale, faisceau de’
vaisseaux et de cellules allongées, soudées inlimement,
et qui, a raison de leur cnnsislan$ plus solide , peu-
vent se détacher assez facilement, surtout par la ma-
céralion , du tissu cellulaire arrondi, sous la forme de
filets plus ou moins consistans ; c'est par les fibres qu
se ririge principalement la marche des sucs. '

Lorsque les fibres pénéirent dans les organes foliacés
ou elles se ramifient souvent, elles prennent le nom de
Nervurgs (Nervi).

Parencuyme (Parenchyma), partie pulpeuse, essen-
tiellement composée de tissu cellulaire mol , comme on
en trouve dans les feuilles ou les fruits; il se dit par op-
position au mot de Nervures. |

Eriperme { Epiderma, Epidermis, Cuticula); on
donne ce nom a la membrane mince et ordinairement

-
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transparente qui recouyre toute la superficie des plantes,
se detache plus on moins facilement du reste du lissu,
el parail éire, d’abord, la paroi externe des cellules ex-
térieures durcie et fortifiée par 'action de lair et Pellet
de I'évaporation , puis la réunion des ceilules externes
endurcies et désséchées par 'évaporation. Grew la nom-
mait Cuticule dans les plantes jeunes, et Pean (Skin)
dans les plantes dgées. Lorsqu'on enleve l'epiderme,
de dessus le parenchyme, la trace des parcis des cel-
lules reste marquée sur l'épiderme, et y forme des
areoles hexagonales, séparées par des raies qui ont élé
prises quelquelois pour des vaisseaux , et qui paraissent
¢lre les Fasa exhalantia de Hedwig.

§.204. ArricuLATION (Articulatio, Junctura Jung.),
place du tissu végétal, oa deux pariies continues dans
leur jeunesse se coupent ou se séparent d’elles-mémes
et sans déchirement sensible, a une époque déiermince
de leur vie, par exemple, les points d’altache des
feuilles du Poirier, ou des f{olioles de I’Acacia,ete. On
nomme Areicle (Articulus), Uinlervalle entre deux
arliculations ; Cicatrice ( Cicatricula ), la place ou
marque qui reste aprés qu'un organe s'en est désar-
ticulé.

Na@up (Nodus, Geniculum Jung.), place du végé-
tal ou les fibres s'enirecroisent et on le tissu cellulaire
se tuméfie, de maniére a former une protubérance
annulaire, par exemple, les nccuds des Gramens; I'in-
tervalle entre deux nceuds, ou deux paires, ou deux
verticilles de feuilles, se nomme Entrenaund (Inter-
nodium.) On confond souvent les nceuds avec les
articulations, parce qu'il arrive fréquemment qu’il y a un
verilable nceud au-dessus ou au-dessous des articula-
tions, par exemple, dans I'(Eillet.
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Novosite (Nodositas), concréiion ou dépot for-
mé , par l'effet méme de la vegétation , dans certaines
places qui en sont bosselées ou tuméfiées, par exem- '
ple, les feuilles du Jonc, improprement nommé ar-
ticulé. : !

§. 295. Pores ( Pori); ce mot se prend en trois
sens : 1.° on désigne sous le nom de Pores, en géné-
ral , tout orifice trés-petit, visible seulement au micros-
cope, et situé sur le tissu membraneux interne ou ex-
terne. .
2.° On appelle souvent Pores insensibles ou Pores
cellulaires (Pori inconspicui, Port cellulares), les
orifices jusqu'ici inconnus, mais qu'on suppose exister |
sur la partie externe du tissu cellulaire, et quion re= |
garde comme les organes de I'évaporation insensible.

3.° On appelle enfin de ce nom, des organes trés-
visibles , savoir : les Pores corticanx (Pori corticales);
ils sont aussi nommés Stomates ( Stomatia ) par
M. Link; Glandes corticales, par De Saussﬁre; Po-
res allongés ou grands pores, par M. Mirbel ; Pores
evaporatoires, par Hedwig; Pores|de I’épiderme, par
M. Rudolphi; Pores, proprement dit, par-Jurine fils;
Glandes miliaires, par Guettard; Glandes épider-
moidales , par Lametherie : ce sont des pores ovales,
trés-visibles au microscope , et quelquefois méme
a la loupe, qu'on observe sur le parenchyme des
feuilles, des calices et des jeunes pousses des plantes
vasculaires, mais seulement sur les surfaces destinées
a vivre hors de la terre ou de I'eau ; ces organes parais-
sent servir a I'exhalaison et peut-étre, quelquefois, a
Pimbibition des vapeurs aqueuses. :

§. 2g6. SPoNGIOLES (Spongiole®) ; ce sont des espéces |
de corps analogues ‘& des éponges, et trés-facilement
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transméables & I'humidité qu'ils absorbent , sans qu'on
puisse , aux miscroscopes méme les plus forts, y aper-
cevoir des pores; elles ont ceci desingulier, que les
modécules colorantes y passent sans difficulté, tandis
quelles ne passent jamais par les pores corlicaux. Ces
spongioles sont de trois sorles :

‘1. 8. radicales (§. radicales, radicum ore Jung.)
situées a l'extrémilé de toules les moindres divisions
des racines; elles absorbent la séve : elles sont tres-
visibles en particulier dans les Lemna, les Panda-
nus (*) ;

2. 8. pistillaires (8. pistillares) situées a 'extrémité
du pistil , et plus connues sous le nom de Stigmate;
elles absorbent la liqueur fécondante ;

3. 8. seminales (8. seminales) siluées sur la surface
externe des graines, et chargées d’absorber I'eau qui
doit les faire germer ;

§- 297. GLANDE ( Glandula , et dans les composés
grecs Aden, Adenos). Dans le sens exact du mot, une
glande signifie un organe chargé de la sécrélion d'une
liqueur ; mais dans l'usage ordinaire de la botanique,
on emploie souvent ce terme pour désigner des tuber-
cules qui ressemblent plus ou moins exactement a ceux
qui sécretent réellement quelque liqueur ; si on les con-
sidere cuant a leur anatomie, on peut distinguer avec
M. Mirbel :

1. Les Glandes cellulaires (Glandule cellulares),

- qui sont formées d'un tissu cellulaire trés-fin et n'ayant

(*) M. Corréa est le premier qui ait observé 'analogie de ces
organes avec les 5ligmate~s; il les mommait dans son instructive
conversation : Stigmaltes des racines ; maisil n’a jamais publié ses
observations i leur égard.
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aucune commmucatmn avec les vaisseaux; elles pam
raissent destinées i rejeter au-dehors un suc particulier,
et sont donc exerétoires; on les appelle aussi Glandes
nectariféres ou nectaires, lorsqu'elles sont situées sur
la fleur.

2. Les Glandes vasculaires (Gl vaseculares), qui
sont composées d'un tissu cellulaire trés-fin, traver-
sées par des vaisseaux qui n’excréfent aucun suc visible
a l'extérieur, et paraissent secrétoires, telles sont celles
qui entourent I'ovaire du Cobeea, ou les turbercules qu'on
observe sur le pétiole des Drupacées, el qui, & cause de
leur forme, avaient été nommées Glandes a godet
( Gl. urceolares).

§. 298. Porrs (Pili, ¥illi.) On désigne généra!e-
ment sous ce nom , toutes les petites productions molles |
et filiformes, qui ressemblent par leur apparence aux
poils des animaux, et qui sont toujours composées d'une
ou plusieurs cellules saillantes hors du tissu : quant
a leur structure réelle, on les distingue en quatre
classes: _

L.® Les Poils glanduliféres (Pili glanduliferi), c’est-
a-dire, qui cervent de support aune ou plusieurs glandes:
tels sont ceux quion a nommeés ;

a. Poils a cupules (Pili cupulati); ce sont des fi-
lets termings par une glande concave, comme dans le
Pois chiche; k

h. Poils en téte (pili capitati ) ; filets simples, ter-
minés par une glande arrondie, par exemple, plusieurs
Croton. i

e. Poils a plusieurs tétes (pili po{jfce_pﬁah) ; filet |
rameux dont les branches se terminent par une glande,
par exemple dans le Croton penicillatum. i

IL.e Les Poiis excrétoires (Pili excretorii), c'est=
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| a-dire, qui, placés sur une glande ;-lui servent de con-
duit excréteur : lels sont:

a. Les poils en aléne (pili subulati ), dont la glande
est sessile et se prolonge en un filet tubuleux et acéré,
par exemple, I'Orlie.

b. Les poils en navette (pili malpighiacei), dont
la base glanduleuse porte un poil horizontal attaché par
son centre, et qui, par ses deux exirémilés, peut don-
ner issue a la liqueur, par exemple, ceux du Malpi-
ghia wurens.

111.° Poils Iymphatiques ( Pili lymplatici ) ; poils
filiformes, dépourvus de glandes, et qui paraissent
seulement destinés & muliiplier les surfaces évapora-
toires: on y distingue les poils,

a. Simples (Simplices ), c'esi=a-dire, qui ne sont ni
branchus, ni divisés par des cloisons transversales; ils
sont cylindriques, coniques ou en larme batavigque
(clavati). :

&. Cloisonnés (phramigeri), ou articulés par des
cloisons transversales, par exewple, certains Char-
dons.

e. Rameux (ramosi), parmi lesquels on distingue
encore ceux 4 ramecaux libres, qu'on désigne, tantot
par les mémes termes employés qunht aux ramihca-
tions ordinaires (Voy. chap. IV, art. §), tantdt par des
fermes speciaux , savoir :

En fausse navette [ Pseudo-malpighiacei, biacu-
minati) : tels sont ceux de I'’Astragalus asper, qui res-
‘semblent aux poils en navette, mais dont la base n’est
pas glanduleuse.

En Y (Bifurrati, furcati), c'est-a-dire, fourchus
an sommet comme dans plusicurs Arabis,
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Dickotomes ( Dichotom: ), ou plusieurs fois fourchus ,
par exemple, dans 1’Alyssum.

Trifurqués ( Trifurcati ), comme dans les Thrin-
cies.

Rayonnans ( Radiati ), comme dans la Mauve
alide.

En Goupillon ( Aspergilliformes ), c'est-i-dire,
qui, d’espace en espace, émettent des verticilles de
petites ramifications , de maniére & imiter le goupil-
lon des artilleurs, par exemple dans le Marrubiam pere-
grinum.

En Ecusson [ Scutati ), c'est-a-dire, dont les ra-

meaux sont soudés de maniére a former des especes
d’écailles oud'écussons, comme dans I’ E@agnius.

Quant a l'aspect général des poils, voyez chap. IV, _

ar. s
Art. 2. Parties organiques.

§. 209. LES PARTIES ORGANIQUES (Partes organi-
ca: j, de Grew, ou les Organes composés, ou sim-
plement les Organes, sont les parties du végétal toutes
composées des élémens précédens, et qui sont la plu-
part bien visibles a I'ceil.

Organes nutritifs ( Organa nutritiva ), ou Organes

de la végétation ,sont celles des parties organiques qui

servent essentiellement a la nutrition ou a la végétation,

ou, en d’autres termes, a la vie de 'individu , comme la

racine, la tige et les feuilles.

Organes reproductifs ( Organa reprmirmtura} , Ol
Organes de la fructification , sont celles des parties
organiques qui sont deslinées a la reproduction ou a la
fructification, ou, en d'autres termes, & la vie de l'es-
pece : tels sont la fleur, le fruit, la graine. J
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Organes accessoires ( Organa accessoria ), sont
ceux qui ne se trouvent que dans certains végétaux, qui
sont placés indifféremment sur les organes nutritifs et
reproduclifs, et n'appartiennent essentiellement ni a
'une ni a l'autre classe : tels sont les poils, les piquans,
les souliens, etc.

Arrt. 3. Dela Tige en général.

§. 300. T16E ( Caulis ,et dans les composés grecs Can-
lon ), partie de la plante qui tend a s'élever verlicale-
ment et qui porte les feuilles et les fleurs; dans un
sens tres-général, L'Héritier la nommait Adscer-
sus, et Hedwid Trumcus adscendens. Tournefort ne
donnait le nom de Caxlis qu'a la tige des herbes.

Trone ( Truncus). Linné désigne par ce mot latige
des plantes, prise dans le senis le plus général. A I'exem-
ple des anciens, la plupart des modernes s’en servent
pour désigner la partie de la tige des arbres qui est nue
et sans branches, par opposition a la partie branchue
qui porte le nom de cyme.

Chaume ( Culmus), tige des Graminées, c'est-a-
dire, tige cylindrique, munie d'espace en espace de
- nceuds compacts , desquels les feuilles prennent nais-
sance.

Chalumean ( Calamus?) , tige simple, herbacée ,
sans nceuds, et plus ou moins fistuleuse comme celle
des Joncs.

Frons ( Frons ). Linné donnait ce nom aux tiges
des Palmiers et autres Monocotylédones en arbres,
parce qu'il les considérait avec quelque raison comme
des faisceaux comnposés des feuilles et des parties de la
fructification. D’autres Botanistes ont réservé ce mot
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pour les expansions des Algues , qui, étant homogenes,
sont indifféremment tiges, feuilles ou racines; mais,
dans ce sens méme, c'est & tort que Wildenow l'ap~
plique aux feuilles des Palmiers et des Fougeres. Le
vrai sens latin est de prendre ce mot pour synonyme de
feuilles , mais dans un sens vague et poélique, et cest
encore dans cetle acception que frondosus siguilie
fenillé ; je crois donc que ce mot doit étre ou exclu de
la langue botanique , ou réservé aux expansions mem-
- braneuses des Algues. # )

Support ( Stipes ). Linné entendait par ce mot lai_'-l
base du frons dans les Palmiers, les Fougeres et les
Champignons. M. Mirbel propose de le reéewer pour
désigner les tiges cylindriques et lerminées par un fais-
ceau de feuilles des Palmiers et des Fougeéres en arbre.
Cette définition , trop restreinte selon moi, a 'inconvé-
nient d'obliger a appeler de deux noms différens la
tige des Rotangs et des aulres Palmiers, ou celle des
Fougeres en arbre ou en herbe. Je crois “donc inutile
d’admetire un terme parliculier pour les tiées des
Tindogénes ligneuses. Quant au mot de stipes ou sup-
port, on s'en sert encore dans trois sens dillérens ;
1.2 dans un sens général, un .mppor.*: que[cnuque dont
on veut ou on ne peut pas exprimer la nature; 2.° dans
un sens plus strict, le support ou pédicule q‘ui soulient |
le chapeau des grands Champignons; 3.° le support
spécial qui soutient l'aigrette des Achénes (§. 415 ).
Sous tous ces rapports, danls les termes composés,
on se sert en latin de pes au lieu de stipes, et
en grec, de pus ou podus qui vient de mous, modss,
pied. .
§- do1. Quant aux Cr}rptnaames, on a adopté en lalin
les nomns suivans : 1

=
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Surculus (Hedw. ), tige des mousses, cest-d-dire,
tige cylindrique, simple ou rameuse, garnie d'expan-
sions foliacées.

Cormus (Wild.), Anabices ( Neck.), partie des
végétaux cryptogames qui se trouve hors de terre, la
fructification exceplée.

Thallus, ( Ach. ), expansion semblable & une tige ou
a une feville qui compose la plante des Lichens, la fruc-
tification exceptée, ou Cormus des Lichens.

Hypha (Wild.), Cormus filamenteux, un peuchar-
nu, aqueux ou demi-ligneux des Bissus.

Lorulum ( Ach.), Thallus filamenteux et rameux.

Stipes ou Pedicule des Champiguons ; voy. .§ Joo.

§. Jo2. CorrET ( Collum ), plan intermédiaire entre
la racine et la.lige, ou les fibres commencent d'un coté
4 monter, de l'auire a descendre. Grew le nommait
Coarcture, Jungius Limes communis ou Fundus
plante, et M. Lamarck Neud wvital : on confond
souvent avec luiles organes suivans:

Souche (Caudex). Ruellius et Tournefort désignaient
sous ce nom, la tige des arbres que nous nommons
aujourd’hui tronc ( §. 298 ) ; maintenant , d’apres
M. Link ,on entend par ce mot la base vivace des tiges
annuelles, qui, aprés la mort de la partie supérieure,
prend 'apparence d’une racine, et émet I'année suivanie
de nouvelles tiges.

Rhizome ( Gawl. ), souche souterraine ou superfi-
cielle , ordinairement allongée obliquement ou hori-
.zontalement ; qui émet les radicules dans plusieurs
plantes, telles que les Iridées et les Fougeres ; cest a
i-prnprement parler une véritable tige : Linné la nom-
- mait Caudex descendens. -
 Plateaun (Lecus, DC., de rxes écusson ), espéce de
: 23

.
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disque plus ou moins applati, qui représente la vraie
tige dans les bulbes, et qui émet par-dessous les racines
et par-dessus les feuvilles et les fleurs.

Bulbo-tuber (Gawl, ), tubérosité sphérique placée au
collet de la plante, et souvent recouverte par la base
des feuilles comme le plateau des bulbes, par exemple,
dans le Safran. J"Jj

§. 303. BrancuE, Ramean ( Ramus, et dans les :
composés grecs Clados) ; divisions, ramifications de
toute espéce de tiges ou méme de fout corps cylindrace.
Quelques-uns réservent le nom de branches aux pre-
mieres divisions, et celul de rameanz aux divisions des
branches ; en latin , les derniéres ramifications se nom-
ment Ramuli, qu'on traduit quelquefois en francais par
le mot de Brindilles ou Ramilles ; 'ensemble des
branches, comparé au tronc, lorsque celui-ci est nu et
simple , porte le nom de Cyme ( Cyma ).

Jeune pousse ( Innovatio Hedw., Ramus novel-
lus, Turio), branche de 'année, qui n’a pas encore
acquis toute sa longueur. M. Link donne le nom de
Zurio & toule pousse qui s'allonge beaucoup avant de
produire des feuilles ; selon d’autres, ce mol s'applique
seulement aux jeunes pousses charnues et annuelles des
herbes vivaces, au moment ol elles sortent de terre,
pousses que Ray et Tournefort nommaient Asparagi,
parce que 'exemple le plus connu est celui des As-
perges & I'époque ou on les mange. Linné entendait
par Turio une espece de bourgeon ; voy. §. 310.

Branche gourmande ou chiffonne,branche de I'an-
née qui n’est pas destinée a porter du fruit.

Virgultum, branche délicate, jeune ou allongée d'un
arbre ou d’un arbuste.
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Pimen, jet ou branche ligneuse , flexible comme
l'osier.

Sarment (Sarmentum )’y tige ou branche a-la-fois
ligneuse et grimpante , comme lorsqu’on parle des sar-
mens de la vigne.

§. Jof. ArprE. ( Arbor, et dans les composés grecs
Dendron), plante dont la tige est ligneuse, nue et
simple par le bas, et élevée d’au-moins trois fois la
hauteur d’'un homime. On désigne sous les noms de
Arbuscula , petit arbre, celui dont la hauteur ne passe
pas cinq fois celle de 'homme : il se désigne par le
signe 5.

Arbor ou grand arbre dont la hauteur dépasse cing
fois celle de I'homme, et qui se désigne par le signe 5.

Arbuste, Arbrissean ( Frutex , Arbustum, Fruticu-
Ius ), une plante a tige ligneuse , qui n’atteint pas trois
fois la hauteur d’'un homme , et se ramifie prés de sa
base : il se désigne, ainsi que le suivant, par le signe 3.

Buisson ( Dumus, Dumetuin), un arbrisseau bas et
trés-rameux dés sa base.

Sous-arbrisseau ( Suffrutex ), une plante ligneuse
dépourvue de bourgeons, et qui n’a pas la longueur du
bras : on la désigne par le signe 3.

Heree ( Herba ), une plante a tige molle annuelle
et analogue aux feuilles par sa consistance.

Arr. 4. Des Racines.

§. 305. RaciNE ( Radix, et dans les composés grecs
Rlizos), partie de la plante, située a son extrémilé in-
férieure, ordinairement cachée sous terre, quitend tou-
jours & descendre vers le centre du globe, ne se colore
jamais en vert par l'action de la lumiére, sert a fixer

23
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la plante au sol et & pomper sa nourriture. L'Héritier
dans un sens général, lu nommait Descensus , et
Hedwig, Truncus subterraneus. ]

On appelle Radicatio, I'ensemble des racines , ou
leur disposition générale.

Radicrle ( Radicula). Ce mot se prend quelquefum
dans un sens vague pour désigner, ou une peiite racine,
ou les extrémités des grandes; mais, dans le sens strict,
il désigne la partie de 'embryon ou de la plante nais-
sanle qui représenie la racine ; voyez §. 368.

Radicelle (Radicella). M. Richard désigne par ce
mot les petites racines qui, dans les plantes monocoty-
lédones , sortent, a Pépoque de la germination, de la
partie inférieure de la jeune plante. b

Fibrilles ( Fribrille ), ramifications naplllaures des
racines qui sont trés-divisées ; I'ensemble des fibrilles se
nomme en francais,, Cheveln.

Tubercule on Tubérosité ( Tuber, Tuberculumn),
partie épaisse, solide , ordinairement remplie de [écule,
placée soit 4 l'origine de la racine , comme dans la Rave |
ou le Bunium ; soit le long de ses ramifications , comme
dans la Filipendule ou le Souchet rond; soit a leur
extrémité, comme dans le Souchet comestible, soit en-
tremélées avec les fibrilles cylindriques, comme dans
certains Orchis o lesrtubercules ont éié improprement
nommeés Bulbes ; soit le long des rameaunx inférieurs
de la tige, lorsque ceux-ci deviennent soulerrains et
radiciformes , comme dans la Pomme de terre.

FExostose ( Exostosis ) , tubercule de consistance
ligneuse et non féculente , par exemple , dans le Cyprés
distique. _

Ampoule ( Ampulla ). MM. Link et Wﬂﬂenm‘
nomment ainsi les corpuscules globuleux et crenx & l'in=
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térieur , qu’on trouve sur les racines de cerlaines plantes
aquatiques , par exemple, I'Utriculaire.

Téte de la racine ( Caput radicis ). Bose ( de radi-
cum ortu) appelle ainst le point de la racine qui touche
a la tige ; et par opposition, Queune de la racine ( Cau-
dex radicis), celui qui en est le plus éloigné.

Clheveln. Ensemble des ramifications extrémes, fines
el nombreuses des racines {rés-divisées.

Pivotr. Ondésigne sous ce nom la radicule primitive,
qui eun grandissant descend verticalement, et fixe 'arbre
tres-avant dans le sol; de la I'épithete de racine pivo-
tante , ou qui descend verticalement.

Art. 5. De Panatomie des Tiges et des Racines.

§. 306. MoELLE ( Medrlla ), tissu cellulaire ordinai-
rement blanchitre, qui est renfermé dans un canal
cylindrique au centre de la tige des Dicotylédones, et
qui parait servir a la nutrition du bourgeon et de la jeune
pousse. Elle manque dans les racines de toutes les
plantes, et dans lestiges des Monocotylédones, quoiquon
donne quelquelois abusivement ce nom a la substance
molle et parenchymateuse qui est au centre de ces
derniéres.

Canal meédullaire ( Canalis medullaris ), cavité
cylindrique et pleine de moelle, ménagée au centre de
la tige.

On nomme spécialement Eui médullaire, la rangée
interne de fibres qui entoure la moelle.

Ravoxs MEDULLAIRES , Productions , Prolonge-
mens , ou Insertions medullaires ( Radii , Produc-

F,

\ tiones, Insertiones medullares , en anglais Stlver-
grain ), lames verticales , de nature assez analogue
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la moelle, qui partent de cet organe en tout sens, vont

atteindre la circonférence, et sont visibles sur la coupe
transversale d'un tronc sous la forme de rayons.

§. Jo7. Conres L16NEUX (| Corpus ligneum, Lignea
portio, Malp. ), partie de la tige ou de la racine des
Dicotylédones, comprise enire la moelle et I’écorce ,
et dans laquelle les sucs passent en allant de 'extrémité

des racines aux feuilles, Dans les Monocolylédones, 1#.'.-'

corps ligneux composa toute la tige.
Bois ( Lignum , et dans les composés grecs Xylon).

Dans un sens général, ce mot indique ou le corps

ligneux, ou toute partie du végétal dont la consistance
est ferme. Dans le sens strict, il désigne cette partie
du corps ligneux qui a acquis toute sa dureté, et qu'on
désigne vulgairement sous les noms de Beis parfait ,
Ceeur du Bois ; dans les Dicolylédones, il est placé au
centre; dans les Monocotylédones, a la circonférence.

AvusIEr, ou Bois imparfait ( Alburnum, Alburno ,
Malp. ), partie du corps ligneux qui n'a pas encore
acquis toute sa dureté, et qui est presque toujours d’'une
couleur plus pile; il est a la circonférence dans les
Dicotylédones, au centre dans les Monocotylédones.

CovcHEs LIGNEUSES ( Strata lignea , Involucra
lignea, Malp. , en anglais Spurious grain), zones
lignenses qui se forment successivement autour de la
moelle, ou de I'axe central dans les Dicotylédones, et qui
sont visibles sur leur coupe transversale sous la forme
de cercles concentriques , dont chacun indique ordinai=
rement l'accroissement d’une année,

§. 308. Econce ( Cortex, et dans les composés grecs
Derma ), partie de la lige et des racines des Dicotylé-
dones , qui entoure le corps ligneux, s'en sépare faci-
lement & certaines époques de l'ann ée, ou par la macé

it
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ration , et dans laquelle les sucs ne passent point en allant
des spongioles radicales aux feuilles.

CoucHEs cORTICALES ( Strata corticalia); ce sont
les couches ou cercles concentriques qu'on observe ,
quoique souvent avec peine, dans I’écorce. Dans un
sens plus restreint, on ne donne ce nom qu'aux couches
extérieures de ['écorce.

Liner ou Livret ( Liber ). On donne ce nom aux
couches corticales intérieures qui se séparent plus faci=
lement que les autres , et comme les feuillets d'un livre.

Enveloppe cellulaire ou T'issu cellulaire de I’ecorce
( Stratum cellulosum, Complexus cellulosus, Paren-
chyma Grew ). On donne ce nom a une couche de
tissu cellulaire qui se trouve en dehors des couches
corlicales; c'est la partie qui, trés-développée, forme
le liége.

Epiderme ( Epiderma , Epidermis), membrane qui
enveloppe la tige entiere comme toute la plante, mais
qui est plus facile a séparer et plus visible dans cet or-
gane que dans tout autre ( Voy. §. 2g2. ).

Anrt. 6, Des Bourgeons.

§. Jog. Hibernacle ( Hibernaculum). Sous ce nom,
Linné désigne, en général, toutes les parties des plantes
qui servent a envelopper les jeunes pousses pour les
meltre & I'abri de I'hiver; tels sont les Bourgeons et les
Bulbes.

§. 3ro. BourGcEoN ( Gemma ), ou improprement
Bouton , est un hibernacle situé¢ sur la tige proprement
dite, et composé d'écailles qui sont des feuilles ou des
stipules avortées. Au premier moment de son appari-
tion, le Bourgeon porte le nom d'OFil. On appelle
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Gemimatio, 'ensemble des bourgeons ou leur disposi-
tion générale. On distingue les bourgeons, selon leur |
conienu , en L

o Bourgeons & feuilles on & bois ( Gemmee folit-
fere), ce sont ceux qui ne donnent naissance qu'a des
branches chargées de feuilles et sans fleurs. ]

2. Bourgeons a fleurs ou a fruit ( G. florifera sen
Sructiferee), qui émellent des fleurs et point de fevilles.

3. Bourgeons mixtes ( G. mizte), qui poussent des
fleurs et des feuilles.

Quant a leur composition, on les divise en

1. Foliacés ( foliacew), dont les écailles sont de
petiles feuilles avoriées, par exemple, le Bois-gentil. |

2. Petiolacés (petiolacea), ou dont les écailles sont
des petioles avortes; le Noyer. |

3. Stipulacés ( stipulacee ), ou dont les écailles sont
des stipules plus ou moins avoriées ; le Charme.

4. Fulcracés ( Fulcracea), dont les écailles sont |

formeées par I'avortement des pétioles bordés de supules,
le Prunier.

EcaiLres ou TEeMENS DES BourcEONS ( Squame,
Tegmenta , Link.), sont les pefites parlies qui re-
couyrent les germes dans les bourgeons ; elles ont la
forme des écailles, mais mérilent un nom propre, et
celui que M. Link leur a donné, leur convient trés-
bien : M. Mirbel appelle Pérule I'enveloppe formée par
les écailles du bourgeon.

Gemmule ( Gemmula ). M. Link désigne par ce .
mot, le rudiment d’une nouvelle branche située dans 1
Laisselle , el consistant en feuilles distinctes l:[umqllﬂ
fort petites. M. Richard emploie ce terme pour désigner
le premier bourgeon de la plante au moment de la ger-




GLOSSOLOGIE. I )

mination, bourgeon auquel M. Link donne le nom de
plumu'e (plumula).

Turion ( Turio). Linné entend par ce mot, le hour-
geon des herbes vivaces, qui est siiné au collet de leur
racine , el d’ou sorient les tiges annuelles , par exemple,
dans I'Heliébore : on pourrait distinguer autant d'especes
de turions que de bourgeons.

§. 3r11. BuLse ( Bulbus). La Bulbe est une espece
d’hibernacle ou de turion, situé ou au collet, ou sur une
souche trés-courte, cachée sous la terre ou a la surflace,
et dont les tégumens sont des turniques ou des écailles;
elle differe du turion, en ce que, dans le turion, les
¢cailles sont de peu de durée, tandis que dans la bulbe,
elles durent au-moins antant que la pousse qui en est
soriie; la bulbe serait bien définie un turion permanent-
On peut distinguer autant de sortes de bulbes que de
bourgeons ; mais on ne désigne par des noms que les
suivantes :

1. B. a tuniques ( B. tunicati) , ou formées d’écailles
nombreuses minces, membraneuses et embrassantes; par
exemple , 10ignon. Ces sortes d’écailles se nomment
tuniques (tunice ).

2. B. a ccailles ( B. squammosti ), ou formées de
feuilles avoriées épaisses et peu ou point embrassantes;
par exemple, le Lys.

Cayeu (Bulbubus), petit bourgeon ou petite bulbe qui
nait a l'aisselle des écailles exiérieures des bulbes. En
latin Dodoens nomme le Cayeu Nueleus; Tournelort,
Adnascens ; M. Richard, 4dnatum.

Art. 7. Des Feuilles.

§. 312. ¥eviLLE ( Foliuiin, et dans les cOmposes grecs
Plyllum), expansion ordinairement plane, verte, ho-
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rizonlale, qui nait sur la tige des plantes, sert a I'évapo-
ration et 'imbibition des vapeurs et des gaz nutritifs, et
ést formée de I'épanouissement d'une ou de plusieurs
fibres. Une feuille est dite:

a. Simple ( simplex), quand toutes ses parties sont
conlinues ensemble; : )

b. Composée (compositum), quand elle est formée
de parties articulées les unes sur les autres, et sépara-
bles, sans déchirement,  la fin de leur vie. Ces piéces
foliacées se nomment Feolioles ( Foliola) ou Pinnules
( Pinnule ); lorsqu'elles sont placées I'une vis-d-vis de
l'autre, on désigne ces paires de folioles sous le nom
special de Paire ( Jugum). i

6. 313. PEr10LE ( Petiolus), vulgairement Quene de
la feuille , espece de support silué a la base de la feuille,
qui soulient sa partie plane et qui est formé par les fibres
séparées de la tige, mais non encore épanouies. Dans
- les feuilles composées, le support général porte le nom
de Pétiole commun ( P. communis); chacune des
branches articulées sur lui et portant plusieurs folioles ,
Pétiole partiel (P. partialis); etenfin, chaque petit
support propre a une foliole et continu avec elle, Pé-
tiolule ( Petiolulus). Necker donne le nom de Peri=
droma, et Wildenow celui de Rachis, au pétiole des
Fougeres, qui porie a-la-fois les organes foliacés et ceux
de la reproduction. )

Petiole foliacé on Pky.!.!admm. Je donne ce nom
aux pétioles de certaines feuilles composees ou trés-
découpées , qui prennent lellement d’extension, qu’ils
semblent de véritables feuilles, et que ‘leurs folioles
ou leur limbe avortent en tout ou en partie,, par exemple
dans les Acacies de la Nouvel'c-Hollande ; cet accident
se présente aussi dans les fenilles submergées des Alisma
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et de la Sagittaire ; il arrive peul-éire conslamment
dans celles des Buplévres, de certaines Renoncules, elc.

§. 314. LimsE (liméus), parlie de la feuille ou de la
foliole formée par I'épanouissement des fibres, ou, en
d’autres fermes, tout ce qui, dans la feuville, n'est pas
le pétiole.

Nervures (Nervi ), divisions du péliole qui parcou-
rent le limbe et forment le squeletie de la feuille, ou,
lorsqu’il ’y a point de pétiole, fibres naissant de la tige
et parcourant le limbe. On distingue les nervures lozn-
gitudinales (longitudinales), qui vont direclement
de la base au sommet, et les nervures latérales ( late-
rales ), qui parient des précédentes et vont au bord de la
feuille. On nomme Feines ( Fene ), les nervures peu
préominentes, et dans ce cas, nervure signifie par op-
position, nervure préominente ; quant a la disposition
des neryures, voyez §. 397 et §. 32o0.

Parenclhyme ( Parenchyma ), toute la partie du
limbe qui est molle, celluleuse et qui n’est pas nervure.

§. 315. GAINE (P agina), portion de certaines feuilles,
qui enveloppe la tige dans une partie de sa longueur,
et semble remplacer le pétiole. On la dil enticre ( inte-
gra ), lorsqu'elle forme, commie dans les Cyperacées,
un tube continu; fendue ( fissa ), quand elle est divisée
par une fente longitudinale , comme dans les Graminées.

Languette ( Ligula, Collare, Rich. ), appendice
membraneux, qui, dans les Graminées, couronne la
gaine.

Oclrea ( "'Wild. ), gaine membraneuse et incom-
plette, qui se trouve a la base des feuilles des Poly=-
gonées.

Reticulum (Link), gaine fibreuse qui se trouve a la
base des feuilles des Palmiers.
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Pericladium ( Link ), évasement du bas de la feuille
qui embrasse la base des rameaux ou des pédoncules,
par exemple, dans les Ombelliféres.

§. 316.St1PULE ( Stipula ), appendice foliacé ou feuille
accessoire siluée sur la tige & la base de certaines feuilles;
on distingue les stipules eczulinaires (caunline ), ou
qui adhérent a la tige seulement, comme dans le Poi-
rier, et les stipules pétiolaires (petiolares ), ou qui
adheérent a-la-fois au pétiole et a la tige, comme dans
le Rosier. _

Stipelle (Stipella, DC.), ou Stipule foliolaire,
stipule placée sur les pétioles communs a la base des
folioles , par exemple, dans le Haricot.

Hypopliyllium (Link), petile gaine, qm re presente la
véritable feuille, a 'aisselle de laquelle naissent certains
-rameaux dont 'apparence est semblablea des feullles,
comine, par exemple, dans les Asperges.

Faginelle (Faginella, DC.), petite graine mem-
braneuse, qui embrasse la base des faisceaux de feuilles
dans les Pins.

Auricule ( Auricula, Wild. ), ou Ampligaster
( Web. et M.), stipule des Jongermannes. Voyez §. 330-

§. 317. La place des feuilles sur la tige donne lieu a
quelques termes :

AisseLLe ( Axilla), angle situé au-dessus du point
d’attache d'une feuille, et formé par la feuille elle-
méme et la partie de la tige supérieure & son insertion.
On appelle aussi aisselle I'angle que forme un ramean
ou un pédoncule sur la tige qui le porte; mais ce mot
employé seul s’entend toujours de T'aisselle des feuilles : de
\a axillaire (axillaris ),qui nait de l'aisselle des feuilles;
supra-axillaris , extra- axillaris, qui nait au-dessus
ou hors de l'aisselle. Les anciens appelaient L'aisselle a/a.
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Cicatrice ( Cicatricula), marque que les feuilles ar-
ticulées sur la tige y laissent apres leur chute. Lorsque
les feuilles sont adhérentes, il n’y a pas de cicatrices;
mais apres leur mort, ce qui en reste porie le nom de
Deébris ( Religuia, ou moins exactement Ramenta ).

Coussinet ( Pulvinus). M. Link donne ce nom a la
petite protubérance qui se trouve souvent sous la cica-
tricule. Les anciens entendaient par ce mot, la partie
préominente entre les stries ou le dos des sillons.

Projecture ( Projectura, Sims.), peliles coles sail-
lantes, qui, partant de l'origine d'une feuille, se pro-
longent sur la tige de haut en bas, par exemple, dans
les Légumineuses.

\§. 318. Les renflemens propres aux feuilles sont dési-
glfeg. par les noms suivans:

Fesicule ( Fesicula), partie close, renflée et pleine
d’air, qui se trouve sur les parties foliacées, dans
certains Fucus, dans le péliﬂlﬂ du Trapa natans : les
vésicules sont aux feuilles ce que les ampoules sont a
la racine.

Outre ( Ascidium, Wild. Fasculum), espece de
coupe ou de godet, ouvert d’un c6!é, formé ou par la
feuille courbée et i bords soudés comme dans les Sar-
racenia, ou par la feuille concave comme dans le Cépha-
lotus, ou par un évasement particulier du sommet de la_
nervure longitudinale dans le Nepenthes; les Outres
sont souvent recouverles par une piece foliacée plus ou

“moins mobile, qui porte le nom d'Opercule ( Oper-

culum.)

§- 319. Quoiqu'il n’entre pas dans mon plan d’expli-
quer les termes adjectifs composés , ceux qui servent &
désigner les espéces des feuilles sont d’un usage si im=
portant, et exposés avec si peu de rigueur dans la plu-
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part des livres, que je crois nécessaire de les indiquer
d’aprés les principes exposés dans la Flore francaise
(3 éd. vol. I. p. g1.).

§. 320. La structure anatomique des feuilles dépend
essenticllement de la disposition de leurs nervures
{ Voyez chap. 3. art. 3.), et d’aprés ce caractére, on
les distingue en feuilles

I A nervures confluentes (nervis confluentibus ),
ou simples réunies au sommet; parmi celles-ci je range
les feuilles :

a Rectinerves ( rectinervia ), 4 nervures droiles,
presque paralleles , comme dans les Gramens.

b. Curvinerves (curvinervia ), a nervures courbées
de maniére a étre a-peu-pres paralleles au bord de la
feuille, par exemple , 'Hémérocallis du Japon.

c. Ruptinerves (( ruptinervia ), a nervures qui nais=
sent presque paralleles, et qui se rompent d'espace en
espace de maniére d former des laniéres, ou

«. Penniformes ( penniformia ), disposées comme
dans les feuilles pennées, par exemple, dans le
Daitier , ou '

8. Palmiformes ( palmiformia ), disposées comme
dans les feuilles palmées, par exemple, dans le Cha-
wmeerops.

IL.> A nervures divergentes ( nervis divergentibus )
ou rameuses , de maniére a se diriger vers divers points
de la surface. J'y distingue les feuilles '

a. Penninerves ( penninervia ), oua nervures pen-
nees , par exemple, le Chateigner.

b. Pedalinerves ( pedalinervia ), ou 4 nervures
pédalées, par exemple, "Hellébore fétide.

e. Palminerves ( palminervia ), ou a neryures pal=
mées, par exemple, la Vigne.
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d. Peltinerves ( peltinervia ), ou i nervures peltdes,
par exemple, la Capucine.

e.. Triplinerves ( triplinereia ), ou a nervures tri-
plées , c'est-a-dire, que ia feuille offre trois nervures
principales, dont les deux latérales ne naissent pas de la
base comme dans les Palminerves 2 irois nervores,
mais de la partie inférieure de la nervure centrale,
par exemple, I'Hélianthe tubéreux.

S Quintuplinerves ( quintuplinervia ), quand la
nervure centrale s'est pour ainsi dire quintuplée en
donnant dés sa base et de chaque c6té naissance a
deux nervures latérales, par exemple, la Melastoma
discolore. '

g. Faginerves (vaginervia ), ou a nervures dis-
posées en tous sens et sans aucun ordre comme dans
les Ficoides.

/. Retinerves (retinervia ), ou disposées sur toule la
feuille en forme de réseau ou de dentelle.

II1.c A nervures indistinctes ( nervis indistinetis ),
cest-a dire, peu apparentes ou dispnsées sans ordre.

a. Falsinerves ( falsinervia ) , ou dont les nervures
n'ont pas de vaisseaux, et sont composées de simple
tissu cellulaire allongé comme dans les Fucus. On les
dislingue en penniformes , pédaliformes , palmi-
formes, peltiformes , tripliformes , quintupliformes,
retiformes, vagiformes, selon qu'elles ressemblent a
une des cinq dispositions précédentes.

&. Nullinerves ( nullinervia seu emervia ), ou sans
nervures ni fausses nervures, comme dans la plupart
des Ulves.

§. 321. Si maintenant on combine les termes tirés
de la disposition des nervures, avec ceux qui servent a
désigner la profondeur des découpures, et qui sont ex-
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posés chap. 3. art. 5. §. 419, on forme et on comprend
sans difficuliés les termes composés suivans, tous ap=
plicables ou aux feuvilles simples ou aux folioles des
feuvilles composées, savoir :

Pennatifide ( pinnatifidus ), qui,ayantles nervures
pennées, a les lobes divisés jusqu’a moitié de la largeur,
par exemple, le: Polypode vulgaire.

Pennatipartite ( pinnatipartitus ), qui, ayant les
neryures pennees, a les lobes divisés au-deld du milien
et le parenchyme non interrompu, par exemple, le
Polypode doré.

Pennatisequé ( pinnatisectus ), qui, ayant les ner=
vures pennées, a les lobes divisés jusqu'a la nervure
du milieu et le parenchyme interrompu, par exemple,
le Polypodium unitum, etc.

Pennatilobé ( pinnatilobatus ), qui, ayant les ner-
vures pennées, a les lobes incisés & une profondeur
qu'on ne peuton ne veut pas déterminer. Parmi celles-
ci, on a distingué, sous le nom particulier de Jyrées
(lyrata), celles qui ont les lobes du haut grands et
réunis, et ceux du bas, petits et divisés jusqu'd la. '-
nervure. :

Cet exemple suffit pour comprendre tous les termes
analogues des autres classes, tﬁ_ls que palmatifidus,
palmatipartitus, palmatisectits, palmatilobatus, ou
pedatifidus , peda,:zp&mﬁ;w, péﬁrx:i.recm-r, ( par exem-
ple, Passiflora pedata et P. c;nk;gﬂara) pedatilo-
batus , elc. Ly

§. 322. Les feuilles mmpnsées se classent de méme :
1.0 d’aprés la disposition de leurs nervires ou des
branches de leur pétiole, qui'représentent leurs ner-
vures ; et 2.° d’aprés le nombre de leurs folioles, 4
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Sous le premier rapport, on distingue les feuilles
composées en :

1. Lomentacées (lomentacea) ; ce sontdes feuilles
dont la nervure du milieu ne se ramifie que pour don-
ner naissance au limbe, mais se coupe d’espace en
espace par des arliculations qui la séparent en autant
de piéces placées bout & bout. Cette siructure est assez
commune dans les siliques ou gousses articulées, dites
lomentacées : quant aux feuilles, je n’en connais qu'un
seul exemple bien clair, ¢’est une feuille qui se trouve
conservée dans I'herbier de I'Inde, recueilli par
Noronha; c'est probablement une espece d'Oranger,
et notre Oranger commun nous offre une feuille com-
posée lomentacée , a deux arlicles, ou deux folioles
continues.

2. Pennées (pinnata ), ou dont les folioles sont dis-
posées d'un et d’autre coté d'un péliole commun, comme

les barbes des plumes des oiseaux. On y distingue
encore les feuilles

a. Alterné-pinnata, d folioles alternes.
b. Opposité-pinnata, afolioles opposées.
c. Abrupté-pinnata, pennées sans impaire, c’est-

a-dire, sans que le pétiole se termine par une folicle
solitaire.

d. Impari-pinnata, pennées avec impaire.

3. Pédalées ( pedata); ce seraient celles qui au-
raient les folioles placées comme les lobes des feuilles
simples pédalinerves, auxquelles on donne ordinai-
rement les noms de pédalées ou pédiaires ( pedata ) ;
 mais on ne connait aucun exemple de feuilles com-
'; posées vraiment pedalées.

4. Palmees ( palmata ) ; ce sont celles qui ont les
~ folioles toutes arliculées a I'extrémité du pétiole com-

24
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mun, et disposées sur le méme plan comme les doigls &
de la main, par exemple, la Vigne-vierge. E:
5. Peltées (peltata), qui ont leurs folioles disposées
en verticille tout autour du sommet du pétiole comrmun,
comme, par exemple, le Sterculia balanghas. Cette
classe mérite’ a peine d'étre distinguée de la pré-
cédente.
Devant ces divers termes, on place les mots &z, ¢ré,
guadri, efc., lorsqu'on veut indiquer que le méme |
mode de composilion se répéte deux , trois ou quatre fois.
Le nombre des folioles s’y explique d’une maniére
fort simple; lorsqu’elles sont en nombre impair, ou |
dans upe position alternative, on exprime leur nombre
par les termes wunifoliolé ((unifoliatus ), bifoliole
(bifoliolatus), elc. |
Si les folioles sont opposées deux a deux, on exprime
leur nombre par celui de leurs paires : ainsi, on dit
unijugus , bijugus, elc, i une, deux paires de folioles.
Si, enfin, le pétiole commun, comme cela arrive
dans quelques Acacies, se divise en deux branches,
dont chacune de son c6té porte des folioles, on dit |
que la feuille est conjugée (conjugatum), et qu’elle
est conjugato-pinnatum , conjugato-palmatum, etc.,
selon que chacune de ces branches est pennée ou
palmeée, elc.
6. 323. Considérées, quant a la maniere dont elles
sont rangées dans le bourgeon , on distingue les feuilles
en trois classes : o
1. Les fevilles appliquées (adpressa ) , oualimbes
planes droits appliqués I'un contre 'autre, par exempla, _
dans les Amaryllis. '
2. Les feuilies plissées (plicata ), ou 'on dlslmguﬂ
celles qui sont : |
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a. Plicatives ou plissées propren{em dites ( plica-
tiva ), lorsqu'ayant les nervures palmées, elles sont
plissées sur ces neryures, de manicre a representer les
plis d'un éventail fermé ; la Vigue.

b. Réplicatives , ou pliées de haut en bas ( replica=
tiva ) , quand la parlie supérieure de la leuille se
recourbe et s'applique sur linferieure, comme dans
I' Aconit.

c. }?e_;mim:ive.r, ou pliées moitié sur moitié ([ equi=
tativa ), lorsque les deux chlés séparés par la nervure
longitudinale, s'appliquent ou tendent & s’a'-ppliquer face
contre face; on y distingue quatre cas :

«. En regard (equitativa), qui, élant opposées,
sont légerement pliées sur leur nervure longitudinale ,
de maniere que lenrs bords se touchent; le Troéne.

B. Demi-embrassées ( semi-amplexa), qui, n'étant
pas toul-a-fait opposées, sont pliées sur leur nervure,
de sorte que la moitié de chaque feuille est placée
enire les deux pans de la feuille opposée; la Saponaire.

v. Embrassées (amplexa), dont les deux coOiés de

la feuille pliés I'un sur l'auire, sont recouverts par les

deux cotés de la feuille précédente pliés de méme; par
exemple dans les Iris.

dl. Conduplicatives, ou pliées céte a cote (¢ ndu-
plicativa ), quand les deux feuilles pliées moitié sur
Pautre ne s'embrassent point, et sont placées I'une &
coté de l'autre, par exeraple, le Hélre. :

d. Embricatives (imbricativa ), quand les rudimens
des feuilles sont appliqués en recouvrement les uns
sur les autres, et forment plus de deux séries; les
Meléses. &

3. Les feuilles roulées (woluta), parmi lesquelles
on distingue celles qui sont :

24 ¥
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a. Roulées sur le sommet, Circinales ouen Crosse
( Cireinnalia), ou qui se roulent sur leur neryure lon-
gitudinale de haut en bas, par exemple, dans les Fou-
geres, les Droseracées.

b. Convolutivesou roulées encornet ( convolutiva ), 5
quand P'un des bords de la feuille sert d’axe, autour
duquel le reste du limbe s’enroule en forme de cornet,
par exemple, le Bananier, le Balisier, etec.

e. Supervolutives ou roulées ['une sur [Uautre
(supervolutiva) , quand l'un des bords se roule sur lut= |
méme en dedans, et que l'autre bord I'enveloppe en
sens contraire , par exemple, ' Abricotier. :

d. Involutives ou roulées en dedans ( involutiva ), |
quand les deux bords se roulent sur eux-mémes en
dedans, par exemple, le Pommier. )

e. Revolutives ou roulées en delors ( revolutiva), .
quand les deux bords se roulent sur eux-mémes en
dehors, par exemple , le Romarin. "

S+ Curvatives (curvativa), quand le roulement est
4 peine sensible, 4 cause du peu de largeur des
feuilles.

‘Anrr. 8. Des Défenses, Soutiens, Appendices et autm.r
Organes accessoires. '

§. 324. Fulera. Sous ce nom générique qui signifie
Soutiens, Linné désignait tous les organes accessoires
- et gui servent plus ou moins a faciliter la végétation -.'
tels que les stipules, les wrilles, les poils, les épines,
etc. On ne l'emploie presque plus sous ce rapport,
mais dans un sens plus restreint ; on donne le nom de,

§. 325. Cramrons (Fulera) a des appendices de la |
tige qui servent a l'accrocher aux corps voisins, sans étre
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roulés en spirale comme les vrilles, et sans pomper de
la nourriture comme les racines; tels sont les crampons
du Lierre, les organes improprement nommés racines
dans les Fucus, etc.

§. 326. VRILLE , Main ( Cirrus, et non eyrrius ), ap-
pendice filiforme tortillé, qui sert a soutenir les plantes
en les accrochant aux corps voisins; c’est ce que les an-
ciens nommaient Capreolus, Clavicula, claviculus.
Les vrilles sont de six sorles:

a. Pétiolaires ( petiolares, petioleani, Mirb. )
lorsque ce sont des pétioles prolongés, comme dans e
Pois.

b. Foliaires (foliares ), lorsque la feuille elle-méme
se prolonge en appendice tortillé, comme dans la Su-
perbe du Malabar.

¢. Nervales (nervales), lorsque la nervure principale
se prolonge-au dela du limbe en un appendice filiforme :
tel est, par exemple, le Nepenthes,dout la vrille est re-
marquable en ce qu’elle finit par s'évaser a son sommet
en un oulre couvert d'un opercule,

d. Stipulaires (Stipulares , stipuleani. Mirb.), quand
elles sont le prolongement ou la transformation des sti-
pules , par exemple, le Smilax horrida.

e. Pédonculaires ( pédunculares, pedunculeant.
Mirb. ), quand les pédoncules avortés se changent en
vrilles, comme dans les Passiflores, la Vigne.

Sf. Corollaires (corollares), quand les pétales ou
segmens de la corolle se prolongent en appendice tor-
tillé,, comme dans les Strophanthes. .

§. 327. (Svgoirs Haustaria, DC.), tubercules
placés ci et la sur la tige (dans les Cuscules, par
exemple ), et qui sont organisés de maniére a se
fixer sur une aulre plante et 2 pomper de la nourriture.
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6. 328. Deéfenses, Piquans (Arma). Quelques au=
teurs désignent sous ce nom géneral, tous les moyens
de défense des vegélaux, lels que épines, aiguillons,
ete. C'est dans ce sens que @rinatus , armé , 0upungens,
piquant, signifie quia en général des défenses ou des
piquans, et par opposition ‘nerme (inermis), se dit
des organes qui en sont dépourvus. M. Richard em-
ploye ce dernier ot i la place d’ecalearatus, pour i
désiguner les tabliers des orchidées qui n'ont point d'é-
peron.

EriNe (Spina, et dans les composés grees Acan-
thon , Acantha ), excroissance dure, pomtue qui nait
du corps ligneux, et qui est une branche ou un organe
quelconque avorté ou endurci; par exemple, 'épine du
Prunier est un rameau avorté; celles du Dattier, un
lobe de feuille endurci; celles des Erythryna, une sti-
pule endurcie, ete. : _

ArcurLLox (Aenlens), excroissance dure et pointue
~ qui ne nait pas du corps ligneux, mais de 'écorceou de I'é«
pldmme et semble étre un poil endurci ; par exemplei
dans les Rosiers. ]

§. 329. Poir (Pilus , et dans les composés grecs Zri=
clhos, de 8t , 8pixos ) ; production molle et filiforme qui
nait de I'épiderme et recouvre les plantes comme les
poils- des animaux. Quant & leur structure, voyez le
§. 298. Quant & leur apparence et leur cuusmtanuﬂ, on
les distingue par les mols suivans : 'S

Poil (Pilus), dans le sens strict, signifie pnil super=
ficiel , peu couché et légerement roide. .

Villus, poils couchés, nombreug ,un peu mous.

Duvet (Pubes) ,assemblage de poils mous, peu nom=
breux, analogues au duvet des adolescens. 4

Poil aranéeux ( Pilus araneosus); ; on dislingue sous 3
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ce nom les pﬂi|s trés-longs, trés-mous et tres-fins, qui
mmitent ceux des toiles d’araignées, par leur nature et
leur entrecroisement liche, par exemple, le Semper-
vivum Arachnoideum.

Hirsuties, assemblage de poils longs et nombreux.

Laine (Lana, Lanugo, est dans les composés grecs
Erion), duvet semblable 4 de la laine, composé de
poils longs , mous, couchés ou entrecroisés.

Coton ( Tomentum), duvet semblable & du coton,
composé de poils longs, entrecroisés et crépus.

Felours (¥Velumen ), assemblage de poils serrés,
mous, courts et raz.

Cil ( Cilium), poil un peu roide, placé sur le bord
méme d'une surface.

Houppe, Barbe (Barba,et dans les composés grecs
Pogon ), poils un peu disposés par toulfe ou dans un
ordre regulier.

Aréte ( Arista, Beauy , et dans les composés grecs
Athera ), sorte de poil roide ou de pointe filiforine
terminale ou dorsale, insérée subitement, qui ne semble
pas élre la continuation d'une nervure ; dans les Grami-
nées , elles naissent sur le dos ou le sommet des enve-
loppes florales.

Soie (Seta, et dans les composés grecs Cheeta ), poil
roide comme la soie du porc, ordinairement terminal
et qui parail étre la continuation d’une nervure; dans
les Graminées, les soies sont au sommet des enveloppes
florales.

Crin ( Crinis ), poil roide comme un crin, quelle que
soit sa position.

Apicule (Apiculus), poil ou pointe piliforme ter-
minale, aigué, courte, et dontla consisiance n’est pas
tres-roide.
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Cuspide (Cuspis), apicule acérée , allongée etun peu
roide. xr
Mucrene (mucro), apicule roide et drotte.
Hamecon ( Hamus , Rostellumn, Uncus), poil ou
pointe crochue.
Glochide (Glochis), poil mince, roide, a branches
recourbées ou rabattues. |
Stimulus, poil fin, un peu roide et dont la piqire
cause des démangeaisons. |
§. 330. Eca1LLE (Squama, et dans les composés grecs
Lepis). On donne en général ce nom a tout appendice
petit, membraneux ou scarieux; on distingue en particu=
lier les suivantes : _
a. Paillette (Palea), petite écaille ou bractéole entre-
mélée parmi les fleurons des fleurs en téte. |
b. Striga , petile écaille étroile, allongée et qui res=
semble a un poil.
¢. Ramentum , trés-petite écaille membraneuse qui se
trouve sur le pétiole des Fougéres.
§. 331. VERRUE (Ferruca), protubérance pelite, ar-
rondie, un peu molle et compacte. |
Papille(Papilla),protubérance petite, allongée, molle
et compacle. ' : |
Papule (Papula), protubérance arrondie, molle et
aqueuse a l'intérieur; formée par une boursouflure de
Pépiderme: c'est ce que Guettard nommait glende utri-
culaire (glandula utricularis), par exemple, les bosse-
lures de la feuille de glaciale.
Lenticule ( Lenticula ), pelite tache arrondie ou
oblongue ¢u’on observe sur I'écorce encore lisse des
arbres , et dont on ignore la nature; c’est ce que Guet-
tard nommait glandes lenticulaires (glandule lenti=
culares ).
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Cyphelle ( Cyphella ), fossette orbiculaire et bordée
qu’on observe & la face inférieure des Lichens nomnmés
Sticta, et dont l'usage est inconnu.

Fossette (Fovea), sorte de dépression peu considé-
rable et exprimée d’une maniere générale.

§. 332. Appendice (Appendix, Apendiculum ),
partie accessoire ou qui semble ajoutée a une autre.

Aile (Ala), appendice membraneux ou foliacé; on
T'applique spécialementaux appendices de la tige.

Auricule, Oreillette ( Auricula ). Dans un sens
général ce mot signifie un appendice court, latéral,
arrondi comme le bout de Uoreille; de la auriculatus ,
garni d’oreillette. M. Link reserve le mot auricula
pour l'appendice foliacé de certains peélioles, comme
VOranger; Wildenow, pour les stipules des Jonger-
mannes, qui ne different cependant en rien des vraies
stipules.

Quene ( Cauda, et dans les composés grees Ura),

appendice terminal quelconque, long, mol, flexible et
semblable a la queve d'un animal.

Art. 9. De la Reproduction sans fécondation.

§. 333. GoneyLEs, Sromres ( Gongyli, Spore,
Sporule), globules reproducteurs des plantes dans les-
quelles la fécondation n’est pas démontrée, et que les
uns regardent comme des vraies graines, d’autres
comme des especes de bulbilles. Wildenow réserve en
particulier le mot de Gongyles , pour les globules repro-
ducteurs des Algues.

GerME ( Germen ), rudiment quelconque d’un nou-
vel étre ou d’'un nouvel organe pris dans un sens géné-
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ral et quelquefois hypothétique ; on I'a aussi employé &
la place d’ovaire §. 351, ou d’embryon §. 369.

Soboles. M. Link emploie ce mot pour désigner un
rudiment quelconque d’un nouveau pied ou d’une nou-

velle branche. ¢

*§. 334. La multiplication sans fécondation s'opére
naturellement dans les planies vasculaires par divers
moyens, savoir :

Surgeon , Dragon (Surculus) , branche qui nait du
collet ou de la souche, s'éleve dés qu'elle sort de terre,
et est susceptible d'éire séparée avec une partie de la
racine, et de former un nouvel individu, par exemple,
dans I'Olivier. LG

Jet (Stolo), branche ou tige secondaire poussant du
collet hors de terre, tombante et poussant ¢a et la d'un
coté des racines, de l'autre des feuilles, par exemple,
la Piloselle.

Counlant (F !.:zgeﬂum), jet qui manque de feuilles et
de racines dans un espace déterminé, et qui, & des
places fixes, émet des toulles de feuilles et de racines,
par exemple, le Fraisier. M. Link nomme cette sorte
de jets Sarmentum; Tournefort les nommait 7 iticule,
et c'est encore dans ce sens qu 'on dit mmm.‘.’mm,_ .
muni de coulans. .

Propacule (Propaculum, Link), espece de coulant
terminé par un bourgeon & feuilles, susceptible de pren-
dre racine lorsqu’il est séparé de la plante-mére, par
exemple , les Joubarbes. ]

Bulbille (Bulbillus)), pelits tubercules bulbiformes,
séparables de la plante-mére et susceptibles de produire
de nouveaux individus: on les nomme vulgairement Bu/- 1
bes (Bulbi), quelquefois Sautelles d’aprés M. Hayne;
ils sont situds sur la tige dans le Lys bulbifere, etalors
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)

M. Link les nomme Propago , sur la base de 'ombelle
dans plusieurs Aulx, dans la capsule de plusieurs Ama-
ryllis; et alors quelques auteurs leur ont donné le nom
de Bacillus; enfin, sur les fibrilles de la racine dans
la Saxifrage grenue.

§. 335. Les moyens arlificiels de multiplication sont,
outre les précedens qui le deviennent a volonté , les sui-
vans; savoir :

Bouture (Talea), petite branche qui, coupéeet fichée
dans la terre humide, y pousse des racines et forme un
nouvel individu.

Crossette (Malleolus), nouvelle pousse portant a sa
base un froncon de vieux bois, el susceptible de re-
prendre racine lorsqu’on la met en terre.

Marcotte (Circumpositio ), branche lenant encore

a la plante-meére, qui, insérée ou couchée dans la
terre ou de la mousse, y pousse des racines , soit qu'on
'ait laissée inlacte, soit qu'on ait enlaillé son écorce
ou son bois, soit qu'on ail fait a '"écorce une ligature
ou une seclion pour y déterminer un bourrelet, c'est-
a-dire une nodosité qui est disposée a pousser des
Tacines.
Greffe (Insertio, Inosculatio) : acte par lequel on
place le bourgeon d'un, arbre en contact avec le liber
d’un autre arbre avec lequel il se soude et se développe.
L’arbre sur lequel on place le bourgeon porte le nom de
Sujet, et la branche insérée qui est née du hnurgenn
celui de Greffe.

§. 336. Quant aux végélaux cellulaires, outre les
termes geénéraux expliqués §. 330, on emploie les sui-
Yans:

Propagine (Propago), sedil des bulbilles des Mousses
et des Marchantia. Dans ces derniéres, les propagines
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sont renfermées dans une coupe nommée en-latin Cya-
thus, Scyphus ; Necker donne a ces coupes pleines de |
propagines, le nom d’Origoma. |

Conide ( Conidium, Link, Propagulum, Wild.),
corpuscules arrondis, solitaires ou agglomérés, qu'on
trouve sur certains Lichens, et qu'on a pris tantot pour
leur pollen , tantét pour leurs gongyles, tant6t pour des
propagines : lorsqu’ils sont agglomérés, leurs amas por-
tent le nom de Soredium (Ach.)

Anrt. 10. De la Reproduction sexuelle en général.

§. 337. SexE (Sexus), appareil d’organes qui servent
a procreer ou a féconder un nouvel étre (Voyez §. 350) ;
savoir :

a. Sexe ou Organe femelle (famineuns, et dans les
composés grecs gynos). celui qui renferme le nouvel
étre el le nourrit jusqu’'a ce qu’il puisse se suffire.

b. Sexe on Organe male (Mas , Masculus, Mascu-
linus , et dans les composés grecs ander, de avmp, avdpos, ),
celui qui féconde le nouvel étre on lui imprime le mou-
vement vital. _

De li viennent les mots sexuel (sexualis) , relatif au
sexe; unisexuel (unisexualis), qui n'a qu'un sexe dans
le méme individu ou la méme fleur ; bisexuel (bisexua-
lis ), qui a deux sexes. -

Neutre (neuter, agenius Lameth, agemus Rich.),
qui n’a point de sexs ou point d'organes sexuels.

Androgyne (androgynus), qui a en général des or-
ganes miles et {emelles, sans désigner leur position.

Hermaplhrodite (hermaphroditus), qui a les deux
sexes réunis dans la méme fleur.

Idioginus, qui n'a pas d’organe femelle.
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Monogamicus, qui a les fleurs séparées et dis-
tinctes.

Monoique (monoicus), qui a des fleurs males et des
fleurs femelles distinctes sur la méme plante.

Dioique (dioicus), quia les fleurs males et les fleurs
femelles sur deux individus dilférens.

Polygame (polygamus), qui a des fleurs mailes,
femelles ou hermaphrodites indilféremment.

Trioique (trioicus), qui, élant polygame, a les trois
sories de flears sur trois individus.

Fertile (fertilis), se dit ou des fleurs qui ont les
moyens de {éconder les graines, ou des fruits et graines
fécondées, ou, par mélaphore, des plantes qui produi-
sent beaucoup de graines.

Stérile (sterilis) ; le contraire de fertile dans tous les
sens.

ART. 11. De Ulnflorescence, ou de la disposition
générale des fleurs.

§. 338. FLeur (Flos, et dans les composés grecs .47-
thos) , appareil des organes qui operent la fécondation
des plantes, et de ceux qui les entourent et les protegent
immédiatement.

Fleuron ( Flosculus), signifie, en général , petite
fleur, mais dans un sens plus restreint et plus habituel,
sert a désigner chacune des petites fleurs qui com-
posent les téles ou capitules des plantes composées.
Voyez §. 342.

Bouton ( Alabastrum, Link), la fleur avant son
épanouissement. Ce mot est formé de celui d'Ala-
bastrus, sous lequel Pline désigne le bouton de la
Rose.
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§. 339. PEpoNcuLE, PEDICULE (P.ed’zmc'u!:m, Pedi-
culus), vulgairement Queue de la fleur, Support qui
soutient la fleur. Ces termes s’emploient I'un pour
Pautre dans le sens général; mais si le pédoncule se
ramifie, la base ou les maitresses branches gardent
ces noms, et les divisions extrémes prennent celui de
Pédicelle (Pedicellus); dans les mots composés on se
sert, a la place de ces termes, en latin du mot pes, et
en grec de pus ou podus, qui vient de wevs, wedis,
pied.

Hampe (Scapus)), pédoncule qui nait tres-prés du
collet de la racine, et semble une tige nue.

Rafle ou Axe (Rachis, Axis), pédoncule central
ou axe d'une grappe ou d'un épi; Wildenow donne le
nom de Rachis, et Necker celui de Peridroma, au
péticle des Fougeres qui est a-la-fois pétiole et pédon-
cule. ;

Podetium, pédicule qui, dans les Marchantia , sou-
tient 'ensemble des organes de la fructification.

Umbraculum, parasol qui couronne le podetium des
Marchantia, et porte la fructification.

Stroma. M. Persoon donne ce nom a la partie des
plantes cryptogames qui porte ou renferme la fructi-
fication.

Erntonnoir (Seyphus, Oplarium, Neck.), pédon=-
cule creux et en forme d’entonnoir, qui porte la fruc~
tification de certains Lichens, dits pour cela Pyxidés
ou Scyphophores.

§. 3jo. REcErTacLE DEs FLEURS [ Receptaculum flo-
rum), signifie en général un évasement du pédoncule,
disposé de maniére & pcrter plusieurs flenrs ou plusieurs
fructifications. Certains réceptacles ont regu des noms
particuliers, mais peu usités; tels sont:
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Clinanthe ( Clinanthinm ). Un pédoncule élargi a
son sommet‘en un plateau chargé de plusieurs fleurs
sans pédicelle, a été désigne sous ce nom par quel-
ques auteurs; tels sont ceux des Composees, des Dip
sacées, du Dorslenia, etc., ce qui comprendrait les
deux suivans :

Phoranthe (Phorantlium ). M. Richard donne ce
nom au réceptacle des Composées que Tournelort nom-
mait Thalamus. ;

Amphanthiuvin. M. Link désigne ainsi les récep-
tacles dilatés qui portent ou renferment les fleurs, comme
daas le Figuier, le Dorslenia.

Anthurus. M. Link donne ce nom aux pédicules
alonges, qui portent des fleurs en faisceau.

§.341. BracTEE (Bractea), feuille qui se trouve dans
le voisinage des fleurs, et qui differe des feuilles ordi-
naires par la forme ou la couleur; lorgu’elle n’en dif-
fere pas, on la nomme Feuille florale (Folium flo-
rale) ; lorsqu'il y a plusieurs rangs, celles qui sont sur
le pédicule ou & sa base gardent leur nom; ceiles qui
sont sur les pédicelles ou a leur base se nomment Brac-
téoles ( Bracteolw ).

Touffe ( Coma ), faisceau de braciées ou de feuilles
florales qui couronne la sommité de certains épis ou de
certaines grappes, par exemple, dans le Salvia hor-
minum,

§. 342. InvorucnE (Imvolucrum), assemblage de
bractées ou de petites feuiiles florales qui entourent de
prés les fleurs; ces bractées se nomment, selon leur
apparence , Folioles, Ecailles ou Pailletes; il me
paraitrait plus methodique de les désigner toujours par
celui de Bractées; le mot d'involucre se prend dans un
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sens général, et diverses sortes d'involucres ont regu
des noms particuliers ; ainsi: ®

Involucelle (Involucellum), ou involucre partiel,
se dit des rangées les plus voisines des fleurs, lors=
qu'elles sont elles-mémes enveloppées par un involucre
général; les bractées des involucelles se nomment Brae-
teoles ( Bracteole ). :

Calicule ( Caliculus): quelques botanistes donnent
ce nom & un involucre qui ne renferme qu'une fleur,
et qui adhére par sa base avec le vrai calice.

Cupule ( Cupula), involucre formé d’une ou plusieurs
petiles bractées soudées, et renfermant une ou plusieurs
fleurs femelles,, dont le périgone adhére a l'ovaire;
tels sont ceux des glands de chéne ou des coniferes.

Collerette, se dit en francais de l'involucre des Om-
belliferes, qui, élant composé de bractées verticillées
sur un seul rang, ressemble & une collerette.

Periphorante ( Periphorantinm), M. Richard dési-
gne sous ce nom spécial I'involucre des Composées ;
c'est ce que Linné nommait Calice commun ( Calyx
communts ), et Necker Perigynanda commaunis.

Spathe (Spatha ), involucre foliacé ou membraneux,
propre aux Monocolylédones, composé d’'une ou d'un
pelit nombre de feuilles ou bractées larges, embras-
'santes , el qui peuvent envelopper les jeunes fleurs; ces
braciées se nomment trés-improprement Falves (¥ al-
vulee) de la spathe; Rumphius nommait Calopodinm,
la spathe des Arums; la feuille supérieure des Gra-
miunées, lovsqu'elle est renflée et réduite & sa gaine,
porte le nom de Spathe ; M. Richard nomme Spathilles,
les spathes partielles qui entourent les fleurs et qui sont
deja elles-memes entourées d'une spathe.

Glume (Gluma), dans un sens trés-général, se dit

A
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de I'involucre des Graminées. Voyez §. 348, n.o IV,
page 396.

§. 343. Des organes trés - analogues aux précédens ,

ont dans les Cryptogames recu des noms particuliers ;
savoir :

Perichatiunt ) involucre composé de petites feuilles
florales qui entourent la base du fruit et des organes
génitaux des Mousses ; c’est ce que Necker nommait

Perocidium, et que Hedwig a nommé quelquefois
Perigonium.

Indusium, membrane ou tégument qui, dans les
Fougéres, recouvre les groupes des capsules; c'est
ce que Necker nommait Membranula, ce que Guet-
tard a désigné sous le nom trés-inexact de Glandes
écailleuses (Glandule® squammosie), et ce que les
Bolanistes francgais nomment T'égument.

Peridium , membrane ou enveloppe quelconque, qui,
dans les Lycoperdons et autres Champignons & spores
internes ; enveloppe les parties de la fructification.

VPolva, sorte d’enveloppe radicale et membraneuse,
propre a cerlains Champignons, tels que I'Oronge, et
qui les enveloppe en entier dans leur jeunesse: on la
nomme en francais 7 olva ou Bourse.

Collier (Annulus), sorte d'enveloppe propre i cer=
tains Agarics et quelques Bolets, qui recouvre lesorganes
de la fructification dans leur jeunesse, et reste, aprés sa
rupture, fixée autour du pédicule comme un collier;
tantot fixe comme dans le Boletus annulatus, tantof
mobile comme dans I’Agaricus procreus.

Cortina, sorle de collier qui est filamenteux ou en
réseau, et qui, apres sa rupture, reste adhéremt au
bord duchapeau et non autour du pédicule j par exemple,

“
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dans I'agaricus araneosus, et dans la seclion entiére des
. agarics corlinaires.

§. 344. Les diverses dispositions des fleurs ont été
désignées par les termes sulvans :

OmeeLLE ( Umbella ), assemblage de fleurs tellement
disposées, que tous les pédicules partentd’on méme point,
et arrivent a-peu-pres a la méme hauteur, comme les
rayons (ui soutiennent un parasol; les pédicules de }*
l’iuml:relte se nomment Rayons (Radii); lorsque les i
rayons se divisent eux-meémes en rayons secondaires
disposés en ombelle, on donne a I'ensemble des rayons
primaires, le nom d'Omébelle genérale ( U, generalis) .
ou d’Owmbelle proprement dite, et a chacune des pe~
tites ombelles sitnées au sommel des pédicules, le nom -
d’Ombelle partielle (U. partialis), ou d'Ombeliule b
( Umbellula ). M. Richard réserve le nom d’Ombelle
pour les cas oit l'on peut distinguer I'ombelle générale
et 'ombelle partielle, comme dans la Carotte, et nomme -'|
Bouguet (Sertulum), 'Ombelle essentiellement simple,
comme celle de la Primevére. ’

Cor¥meE (Corymbus), ou Fausse ombelle, assem=-
blage de fleurs toutes placées a-peu-prés au méme ni- 8
veau, comme dans l'ombelle, mais dont les pédicules I ;

|

ne parlent pas tous du méme point, ou se ramifient
irrégulierement, par exemple, le Sureau; Ruellius et
Tourneflort donnaient le nom de Musearium aux co-
rymbes liches et irréguliers , comme celui de I'Eupa- &
toire ; Pline donnait le nom de Corymméus aux fleurs
ou fruits ramassés en léte ou en globe. i
- Farsceav ( Fasciculus, et dans les composés grecs
Desmos), assemblage de fleurs disposées a-peu-pres
comme dans le corymbe, mais dont les pedicules sont
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trés-codrls et partent presque du meéme point, par
exemple, I'(Eillet des Chartreux.

Carerruce ou Tére [ Capitulum , Caput florum, et
dans les composes grecs Cephalum), assemblage de
fleurs sessiles, ou presque sessiles, et tellement serréesy
qu'on peut presque les prendre de loin pour une seule
fleur. Martyn donne le nom de Glomus aux capitules
arrondis ; Pline les nommait, au contraire, Corymbus.
La téte de fleurs des Composées, qui ne difféere cepen-
dant pas des autres par la disposilion, a re¢u de divers
auleurs des noms particuliers : la plupart des Botanistes
ladésignent sous le nom trés-inexact de Fleur composee;
Jungius la nommait Flos Compositus absoluté com-
positus; Ehrart la désigne sous le nom d’ Anthodium ;
M. Richard, sous celui de Ceplalante ( Cephalan-
thium ); M. Mirbel, sous celui de Calathide. Dans
toutes les fleurs en téte, chaque fleur partielle porte le
nom de Fleuron (Flosculus, Elytriculus, Neck.).

Dans les trois ordres de fleuraison précédens, savoir;
I'ombelle, le corymbe ou le capitule, la portion centrale
de I'assemblage porte le nom de Di1sQuE ( Discus), et
la portion marginale, ou l'ensemble des fleurs de la
circonférence, porte celui de Ravon (Radius): lorsque
les fleurons du rayon sont égaux a ceux du disque, on
dit que 'ombelle ou la téle est égale (wqualis); lorsque
ceux du bord sont plus grands, on dit qu'elle est cou-
ronnée (coronata ) ou rayonnante (radians).

CymE ( Cyma), se dit de l'assemblage de deux ou
plusieurs pédoncules qui parlent d’'un meéme point
comme dans l'ombelle, s'élalent a-peu-prés horizon=
talement , et portent, sur leur face supérieure, une ou
plusieurs rangées de fleurs; par exemple, 12s Sédums.

Eri (Spica, et dans les composés grecs Stachys),

25%
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assemblage de fleurs sessiles le long d'un axe centraf
persistant a-peu-prés vertical ; par exemple, le Plantain.
Cuaron (Amentum, Catulus, Julus), assemblage
de fleurs unisexuelles sessiles, ou presque sessiles, surun
axe central qui, au-lien d’étre permanent comme dans
Yépi, tombe de lui-méme en se désarticulant de la tige
aprés la fleuraison ou & la maturité. Les anciens don-
naient au chaton le nom de Nueamentum, qui signifie
proprement Chaton du Noyer. |
Seapix (Spadix) ou Spadice, Poincon ; clest um
assemblage de fleurs renfermées dans une spathe et
sessiles sur un pédoncule commun ; par exemple ,
I’Arum. Ce n’est par conséquent qu’une sorte d’épi. *
EpiLLET ( Spicula, Locusta ), petit épi dont les
fleurs sont solitaires ou disposées sur deux rangs, et ren~-
fermées originairement dans une glume ; c’est le nom
qu'on applique a chacun des petils épis dont se compose
I'épi général ou la panicule des Graminées. Tournefort
le traduit en francais par Paquer.
Grarpe ( Racemns , et dans les composés grecs
Botrys ), assemblage de fleurs pédicellées et dont les
pédicelles partent d’'un pédoncule central , comme dans
épi, lequel en différe par ses fleurs sessiles. La Grappe
est simple, quand les pédicelles ne se ramifient pas;
composée ou rameuse, lorsqu'ils se divisent : parmi
cesderniéres , on distingue :
a Le Thyrse ( Thyrsus), qui a liew, lorsque les
fleurs étant en grappe a pédicelles rameux, ceux du i |
milieu sont plus longs que ceux du bas et du sommet ; s

par exemple, le Lilas.

4. La Panicule ( Panicula) se dit des fleurs qui,
étant en grappe a pédicelles rameux, ont les pédicules:
inférieurs allongés, écarlés ou Irés-rameux. Tournefort
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appliquait spéeialement ce mot a la disposition des
fleurs des Graminées qui ne sont pas en épi; lorsque la
panicule est trés-liche comme dans le Millet, les an-
ciens la nommaient Juba.

GLoMERULE (Glomerulus), agrégation irréguliére de
fleurs ou de fruilts.

Groupe ( Sorus), agrégation de capsules situces sur
le disque méme de la feuille, comme dans les Fou-
geres.

Stellule ( Stellula), petite étoile ou disque foliacé,
qui, dans certaines Mousses, termine les tiges et ren-
ferme les fleurs males.

Sphérule (Spherula), petit globule composé d'er-
ganes mdiles qui terminent les tiges de certaines
Mousses.

Arr. 12. Des Tégumens floraux.

§. 345 TEGUMENS ¥LORAUX ( Z'egumenta, Inte«
gumenta floralia, Perigynanda , Neck.) ou Enye-
loppes florales ; ces mols désignent, dans le sens le
plus général possible , les enveloppes immédiates
des organes sexuels, savoir, le périgone, le calice et
la corolle.

PiriGoNE ( Perigonium ). A l'exemple d’Erhart,
j'entends par ce mot I'enveloppe des fleurs, qui est tan-
tot composée d'un calice et d'une corolle distincts, et
alors le périgone est double (duplex) comme dans la
Bourrache; tantot d'un calice et d’'une corolle soudés
ensemble de maniéere & ne former qu'une seule mem-
brane, et alors celle-ci porte le nom de Périgone simple
ou Périgone proprement dit. M. Link emploie ce terme
dans les cas ot il est douteux si le tégument est calice
ou corolle.
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Pértantue ( Perianthinm ). Linné se servait de ce
terme pour désigner, en général, toutes les espéces de
calice ou d'involucres ; quelques modernes, tels que
M™MM. Mirbel et Brown, s’en servent dans les cas ot
yemploie le mot de périgone, qui me parait préférable,
vu qu'il évile toute équivoque,

§. 346. Calice ( Calyx, grec et latin ), Lorsque la
fleur a deux tégumens, on donne le nom de Calice au
tégument extérieur qui est de nature analogue aux
feuilles. Necker le nomme Perigynanda ex:erior ;
Linné lui donne quelquefois le nom poélique de Z/a-
lamus, oude Lit nuptial ; Moench entend loujours par
palice, I'enveloppe verte des fleurs , soit qu’elle soit exté-
rieyre ou solitaire ; Tournefort entend par calice, I'en=
veloppe externe , lorsqu'il y en a deux, et celle qui
adhére avec le fruit, quand il n'y en a qu'une, Jussien
réunit, sous le nom de calice , l'enveloppe exlerne, lorss
qu'il y en a deux, et les enveloppes solilaires ou peri=
gones simples.

SEPALE ( Sepaium , Neck. Phyilum, Link. Folio-

fum calycinum). ou Phylle, ou Faliole , ou Piece du

calice : on donne ces noms aux piéces dont le calice est
compose, pourvu qu'elles soient articulees sur le pedi=
cule, de maniére 4 s'en séparer sans déchirement ; dans
le cas contraire , on dit improprement que le calice est
d'une seule piéce ( monosepalus ), tandis qu'il est réel-
lement composé de plusieurs sépales soudés (gamose~
palus). Le terme de monosepalus doit étre réservé
pour les calices qui n'ont qu'un sépale sans que cette
unité tienne i aucune soudure , comme dans les Cissam-
pelos; tous les termes composés , relatifs aux folioles du
calice, se dérivent du nom de sépale anagramme de

celui de pélale, qu'il serait trés-commode d'admeltre

i

i

)
'
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définilivement a la place du mot de foliole, qui resterait
pour désigner les petites feuilles dont 'ensemble forme
les feuilles composées.

Calicule, pelil calice ( Calyculus), s'emploie pour
désigner, ou un calice trés-petit, ou un calice acces-
soire placé en dehors du vrai calice, comme dans cere
taines Mauves , ou, dans un sens impropre , pour
exprimer une pelite rangée de bractéoles placées a la
base d'un involucre, comme dans certaines Composées.

6. 347. CoroLLE ( Corolla ). Lorsque la fleur a deux
enveloppes, on donne le nom de Corolle au tégument
intérieur qui est ordinairement coloré et de nature ana-
logue aux filets des étamines. Necker la desigue sous le
nom de Perigynanda interior ; Linné lui donne quel=
quefois le nom poétique d’Aulewm, et n'a pas attaché
grande importance a la distinguer rigoureusement du
calice ; Mcench la définit 'enveloppe colorée des fleurs ;
Tournelort appelle corolle, I'enveloppe interne, quand
il y en a deux, et 'enveloppe non adhérente, lorsqu'il
n’y en a quune. On appelle Coroliule ( Corollula) tan-
16t une pelile corolle, tantot, la corolle particuliere d'un
fleuron.

PrraLE ( Petalum ). On donne ce nom & chacune
des piéces dont la corolle est composée, pourvu qu’elles
soient absolument dislincles les unes des autres, et
nullement soudées méme par la base : dés qu'il y a
soudure de ces piéces, on dit que la corolle est monopé-
tale, terme trés-impropre, et que je remplace par celui
de gamopétale, qui signifie Pérales soudés.

Onglet ( Unguis ), base d'un pélale rétrécie en
forme de pédicelle, :

Lame ( Lamina), partie du pélale qui est épanouie
en limbe, et est supportée par l'onglet.
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Tube ( Tubus). Lorsque le calice, la corolle ou le
périgone ont leurs pieces soudées ensemble, on donne
le nom de Tube a la partie dans laquelle celte soudure
a lieu,

Limbe ( Limbus), partie du calice, de la corolle,
ou du périgone, qui est libre, ordinairement étalée, et
ne fait pas partie du tube,’

Gorge ( Faux ), entrée du tube de la corolle, du ca-
lice ou du périgone, soit que ce tube soit réel, soit
qu'on le suppose formé par la réunion des onglets non
soudés,

Couronne( Corena ), réunion des écailles ou appen=
dices qui surmonient dans quelques planies la gorge
de la corolle ou du périgone; par exemple , dans les
Silenes, les Narcisses,

Orbicule ( Orbiculus ), espéce de bosse circulaire
provenant de la base de lacarolle, et entourant les or-
ganes de la [ructification de quelques Stapelia.

§. J48. Outre ces termes généraux, les formes di-
verses des corolles en ont fait créer plusieurs autres,
pour lexplication desquelles il est nécessaire d’énumé-
rer les especes de corolle. On distingue les corolles ou
les fleurs ( car comme la corolle est la partie la plus
visible de la fleur, on lui donne quelquefois ce nom )
en,

Le Polypétales ( polypetale, secundum quid coms
posite Jung.), dont les pétales sont libres et nullement
soudés ensemble.

A. Réguliéres ( regulares), ou dont les pétales sont
sensiblement égaux et semblables,

a. Cruciformes ( eruciformes ), qui ont 4 pélales
égaux ou rarement inégaux, opposés deux a deux en
croix , comme dans le Chou, I'lbéride.
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b. Rosacées ( rosacea ). Tournefort, et, a son
exemple, plusieurs modernes désignent ainsi les co-
rolles a 5 pétales égaux sans onglet.

e. Cariophyllées ( cariophyllee ), c'est-d-dire a 5
pétales munis d’onglets.

B. Irréguliéres (irregulares), ou dont les pétales
sont sensiblement inégaux. Parmi celles-ci, les seules
qui aient un nom propre, sont les

a. Papilionacées ( papilionacee ), ce sont les co-
rolles des Légumineuses irréguliéres, qui sont formées
de 5 pétales distingués par les noms suivans :

Etendard (Vexillum), pélale supérieur qui enve- -
loppe tous les autres avant la fleuraison.

Ailes ( Ale , Talare, Link ), deux pétales latéraux
situés sous l'élendard.

Caréne ( Carina , Scaphium , Link, et dans les
composés grecs Tropis ) ou Nacelle, piéce inférieure
de la corolle, courbée en forme de nacelle, et [ormée
par la soudure ou le rapprochement des deux pélales
inférieurs ; lorsque les deux pétales sont libres dans
toute leur longueur, on dit la caréne a deux pélales
( dipetala ) ; lorsqu'ils sont soudés par en haut et libres
paren bas, onla dit a deux pieds ( biceps).

C. M. Link nomme Corolles catapétales [ Corolle
catapetale ), celles qui, étant polypétales, ont les pieces
légerement soudées en dedans comme dans les Mauves;
tous les auteurs les classent parmi les vraies polypétales.

Il.c Gamopétales ( gamopetale , DC., monope=
talee, Aut., simplices, Jung.) ou improprement mo=
nopétales, dont les pétales sont soudés de maniére a ne
former qu'une seule piece.

A. Réguliéres, ou dont les lobes sont égaux et sem-
bl-ﬁb!ﬂﬁ#
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a. En roue (roteta ), corolles ouvertes et entiere=
ment dépourvues de tube , par exemple, le Mouron,

b. En tube ou tnbuleuses (tubulose ), dont le tube
est long, cylindrique, et le limbe droit , de maniére &
sembler une continuation du tube , par exemple, la
Consoude. :

e. En entonnoir ( infundibuliformes ), corolles
munies d’'un tube droit et d'un limbe relevé en forme
d’entonnoir ou de cone renversé , par exemple, la
Pulmonaire.

d. En soucoupe ( hypocrateriformes ), corolles
“munies d’un tube droit etd’un limbe plane comme une
soucoupe trés-évasée , par exemple, la Pervenche.

e. En grelot (urceolatee, urceolares) , ou dont le
tube est renflé, et le limbe presque nul, de maniere &
imiter un grelot, par exemple, I’Arbousier.

f-Eneloche ( campanulate ), oudontle tube s'évase
insensiblement jusqu’au limbe de maniére a imiter une
cloche, par exemple, les Campanules.

B. Irréguliéres, ou dont les lobes sont inégaux ou
dissemblables.

a. Labiées (labiate), dont les lobes sont disposés
de maniére a former deux espéces de valves ou de Zévres
({abia), I'une supérieure, l'autre inférieure , comme
les levres des animaux, et dont la gorge est ouverte.

b. Er gueunle ou personées (personate, ringentes),
different des précédentes seulement, parce que la gorge
est plus ou moins close par un renflement de la levre
inférieure, lequel a recule nom de palais (palatum) ;
la lévre supérieure, lorsqu'elle est comprimée, regoit
quelquefois le nom de casque (galea).

e. Orchidée (orchidea) , corolle oun périgone i plu=
sieurs lobes profondément séparés, dont les supérieurs

Rt .d
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sont dressés, et ont recu le nom de casque (galea),
et I'inférieur est étalé, de forme trés-variable, el a recu
le nom de tablier (lakellum). Le tablier est quelque-
fois interrompu ,. c'est-a-dire , divisé en deux parties
dissemblables, dont l'inférieure a é1é nommée Hypo-
chilium , et la supérieure Epichilium , par M. Richard.
Le méme naturaliste a aussi dis!ingué l'éperon (calcar),
qui est un sac formé par un prolongement du tablier,
et la pérnle (perula) qui est un sac de forme souvent
semblable, mais forme par les bases prolongées et sou-
dées de deux des lanieres du périgone. Vovez ci-apres
§. 353 pour quelques autres termes adaplés a la struc-
ture des Orchidees.

IIL.» Dans les fleurs dites Composées, c'est-a-dire,
réunies en téte serrée dans un involucre, et dont les
aptheres sont soudées ensemble , les corolles ont regu
des noms parliculiers; savoir :

a. Fleuron , ou Fleuron tubulenx ( Flosculus,
Floseulus tubulosus ), lﬂrst{ue chaque corolle présente
un tube a cinq lobes égaux ; Necker les nomme Fagi-
nula, et les fleurs qui les portent vaginuliferce.

b. Fleuron labie (flosculus labiatus), lorsque le
tube de chaque fleuron s'épanouit en deux levres
inégales,

c. Fleuron hgulé , Demi - fleuron on Languette
( Flosculus ligulatus, Semi-flosculus, Ligula ), quand
le tube est court et s’épanouit en un limbe oblong , unila-
téral, terminé par quelques petites dents.

Dela résultent des noms spéciaux pour exprimer divers
assemblages de fleurons; ainsi on dit d'une fleur com-
posée, qu'elle est:

@. Flosculeuse (flosculosus) , quand tous ses fleurons
sont tubuleux,
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&. Demi-flosculeuse ou ligulée (ligulatus , semi-
Aosculosus) , quand ils sont lous en languette.

e. Radiée (radiatus), quand ceux du bord sont en
languetle , et ceux du cenire tubuleux.

d. Labiatiflore (labiatiflorus), quand les fleurons
sont a deux léyres.

IV.e Dans les Graminées, toutes ces diverses parties
ou celles qui en tiennent lieu, ont recu des noms parti-
culiers : nous avons déja vu ce qu'on y entend par spathe
(6.339 ), et par épillet (§. 343 ). Dans chaque épillet
on trouve :

La Glume ( Gluma) ; c’est une espéce d'involucre,
situé a la base de I'épillet, renfermant une ou plusieurs
fleurs , composé ordinairement de deux piéces inégales,
et situées de maniére que U'une est toujours insérée un
peu au-dessus de l'autre; c'est ce que Linné nommait
Calice, et d’autres Glume extérieure, Glume calyci-
nale ; M. de Beauvois lui donne le nom de Bale
( Tegmen) ; M. Richard celui de Lépicéne ( Lepicena ).

La Bale ou Glumelle ( Glumella, Desv. ), espece de
périgone, de nature et de structure analogue a la glume,,
mais propre 4 chaque fleur et situé autour des organes
génitaux ; c'est ce que Linné nommait Corolle, et
d’autres Glume intérieure, Glume corolline, Péri-
gone, M. de Beauvois Stragule (Stragula).

La Glumellule ( Glumellula , Desy.), espéce de
nectaire , situé autdur du pistil , manquant dans plusieurs
Graminées , et composé de trés-petites écailles charnues.
Micheli la nommait Corolle, Linné Fecailles, Schreber
Nectaire, M, Richard Glumelle, M. de Beauvois Lo-
dicule (Lodicula). i

Chacune des pieces qui composent la glume ou la
glumelle , considérée séparément, a regu le nom trés-
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impropre de Valve (Falvula); M. Desvaux y substitue
celui de Spacthelle (Spathella ), qui exprime bien leur
nature ; M. de Beauvois, celui de Glume ( Gluma),
qui a I'inconvénient d’étre consacré de loule ancienneié
a une autre idée; M. Mirbel appelle Spatlelies les
piéces de laglume, et Spathellules celles de la glumelle;
M. Richard admet, pour Fune et l'autre, celui de Pail-
lette (Palea), d'ou il tire ceux de bipaléacé, tripa-
léacé, elc., qu'il emploie pour dire quune glume ou
une glumelle est & deux ou trois pieces; il donne le nom
de Paléoles (Paleole ) aux pieces de la glumellule, que
Linné et M. de Beauvois nomment Ecailles.

§. 34y. La dispesition des tégumens floraux, suivant
leur épanouissement complet, est un caractere d’une
haute importance, sur lequel M. Brown a particuliére-
ment attiré 1'attention des Bolanistes; il nomme avec
Linné:

EstivatioN ( AEstivatio ), cette disposition des
parties, qui est délerminée par leur insertion et leur
direction, et qui est pour les fleurs ce que la vernation
est pour les feuilles. M. Richard lui donne le nom de
Préfloraison. On peut distinguer plusieurs cas trés-pro-
noncés dans ['Estivalion.

1.2 Estivation valvaire (valvaris ), lorsque les sé-
pales , les pétales , ou les fo'ioles d’un involucre ,
naissan trigoureusement verlicillés, s'appliquent sur la
fleur en se touchant seulement par leurs bords comme
les valyes d’une capsule, c’est ce qu'on voit, par exemple,
dans plusieurs Clématites , dans les Araliacées, dans
¥ Aristolochtia sipho, etc.

2.0 Estivalion induplicative (induplicativa ), quand
les valves, étant disposées comme dans le cas précé-
dent, ont leurs bords rentrans et comme repliés en .
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dedans, d-peu-prés comme dans les capsules a cloi- - |
sons velvaires : celte estivation, qui différe peu de la
précédente, se voit dans les Clémalites de la section
des Viticelles. 2

3.0 Estivation tordue (contorta ), lorsque les pétales
étant rigoureusement verlicillés , mais situés un peu
obliquement sur leur point d’altache, Sont disposés de
maniére que chacun recouvre par un de ses bords le
bord du pétale qui est & un de ses coiés, et soit recou=
vert de la méme maniere par celui qui est de I'autre coté,
d'ot résulte que I'extrémité de la corolle a l'air comme
tordue en spirale: c’est ce qu’on voit dans la plupart des
corolles d’A pocinées , dans les péiales des (Eillets, etc.

.o L'estivation alternative ( alternative ), ou les
piéces élant disposées sur deux ou plusiears rangs, et
alternes avec celles du rang précédent, la rangée inté-
rieure est recouverie par l'extérieure, de maniére que
chaque piece de celle-ci couvre la moitié des deux qui
sont au-dessous d’elle; c’est ce qu’on voit dans la plupart
des Liliacées. -

5.2 L'estivalion quinconciale (guinconcialis), ou
les piéces étant au nombre de cinq, 1l y en a deux exté-
rieures , deux intérieures, et une qui recouvre les inté=-
Tieures par un de ses cOtés , el est recouverte par I'autre
par les extérieures, comme on le voit dans les calices
des Roses, des (Lillets.

6. L'estivation vexillaire (vexillaris ), ou I'une des
pieces plus grande que les autres, et pliée sur sa cote
moyenne , recouvre toutes les autres disposées de
maniére & étre oppostes face a face , comme on le
voil dans les Papilionacées, ou les deux pieces de la ca=
réne, et les deux ailes opposées par leur face sont pro-
tégées dans I'étendard. |

]
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n.e Llestivation cocliéaire ( cochlearis ), quand
une des piéces étant plus grande que les autres , et cour-
bée en forme de casque ou de cuiller, recouvre toutes les
autres, comme dans les Aconits, cerlaines Personées, etc.

8°. L'estivation iméricative (imbricativa) , quand
les piéces sont sur plusieurs rangs, et que les rangs
extérieurs étant graduellement plus courts recouvrent
seulement la base des intérieurs, et sont recouverls de
méme par ceux du dehors, comme on le voit dans les
involucres de la plupart des Composées , dans les pétales
des Pivoines doubles.

9.° Llestivation caliculaire (calycularis ), quand
les piéces étant sur deux rangs, 'extérieur ne recouvre
ou n’entoure que la base de l'intérieur , comme dans les
involucres des Senecons.

10.* L'estivation enveloppante (convolutiva), ou la
pieéce extérieure est courbée de maniére & couvrir ou
envelopper toutes les autres, et oula deuxiéme, la troi-
sieme, elc., envelopp tde meme celles qui la suivent
c’est ce qu'on voit dans les petales de la Giroflée et de
plusieurs autres Cruciferes.

11.* L'estivation ckiffonée (plicativa ), ou les piéces
sont toutes plissces ou chiffonées sur elles-mémes sans au=
cun ordreapparent , comme dans les corolles des Pavols.

Il serait facile de distinguer encore plusieurs autres
sortes d’eslivalions ; mais, comme elles n’ont point recu
de noms propres, et que leur élude méthedique est
meéme encore assez peu avancée , je me contente de ces
exemples qui suffisent pour faire comprendre les au-
teurs et montrer importance de l'objet.

Ce qu'il est cependant nécessaire d’ajouter & ce sujet,
c'est que l'estivation des calices n’est pas en rapport né-
cessaire avec celle des corolles; ainsi I'estivation du
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calice de I'ceillet est quinconciale, celle de sa coroll#
est contournée. Ce fait dont je connaisunefoule d’exem-
ples, est un argument démonstratif pour prouver que le
calice et la corolle sont des organes essentiellement
distincts. Dans certains périgones l'estivation du rang
extérieur est différente de celle du rang intérieur ; ainsi,
par exemple, l'estivation des piéces extérieures de
la Tradescantia wvirginica est valyaire, celle des
piéces inlérieures est trés-différente; ce n'est pas lun
des moindres argumens en faveur de l'opinion de
M. Desvaux, qui regarde les piéces extérieures comme
un calice, et les intérieures comme une corolle.

Anr, 13. Des Organes génitaux,

§. 350. ORGANES aiNITAUX ( Genitaliz, et dans les
composés grecs Gonoi ), ou ORGANES SEXUELS ; ce mot
comprend les organes qui servent & la reproduction de
I'espece, savoir, le pistil et les étamines. Voyez§. 337.

§. S51. Pustrc ( Pistillum , el dans les composés
grecs Gyné ou Gynos ), organe femelle situé au centre
de la fleur. :

OvAIRE ( Ovarium), partie du pistil, presque tou=
jours placée a sa base, et qui renferme les rudimens des
jeunes graines, lesquels, avant leur fécondation, por-
tent le nom d’Ovules ( Ovula, Ova); Linné donnait
a lovaire le nom de Germe ( Germen); un ovaire
peul étre :

. Simple( simplex), lorsqu'il n'a qu'une loge ou
que toutes ses loges sont soudées ensemble.

2. Divise ( divisum ), lorsque, n'ayant qu'un style,
il est cependant composé de plusieurs loges non sou-
dées ensemble ; dans ce cas, chacune de ces loges a été
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souvent décrite pour un ovaire particulier, comme
lorsqu'on’ dit que les Labiées ont quatre ovaires, au=
lieu de dire quatre loges distinctes ; M. Link nomme
ces loges distinctes, des Germes. Ces loges sont adhé-
rentes a la base du style, qui leur transmet la fécon-
dation ; cette base de style, quelquefois trés-renflée, a
recu dans ce cas le nom particulier de Gynobase ( Gy=
nobasis , DC. ), par exemple, dans les Ochna.

3. Multiple ( multiplex ), lorsquil a plusieurs
loges distineles et munies chacune d’un style.

StyLE (Stylus), prolongement de l'ovaire qui sup=
porte le stigmate ; Vaillant et Haller le nommaient
Tube ( Tuba); il est si court dans certaines plantes
qu'il parait manquer tout-a-fait. Dans les Composées, le
style est garni de poils particuliers, qui en irritant les
anthéres , en font sortir le pollen ; M. Cassini les
nomine poils balayeurs.

SticMATE (Stigma), partie du pistil ordinairement
gituée au sommet et on la matiere fécondante de l'or=
gane male vient se déposer; Linné le désignait quels
quefois sous le nom de Fulva vegetabilium. Jungiug
appelle les branches du Stigmate cornna. M. Richard
donne le nom de Gynizus a l'aire humide et visqueuse
du Stigmate des Orchidées, et celui de Postellum au
prolongement de ce méme Stigmate qui recouyre le
Gynizus.

CorpoN PISTILLAIRE ( Chorda pistillaris Corr. ,
Styliscus Link ), ou Faisseaux conducteurs de I aure
seminalis de Mirbel, ensemble d’un ou de plusieurs
filets ( fibres ou vaisseaux ) qui vont du style aux ovules ,
¥ portent la [écondation, et qui, par lenr disposition ;
déterminent la siructure générale du fruit. Ces vaisseaux
ordinairement enchassés dans le fruit , sont libres et

26
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bien visibles sous la forme de filets, dans les ovaires non
fécondés des Lychnis, et autres Cariophyllées a fruit
uniloculaire.

§. 352. Etraming ( Stamen ), organe mile des
plantes, ordinairement situé autour du pistil, et com=-
posé de anthére et du filet.

A NTHERE ( Anthera), bourse située au sommet ou
vers le sommet de I'étamine, et qui renferme la pous-
siere fécondante ordinairement dans deux loges dis-
tinctes. Hed wig nommait 'anthére Spermatocystidium,
Grew T/eca, Malpighi Capsula, Ray Apex, Vail-
lant Testiculus, Testis, Jungius Capitulum, Les an-
théres sont divisées en deux petites bourses qu'on
nomme Loges (Loculi , Theew Br.). Quelquefois les
loges se prolongent par leur ];iartie inférieure, en de
petits filets que 'on a nommeés Soyes (Setew), ou Appen-
dices basilaires. M. Mirbel donne aux poches ou
loges de l'anthére, quand elles sont un peu plus sépa-
rées qu'a 'ordinaire , le nom de Lobes.

PorLEN, Poussiére feécondante (Pollen) poussiere
renfermée dans I'anthére , composée de globules ( utri-
cules, Mirb. ), dans lesquels est le liquide féconda-
teur.

Fovilla, Martyn donne ce nom au liquide féconda-
teur, c'est-d-dire a la substance fine et imperceptible a
eeil nu, que le pollen lance sur le stigmate.

Fiver ( Filamentum , et dans les composés grecs
néma), support de lanthére, ou espéce de pedicelle de *
nature assez analogue aux pétales , et qui soulient I'an-
thére. Tournefort le nommait Capillamentum ; Jun=
gius et M. Cassini lui donnent le nom de Pediculus. Lors=
que les filels sont soudés ensemble , leur assemblage
total porte souvent le nom de Columna , et dans les
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composés grecs Adelpliia : on donne aussi ce nomn
d'Addelphia onde Faisceanx , aux paquets d’etamines
soudées ensemble par lenrs filets ; c'esi dans ce sens qu'on
dit d'une fleur E[H'u!ld est monadelphe, di.'ldE‘[;I}hﬂ' ,
polyadelphe, quand ses élamines sont soudées ensemble
par les filels, ou toules ensemble , ou en deux, on en
plusieurs faisceaux. Quand les filets qui composent une
adelphie, sont soudés jusqu’a lenr sommet, alors ils
forment ce que M. Mirbel a nommé Andropliore,
c'est=a-dire, un filet en apparence unique portant plu-
sieurs antheres.

Connecrir ( Connectivem, Rich. Neeud de 'an-
there Mirb.), organe qui sert a lier les deux loges de
I'anthere ensemble ; il est ordinairement si court, qu'on
ne le distingue point, ou que meme il manque entiére-
ment. Lorsqu’il existe , les deux loges de I'anthére sont
trés-dislincles et réunies par une espece de f.ament,
par exemple, dans les Sauges; dans ce cas, M. Link
donne au connectif le nom de Filet, et au support :[ui
est le vrai filet, le nom de Stipellns ; dans les élamines
dont le filet est articulé dans le milieu de la longneur,
la parlie supérieure est peut-éire toujours un conneclif,
Dauws ce cas, M. Cassini donne au-moeins dans les com-
posees, le nom d’Article andherifére , i la partie du
conneclif qui est au-dessous de l'anthere, de Connectif,
a celle quiest réellement conligue aux anthéres, et " 4p-
pendice terminal, a celle qui se prolonge au-dessus de
I'anthére :

§. 953. Dans les Orchidées, ot les Organes génitaux
revelent souvent des formes insolites, M. Nichard a
jugé nécessaire d'admetire quelques termes pariiculiers ;
ainsiil nomme :

Gynostemium ( Columne des auteurs ), le corps

26*
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formé par la soudare naturelle des organes des deux
sexes.

Synema, partie du gynostemium qui représente les
filets des étamines.

Gynizus ,'aire humide et visqueunse du stigmate.

Rostellum , le prolongement du stigmate, qui se
prolonge en-dessus, et recouvre souvent le gynizus.

Bursicula , la partie extréme du rostellom excavée
en forme de sac, et dans laquelle sont nichés les reti-
nacles simples ou doubles.

Retinaculum , le corpuscule globulaire visqueux,
auquel estattaché le petit pédicelle quisoutient les masses
du pollen.

Caudicula, le pédicelle en forme de filament solide,
qui porte les masses de pollen.

Clinandrium ,la fossette ou cavité située au haut du
gynostemium dessus ou dessous le stigmate , et dans
laquelle I'anthére est nichée.

Loeellus , la cavité partielle de chacune des loges de
I'anthére.

Massa pollinica , 1a totalité du pollen de chaque ca-
vité partielle de I'anthere.

Massula , les fragmens dont se compose chaque
masse pollinique.

Septulum , lalame qui divise I'anthére en loges.

Proscolla , le tubercule grandulaire situé au sommet
ou au milieu du rostellum , secrétant I'humeur visqueuse,
au moyen de laquelle les masses polliniques s’y colent
apres la déhiscence de I'antheére.

Staminodium, appendices du gynostemium , qui pa-
raissent eétre des rudimens d'élamines ayortées.
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Arrt. 14. Organes accessoires situés dans les jfleurs, et
qui ne sont ni organes génilawx ni légumens, mais
supports ow appendices des uns ow des autres,

§. 354. ReEcEPTACLE de la fleur ( Receptaculum),
point du sommet du pédicelle, duquel partent toutes
les parties dont la fleur se compose. M. Salisbury le
nomme Z'orus ; Grew nommait le réceptacle Sedes
Sloris ; on le nomme souvent, et surlout dans les com=
posés grecs Clinium, et dans les composés latins, T/ha-
Lamus , mot dont Linné se servait pour désigner le
calice considéré poétiquement, et qui, dans les ouvrages
de Tournefort, désigne le réceptacle commun des
fleurs composées ; c'est dans le premier sens qu'on dit
qu'une plante est thalamifiore, pour dire que les or=
ganes sexuels sont attachés au réceptﬂclc.

DisQue ( Discus); ce mot se prend souvent pour
synonyme de réceplacle; mais dans le sens exact, il
signifie une protubérance plus ou moins charnue a la-
quelle les pétales et les élamines sont insérés , par
exemple, dans les Nerpruns. '

GONOPHORE (Gonophorum) prolongement du récep-
tacle ou Torus, qui part du fond du calice, et porte les
étamines et le pistil. Cet organe n'est bien visible que
dans les Annonacées et les Magnoliacées.

AnTHOPHORE ( Anthophorum, DC. ), prolongement
du réceptacle ou Torus, qui part du fond du calice, et
porte les pétales, les étamines et le pistil. Cet organe
est propre i la famille des Cariophyliées, et notam-
ment aux Silénés.

CarpopHoRE ou Gynophore (Carpopliorum , Link
Gynoplorun), support qui nait du réceplacle, et qui
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soulient le piatil seul, et non les élamines, ni les Pé-
tales ; on y distingne Irois especes.

1. Thecaplore ( Thecaplorum Ehr., Basigynium
Rich. ), espece de carpophore qui ne porte qu'un ovaire
simple, comme dans les Phaca (¥).

2. Pol:phore (Polyplorum Rich.), espece de car-
pe;hore qui porte plusieurs ovaires, par exemple , dans
la Fraise,

3. Soie (Seta, el dans les composés grecs Cheeta ),
sorle de carpophore propre anx Mousses et aux Jonger=
mannes , ui est 4 peine visible a I'époque de la fleurai-
son , s'allouge beaucoup aprés la fécondalion, et sou-
tient alors le fruit.

§. 055. NECTAIRE ((Neetarium ). Linné a désigné sous
ce nom {oul organe visible daus la fleur, et qui n’est ni
le calice, ni la corolle, ni etamine, nile pisti’, soit
qu'il suinte une liqueur sucrée ou non ; mais les modernes
out rézervé le nom de nectaires aux glandes situces
dans la fleur, qui excrélent un nectar ou une liqueur
quelconque ; tous les aulres organes confondus aupa-
ravant sous le nom général, ont re¢cu des uoms par-
ticuliers ; savoir :

Evurox ( Ca'car, Productum Neck., Nectarotleca,
Spreng., et dans les composés grecs Centlirum) , sorte
de corne ou de prolongement tubuleux, qui se dirige du
cOl¢ du pedicule, et gui est une forte bosselure, ordi-
nairement creuse, de 'un des égumens floraux; de la
corolie dans la Linaire; dun calice dans la Balsamine ;
du périgone dans les Orchis; le plus souvent, peut-étre

e

(*) Dans les Cléomés ont tronve 4-la-lois un gﬂnﬂphﬂﬁ-‘: ‘I“i
n’estqu’on torns prolongé, et qui porte les péiales el les étﬂmiﬂﬂﬁ;
et un thécaphore, au sowmmet duquel est le pistil,
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toujours, l'intérieur de I'éperon renferme une glande
nectarifere. Quand I'éperon est tres-court et obtus, on
lui donne le nom de Bosse ( Gibbosiras) ; quand il est
large et de forme extraordinaire , quelquelois ceux de
cormrel ou dﬂ Cﬂp”c&ﬂﬂ- ou dE CIIF;‘?H«E—'.

T. Peraphylle ( Peraplyllum ). Mceench désigne
sous ce nom , les bosses, les expansions ou les appen-
dices qui sont placés sur le calice, comme dans les
Scutellaria, ou sur le périgone, comme dans les
Soudes.

1. Pérapétale ( Perapetalum ). Mceench nomme
ainsi les appendices quelconques des pétales ou de la
corolle, par exemple, les filets de la corolle du
Menyanthes.

Couronne ( Corona Ruel. Salish., Seyplus Hall.,
Paracorolla Link ), partie qui ressemble & une corolle
et qui est placée en dedans de la vraie corolle ou du
vrai périgone; c’est ce quon voit dans les Narcisses.
On donne aussi ce nom aux rangées dappendices
situés a l'intérieur du calice des Passiflores.

t. Parapetala (Link ), parties semblables aux
pélales, mais silués sur un rang plus intérieur, comme
dans I'Ellébore; ce sont des ¢tamines plus ou moins
avoriées.

T. Parastades (Link ), filamens stériles, composés
de plusieurs rangées de cellules, situés entre les pétales
et les étamines, par exemple dans les Passiflores, le
Sparmannia.

Paraplyses. Wlidenow donne ce nom a des filets
stériles , cloisonnés, entremélés avec les étamines dans
la fleur des Mousses, et que Hedwig nommait Fila
succulenta.

Ecaille (8quama ). On désigne , en général , sous ce
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nom toule glande non nectarifere ou tout appendice inso-
lite dans les fleurs ; les ccailles qui entourent 'ovaire des
Gramindes ont éi¢ nomméees Periplyllia par M. Link,
et Appendices par plusieurs hotanistes.

Lamelle ( Lamella). On donne particulierement ce
nom a des ceailles ou appendices pétaloides qui nais-
sent sur certaines corolles, par exemple, le Laurier-
Rose, le Silene, ele.

t. Prosphyses. Wildenow nomme ainsi des pistils
avoriés ou imparfails melés avec les yrais pistils, el que
Hedvwig nomme File adductoria ou Adductores.

+. Parastyli. Link donoe ce nom i certains pistils
avortés , qui, dil-il, ressemblent aux vrais pistils , mais
n'en font pas les fonctions,

1. Paracarpium. Link donne ce nom A l'ovaire
avorlé, ou a ce qui, dans les fleurs males par avorte-
ment , est a la place de l'ovaire. :

T. Parastamina. Livk donne ce nom aux étamines
avorlées , ou, comme il le dit, aux parlies qui res~
semblent aux élamines , mais n'en font pas les
fonciions. :

Lepisma (Lepisma), sorte d'écaille membraneuse
ou un peu charnue, qui se trouve a la base des ovaires
dans les Pivoine, les Ancolies, elc., et qui paraissent
¢ire tantot des étamines avorlées, tantot des expansions
du torus ; dans ce dernier cas, les Lepismes trés-grands
et trés-développés entourent quelquelois les ovaires en
entier, par exemple , dans la variété du Poeonia mou-
tan, appelée papaveracea. ;

Sarcome (Sarcoma). Link appelle ainsi une partie
charnue et de forme variable entourant l'ovaire ou placée
aupres de lui, par exemple, dansle Cobeea; la plupart
des auleurs les nomment simplement Glandes.,
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UrceoLE ( Urceolus, Perigynium, Link), petile
vessie membraneuse ou cartilagineuse qui, dans le
Carex , entoure l'ovaire et gest percée au somunel pour
laisser passer le style. Quelques botanistes nomment
cet organe Necraire, quoiqu’il ne suinte point de nec-
tar; Corolle, quoigu’il soit placé en dedans des éla-
mines ; Capsule, quoiqu’il ne fasse jamais parlie du
pistil ni du fruit: il ne différe du Sarcoma que par sa
consistance.

CarucHon (Seylotegium). M. Link donne ce nom
a un évasement particulier des filets des élamines, qui
dans les Asclepiad-es sont soudées et recouvrent Vovaire
comme un capuchon. Ces mémes filets soudés et bizar-
rement divisés, onl [ail créer divers noms dans la
description des Stapelia. Ainsi, M. Jacquin a nommé,

a. Sae (Saccus), 'ensemble de ces filets soudés ,
ou ce que Link nomme 8¢y fo.rmgmm, et M. Wilde-
now Corona;

- &. Cornes (Cornua), les cornes par lesquelles le
capuchon se termine. Ces cornes ont une pointe dres-
sée qui a recu le nom de Bee ( Rostrum Jacq., Cornu
elavatum Wild. ) et un appendice dorsal et comprimé
qui a regu celui d"4ile ( 4la Jacq. , Appendix Wild.);
e. Languettes ( Ligule'), les appendices qui partent
du bas du capuchon, alternalifs avec les cornes et éta-
lés sur la corolle ;
 d. Ecusson (Seutum), disque circulaire entourant
le capuchon, et remplacant souvent les langueltes.

Art. 15. Du Fruit, de ses parties et de ses espéces.

§. 356. Frurt ( Fructus, et dans les composés grecs
Carpon). Dans l'usage vulgaire, ce mot désigne ordi-
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nairement les fruits charnus et. mangeables ; mais, dans
le sens exact du mot, il signifie tout ovaire fécondé, et,
par extension, l'ensemble des ovaires fecondes porlés et
rapprochés sur un méme pédoncule ; on les dislingue
en [rois classes, savoir: les [ruits,

1. Simples (simplices) ou qui proviennent d’un seul
ovaire, par exemple, la Cerise ;

2. Multiples ( multiplices ) ou qui sont formés de
- plusieurs ovaires appartenanta la meéme fleur , comme
le fruit de la Ronce: chacun des fruits ou des pislils
partiels provenant d'une seule fleur porte le nom de
Carpelle ( Carpellum , Chorion, Mirb.);

3. Agréges (aggregati) ou composés de plusieurs
ovaires apparlenant originairement a plusieurs fleurs ,

comme la Mure : chacun des fruits partiels provenant

de diverses fleurs plus ou moins rapprochées, porte le
nom de Carpidie( Carpidiam). '

M. Desvaux distingue les fruits d’'une maniére géné-
rale, en trois classes différentes des précédenles. savoir.
les fruils autocarpiens, qui croissent sans adhérer a
aucun organe , et sans étre recouverts par eux;

Hétérocarpiens , dont'ovaire se développe conjoin-
tement avec quelques parties qui, sans le cacher , modi-
fient sa forme primitive;

Pseudocarpiens, dont le vrai fruit est ca{:hé par les
parlies environnantes, de maniére & ce que celles-ci
semblent constituer le fruit lui-méme.

M . Mirbel dislingue, d’aprés des principes analogues,

les fruils en,
Gymnocarpes ou découverts ;
Angiocarpes ou couverls.
§. 357. Curmises ( Induvie , Induvie florales,

i
)
L2
‘
]
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Corr. ), parties de la fleur qui persistent et accompa-
guent le fruit; on dit alors du [ruit qu'il est Znduviatus,
lorsque le calice entoure le fruit ou la graine ; Tour-
nelort le nommait Folliculus.

6. 258. Pericaree (Pericarpium), enveloppe génés
rale des craines, ou dans un sens plus vaste, toul ce qui
dans le [ruit v'est pas la graine. Le péricarpe exisie
toujours guoiqu'il semble manquer quelquelois; cest de
lui que partait le style a epoque de la fleuraison. Jun-
gius et Medicus nommeni e péricarpe Concepraculum
seminnin , et reservenl le mot Pericarpizm pour un
péricarpe sec et indéhiscent. Pericarpicus signifie ,
proprement, qui appartient au péricarpe; M. Richard
applique ce mot aux graines qui sont dans la méme
direction que leur péricarpe. Dans les Cryptogames,
queiques auteurs remplacent le mol de péricarpe par
celui de Perispore ( Perisporium). Le péricarpe se
compose de trois parlies superposées et plus ou moing
visibles , saveir :

T ],L}n'cu.*pﬁ ( Epicarpinn Eich.] , la peau du [ruit
ou la partie membraneuse qui entoure le [ruit, et y re-
présente l'epiderme;

2. Sarcoearpe ( Sarcocarpium Rich. ), la chair du
fruit ou la pariie plus ou moins charnue qui se trouve
sous I'épicarpe; lorsqu’elle est évidemment charnue,
elle porte le nom de Chair ( Caro);

3. Endocarpe ( Endocarpium Rich.), la peau in-
terne du fruit ou la membrane, de consistance tres-
diverse, qui forme ses loges. g

M. Mirbel ne distingue que deux parties dans le péri-
carpe, lexterieure qu'il nomme pannexterne, et I'in-
térieure qu'il nomme panrninterne.
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§. 359. Les appendices extérieurs des péricarpes
sont:

1.> Les Ailes (.A4la)ou ces crétes ou lames membra-
neuses qui se développent & leur su perﬁme par exemple,
dans 'Orme, le Fréne;

2.» La Couronne( Corona), qui est lelimbe ducalice,
persistent au sommet des fruits composés de ovaire et
du calice soudés ensemble, par exemple, dans la Poires

3.0 L' Aigrette ( Pappus), qui ne differe de la cou-
ronne que parce que le limbe du calice aun-lien d’étre
membraneux est composé de filets gréles et semblables
a des poils, par exemple , dans le Chardon ou la Scor-
ronere; .

4.» La Queue ( Cauda) est le style persistant, al-
longé el un peu mol, tel qu"on le voit dans les fruits des
Clématlites.

§. 360. LogEs ( Loculi, Loculamenta, Thece, Br.),
espaces vides qui se trouyvent dans le fruit, qui sont des-
tinés a loger les graines, et qui sont formés par des replis
internes de I'endocarpe; de la, locularis, loculaire,
relatif aux loges, terme qui ne s’emploie que dans ses
comyposés ; bilocnlaris , hiloculaire, a deux loges, etc.

CoqQue (Coccum), sorte de loge qui s’ouvre avec

élaslicité a cause d'une espéce de ressort membraneux
situé a sa base : lelles sont les loges des Euphorbes dont

les fruits triloculaires sont, par cetle raison, nommeés =

tricogues ( tricocct ).

Vawves ( Valvule , Palve ), pieces de cerfains Pén- 'f;' ;

carpes qui sont distinctes et susceptibles de se aéparer-.

sans dEChlI‘EIﬂE‘nt ala ma.turll:é de la maimm.r muni ]

visibles , mais indéhiscentes.
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Survre ( Sutura), ligne formée par la juxta-position
de deux valves. :

Crorsox ( Dissepimentum , Lignum intergerinum ,
Breyn., Distinctio, Breyn.) , partie ordinairement
membraneuse qui sépare les loges et qui est un pro-
longement de l'endocarpe. On peut distinguer les
cloisons,

1. Longitudinales ou qui se dirigent dans le sens de
la longueur du fruit ; M. Link les désigne spécialement
sous le nom de Septum ;

2. Transversales ou qui divisent le fruit dans le sens
transversal; M. Link les nomme Plhragma

3. Falyaires (valvares). Jappelle ainsi les cloisons
formées par le bord rentrant des valves, comme dans
le Rhododendron; ceite disposition s'exprime ordinai-
rement par la périphrase valvis introflexis ;

4. Medivaives ( medivalves). M. Mirbel nomme
ainsi les cloisons qui partent du milieu des valves pour
atteindre 'axe du fruit, dans les Liliacées;

5. Cellulaires ( cellulares), cloisons formées par un
simple amas de tissu cellulaire, comme dans le Cheli-
donium glaucium ; ces deux dernieres sortes ont recu
quelquelois le nom de Fawusses cloisons.

§. 361. PracENTA ( Placenta , Troplospermium
Rich., Spermophorus Link , Colum Salisb., Recep-
taculum seminum Neck.), partie plus ou moins inti-
mément soudée avec 'endocarpe et ou les graines sont
attachées ; de la Placentatio, maniere dont les graines
sont altachées au péricarpe , ou, selon M. Richard,
dispesition des cotylédons avant et pendant la germi-
nation. M. Mirbel nomine Placentaire la réunion des
placentas, .

Crocuers (Retinacula), especes de pointes courbes,
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qui dans les Acanthacées naissent sur le placenta, et
reliennent les graines sans leur servir de support.

Corpon omBiLicar ou Funicule ( Funiculus umbi-
licalis, Podosperminm Rich. ), filet qui part du
placenta et soutient la graine; il est composé du vais-
sau nourricier et de celui qui apporte la fecondation.

ARILLE ( Arillus, Calvp!ra Tourn.), expansion
simple ou multiple, du cordon ombilical ¢jui enveloppe
ou recouvre plus ou moins completlement la graine,
par exemple, dans les Euphorbes , les Polveala. Il porle
dans la Muscadele nom de Macis; dans le Café (o il
enveloppe en entier la graine) celui de Parchemin.

PerricuLk (Pellicula DC. , Epidermis Geerin.). Je
désigne sous ce nom une membrane trés-mince qui en-
veloppe en enlier ceriaines graines, et porie les poils
dont la graine semble chargée, par exemple dans le
Cotonnier.Lorsque les poils de la pellicule naissent épars,

yIn‘ont regu aucun nom; lorsqu’ils forment une petite
touffe a 'une des extrémilés de la graine, on lui donne
le nom de Houppe ( Coma). ;

Purpe (Pulpa). Le mot de Pulpe, qui dans un sens
général désigne seulement nne matiere molle et demi-
liquide,, est réserve, dans la Carpologie, pour désigner
une maliére pulpeuse qui se trouve dans lintérieur des
loges de certains fruits el qui entoure ou enduit la graine,
par Exeulple, dans la Casse des boutliques. Ainsi, la
chair est en dehors des loges et la pulpe en de-
dans. '

§. 362. Pour faire connailre les termes propres i la
description de certains fruits, il est nécessaire d'énu-
mérer les diverses sortcs de [ruits qui ont recu des noms
propres.

Parmi les fruits simples on dislingue :
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A. Les fruits Pseudospermes ( Pseudospermi, car-
_eéculaires, Mirb. ), on qui ne renfermeunt qu'une seule
graine ou un trés-petit nombre, qui ne s’ouvrent jamais
spontanément & leur maturité, et dont le péricarpe est
tellement soudé avec la graine, qu'il semble n’y avoir
qu'une seule enveloppe. On les appelle souvent Graines
nues ( Semina nuda Lin.) i cause de leur apparence :
tels sont les suivans : -

1. Le Carrorse (Cariopsis Rich., Cerio et Cerium
Mirb. ), fruit sec, monosperme, et dont le péricarpe
est tellement adhérent, qu'il se confond avec l'en-
veloppe propre de la graine, par exemple , les Grami-
nees.

2. L'AcnAINE ( Achana Neck., Aekenium Rich. ,
Akena Fl. Fr. (¥), Acenium, Link., Cypséla, Mirb.),
fruit monosperme, ordinairement sec, dont le péri-
carpe adheére plus ou moinsintimément, et avec 'enve-
loppe propre de la graine, et avec le tube du calice,
par exemple , dans les Composdes. On dit de I'’Achéne
qu'il est

a. Nu (nuda), quand sa partie supérieure ne se
prolonge ni en membrane, ni en poils ;

b. Aigretté (paposa), quand sa partie supérieure
se prolonge en membranes ou en peils. Cet appendice,
quelle que soit sa forme, se nomme Aigrette (Pappus),
et parait représenter le limbe du calice avorté. Tourne-
fort nomme l'aigretie Lanugo. Ondit de Paigrette qu'elle
est ,

. Bordante (marginatus ), lorsqu'elle n'offre quun
léger bord membraneux.

(*) Doit s’erire par ehai, car il vient de privatif, et de seoe
j'ourre, et signific proprement fruit indéhiscent.
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8. Membraneuse (membranaceus), Iorsqu’eile ollre
un bord membraneux bien déterminé. |

v. Ecailleuse (squammosus ), lorsqu'elle parait
composée de petites éczilles;

& Capillaire (pilosus, pilaris Link), lorsquelle est
formée de poils simples;

e. Plumeunse (pluinosus), lorsqu'elle est formée de
poils divisés dans toute leur longueur en laniéres lon=

gues et menues; _

. Rameuse (ramosus) , lorsque ses poils se ramifient
irrégulierement.

3. Le PoracuaIne ( Polachena , Cremocarpium,
Mirb. , Carpadelivm, Desv.). M. Richard donne ce
nom au fruit des Araliacées et des Ombelliferes que les
auteurs nomment simplement Fruit. Il est composé de
plusieurs loges ( deux seulement dans les Ombelliferes )
soudées et renfermées dans le calice , séparables longitu-
dinalement a leur maturité.

4. L'UrricvuLE( Utriculus Geertn., Cystidium Link.);
fruit, monosperme, non adherent avec le calice, dont
le pericarpe est peu apparent, mais ol le cordon om=
bilical est cependant dislinct : par exemple, les Ama=
ranthes. Ce fruit, et quelques-uns des suivans, est
maintenant confondu par M. Mirbel , sous le nom du’.
Carcerule. Dans sa premiére classification il distinguait
de I'Utricule le Sacelle (Sacellus), oula graine estre- =
vétue d’'une enveloppe membraneuse, comme dans les
Soudes, et la Thecidion (Thecidium), quia un péris
carpe sec, dur, crustacé, comme dans le Polygonum.
M. Desvaux distingue ici I'Aelaine (Achena ), d't.'u:f~ /8
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le péricarpe coriace, non ligneux, est recouvert par le
calice qui grandit sans devenir charnu, par exemple,
dans les Chénopodium ; le Splalerocarpe (Sphalero-
carpum,Desv. ), qui ne differe du précédent, que parce

que le calice est devenu charnu, par exemple, dans le
Blitum.

5. Le ScLErRANTE (Scleranthum, Meench., Dyeclosiums
Desv.). On nomme ainsi un-froit composé de la graine

soudée avec la base du périgone endurci et persistant,
comme dans la Belle de nuit.

6. La SaMARE (Samare Geertn., Pterides Mirb.,
Preridinm Desv. ), [ruit & un petit nombre de graines,
membraneux , Irés - comprimé , souvent prolongé sur
les bords en aile ou en appendice, divisé en une

ou deux loges qui ne s'ouvrent point : par exemple,
I'Orme.

~. Le GLanp(Glans), fruit d’une consistance charnue
et féculente , & une loge , a une graine, dont le péricarpe
adbére intimement avec la graine,’ et qui est enchissé
et articulé par sa base dans une espéce de coupe coriace
qui a recu le nom de Cupule (Cupula), et qui est for-
mée par les écailles de I'invoclure. Plusieurs botanistes
placent le gland au nombre des fruits qu'ils nomment

noix. M. Mirbel réunit celui-ci avec le suivant sous le
de Calybion.

8. La No1seTTE (Nucula DC.), fruit 3 enveloppe
osseuse, a une loge, a une graine, qui ne s'ouvre
point & la malturilé, dont le péricarpe est peu ou point
distinct de la graine, et qui est souvent enchissé
dans un involucre: par exemple le fruit du Noiselier.

. Plusieurs auteurs donnent a ce {ruit le nom de
- Noiz (Nux), qui me parait devoir élre rejeté dans

27
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ce sens, a cause des équivoques fréquentes .qu’if
cause. -

9. M. Desvaux distingue de la Noisette, un fruit
qu'il nomme Xylodie ( Xylodium ), qui manque de
cupule, et est porté sur un support charpu; tel est le
fruit de 'Anacardium, appelé vulgairement Noixd’A-
cajoll.

On peut placer 2 la suite des fruits pseudospermes ceux
qui sont polyspermes, secs et indéhiscens, sans étre H
charnus, et qu'on désigne vulgairement sous les noms
de Baye séche ou de Capsule indéhiscente; tels sont :

Le CarciérviE ( Carcerulus Desv. ), fruit indéhis-
cent, sec, a plusieurs loges, a plusieurs graines : tel
que celui du Tilleul. \

L’ AmpuisarQuE ( Amplisarca ) , fruit indéhiscent ,
sec, multiloeulaire, ligneux a I'extérieur, pulpeux a I'in-
térieur , comme celui de I"’Adansonia. g

B. Les fruits gynobasique (gynobasici, Cenobion=
naires Mirb., ou Cenobions Mirb.), sont ceux dont _;
les loges (que M. Mirbel nomme Frémes) sont telle=
ment écartées les unes des autres qu'elles semblent au-
tant de fruits séparés, mais qui sont foutes ﬁﬁl%ulé&ﬂ
sur un gynobase plus ou moins dilaté, et qm ‘est la
base d’un style unique : j'en compte deux espécé‘ﬁ.' .

1. Le SARCOBASE (Sarcobasis DC. Desv),uule gyno=
base est trés-grand , trés-charnu, et porte cing ou plus
de cinq loges trées-distinctes & toutes les époques de
leur existence, par exemple , les Dchnacéea lea Sima-
roubées, le Caslela. |

2. Le Micronask (Microbasis DC., Desy. E:r:w{;m’ﬁ F'
Mirb., elem., Polexostylus Mirb. , bull. philom. },-uﬁ
gynobase est trés-pelit, peu charnu, et porte quatre
peu distinctes & I'époque de la fleuraison , tels sont les
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fruits des Labides (il est notamment visible dans les
genres Scutellaria, Trichostemma , elc.) et de plusieurs
Borraginées, qu’on a mal-a-propos décrits comme ayant
quatre graines nues ( Gymnospermea Lin., Gymrno-
tetrasperma: Boerl).

C. Les fruits_charnus (succulenti, carnosi) sont
ceux qui ont le sarcocarpe mol ou d’une consistance pul-
peuse ou charnue; ils ne renlerment qu'un pelit nombre
de graines, et ne s'ouvrent point d’eux-mémes a leur ma-
turité : tels sont,

1. La Drupe ( Drupa), fruit charnu qui renferme
a lintérieur un noyau (Pyrena , Nucleus, Ossiculus
Tourn. ), c’est-a-dire , une loge & paroi osseuse ou li-
gneuse, par exemple, la Cerise. La partie osseuse qut
entoure la graine, ou la paroi de I'endocarpe, porte
dans ce fruit et dans les suivans le nomde Coqguille
(Putamen ) ; quelques vieux auteurs prennent le mot de
Prunus pour synonyme de Drupe. La partie pulpeuse
qui enloure le noyau, et qui n'est que le sarcocarpe,
porte vulgairement le nom de Chair ( Carro), et doit
le garder en Botanique. M. Mirbel propose d’appeler
drupéole les drupes plus petites que la grosseur d’un
pois.

2. La Noix ( Nux ), fruit qui renferme un noyau
comme la Drupe, mais qui en difféere en ce que le
sarcocarpe qui 'entoure est plutot coriace que charnu;
ce sarcocarpe porie le nom de Browu (Naucum); tel
est le fruit du Noyer, de 'Amandier. Ce {ruit dilfere a
peine du précédent.

3. La NucuraiNe ( Nuculanium Rich. ), fruit
charnu, non courcnné par les lobes du calice auquel
I'ovaire n’adhérait pas, et qui renferme plusieurs
noyaux distinets, lesquels portent plus spécialement

7™

s
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le nom d'Osselets ou Nucules (Pyrene, Nuculw
Rich.) o

4. LaPommg (Pomum, Melonida Rich. , Pyridion i
Mirb., Melonidium Desv.), fruit charnu, couronné
par les lobes du calice avec lequel l'ovaire était soudé,
et qui renferme plusieurs loges revétues chacune d’une
tunique propre : on y distingue

a. La Pomme a pepins, c'est-a-dire, dont les loges
sont formées de valves membraneuses cartilagineuses,
comme le fruit du Poirier, du Pommier. C'est ce que les
auteurs nomment spécialement Pomum ; ce que Mcench
nomme Azatrum. Tournefort appelait la graine des
fruits & pepins Semen callosum;

b. La Pomme a osselets ( Pyrenaire, Pyrenarius
Desv.), dont les loges sont ligneuses, comme dans le
fruit du Néflier. .

5. La BavavTe ( Balausta Off.), fruit adhérent au
calice, couronné par ses lobes, comme la pomme, &
écorce dure, coriace, renfermant dans des comparti-
mens peu réguliers des graines presque en forme de
noyaux : tel est le fruit du Grenadier; sa graine os-
seuse était nommée Malicorium, par Ruellius.

6. La PiroNIDE ou Pépon (Pepo Lin., Peponida
Rich., Peporium Brot. ), fruit charnu dont les
graines sonl écartées de l'axe, placées prés de la
circonférence qui est beaucoup plus dure que le
centre , lequel est presque vide : par exemple , 1a Courge.

. LHESPERIDIE ou |'Orange ( Hesperidium Desv.,
Aurantium DC., Bacca corticata Aui.),fruit charnu,
enveloppe consistante et munie de glandes vésiculaires,
divisé intérieurement en plusieurs loges membraneuses,
et qui peuvent se séparer sans aucun déchirement ; par
exemple, les fruits de I'Oranger, du Citronnier. :
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6. LA Bare (Baceca). On désigne sous ce nom lous
les fruits charnus et sans noyau, qui ne rentrent dans
aucune des espéces précédentes ; par exemple, le Rai-
sin, la Groseille. Meench y distingue la vraie Baie
(Baeca vera) qui n’a point de loges et dont les graines
sont sans ordre, et la fausse Baie (Bacca spuria),
qui a des loges et des graines rangées dans un ordre
apparent. Geertner nomme en particuiier du nom d’Aez-
nus, une baie trés-molle, pleine de sucs, transparente,
aune loge et 4 graines osseuses, comme par exemple,
le grain de Raisin, la Groseille; M. Desvaux ré-
serve le nom de Baye pour celles qui sont libres, et
donne celui d’.4crosarque (. Acrosarcum), a celles

qui sont soudées avec le calyce, comme dans le
Groseiller.

D. Les fruits eapsulaires (capsulares) ou dekiscens
(dahiscentes), c’est- a-dire qui s'ouvrent d’eux-mémes a
leur maturité, sont de comsistance séche, et renfer-
ment beaucoup de graines ; tels sont :

1. LEForLLicuLe(Folliculus, ConceptaculumDesv.),
fruit membraneux, univalve, allongé et s’ouvrant par
une suture longitudinale, par exemple, dans les Asclé-

pias. Jamais on ne trouve de follicules solitaires, si
ce n'est par avortement.

2. La Camare ( Camara), fruit plus ou moins mem-
braneux, composé de deux valves soudées, et renfer-
mant une ou plusieurs graines attachées a angle interne.
Ces fruits sont toujours multiples, c'est-a-dire, prove-

nant plusieurs d’'une méme fleur, par exemple, dans les
Renonculacées,

3. L'Hemigyre (Hemigyrus). M. Desvaux designe
sous ce nom le fruit des Proléacées, qui est souvent li-



.""I-
422 ~ GLOSSOLOGIE.

aneux, déhiscent d'un seul c6té, 2 une ou deux loges, les-
quelles ont 1-2 graines.

4. La Gousst ou le Légume ( Legumen) , fruit mem-
braneux, a deux valves (rarement trois ou quatre), &
cordon pistillaire, divisé en deux branches, qui marchent
paralléles sur la suture supérieure, de sorte que les .
graines sont foutes altachées & cette suture alternati-
vement & l'une et & l'autre valve. Les Gousses sont
presque toujours solitaires ; mais il parait que c'est par
suite de I'avorlement habituel de celle qui se trouvait
vis-a-vis d’elle. On distingue les Gousses en,

a. Uniloculaives (unilocularia ), qui n'ont qu'une
seule loge.

b. Biloculaire ( bilocularia), qui sont divisées en
deux loges polyspermes par une cloison longitudinale,
par exemple, I'Astragale. ‘

c. Diaphragmatiques (phragmigera) ou multilo-
culaires, qui sont divisées en deux ou plusieurs loges
monospermes par des cloisons transvars?les ; par exem-
ple, le Cassia fistula.

d. Lomentacées on articulées (articulata), ou di=
visées en deux ou plusieurs loges monospermes par des
articulations transversales; par exemple , I'Hippocre~
pis. M. Wildenow nomme cette espece de Gousse,
Lomenium. : |

5. La SiLiQuE ( Siligua), fruit sec, a deux valves,
et dont les graines sont attachées aux deux suturesj;
lorsque la Silique est courte , elle porle le nom de Sz-
licule ( Silicula) ; lorsqu'elle est quatre fois plus lon-
gue que large, elle recoit le nom spécial de Silique.
Dans presque louies, on trouve entre les deux valves
une cloison longitudinale tovjours en réalilé paralléle
aux valves; mais quelques auteurs ont encore I'habi=
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tude de dire que la cloison est opposée aux valves,
quand celles - ci ont la forme d’une caréne sensible-
ment comprimée. Mcench distingue la vraie Silique
( Siligua vera), qui a les graines attachées aux deux
bords de la cloison longitudinale; et la fausse Siligue

(Siligua spuria), qui a les graines attachées aux bords
mémes des valves.

6. La Boite A SavoNNETTE ou la Pyxipe Mirb.
( Pyxidium, Ehr..; Capsula circumscissa , Lin.); fruit
sec, globuleux, qui s'ouvre par le milieu au moyen
d’une fissure transversale horizontale, et se divise en
deux valves hémisphériques, dont 'inférieure est nom=
mée ampliore, et la supérieure opercule , par quelques
Botanistes ; par exemple, le Mouron.

7. La Diérésile (Dieresilis). M. Mirbel propose
de désigner sous ce nom les fruits capsulaires secs régu-
liers, composés de plusieurs loges rangées aulour d'un
axe, formées par les valves rentrantes; par exemple,
dans les Malvacées, les Caillelait; mais ce fruit ne
dilfere pas sensiblement des capsules acloisons valvaires,
et porte ce nom chez la plupart des auteurs. M. Mirbel
I'avait d’abord appelé (Synochorien ( Sinochorium),
et M. Desvaux, Sterigme (Sterigmumt ).

. 8. Le ReemaTE ( Regma Mirb., Elaterium Rich. ).
Fruit non adhérent au calice, souvent relevé de cotes
saillantes, composé de plusieurs coques bivalves dispo-
sées en rayonnant autour d’un axe; par exemple, dans
les Euphorbiacées , la plupart des auteurs donnent & ce
fruit le nom de Capsule a 2, 3 ou plusicurs eoques
( Capsula dicocea , tricocea aut multicocca ).

9. La DyrrotkGe (Dyplotegia Desv. ), ou CAPSULE
INFERE des auteurs, est un fruit déhiscent, adhérent
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au calice, comme celui des Campanulacées, des Or-
chidées.

10. La CarsvLe ( Capsula). Tout fruit sec qui ne
rentre dans aucune des espéces précédences, ou dont
on veut désigner, d'une maniere générale, qu'il est sec
et deéhiscent, porte le nom générique de Capsule. On
pourrait y distinguer encore plusieurs espéces trés-pro=
noncees; mais comme elles n'ont pas recu de nom
piopre, elles ne doivent pas nous occuper ici.

§. 363. Les fruits MuLtipLES (Etairionnaires Mirb.
élém., Clorionaires Mirb. bull.), ne présentent que
des réunions des divers fruits simples énumérés ci-
dessus, et ont rarement regu des noms; ainsi:

1. Plusieurs follicules réunis forment le fruit des Cras-
sulées et de certaines A pocynées. C'estici que rentre le
fruit nommé par M. Mirbel , donble Follicule (Bifol=
liculus), et par M. Desvaux, Foliicule ( Follicula ).

2. Plusieurs petites utricules bacciformes, réunies sur
un polyphore peu apparent, forment le fruit de la
Ronce, que M. Desvaux nomme Erythrostome ( Lry-
throstomum), que M. Richard a réuni avec les Syn-
carpes, et auquel M. Mirbel avait primitivement donné
le nom d’Elairion, qu'il a ensuite transporté au suivant.

M. Desvaux dislingue encore, sous le nom de Bac-
caulaire (Baccaularius), les fruits analogues a celui-
ci, mais dont les ovaires son! moins nombreux et plus
écarlés, comme dans le Drymis, et sous celui d"Asi-
mine (.Asimina), ceux on les carpelles charnus sont
plus ou moins soudés, comme dans | Anona.

3. Plusieurs camares réunies autour d'un axe réel ou
idéal, forment ce que M. Mirbel nomme Etairion
(Eterio ) et ce que M. Desvaux désigne sous celui de
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Plopoecarpe (Plopocarpium); par exemple, dans les
Crassulées, les Aconilts, les Spirées, elc.

4- Plusieurs peliles utricules cornées, réunies dans un
calice qui devient charnu apres la fleuraison, forment
le fruit du Rosier qu'on nomme vulgairement Cynarfio-
don. Lorsque ce calice ne devient pas charnu, comme
dans les Agrimoniees, M. Desvaux donne au fruit le
nom d’Amalthée ( Amalthea).

Enfin 5. Plusieurs cariopses ou achénes réunis sur un
réceplacle, forment le fruit des Renoncules, des Fraisiers,
elc. : M. Mirbel leur a donné le nom de Polyckorionide
( Polychorionides) ou Polychorion ( Polychorio ), et
M. Desvaux, celuide Polyseque ( Polysecus).

§. 364. Lesfruits AcenicEs (Aggregali), ne présentent
non plUs, pour la plupurl,que des réunions de divers fruits
simples, mais dont la formeest masquée ou altérée par les
bractées qui grandissent souvent apres la fleuraison, et se
soudent avec cerlaines parties dufruit. Ainsion nomme,

I. SYNCARPE (S8ynecarpa Rich., Sorose Mirb. ), le
fruit du Murier qui est composé de plusieurs utricules
charnues et a demi-soudées. ;

2. Fi6uE (Ficus, Sycone Mirb.) le fruit du Figuier
qui est composé d'un grand nombre de cariopses réunies
dans un involucre charnu et succulent.

3. ConE ou StroBILE ( Conits, Srobilus),le fruit du
Pin, du Sapin, du Proléa, qui est composé d'un grand
nombre d'utricules membraneuses, cachées a 'aisselle
de braciées trés - développées, seches et disposées en
. forme de cone.

4. GaLBULE ( Galbulus). On appelle improprement
| Noix (Nux), dans le Cypres, une espece de cone qui
ne differe du précédent, que parce que les bractées
- sont tres-€largies a leur sommet, disposées en forme

L
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de sphére, et souvrent  peine & la mafurité; c'est le fruit
que Geertner a nommé Galbulus, en le définissant pé-
ricarpe subéreux ovale , composé d’écailles peltées,
striées en forme de rayons, mucronées au cenire, et
a Textrémité desquelles adhérent quatre ou plusieurs
graines. 3
5. On appelle improprement Baie ( Bacca), dans
plusieurs Coniferes, un fruit qui ne differe de celui du
Cyprés , que parce que les bractées y sont charnues
et ne se séparent point & la maturité. Tel est celui du
Genevrier, que M. Desvaux propose de nommer .4rces-
thide ( Arcesthida), d’aprés le nom qu'il porte dans
les anciens auteurs Grecs. M. Mirbel lui donne, ainsi
qu'au précédent, le nom de Pseudocarpe. :
§. 365. Enfin, les fruits des plantes Cryptogames
difféerent tellement de tous les autres, qu'on leur a
donné des noms particuliers, et que méme dans chaque
famille les mémes organes ont recu des noms divers,
tant on a trouvé de difficultés 4 reconnaitre l'identilé
de ces diverses parties avec celle des autres végétaux.
Plusieurs auleurs ont proposé de se servir, quant a ces
plantes, du mot de Périspore (Perisportum), qui rem=
placerait celui de Péricarpe. Sous ce méme point de vue,
Hedwig employait le mot de Sporange (Sporangium).
1. La Carpsure des Fougéres n'a pas regu de nom
particulier, mais cette capsule est le plus souvent en-
tourée d'un anneau élastique et circulaire que 'on nomme =
Annean élastique ( Gyrus 'Wild., Gyroma Tink,
.&'nm.tﬁfm elasticus
2. L'enveloppe générale et indéhiscente qui enloure
les graines des Marsiléacées, a regu le nom d'Inyo-
ducre (Involuerum ).
3. Necker donne le nom de Nephrosia, a I'espece. d&

e R SO
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coque pleine de poussiére qu'on trouve dans les Ly-
copodes , et quon ne peut affirmer étre capsule ou
anthere. Il a donné, sans doute par la méme raison,
a la poussiere qu'elle renferme , le nom de Pulvis-
culus,

4 L'URNE (Theca, Pyxidium Ehr., Capsula Brid.,
Sporanginm Hedw, , Anthera, Lin.), [ruit propre a
la famille des Mousses, qui est sec, oblong ou arrondi,
recouvert par un couvercle, lequel a la maturité s'en
sépare par une fente transversale. Necker nomme Cal-
pa, l'urne des Fontinales, et Aggedula V'urne des
autres Mousses.

Toutes les parties de ce fruit ont recu des noms
particuliers ; savoir :

a. Opercule ( Operculum ), couvercle qui couvre
Vorifice de I'urne; ce couvercle est trés-petit dans I’An-
~drecea, ot Ehrart I'a nommé Conjunctorium.

b. Soie (Seta), pédicelle qui supporte l'urne; on
le nomme aussi Stipes et Pedicellus. Necker donne
le nom de Gynocidium, i un petit renflement situé
a la base de la soie des Mousses.

e. Coiffe ( Calyptra)), débris scarieux on membra-
neux du périgone, qui est soulevé par l'urne au mo-
ment ou son pédicule s'allonge et recouvre l'opercule
comme un capuchon.

d. Apophlyse ( Apopliysis, Stroma), bosse qui se
trouve quelquefois &4 la base de l'urne.

e. Columelle ( Columella, Sporangidium Hedw. ),
corps filiforme situé au cenire de I'urne dans la di-
rection de l'axe, et auquel les graines sont attachées.

[+ Péristome (Peristoma), bord de l'ouverture de
I'urne, visible apres la chute de l'opercule; il est zu
(nudum), lorsqu’il ne présenie aucune dent, ni aucun
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cil; denté (dentatum), lorsqu’il est bordé de dents
ou de cils visibles. Ces cils portent le nom de Dents de
péristome ( Dentes, et dans les composés grecs Pogon;
M. Link les nomine Bleplhare. Le péristome est simple
(simplex ), quand il n’offre qu'une rangée de dents ; .
double ( duplex), quand il en offre deux distinctes,
I'une externe et auire interne. Necker nommait Bar-
bula, le petit corps barbu formé des cils du péris-
tome soudés ensemble dans les Tortules nommées Syn-
trichies par Bridel; et Membranula, la pelite Mem=
brane qui porte les cils du péristome.

g. Epiphragme ( Epiphkragma)) , membrane transver-
sale qui, dans les Polytrics, part du péristome et ferme
I'urne;

k. Frange ( Annulus Hedw. , Fimbria Wild. ),
membrane élaslique et dentée, située sous 'opercule ;

i. Paginule ( Faginula)), petite gaine me:nhranm:sa |
qui entoure la base du pédicelle de 'urne ;

k. Prosphyses. Link donne ce nom a des fils melés
avec les graines dans les capsules des Mousses et des
Hépatiques.

5. Dans les Hépatiques , 'organe qui renferme leurs
graines a recu indifféremment les noms de Capsule,
d'Involucre ou de Réceptacle. Dans quelques-unes, =
les graines sont adhérentes 4 des filets élastiques , mem=
braneux, tordus, qui les fixent au placenta, et les dia—_ ]
persent a la maturité; on nomme ces filets Elaccres
(Elateres).

Necker donne le nom de Raplide ( Raphida), & -..-
I'espece de péricarpe bivalve qui entoure les graines des -
Anthoceros et du Targionia; celui de Globule ( Glo- ‘\";’
bulus), a la capsule globuleuse des Jongermannes, et B |
eelui de Colesula, a une petite bourse membraneusgs -
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de laquelle sortent les spores des Hépatiques ; cette
bourse, dans les Jongermannes, est en forme de gaine
a la base du pédicule , et dans les Marchanties , entre
les rayons du disque fructifere ; mais ces deux organes
paraissent dilférens.

6. Dans les Lichens et les Hypoxylons, on nomme
RecepracLe ( AvoTHECIUM Ach. THaranmus Wild. ),
un corps de forme variable dans lequel les organes repro-
ducleurs et les graines sont nichés: on en dislingue
plusieurs especes.

a. Bouclier (Pelta) , est un réceplacle un peu coriace
adhérent au bord du thallus, sans bordure ou entouré
d’'une bordure accessoire trés-élroile, couvert, avant son
entier développement, par une membrane mince et gé-
latineuse,, par exemple, les Peltigeres ;

b. Scutelle (Scutella) , réceplacle orbiculaire sessile,
entouré d’un rebord qui est un prolongement du thallus:
par exemple, dans les Parmelies. M. Acharius désigne
sous le nom d'Oréilla, la scutelle des Usnees, qui ne
differe presque pas des précédentes ;

¢. Patellule ( Patellula ) , réceptacle orbiculaire
sessile, enlouré d’un rebord qui lui est propre, et qui
n'est pas une production du thallus , par exemple, les
Lecidea;

d. Céphalode ( Cephalodium), ne differe de la pa-
tellule, que parce que le rebord y manque presque tou-
jours, et que la forme est plus convexe ;

e. Tubercule ( Tuberculum ), réceptacle sphérique
qui renferme a l'intérieur des spores globuleuses agglo-
mérées, par exemple, les Verrucaires ;

f. Gyrome ( Trica), réceptacle orbiculaire sessile,
marqué de rides élevées , ordinairement disposées en
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spirale, qui se fendent longiludinalement et émettent
des capsules a huit spores ;

g Lirelle ( Lirella’), réceplacle sessile, linéaire,
flexuenx, s'ouvrant par une fenle longitudinale , par
exemple, les Opegraphes;

k. Globule ( Globulus?), réceptacle globuleux, ca-
duque, forme par le thallus et laissant une fossetie apres
sa chute, par exemple, dans 'Isidium ;

i. Pilidium , receptacle orbiculaire hémisphérique ,
dont la croile exiérieure se résout en poudre : Calycium;

k. Cistule ( Cistula’), réceptacle d’abord clos et glo-
buleux, rempli de spores adhérentes a des filamens et
dispos¢es en lorme de noyau, puis se vidant irrégulié-
rement, par exemple, les Spheerophores;

L. Orbicule (Orbiculus), réceplacle orbiculaire plane ,
placé dans le peridium des Nidulaires ;

m. Strema , réceplacle irrégulier , dans lequel les
spherules sont immergées, par exemple , dans les
Spheeria ; :

n. Spherule (Spheerula Wild.), réceptacle globuleux,
muni d’'une ouverture centrale, et émettant par la des
graines ou capsules entremélées d’une pulpe gélatineuse.

7. Dans les Champignons, M. Persvon nomme, en
général , HYMENIUM ou Membrane fructifére, la sur-
face étendue, membraneuse, qui porte les parties de la
fructification et les spores, et qui n'est visible que dans
les Champignons gymnocarpes , ou elle prend diverses
formes, telles que,

a. Le Feunillet ( Lamella ), membrane disposée
comme les feunillets d'un livre, et qui dans les Agarics
porte les spores. Lorsque les feuillets vont du pedicule
a la circonférence, on les pomme Feuillets entiers , et

1
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quaﬂd ils n'occupent qu’une partie: du rayon, on les
nomme Demi-feuillets ;

4. La Ride (Ruga), bosselures sinueuses qui, dans
les Merules, remplacent les feuillels;

e. Le Pore ( Porus), cavité allongée qui, dans les
Bolets , renferme les spores ;

d. La Pointe ( Echinus), protubérance allongée qui,
dans les Hydnes, porte les spores ;

“e. La Papille ( Papilla), protubérance mousse, cui
porte les spores dans les Téléphores.

Dans plusieurs Champignons gymnocarpes , on
nomme, en général, Cuareav ( Pilens) un renflement
quelconque de la tige qui soutient I'Hymenium ou la
membrane fructifére.

Dans les Champignons angiocarpes , on nomme, en
général , PErIDIUM, un évasement particulier de la
tige qui renferme la totalité des organes [ructificateurs,
et s'ouvre seulement & l'époque de la maturité. Les
graines ou capsules de ces Champignons, adherent a
des poils ou filamens simples ou rameux, trés-menus,
dont 'ensemble a recu le nom de Perruque ( Capiili-
“tinm Pers., Trichidium Wild,

Art.16. De la Graine.

§. 366. GRAINE , Semence ou OEuf végétal ( SEMEN,
et dans les composés grecs Spermum), partie du fruit
incluse dans le péricarpe, et qui, ayant été fécondée,
renferme le rudiment d’une nouvelle plante.

Srork (Spora Hedw., Sporula Rich., Gongylus
Geertn., Besimen Neck. ). Les auleurs proposent de
substituer ce terme a celui de graine, pour désigner les
corpuscules reproducleurs des Cryptogames.
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§. 367. SPERMODERME ( Spermodermis ). Je donne
ce nom a ce quon nomme vulgairement Pean de la
graine , ou a I'enveloppe qui enloure 'amande, ef que

M. Richard a nommeée Perisperme dans son analyse
du fruit, et Episperme dans ses mémoires subséquens :
elle est composée de trois parties,

@. Le Test ( Testa, Lorigue Mirb. ), pellicule ordi-
nairement lisse et écailleuse, qui fait la surface exierne
de la graine, qui, malgré son apparence, absorbe facile-
ment 'humidiié, et qui est pour la graine ce que I'épi-
carpe est pour le [ruit;

b. Sarcoderme ( Sarcodermis ), parenchyme quel-
quelois a peine visible,, quelquefois trés-apparent (comme
dans I'Iris feetidissima), qui se trouve sous le test , et dans
lequel ‘passent les vaisseaux qui de tous les points de la
superficie viennent se rendre sous la cicatricule. Les
graines ou le sarcoderme est trés-pulpeux , ont regu
jusqu’ici le nom de Semina baccata. Le sarcoderme
est dans le spermoderme ce que le sarcocarpe est dans
le péricarpe; :

c. L'Endoplévre ou Tunique interne, ou Hilofere
( Endoplevra DC., Tunica interior Geertn., Hiloferus
Mirb., Zegmen Mirb.), pellicule peu séparable du
sarcoderme, qui revét la surface interne du spermo-
derme, qui malgré son apparence n’est point perméable
a Phumidité, et qui est dans la graine ce que I'endo-
carpe est dans le fruit.

§. 368. OmeiLic, Cicatricule, Hyle ( Cicatricula ,
Hylus y Hylum, Umbilicus, Fenestra ), point marqué
sur le spermoderme, par lequel la graine était altachée
au cordon ombilical. L'ombilic est trés-grand dans
le Marronier , par exemple , et dans les Sapotilles ;
M. Geertner fils donne aux graines des Sapolilles le
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nom particulier de Naucum par celte raison. On peot
¥ distinguer deux points plus ou moins visibles :

a. L'Omphalode ( Omphalodium Turp. ) , point
prolubérant, situé ordinairement au milieu de la cica~
tricule , et auquel venaient aboutir les vaisseaux nour-
riciers;

b. Le Micropyle(Micropyla Turp. Foramen Grew.),
point situé au colé de 'ombilic , et qui parait étre la
marque du lieu ol les vaisseaux conducteurs de la lécon-
dalion venaient aboutir. '

Spile (Spilus). M. Richard donne ce nom & une petite
tache située sous la premiere pellicule du fruit des Gra=
minees a la base interne de ce fruit, et qui parait étre
leur véritable ombilic, c’est-i-dire, le point ou les vais«
seaux du péricarpe alteignent le spermoderme soudé
avec lui dans toute la surface.

Prostype funiculaire est , selon M. Mirbel ; une
. petite €lévalion produite a la superficie des enveloppes
séminales, par le prolongement intérieur des vaisseaux du
cordon ombilical ; elle comprend le chalaza et le raphé.

Cuaraza ( Chalaza Goertn. ), ou Ombilic interne,
point marqueé sur la tunique interne, et qui est l'indica~
tion du lieu ou le cordon ombilical vient le percer: ce
point est ordinairement sous la cicatricule, quelquefols
assez €loigné , et dans ce dernier cas, on donne le nom
de,

Raplhé ( Raphe Geertn. ), a la nervure Prnemmenlﬂ
qui va de la cicatrice au chalaza.

§. 369. Pterygium, aile ou appendice membraneux
des graines.

Strophiole ( Geertn.), bosses fongueuses ou calleuses
qu'on trouve sur le ventre de certaines graines. M. Salis=
bury donne ce nom a des appendices calleux situds
at)



434 GLOSSOLOGIE.

autour de l'ombilic de certaines graines, telles que les
Glycinés et les Acacia de la Nouvelle-Hollande.

AmaNDE ( Nueleus), ensemble des organes contenus
dans le spermoderme.

A1LBUMEN , PERISPERME ou Endosperme ( Albumern
Grew., Geerin. , Secundine interne Malp. , Medulla
seminis, Jung., Perispermum Juss., Endospermums
Rich.), partie de 'amande qui n'est pas 'embryon ,
n’adhére presque jamais avec lui, ne présente pas d’or-
ganisation vasculaire, manque dans plusieurs graines
et offre une consistance ou cornée , ou ligneuse , ou char-
nue, ou féculente , ou grenue, ete.; de la alluminosus
dans Geeriner; perispermicus dans Jussieu; endosper-
micus , dans Richard , signifient qui a un périsperme ;
exalbuminosus dans Geertner , epispermicus dans Jus-
sieu, et perispermicus dans Richard , signifient qui
n’a point de périsperme.

Choriorn ( Malp. ), liqueur pulpeuse qui, avant la
fécondation, parait former toule 'amande et qui dispa-
rait avant la maturité.

Amnios ( Malp. ), liqueur vitrée gélatineuse ou
¢émulsive, qui n'est visible qu'apres la fécondalion , dans
laquelle nage I'embryon, qui parait servir i sa nourri-
ture, et dont le résidu concrété forme le perisperme.
Le lait du Cocolier est la liqueur de amnios; cette li-
queur est quelquelois nue, quelquefois enfermée dans
une membrane qui porte le nom de Sae de 'amnios.

§. 370. Emsryon ( Emébryo, Corculum, Corseminis
Jung.), partie de I'amande qui existe dans toutes les
graines fécondes, qui est destinée & reproduire la nou-
velle plante, et peut étre considérée comme une petile
planie en miniature ; c'est ce que Grew nommait

.
Proper seed et d’aulres Cor seminis. Quelques-uns
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ﬂiétinguentdans lembryon le dlastéme, qui comprend
la radicule, la plumule et le collet, elle corps cotylé-
donaire ou les colylédons. )

Rapicvre ( Radicula Geertn. , Rostellem TLin. ),
partie de I'embryon destinée a devenir racine ou i
pousser des racines , et qui, dans la graine, est lou=
jours dirigée du cOlé extérieur vis-d-vis du chalaza.
M.Richard appelle enparticulier Hadicelle(Radiceila),
un rudiment de racine formé par le prolongement de la
. radicule ou du bas de la tigelle. M. Mirbel donne le
nom de Coleorliize, a un pelit appendice qui entoure,
comme un élui, I'origine de certaines radicelles, comme
dans les Graminées.

Prumure ( Plumula), partie de 'embryon qui est
destinée d devenir tige, et porte les cotylédons. Selon
Grew , on nomme Acrospire, la plumule de l'orge
développée par la germination; on lui donne aussi quel-
quefois le nom de Plantule. La plumule est quelquefois
enveloppée a sa base dans un pelit étul membraneux ou
charnu, qui provient des cotilédons , et que M. Mirbel
nommait Coléophiylle, etaujourd’hui Coleoptile. M. Ri-
chard distingue deux parties dans la plumule ; savoir :

a. La Tigelle ( Cauliculus), qu'il définit la partie
qui unit la radicule aux cotylédons, mais qu’il emploie
quelquefois pour synonyme de plumule.

b. La Gemmule ( Gemmuia), qui est la partie de la
plumule située au-dessus des cotylédons ou le premier
bourgeon de la plante; souvent dans la pratique on
donne a la gemmule le nomme de Plumule, parce qu'on
part de l'idée fausse que les cotylédons sont situés an
collet, tandis qu'ils sont toujours et nécessairement au-

dessus du collet, quoique quelquefois a une distance
tres-pelite,

25%
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CoTyLEpoNs ( Cotyledones, Lobi Grew, Falve
seminum Jung.), organes adhérens & la plumule, qui
représentent les premieres feuilles de la plante, servent
a lui fournir un aliment tout préparé lorsqu’ils sent
charnus, ou a le lui préparer deés I'instant de la nais-
sance lorsqu'ils sout foliacés. Dans ce dernier cas,
les colylédons développés en feuilles par la germination,
portent le nom de Feuilles séminales ( Folia semina-
lia ) ;les petites feuilles qui, outre les cotylédons , sont

déja visibles dans 'embryon , sont les Feuilles primor-

diales ( Folia primordialia ). M. Mirbel nomme
Piléole la feuille primerdiale des Scirpes, par exemple,
qui est close, et recouvre, comme un éteignoir , les
auires feuilles de la Gemmule. Lorsque les colylédons
sont rapprochés ou soudés de maniére a former une
seule masse, elle prend le nom de Corps cotylédonaire
( Corpus cotyledoneum). Grew la nommait Main
body. Lorsque les colylédons sont opposés, le point
de leur jonction a été nommé Syrzygie (Synzygia ),
par M. Richard. Dans les plantes & cotylédons alternes,
improprement nommées monocotylédones, le second
cotylédon, placé un peu au-dessus de l'autre, a éi1é
nommé Lobule par M. Mirbel. Le méme auteur a
nommé Coléoplhylle et ensuite Coléoptile , la pelite
gaine que forment certains cotylédons pour entourer
la base de la plumule , comme dans les Graminées.
Grew appelait Racines séminales, et Bonnet Fais-
seaunr mammaires, les petits vaisseaux qui passent de
la plumule dans les eotylédons.

§. 371. ViTELLUS. Geerlner a désigné par ce mot toute
partie adhérente a 'embryon, qui n'est m cotylédon,
ni plumule, ni radicule, ne s’étend jamais hors de la
graine et se fane durant la germination. Mais il parait
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que , d’apres cetle déefinition, le Vitellus serait un elre
deraison, el qu'on a donné ce nom tantot & desradicules
trés-développées , tantdt a des cotylédors de forme
singuliere. On a tenté de remeédier i cette difficalté
par les termes suivans, qui ne sont encore ni suffisam-
ment clairs, ni généralement admis ; savoir:

a. Bacillus. M. Link donne ce nom i une partig
chnrnue,qui, dit-il, est proférée par la graine de Ja=
cinthe 4 la place du coiylédon, et qui me parait le coty-
lédon lui-méme.

b. Blaste ( Blastus ). M. Richard désigne par ce mot
la partie d’un embryon i grosse radicule , qui est suscep-
tible de se développer par la germination.

c. Blastophore ( Blastophorus Rich.), partie de
I'embryon a grosse racine qui soutient le blaste ; c'est
ce que Geertner nomme ordinairement Vitellus.

d. Epiblaste ( Epiblastus, Rich.), appendice anté-
rieur du blaste de certaines Graminées.

e. Rhiziophise ( Rhiziophysis). M. Mirbel donne
ce nom aux appendices qui se prolongent de 'extré-
milé de certaines radicules, par exemple, dans le
Nénuphar.

Prantuie ( Plantula ), proprement petite plante ;
ce mot sert & désigner 'embryon déja développé par
la germination,

§. d72. L'embryonfa recu quelques épithétes qui lui
sont propres ; ainsi M. Richard dit qu'il est,

a. Macropode ( macropodius ), lorsque sa radicule
est tres-grosse et renflée en téle;

b, Macrocéphale ( macrocephalus ), lorsque les
cotylédons sont renflés en un corps plus gros que le
resle;

¢. Endorlize ( endorhizus ), lorsque les radicelles
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naissent de la base de I'embryon en percant I'épi-
derme;

d. Exorkize ( exorkizus ), lorsque les radicelles

sont toutes développées dans 'embryon, et ne font que

s'allonger & la germination ;

e. Synorkize ( synorkizus), lorsque la radicule est
un peu soudée avec le périsperme.

M. Wildenow divise les embryons, d‘lpres une mé-
thode qui me parait, je I'avoue, irés-peu exacle et con-
traire aux rapports les plus essentiels, comme suit : il
nomme, |

Dermoblastes ( dermoblaste), ceux dont le cotylé-
don est formé d’'une membrane qui se rompt irrégu-
lierement, comme il croit que cela a lieu dans les
Champignons;

Nemoblastes (nomoblaste ), ceux a embryons fili-
formes comme, dit-il, dans les Mousses et les Fou-
peres; :

Plexeoblastes (plexeoblaste), ceux dont les cotylé-
dons sortent de terre en deux lobes, et se changent en
feuilles d’'ung dimension _dil_'férema-dgs feuilles ordi-
naires. ;

Géoblastes (geoblaste), ceux ou les cotylédons
restent sous terre, comme les Pois et les Graminées,
parmi lesquels il distingue les embryons.

a. Rhizoblastes , ou quiont une racine;

b. Arhizoblastes , ou qui n'ont point de racine
comme les plantes parasites.

Spheroblastes (spheroblaste ), ceux dont les coty-
lédons ne se divisent pas en deux piéces , mais s’élevent
hors du sol sous la forme de petits globules pédicelles,
et ayant la plumule située latéralement. Tel est, se-
lon. Pauteur, le Juncus Bulomius. ;

e T _._-_.f.._-,..._ﬂ-l:-l-ll.—-w'-
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CHAPITRE II1
Termes physiologigues,

§. 373. Sous le nom de termes physiologiques, je
comprends ceux qui ne soni pas relatifs a la forme des
organes, mais & leur mode d’action; savoir, a leur ac-
croissement, a leur durée et aux résullats de leur végé-
tation. Ces lermes sont moins nombreux et moins em-
brouillés que les précédens ; mais leur explication
abrégée est d’autant plus nécessaire a exposer ici, qu'elle
ne se trouve encore dans aucun ouvrage. Il est inu-
tile d’avertir, dans cet arlicle, non plus que dans tout
autre, que je n'expliquerai que les termes , ou propres 4
la Botanique, ou qui y sont pris dans un sens particulier.

ART, 1, Pmpm'é.—!és générales des végétaux, considérés
dans leur état de vie,

. 8§ 374. Irmrvasivite ( Irritabilitas ), force par
laquelle le tissu vivant des végétaux est contracté par
leffet de certains stimulans qui n’agissent que peu ou
point sur ce méme tissu aprés la mort de l'individu.
Pour ne pas assimiler exactement cette force a lirrila-
bilité animale , quelques physiologistes se servent du
mot de Contractilicé ( Contractilitas) ; d’autres, au
coniraire, réservent ce dernier terme pour désigner
action par laquelle 'orifice de certains tubes ou de
certains pores, tend & se réiréeir par l'aclion des sti-
mulans. Parmi les termes employés dans la Physiologie
animale, celui qui représen!erait le mieux l'idée qu'on
doit attacher a Pirritabilité végélale, serait celui d’ Exci-
tabilite,

HicroscoriciTé (Higroscopicitas ), force par la~
quelle le tissu végétal vivant ou mort, tend & absorber
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ou 4 JAcher son humidité, de maniére 3 se trouver,
avec le milieu ambiant , dans un équilibre dont la
proportion est donnée par la nature méme de chaque
tissu,

Evasticité ( Elasticitas ) ; en Physiologie végétale,
ce mot signifie la force par laquelle une partie du tissu
végétal vivant ou mort, tend a prendre avec vitesse,
en cerlaines circonslances, une direction déterminée ;
comme, par exemple, la force par laquelle les fruits
de Balsamine éclatent, on les étamines de la Pariétaire
se débandent. Ces phénomeénes dis a I'élasticité ne
se répetent jamais , tandis que ceux rangés sous les
eflets de lirritabilité, sont suseeptibles de répélition.

Axnt, 2. Fonctions nutritives,

§. 375. Peégétation ( Fegetatio ), action de végéler
ou, dans un autre sens, ensemble des fonotions qui con-
slituent la vie d’une plante.

Nutrition ( Nutritio), ensemble des fonctions par
lesquelles un étre se nourrit et conserve sa vie-

Succion (Suocio), acte par lequel les spongioles
pompent le suc aquenx qui les entoure.

Assimilation ( Assimilatio), acle par lequel un
élre organisé s’approprie‘et transforme en sa propre
subslance des molérules inertes.

Iutiis-susception ( Intits-susceptio ), acte par lequel
les matiéres qui doivent étre assimilées sont introduites
dans I'intérieur du corps pour y étre absorbées.

Absortion (. Absorptio ), acle par lequel un végétal
pompe les sucs nourriciers.

Sécrétion ( Secretio ), acte par lequel un organe
s¢pare d’un liquide une partie choisie de ce liquide.

e
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Emanation , ou Deperdition , ou tramspiration
insensible, acte par lequel les végétaux perdent par
leur surface, et a I'état de gaz oudevapeurs, la portion
des sucs qu’ils renfermaient devenue inutile & la nu-
trition.

Accroissement ( Auctus , Accrescentia)) , acte par
lequel une partie ou un végétal grandit ou grossit.

Allongement (Elongatio), action de s'allonger ou
de croitre en longueur.

Evolution ( Evolutio ), signifie en général dévelop-
pement, action de se développer ; mais se dit spé-
cialement du développement des bourgeons et des
feuilles.

Feuillaison ( Foliatio ), action de se feuiller ou
ensemble des feuilles; et de la Defoliatio , acte de
perdre ses feuilles ; Effeliato , acte d’ter les feuilles.

Bourgeonnement ( Gemmatio ), €épanouissement
des bourgeons ou ensemble des bourgeons.

Excrétion ( Excretio ) , sorlie naturelle d’un suc éla-
boré ou sécrété par la plante.

Extravasation ( Extravasatio ), sorlie maladive
d'un suc quelconque.

Greffe ( Inosculatio, Insertio ), aclte par lequel

un bourgeon placé sur un autre individu, reprend vie
et se soude avec lul.

Arr, 3. Fonctions reproductives,

§- 376. Reproduction , Multiplication ( Reproduc-
tio , Multiplicatio ), aclion de produire de nouveaux
individus en genéral.
 §. 377. Fructification ( Fructificatio ), reproduc-
tion des végétaux par le moyen des sexes et des fruits ;
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signifie, pour le régne végétal, ce que l'on nomme
geénéralion dans les animaux.

Flenraison ( Florescentia , Anthesis), action de

aurir 3 Efflorescentia , l'action de commencer a
fleurir; Apertio , épanouissement, ouverture de la
corolle.

Inflorescence ( Infloresoentia ), ensemble ou dis-
position des organes et des opérations qui préparent ou
effectuent la fleuraison,

Fécondation ( Fecundatio), acte par lequel l'ore
gane male donne la vie au germe ; c’'est ce que Linné
appelait quelquelois poétiquement Sponsalia planta«
rim, Noces des plantes.

Hybridité ( Hybriditas ), Croisement, aete par
lequel l'organe male d’une plante féconde le germo
d’'une autre. La plante qui résulte de ce croisement
porte le nom &’Hybride ( Hybride ), ou mulet végélal,

Maturation ( Maturatio ), état d'ung chose qui
murit ; intervalle depuis la fécondation a la maturité,
Dans ce dernier sens, Linn¢ lappelait” Grossesse
( Gra.r.uﬁca.‘:fq ).

Maturité ( Maturitas ), époque ou état d'un fruit
ou graine qui a acquis fout le développement qu'il doig
acquérir sur la plante-mere; cette époque se reconnait
quant a la graine, parce qu’elle ne renferme plus d’eau
liquide, et est plus pesante que I'eau.

Semaison , Semination (Seminatio ), aclion de dige
perser ou de semer les graines.

Germination (Germinatio, Plantulatio Rich,), acte
par lequel une graine mirre se réveille et donne naissance
a une nouvelle plante; I'époque de la germination dure
Jusqu'a la mort des cotylédons,
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ArT. 4. Principaux Phénoménes vitaux communs aux

deux classes de fonctions , o qui ne sont essentiels ni
@ Cune, ni a Pautre.

§. 398. Direction’ (Directia), tendance d'une plante
ou d’un organe vers un point déterming.

Perpendicularité ( Perpendicularitas ), propriélé
commune a presque loutes les plantes d’étre plus ou
moins verlicales ou perpendiculaires a 'horizon.

Deliscence ( Dehiscentia), action par laquelle les
valves distinctes, qui ferment un tout ou un organe clos
quﬁlcnnque, et qui étaient réunies par une sulure,
se séparent sans déchirement et le long de ceite sus
ture.

§. 379 Maladies des plantes (Morbi plantarum ),
dérangemensdans]'économie végélale, quin'alierent pas
sensiblement la forme des organes , mais plutot leurs au-
tres qualités, et par suite leurs liquides. Je ne les énu-
mere pas ici, parce que cetle €tude est absolument re-
lative a la Physique végétale, et non a la Bolanique
descriptive. '

Monstruosité ( Monstruositas), dérangement dans
I'économie végetale qui altére sensiblement la forme
des organes, qui semble originel et qui n'est presque ja-
mais du a une cause accidenlelle visible.

Deéformation ( Deformatio ), aliéralion dans la
forme des organes, due a une cause accidentelle et
visible.

Adhérence, Soudure, Greffe naturelle (Adha-
rentia, Coalitio)), état de parlies qui, quoique origi=
nairement dislinctes, se soudent ensemble. Voy. partie
1.7, pag, 113.
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Avortement (Abortus), état dans lequel un organe
n'a pas pris 'accroissement qui lui est ordinaire , sans
qu'on puisse toujours y reconnaitre une cause immeé=
diate. Voy. parlie 1.7, pag. go.

§. 38o. SommeIL (Somnus), disposition particuliére
que certains organes prennent pendant la nuit. On dis-
ilngue :

1°. Le Sommeil des feuilles (Somnus foliorum) ,
ou la position que prennent certaines feuilles pendant
la nuit. On a classé ce phénoméne en plusieurs sortes;
ainsi, :

A. Parmi les feuilles simples, elles sont dites :

a. Conniventes ou face a face (conniventia); quand,
€lant opposces, elles s'appliquent pendant la nuit par
leur face supérieure; I’Arroche ;

b. Enveloppantes (includentia), quand, étant al-
ternes, elles s’approchent de la tige comme pour en-
velopper le bouton situé a leur aisselle,, par exemple,
le Sida;

c. Entourantes ou enentonnoir( circumsepientia) ,
quand elles s’élevent en forme d’entonnoir et entourent
latige comme pour protéger les jeunes pousses, par exems-
ple, la Mauve du Pérou :

d. Protectrices (munientia ), quand elles se dé-
jeltent en bas, de maniére & former un abri aux
fleurs inférieures, par exemple, I'Impaliente n'y tou-
chez pas.

B. Parmi les feuilles composées, elles sont,

a. Dressées (conduplicantia), quand les folioles op-
posées des feuilles penndes s’appliquent au-dessus du
péliole commun par leurs faces supérieures, par exem=
ple, le Baguenaudier ; :

b. En berceaun (involyentia), quand , étant trifolio-
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lées, les trois folioles se redressent, se réanissent vers
le sommet, el s’écarlent par leur milien, de maniére 4
former un pavillon qui abrite les fleurs , par exemple,
le Trefle incarnat ;

e. Divergentes (divergentia), quand , élant trifolio-
lées, les trois folioles se redressent, divergent par leur
sommet, et se rapprochent par leur base, par exemple,
le Mélilot

d. Pendentes (dependentia), quand , étant palmées
oupeltées , les folioles pendent vers la terre, par exemple,
les Lupins, les Oxalis ;

e. Rabattues (invertentia ), quand, étant pennées ,
leur pétiole s’éleve, et que les folioles s’abaissent en
tournant sur elles-mémes, de maniere que, quoique
pendantes, elles s'appliquent par leur surlace supérieure;
par exemple, les Casses a calices obtus;

fo Embriguantes (imbricantia), quand les folioles
s'appliquent le long du pétiole, le cachent en entier en
se recouvrant comme les tuiles d’'un toit, et en se diri-
geant vers le sommet du pétiole, par exemple, la Sensi-
tive,, les Casses de la section des Chamecrisies ;

g. Rebroussées ( retrorsa) , quand les folioles s'em-
briquent en sens inverse, c'est-id-dire, en se diri-
geant vers la base du pétiole, par exemple, le Galega
caribcea.

§. 381. 2.0 Le sommeil des fleurs n’est qu'une ma-
niere metaphorique et abrégée d’exprimer a-la-fois, et
d'une maniere générale, 'époque diurne et la durée de
la fleuraison. On distingue :

A. Les fleurs éphémeéres (ephemeri ), qui s'ouvrent
a une heure déterminée, tombent ou se ferment pour

toujours a une autre heure également fixe; on les dit
éphémeres.
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«. Diurnes (diurni), par exemple, les fleurs des Cistes
qui s'ouvrent et se ferment le méme jour;

8. Nocturnes ( nocturni), par exemple, I'Onagre 2
grande fleur , qui s'ouvre et se ferme dans une nuit

y Lucinoctes (lucinoctes), qui s'ouvrent le jour et se
ferment la nuit.

& Noctiluces (noctiluces ), qui s'ouvrent la nuit
et se ferment le jour, comme le Convolyulus purpu-
reus ;

B. Les fleurs équinoxales ( equinoxiales), qui
s'ouvrent a une heure déter.ninée, se referment a une
heure fixe, et se rouvrent de nouveau une ou plu~
sieur fois, en suivant les mémes lois, par exemple,
I'Ornithogale en ombelle, le Ficoide noctiflore, elc. ;
on y peut dislinguer les quatre mémes variétés que ci-
dessus.

Linné désigne sous le nom spécial de fleurs tropigues
( tropici ), celles qui s'ouvrent le matin et se ferment
le soir plusieurs jours de suite ; ce sont les Equinoxiales
diurnes.

C. Les fleurs météoriques (meteorici) sont celles dont
I’épanouissement et la cl6ture sont liés avec I'état de I'at-
mosphére, comme la plupart des Chicoracées , le Ca=
lendula pluvialis, etc.

Anr. 5. Des Sucs des Végétauzx, ete.

§. 382. SEvE ou Lymeue (Alimonia , Humor, Lym-
pha), suc acueux absorbé par les végélaux, et desliné
A étre élaboré par leurs organes nutritifs, puis trans-
formé, en lout ou en partie, en matiére nutritive,

Camprun ( Cambium ), suc mucilagineux déja éla-
boré par les organes du végétal, et qui parait immédia-
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fement destiné & la nutrition des parties; tel est, par
exemple, celui qu'on trouve enire I'écorce el le bois des
Dicotylédones.

Suc (Succus)est, en général, la partie liquide quel-
conque, qui peut s'exprimer par compression d’un ve-
gétal ou d'un organe.

Sucs PROPRES (Succi proprii), sucs sécrétés par les
membranes végétales, renlermés dans des réservoirs
particuliers ou infiltrés dans le tissu, et qui difle-
rent, dans divers végélaux, par leur consistance, leut
couleur, etc.

§. 383. NEcTaR (Nectar), suc excrété par les glandes
ou surfaces glanduleuses qui sont placées sur les or-
ganes de la fructification.

PoussikrE GLAUQUE ( Pollen glaucumn ), matiere
blanchétre de nature analogue a la cire, excrétée par
les surfaces de certaines feuilles et de certains fruils,
et qui servent & leur former un enduit pmp:re a les
garanlir de I'humidité. Guettard a quelquefois nommé
tres-mal a propos Glandes globulaires, les grains de
celte poussiere, lorsque, comme dans les Arroches,
ils sont plus gros que de coutume; d’autres I'appellent
Pruina.

Lair (Lac), sorle de suc-propre en émulsion, qui
est liquide, opaque, le plus souvent blanc comme du

lait, ou qui, lorsqu’il est coloré, lui ressemble au-moins
par sa consislance.

Axrt. €. Des Prfrzcipea' chimiques des végétauzr.
§. 384. PriNCIPES ELEMENTAIRES ( Principia ele-

mentaria) ; matieres indécomyposables dont I"analyse
chimique démontre I'existence dans les végélaux, et dont
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les matériaux immeédials sont composés : sayoir, le Coi=
bone, 'Oxygene, 'Hydrogéne dans toutes les planies , et
I"’Azote dans plusieurs. On trouve encore dans les vé=
gélaux, des alcalis fixes, des terres, des métaux, des

matieres imflammables, mais qui ne paraissentpas essen=

tielles a leur composition.

§ 385. MaTERIAUX, Principes immédiats, Matié-
resconstituantes ,substances composées Desv.,(Prin-
cipia immediata), malieres composées, 4 pen-pres
constantes, qu'on obtient par une simple analyse im-
médiale, telles qu'elles sont contenues dans les végé-
laux. Persuadé que la connaissance exacte de ces prin-
cipes peut devenir utile dans les deseriptions des végé-
taux , je vais les énumérer en suivant un ordre indiqué
naturellement par les belles expériences de MM. Thé-
nard et Gay-Lussac.

A. Matériavx dans lesquels l'oxigéne est & I'hy-

drogene, dans un rapport plus grand que dans l'eau.

AcipE VEGETAL (Aecidum wegetabile ). Un acide
est une matiére qui a une saveur aigre, rougit les
teintures bleues végétales, et fait des sels avee les
bases salifiables; un acide végetal se distingue parce
que sa base est un composé triple, et qu'il est entie=
rement déiruit par I'aclion du calorique. Les acides vé=
gélaux, ranges a-peu-pres d’apres ordre de leur oxi=
glnation, sont : -

a. Ac. oxaligue (oxalicum), le plus oxigéné de tous,
cristallisable en prismes quadrilaléres , décompose tous
les sels a base de chaux, et forme avec celte terre un
précipilé insoluble, se trouve i I'état de suroxalate de
potasse dans loxalis acetosella, combiné avec la chaux
dans la Saponaire, libre et mélé avec l'acide malique,
dans le suc exsudé par le Cicer arietinum ;

e e e am kol
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b. Ae. tartarique (tartaricum), cristallisable; uni a
la potasse dissoute dans l'eau, se précipite sous forme
de sur-tartrale ou créme de lartre; se trouve a cet état
dans le jus de raisin, et a l'état libre dans la pulpe de
tamarin , elc. ;

c. Aec. citrigue (eitricum), cristallise, ne forme
pas de créme de tartre; uni a la chaux, produit un sel
insoluble a l'eau , et que décomposent les acides sulfu-
rique, nitrique et muriatique; se trouve a l'état de mé-
lange dans plusieurs fruits, les Citrons, les Raisins non
murs , elc.;

d. Ac. maligue (malicum), incristallisable,, décoms-
pose les sels a base de plomb, en formant un précipité
insoluble dans l'eau; avec la chaux, forme un sel solu-
ble qui cristallise difficilement; se trouve dans les Pom=
mes, Prupes, Framboises, Epines-vineltes, elc.; et a
V'état de malate acidule de chaux, dans plusieurs plantes
grasses.

e. Ac.benzoique (benzoicum), concret,aromatique,
volatilisable & une douce chaleur; setrouve dans le Ben-
join, le Storax,la Vanille.

f. Ae. prussigue (prussicum), forme du bleu de
Prusseavec les sels oxigenés de fer;ail’odeur des amandes
ameres, des fleurs de pécher, des leuilles de laurier-ces
Tise, el se trouve dans ces plantes;

g Ac. kinigue (kinicum), cristallise en lames diver-
gentes ; brun, tres-acide , un peu amer ; forme avec les
alcalis des sels incristallisables; ne précipile pas les
nitrates metalliques ; trouvé par M. Vauquelin dans le
quinquina, ol il est combiné avec la chaux;

k. Ac. gallique ( gallicum), produit une couleur
noire avec l'oxide rouge de fer; se trouve dans la noix
de galle et la plupart des écorces d’arbres.

29
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i Ac. acétique (aceticumy, vulgairement nommé -
naigre ; liquide, volatil, odorant, se congelant a zéro,
formant des sels solubles avec toutes les bases; combiné
avec le cuivre oxidé forme le vert-de-gris; est fourni
principalement par la fermentation des matiéres vi-
neuses et la distillation du bois; se trouve tout formé
dans quelques seves; est le moins oxigéné de tous; se
trouve a Uétat libre dans le surean noir, et combiné
avec la chaux et la potasse, dans la séve d’orme, de
charme, elc.; : :

k. Aec. moroxyliqgue ou moerolinigue ( moroxyli-
eum), cristallise en pelits prismes ; distillé, donne iine
eau acide et un sublimé blanc d'acide non altéré;
trés-soluble dans 'eau et Palcool; ne précipile pas les
dissolutions métalliques; trouvé par M. Klaproth dans
une concrélion saline cueillie sur le Murier blanc.

B. Matériaux dans lesquels l'oxigéne et I'hydrogéne

sont dans le méme rapport que dans l'eau.

Svcnke (Saceharum), Matiéresucrée, corps muquenx
sneré ; matiere de saveur douce, soluble dans I'eaun et
I'alcool , susceptible de subir la fermentation alcoolique,
et qui , avec l'acide nitrique , forme de l'acide oxalique
et malique; on ep dislingue plusieurs variétés :

«. Feritable (vernm), onsuere de canne , cristallise
en prismes quadrilatéres a base rhomboidale; dur ,
phosphorescent par {roitement ; se trouye dans la Canne,
PKrable, la Betterave , la Chataigne ;

g. Hydrure (hydruratum), ou suecre de raisins,
cristallise facilement, mais confusément et avec beaucoup
d’eau; se trouvedans le suc des Raisins murs, les Figues;

w. Syrupeux ( syruposum), ou liguide , cristallise
trés-dilficilement ; se trouve dans le Mais, le Coing, la'
Pomme, elc.; '
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ol. Sétiforme ( setiforme), ou sucre des clampi-
grons, cristallise en aiguilles soyeuses; peu de sa=-
veur, odeur dcre quand on le brile, se dissout et rougit
dans l'acide sulfurique; se trouve dans I’Agaricus edulis
et autres Champignons;

t. Infermentescible (inf-rmentescibile), differe du
précédent , parce qu'il ne peat pas passer a la fermen-
tation alcoolique.

Manne ( Manna ), matiére analogue au sucre, mais
non susceptible de subir la fermentation alcoolique ;
tres - gommeuse ; colorée par un extrait nauséabond;
purgative : facilement dissoluble dans I'eauv ; cristallise
en aiguilles ; suinte du Fréne a feuilles rondes , du Me-
lese, et se présente a l'état d’efflorescence sur le Fucus
saccharatus lavé a I’eau douce et exposé a l'air.

SARCOCOLLINE , Sarcocolle Thomps. (Sarcocollina),
incristallisable; soluble dans l'eau, I'alcool, l'acide
nitrique ; forme avec ce dernier de l'acide oxalique; sa
saveur est sucrée et amere, et 1l n’est, selon Cerio'l,
qu'une combinaison d’amarine et de sucre ; provient de
la Sarcocolle des boutiques.

Gomme ( Gummsi), incristallisable; insipide; solu-
ble dans I'eau on elle forme un mucilage ; insoluble
dans l'alcool; précipitée par la potasse silicée; trailée
par l'acide nitrique, produit de P'acide saccho-lactique,
et n'est pas susceptible d’eprouver la fermentation
alcoolique : on en distingue deux sortes :

a.” Gomme arabique (arabicum ), qui est assez so-
luble dans I'eau; elle suinte de diverses espéces d’ Aracia;

b. Gomme adragante (tragacantha), qui forme
avec l'eau un mucilage tres-epais, et se dissout peu

dans ce liquide; elle suinte de diverses especes d’Astra-
gales épineux.

*
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Gerce Thomps. ( Gelu), saveur agréable; consis-
tance (remblante; & peine dissoluble dans 'eau froide ,
trés-dissoluble dans I'ean chaude; se forme en gelée par
de relvoidissement ; avec I'acide nitrique, se convertit
en acide oxalique sans dégagement d’azote; se trouve
idans les fruits acides; est peut-elre une gomme combinée
-avee un acide.

Urmive Thomps. ( Ubnina ], cristallisable ; insi-
‘pide; spluble dans I'ean sans former de mucilage ; pré-
cipitée a I'état de résine par les acides niltrique et oxi-
murialique ; insoluble dans I'alcool; se trouve, selon
Klaproth, en Sicile, dans le suc excrélé par I'Orme
noir. M. Smithson croit que I'ulmine est une combi-
naison de la potasse avec une matiére jaune-rougedtre
qui est ou un extraclif résineux, ou une substance swi
g?ﬂﬂﬁ"juf .

Extracrir Foure. Extrait, principe e;n:raenf (Ex-
eractiviem )y soluble dans I'ean et I'alcool ; insoluble
dauns I'éther; précipité par I'acide muriatique, les mu-
riates d'étain et d’alumine, et non par la gélatine ; teint
en fauve; présente heaucoup de variétés, et est trés-

répandu dans les végétaux. Mais plusieurs chimistes

pensent, et probablement avec raison, que nous con-
fondons sous ce nom divers mélanges des autres ma-
tériaux immédiats, du principe colorant et de matiére
azolisée.

AMARINE, Principe amer Thomps. ( Amarina))
jaune ou brun ; amer ; également soluble dans I'eau et
I'alcool ; soluble dans l'acide nitrique ; précipité par le

-mitrate d’argent; se trouve dans le Quassia, la Colo-

] . - A
quinte, etc. Le Calé parait en renfermer une variéte.

Tannin Fourcr. ( Tanninum), asiringent; soluble
dans l'eau et I'alcool de 0,810; précipité par la gélatine,

“Ne
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les muriates d'alumine et d’étain; se trouve dans la
Noix de galle, I'écorce de Chéne, et presque pur dans
le Cachou et I'écorce de Ratanhia. Quelques chimistes
pensent que le Tannin est un composé d'acide gallique,
de principes colorans, etc.

SuneriNg Chevr. Suler Fourcr. ( Suberina , suber),
brile avec flammes et se boursouffle; traité par l'acide
nilt‘ique, se convertit en acide subérique et en cire;
soluble en partie dans I'eau et I'alcool; se trouve dans
le Liége et plusieurs écorces.

SAMBUCINE, moelle de sureau Chevr. ( Sambucina ),
analogue a la Subérine , mais ne donne pas d’acide
. subérique par l'acide nitrique; différe de la Lignine
parce qu'elle contient 0,25 de charbon et non e,17 &
0,18.

Porycnroite, Vogel et Bouill. ( Polyehroita ),
colore I'eau 4 un haut degré, et donne diverses nuances.
bleues et vertes, quand on ajoule & sa dissolution un peu
d’acide sulfurique on nitrigue; se trouve dans le péri-
gone du Safran.

AmwmiponN Thomps.Feevre Fourc., Féeule amylacee,
(Admylum, Fecula), povdre blanche, insipide, inso-
luble a l'ean froide, formant avec l'ean chaude une
dissolution glutineuse; précipité par I'infusion de neix de
galle, se redissolvant & fg.° cenligr. ; insoluble dans
alcool; traité par lacide nitrique, Prudutb de l'acide
oxalique et une espece de cire; se trouve dans toutes les-
farines qui ne sont en général quun mélange de {éculs
et de matieres extractives.

InveiNe Thomps. ( Inulina ), poudre blanche; inso=
luble dans I'eau froide; soluble dans I'eau bouillante, se
précipile sans allération par le relroidisseinent ; Jwso-
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luble dans l'alcool; traitée par l'acide nitrique, fait
del'acide oxalique ; trouvée par Rose dans les racines de
I'Inula helenium.

Gru Vauq. ( Fiseum), visqueuse, insipide, inso-
luble dans l'eau, et en partie dans l'alcool, trés-
soluble dans [’éther; dissolution verie; transsude de
I’écorce du Robinia visqueux, s'extrait du liber du Houx.

GossyPiNE, Cuton Thomps. ( Gossypina), fibreuse,
insipide, trés-combustible, insoluble dans leau, l'al-
cool, I'éther; soluble dans les alcalis ; traitée par l'acide
nitrique, donne de l'oxide oxalique; s’obtient du Coton
ordinaire.

LiGgNINE, Lr‘gner_:.:: Fourcr., Bois Thomps.(Lignina),
fibreuse, insipide, insoluble dans ’eau et Falcool ;
soluble dans les lessives alcalines faibles ; précipitée par
les acides; distillée a feu nu ou traitée par l'acide
nitrique, laisse beaucoup de charbon; est la base de
tous les corps ligneux. La Suberine et la Sambucine
se rapprochent beaucoup de la Lignine.

C. Matériaux dans lesquels 'oxygéne est a I'hydro-

gene dans un rapport moindre que dans l'eau.

Hvuiie, Huite fixe ( Oleum, Oleum pingue),
inodore, insoluble dans I'eau et l'alcool, formant des
savons avec les alcalis; coagulée par les sels terreux
et métalliques ; se trouve dans les graines du Noyer,
des Cruciferes , des Pavots, dans le péricarpe des seuls
Oliviers. On les divise en huiles ,

Grasses quis'épaississent a I'air et deviennentopaques,
par exemple, celles d'Olive, de Faine, de Colza, etc.;

Siceatives, qui se desséchent sans perdre leur trans-
parence, & la maniére des vernis, par exemple, celles
de Lin, de Noix, de Pavot, etc.
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Cire Thomps., Cire végétale Fourc. ( Cera), inso-
luble dans l'eau, soluble dans I'alcool chaud, I’éther, et
surtout dans les huiles; formant savon avec les alcalis;
fusible ; analogue a la cire des abeilles; se trouve soum
forme de poussiere glauque, sur les feuilles et sur cer-
tains [ruils, surtout sur ceux de Myrica cerifera; forme
une couche épaisse sur le tronc de cerlains Palmiers,
tels que le Ceroxylon; se nomme Beurre, et est proba-
blement distincte quand elle est demi-mucilagineuse,
comme dans le Cacao.

HuirLe vorLaTILE (Olenm weolatile), odenr forte;
insoluble dans Peau; soluble dans I'alcool ; liquide, oléa-
gineuse , velatile, s'enflammant par 'acide nitrique qui
la converlit en résine et en tannin; trés-répandue dans
les feuilles et les écorces odorantes. La plupart des ma-
tieres odorantes ou des aromes sont dues a ces huiles
volatilisées.

CampurE ( Camplora), odeur forte; eristallise em
lammes hexagonales ou en pyramide ; insoluble dans l'eaw
et les alcalis ; soluble dans I'alcool , les huiles, les acides;
brile avee lammeclaire, et se volatilise avant de fondre;
transsude du Camphrier, se dépose dans les huiles vola-
tiles des Labiées.

Resine (Resina ), solide ; se fond par la chaleur; in-
solubledans'eau; soluble en partie dans I'alcool, I'éther,
les alcalis ; soluble dans I'acide acétique; convertie par
lacide nitrique en tannin artificiel : il y en a une foule
devarié¢iés,la Poix-résine, la Térébenthine, le Mastic, elc.
1l est probable que plusieurs substances , considérées au-
jourd’hui comme des résines, en seront distinguées ,
telles sont la résine verte, la matiere dcre da Da-
phné, ete.
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GayaciNg , Gaiac Thomps. ( Grayacina), carac-
teres des résines, mais traitée par I'acide nitrique, donue
de l'acide oxalique et non du tannin ; se retire du Gaiac
et se nomme vulgairement Résine de gaiac.

/ GoMME-RESINE ( Gummi-resina), cassante,opaque,
/" infusible ; formant avec I'eau des dissolutions laiteuses ,
et avec 'alcool, transparentes; soluble dans les alcalis;
convertie en tannin par l'acide nitrique; transsude de
I'écorce des Ombelliferes , "’Ammoniaque, I’Assa-
fétida.

Bavme Bucquet ( Balsamum) , tous les caracléres
des résines, mais a une odeur propre, et quand on
le chauffe ou qu'on le dissout dans l'acide sulfurique, il
se sublime de l'acide benzoique; tels sont les baumes
de Gilead , de Tolu, et le Styrax, qui sont liquides ; le
Benjoin et le Storax, qui sont solides.

PicrotoxiNe Boullay ( Picrotoxina ), vénéneuse;
trés-amere ; cristallise en prisme quadrangulaire; par-
faitement blanche ; trouvée dans la graine de Coque du
Levant.

Scitritine Vogel ( Seillitina ), ameére; visqueuse;
soluble dans I'eau, 1'alcool, le vinaigre ; se trouve dans
la bulbe de la Scille maritime. -

Viriping ( Firidina),ou Principe vert des feuilles,
forme par I'action de la lumiére la partie verte de toutes
les parties foliacées ; se dissout dans I'alcool et non dans
Peau; differe des résines en ce qu'elle n’est pas préci-
pitée par l'ean des dissolutions alcooliques.

D. Matériaux sensiblement azotés , analogues ou iden=

tiques avec les matiéres animales.

Caourcuovc Fourer., Résine ou gomme élastique
{ Caoutchouc), trés-élastique; insoluble dans l'eau et

|
]
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l'alcool ; se réduit dans l'éther en pulpe visqueuse ;
fusible et restant liquide; trés-combustible; se trouve
dans le suc laiteux de I'Hevea, de I'Urceola, etc.,
doune de l'alkali volatil par’la distillation.

Grurex Thomps., Glutinenx Fourc., Principe
végéto-animal ( Gluten), forme avec I'eau une masse
flexible et élastique; soluble en partie dans I'eau ; pré-
cipité par I'infusion de Noix de galle et I'acide oximu-
riatique ; soluble dans les acides acétique, mnurialique;
insoluble dans I'alcool ; devient caseux par la fermenta-
tion; traité par l'acide nitrique, donne de l'acide oxa=
lique ; se trouve dans la farine de Froment.

AsparacINE Thomps. (Asparagina) , cristallise en
prismes rhomboidaux ; insoluble dans lalcool; tres-
soluble dans I'eau chaude, peu dans l'eau froide; con-
vertie par l'acide nilrique en amarine ou en tanuin
artificiel ; chauffée donne un premier produit acide et
un second ammoniacal ; saveur fraiche un peu nauséa-
bonde; trouvée dans le suc de I’Asperge par Robiquet.

Inpico Thomps. ( Indigo ), poudre bleue, insipide ,
insoluble dans I’ean, I'alcool et I’éther j soluble daus les
acides sullurique et nitrique; lorme avec ce dernier un
principe amer ou tannin artificiel ; se trouve dans I'In-
digotier , le Pastel. D’apres M. Chevreul, I'indigo blex
cuivré a 'aspect métallique quand il est cristallisé; est
volatil en fumée pourpre ; colore l'acide sulfurique en
bleu; est décoloré par divers combustibles, et redevient
bleu par le contact du gaz oxigéne ; donne beaucoup de
maliere résineuse, et deux substances ameéres et déto-
nanies, quand on le traite par l'acide nitrique; contient
beaucoup d'azote.

N aRCOTINE, Principe narcotigue Derosn., Substance
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cristallisee de I'opium Chevr. ( Narcotina ), cristal-
lise en prismes rectangulaires a bases rhomboidales ;
insipide et inodore ; soluble dans tous les acides ; diffi-
cilement soluble dans I'eau chaude et I'alcool ; brile 4 la
maniéere des résines, et donne i la distiliation beau-
coup de carbonate d’ammoniaque ; se trouve dans
POpium.

Hematine Chevr. ( Hematina ), cristallisable en
petites aiguilles d’'un blanc rosé; peu soluble dans I'eau;
dissolution orangée ; devient pourpre par l'action de la
chaleur; les acides la font passer au jaune et au rouge
quand ils sont énergiques et en exceés; les alcalis et
presque tous les oxides ¢ui saturent les acides la font
passer au bleu; I'hydrogene sulfuré la décolore en s’y
combinant ; donne par la distillation de I'acétate d’am=
moniaque et 0’55 de charbon ; se trouve dans le bois de
Campéche.

Fipringe , Fibrine veégétale ( Fibrina), insipide;
insoluble dans I'eau et 'alcool ; soluble dans les alcalis
€tendus d’eau et dans l'acide nitrique; analogue a la
fibrine du sang ; trouvée par Vauquelin dans le suc de
Papayer.

AvrsuMiINE Th., Albumine végétale Foure. ( Albu-
mina, Albumen), soluble dans I'eau {roide; coagulée
par la chaleur ; et devenant alors insoluble a I'ean
comme le blanc d’ceuf ; insoluble dans l'alcool ; préci-
pitée par l'infusion de Noix de galle; trouvée par Vau-
quelin dans le suc de Papayer, le fruit d' Hibiscus Escu-
lentus , les Champignons.

GELATINE Th., Principe vegeto-animal ( Gelatina),
insipide; soluble dans I'eau; ne se coagule pas par la
ehaleur; précipilée par linfusion de Noix de galle;
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analogue a la geélaline animale ; trouvée dans le pollen
du Dattier.

Aprvocire (Adipocera), matiere grasse, onclueuse,
golide, blanche ; mise sur des charbons, se fond incom-
plettement en répandant des fumées blanches a odeur
de graisse; dissoluble dans I'alcool chaud, et crisiallise
par le refroidissement, comme le blanc de baleine;
trouvée dans les Champignons par MM. de Humboldt,
Braconnot et Vauquelin. :

OsmazomE ( Osmazoma), couleur rouge brune; sa-
veur et odeur de bouillon de viande ; desséchée, devient
friable et attire ’humidité de I'air ; mise sur les charbons,
s'y fond avec une fumée d'odeur animale; dissoluble
dans I'alcool et dans I'eau, d'on elle est précipitée par
I'infusion de Noix de galle; contient de 'ammoniaque,
et parait identique avec l'osmazome animale; trouvée
par Vauquelin dans les Champignons.

FoxeiNE Braconn. ( Fungina), blanche, molasse,
fade, peu élaslique, susceptible de servir d'aliment;
I'acide nitrique en dégage du gaz azote, et la convertit
en une maliére analogue au suif, en une autre analogue
“a la cire, en maliére résinoide et en acide oxalique; se
combine a la substance astringente de la Noix de galle;
fait la base du tissu des Champignons.

Arrt. 7. Epogues.

L'époque des Phénomenes physiologiques peut étre
considérée, ou,

§. 385. 1.° Relativement a la journée, et alors on dit
que le phénomeéne est nocturne (nocturnus), diurne
(diurnus), matinal (matutinus), de heure de midi



460 GLOSSOLOGIE.
( meridianus ), de laprés-midi (pomeridianus), ou
du soir ( vespertinus), selon qu’il a lieu la nuit, le jour,
le matin, a midi, aprés-midi ou le soir; les diverses
fleuraisons rangées sous le rapport de I'heure oi elles
s'exécutent , forment ce que Linné a nommé poélique-
ment Horloge de Flore ( Horologium Flore ).

§. 366. 2.° Relativement a la saison de I'année, et
alors on dit que le phénuméne dont on parle est printan-

nier (vernalis, vernus), estival (cestivalis), automnal

(entumnalis), kibernal (hibernalis , hibernus), ouen
géncéral précoce ( preecox , precius ), ou tardif ( sero-
tinus), selon qu'il a lieu au printemps, en été, en au-
tomne, en hiver, ou en général de bonne heure ou
tard. Lorsque ces mols se trouvent isolés et pris dans
un sens absolu, ils s’entendent toujours de la fleuraison.
§. 367. 3.> Relativement a4 la succession de divers
phénoménes et principalement de la feuillaison et de la
fleuraison. Lorsqu'on me s'explique pas a cet égard,
on sous-entend toujours que les feuilles naissent avant
les fleurs; quand on veut s'exprimer exaclement, on
peut dire, avec M. Viviani, que les plantes sont :
Hystéranthées ((hysteranthee), quand les feuilles

naissent apres les fleurs; c’est ce que les anciens nom-,

maient filius ante patrem , par exemple, I’Amandier,
le Tussilage,
Synanthées (Synanthee ), quand les fleurs et les
feuilles naissent ensemble. i
Protéranthées ( Proteranthee), quand les fevilles
naissent avant les flears,

§. 388. 4.° Quant a la répétition de certains phénoménes.

considérés relativement 4 la vie des plantes , les végétaux
peuvent sediviser en ,




.
B

a. Monocarpiens (monocarpea), ou qui ne penvent

- porter du fruit qu'une seule fois, el meurent apres leur
fruciification, par exemple, le Blé. Ces planies se dé-
signent par le signe @; il y a des Monocarpiennes doni
la durée est d’un an au plus, c'est ce qu'on appelle ordi-
nairement les plantes annuelles ; je les désigne par le
signe (1), d’autres ne fleurissent qu'a la seconde année
et meurent aprés, on les nomme &isannuelles ; elles se
désignent souvent par le signe or; mais, comme Il
peut faire équivoque avec le signe du sexe mile, je me
sers du signe (2); enfin, il en est qui ne fleurissent qu'au
bout d’un grand nombre d’années et meurent aprés, je
les désigne par le signe @ ;

b. Polycarpiens ( polycarpea’), ou qui peuvent
porter fruit plusieurs fois; et ici on distingue encore
les,

«. Caunlocarpiens ( caulocarpea DC., perennia
Jung. , fruticosa Aut.), ou dont la tige persiste et
porte fruit plusieurs fois, par exemple, le Poi icr: je
les désigne par le signe 5 (*);

8. Rhizocarpiens ( rhizoecarpea DC., restibilia
Jung., perennia Aul.), ou dont la tige est monocar-
‘pienne, mais dont la racine reproduit de nouvelles tiges
fructiferes,, par exemple , le Bananier, I"Aster, elc.:
on les désigne par le signe % ;

§. 389. 5°. Sous le rapport de la répétition des mémes
phénomenes dans 'année, on dit d'un végétal qu'il est,

Biferus , lorsqu’il porte fleur deux fois 'an;

Multifer , lorsqu'il fleurit plusieurs fois, ou qu'il est,
‘comme on dit en {rancais, de tous les mois.

GLOSSOLOGIE, 461

(*) Voyez, page 324, les modifications de ce sizue d’aprds la
grandeur.
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Arr. 8. Stations.

§. 390. StATION (Statie ), lieu dans lequel un vé-
gétal croit spontanément, considéré, quant a sa nature
physique , et non quant a sa position géographique,
qu'on nomme son HABITATION ou sa PaterE ( Habita-
tio , Patria ). Ainsi, Ihabitation du Riz est dans
I'Inde, sastation dans les Marais. A ce dernier égard,
on dit des plantes qu’'elles sont :

§. 331. Quant a I'eau qui les arrose,

Marines (marine), qui croissent dans la mer cou-
vertes d’eau, comme les Varecs ;

Salines (saline , salse, salsuginose ), qui croissent
dans les terrains saumaltres ou salés ;

Maritimes (maritime ), qui croissent au bord de la
mer ; - :
Littorales (littorales, riparie), qui croissent sur
les rivages de la mer , et surlout des lacs et des
fleuves ; - :

Aquatiques (aquatice, aguatiles), qui vivent dans
I'eau douce, ou sur le bord de 1'eau: et on les distingue
en latin par les termes, lacustres, dans les lacs ou au
bord des lacs; fontane, fontinales, dans ou preés les
fontaines ; Auviales, fluviatiles, dans ou prés les fleuves.
Quant 4 la maniére dont elles sont dans I'ean, on dis-
tingue celles qui sont submergées (demerscee , submerse),
vivant couvertes d'eaun, émergées ( emerse ), sortant
de 'eau par leur sommilé; inondées (izundate ), tantot
couverles, tantot découvertes ; flottantes (fuitantes),
soulenues entre deux eaux ; nageantes ( natantes ), sou-
tenues i la surface de 'eau.

Marécageuses (palustres, paludose ), qui croissent
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en général dans les marais. On désigne en particulier,
par les noms de wliginose , wliginarie , celles qui
croissent dans les prairies humides , tourbenses ( torfa-
cer ), celles des tourbieres ou lieux analogues.

Amplibies (amphibie), qui yivent également dans
I'eau et hors de 'eau.

§. 3g2. Parmi les stations terrestres , considérées quant
a la nature du terrain, on dit que les plantes sont :

Souterraines ( subterranee ), qui vivent sous lerre ,
comme la Truffe; '

Terrestres ( terrestres , terranee ), qui vivent sur la
terre ;

Arenarie, sabulose , ammodytes, lorsqu’elles crois-
sent dans le sable;

Ruderales, lorsqu'elles croissent dans les décombres
et les gravats, le long des murs;

Glareosee , dans les graviers ;

Petrosee, lapidosee , dans les terrains pierreux ou
sur les cailloux épars ;

Saxatiles, saxose , saxicole®, sur les rochers isolés.

Rupestres, rupicole , sur les roches en masse;

Calcaree , sur les roches ou terres calcaires ;

Argillose , dans les terres argilleuses ;

Cretacea, dans les terrains crayeux ;

Granitice , dans les sols granitiques , etc.

§. 3g3. Considérces quant aux autres végétaux qui
croissent spontanement, ou par suile de la culture sur
le méme terrain, on dit encore que les plantes sont :

Ericetine , lorsqu’elles vivent dauns les landes ou les
bruyeres;

Arvenses, dans les jachéres ou champs cultivés ;.

Campestres , dans les campagnes incultes;
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Pratenses, dans les pruiries;
Pascue , dans les paiurages;
Agrestes , dans les lieux agrestes en généml
Sylvestres, dans les lieux sauvages: ces deux der-
niers s'opposent souvent au lerme de ,
Olerace , qui sont cullivées ou croissent spontanées
dans des lieux cultivés ;
Hortenses , cullivées dans les jardins;
Fineales, sponlanées dans les vigues ;
Nemorose y sylvatice , spontanées dans les bois ou
les foréls.
§. 394. Considérées quant au degré de I'exposition &
la lumiére ou ala chaleur, on dit dea plantes i elles
sont : :
Umbrose , lorsqu'elles croissent dans des lieux om-
brages ;
Aprice , quand elles vivent exposées au soleil ardent;
Hyperborea , frigide , glaciales , qui croissent dans
des lieux tres-troids, BT
§. 3u5. Quant a I'élévation du terrain auadem:s de sa
base ou du niveau de la mer, on dtl des piamﬂs, quelles
sont :
Camnpestres , des pIai;nes;
Colline , des collines;
Montanee , montagnardes, des mountagnes, ou la
neige n'est pas éternelle: on leur subslitue quelquefois
le nom d’alpesires, quisignifie proprement des basses
Alpes ;
Nivales, glaciales, des montagnes ol la neige dure
toute année: on leur substiiue vulgairement , mais tres=
mal-i-propos, 'épithéte d’'alpina , qui siguifie alpines,
croissant sur les hautesAlpes. ; “
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§: 3g96. Quant a la position des plantes ou des parlies
des plantes relativement au sol, on dit qu'elles sont :

Souterrainesou hypogées (subterranece , hypogea) ;
lorsqu’elles so t placées sous la surlace dusol ; le premier
terme s'applique principalement aux plantes (comme les
Trufles) ou aux organes ( com:me les racines ) qui sont
habituellement sous terre; le second aux organes, qui,
comumelescotyledons des Vesces,sontsous terre, quoigue
leurs analogues soient ordinairement exposés a I'air;

Aérienes ou épigées (@wtherewe, epigee), lorsquelles
sont placées dans l'air ou au-dessus de la surface du sol ;
le premier terme se dit dans un sens général ; le second
s'applique particulirement, par opjposition aux préceé-
dens, aux cotyledons qui sorient de terre a la germinaiion.

§. 397. Enlin, les plantes ¢qui ne croissent dans aus
cune des siations précedentes, mais qui naisseut spon=
tanémenl sur d’auires vegelaux morts ou vivans, r:—:t;ui—‘-
venl, en général, le nom de,

Parasites ( parasiticee), parmi lesquelles il faut dis=
tinguer celles quisont :

a. Parasites vraies ( P. vera), c'est-a-dire, qui
croissent sur des végetaux vivans et tirent leur nourriture
des sucs meme de ces vegétaux; par exemple, le Guy,
1a Cuscute.

b. Purasites superficielles ( P.superficiales), qui,
croissant sur des vegetaux vivans, ue (ireul rien de leur
in'ér'eur, mais se nourrissent de 'humidite superhicielle;
par exemple, la Vaulle.

e. Parasites intestines ( P. intestinaey, qui se dé-
veloppent dans 'interieur d’un vegéial vivant, se nours.
rissent des sucs quiil elabore, et ne peuvent paraiire au
dehors quen percant I'epiderme; par exewple, les
Hcidium.

3e
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d. Fausses-parasites iniernes (pseudo-parasiticem
interne) quisedéveloppent dans U'intérieur du véaétal,
au moment de sa mort, ou apréa sa mort, et percent
Yépiderme pour parailre au dehors ; par exemple, les
Nemaspores, les Xyloma, etc.

e, Frm.r.rﬁ.r—przrmrffa.r exiernes ( psmda-pam.rfu'em
externee), (ui viventa la superficie des yégétany morts
ou des parties niortes des végétaux, et ne sortent pas
de dessous I'épiderme ; par exemple , I'Agaric de
chéne, elc.

Lorsqu'en parlant des plantes parasitesl, on veut spé-
cialement designer l'organe sur lequel elles croissent,
on se sert des termes qui seront indiqués a l'occasion
des posilions absolues des organes : epirkyzus, corti=
calis, epixylon, epiphylins, hypoplvilus; on y ajoute
celui de difrons, pour dire qui croit sur les deux sur-
faces de la [euille. A

CHAPITRE 1V.
Tarme’.r caracteristiques.

§. 398. Tous les termes de la langue peuvent éire
employés, au besoin, pour exprimer cerlaines parti-
culariiés de la structure des plartes; tanl qu'on ne
chanece nullement leur sens ordinaire, il est inutile de
les expliquer; mais il en est un certain nombre dont
les Botanisies se servent habituellement en en précisant
oa en en délournant un peu le sens ordinaire : ce sont
ceux qu'il est nécessaire d’exposer icl. '

Nous allons les passer en revue d'aprés l'ordre in-
diqué au §. 113. :




GLOSSOLOGIE. 467

Art. 1. De U’ Absence ou Présence des organes (*)

§. 399. Les termes par lesquels on désigne que tel
organe mangue ou existe dans telle plante, ne sont
que des derivés fort simples des mots organographicques,
ou des abréviations plus ou moins commodes. En gé-
néral, l'absence d’un organe s’exprime par un mot
composé du ncm de cet organe adjeclive, el précédé ,
g’il est d'origine latine, de la préposilion e ou ex ; s'il
est d'origine grecque, @ ou an; ainsi, ebracteatus,
exaristatus, sans brac'ée, sans aréle, arlizus, anan«
¢hues o sans racine, sans fleur.

§. 4oo. La présence d’un organe se désigne presque
toujours par un adjectif dérivé du nom méme de l'or-
gane, et en latin terminé en afus; ainsi, radicatus ,
Joliatus, qui a une racine, qui a des feuilles.

Lorsqu'on veut éviter toule amphibologie et indiquer
clairement que telle plante est munie de tel organe, on
compose des mots formes du nom de ['organe et des mols
Sferou ferus en latin, et plorus en grec, qui signifient
porteur ; ainsi, forifer, anthoplarus, veulent dire qui
portedes flears. .

Quand l'existence d'un organe est bien visible, on dit
t[ue cet organe est visible ou manifesta ( manifestus,
ou dans les composés grecs Phanés, Phaneros ) ; dans
le cas contraire, on dit qu'il est eackd ( reconditus, et
dans les composes grecs Crypios ), ce qui, par abus,
signifie souveut qu’il w'existe pas.

§. 4or. La présence ou I'absence de certains organes,
s'exprime pour les fleurs d'une maniére pm‘tiruii&re;

(*) Quant & l'importance de ces caractdres, voyez Taxoncmie,

€. 114.
go*
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ainsi une fleur est dile nue ( nudus, et en grec gym-
nos), quand elle n'a point d’involucre, ni de spathe-
Jungius appelait zues les fleurs qui n'ont quun pé-
rigone.

Incomplette (incompletus ), lorsqu'elle n’a qu'un
seul tégument au-lieu de deux; et par opposilion com-
plette (completus ), lorsqu’elle a calice et corolle, quels
que soient d’ailleurs les organes qui lui manquent.

Imparfaite ( imperfectus ), lDl‘squﬂ, dans un sens
général, elle ne parait pas avoir la structure ordinaire,
ce qui équivaut a irrégulier ou anomale ([ anomalus ,
et dans les composés grees etheos ); parfaite (per-
Sectus ), lorsquielle est sensiblement composée comme
toutes les fleurs. \

(Quant aux autres termes , voyez sexe et corolle, Gloss.
chap. 2, art. 12 et 13.

Art. 2. Situation ow Insertion (*).

§. 4oz. La Position ou Situation ( Situs) des or-
ganes ou de leurs parlies, est un terme vague, et qu'on
n'emploie jamais d’une maniére précise; elle peut en
effet se rapporter a plusieurs classes de caracleres.

1. On peut considérer la posilion d'un organe ou
d’un végéial, relativement aux milieux ambians, comme
lorsqu'on dit qu'il est souterrain, submergé, nageant, etc.
Cette considéralion rentre dans ce que nous avons exposé
a larticle des Stations.

§. 403. 2.> On peut considérer la posilion d’vn or-
gane relativement & son point d’attache, c’est-a-dire
relativement - a i’o'rgane qui lui sert de support immé-

-

(*) Voyez Taxonomie, §. 116 — 121,

"E RIS S




GLOSSOLOGIE. 469
diat; c’est ce qu'on a nommé Situation absolue ou
Insertion ( Insertio ), mot qui suppose ue les parties
sont comme insérées on enchissées sur leur base ; tandis
qu'il eat été plus convenable de dire Exsertion ( Exser-
¢io) , pour désigner qu'il s'agit toujours d’organes qui
se séparent ou qui saillent d’'une base commune; de la
Insertus, inseré, fiché a, exsertus, saillant, sortant
de : ce dernier se dit par métaphore, des parlies qui
sont saillantes hors d'une cavilé: ainsi, dans étamines
saillantes , on sous-entend fiors de la fleur.

L'inseriion est dite fmmédiate , lorsque l'organe
n’adhére a auvcun autre depuis le point ou il commence
3 étre visible; médiate, quand il adhere pres de sa
base 4 un autre organe qui scmble le supporler en
partie.

Lorsqu'on veut simplement indiquer ue tel organe
est inseré sur tel autre, on se sert de termes qui dé-
rivent dunom de celui qui sertde support; ainsi, comme
nous l'avons vu en parlant des organes, radicalis (1),
caulinus, ramealis, petiolaris, elc., signifient qui
croit sur ou pres la racine, la tige, les branches, le
pétiole , etc. On peut encore exprimer la méme idée
par des mols composés du nom de l'organe qui sert de
support, et de celui qui est placé sur lui, comme

Rhizanthus , dont la fleur nait sur la racine.

Caunlocarpus , dont le [ruit nait sur la tige.

Calicostemon , dont I’étamine nait sur le calice.

Gynander, dont I'étamine nait sur le pistil.

Calycifiorus, dont la fleur, c'est-a-dire la corolle,
nait sur le calice, elc.

(*) Jungius désignait les feuilles radicales sous le nom de Folia

Sundt.
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Thalamiflorus, dont la fleur, c'est-d-dire la corolle,
nait sur le receplacle. i

Lorsqu'on veut exprimer la méme idée d’'une ma-
niére inverse, c'est-a-dire, indiquer qu'un organe en
supporte un autre, on ajoute au nom de ce dernier,
#'il est grec, I'épithete plhorus, ¢'il est latin, fer ou
JSerus, quitous signifient gui porte, et on a des molis de
cette forme : carpophorus, qui porte le fruit, florifer,
qui porte la fleur, ete.

Lorsqu'on veut indiquer, non-seulement l'organe,
mais encore la surface de cet organe qui sert de sup=
port, on se sert de mots composés des particules grec=
ques epi, dessus, et kypo, dessous; ainsi, epiphylius,
qui nait sur la feuille, ypoplhyllus, sous la feuille;
mais il faut remarquer que les mots composés de epi,
signifient sonvent qui nait de tel ou tel organe en gé-
néral; ainsi epirkizus , signifie simplement qui nait de
la racine, epipetalus, qui nait du péiale, etc.

C’est encore sous le méme rapport quon dit d'un
organe quil est dorsal (dorsalis ), latéral (lateralis),
basilaire ( basilaris ) ou terminal (terminalis ), selon
quil nait sur le dos, le cote, la base ou le sommet d'un
auire organe.

§. 4oj. 3. On peut considérer I'insertion ou la po-
sition d’'un organe , par rapport aux organes hétéro-
genes dont il est entouré : c'est ce quon nmomme la
posilion relative. Alinsi,

Inférieur ou infére ( inferus, hypomenus Neck.),
signifie proprement (ui est au-dessous d’un autre ; ce
mot s'applique ordinairement au calice, pour dire qu'il
est sous ['ovaire, c'est-a-dire Zidre; ou a l'ovaire, pour
dive qu'il est sous le limbe du calice, c'est-a-dire adké=
rent au lube du calice, : Ry
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Supérienr ou supére (superus, epimenus Neck.),
signifie au-dessus d’un autre, et s'applique de méme au
calice pour dire qu'il est sur l'ovaire, ¢'est-a-dive adhes
rent a l'ovaire; ou a l'ovaire, pour dire qu'il esi sur le
calice ; c’est-a-dire libre.

Lpigyne ( epigynus),se dit des fleurs ou les élamines
semblent placées sur le pistil a cause de leur adhé. ence
avec lui.

Hypogvne ( hvpogynus), de celles ol les étamines
naisseut sous le pistil, et n’adherent ni avec lui, niavec
le calice.

Perigyne ( perigynus ), de celles ou les étamines
semblent placées aulour de l'ovaire ou sur le calice, &
cause de leur adhérence avec lui.

On se serl de meéme des prépositions supre, ou en
grec épi, dessus; infra , ou en grec hypo, dessous ; in-
tra, ou en grec endos, dedans ; extra, ou en grec ex
ou exo dehors; 7nter enlre ; circa, et en grec pert
autour ; ainsi, suprafoliaceus au-dessus des feuilles,
infrafoliacens au-dessous , intrafoliaceus en de-
dans des feuilles, extrafoliacens en dehors des
feuilles, interfoliacens enire les feuilles, et ainsi des
autres.

On ditde méme externus, externe , placé en dehors,
et internus , interne, placé en dedans : mais extra-
rins se dit seulement de Pembryon situé en dehors
du périsperme , et intrarius de celui qui est en de-
dans. 3

On exprime quelquefois les idées analogues a celles-ci
par de simples métaphores, comme lorsqu’on dit d’un
organe qu'il est couronné (coronatus ), c'est-a-dire
terminé par une rangée d'appendices qui ceignent
son sommet; ou comosus , cest-a-dire , terming
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par une touffe de fenilles, on de bractées , ou de poils.

Enfin, en comparant deux organes, on dit qu'ils sont
paralléles ( parallela), lorsque leurs surfaces sont a-
peu-prés dans la meéme direclion, el e neraires ou op-
posés (opposita,contraria ), lorsquils se coupent i-
peu-pres a angle droit. On dit, les étamines alternes avee
les petales {pémh‘: alterna ), Ioraqu'élaut en nombre
égal a celui des péiales, elles sont sur un rang intérieur
entre chacun d'eux, el opposées aux pétales ( petalis
opposita ), lorsqu’elant en méme nombre que les peta les,
elles sunt placées devant le milien de chacun d'eux : on
ditde meweles pelales alternes avec les aépales, quand ils
naissenl entr'eux quoigue sur un rang inlérieur, et op=
poses aux pélales quandils naissent devant le milieu de
leur base. M. Mirbel nomme intermediaires ( interme-
din ), ceux quisont allernes avec les sépales, et aniémé-
diaires (rﬂiﬂ?:ﬁﬁdf@), ceux clui sonl ﬂpPﬂaés aux sé-
pales,

§. 405. 4. On peut cansidérer la posilion respective
des organes homogenes ; ¢'est ce qu'on nomme propre-
meni pisrosirion (Dispositio), el c’est une des classes
de caraciéres les plus imporlantes a étudier ; ainsi,

Ferticille (verticillatus ) se dit des parties qui nais-
sent plus de deux ensemble auniour d’'un axe commun
sur un méme plan horizontal ou en anneau ; l'ensemble
de ces pariies est un Fereferile ( Ferticillus ).

Opposé(oppositus), se dit des parties qui naissent
on l'une vis-a-vis de laulre , comme lorsquon dit
fevilles oppusées ; ou placées l'une devant lautre,
comme lorsqu’on dit élamines opposées aux’ péiales,
pour dire devant les pétales. Dans le premier cas, qui
est le plus Iréquent, l'ensemble des deux parties op-
posées portele nom de Paire (Jugum ). On dit que lea
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parlies sont @ paires croisees ( decussate),lorsque
les paires qui se suivent, se croisent a angles droiis. Cru=
ciatus on eruciforings siznilie , au contraire, qui, éant
sur le méme plan horizontal, est disposé en ctroix a
quatre rayons.

Geminé (geminatus ), se dit des parties qui naissent
T'une a cote de l'autre.

Alterne ( alternns ), se dit proprement des parties
qui sont disposées d’un et d'autre coi¢ d'un axe, mais
surle méme plan ; on l'emploie rarement dans ce sens,
mais il se dit, en général, des parties (ui ne sont ni
opposées ni verticillées. Lorsqu'on 'applique aux parties
de la fleur, il veut dire le contraire d'opposées, c'est-a-
dire, qu'elles sont placées alternativement, et non I'une
devant l'auire. Dans ce dernier sens , Meench 'ex-
prime en grec par Allagos, et a dit Allagostemon ,
des étamines allernaliverment attachées aux pétales et
au receptacle,

Distiche ( distichus), se ditdes parlies situées exac-
tement d'un et d’autre c¢6ié d'un axe, dans un méme
plan, mais & des hauteurs telles, qu'il y en a alternative-
ment une d’un colé et une de lautre.

Sur deux rangs (bifarius) , se dit des parties qui
naissent ou se disposent, en général, sur deux files ou
rangees opposces.

En série (serialis ), se dit des parties qui naissent
en se suivaut dans un ordre déterminé, quel qu’il soit,
ou en formant des rangees distinctes; dans ces deux
sens, on dit &i, ¢ri serialis, des objels qui sont sur
deux, trois séries,

En quinconce ( quincuneis) , sedit des parties dis=
posées autour d’un axe en spirale simple, de telle ma=
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niére que la cinquieme recouvre la premiére, comme
on le voit dans les feuilles de Poirier, ete.

En spirale ( spiralis), se dit des parties disposées
aulour d’un axe en spirale, mais de telle sorte qu'on
en compte plus de cing i chaque tour. Les rangées spi~
rales peuvent étre simples, doubles, triples, etc.

Epars (sparsus),se dit des parties (ui naissent sans
ordre ; on le dit quelquelois a la place d’alterne.

Unilateral (unilateralis), se dit des organes qui
naisseut tous sur un seul colé de leur support, tandis
qu'en lalin secundus s’applique a ceux qui naissent en
tout sens et se dejettent d’un seul coié,

Oun exprime encore la disposition générale des parties
homogenes par des méiaphores plus ou moins exactes ;
ainsi,

Eroilé ( stellatus, stelliformis, stellulatus ), signi-
fie qui est en forme d'etoiles ou irrégulierement
verlicilles ; on le prend quelquefois pour ce dernier
mot.

Enr rosette (rosaceus, et par corruption roseus),
se dit, en général, des parties disposées comme les
pélales des Roses doubles. .

Rayonnant (radiatus ), qui est dlspusé comme les
rayons d'une roue.

§. 406. 5. La position des parties , les unes relalive=
ment aux autres, est souvent modifiée ( quant 4 son ap=-
parence et aux termes qui servent a l'exprimer) par
leur distance, et a cet égard, comme a tant d’autres, la
langue botanique est encore trés-riche. Les épithetes
de rare( rarus )y distant ( distans), écarté( remotus),
indiquent, en général, une distance des parties plus
grandes qu'a lordinaire ; celles de rapproché ( appro-
aimatus ), approché ( confertus),ou ramassé ( glome-
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ratus, conglomeratus ), indiquent en général un rap-
prochement des parties. On dit encore rouffi ( cospi-
tosus ), des rameaux rapproches ; coaretatus , des ra=-
mifications dressées , resserrées ; et par opposition
laxus (liche ), de celles qui sont élalées et écartées ;
conglobatus, des pariies quelconques rapprochces en
boule ; fasciculatus, de celies qui sont l'ﬁl‘.ijr‘UL}'li_‘EB en
faisceau; etenfin, contigu (contiguuys),de celles quisont
tellement voisines , qu'elles semblent se toucher ; con-~
tinu ( continuus ) , indique qu'clles sont soudées ;
Zncumbens veul dire qui se couche sur une partie sans y
adhérer,

§. fo7. 6.° Lorsqu’on veut exprimer la position relative
de cerlains organes d'une maniére plus vague et en la
combinant ayvec leur direclion, on se sert des termes
sulvans :

Appliqué, serrc (adpressus) , se dit des parties qui
soni appliquées I'une sur 'autre, mais sans adhérence,
Par opposition on dit, étalé (patulus, patens),decelles
{Iui sont comme ¢ p:}nmlics el ouveries.

Tegens, convrant, tectus, couvert, se dit des parties
qui en recouvrent enliérement une autre sans y adhérer 1
c’est dans cesens qu'on dit que le fruit est couvert par le
calice persistant, dans la Scabieuse, par exemple ; si
le fruit n'était recouvert qu'en partie par le calice, on
dirait qu'il est voilé ( welatus); enfin, dans certains
cas, on désigne 'organe méme qui sert d'enveloppe ,
comme dans les mols tunicatus, vaginatus, etc. Dans
tous les composés grecs on désigne la circonstance d’éire
enveloppé , par 'épithéle .4ngios ; par opposition & ces
deux termes, on dit qu'un organe est nu (nudus, et
dans les composés Gymnos), c’est-3-dire non recouveyt,
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ou denndatus dénudé, est-a-dire, qu'aprés aveir 6té |
couvert, il est nu. |
Embrigue ( imbricatus ) . s dit des parties qui se
recouvrent les unes les autres comme les tuiles d'un
toit, par exemple, les €cailles de certains involucres ,
comme dans I'Artichaut. |
Incumbens , quise couche dessus un autre organe.
Nidulans, silué comme les cenfs dans le vid, se dit
proprement des graines éparses dans la pulpe.
§. 408. 7. La maniere dont un org ¢ est altaché a
celui qui lui sert de support, a donné naissance a quel-
(ues lermes, savoir :

4
A

Articule( articulatus ), qui est attaché par une ar-
ticulation.

Coliérent ( colarens), qui est atlaché sans articula-
tion, mais qui est continu avec sa base.

Stipité (stipitatus ), qui est muni d’un support, en
général,etselon le support on dit :

Pétiole (petiolatus ), des feuilles qui ont un pé-
tiole.

Pétiolule (petiolulatus’), des folioles qui ont un pe-
tiolule.

Pédonculé on pédiculé ( pedunculatus, pedicu-
latus ), des fleurs ou fruits qui ont un pédicule.

Pédicellé ( pedicellatus ), des fleurs ou [ruits qui ont
un pédicelle.

Sessile (sessilis), s'oppose a tous les termes précé-
dens, et signifie quin’a point de support.

Embrassant ( amplectans ) , se dit d'une partie
qui entoure son support par sa base. Lorsqu'il s'agit des
feuilles, on dit amplexicaulis, qui embrasse la tige;
lorsque le support n’est pas entierement entouré, on
dit semiamplectans , semiamplexicaulis ; on dit en=
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core 2aginans ou vaginatws , qui embrasse ou est
em 'ras:é par une gaine.

Oscillant (versatilis , oscillatorius ), ne se dit que
des anthéres , el signifie qu'elles ne tiennent au filament
que par un point trés-pelit, situé vers le milieu de leur
longueur, de maniere qu'elles peuvent y étre soulenues
comme en équilibre. Par opposition, on dit qu'elles
sont adnées ( adnate ), lorsqu'elles sont soudées avec
le filet dans leur longueur.

Pelté (peltatus), se dit, dans un sens général , de
tout organe qui adhére a son support par le centre et
non par le bord de sa surface. Par opposition on dit,
palaceus, de celui qqui adhere a son support par le bord ,
comme la plupart des feuilles ; et palaris, de la racine
qui est continue avec le tronc.

Art. 5. Direction.

§. 409. Quoique les termes qui servent a indiquer
la dirvection des parlies s’entendent presque tous d’eux-
meémes, je crois neécessaire , cependant, de ne pas les
passer tous sous silence, alin d'indiquer les nuances de
ceux qui se ressemblent.

Droit (rectus, et dans les composés grecs orthos)s'ap-
plique a la forme générale, etveut dire qui est en ligne
droite.

Dressé ((erectus ) sapplique a la direction, et veut
dire dirigé de bas en haut.

Arreceus, droit et roide.

Strictus , droit, gréle, roide et peu rameux.

Descendens , qui se dirige vers la terre.

Dependens, qui est comme suspendu et tombant vers
la terre.

Montant , ascendant, redressé ( adscendens), qui,
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étant horizontal & sa base, se courbe pour gagner la
ligne verticale; on le dit surtout des tiges; et quant aux
autres organes, on se sert des mols assurgens,adsurgens.

Fertical (verticalis ), perpendiculaire a I'horizon.

Obligue ( obliguus ) , qui forme un angle avec la
ligne horizontale et la ligne verticale.

Horizontal ( horizontalis), paralléle i 'horizon.

Renversé (inversus), qui est disposé, la base vers
le zénith, et le sommet en bas ; ne se dit guére que des
graines.

Renverse ( reclinatus ), dont 'extrémité se déjette
en bas.

Résupiné (resupinatus), qui nait dans une direclion
telle, que ce qui est en haut dans les organes ana-
logues , se trouve ici en bas, et ¥/ce »ersd. Ainsi, une
fleur papillonnacée est résupinée, quand I'étendard est
en bas et la caréne en haut.

Incliné ( inclinatus), quin’est pas droit en général.

Pendant ( pendulus), qui est attaché, la base en
haut et le sommet en bas, se dit principalement des
fleurs ; pendulinus, qui a Uhabitude de pendre,

Cernuus , intermédiaire entre pendant et penché.

Penché (nutans), qui est intermédiaire entre la di=
rection droite et la direction pendante.

Déjeté d’un seul cité ( secundus’), se dit des parties
qui, naissant tout autour d’un axe, se dejeu_enf d’un
seul coté.

Fléchi, courbé (flexus ou curvus ), qui est détourné
de la ligne droite et forme une courbe.

Inflexus , incuryus , introflexus, introcurvus, ﬂé{:hl
ou courbé en dedans.

Recurvus, recuryatus , reflexus, réfléchi, caurhé ou
fléchi en dehors. |
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Retroflexus , retrocurvus, fiéchi ou courbé en arriére.

Deflexus, declinatus, quiretombe en [ormant I'are.

Flexueux ( flexuosus ), qui esl plusieurs fois arqué.

Falecatus, qui est courbé en f[orme de fer de faucille.

Genouillé ( geniculatus ), fléchi ou courbé par un
angle ou un Genou ( Gericulum).

Infractus , qui change brusquement de direction.

Tortus, intortus, contortus, tordu, qui se tortille
sur lui-méme ; toreilis, quiest susceplible de se tordre.

Spiral (spiralis), tordu en spirale. Chaque tour
se nomme Spire , Anfractuosité (Spira ou Anfractus).

Circinalis , roulé transversalement, et du sommet
a la base, sur lui-méme comme une boucle de che-
VEUX surun compas.

Entortille , volubile (volubilis), qui se roule en spi-
rale auiour d'un axe reel ou imaginaire.

Dextrorsus , qui se dirige a droite, et de la,

Dextrorsum volubilis, quise roule de gauche adroile;
dans ce sens , on se suppose au centre de la spire tourné
du chté du midi.

Sinistrorsus , qui se dirige a gauche et de la,

Siniscrorsum volubilis , qui se roule de droite a
gauche.

Retrorsus, qui se dirige en arriere, ou lorsqu'on
V'applique aux fenilles dormanites,se dit de celles qui
dorment dirigees en arriere.

Grimpant (scandens), qui s’éleve sur les arbres en
se tordant ou se roulant.

Couche (procumbens, humifusus), se dit des liges
étalées sur la terre a laquelle elles wv’'adberent pas par
des racines ; si elles poussa:ent des racines, on les di-
rait rampanies(repenies),ou radicanies (radicantes ).
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Decumbens, quirelombe ; incumbens, qui ge couche
dessus.

Etalé (patulus , patens) , qui est ouvert sans ordre rée
gulier.

Diffusus, quiaplusieurs branches étalées dés leur base.

Resserré (contractus),qui diverge peu.

Divergent (divergens), dont les branches s'écartent
I'une de l'auire , ou qui s'écarle de la chose a laquelle
il est uni.

Divaricatus, dont les branches s’écartent dés leur
origine.

Brachiatus , qui est a-la-fois fourchu et divergent.

Connivens, dont les sommités se rapprochent.

Longitudinal (longitudinalis), qui est dans le sens
de la longueur. :

Transverse (transversus), qui est dans le sens dela
largeur.

Adyersus , quitourne saface ducété dumidi; les an-
ciens botanisles I'emplayaient pour synonyme d'opposé.

Introrsus ,dirigéen dedans; on le dit des antheres qui
sont fournées du coté du pistil; on leur donne aussi
Iépithete de antera antice, qui signifie proprement
dirigées du coté antérieur.

Ezxtrorsus , dirigé en dehors, comme les anthéres
des Iris. On les appelle postica, c’est-a-dire dirigées
du coté postérieur. _

Peritropus , dirigé a la circonférence ; M. Richard le
dit des graines dirigées de I'axe du fruit aux célés du
péricarpe.

Orthotropus. M. Richard appelle ainsi les embryons
droits et situés dans la méme direction que la graine;
il nomme antitropus, ceux qui sont dans une direction

contraire.
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§. 410. Quant aux termes qui indiquent plus spécia-
lement la direction des surfaces, on se sert des suivans.

Plicatus , pli¢ en général.

Complicatus, plié sur lui-méme.

Conduplicatus, plie en double dans le sens longi-
tudinal.

Folutus , roulé en général.

Involutus , roulé en dedans.

Revolutis, roule en dehors. :

Convolutus , roulé en cornet spiral sur lui-méme.

Oébvolutus, se dit des parties qui s'enroulent I'une
sur l'autre.

Ces iermes un peu modifiés servent en particulier &
exprimer la maniere dont les feuilles sont disposées
dans le bourgeon. Voy. §. 323.

Undulatus ,ondulé, qui présente des inégalités dans
sa surface. '

Bullatus, boursoufflé, dont la surface est ¢a etla
relevée en bosselure.

Crispus, crépu, dont les lanieres fines et courtes se
dirigent en divers sens.

Planus, plane, dont la direction est celle d'un plan
géomélrique.

Repandus , recourbé peu régulierement.

§. 411. Oulre ces termes genéraux, on €n a encore
adopté quelques-uns de trés-importans pour exprimerla
direction ou la disposition des nervures qui traversent
une surface plane.

Les Nervures sont dites confluentes ( confluentes),
lorsqu’élant simples ou peu rameuses, elles tendent a se
réunir vers le sommet.

Divergences ( divergentes), lorsqu'elles se ramifient
de maniére a se diriger vers tous les points de la cir=
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conférence; et parmi ces dernieres, on distingue celles
quisont

Pennées ( pinnati), c'est-a-dire, disposées d'un et
d’autre coté d'une nervure longitudinale, comme les bar=-
bes des plum&s des oiseaux, par exemple, dans la feuille
de Poirier.

Pedalées (pedati), quand la base du limbe émet deux
nervures principales trés-divergentes, qui portent cha=-
cune sar leur colé intérieur des nervures secondaires,
paralléles enir’elles, et perpendiculaires sur les princi~
pales, par exemple, 'Hellébore. ‘

Palmées (palmati), quand la base du limbe émet
plusieurs nervures principales divergentes, et disposées
comme les doigts de la main ouverts, par exemple, la
Vigne. | ;

Peltées ( peltati), quand du sommet du pétiole
partent, en tou$ sens, des nervures qui divergent sur
un seul plan comme les rayons ﬂ"uue_mue, par exemple,
la Capucine. |

Triplées (tripli), quand la nervure longitudinale
émet de chaque c6té une nervure principale trés-
peu au-dessus de la base.

Quintuplées ( guintupli), quand la nervure prin-
cipale en émet deux de chaque colé un peu au-dessus
de la base.

Voyez , pour les applications de ces termes, a la
structure des diverses sortes de feuilles ci-dessus, §. 3z20.

Arr. 4. Formes générales (*).
§. f12.Rien n'est si varié et si difficile a exprimer que
les formes des végétaux, qui n'ont jamais la précision des
formes géoméiriques, et qui offrent cependant une cer-

(*) Voyez Taxonomie, §. 133.
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taine symétrie générale qu'il faut exprimer par des ter-
mes convenables. Expliquons d’abord quelques-uns de
ceux dont I'emploi est le plus général , et auxquels tous
les autres se rapportent.

La Base (basis) d’'un organe , quelles que soient sa
siluation et sa forme, est toujours le point par lequel il
tient d son support, ou par lequel les vaisseaux de son
support se distribuent a lui.

Le Sommet (Apex, Cacumen, Terminus) est le point
opposé i la base, et qui termine l'organe,

L' Axe (Axis, Cacumen, Tourn.) est la ligne réelle ou
idéale qui va de la base au sommet.

Les Cotés (Latera ) sontles parties disposées d'un et
d’autre colé de I'axe.

Le Centre (Centrum ), s’entend toujours du centre
de figure, mais dans un sens général, et ne s’applique
qu'aux corps solides. -

Surface (superficies) se dit, en général, de toute es-
pece de surface ou de superficie.

Face (Pagina) se dit, en particulier, des surfaces
planes, cu l'on distingue la face supérienre (supéra), et
inferienre (infera, prona), comme dans les feuilles.

Bord (Margo), lisiére qui joint les deux faces des
parties planes.

Circonfeérence (Améitus , Radius), bord des surfa-
ces, exprimé d'une maniere geénérale.

Disque (Discus), partie centrale des surfaces , expri-
mée d'une maniere générale.

Limbe, lame(Limbus, Lamina), partie plane et étalée
d’un organe, exprimeée en général par opposition i la base.

Aréte (Acies), intersection de deux plans. La tige,
comme l'observe tres-bien M. Link, a des arétes et
‘non des angles, 51"
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Garéne (Carina), aréle placée sur le coté inférieur
d'une partie horizontale.

Angle ( Angulus), intersection de deux lignes;
on le prend souvent pour intersection de deux plans,
ou pour la laniére saillante du bord d'une surface plane.

Sinus (Sinus) se prend en Bolanique pour désigner
Pangle rentramt formé entre deux lobes proéminens.

Mammelon ( Unbo ), protubérance au centre d'une
surface.

Ombilic (Umbilicus), dépression souvent bordée
d’appendices au centre d’une surface.

Bosse, Apophyse (Apophysis), élévation quelcon-
que qui parait peu réguliére.

Goitre (Struma ), bosse latérale.

§. 413. Au moyen de ces termes, on peut prendre une
idée de ceux par lesquels on désigne les [ormes géné-
rales; celles - ci se prennent toujours en supposant une
ligne qui passerait par tous les points les plus proémi-
nens d’une surface ou d'un solide, en négligeant les an-
sles rentrans; cette ligne, qu'on appellela Circonserip-
tion (Circunscriptio)d’une surface, forme nécessaire-
ment une courbe ou un polygone, qu'on cherche a rappor-
ter 4 celle des formes géométriques dont elle s’éloigne le
moins. Distinguons d’abord, a cet égard , avec les Géo-
métres, les simples surfaces , c'est-a-dire, les corps as-
sez minces pour que leur épaisseur puisse étre négligée,
comme la plupart des feuilles et les corps solides, c’est-a
dire, ot I'on prend a-la-fois en considération, la longueur,
la largeur el la profondeur.

§. 414. Une surface plane est dite en Botanique /i-
néaire (linearis), lorsqu'elle approche le plus possible
d'une ligne géométrique, c'est-a-dire, qu'elle est étroite
‘et a bords paralléles.

Oblongue (oblonga), lorsquélant étroile, ses bords
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sont un peu courbés de maniére a former une ElIipge
tres-allongée, obtuse aux deux exirémilés,

Lancéolee (lanceolata), lorsqu'étant oblongue, les
deux extrémilés se réirécissent en pointe.

Ligulée (lignlata), en forme de bandelette ou oblon-
gue a bords presque paralleles.

Elliptique (elliptica) ou ovale (ovalis), qui repré-
sente une ellipse réguliere, c’est-a-dire , qui a le diameétre
longitudinal plus grand que le transversal, et dont les
deux extrémités vont en se rétrécissant également.

Ovée (ovata), en forme d’ ceuf, c'est-a-dire, ellipti-
que , mais dont le plus grand diametre transversal n’est
pas an milieu, maislau-dessmls du milieu.

Orbiculaire (orbicularis, circinnata, disciformis),
dont la forme est sensiblement circulaire.

Arrondie (subrotunda, rotundata ), lorsqu'elle ap-
proche de la forme d’un cercle. :

Parobolique (parabolica), dont le diametre longitu-
dinal surpasse le transversal, dont la largeur se réiré-
cit insensiblement de la base au sommet, de manicre a
imiter la moitié d'une surface ovée.

Spatulée (spatulata), on en spatule, c'est-a-dire,
arrondi par le haut et brusquement rétréci par le bas.

Cunéiforme (cuneiformis),ou en coin, qui est élargi
et obtus par le sommet , et qui se rétrécit insensiblement
jusqu’a sa base.

Rhomboidal ( rhomboidalis ), qui approche de
la forme d'une rhombe, c'est-i-dire, dont le diametre
transversal se raccourcit brusquement aux extrémités de-
puis le milieu de la longueur.

Trigone, tétragone, elc. (trigonus, etc.), se disent
d’une surface, pour exprimer le nombre des lignes ou
c61és droits qui déterminent son contour sans former
d'angles rentrans,
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offre partout un cercle ; eylindracé( cylindraceus), a
peu-prés cylindrique; lorsqu’il s’agit d’un corps cylin-
drique trés-menu, on se sert des mots de capillaire
( eapillaris) ou filiforme ( filiformis), qui signifent
cylindrique, et fin comme un cheveu ou un fil.

Comprimeé ( compressus), sedit des solides dont la
coupe Iransversale présente la forme d'une ellipse,
comme s'ils avaient é1€ serrés par les c61és. On a donné
aux tiges, tellement comprimeées quelles semblent des
membranes , I'épithete de membranacens.

Deéprime ( depressus ), se dit des =olides dont la
coupe transversale est plus grande que la coupe longi~
tudinale , comme s'ils avaient été serrés dans le sens
vertical.

Prismatique ( prismaticus ), qui approche de la
forme du prisme géoméirique.

Trilatéral , quadrilatéral , ou triedre , tétracdre
( trilateralis , quadrilateralis, triéder, tetraéder,etc.},
se dit d'un corps prismatique a trois, qualre, ele. ,
cotés, ou a trois ou qualre angles-plans sans angles
renirans, &

Triquetre , tétraquétre , pentaquétre , elc. ( trigue-
ter, tetraqueter, eic.), a trois arétes, a quatre arcles,
etc., se dit d’'un prisme a trois , quatre arétes saillantes,
séparées par autant d’angles rentrans. Dans la pratique,
on confond trés-souvent les termes de ¢rigueter, trilas
teralis, triangularis et trigonus, et les autres com-
posés comme eux. Lorsqu'il n’y a que deux arétes sail-
lantes, on se sert en lalin des mols anceps, quisignifient
comprimé avec les deux cotés les plus étroits aigus;
gladiatus , ensatus, qui se disent lorsque le corps est
tres-comprimé , et ses arétes tellement saillantes s
qu'elles semblent la tranche d'un glaive.
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affrrﬁulé (subulatus, subuliformis), en aléne, corps
mince, cylindracé dans le bas, et se terminanten prisme
aigu.

Acicularis, en forme d'aiguille, c'est-a-dire, trés=
aigu, peu ou point anguleux : on dit en particulier folia
acerosa, des feuilles qui sont dures, toujours vertes,
étroites et aigués. 3
 Deltoide (deltoideus), corps a trois faces, aminci
aux deux ex!rémilés, et imitant, dans la coupe trans-
versale, la forme du Delta des Grees.

Splérique ou globuleux ( sphericus , globosus, glo-
bulosus), quia la forme d’une sphere, ou, lorsqu'il
est petit, d’'un globule; Zemisplhericus en demi-sphere.

Sphéroide (spheroideus ), sphérique, un peu aplati
aux deux extrémités.

Fllipsoide ( ellipsoideus), solide dont la coupe lon-
gitudinale est elliptique.

Ovoide (ovoideus), corps semblable & un ceuf, du
dont la coupe longitudinale est ovée.

Conigue ( conicus ), corps en forme de cone ou de
pain de sucre, le coté le plus large en bas; obeonicus,
en cone renversé, conique avec la pointe en bas; tur-
binatus, entoupie, différe a peine de ce dernier.

Pyriforme, en poire ( pyriformis), indique que le
cone renversé va brusquement en s'élargissant vers le
milieun comme une Poire.

Pyramidal (pyramidalis, pyramidatus), quia
la forme d’une pyramide, c'est-a-dire, qui a plusieurs
faces planes toutes terminées régulierement en pointe.

§. 416. Outre ces lermes, qui, tirés de la géométrie,

participent de son_exactilude, on emploie des méta-
phores nombreuses et arbitraires pour peindre, par la
parole, toules les formes {rés-diversifices des corps
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solides ; la simple énumeération des plus fréquentes, suf-
fira pour les faire entendre.

Linguiformis, en forme de langue.

L'@nianus, en forme de teenia, long, aplati et étran-
glé d’espace en espace.

Lenticularis, en forme de lentille.

Medioliformis (Salish,), en forme de moyeu deroue.

Meniscoideus (Geerin.), dont la coupe est en forme
de croissant.

Nepliroideus, en forme de rein, dont la coupe est
réniforme.

Muscariiformis ( Rich. ), en forme de balai.

Penicillatus, en pinceau.

Troehlearis (Salish.), en forme de poulie;

Clypeatus, en forme de bouclier;

Napiformis, en forme de navet;

Fusiformis, en forme de fuseau, c'est-a-dire,
épais , insensiblement aminci comme la racine de
carotte ;

Fusinus , cylindrique, aminci des deux bouts.

Gongylodes, capitatus, capitiformis, en {orme
de téte arrondie;

Dolabriformis, en forme de doloire, c'est-a-dire,
comprimé, arrondi, obtus, bossu sur le dos vers le
sommet;

Acinaciformis, en forme de sabre, c'est-a-dire,
comprimeé , triquetre, a caréne iranchante, un peu
redressé vers le haul;

Cristatus, en forme de créte de coq;

Pileatus, pileiforinis , en chapeau ou en chapiteau.

Pulyinatus, en forme de coussin ;

Umbracuiiformis, en forme de parasol, ete., etc.

§. 417. Quant aux solides creux, et dont on a inlérét
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la base est en tube, et dont le limbe se redresse en cone
renverse;

Cyathiformis , en gobelet, ou de la [orme d'un
verre a pied, c'est-i-dire concave, en foime de cone
TENVerse ;

Tubuleux (tubulosus , tubulatus , tubatus), en
forme de tube cylindrique creux, droit ;

Tubeformis, en forme de trompette, c'est-a-dire,
de fube évasé a une de ses extrémilés ;

Proboscidens , en forme de trompe, c’est-a-dire, en
tube creux et courbé ;

Fascularis , en forme de vase ou de pot a fleurs ;

Cucullatus, en forme de capuchon ;

Canaliculatus , creusé ou courbé en canal ou en
gouttiere, elc.

Art, 5. Dela mepiiciré des parﬂz'es et de leurs decou-

pures , divisions , ramifications ou composttions.

§. 418. Un organe quelconque est dit simple ( sim-
plex) dans trois sens différens : 1.° lorsque toutes ses
parties sont continues et non séparées par des arlicula-
{lons , comme im‘squ'un dit une feutlle,, un fruit simple ;
dans ce sens ce mot signifie coniinu (continuus ), et
est opposé a celui de composé ( compositus), qui signi-
fie formé de parlies arliculées; 2.» lorsqu'il ne se divise
ni ne se ramifie point en branches, comme lorsqu'on
dit une tige , une grappe simple, pour dire indivis
(indivisus), paropposition au mot rameux ( ramosus),
qui signifie divisé en branches ; 3.° lorsque cet organe
est composé de parties ﬁistJsées sur un seul rang cir-
culaire et non sur plusieurs rangées concentriques ,
comme l'on dit un involucre simple, une fleur simple
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incision s'appelle Echancrure ( Emarginatura); les
ancierfs la nommaient Deliguium ;

So Fendu ( fissum , et dans les composés fidum), qui
est découpé de maniere que les lobes ( qu'on appelle
alors fissurce ) atleignent la moitié de la longueur , si leur
direction est en long, de la largeur si elle est en travers ;

g. Partagé (partitum), quand les découpures ar-
rivent pres de la base ou prés de la céte moyenne
sans y atieindre, et alors les lobes se nomment Par-
titions (Partitiones); _

k. Coupé ( sectum ), quand les lobes atteignent
la base ou la cole moyenne, de maniere a ce que le
parenchyme soil interrompu, et alors les lobes se nom=
ment Segmens ( Segmenta);

i. Lacére (laceratum ), quand les divisions ou les
parlitions sont elles-mémes irrégulicrement lobées.

k. Décomposé ( decompositum), quand les segmens
sont eux-mémes irrégulierement lobés ou découpés.

l. Laciniées (laciniatum), quand les découpures
sont tellement fines et mullipliées , qu'on ne peut y aper-
cevoir aucun ordre régulier, et ces découpures décou-
pées prennent en latin le nom de Lacinie ; les décou-
pures doivent élre considérées anatomiquement dans
un grand nombre de cas, comme des restes de soudures
incomplettes ;

§. 420. Outre ces termes, qui sulfisent et au-dela
pour exprimer toules les découpures, on a encore admis
les suivans, qu'on applique aux feuilles :

Rongé(erosus),quiest irrégulierement denté ousinué,

Frangé ( fimbriatus ), qui est bordé de dents ser-
rées, pointues et allongées.

En rondache ( runcinatus), qui, étant oblong et
pinnatifide, a les lobes aigus dirigés vers la base.
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En violon {pana’urﬂmij‘ qui , Glant nhlnng, a sur
chaque c6té un sinus treés-large et trés-profond.

Lacerativus, qui est incisé plus profondément vers
la base ou le sommet, que dans le reste de la longueur.

Et ceux-ci, qui ne sappliquent qu'aux organes qui
ne sont pas planes.

Partageable (partibilis), qui, sans éire réellement
compose, est susceptible d’élre partagé sans déchire-
ment bien sensible a la maturité,

Digite (digitatus); lorsqu’on l'applique aux feuilles,
il est synonyme de palmati-partite ; mais on doit le ré-
server pour les organes qui, €élant a nervures palmées,
sont divisés plus ou moins profondément en lobes cylin-
driques comme les doigts.

§. 421. B. Le mode de composition ou la disposition
des pieces articulées des organes composés, s'exprime
par des termes tout-a-fait analogues aux précédens, mais
que nous avons déja énumeérés en parlant des especes
des feuilles ; voyez §. 322.

§. 422. C. Lorsqu'il s’agit de corps essentiellement
cylindriques et généralement continus, comme la tige,
le pédoncule, etc., nous avons vu qu'on les appelle
simples, pour dire indivis ((indivisus ). On les dit, en
general, ramenx ((ramosus ), quand ils se divisent en’
rameaux continus. Le mode de cette division gu rami-
fication a recu divers noms; ainsi, on dit d'une tige,
ou en général d'un organe cylindracé, qu'il est

Fourchu (furcatus ), lorsqu'il se divise en deux
branches opposées, et &i, tri, quadrifurgué (bi, tri,
guadrifurcatus) , lorsqu'on veut exprimer quil se di-
vise en deux, trois ou quatre branches partant d'un
méme point.

Dichotome (dichotomus}, plusieurs fois bifurqué,

P S—
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mrsqu’étant fourchu, ses branches elles - mémes sont
fourchues, et ainsi de suite plusieurs fois. On dit de
méme trickotomus, quand les ramifications parient
trois a trois. Diclotomia se dit de l'aisselle ou angle
que laissent entr’eux des rameaux dichotomes.

D’ailleurs, quanta la position respective des branches,
voy. §. 405; quant a celles des fleurs, §. 342.

Ant. 6. Desinence.

§. 423. On entend par Désinence (Desinentia),
la maniére particuliere dont se termine un organe cu
un lobe quelconque. Dans un sens trés - général , on dit
d’'une sommité ou extrémit¢ quelconque, qu'elle est
obtuse ou aigug ; mais pour exprimer plus clairement
son élat, on emploie surtout en latin les termes suivans:

Obtusus, obtus , qui se lermine par un bord arrondi.

Rotundatus , tres-obtus.

Truncatus, tronqué, dont il semble qu'on a coupé
un morceau.

Retusus, écrasé, se dit des corps épais, 4 sommité
élargie et tronquée.

Premorsus , rongé, qui semble avoir été rongé.

Hebetatus, émoussé, (ui n'est pas pointu.

Muticus, qui ne se termine ni en pointes particu-
lieres ni en piquans.

Acutus, pointu, en général qui se termine par un
angle aigu.

Acuminatus , qui se prolonge en un angle aigu.
Acumen signifie en général une prolongation aigué
quelcunque; acuminosus a €l¢ employé, en particulier,
pour désigner une sommilé qui se prolonge en une pointe
plane.

“Apicylatus, qui se prolonge en apicule (apiculus),
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ou en petite pointe aigué, courte, et dont la consistance
n'est pas trés-roide.

Cuspidatus, qui se prolonge en cuspide (cuspis), ou
en pelite pointe acérée, allongée et un peu roide.

Mucronatus, qui se prolonge en une petite pointe
roide (mwuero) et droite.

Rostellatus, qui se prolonge en une petite pointe
roide et crochue ( rostellum).

Hamosus , qui se prolonge ou se courbe en Zamecorn
(hamus), c’est-a-dire en une poinle crochue, un peu
épaisse. ;

Pungens , piquant, qui se prolonge en poinle pi=
quante.

ART. 7. Aspectde la surface.

§. 424. L'aspect de la surface des végétaux ou de
chacun de leurs organes, s’exprime par deux classes de
termes; les uns sont généraux et communs & foutes
les langues, comme &rillant, lisse, elc.; d’autres,
propres a la Botanique, servent a désigner a-la-fois,
et 'aspect de la surface, et la cause analomique de
cet aspect. Quoique les premiers s'entendent d'eux-
mémes , et que les seconds soient la plupart des com-
binaisons des termes organographiques, il me parait
nécessaire de les passer ici rapidement en revue.

Brillant, luisant, lustré ( splendens, lucidus , ni-
tidus), expriment tous, avec plus ou moins de force,
que la superficie a une espece de luisant; vernissé (ver-
nicosus), indique que ce luisant semble dia & un ver-
nis; soyeux (sericeus),qu'il est da a des poils couchés
et luisans; par opposition a ces divers lermes, on em=
ploie, mais rarement, ceux de recutitus, pellitus,
pour dire dont il semble quon a enlevé l'épiderme
ou la peau.
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Lisse, uni (levis ), signifie dont la surface n'est
relevée par ancune protubérance, ni déprimée par aun-
cuns sillons ni ancunes cavités.

§. 425. Par opposition & ces termes, on dit:

Ponectue (punctatus), marqué de points un peu dé-
primés ou de trés-petites taches.

Rude , dpre (asper, scaber, scabridus ), muni de
trés-peliles aspérités sensibles au tact.

Exasperatus, relevé en aspérités ou en bosselures.

Muricatus , garni de poiules courtes et grosses,
comme les coquilles des murex.

Squarrosus ou scarrosus , relevé de saillies on d'é-
cailles qui ressemblent & celles des poissons , dit searrus
en latin.

Eelinatus, hérissé de pointes roides,, comme le héris-
son ou l'involucre de la chataigne.

Strié (striatus), marqué de stries, c'est-d-dire, de
trés-petits sillons paralléles et longitudinaux; la partie
déprimée se momme proprement Strie (Stria); la
partie relevée porte le nom de Dos ou Cdte (Pulvinus).

Sillonné (suleatus), cannelé, marqué de sillons
(sulei ), un peu profonds, comme ceux que fait la
charrue.

En damier ( tesselatus) , disposé par petits carreaux.

Réticulé (retien’atus, retiformis), disposé en ré-
seau comme la dentelle.

Bossele ( torosus, torulosus), se dit des corps
cylindriques, relevés ou renflés ca et la en bosse-
lures.

Aciculatus , se dit des graines dont la surface est
marquée de raies fines et sans ordre, qui semblent
faites avec la pointe d’'une aiguille.

Ruminatus, se dit des périspermes ridés ou rayés par

32
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le prolongement du spermoderme dans les plis méme
du périsperme.

Deedaleus, Ja&rrfrx.-:ﬁ:_‘f‘armf.r, se dit des corps sil-
lonnés par des sillons tortueux.

Ridé (rugosus), marqué de rides relevées, comme
celles du visage des vieillards.

Crevassé (rimosus), fendu, marqué de crevasses ou
fentes.

Scrobiculatus, foveolatus, marqué de fossettes ou
de pelites dépressions.

Favosus, faveolatus, alveolatus , marqué de cavilés
qui ressemblent aux alvéoles des abeilles.

Poreux ( porosus, foraminulosus ) , marqué de
pores ou de petits trous.

§. 426. Glabre (glaber); ce mot signifie qu'une sur-
face quelconque est absolument dépourvue de poils, ce
qui peut arriver quoiqu’elle ne soit pas lisse; de la
Glabrities, I'élat d’une surface sans poils; glabratus,
qui est devenu glabre. Par opposition a ce terme, on
emploie tous les adjectifs dérivés des termes expliqués
au §. 328, tels que,

Poilu (pilosus), garni de poils peu couchés et lége-
rement roides.

Felu (willosus) , garni de poils couchés, mols,
nombreux. '

Pubescent (pubescens), garni de poils mous, peu
nombreux.

Hirsurus, garni de poils longs et nombreux.

Herisse ( hispidus, Lirtus) , garni de poils roides
non couches.

Laineux (lanatus, lanuginosus ), couvert de duvet
laineux a poils longs, mols, couchés vu entre-croisés.

a5




GLOSSOLOGIE. 490

Cotoneux (Tomentosus), couvert d’'un duvet colon-
neux a poils longs erépus.

Feloute (velutinus), couvert d'un duvel court, raz
comme du velours.

Barbu ( barbatus ), terminé ou bordé de poils en
houppe un peu roides.

Cilie (ciliatus), bordé de poils roides, imilant la
disposition des cils des paupieres.

§. 427. Uni (equatus), qui n’a ni bosse, ni cavilé
A sa surface, s’oppose aux termes suivans :

Bullatus, relevé en bulles ou petites bosses.

Bossu (gibbus), relevé en bosse.

Plissé (plicatus), marqué de plis.

Ondule (undulatus, undatus), plan et relevé en
bosses, qui, sur l'autre surface, sont des creux.

Recounrbé (repandus ).

Crépu ( crispus), frisé.

§. £28. Nu (nudus), se prend en général, ou pour
exprimer une surface dépourvue de toute espece d’ap-
pendices ou de défenses, ou pour exprimer en pariicu-
lier 'absence de tel organe accessoire dont on parle;
ainsi nx opposé a velu, signihie glabre; opposé a écarl-
leuzx, signifie sans écailles; opposé a epineunx, signifie
sans épines; opposé, enfin, & un mot qui signifie la
présence d'un tégument quelconque, il en indigue
I'absence; ainsi les fleurs sont nues, quand elles n'ont
point d'involucre; les fruits, quand le calice ne les
couvre pas, elc.

§. 429. Sec ( siccus), se dit des surfaces qui n'ont pas
d’humidité, et par opposition ,

Roridus , couvert d’'une humidité qui ressemble a la
rosee.

Onectuenx (unctuosus), gras au toucher.

J2*
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Visquenx (wviscosus, viscidus, glutinosus), col-
lant, recouvert d’'une humeur visqueuse.

Arr. 8. Modifications de nombre (¥).

§. 430. Les idées de nombre sont ou absolues, comme
lorsqu’on dit d’une fleur qu’elle a quatre pétales, ou rela-
tives , comme lorsqu'on dit qu’elle a deux fois plus d’éta-
mines que de pélales.

§. 431. Le nombre absolu s’exprime en Botanique
comme dans la langue ordinaire , par la série des
nombres 1, 2, 3, 4, 5,6,7,8,9, 10; au-dela de 10,
il est rare qu'on se donne la peine de compter exacte-
ment le nombre des parties, et dans plusieurs cas, on
emploie le nombre 12, pour exprimer d’une maniére
vague tous les nombres de 11 a 19, celui de 20, pour
exprimer une vingtaine environ , et celul de deaucoup
ou plusieurs , qui se désigne en abrégé par le signe de
Pinfini ec, pour désigner un nombre sensiblement au-
dessus de 20. Indépendamment de I'usage des nombres
ou des termes qui les expriment, les Botanistes ont
encore adopté, pour rendre leurs phrases plus courtes,
certains termes dérivés des précédens; ces lermes sont
généraux ou spéciaux.

Ainsi, lorsqu’on veut exprimer que certains organes
ou certaines parties suivent un ordre fixe, quanta leur
nombre, on emploie les termes suivans :

Nul (nullus), qui manque absolument,

Solitaire ( solitarius ), ou unique (unicus ), quiest
seul de son espéce; ainsi, on dit une fleur solitaire, une

tige unique, elc.

'r

(*) Voyez Taxonomie, §. 122 — 129,




GLOSSOLOGIE. dol

Par opposition & ces termes, on dit,

Nombreux (numerosus), qui s'oppose a solitaire,
ou multiple (multiplex ), qui s'oppose & unique.

Lorsquon veut exprimer les nombres d’'une maniére
plus précise, on se sert de termes qui, bien qu'en ap-
parence synonymes, offrent des nuances importantes
dans leur signification. Un exemple le fera facilement
senlir : lorsqu'on dit simplement d’une plante qu'elle
est a denx fleurs, on n’exprime rien sur leur position ;
mais, en Botanique, le sens des mols est plus précis,
surtoul en latin.

Flores 2, seu duo , veutdire, qui a deux fleurs en
général ;

Biflorus ou dianthus , signifie la méme chose;

Biniflorus ou geminiflorus, qui porte deux fleurs rap-
prochées a coté 'une de autre.

Ainsi en suivant la série des termes :

Binus, geminus , qu'on rend en francais par gémine,
ou denx a deux, se dit des parties rapprochées deux a
deux ;

Ternus, ternatus, des parties rapprochées trois i
trois ou ternées;

Qrm.termu, quaternatits, quaterna FLILS 5 des parties
rapprochées qualre a quatre ou guaternées, elc.

Par analogie avec les termes précédens, on se sert
encore des adverbes binatim, ternatim , quaterna-
tim 5 pour dire deux i deux, trois a trois, quatre a
quatre , elc.

Lorsqu’il s’agit de compter, non des parties agglomé-
rées, mais des rangées concentriques , on emploie la
série simplex , duplex, triplex , elc., multiplex ,
simple, double, triple, etc., multiple.

§. 432. Dans les termes composés qui sont trés-mul-

i
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tipliés a I’égard du nonibre des parties, on se sert des
abréviations suivantes, que, pour plus de commo-
dité, e réunirai en un seul tableau, en ayant soin de
marquer de T celles qui sont peu employées.

Dérivés du latin, Dérivés du gree.
TatEivs i o' g mono... 1. |
Bt A T 1
7o PPN TR L1 RS S |
GUAdri ...« s b e il
GUIRGUE, oo v vs o PERER, .. B,
FOE i et ain i TOEIDE S v el
septem ... .. o R JIBEE s ina) T

SHOED vy v A OBEST o

ROVENL oo vanvuss ENNER. .. Q.
decemtly g b aviven BACH o iy B0
undecimt. . .....endecat, 11.
duodecim . ......dodeca , 12 onde 11 a 1q,

VISERLE + s 0 s'sw s mmit ECO a s+ 204

PAECE. ... .. .44 0ligo .., en pelit nombre.

L F R SRR A PR .. en nombre médiocre.
) A S ..poly.... en grand nombre.

bini, gemini............. 2rapprochés.
kerni, kern@ti...v.yvae .o 3 rapprochés.
qrmtﬂrni . qrﬁ.«zt&rﬂﬂtf rase s .‘_i. mpprochés.,
GUINL y GUIRALE .o vuvy.v... © rapprochés.

SETR ks e v ai veuase. 6 rapprochés.

o RBIEETEE i sk di Brend o5 e 7 rapprochés.
0CLONEassrs s ssssrasa.. O rapprochés.
RORE y HOVERT w un . . .. S . g rapprochés.
deni ,_fdsrmr:'i Feeseieia s 10 rapprochés.
diodents. o .uin . . wadius .. I2 euviron, rapprochés.
ATcent T, b a0 R bt e o i 20 rapprochés.

! Jr.mpjr.cit @ oF R N 8RR A EE & EimPlEQ sulitail‘e"




GLOSSOLOGIE. S0d

Dérivés du latin. Dérivés du grec.

AUPLIOL, o . ivniiessisnassss double.

BEIRIICE o ivnis ssimmitiisssvpgitiples

quadruplici.............. quatruple.

quintuplici .....e.u...... quiniuple.

SEXLUPLICE oy vsonuses..... Sextuple.

multiplici .. ............. mulliple.

LrIplis veeivenevessnass. tripléseditdesnervares.

§. 433. Les termes qui servent a exprimer les nombres
relatifs des parties, sont d'un emploi beaucoup plus rare
que les précédens, et sont aussi beaucoup moins nom-
breux ; dans le plus grand nombre des cas, on se sert
de périphrases pour exprimer l'idée, et il n’a éié créé
qu'un pelit nombre de mots relalifs a cette classe de ca<
racteres, dont Haller presque seul a fait un usage fré-
quent ; ils se composent comme les precédens.

Isos, qui veut dire égal en grec, mis devani un nom
d’organe, signifie qu'il est en nombre égal a celui d’un
autre sous-entendu ; ainsi, rsostemornes se dit des plantes
qui ont un nombre d’étamines égal a celui des pélales;

Anisos , veut dire inégal, et en suivant le méme
exemple, anisostemones voudrait dire dont le nombre
des étamines est différent de celui des pélales;

Meios , signifie moins, el de méme, meiostemones
a été appliqué aux flears ot les étamines sont en nombre
moins grand que les pétales.

Duplo , double, et par conséquent, ﬂ{}'pfﬂ.ﬂf’-}ﬂ.&n&r
ou les élamines sont en nombre double des pélales;

Triplo , trigle, et ainsi de suile;

Poly , plusii scs, et polystemones signifie, dans ce
sens, qui aun nombre d'étamines beancoup plus grand
que les pétales; mais il se prend plus ordinairement
dans le sens absolu, pour dire quia beaucoup d’élamines
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§. 434. Les termes de pew ou beaucoup , pauci,
pluri ou multi, oligo ou poly , que j'ai mis pour la com-
modité a la suite du tableau des termes de nombre absolu,
sont plutot des termes de comparaison ou de relation :
ainsi, on dit d’un organe qu'il ‘est en petit ou en grand
nombre , comparativement , ou au nombre ordinaire
de cet organe dans les plantes, ou a celui des especes
voisines; et le méme nombre est par conséquent, selonles
circonslances , grand ou pelit. On confond presque
toujours dans l'usage, les mots composés de pluri,
plusieurs , et de mulei, beaucoup.

§. 435. Le terme de multiplicatus , muliiplié, signifie
qui a beaucoup plus de parties qu'il ne devrait en avoir ;
c'est dans ce sens qu'on dit des fleurs, considérées
gquant au nombre naturel ou accidentel de leurs pétales,
qu'elles sont,

Simples ( simplices ), lorsqu'elles ont le nombre
qu’elles doivent avoir, et par opposition ,

Multiplicati, lorsquelles en ont davantage, parmi
lesquelles an distingne celles qui sont,

Pleines (pleni), cest-a-dire, ou les pétales sont
innowbrables 3

Doubles (duplices), ol le nombre des pétales est
double, triple ou guadruple du naturel;

Semi-double, ou a peine double , c'est-a-dire, qui
a conserve une partie des organes de la fructification.

Dans un sens plus strict, et fondé sur 'anatomie des
fleurs, jai distingué (mém. Arc. 3., p. 402 ) les fleurs
doubles en trois classes , savoir :

Fleurs pétalodées (petalodei), qui doublent par
la transformalion simp!: »n pétale de tous ou quelques-
uns de ses organes g a1 X ;

Fleurs multipliées ( multiplicati) , qui doublent par

st mi oo it e s c— s
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la multiplication, ou le dédoublement des parties de la
corolle, ou des organes génitaux transformeés en pétales ;

Fleurs permutées (permutati), ou I'avortement de
I'un ou des deux sexes délermine un changement no-
table dans la forme ou la dimension des 1égumens
floraux.

Dans chaqueclasse, je distingue lesfleurs calicinaires,
corollaires , staminaires et pistillaires, ou dont les
pétales sont dis a la transformation, ou a la mulipli-
cation des sépales du calice, des pétales de la corolle,
des filets des étamines ou des parties du pisiil

Périgoniaires, ou le phénomene a lieu, oun parle
périgone simple, ou parle calice et la corolle a-la-fois;

Androgynaires , ou la translormation s'est opérée
dans les deux sortes d’organes sexuels sans que les 1é-
gumens soient altérés;

Cornicuiées ou antherogénes, celles ou les antheres
seules sont transformées en pétales en cornet, par
exemple, aquilegia vulgaris corniculata ;

Semi - staminaires , ou une portion seulement des
étamines est changée en pétales ;

Hemigoniaires , on une portion des organes des deux
sexes est changeée en pétales;

Andropétalaires, on la corolle est multipliée, et ol
les élamines sont changées en pétales simples ou mul-
tiples, le pistil restant sain;

Olopétalaires , ou les tégumens en tout ou en partie,
les €lamines et le pistil , sont transformés en pélales ou
lobes pétaloides;

Agynaires, on les tégumens et les étamines trans-
formés forment toute la fleur, et on le pistil manque ;

Anandraires , onles tégumens ct les pitils multipliés
forment toute la fleur, et oli les étamines manquent.
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Parmi les fleurs permutées, je distingue de méme par
les épithétes de bractéaires, calicinaires, corollaires,
périgoniaires , celles ou le changement a lieu dans les
bractées , le calice, la corolle ou le périgone.

Quant aux fleurs composées , je les distingue en lign-
liféres et tubifires, selon (u'elles sont permulées en
languettes alongées ou en tubes amplifiés : le seul Ascer
chinensis, ou Reine-Marguerile des jardins, offre ces
deux phénomeénes dans diverses variétés.

Art. 9. Modifications de Dimensions (*).

§.436. Les dimensions des plantes peuvent s’exprimer,
oud’une maniére absolue, lorsqu'on compare la gran-
deur d'un organe 4 une mesure fixe, ou d’'une maniére
relative , lorsqu’on la compare avec quelque partie de
la méme plante ou des plantes analogues.

§. 437. Les dimensions absolues des plantes, ou de
leurs parties , sont rarement assez fixes pour qu'on doive
metire beaucoup de rigueur dans leur exposition ; on
emploie sous ce rapport les mesures linéaires et les com-
paraisons. Quant aux premiéres," les Botanisies em-
ploient souvent celles de leurs pays respeclifs; en gé-
néral , cependant, on se sert, méme dans I'étranger,
des anciennes mesures frangaises.

La Ligne ( Linea ).

Le Pouce (Pollex ou Uncia), qui vaut douze lignes,
ou la largeur du pouce.

Le Pied( Pes), quivaut douze pouces , ou la longueur
d'un pied trés-long.

On y joint les suivantes, qui sont approximatives.

(*) Voyez Taxonomie, §. x3o —13z.
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Le Cheven ( Capillus), qui équivaut environ a la
moitié d'une ligne.

L'Ongle( Ung:m'.;), qui équivaut a la moitié d’un pouce,
et qui esl la longueur de l'ongle du pelit doigt.

Digitus, la longueur du doigt index.

Le Palme ( Palmus), qui vaut trois pouces, et qui
est la largeur des qualre doigls de la main.

L'Empan ( Dodrans ), qui est de nenf pouces, c'est-
a-dire, I'espace compris entre le pouce et le petit doigt
ouverts le plus possible.

Le petit Empan ( Spithama), qui est de sept pouces,
el quireprésente 'espace compris entre le pouceet 'index
ouverts le plus possible.

La Coundée ( Cubitus), qui est de dix-sept pouces,
et comprend la longueur depuis le coude au sommet des
doigls.

La Brasse( Ulna, Brachium ), la longueur du bras,
ou vingl-quatre pouces.

La Toise ( Orgya), qui est de six pieds, ou la lon-
gueur d'un homme ( proporlionnée a celle du pied ).

A ces mesures , déduites des dimensions du corps
humain, les Bolanistes frangais ont derniérement sub-
stitué quelquelois celles de leur propre pays :

Le Millimétre — 7% de ligne.

Le Centimétre = § lignes et 5.

Le Décimétre = 3 pouces 8 lignes -

Le Métre — 3 pieds 11 lignes 1225

De ces divers termes, on a tiré des adjectils qui s'en-
tendent d’enx-mémes.

Uncialis , qui estde la longueur d’un pouce.

Digitalis , de la longueur du doigt, deux pouces.

Palmaris, qui est de la longueur d'un palme, trois
pouces,
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Dodrantalis, qui est de la longueur d'un empan,

neuf pouces.

Spithameuns , qui est de la longueur de sept pouces.

Pedalis, qui a un pied de long,

Cubitalis , qui a dix-sept pouces de long. A

Ulnaris ou braclhialis, qui a vingl-qualre pouces.

Orgyalis, qui a une toise, ou six pieds de long.

Semi, qui signilie demi, placé devant les termes d’o-
rigine latine, et Hemz devant ceux d’origine grecque, en
indique la moitié.

Ainsi, semiuncialis veut dire qui a un demi-pouce
de longueur; semiruber, qui est a moitié rouge ; Femis-
phericus, a moitié sphérique; kemitrickus, a moitié
velu, ete.

Sesqui en indique la moitié en sus, ou une fois et de-
mie la longueur.

§. 438. Les dimensions relatives des végétaux s'ex-
priment, ou d'une maniére précise, comme lorsqu’on
dit que tel organe est egal (@qualis ) , plus grand ( ma-=
jor), plus petit (minor),de moitié plus grand ou plus
petity double (duplo major), ou sous-double (dimi-
dio minor), triple (triplo major) ou sous- triple
(triplo minor), etc., d’'un autre organe, ou bien, ces
dimensions ne s'expriment que d'une maniére vague,
comme lorsqu’on dit que cet organe est grand ou pelit;
les premiéres expressions s’entendent d'elles-mémes; les
secondes exigent quelques détails.

Ces termes vagues et généraux s'enlendent luu]nurs.
d’une comparaison avec un objet analogue; ainsi, lors-
qu'on dit d'une plante en particulier , qu'elle est petite,
on sous-entend par comparaison avec les espeéces du
genre ou de la famille : ainsi, par exemple, le Lapsana
minima oul’ Ornithopus perpusilius seraienl des géans

SRR g S S
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dans la famille des Mousses ; lorsqu’on dit d’un organe
en particulier, qu'il est pelit, on sous-entend par com-
paraison avec l'organe analogue des espéces voisines :
ainsi, le Solanum grandiflorum serait dit a (res-pelite
fleur, s'il appartenait au genre Dalura.

§. 439. Les termes de dimensions sont naturellement
relatifs aux trois dimensions, linéaire, earrée et cubi-
que ; mais dans chaque classe, on les a multiplés pour
exprimer leurs nuances et leurs combinaisons.

§. 4j40. Les dimensions linéaires et carrées s'expriment
par les suivantes :

Long (longus, et dans les composés grecs macros),
qui est plus long que les plantes ou les organes analo-
gues; ou, lorsqu'on 'oppose a large, qui est plus long
que sa largeur ne pourrait le faire supposer. Dans une
plante ou dans un organe, le sens de la longueur (Jon-
gitudo), ou le sens longiludinal, est toujours celui de
la direction principale des vaisseaux, ou celui de 'ac-
croissement.

Court (brevis, et dans les composés grecs trackys ),
qui est plus court que les plantes ou organes analogues.

Allongeé (elongatus), qui semble comme tiré ou
allongé par une [orce supérieure.

Raccourci (abbreviatus), qui semble arvété dans sa
croissance par une force supérieure.

Large (latus, et dans les composés grecs platys ), qui
a une dimension transversale , ouune largeur (latitudo)
plus grande, relativement & la longueur, que dans les
plantes ou les organes analogues.

Etroit (angustus ), opposé de large, et de la

Rétréci (angustatus ).

Elargi (extensus), qui semble accru en travers par
une force supérieure.
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Grand (mmagnus, grandis, et dans les composés grecs
megalos), s'emploie d'une maniére vague pour expri-
mer les dimensions carrées ou cubiques plus grandes
qu'a 'ordinaire.

\Ample (amplus ), ajoute un peu a l'idée de lagran-
deur; ampliatus ,€largl.

Petit (parvus , minutus, et dans les composés grecs

micros) ,s'oppose aux deux précédens pour désigner la
petilesse des dimensions carrées on cubiques.

Meédiocre (mediocris), qui est intermédiaire entre
le grand ou gros et le petit.

Gros (grossus), s’entend toujours des objets qui ont
les trois dimensions assez grandes, ;mais assez propor-
tionnées.

Epais (erassus,et dans les composés grecs pyenos ),
déesigne que I'épaisseur est, proportionnellement aux ob-
jets analogues , plus grande dans son rapport avec la su-
perhcle incrassaiis , €paissi.

Mince ( tenuis, et dans les composés grecs psilos),
veut dire, au contraire, qu’elle est plus petite.

§. 441. Outre ces termes, qui sont les plus usuels; on
en a d’autres qui expriment des idées de dimensions un
peu modifiées par celles de la forme; tels sont ;

Nain (nanus, pygmeeus , pumilio, pumilus ), qui se
disent des plantes petites , mais bien prises dans la pro-
portion de leurs parties.

Pusillus, perpusillus , se dit des plﬂﬂt&& fort PEHIEE et
fort greles.

Déprime (depressus ), se dit des plantes ou des or-
ganes fort courts, un peu élargis, et quon dirait ayoir
été comprimeés dans le sens vertical.

Humble (humilis), qui s'éleve peu.

!
|
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Exigu (exiguus ), se dit des plantes ou des organes
qui tiennent peu de volume; il s'oppose a ample.

Minoret major, quoique termes comparalils , s’em-
ploient quelquefois d’une maniére absolue pour désigner
une plante plus petite ou plus grande que ses congé-
neres. ;

Minimus , trés-petit, ne se dit quedes plantes {lui sont
de tres-pelite dimension, comparées au reste de la
famille.

Capillaire (capillaris, capillaceus, et dans les com-
posés grecs trichos ), se dit des objets trés-longs et trés-
aréles, et qui ont la forme des cheveux.

Gréle (gracilis , exilis, tenuis , et dans les composés
grecs leptos ), se dit des objets longs et étroils.

Aminci, effilé (attenuatus ,virgatus ), se disent des
corps longs , élroits et gréles.

Elevé (elatus, procerus), se dit des plantes plus
longues que leurs autres dimensions ne semblent I'an-
NONCET.

_ Elancé(exaltatus),signifie la méme chose, mais avec
plus d’intensité.

Gigantesque (giganteus’), désigne aussi une plante
fort élevée, mais un peu grosse dans toules ses dimen-
sions.

6. 442. Les dimensions relatives des organes homo-
genes ou des parties d’'un méine organe , déterminent un
ordre de caracteres tres-importans, savoir, la régularilé
ou Iirrégularité ; ondit d'un organe quelconque qu'il est

Regulier (regularis ), quand ses parlies sont égales
entr'elles quant aux dimensions et méme quant a l'inser-
tion et a la forme; et, au contraire, qu'il est irrégulier (ir-
regularis), quand les parties ne sont pas toules sembla-
bles, & moins cependant que leur dissemblance ne suive
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un ordre symétrique ; ainsi dix étamines, allernative-
ment grandes et pelites, sont réguliéres quoiqu'inégales;
dix étamines, dont cinq d’un coté grandes et cingq pe-
tites, sont irrégulieres. Quelques auteurs appellent dere-
gularis, les organes qui tiennent le milieu entre la forme
réguliére et irréguliére.

Lorsqu'on veut exprimer en général celte classe de
caracléres, on dit des organes qu'ils sont

Egaux (awquales, et dans les composés grecs 7s0s),
ou inégaux (inaqualis et anisos), ce qui est surtout re-
latif & leur'grandeur; semblables (comformis , similis,
et dans les composés grecs homos, homoios), ou dis-
semblables (dissimilis et hieteros), ce qui est surlout
relatif a la forme ; lorsqu’on veut exprimer qu'un organe
est éuscepiih[e de changer de forme, on le nomme »a-
riable (varius , varians, variabilis, mutabilis , diver-
sus, et dans les composés grecs Leceros).

Certaines classes d’irrégularités ont recu des noms
particuliers : ainsi, par exemple, on a coutume, depuis
Linné, de donner le nom de Puissance (Dynamis)
aux élamines plus grandes que les autres, de sorte que
Didynamus , veut dire qui a deux étamines plus gran-
des, Zetradynamus quiest a quatre plus grandes, etc.

Art. 10. De I’ Adhérence ou soudure (%).

§. 443. L’adhérence (Adhewrentia, Coalitio) natu-
relle ou accidentelle des organes, s'exprime d’'une ma-
niére générale par les termes suivans :

Adhérent(adlerens, et dans les composés grecs ga-
mos ou syn), collé avec,

(*) Voyez Taxonomie, §.81 —106.

il "

—
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Aeccretus, collé avec une autre partie et croissant
avec elle. :

Adnatus , adnexus , collé ou soudé latéralement par
sa superficie entiére a un aulre organe.

Coadnatus, coadunatus, coalitus, connatus, co-
hiarens , se dit, en général, de parties homogeénes sou-
dées ensemble.

Confluens, téuni par la base ou par l'extrémité.

Libre, distinct (liber, distinctus, en grec eleu-
theros ), se dit par opposition a lous les termes précé-
dens.

§. 444- Outre ces termes généraux, on en a encore
créé quelques-uns pour exprimer cerlaines adhérences
en particulier ; etici il faut distinguer s'il s’agit d’organes
homogenes soudés entr'eux, ou d'organes helérogénes
adhérens ensemble.

§. 445. Quant a la soudure des organes homogenes,
les termes qui en résullent sont trés-simples; lorsque
celle soudure est purement accidentelle, on les dit sou-
dés ou greffes par approche (coaliti).

Lorsque deux fenilles opposées se soudent par la base,
on les dit soudées ou connées (connata); et si la sou-
dure va au point qu'elles semblent ne faire qu'un tout,
on les dit perfoliées (perfoliata ).

Lorsque les sépales ou des folioles du calice sont plus ou
moins intimement soudées ensemble, on a coulume de
dire que le calice est monosépale (monosepalus); mais
on exprime mieux celte idée en le nommant gamo-
sépales (gamosepalus), quisignifie sépales soudés. Les
calices de ce genre se décrivent avec les termes em-
ployés pour les découpures des feuilles; ainsi on dit
qu'ils sont divisés jusqu’au milien , tandis qu'on de-
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vrait dire sondés jusqu’au milieu ; ces expressions sont
inexactes , mais sans grands inconvéniens.

Lorsque les pétales sont soudés plus ou moins inti-
mement ensemble, la corolle est dite vulgairement
monopétale (monopetala), terme erroné, quon peut
remplacer par celui de gamopétale (gamopetala);
dans ce cas, on la décrit comme le calice gamosépale.

Lorsque les étamines sont soudées ensemble, Mcench
se sert du mot de symphyostemon , et Wachendorf,
de celui de eylindrobasiostemon , qui sont hors d'u-
sage; si la soudure a lieu par leurs filets, toutes en-
semble, on les dit monadelphes ( monadelpha) ; en
deux faisceaux, diadelphes (diadelpha); en plus de deux
faisceaux polyadelphes (polyadelpha); lorsque cette
soudure a lieu par les anthéres , les étamines se nomment
syngéenéses (syngenesce Lin. , symplyanthere Meench.
Cylindranthere Wach. ,synanthere Rich.); par oppo-
sition 4 ces divers termes, on dit eleutheranthera
(Wach.), a anthéres non soudées.

Lorsque les loges des péricarpes, les branches du
style, ou du cordon pistillaire sont soudées, on les
décrit comme si c’étaient des organes simples; quand les
cloisons du péricarpe ne se séparent bien ni de 'axe, ni
des parois, on les a nommées copulatives (copulativa).

§. 446. Quant & I'adhérence des organes hélérogénes,
quoiqu’elle soit d’'une grande importance, elle n’a donné
naissance qu'a un petit nombre de termes.

Lorsque les "appendices ou laniéres inférieures des
fenilles sont soudeés avec leur tige, ou les appendices in-
férieurs des lobes avec le pétiole, on dit que les feuilles
ou les lobes sont décurrentes ('decurrentia’); lors-
que les stipules sont soudées avec les pétioles, on les
dit pétiolaires (petiolares); lorsque les feuilles florales
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sont soudées avec le pédicule, on les dit adnees ( ad-
rata ), et ce mot se dit aussi, en général, de toute adhé-
rence latérale. Lorsque la nervure seule d'une feuille est
décurrente, on la dit décursive (decursivus).

§. 447. Lorsque le calice est soudé avec l'ovaire,
on les dit spécialement 'un et 'autre adkérens (adle-
rentes); dans le cas contraire, on les dit libres (liberi).

Lorsque le calice est, dans toute sa longueur, soudé
avec les pétales, I'ensemble prend le nom de Périgone
( Perigonium ).

Lorsque le calice est, par sa base seulement, soudé
avec les pélales ou les étamines , ceux-ci sont dits péri-
gynes ou inserées au calice (perigyna , calyci inserta).

Lorsque les étamines sont soudées avec le pistil, de
maniére a paraitre posées dessus, on les nomme épi-
gynes ou gynandres ( epigyna Juss., gynandra L.,
stylostemon Mcench. ); quand elles ne sont ni épigynes
ni périgynes, on les dit hypogynes ou attachées au
réceptacle ( hypogyna, receptaculo inserta ).

Lorsque les antheres sont collées avec le sligmate,
Mecench dit que I'étamine est seigmatostemon.

Quand l'anthére est, dans toute sa longueur, soudée
avec le filet, on exprime cette adhérence par la péri-
phrase filamento adnata ou filamento incumbens.

Lorsque le péricarpe est tellement adhérent avec la

graine, que leurs enveloppes propres se confondent,
on dit qu'ils sont inerustés ( incrustata ).

ART. 11. Modifications de durée.

§- 448. Les végélaux ou les organes considérés, en
général, quant & leur durée absolue (Duratio), sont
désignés par les termes suivans :
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Horarius , qui ne dure qu’une heure.

Ephémére ( ephemerus ) ,qui ne dure qu’un jour ou
vingt-quatre heures.

Diurnus, qui dure un jour ou plus ordinairement se
passe de jour; et de 14 diduns, triduus, elc., qui dure
deux , trois jours.

Nocturnus , qui dure une nuit ou se passe de nuit.

Menstrualis ou bi, tri, mesiris, qui dure un, deux,
trois , etc.; mois.

Menstruus , qui se renouvelle tous les mois.

Annuel ( annuus), qui dure pendant la végélation
d’'une année; il se désigne par le signe (3.

Annotinus, qui se renouvelle toutes les années.

Hornus, qui est de I'année. {-
Bisannuel, trisannuel ( biennis, sriennis ou bimus,

¢trimus dans les anciens ), qui dure deux ou trois ans; ;
les plantes bisannuelles se désignent par le signe '
ou (2)-

Vivace (perennis ou perennans ), qui vit en géné- -
ral plus de deux ans; la plante vivace, par sa racine
seule, se désigne par le signe 7z, et est nommée par
Jungius, restibilis; par la plupart des auteurs, péren-
nis; et par moi, rhizocarpe (voy. p. 461 ); et celle qui
a la tige méme vivace, se désigne par le signe 5, et est
nommeée perennis par Jungius, fruticosa par la plu-
part des auteurs, et caulocarpe par mot ( voyez
page 461 ).

§. 449. Les organes en parliculier recoivent quelques
épithetes, spécialement réservées pour désigner leur
durée et le mode de leur mort; ainsi on dit d’'un organe
qu’il est caduc (caducus), lorsque, en général, il est
sujet & tomber par une désarticulation de sa base,
comme on dit des feuilles caduques; dans un sens plus -




GLOSSOLOGIE. 517

borné, on dit du calice qu'il est cadue, lorsqu'il se de-
sarticule au moment de I’épanouissement des pétales,
et on le dit tomébant (deciduus), lorsqu’il ne tombe
gqu’au moment de la chute des pélales , persistent (per=
sistens, restans Lin.), lorsqu'en général il dure au-
dela de I'époque qui semblait fixée pour sa chute; ainsi,
les fenilles qui durent plus d'un an, sont dites persis-
tentes (persistentia, perennantia ); le calice qui dure
apres la fleuraison est dit persistant; dans ce cas, com-
binant les idées de durée et de consistance, on dit du
calice ou des autres enveloppes florales, qu’ii est

Accrescens , auctus , lorsqu'il prend de I'accroisse-
ment apres la tleuraison.

Marceseens, lorsqu'il se desseche sans tomber aprés
la fleuraison.

Baccatus, lorsqu’il devient charnu.

Sempervirens , toujours vert, se dit des feuilles qui
persistent vivanies jusqu’aprés la naissance des feuilles
de 'année suivante.

Arrt. 12. Modifications de consistance.,

§. 450. Toutes les maniéres d’exprimer la consistance
des parties , s’entendent si bien d’elles-mémes , qu’il est
presqu'inuiile de les expliquer. Ce sont ou des termes
de la langue ordinaire, corame dur, mol, solide, li-
guide, etc., ou les métaphores habituellement em-
ployées, comnme pulpenzx, charnu, aqueux, visquenx,
pateux, pierreux, ossenx, féculent ou farinenx,
corné, elc., ou des comparaisons élablies avec la con-
sistance habituelle de certains organes ,comme lorsqu’on
dit ligneux , herbacé, foliacé, capsulaire, etc. Tous
ces termes ont déja été expliqués a I'occasion des or-
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ganes ou des matériaux du nom desquels ils dérivent ,
et je me contenterai d'indiquer ici quelques expres-
sions prises en Botanique dans un sens particulier.

Membrane (Memérana , et dans les composés grecs
Hymen), signifie un organe plane, mince, flexible,
quelle que soit d’ailleurs sa nature; membraneux (mem-
branaceus , membranosus), quia la consistance d’une
wmembrane ; on emploie souvent le mot Hymenodes et
ses composes, pour dire quia la consistance de mem-=
brane, ou gui porte une membrane; c'est dans ce der-
nier sens que M. de Palissot Beauvois le dit des Mousses
qui ont un épiphragme. Le mot de scarieux ( scariosus)
s'applique aux membranes roides et qui ne sont pas
veries. Hyalinus se dit des membranes fines et transpa-
rentes.

Etoupe (Stupa), matiére filamenteuse et compacte
quon trouve soit au collet, soit dans le fruit de cerlaines
plantes. Stuposus, quia la consistance d’étoupe.

Giuten ( Gluter), qui signifie proprement un des ma-
tériaux immédials des végétaux, se dit en général de
toule matiére qui a une consistance analogue 4 la glu ou
augluten. Glutinosus , glutineuz.

Cal (Callus ), matiére endurcie et ferme comme les
cals de la main des ouvriers; de la , callenx (callosus),
se dit des parties dont la consistance est plus tenace,
plus, compacle que les aulres.

Les divers degrés de division des corps grenus ou
pulvérulens, s'expriment pas les mots suivans.

Grumosus, grumelé, divisé en petiles masses ar-
rondies.

Granuvlatus , grenu , granulé , divisé en pelils
grains.

Pulverulentus, pulvérulent, quia la consistance de

T S
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la poussiére, ou qui est couvert de poussiére (Pulvis ).

Pollinarius,, qui est couvert de poussiere trés-fine
(Pollen).

§. 451. L’une des circonstances qui influe le plus sur
la consistance , c'est d’avoir des cavilés intérieures, et
sous ce rapport, on a inlroduit plusieurs mots dans la
langue Bolanique.

Plein ( plenus, faretus), ou plus rarement solide
(solidus) , se dit, en général, de toule partie qui n'offre
aucune cavilé inlerne.

Inanis , se prend quelquefois pour syncnyme de va-
cuus , vide , quelquefois pour désigner une partie pleine
d'une moelle spongieuse.

Cellulosus, cellularis, ntricularis , utriculosus, se
dit, en général, de toules parlies qui ont de trés-petites
cavilés analogues a celles du tissu cellulaire.

Lacunosus , lacunenx , ouqui a des lacunes, ou au=-
quel il semble manquer une pariie.

Fesiculosus , vesicularis, inflatus, emphysema=
tosus , qui est renflé comme une vessie et plein d’air.

Fistulosus, fistulenx , qui est creux et cylindrique
comme une flate.

Tabulatus , étagé, qui est composé de plusieurs
couches de cavités placées 'une sur |'autre.

Loculatus , locularis et leurs composés, qui est
divisé en plusieurs loges a l'intérieur.

Cavus , creux , qui est muni d'une seule cavité
interne.

Arr. 13. Modifications de couleurs.,

§. 452. Les couleurs s’expriment en Botanique par
tous les mémes termes dont on se sert en géuéra]; la
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seule exception qui se présenle a nous est le sens qu'on
donne au mot eoloré (coloratus), qui, dans P'usage
ordinaire, se dit des objets qui ne sont ni blanes ni
noirs, et qui, en Botanique, se dit des parlies qui ne
sont pas vertes ; tandis qu'eu égard a la grande prédo-
minance de la eouleur verte dans le régne végétal, on
dit souvent des parties verles qu’elles sont sans couleur.

§- 453. Quant aux couleurs elles-mémes , on les trouve
toules dans le regne végétal ; comme elles sont tres-
variées, on a employé une multitude d’épithetes diverses
pour désigner les moindres nuances de chaque couleur
simple. Je vais chercher a en donner l'idée la moins
inexacte qu'il me sera possible. Mais on doit se rappeler
qu'il est presque impossible de les définir autrement
que par leurs noms ou des comparaisons.

A. La couleur blanche ( A4lbedo) s’exprime, en
général par I'épithéte de blanc, en latin, albus, et

dans les composes grecs Jeucos ; mais on emplme plu-
sieurs autres termes : ainsi,

Candidus, qui n'a pas d’équivalent en francais, et
qu’on rend dans les composés grecs par argos, désigne
un blanc trés-pur ;

Niveus, blane de neige, un blanc plus pur encore;

Argenteus, argentatus , argenté, qui a l'éclat de
'argent, se rend dans les composés grecs par argyros.

Eburneus , blanc d'ivoire , un blanc un peu lisse ;

Lacteus ou galacites, blanc de lait, c'est-d-dire ,
mal et un peu transparent : se rend dans les composés
grecs par gala ;

Calceus ou gypseus, blanc de chanx, désigne un
blanc mat et opaque;

Albidus, blanchitre, sert a exprimer un blanc un
peu sale ;
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Albescens , blanchissant, se dit d'une surface qui
semble avoir eu originairement une aulre couleur et qui
tire sur le blanc ;

Canus, incanus, signifie blanc , mais se dit des
surfaces qui ne paraissent blanches, que parce qu’elles
sont recouvertes de duvet ou de poils;

Canescens , incanescens , se dit des surfaces qui
tendent & devenir blanches par la superposition de Pnils
peu nombreux.

B. La couleur grise, qui est un mélange a propor=-
tions diverses du blanc et du noir, s’exprime par un
petit nombre de termes ;

Cinerascens, blanc cendre, se dit d’'un blanc trés-
légérement grisitre et approchant de la couleur des
cendres ;

Cinereus, gris cendré, est un gris un peu plus foncé
que le précédent et semblable & la couleur des cendres;

Griseus, gris, est un gris décidé, plus foncé que
la couleur des cendres ;

Fumosus, enfumé, gris plus foncé encore et appro-
chant de la couleur de la fumée ;

Nigrescens, noiratte, gris presque noir ;

Plumbeus , plombé, de la couleur du plomb.

C. La couleur noire ( Nigredo ) s’exprime d'une ma-
niére simple par les deux mols de ziger et ater, dontle
dernier désigne le noir le plus foncé possible; on les rend
I'un et 'autre dans les composés grecs par melas ou me-
lanos; on emploie aussi quelquefois celui de picens,
goudronné, qui est noir et lisse, commes'il était enduit
de poix; d'atramentarius, qui signifie noir d’encre ;
atratus, nigritus, NOIrci; nigreseens, noircissant.

D. Les diverses nuances de brun et de roux, qui
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en francais n'ont que peu de termes connus, en regoivent
plusieurs en latin.

Brunneus , brun, se dit d’un brun foncé et qui ap-
proche du noir;

Tristis, triste, quiest en général de couleur sombre
ou livide ;

Pullus, quiest d’un brun terne;

Fuscus , se dit d’un brun assez foncé tirant un peu sur
le vert, se rend dans les composés grecs par le mot
phaios;

Ferrugineus, ferrugineux , d'un brun qui tire un peu
sur le jaunatre, et ressemble a la vieille rouille de fer ;

Hepaticus, se dit d'un brun foncé tirant un peu sur
le rouge ; g

Spadiceus, d’'un brun un peu luisant ;

Badius , d’un brun peu foncé et tirant un peu sur le
rouge ;

Rufus, roux, quin'est réellement qu'un brun pale;

Tabacinus , couleur du tabac rapé ordinaire;

Fulvus, fauve, de la couleur des bétes fauves, telles
que le loup;

Faceinus , de la couleur des vaches fauves.

- B Les diverses nuances de violet, ¢’est-a-dire les
combinaisons intimes du rouge et du bleu, plus ou
moins altérées par le mélange du blanc ou du noir,
se désignent par des termes assez simples,

Fiolaceus , violet, se dit proprement du mélange
pur de rouge et de bleu, comme on le voit dans la couleur
duspectre solaire le plus réfrangible, a-peu-prés comme
dans la Violette ordinaire;

Lilacinus, lilas, désigne un violet pile ou un peu
blanchétre comme le Lilas;

Atropurpureus , pourpre noir, se dit d'un pourpre
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violet, tirant presque sur le noir, comme dans la Sca-
bieuse des jardins.

F. La couleur rouge ( Rubor, Rubedo) présenie des
nuances Ires-variées dans les plantes, et pour les dési-
guer on emploie divers termes.

Ruber, rouge, signifie rouge en général, et plus par-
ticulierement un rouge pur et vif comme celui des Frai-
ses : il se rend dans les composés grecs par erythros ;

Sangnuineus ou plurpurens, rouge Eﬂnguin ou rouge
pourpré ; c'est la couleur dusang artériel : se rend dans
les composés grecs par aimatos ;

Puniceus, qui en réalité devrait signifier la méme
chose que purpurens, s'emploie pour désigner le rouge
couleur de carmin ;

Miniatus , couleur de minium ;

Cinnabarinus , couleur de cinabre ;

Chermesinus , couleur de kermes ;

Coccineus, coquelicot , désigne un rouge tres-vif
comme celui du coquelicot ;

Pheeniceus , qui devrait signifier la méme chose que
puniceus , s’emploie plus ordinairement pour un rouge
vermillon. Les auteurs s’en servent dans un tout autre
sens pour dire qui ressemble au dattier;

Rubescens , rougeatre, qui tire sur le rouge net;

Rubellus, qui lire sur le rouge vif;

ITnearnatus , incarnat, plus foncé que la couleur de
chair et moins vif que le rouge;

Roseus, rose, se dit d’'un rouge péle analogue 2
celui de la rose commune; se rend, dans les compo=-
s€s grecs, par rkodos;

Carneus, carné, couleur de chair, se dit d'un rose
?1115 pile encore,

tik.
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- G. Les mélanges du rouge et du jaune donnent lieu
aux termes suivans :

Croceus, crocatus , safrane, couleur de safran,
~ c'est-a-dire , d’un rouge jaune trés-foncé et trés-intense ;
se rend, dans les composés grecs, par erocos ;

Aurantius ou aurantiacus , couleur d'orange, en
faisant allusion & la peau des oranges les plus colorées ;

Flammeus, igneus, de la couleur de la lamme; se
rend , dans les composés grecs, par pyrros;

Fitellinus, janne d'ceuf, d'un jaune trés-légerement
teint de rouge.

H. Le jaune ( Flavedo ) élant extrémement commun
dans les planles, a été désigné sous une multitude de
dénominations diverses.

Luteus, jaune, désigne, soit le jaune en général,
soit le jaune pur, tel que le présente la gomme-guite
parmi les couleurs ; se rend , dans les composés grecs,
par xanthos ;

Aureus , auratus, doré, se dit du jaune pur, lui-
sant et foncé, analogue & la couleur de l'or; se rend,
dans les composés grecs, par chrysos;

Iillavus , qui n’a point d’équivalent en francais, et
qu'on exprime en grec par ockros, exprime un jaune
un peu plus péle et un peu moins décidé que /useus,
analogue, par exemple, au jaune de Naples;

Sulfurens, jaune-sounfre , est un jaune plus pale
encore ueleprécédent, etanalogue a la couleur dusoufre;

Ocliroleuecus, jaundire , est le jaune un peu sale, et
trés-voisin du blanc;

Luteolus , d'un jaune clair; :

Lutescens , \irant sur le jaune ;

Helyolus , jaune-paille , est le jaune le plus pale,

comme celui de la paille;

S
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Mellinus, qui a la couleur du miel.

Flavens, flavidus , jaunatre, se disent des surfaces
qui tendent a devenir jaundtres ;

Ochraceus , jaune d'ocre, est un jaune un peu mélé
de brun;

Armentiaceus , jaune _cf::!-&n'cat, tandis que arme-
niacus signifie qui est d’Arménie ;

I. Le wert (Fiiror, Firedo), qui est la couleur gé-
nérale de toules les feuilles , ne presente cependant qu'un
petitnombre de nuancesdésignées par des termes distincs.

Fliridis , vert, signilie la couleur verte ordinaire ,
celle de 'herbe des prés ; s’exprime , dans les composes
grecs, par chloros;

Firidulus , d’'un vert clair et gai;

Firescens, viridescens, qui tire sur le vert;

Atroviridis , atro-virens, désigne le vert noiritre de la
plupart des feuilles dures et persistentes comme celles
du Cypres; .

Flavo-virens se dit des feuilles d'un vert jaundtre ;

Glaucus, glaucinus , et dans les composés grecs
glaucos , glaugue, de celles d'un vert grisitre qui ap-
proche du vert de mer;

Ceesius , qui est d’un vert pale, blanchatre ou grisiire;

Prasinus , vert de Poireau ;

Smaragdinus, vert d’ Emeraude ;

- AEruginosus est un vert foncé tirant un peu sur le
bleu, comme on le voit dans les sels de cuivre.

K. Les couleurs bleues ont aussi donné lieu & plusieurs
termes ; savoir :

Ceeruleus , bleu, et dans les composés grecs cyanos,
est le bleu en général , ou plus exactement le bleu pur, tel
que le donne le rayon bleu du spectre, ou la fleur du
Veronica chameedrys ;

o
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Cyanceus, cyalinus, blew de Prusse, est le bleu
foncé, presque analogue au rayon indigo du spectre so-
laire.

Azureus, azuré, blen de ciel, estle bleu vif, mais
un peu clair, tel que le présente le Ciel dans son état de
pureté.

Ceesius, bleudtre, désigne unbleu pile tendant au gris.

Ceerulescens, blenissant, qui tend a devenir bleu.

L. Quant aux couleurs ternes et mal décidées, on les
désigne par les termes de

Lividus , livide , en grec, pelios.

Plumbeus ; plombé , en grec, molybdos.

Sordidus , sale.

Luridus , qui est couleur de cuir selon les uns, qui
est d'un jaune sale et brunitre selon les autres.

Gilvus , qui signifie cendré selon les uns, jaune de
rouille selon d’autres. |

Pallidus, pale, peu coloré; dans les composés grecs
achroos.

§. 454. Tous ces termes combinés avec le nom des
organes, expriment en un seul mot I'organe et sa cou-
leur, comme clrysanthus,afleur couleur d'or, ete. ; mais
il ne suffisait point encore au Bolaniste de pouvoir ex-
primer, et les nuances des couleurs, et les organes aux-
quels ils faisaient allusion, il fallait encore exprimer la
maniére dont les couleurs peuvent se trouver réparties
sur chaque organe; et quoique ces détails soient diffi-
ciles & atteindre par le langage, on a admis plusieurs
termes destinés a ce but.

Sil'on veut exprimer le nombre des couleurs diverses
que présente une partiequelconque , on se sert des lermes
unicolor, bicolor,trico/or, quadricolor, pour exprimer

qu'il y aune, deux, itois ou quatre couleurs, On n'est

o
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pas daps l'usage de pousser cette énumération plus loin.
Il faut remarquer que les mots de bicolor et de discolor,
qui semblent synonymes , ont deux sens bien distinets :

Bicolor, bicolore, signifie qui a deux couleurs sur une
meéme surface.

Discolor se dit des organes planes qui ont une de
leurs surfaces d’une couleur, et 'autre d’une autre cou-
leur, comme , par exemple, le Tradescantia discolor,
qui a le dessus de la feuille vert, et le dessous rouge.

Concolor, qui estde la méme couleur que celle a la-
quelle on la compare.

Les couleurs peuvent étre disposées sur une méme sur-
face d’aprés divers types. On nomme

Raie (Linea, en grec Grammé), des marques trés-
étroites et longitudinales, analogues a la ligne des géo-
meétres, et par conséquent une surface est dite rayée
(lineatus), lorsqu'elle porte de semblables lignes; on
emploie quelquefois, dans ce sens, les mols de series et
de serié, qui s'appliquent réellement aux cas ou les li-
gues présentent une dépression ou petite cannelure.

Bandelette (Fascia),s’emploie quelquelois pour dési-
gner une bande colorée , et fasciatus se dit, par consé-
quent , d’'une surface qui présente une bande ou ligne
large et colorée. On le dit dans un tout autresens des tiges
aplaties qui ont la forme d’une bandelette. Voy. p. 101.

Tache ( Macula ), indique un espace arrvondi,
d’une couleur différente du fond , et taclké (macula-
¢us), signilie par conséquent une surface munie detaches.

Point(Punctum), désignedes taches si pelitesqu’elles

semblent des points,et ponctué(punctatus), se ditd’une
surface tachée de pelits points.

Ocellatus, marqué de petiles taches annulaires ou
circulaires, et dont le milieu est incolore.
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On dit pictus, peint, d’'une surface qui a des taches
qui ne sont ni trés-arrondies, ni trés-allongées.

Marginatus, bordé, se dit d'une surface qui a une
bande colorée sur le bord.

Panache (variegatus ), se dit d’'une surface qui a
plusieurs couleurs disposées sans aucun ordre. On le
confond quelquefois avec le mot de varius, qui sap-
plique a la forme plutét qu'a la couleur, mais qui, sous
ce dernier rapport, a un aulre sens; ainsi, flores varii,
par exemple, se dit des fleurs qui sont sujettes a chan-
ger de couleur; mais pour €viter toute équivoque, il
faut dans ce sens employer le motde ckangeant (mu-
tabilis ). \ :

Zoné (zonatus ), qui a des bandes concenlriques ou
disposées circulairement.

Diffusus , se dit d'une teinte répandue uniformément
sur une couleur.

Raturé ( lituratus ), se dit, mais rarement, des ta-
ches ou raies qui semblent formées parce qu’on aurait
enlevé une couche supérieure pour mettre l'inférieure a
jour.

Tous ces termes peuvent se combiner avec les noms
des couleurs de la maniére suivante :

Albo-lineatus , rayé de blanc ou marqué de raies
blanches ; nigro-punctatus , ponctuéde noir ou marqué
de points noirs, elc.

Enfin, plusieurs deces termes, ou leurs analogues, peu-
vent se combiner avec les noms d’organes comme dans
lineatipes , ou grammopodius, i pédicule rayé; punc-
tiflorus, aflears ponctuées; mais ces composes sont,
en général, peu usités,
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Aar. 14. Modifications d’odeur.

§. 455. L'Odeunr (Odor) est I'impression qu'un corps
produit sur l'organe de l'odorat par ses émanations vo-
latiles. L' Arome (Aroma) esi la partie d’'un corps odo=
rant, qui, en se volatilisant, produit Iodeur.

Les odeurs sont trés-variées ; mais comme elles sont
au nombre des sensations simples, elles ne peuvent se
définir, et s'indiquent seulement par des termes géné-
raux ou par des exemples. Ainsi,ondit d'un végétal ou
d’un orgaune, qu'il est

Odorant(odoratus), lorsqu'il aune odeur quelconque;
quoique ce soit 12 sa vraie signification, on le prend
presque toujours en bonne part et comme synonyme de
fragrans ou de suaveolens, qui sent bon. Fragrans
sedit plus spécialement des odeurs douces, pénétrantes,
et qui agissent un peu sur les nerfs, comme les odeurs
des fleurs trés-odorantes , la Tubéreuse, la Jonquille, etc.

Amérosiacus , qui a une odeur d’ambroisie, se dit
des odeurs analogues A 'ambre ou au musc. Pour ces
dernieres , on se sert plus particulierement du mot mu.s-
qué (moschatus).

Aromatique (@aromaticus), signifie qui a une odeur
d’aromates , comme les Lauriers, et en général les écor
ces, les résines, les bois, et les feuilles dont 'odeur est
agréable. :

Les odeurs désagréables se désignent par les épithétes
suivantes

Fétide (feetidus) , qui a une mauvaise odeur en gé-
néral, '

Graveolens,qui a une odeur désagréable, parcequ'elle
est trop forte,

34
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Teter, qui a une odeur trés-fétide.

Vireux (virosus), dont Uodeur désagréable parait an-
noncer de mauvaises qualités.

Hircinus , qui a une odeur de bouc.

Nidosus , nidorosus , qui a une odeur de briilé, selon
les uns, ou d’ceuf pourri, selon les autres.

Alliace (alliaceus), qui a l'odeur de l'ail.

Spermaticus, qui a une odeur analogue a celle du
sperme animal, comme la fleur méle du chataignier; on
le traduit en francais par les mots de spermatiqueoude
penétrante. '

Piguante (pungens), qui a une odeur analogue i la
moularde.

Muriatique ( muriaticus), qui a une odeur marine,
comme les plantes et les animaux qu'on vient de sortir
de la mer. |

Par opposition a tous ces termes , inodore (inodorus),
signifie qui n'a point d’odeur.

ArT. 15. Saveurs.

§. 456. La Saveur (Sapor, Gustus Neck,) est 'impres-
sion que fait un objet sur les organes du goiit en se dis-
solvant. :

Comme les odeurs, les saveurs se sentent et ne se dé-
crivent guére que par la comparaison avec des saveurs
connues. Leur seule énumération sulfira pour rappeler
les principales classes de saveurs.

Donx (d'u.-fcia‘] « qui n'est pas acre.

Sucré (saccaratus), qui a la saveur du sucre.

Miellé (mellens), qui a la saveur du miel,

Aecre (acris), qui irrite la bouche.

Briilant, caustique (urens, causticus), qui semble
brualer.
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Piguant (pungens), qui pique comme de la mou-
tarde.

Poivré (piperitus), quipique comme le poivre.

Alkalin (alkalinus ), qui agace comme lalkali.

Sale(salinus, salsus),quia la saveur du sel de cuisine,

Acide (acidus), qui a la saveur du vinaigre.

Acerbe (acerbus), dpre au goit comme un fruit mal
mir ; c’est un faible degré du suivant.

Styptique ou astringent (stypticus), qui a la sayeur
du tannin.

Amer (amarus), qui a la saveur de la gentiane.

Felleus , qui est trés-amer et a la saveur du fiel.

Visqueux (viscosus ), quiest fade et a la consistance
piteuse.

Agueux (agquosus), qui ressemble 3 de 'eau.

Insipide (insipidus) , sans saveur.

Sec (siceus) , sans humidité.

Fade (subinsipidus), qui a peu de saveur.

Sapide (sapidus), quia une saveur.

CHAPITRE V.

Abréviations et Signes convenus.

§. 457. Plusieurs des termes qui reviennent trés-fré-
quemment dans les descriptions, se désignent par des
abréviations ou des signes convenus, que je crois devoir
expliquer ici en peu de mots, et en renvoyant i la table
pour lexplication :

@ Plante Monocarpienne en général,

@ Plante Monocarpienne annuelle,

Plante Monocarpienne bisannuelle.

€ Plante Monocarpienne vivace.

34



£33 OLOSEOLOGIE,

3 Plante Rhizocarpienne.
‘b Plante Caulocarpienne en général.
% Sous-arbrisseau.
5 Arbrisseau.
5 Arbuste ou petit arbre.
5 Arbre de plus de 25 pieds.
~ Plante grimpante.
{ Grimpante a droite.
) Grimpante a gauche.
A Toujours verte.
o Plante ou fleur méle.
¢ Plante ou fleur femelle.
(¥ Plante ou fleur hermaphrodite.

L'époque de la fleuraisan se marque en mettant ou
V'abréviation du nom du mois, ou le numéro du mois en
chiffres romains ; ainsi, IV-VI, signifie qui fleurit de-
puis le mois d’avril au mois de juin.

Les mots composés du nom d'un organe et d’un nom-=
bre ubsolu s’écrivent souvent avec le chiffre de ce nom-

bre; ainsi, 10-fidus ou 10-petalus , doivent se lire de-
cemfidus , decapetalus.

. Lesigne co désigne un nombre indéfini ; ainsi, co -fidus,
co-phyllus, doivent se lire multifidus , polyplylius :
petala oo, staminacosignifie pélales ou élamines en
nombre indéterminé.

? Le signe de doute exprime que I'on n’est pas sir
de la vérité du motou de la phrase précédente : ainsi,
Papaver cambricum ? mis sur une étiquelte, signifie
que je ne suis pas sir que ce soit bien le nom de la
plante. Papaver? cambricum ,signifie que je ne suis
pas sur que cette plante appartienne au genre Papaver:
Papaver cambricum Lin, Lam? Sm. siguifierait que




© GLOSSOLOGIE. 53%
c'est bien le Papaver cambricum de Linné et de Smith;
mais que je ne suis pas sir que ce soit celui de Lamarck.

! Le point d'exclamation placé dans la synonymie
4 la suite d’'un nom d’auteur, signifie qu'on a vu la
plante méme décrile et étiquetée par l'auteur quon
cite.

+ Situé aprés un nom, signifie que l'objet n’est pas
bien connu.

* Situé¢ aprés un synonyme, signifie qu'on frouvs
une description faite d'aprés nature dapns lauteur
cité,

Les noms des auteurs ou des organes se désignent en
abrégé par la premiére syllabe du mot, plus, la premiére
leitre de la seconde.

FIN.
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CORRECTIONS ET ADDITIONS.

Page 339, ligne antepen. Ponctarus, lisez punctatus.

Page 378, ligneg, Brﬂgﬂn, lisez Drageon,

Page 384, ligne 21, gjoutez : M. Cassini donne i eette enveloppe
des Cﬁnmpnsﬁes le nom de Péricline ( Periclinium ) et réserve celui
d’Involucre ( involucrum ), pour 'assemblage des bractées foliacées
qui entourent souvent le péricline.

Page 401, ligne 24. Postellum , lisez Hostellum.

Page 407, ligne 10, gjoutez: Ce que Meench nommait Perapefa-
lum , est désigné par M. Sprengel sous le nom de Necrarilyma. Le .
méme auteur désigne sous Fennm de Nectaristigma , les taches plus i
ou moins remarquables quon observe & la base des pétales de plu- :
sieurs fleurs. -

Page 408, apres la ligne ar, gjoutez : Perispore , ( Perisporum.)
MM iichar{i et Persoon donnent ce nom aux filets qui entourent
Yovaire des cypéracées.

Page 416, ligne 4 , ajoutez : que M. Cassini nomme Squamellules.

Jdem , entre les lignes 11 et 13, ajoutez : L’achine est souvent :
prolongée 4 son sommet beaucoup au-dessus de la graine. M. Cassini
donne a cette partie le nom de Col ( Collum) ; avant lui on don-
nait & ce retrécissement les noms de Stipe, oude Pédile ( Stipes,
Pedilis ), parce qu’on le considérait assez improprement comme le
support de laigrette : on disait qu’une aigrette était stipitée ou pr=
ch:l;.’e's ( stipitates) lorsque l'achene était terminée en col ; el dans

ce cas, M. Cassini exprime la méme idée en disant que l'achtne

est collifére (collifera). Il donne le nom de Pied (Pas) i la partie
de Vackéne située au-dessousde la graine lorsqu’elle est sensible-
ment allongée on distincte.

Page 416, ligne 19. M. Hoffman donne le nom de Spermapode

( Spermapodium ) au filet qui soutient les deux portions de ce fruit,

et qui est bien visible aprés leur séparation 2 lamaturité. Il nomme

Fallecule , les intervalles concaves qui sont séparés par les edtes
* saillantes 3 la surface du fruit.
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AVERTISSEMENT

§UR L'EMPLOI DE LA TABLE ALPHABETIQUE.

Le lecteur est averii que dans la table suivante, les
mots francais sont écrits en caractéres romains, et les
mots latins en italiques; on a aussi écrit en italique le petit
nombre de mots grecs, allemands ou anglais, qu'on a été
dans lecas de citer. Les substantifs commencent par une
majuscule, et tous les autres mots par une minuscule.
Quand le mot latin ne differe dufrancais que par la dési-
nence, celle-ci est indiquée en italique a la suite du mot.
Lorsque le mot francais ou latin qu'on désire ne se trouve
pas a latable, il faut prendre le mot de l'autre langue qui
ne différe que par la terminaison; ainsi, si l'on cherche le
mot androgyne, qui a été quelquefois employé en francais,
et qu'on ne le trouve pas, on doit prendre le mot latin az-
drogynus, qui est évidemment le meéme ; si on cherche
le mot radiciflore et quon ne le trouve ni en francais
ni en latin, on doit chercher ses composans, comme je
le dirai tout-d-'heure , relativement aux adjectifs composés
ou derivés.

Les numéros renvoyent a la page; lorsqu’ils sont suivis
d’un astérique *, cela signifie qu'on trouvera i la page
indiquée quelque discussion sur l'objet; le numéro sans
astérique, renvoie a la simple définition du mot.

Tous les termes substantifs expliqués dans l'ouvrage,
sont indiqués dans la table. Quant aux adjectifs dont le
nombre est indéfini, on n’ya placé que ceux dont l'usage
est trés-important , ou dont le sens présente quelques dif-
ficultés.

Pour les adjectifs dérivés, il faut chercher le substantif
dont ils dérivent, et consulter le § 279 pour copnaitre le
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mode de dérivation, s'il ne s'entend pas de lui-méme;
ainsi, par exemple, si )ai & chercher &racteatus, je
trouve le mot dractea, bractée, et je vois au § 279 que
les dérivés en atus indiquent la présence de 'organe; donc
bracteatus signifie muni de bractées. Quant aux adjectifs
composés, si on les trouve a la table dans leur intégrité,
cela prouve qu'ils présentent quelques difficultés, et alors
on doit recourir  la page indiquée; si on ne les trouve pas,
il faut chercher le sens de leurs composans, et d'apres
les régles données aux §§ 280, 281, 282 et 283, en conclure
le sens du composé. Ainsi, par exemple, si je veux sa=
voir ce que signifie le mot erythrospermi s, je cherche
erythros, et je trouve qu'il signifie rouge, et spermus,
qui évidemment vient de spermum, graine; donc ery=
erospermus est un composé grec , signifiant qui a les
graines rouges. Au moyen de ces combinaisens, la table
précédente donne l'explication , non-seulement des mots
déja faits, mais de presque tous ceux qu'on peut faire,

LSRR
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TABLE ALPHABETIQUE DES TERMES.

A

A—j an.

Absence des orgames.

Abréviation, io.
Abbréviatus.
~Ahortus.
Absorption, fo.
abrupté pinnatus.
Acanthe.
Acanthon,

Accidentels, réservoirs.

~Acerescentia,
~Acenium.

acerbe, us.
dCerosus.
aasmbuf_{'ﬁ;m TR
acétique , um, acide.
aceus (désinence ).
Achaine , a, fum.
~Aechroos.
acicularis.
actoulatus.

Acide y um,

acide, us.

Acies.,
acinaciformis,
Aﬂiﬂ'ﬁf .

acotylédones , vépgétaux.

acre, Is.

accresens.

accrelus.
Accroissement.
Acrosarque, arcum,
~derospire.
Aeculeus,

#{E Lrmen.
acuminaiis , 05us.
acurur.

adducentia , vasa.
= dduciores.
Adden | os.
~Adelphia,
Adhérence.
adhérent, ens.

247" 467
4?51

415

467

4321
239 *
530
S17
513
441
421
5
o
49
495
405
333
408

347
402

113 * 512 443
S12 515

Adipocire , era
adné , alus,
~ddnatum.
adnafus.
adnexis
Adnascens.
adpressus,

438 477

459
515
3ox
513

513
Jerx

475 370

adragante, gomme.

adscendens,
Adscensus,
adsurgens

adversus.

aqualis.

Egualis.
@quinozxialis,
mmgm (HETT X o
Aér=vessels,
acriens, vaisseaux,
afriennes, plantes.
sitealis.
Aistivatio.

etheos.

@thereus.

agame , uf.
agenius,

xg;gtrfu.’d.
aggrégés, fruits,
aggrégé, atus.
n‘grﬂﬂr:.

aigu.

agynaires , fleurs.
Aigrette.

aigrette, achaine.
Asguillon.

Aile.

421

477
351

478
480

SoB 513 3ty

425

412

364 377

Ailes des Papilinuacées.

Ailes des Stapélia.
anma , alos.
Akpe, a.
Aiselle,

Ala.

Alz eornlle.
AAlabastrum.
A lhedo.
Albumen ( chim.)

377

393 409

2
525
34z
342
4635
460
ot
]
:65
330
380
427
410
473
40 é
505
415
415
374
412
355
4C0
523
410
364
412
303
28x
920

455

Albumen, on (Grew. Geertn.) 434
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.ﬂ-ih:tlll:ine y &
albuminosus ( Geertn. ).
albescens, icans o idus.
~A!burna,
“Alburnum.
albus.
altne, en.

limonia.
alis lidésinznne )
alkalin, inus.
allagos.
allogostemon.
alliacé , eus.
allongé.

“allongé, tissu.
Allongement.
alpestris.
alpin , us.
alternative, estivation.
allerné pinnatus.
alterne , us.
alvéolé , atus.
Amalthée, ea.
Amarine , a.
amarus.

Ambitus.
ambrosiacus, cus.
Amande.
Amentum.

amer.

Amer.

Amnios .
Amidon.
aminci.
ammodyles.
Amphantium.’
amphibie , us.
Amphigaster .
Amphisarque, arca.
Amphore, a.
amplecians.
amplezicaulis, €.
amplezus,
ampliatus.

ample, us.
Ampoule.
~Admpulla.
<dmylum.

an.

analytique , méthode.

~Anabices.

anandraires, flears.
ananithus.

Anatomie , ¢€,1a.

520

472

48 *

TasLe

458
434

3 |

356
356

353
905

21

ancepss

Jnu‘tr, ﬁ
androgyne , us 389
androgynaires , fleurs. 503
Andropétalaires, fleurs. Sob
Androphore, um. 403
Anfractuosité. 479
«Anfractus. 479
Angiocarpes, fruils. 410
angios. 475
Angiospermie, fa. 43
Angle, ulus. 433
anisos. 512 5o
anisosfemones. Sod
angustus , atus. Jog
Anneau. 420
annotinus . 516
annulaires, vaisseaux. 341
annulatus, 333
Annulus. 426 428
“Annulus elasticus. 426
annuel , ws. 461 516
anomale , us. 468
antémédiaire , fus. 472
Anthdre, a. 4oz
~Anthéra muscorum (Lin.). 427
anthérogines , fleurs. 503
~Anthess. 4§z
~Anthodium. 387
Anthophore, us. 467
JHIIIGE. ggi 38r
Anthurus. 383
anlicus. 480
antitrope, us. 482
~dntrum. 427
~pertio. 442
d,i:.-r. 3
Apez ( Ray. Tourn.). 402
apiculatus. 3
Apicule , ws. gﬁ

Apophyse, is.

Apothecium. 420
Appendice, ir. 408 409
Appendice basilaire. 403
Appendice terminal. 403
Appendiculum . 48 409
appliqué , cafus. 479
approché. 474
approximalus. 474
apricus. 4064
aqualilis. i’g:
aguatique, cus. .

GNERIGUES i

aquenx, osus.
arabique, gowme,

1
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aranéaux, osus.
Arbre, or.
Arbrisseau.
Arbuscula,
Arbuste , um.
Arcesthide, a.
argillosus.
Arenarins.

Aréte, ista.
Aréte, _dcies.
argenté, eus, atus.
d?gﬂ.ﬁ-

ﬂfg}"l’ﬂ.}'.
arhizoblastes.
arhizus.

Arille , us.

aris (désinence).
«Arista.

Armes, a.
armalis.
armeniaceus.
armeniacus.
Arome, a.
aromatique , icus.
arrectus.

arrondi.

Article , ulus.
article anthériftre.
articulé, atus,
Articulation, 7o.
articulées , gousses.
artificiel , alis.
arvensis.
ascendant, ens.
Ascidium.
Asimine, a.
~dsparagus.
Asparagine , a.
Aspect.

aspergilliformes , pili.

aspre, er.
Assimilation, io.
assurgens.
aslringent, ens.
ater,

~Athera.
alrameniariis.
afrafis .

-ﬂ'lmpn TRUTEUS,
altenuatus.

atus (désinence ).
Aubier, :
“Auctus,

Auotus,

DES TERMES.
374 | Auleum.
355 | aurantius , acus.
355 | A uraniium.
355 | aureus, atus.
355 | Auricule, a.
426 | duricula [Wiid.}-
463 | auriculatus.
463 | autocarpiens, fruits.
5 | Autoplie, ia.
3%3 autumnal , is.
Szo | Avortement.
520 | azuré, eus.
520 | Axe, is,
438 | Azilla.
467 | axillaris.
414
73
374 B
374
525 | Bacca.
925 | Bacca corlicata,
Sz2g | Bacea spuria.
Szg | Bacca verra.,
477 | baccata , semina.
485 | baccatus , calyz.
345 | Baccaulaire , arius.
403 | Bacillus,
476 | badius.
167 * 345 | Baie.
422 | Baie des Conifdres.
34 | Balauste , a.
463 | Bile.
477 | Balsamum.
365 | Bandelette.
424 | Barbe, a.
354 | Barbu, atus.
457 | Barbula.
8g | Base, is.
350 | basilaire, aris.
497 | Basigyne, ium.
440 | Baume.
478 | Bee.
531 | benzoique , um, acide.
ozI | berceaun , feuilles en.
375 | Besimen.
521 | Beurre.
21 | bi, bis,
522 | biacumninati, pili,
511 | biceps.
33= 36'? bicolor.
38 | biennis.
441 | bidenté , afus.
917 | bifarius,

444
382

421

437

526
401

H26

421

20
225
42K
432
S17
424

9
582
421

20
3:;6
511
F-r
35
49
4}_
402
470
400
455
400
449
+4
13z
439
Soz
345

o27
516-
ks
472
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Biduus.

biferus.

biflerus,
Bifolliculus
bifrons.
bifurqué, catus.
&ﬂ'ﬂgﬂl v
biloculaires , gousses.
bimestris.
bifoliolatus.
Brmus.
biniflorus.

binus , binatus,
bisannuel.
bigexuel, alis.:
Bladder.

blane.
Blastophore , ws.
Blaste , us.
Blastéme.
Blephare,
blen.

‘Boite & savonnette.

Bois.

Bois imparfait.
Bois ( Thomps. )
bordante, aigrette.;
Bosse.

Bord.

bordé.

bossu.

bosselé.
Botanique, ca.

Botanique descriptives 20 251*

Botanique organique.

HBotanos , é.

.ED.I‘ 5w

Bnu’fiier.
Bouquet.
Bourgeon.
Bourgeonnement.;
Bourrelet.
Bourse. )
Boursouflé,
Bouton.

Bouture.

brach alis.
Brachium.
Erachiatus.

Bractée , ea.
bractéaires, fleurs.
Bractéole, a.
Branche,

Brasge,

!
gL -
3 1y IE‘ EHEE"I“ 1
e fﬁi brillant, .ﬁg?
* §o1 | Brindilles. 354
Brou. 19
- f;g"hrﬁlant. _ 332
494 | brun , nneus. g "0 5az
370 | Buissen. 355 |
422 | Bulbe, us. 36z 378
516 | Bulbe des Orchis, "~ 356
WELLL 37'5 Bulbille , us. 378
. 516 | Bulbo-tuler, 353
Sor S0z | Bulbulus. 3b6x
501 5oz ldullatus. 499 451
gg;- Bursicula. 404
339
920 : v
43?‘ G -l NP
+3|? v anih
435 | caché. R 1
426 | Cacumen, 483
925 | cadue, cus. ; 516
23 | caspitosus . R
58| Cal, Callus. grﬂi
358 gﬂfﬂ'mun wedSg
494 | Calathide, a. 38
415 mfafﬁ.gﬁirnjzis . g g
- 407 484 | Calcar. ‘*’QE 396
- 483 | calcaratus. g .3
- 528 | calcareus. ' g
499 481 | calocus. SLactEer |, e
497 | Calendrier de Flore,, = 460
11* 19" | Calendarium Flore. Sgbo
Caliee, yr. - oo g
2o | Calicule, us. 384 3go
338 | caliculaire , estivation. 309
348 | Calice commun. 384
42q | callosizm , semen. g
386 | Calopodium, 384
359 | Calyciflores , végétaux. 236 249
441 | calycinaires , fleurs. 505 506
v 79| Calyz. . ‘dgo.
- 385 | Calyz communis, a
481 | ealleux, osus. . o186
381 359 | Calpa. %
' 3 Calybion. gy
5% mf{:fnm . L
Hog G?{rcufu.r. . 38g
460 | ealycostemon ' 469
329 383 | calyciflorus. ; e
"~ Bof | Calyptra. ‘ 'ﬁ
329 383 | Calyptra ( Tourn. ) 4
: 353 | Camare, a. ;3&,
bog | Cambium ., - ¢
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DES TERMES.

eampanulé , ulatus , acens. 490
campestris, 63 46
Camphre, ora, & :53
canaliculatus, 401
Canal médullaire, . 357
candidus. Szo
Cacutchoue. 456
Canis, escens. 520

Capillaire, aris, aceus. 487 511 416
Capillamenitum.

402
Capillitium. 431
Capiltus, 207
captiati , pili. 348
capilatus. 489
capiliformis. 4689
Capitule, um. 387
Capitulum ( Jung ). 402

apreolus. 373
Capsule, a. 424
Capsula circumscissa. 423
Capsula muscorum. 427

Capsula ( Malp.)
Capsule des Carex.
Capsule des Feugbres.

402
409
427

capsulaires, fruits. 421
Capuchon. 407 409
ﬂﬂpul J'?m-um. B'}'
Caput radicis. 356
Caractére, er. I73* 2B *

caractéristiques , termes. 327 466

Carcérule , us. 416 418
carcérulaires , fruits.. 415
carené. 490
Carkne. 484 393
Gm:.fna. 484
carinatus. 490
Cariopse, 1s. 415
cariophyllées, fleurs. 393
carné , eus. 523
Carnosi fructus, 418
Caro. 411 419
Carpelle , um. 128*% 410
Carpidie , tum. 410
Carpadelinm. 416
Carpon. 400
Carpophore, um. 405
Casque. 394 395 g0
catapétale, a, corolle. 3g3
Catoclesie, ium. 416
Catulus. 388
. Cavités aériennes. 343
cavis. S1g
Cauda. 12
Caudex. o 353
Caudexr descendens. 353

543

Caudex radicis. 353
Caudicula. 404
Cauliculus. 435
Caulis. 35¢
caulinus , aire. 469
cauline stipulee. 364
caulocarpien , eus. 516 46k
caulocarpus. 46qg
Caulon. 35x
caustique , cus. 53a
Cayeu. 36K
Cellula, a. 339
cellule allongée . 340
cellule tubulée. 340
cellulaires , pores.. 346

cellulaires, végéraux.. 238* 249

cellulaire, tissu. 338
cellulaire,, enveloppe. 35

cellulaires, cloisons. 4Ig
celluleux , osus. 519
cénobionnaires , fruits. 418
Céncbions. 418
Centimetre, um. 5oy
Centre , wm. 483
Centhrum. 406
Cephalanthe, fum. 387
Cepholode , ium. 429
Cephalum, 387
Cera. 495
Cerio , tum. 41D
CEFMILS . 4?3
Cheeta. 375
Chair. 411 419
Chalaza. 433
Chalumeau. 351
changeant. 512 528
chapelet (tissuouvaisseauen) 340
Chapeau. 43L
Characiter. 288 1@
charnus, fruits. 419
Chorion. 434 410
chorionnaires , fruits. " 424
Chaton. 368
Chaume. 35r
Chevelu. 356 357
Cheveu.. Joy
Chemises. 410
ohermesinus . 523
Chiffonnée, estivalion. 359
chiffonnée, branche. 354
chloros. 525
Chordo pistillaris. 40K
chortonomie , ia. 317
chrysantus . 526
chrysocarpus. 334
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chrysos.' 5
Cﬁ_'::'rm_fﬁm, yasa. 33
Cicatrice, ir. 365
Cicatricule , ula. 432
Cil, Cilium. 375
Cils du péristome. 427
cilié, afus. 499
cinereus, ascens. oz21
cinnabarinus. 523
circa , um. 471
circinalis. 479 372
ecircinnatus .’ 485
Circonférence.’ 483
Circonseription. 433
Circumferentia. 48
Circumpositio. 379
Circumseriptio. 484
circumsepientia , folia. 4
Cire. 5
Cirrus, Cirthus. 373

Cistale , <.

citrigue , cum, acide.
Clados.

Classe, is.
Classification , io.
Classifications artificiellles. 29 34*
Classifications empyriquas. 25*
Classifications naturelles. 29 64*
Classifications pratiques. 28 29*

F: ¥

35

102 226 * 227
£

Classifications rationnelles. 27*
Classifications usuelles. 28 29*
Clavicula g HE. 3'?3
Clinanthe , ium. 383

Clinandrium. 404
Clinium. 403
Cloison. 413
clypeatus. 480
coadnatys, coadunatus. 013
Coalitio. 512 443
coalifus, 512 513
Coarture 333
coarclatus. A7D
caccineus. 523
Coccum. 412
eecum (reservoir em . 343
Ceeruleus , escens. 523
Ceeur du bois. 358
cresius. 925 526
Coefle. 427
Cohorte, ors. 226
cobérent, ens. 476 513
Col , lum. 53z
Collifére, achaine. 582
Coléophylle. 435 436

TARBLE

Coléoptile. 435 436 |
Cﬂ-'tnf?a- 1 ﬁ :
Coléorhize. 35 1
Color. 172*
coloré, afus. 520
Collare . 363
Collet. 353
Collerette. 384
collinus, 46;
Collier. 38
collier ( vaisseaux en). 340
Collum . 353
Colum. 413
Columelle, a. 427
Columen. 483
Columna. 2 403
Coma, 3 414
conformis. 12
comosus . 471
communis, pefiolus. 362
communis, calyz. 384
commune 5 receptaculum. 382
complet, us, fleur. 468
Complexus membranaceus. 338
Complexus cellularis., 339
Complexus cellulosus. 359
Camplezus tubularis, 340
Enmpk.tul vascularis, J4o0
Complezus uiricularis. 339
complicalus. 481
composé , ifus. I
composées , feuilles. 2
composées , fleurs. 395
composées, grappes. 388
compressus. 487
comprimé. 487
concave, us. 490
Conceptaculum. 421 411
concolor. 27
Conducteurs d’anra. 401
conduplicantia , folia. 444
conduplicatus. : gal
conduplicatives ; a, fevilles. 371
Cone, us. 425
confertus. 47
confluens. L.
confluentes , nervures. 481 366
| conglobatus. 479
conglomeratus. 475
conique , cus. 486
Cﬂni?:le ,ér'!lrn- %
conjugué , alus,
::m;fiagm—pafma!’#h 37e
comjugato-pinnauss 370

TR e e,



DES TERMES.

Conjunctorium.

427
connatus. 513
Connectif, ivum. 403
connivens. 480
conniventes, ia, feuilles. 444
Consistance. S517*
conligu , uus. 475
continu, uus. 3 491
Conlinuité. o ;gg*
Contextus cellularis, 339
Contextus tubularis. 340
Confextus membranaceus. 338
Contextus rascularis. 340
conrforius. 479
conlorta , estivatio. 3g8
contractilité, as. 439
contractus. 480
contraire, arius. 47%
convexe , us. 490
Conus.. 423
convoluiiva @slivalio. 399
convolutives , a, feuilles. 372
eonvolutus. . 481
copulative , us. S14
Coque. 412
Coquille. 419
Cor seminis. 434
cordalus. 486
Corculum. 434
cordiforme , is.’ 486
Cordon ombilical. 414
Cordon pistillaire. 401
Cormus 353
Cornes, ua. 409
Cornet. o7
cornet, feuilles en. 3?2
corniculées , fleurs. S0
Cornu clavatum . g
Corolle, a. Q1
corallaire , aris, vrille. 373
coralliflores, végétaux. 236 246
corollaires , fleurs. 50d 506
Corolle des graminées. 3gbh
Corollule , a. 3g1
Corona. 3g2 407 409 glz
coronatus. 471 37
Corpus ligneum . 358
Corps cotylédonnaire. 435 436
Corps ligneux. 358
Cortez. 353
corlicaux, pores. 346
corficata bacca. 420
Cortina. 385
Corymbe, us 366

Cote des Siries.
Coté.

Coton.

Coton ( Thomps).
cotonneux.,
Cotylédons , ones.

cotylédonés, végétaux. 23g*

cotyliformis.
Couches corticales.
Couches ligneuses.
couché.

Coudée.

Coulant.

Couleur.

Coupe.

coupé-

courbé.
Couronne.
couronné.

court.

Coussinet.
Crampons.
Crassus.
craler@formis.
Crémocarpe , iuri.
Crena , alura.
Crenelure.
crenelé , afus,
crépu.

Crelacels.

Crenx -

Creux tubulaires.
crevassé.

Crin , 1s.

CrispUs .

crislalis.
Crochets.

Croceus , atus,
orociy » CroCOr .
croisées, paires.
Croisement des races.
croissant , en.
Crosse, feuilles en.
Crossette.

eruetafies .
cruciforme , 7s.
cryptoganes, plantes.
Cryptogamie, i@«
cryplos.

cubitalis.

Culbittus.

crcullotus.

Ceelmres.

cunéiforme , is.

499

491

543

497
483
375
454

9

4
243

o
338
358
479
So7
378
170
8o
493
479

471
Sog
365
372
Sro
490
410
492
492
2

49

481
463
51

34%
498
375
499
40

41
S24
924
473

44
486
37z
379
39z
249
43
407
J08

4gL

351
483



544

TABLE

Cupule, a. 384 417
eupule ( poils 4 ). 4'343
curvatives , feuilles, 3nz
curvinerves , feuilles. 366
curvis. 479
Cuspide, is. 490
cuspidatus. ggﬁ
Caticule , a. 44
cyanos, 523
cyangeus. 525
cyathiformis, ggt
Cyathus. c
eylindracé , aceus. 487
eylindrantherce. 514
eylindrique , cus. 486
eylindrobasiosternon. 914
Cyme, a. 354 351 38y
Cynarhodon. 425
Cyphelle, a. 376
Cypstle, a. 415
{grrhu;. 373
Cystidium, 416
Dedaleus. 498
damier, en - 497
Débris 365
déca. - 202
Décagynie , ia, 42
Déeandrie , ia. 42
decem. 502
a:ctduus. 516
Décimetre, um, So7
declinaius. 470
décomposé ; itus. 49
découpé. 492
decumbens. 430
décurrent, ens. 515
déeurcive , us. 515
decussatus. 473
Défenses. 374
deflexus, 479
ﬁf‘:ﬁa tio. 441
Déformation , 0. 443
Dégénérescence. T05*
Déhiscence , fia- 443
déhiseens , fruits. 421
Deliquium. 493
deltoide, eus. 488
demersus., 462
demi-embrassées , feuilles, 37i |

demi-fleuron, 395
demi-flosculeuse , fleur. 396
Dendron. 355
Dent , dens. 2
Dentelure. ig:
Dents du péristome. 428
denté, arus. 403
dentelé. 402
deniiculalus. 402
denudé , atus. 476
denus , arius. S0z
dependens,

dependentia ,_folia. .fg
Déperdition. 441
déprimé, essus, 487 510
deregularis., 512
dérivés, termes. 329
Derma , is. 358
Dermoblastes. 438
descendant, ens: 477
Descensus. 356
Description, do. gz *
Désinence, tz. 495*%
Desmos. 386
Desslccation , io. 316*
dexirorsus. 479
di. S0z
diadelphe, ws. 514
Diade}}phie » 18 42
Diandrie, ia. 42
dianthus, Sor
diaphragmatiques , gousses. 422
Dichotomie , ia. 495

dichotome , us.
dicotylédone, eus.
didactiques , termes.
Didynamwie , ia.

3 |didyname , ws.

Diérésile , is.
diffisus.
ﬂ:fﬁ!:f.ﬂ'ff ¥ cnfur.
digilaliformis.
digitalis.
u:ii'gité, alus.
Digitus.
Digynie, ia.
Dimensions.
Dieecie, ia.
dioique , cuss
dipetala , caring.
diplostemones.
Direetion , o
disciformis.
discolor.

.qtﬁggﬁ
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DES TERMES.

Disque, cus. 483 387 405
Disposition , o, 472
dissemblables. Jiz
Dissepimentum. 413
dissimilis, S12
distant, ans. 474
distiche , us. 473
distinel , us. 913
Distinctio. 413
diurne , wus, 516 446 459
divaricalus. 400
divergent, ens. 4tho

divergentes , nervures. 481 3n6

divergentes, feuilles. 449
diversus. J1z
divisé , ovaire. 400
Division , ifo. 2232
dodeca. Scz
Dodécagynie , ia. 43
Dodécandrie, 1a. 42
dodrans. 507
dodrantalis. 508
dolabriformis. 489
doré. 524
dorsal , is. 470
Dos des stries. 497

double. 503
Double-folliculs,

424
doubles. fleurs. S04
double , périgone. 38g
Drageon. 378
dressé. 477
dressées , feuilles. 444
droit. 477
Drupe, a. 419
Drupéole, a. 419
Ductus intercellulares. 339
dulcis. Hlo
Dyumetwm, 3535
Dumaus. 355
duodecin. J02
duodenus. 502
duplex. . Hor 5oz
duplex , perigonium. 3dg
duplicatus. 503

duplicato-dentatus v. bidentatus, 492

duplos. 503
dyplostemones. 503
Duratio, 15
Durée, 515 *
Duvet. 374
Dyclosium, 417
Dyplotege , ia. 423
Dynamis, a1z

545

E
€, fx. "'?‘ET
ebracteatus. 457
ehiirneus, foo
Ecailles. 361 376 396
Ecailles de I’invuluere? T 3%3
écailleuse , bulhe. 3x
écailleuses, glandes, 385
écailleuse , aigrette. 416
ecalcaratus. 374
écarté, 474
échaneré, 492
Echancrure. 493
echinatus,
Echinus. :%g
Ecorce. 358
Ecusson. 456
berasé, 499
effilé. oIf
Litflorescentia.
,@.ﬁ,ﬁm;@. :ﬁ
égal. §08 512 384
élancé. S1r
élurgi. S0
Efasgticité, as. 442
elatus. Srr
Elaterium. 423
Elatbl‘ﬂ, Ers 428
élémentatres, parties. 338 «
élémentaires, prinecipes, 4477
elementares , paries. 338
élevé, SIr
eleutheraniera, ar4
eleutheros. 513
elliptique , cus. 485
ellipsoide, eus. 466
Elongatio. 441
elongatus. Sog
elongatus , contextus. 340
Elytriculus. 35?
Emanation. 441
Emarginatura. 493
emarginalus. 492
embrassant. 476
embrassées , feuilles. 37c
Embryon , yo. 434
embryonés , végétaux. 228~
embriqué, 76
embricatives , feuilles. %'}'I
émergé , ersus. 403
émoussé. 495
enlumé, Szr

i
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Empan. 507
emphysematosus. 519
endeca. S0z
Endocarpe , zum. 411
endogtnes, végétaux., 240*
ndoplévre, a. 43z
endorhizes , végétaux. 241 *
endorhize , embryon, 437
endos. 471
endospermique , cus. 434
Endosperme , tum. _ 434
Enervis. 367
ennea. So2
Ennéagynie , ia. “43
Ennpéandrie , 7a. 42
ensalus. 487
entier. 492 362
Entonnoir. 38z
entonnoir , feuilles en 444
entonnoirs, fleurs en 490 3g4
entortillé. 479
entourantes, 444
entrecoupes , valsseaux. 40
Entre-nceud, 345
enveloppante , estivation.  3gg
enveloppantes , feuilles. 444
Enveloppes florales. 38g
Enveloppe cellulaire. 359
épais. S10
épars. 473
Eperon. 393 406
éphémbre, wus. 516 |
éphémeres, fleurs. 449
g;:ri. 3ty
epi. 334 470 471
Epiblaste, ws. 437
Epicarpe , ium 411
Epichilium. 3g5
Epiderme , r, is. 344 359
Epidermis | Geertn. )- 41
epigé, mus. 465
qfﬁEyna, LS. 473 515
Epllet. 388
epimenus. 471
Epine. 374
epipetalus. 470
Epiphragme, a. 428
epiplyllus. 334 470
epirhiizus. 470
Episperme, um. 432
épispermique , ous. 434
équinoxiales , fleurs. 446
equitativa folia. d71
érectis. o

TARBLE

Eréme g UL 4518
Erythroslome, um. 424
Erion. 375
ericelinus, 463
Erosus. 493
erythros. 023
escalier (vaisseaux i), 341
eseens (désinence }. 3%3
Espece. 192 193 *
estival, alit. : 460
Estivation , io. 3g7
essentiel , caractire. 290 *
étagé. 519
Elairion, io. 424
érairionnaires , fruits. 424
étalé. 475 480
Etamine. 402
Etendard. 393
etheos. 468
étoilé. 474
Etoupe. 518
étroit. 509
'Etui médullaire. 357
Evolution, io. 44T
Exy e. 467
‘exalbuminosus. . 434
&ry &xd. 47L
exallatus. PR 2 g
exaristatius. 467
exasperalis. 407

-excif:hilité 5 4as. gg?g
excrétoires,, glandes. 40
 excrétoires , poils. © 348
exhalantia , vasa. 345
' Exerétion , io. 441
exigu , us. Six
exilis, S1r
exogenes, vézétaux. 240 243
exorhizes, végélaux. 24T *
.exorhize , embrion. 435
Exostose 4 s, 356
Exostile, us. _ 418
Exsertion , 0. 136* 469
exsertis, 469
externe , ui. 47E
exlensus. 509
‘exira. 47T
‘extra-azillaris. 364
‘Extractif, foum. 492
exirafoliaceus. 47K
erirarius., B i
extrait. 1 492
Extravasation , io. :3:
Exirorsus.

hﬂﬁ-'_m_._.__._-._-. el i
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Face,
Facies.
falcaius.

DES TERMES.

falsinerves, feuilles.

Famille , lia.
Jaretus.
Fascia.

192 223*

fasciculaires, réservoirs,

fascié, afus.
Sfasciculatus.
Fascicuius,
Faisceaun.
fausses-baies.
eloisons.
ombelles.
parasites,
trachées,
Fauzx.
fauve.
GPosHS.
Fécule, a
Fécondation , 1.
ellens.
femelle , ireus.
Fenestra,
fendu.
fendu, tissu.
fendus , vaisseaux.
Jer, ferus.
ferrugineux,
fertile , is.
fétide , wus.
Feuille.
florale.
primur{]iale.
séminale.
Feunillaison.
fenillé.
Feuillets.
Fibre, a.
Fibrille , a
Fibrine , a
Figue, Ficus.
fidus, fissus.
Fila adductoria.
Fila succulenta,
Filam@nl‘, L.
Filet.
filiforme , is.
Jelius anté patrem.
Fimlria.
Jimbriaius,

Elss

I1o*

403

493

470

328

493

402

227
319
34
4
da7
479
386
3806

421 |.

413
386
366
41
3g2
922
498
453
442
231
38o
432
gfﬁ
40
341
407
Jz2
EBI
z
361
383
436
436
441
333
430
344
356
458
425
363
4008
407
402
403
487
461
428
493

57

Jissus. 493
fissa, vagina. 363
Fissura. 493
fistuleux , osus. 519
Flagellum. 378
flammeus. 524
Flavedo. 524
favus , ens, idus, 524
flechi. 478
Fleur. 381
Fleur composée, 387 395
Fleuraison. 442
Fleuron. 381 387 395
ﬂexueux, QFLs. 470
Flexus. 478
Flore, a. 298*
florifere, er. 4[1?
| floriis. 334
Morifére , gemmee. (e
Florvescentia. 443
Flos. 3BT
Flos composiius. 395
flosculeux, osws. 395
Flosculus. 381 387 3g5
flottant. 462
Suitans. 462
| fluvialis , atilis, 462
Sfeemineus. 380
foliace , ws. 233
[aliacés , bourgeons. 360
foliaive , aris. 333
nfrnrﬂ , cirri. 3
"j;lfmms 332 E?
Folia fundisung. 46q
Sfoliifere , gemme. 360
'Foliolaire , stipule. 364
Foliatio. 44T
foliolatus. 370
Foliole, um. 362 328
Foliole du calice. 390
Foliole de 'involucre. 343
| foliosus. 333
Folium. 36+
Sforale. 3z9 383
primordiale. 435
seminale. 435
Follicule, us,a. 132 421 424 417
Fongine, £50
fontinalis y anus. 4Eu
Foramen. 433
foraminulosus. 494
Forces. 3 Ry
Force vitale. 5
Forme, a. 167 * 4[!.':
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Formis (désinence ).
Fossette.
fourchu.
Fovea.
Joveolatus,
Fopilla,
F range.
frangé.
grans.
JSrigidus.
Jrondosus.
Frons.
Jraticosus , escens,
Fruit.
Fruit des ombelliféres.
Fructifieation , io.
Fruetis,
frusiranée, polygamie.
Frutex , iculus,

4
. 498

TABLE

335
377
494
37

402
422
4

Egg
464
351
351
516

409

" 416

441
499

44
355

Fulera. 372
Julvus, b2z
Jumosus. 521
Fundus plantee. 353
Fungina. 459
Fuliculus umbilicalis. 414
furcalus. 494
fuscus. S22
fusiforme, is. 489
Fusinus. 489
G
Gatac. 456
Gaiacine , a. 436
Gaine, 363
Gala, 520
alaciites. 920
Galbule , ur. 425
Galea. 304
gallique , cum, acide. 449
gamos. Tz
gambsépale , us. 3go 121 513
%ama[:uérale , us. 128 514 391 394
élatine, a. 438
Gelée, w. 452
géminé , atus, us. 473 Hor
geminiflorus, So1
Gemma. 359
Genunalio. 360 441
Gemmule, a. 435 360
{renera, 305 *
générique , cus, caractere. 288*
258+

géntrigue, nont.

Genreulum,
geniculatus.
Gentralia.
%énitaux, organes.
enoil.
enouillé , icwlatus,
enre.
Grenus.
é¢oblastes,
¢ographie bolanique.

Germe , en.

Germen ( Lin. )

Germe (Link. )

Germination, ia.

Gibbosiias,

giblus.

gilvus.

gigantesque , eus.

glabre, er.

glabratus.

Glabrities.

glacial , is.

gladiatus.

Gland, ans.

Glande , ula.
cellulaire, aris.
corticale , is.
écailleuse.
épidermoidale.
globulaire, is.
lenticulaire , aris.
miliaire , aris.
neclarifere , era.
urcéolaire , aris.
utriculaire, aris.
vasculaire , arex.
vésiculaire , aris.

glanduliferes, poils.

Glans.

g.n'ﬂrenms.

glauque , cus, ecinus.

glauque | poussitre.

Efnbuleuz: osus , ulosus,

lobule , wlus.

Globules du pollen.

Glochide, is.

glomeraius.

Glomérule , us.

Glomus.

Glossologie, ia.

Glu.

Glume, a.

' calicinale , ina.

192 216*
192 216%

499

348

428

corolline, ina.

479
479




DES TERMES.

extérieure, or. 3g6
intérieure, or, 3gb
Glume (Beauv. ) 3g7
Glumelle, a. 396
Glumellule, a. 3g6
Gluten., 518 457
Glutineux. 407
glutineux, osus. 518
God-.':t, en 400
godet, glandes en 348
Goitre. 48.1.
Gomme, 451
Gomme-résine. 456
Gomme élastique, 436
%:ngyfadg:. 469
ongyle, us. 431 377
Gonoi, 420
Gonophore, um. 409
Gorge. Jp2
Gossipine, a. 494
gondronné, S5z1
gourmande , branche. 354
Gousse. 5al
gracilis, 51l
grammopodius. 528
grammé, 527
Eﬂmd 5 5 510
yrandeur. 163 *
grasse, huile. 454
granitique, cus. 463
%ranulé, atus. 518
raine, 431
Grainier. 317
Graines nues. 41
ﬁrra_r.]:pe. 335
graveolens. 929
Greife. 379 441 443
grele. L3
Grelot, fleur en dg4
grenu. 510
grimpant. 479
gris, eus. D2l
Grossesse. 442
gros , sus. 510
Grossificatio. 442
Groupe. 389
grumelé, osus. 518
Gueule, fleur en 394
Gummi, 454
Gummi-resing. 450
CGustus. 330
gymnocarpes , fruits: 410
gymnos. 475 468

Gymnospermie, i

43

EYmnOosperme, ius.
EYmnoteirasperinus.
Gynandre , er.
Gynpandrie, ia,
Gyné , os.
Grynizus.
Gynobase, 1.
gynobasigues , fruits.
G ynocidium,
Gynosteminm.
Gynophore, um.
gypseus.
gvraia, capsula.
Gyroma, Gyrus.
Gyrome, a.

H

Habitation , ie.
Habitus.
Hamecon.
Hampe.
hamosts.
Hamus.

hasté , atus.
Haustorium
hebetatus.
felvolus.
Hématine , ina.
Hémigoniaires , fleurs.
Hémigyre , us.
hemi.

9 | hémisphérique, cus.

hemiirichus.
hepaticus.

hepta.

Heptagynie, ia.
Heptandrie , ia.
Herbe, a.

Herbier , arium,
hermaphrodite , ws.
Hespéridie, iuni.
heterocarpiens , fruits.
heteros.

hera.

Hexagynie, ia.
Hexandrie, fa.
Hile, us, um.
Hibernacle , alum.
Hibernal , alis, us.
Hiloftre, us.
Rircinus.

Hirsuties,

549
419
419
469 515

380 400
4OI 404
40L
415
27
103
400
520
426
426

426 429

496

496

488



550

hirsufus.

hirlus.

hispidus.

holeraceus.

homos , homoios.

horaire , arius.

horizonltal , alis.

Horloge de Flore.

Horologium Flores.

hornus.

frortensis.

Hortus.

Hortus siccus.

Houppe-

Huile , huile fixe.
volatile,

humble.

humifusus.

humilis.

Humor,

hyalinus.

hybride , us.

Hybernacle, wlum.

Hybridité, itas.

hybernalis , us.

hydrogera , vasa.

h?drfré - }m'um , sucre.

hyemalis.

Hyle, us, um.

Hygroscopicité ; as.

Hymen.

Flymenium,

lymenodes.

Hypha.

hyperboreus.

hypo.

Hypochilium.

hypocratériforme , is.

hypogé, aus.

hypogyne, us.

Diypomenus.

hypopliyllus,

Hypophyllium.

hystéranté , ens.

Teones.

005,

Icosandrie , ia.
i:{lin:h_;:fnc, [TE
igneus.

- TABLE
448 | imbricantia , folia. 444
498 | imbricatus. 476
498 | imbricativa , folia. 371
425 | imbricative, estivation. 399
512 | immédiate , insertion. 469
516 | impaire, foliole. 369
478 | impari-pinnatus. 369
460 | imparfait , erfectus. 468
460 | in@qualis. 512
516 | inégal. 512
464 | inanis. 319
3od * | incanus, escens, 520
317 | incarnat, us. 523
375 414 |incliné , atus. 478
434 | includentia, folia. 44
455 | incomplet , ws. 46
510 | incrassatus. 510
479 | incrusté, afus. 513
510 | incumbens. 480 476
446 | incurvus , atus. 478
518 | Indigo. 497
442 | indistinctes , nervures. 367
35g | indivis , isus. 491 494
442 | induplicalive , estivation. 397
400 | Indusium. 385
342 | Induviar. 410
490 | inembrioné , afus. 236
460 | inerme, is. 3?%
432 | infere, erus. 470 48
439 | inférieur , or. 470
i;}ﬂ infermentescible , sucre. EﬁF
ol inflatus. 19
a1b ig;ﬁ:ru.r, 478
353 | Inflorescense , tia. 442
464 | infra. 47F
479 471 | infrafoliacens. 47L
395 | infractus. 479
490 394 | infundibuliformis. 3g4 490
465 | Fanovatio. 334
515 471 |inodore, ws. 3o
470 | inondé. 462
470 | inorganisés (corps.) 3 g* Io*
364 | Inosculatio. 441 379
400 | inséré, erius. 469
Insertion , fo. 441 469 379
Insertionnes medullares. 357
infeger. 495
infegerrimus. 335
integra , vagina. 363
310* | intéaumenta floralia. 389
- Hoz | mier. 47
42 | interfoliaceus. 47L
380 | intergerinum lignum, 413
. 524 Vintermdédinire, ius. 474




fn#mua’fum.’
interne, wus.
interne , ombilie.
interne , tunique,
intestines , parasites.
inira.
I:rr.'r.:bf&!fafcusi
Infrarius.
introflexus
antrocurius.
emltoriis,

introrse, us.
Intus susception, fo.
Inuline, a.
inundatus.

inus ( désinence. )
Inpeersus.
inverientia _jfolia.
Involucelle , um.
Involucra lignea.
Involucre, um.

Involucre des Hépatiques.
des Marsileacees,

Involucre partiel, alia.
involutiva folia.
involutus.

involventia folia.
Icrégulier, aris.
irrégulitres, fleurs.
Irritabilité , as.

508,

Isostemones.

J

Jardins (catalogues des )

jaune.

Jet.

Juka.

Jugum.

Jugus.

Julus.
Junciura.
Juxta-position.

Kinique , cum, acide.

DES TERMES. B5r

349
471
433
432
465
471
471
47
47
478
479
480
T 440
453
462
333
478
444
384
358
332
428
426
384
d7=2
481
444
511 42
303 304
439
512 503
503

383

3o3
5z
3‘?;
38g
472 362
370
388
340
T

449

L

Labellum. 395
labiatiflore , wus. 3gb
labié, atus, fleur. 394
labié , fleuron. 395
Labium. 394
labyrinthiformis. 495
La, 447
laceratipus. 404
lacéré , us. 4093
liche. 475
Lacinia. 493
lacinié , atus. 493
lacté, us. Szo
Lacunes, ne. 343
lacusiris. 462
lacuneux, osus. 519
leevis., 497
Laine. 373
laineux. 495
Lait. 447
Lame, ina. 483 3or
Lamella. 408 430
Lana, ugo. 375
lancéolé , atus. 485
Languette. 395 409 363
lanatus , uginosus. 498
Lanugo. 375
Lanugo (Tourn.) 413
lapidosus. 463
large. do

latérales, nervures. 36:

latéral , is. 470
Latitudo. lals ]
fatus. 483 509
lazus. 479
Lecus. 353
Légion, fo. 226
Légume , en. 421
lenticulaire, aris. 4080
lenticulaires , glandes. 376
Lenticule, a. 376
Lépicene, a. Jab
lepidotus , écaillenx. 376
Isp:'s. 3"}'5
Lepisma. 408
lepios. SIE
leucos. 920
levis. 497
LE'-ITI:S- 394‘
libre , er 470 513 515
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TABLE
Liber. 359 | Longueur, Scg
lignea portio. 358 | Lorique. 2
Lign-ux, 454 | Lorulum. 3
ligneux , eorps. 358 | Licidus. 496
Lignine, a. 454 | lucinoctes , fleurs. 446
I-igm.'m. 56 | luisant. 495
Ligula folii. 363 | lunulé, atus. 486
I-r.g.r.rfd Morum, 395 | luridus. 526
Ligile stapeliarum. 400 | luteus , escens , eolus. ﬁg
ligulé, atus. 485 3¢5 | Lymphe, a.
ligulatus, flos. 395 | lymphatiques, poils. 349
liguliferes. 506 | lymphatiques, vaisseauz. 34
lilas, acinus. 522 | Lympheducts. 321'
Limbe , us. 483 392 363 |lyré, atus. 308
Limbe de la corolle. 392
Limes communis. 353
Linea. 527 M
Linea ( mensura. ) 5cb
linéaire , aris. 484 ; Macis. : 474
lineatipes. 528 | macranthus. . 3
lineatus, 527 | macrocéphale, us, embryon. 437
lineatus, contexius. 34c | maeropode, ius, embryon, 437
Linguiforinis. 409 | macros, 334
lisse. 497 | Macula. 527
littoral, alis, 462 | magnus. S10
Lit nuptial. 39c | Main- body. 436
Lirelle, a. 430 | Mains. 373
Tituratus. 528 | major. SeB 511
Livret. 359 | Maladies. 443
livide, wus. 526 | Malicorium. s 420
Lobe, us. malique , cum , acide.
Lobe, us (Grew.) :592 méh:!u ; %Eg
lobé, atus. 492 Mallealus. 379
Lobule. %.5 malpighiacei pili, 349
loculaire, aris. 412 519 | Mammelon. 484
I ocellus. 494 | Mapne, a. 431
Loculamentum. 412 | manifeste, us. 467
doculatus. 519 | Marcotte. 379
Loculus antherce. 402 | marcescens. 517
Loculus fructus, 412 | marécageux. 462
Locusta, 388 | marginatus. 528
Lodicule, a. 346 | marginaius , pappus. 415
deevis. 497 | Margo. 483
Loges de Panthbre. 402 | marins , Inus. 462
Loges du fruit. 412 | maritime , us. 462
lomentacé , eus, feuilles. 369 | mnas, masculus, inus. ddo
lomentacées, gousses. 422 | Massa poliinico. 404
Lomentum, 432 | Massula. 494
Yong, us. 334 909 | matinz's 499
fongiflorus. 334 | Matériaux, 447
Yongitudinal, alis. 480 | Matikres constituantes. 447
longitudinales, nervures, 363 | Maturation, io. -
longitudinales, cloisons. 413 | Maturité, as.
Lorgitude, 5o | matutinus,




DES TERMES.

Heatus intercellulares,

Médiastin.

médiate, insertion.

meédioere 4 is.

medioliformis.

médivalves,

Medulla.

Meduila seminis.

médullaire , aris, canal,
rayons.

mga!'n:.

THENDS .

meiostemones.

melas, anos.

mnellews,

mieliinus.

Mélonide , a, tum.

Membrane, a

Membrane fructifére.

membraneux , osus, acéus,

membraneuse, aigrette.

Membranule , a.

meniscoideus.

menstruus , alis.

meridianus,

météoriques , ici, fleurs,

méthode , us.
analytl ue.
artificielle.
empirique.
naturelle
pratique.
usuelle,

Mbtre, um.

Microbasse, is.

Micropyle, a

micras.

miliaires , ares, glandes.

Millimetre , um.

Milk-vessels.

minece.

miniatus.

minor.

minidig.

mixtes, vaisseanx.

mixtes , bourgeons.

Moélle.

moelle de sureau.

mol , /is.

molybdos.

Monadelphie, ia.

monadelphe , us.,

Monandrie , 1a.

moniliformis , confexius.

cloisons.

428

47

28
28

508

S10

553

339  monocarpien , eus. 46K
132! Moncecie , ia. 42
469 . monoehlamydées , plantes. 236
210 247
483 , Monocotylédone , eus. 241* 248
413 . Monogamie , 7a. 44
357 monogamicus. 3ot
434 mﬂnmqllf 3 rcu:. 361
357 | Monographie . ia. 204"
357 { Monogyaie, ia. 43
510 | muncique, fens. 36x
Sc3 n‘mm:pé'ah', 1S HgI 128 514
563 | monopuylle , ws. 36t
321 | monos. Hoz
530 | mono=épale , us. 390 122 513
523 | montagnard , anus. 404
420 | montant. 4§77
518 | monstruosité, ias. 93 443
430 | Morki. 443
518 | morolinique , cum, acide, 450
4106 | moroxilique , cum , acide. 430
385 | morplus ( désinence, ) 335
489 | moschatus. 529
316 | Mucro. 496 376
460 | mueroné 5 alus, 495
44’5 m.rafﬂfan 401
37* | multiple, ex. 503 f4or
48 fruits. 410 424
29 ovaire. 401
28* | muliiplicatus. 204
29 | Multiplication , 7o. 441
29* | multiloculaires , gousses. 422
29" | multiserialis. 402
507 | multipla, er. Sorx
418 | multipliées , fleurs. S04
433 | muldtus. So02 504
510 | munieniia_folia. 444
346 | muriatique, cus. 5o
507 | muricatus. 407
343 | muscariiformis. 460
S5to | Muscarum, 366
523 | musqué. 520
STI | mutabilis. 512 528
S11 | mutique , c4s. 493
42 b
gﬁc:-
27
4953 N
51
522 Nacelle. 395
42 | nageant. 462
314 | nain , manus, S5to
42 | napiformis, 4!_39
340 | Narcoline, . 4717




294 TABLE

narcotique , printipe. 457 | nues, graines, 15

natans. 462 | Nucamenium. gas

naturelle , méthode. 64" | Nucleus. 419 420 434

navicularis. 490 | Nucleus (Dod.) 36t

naturel , caractire. 290 | Nucula. 417

Naucum. 419 433 | Nuculaine, anium. 419

Nectaire , arium. 400 | nudus. 468 475 4990

des carex. 409 | nul , Jus. S00
des graminées. 3g6 | nullinerves , feuilles. 367

Nectar , ar. 447 | Numerus. 200

nectarifére, glande. 348 400 | numerosus. Sox

Nectarium. . 400 | nutans. 478

Neciarolyma. 532 § Nutrition , i, 440

Nectarotheca. 400 [ Nuz. 417 419

nemoblastes. 436

Nﬂﬂarﬂ.m:gma, 582 :

MNETOroSs, 6

Nephrosta. j:;g 0

nephroideus. 89

Nervure, wus. 344 363 ob , obrersé.

nervales , cirri. 373 | obeordatus,

neutre , er. 380 | obconicus.

nidosus, orosus. 530 | oblong , us.

midulans. 476 | oblique , guns.

niger, aricans, greésceens. 521 | obtus , usus.

Tgredo, 521 | ovolutus.

nitidus, 406 | obperse.

nivalis. 404 | ocellatus-

niveus. 220 | ochraceus.

Noces. 442 | Ochrea.

nocturne , us. 516 §46 459 | ochrolzucus.

noectiluces , fleurs. 440 | ochros.

Nodosité , as. 346 | Octandrie , 1a.

Nodus. 345 | Octogynie , ia.

Neeud. 345 | octo.

vital. 353 | oetonus.
de I"authére 403 | Oculus.

Noisette. 417 | Odeur, or.

Noix. 417 419 | odes ( désinence. )

Noix de Cipres. 423 | odorant, atus.

Nom, en. 25z2* | (Eil. .
générique. 238* | oides , oideus ( désinence.)
specifigue. 270" | Oleum , 0. pingue.
de variétés. 278% volatile.
de familles. 276* | oleraceus.
d’organes. 3z27* | oligos. 502 S04

Nombre. 155* Hoo* | olopétalaires , fleurs. '

Nomenclature , ura. 251* | Ombelle. 386 464

Nﬂmﬂlﬂgiﬂ, . 20 | Ombellule. 386 :

novent. 9oz | Ombilie , crs.

novenus, Nonus. 50z | Ombilic de lagraine.

Noyau. 419 | Omphalede , tum.

nu, des. 460 470 46z | onclueux, osus.

nu, achéne. 4135 | Ongle.




DES TERMES.

unﬁlet. 3oz
ondulé. 481 499
Onomatologie , ia. 256
Opercule , wn. 423 427 365
Oplarium. Jdz
Opposeé , ifus. 472
opposilé pinnatus, 36y
oppositifolius. 334
Oree radicum. 347
Orange. 420
orangé. 488
orbiculaire, aris, atus. 485
Orbicule , us. Jgz 430
Orbilla. 429
Orchidée, corolle 394
Ordre , ordo. 224"
Oreillette. 364 377
Organe, on , um, 7* 338

accessoires. 351 405

composés: 350

génitaux, 350 400

nutritifs. 350

reproduetifs. 350 400

végétatifs. 350
organisés ( corps. )’ 3 7*
Organographie, ia. 2F

organographiques,termes. 327338

orgyalis. 508
Orgya. o7
Origoma. 8o
orthotrope , us. 480
orifios, 477
Osselet. 420
Ossicnlus. 419
oscillant , aforius. 477
Osmazome, a. 439
osus ( désinence. ) 333
Owaire , arium. 400
ovale, 7s. 489
Ovarium. 400
aralis. 435
ové, atus. 485
ovoide , eus. 4806
Ovule , wlum. 400
Ovum, 400
Outre. 365
Ouverturesde la moélle. 343
oxalique , cum , acide. 440

I}

Pagina. 463

Paillette.

de 'involucre.
Paire.
palaceus.
Palais.
palaris.
Palatum.
pale.
Palea.
Palea graminum.
Paléole , a.
pallidus.
palmaris.
palmatifide , us.
palmatilobé, afus.
palmatipartite, wus.
palmatiséqué, ectus.
palmatus.
Paime , us.
palmées , feuilles.

nervures.

palmiformes , feuilles.
palminerves.
palusiris , udosus.
panaché.
panduriforme , is , wrafus.

337

376 397
362

482

366

Panicule, a.
Pannexterne.
Panpinterne
papilionacées , fleurs.
Eapillc i
papposa, achena.
Pappus.
Papule, a.
Faquet.

arabolique , cus.

‘gracarpium,
Paracorolla.
paralléle , us.

cloison.

Parapétale , um.
Paraphyses.
parasite, ificus.
Parastades.
Parastamina.
Parastvli.
Parchemin.
Parenchyme, a.
Parenchyma | Grew. )
parfaite , fleur.
partageable.
partagé. ;
partiel, alis, péticle.

431
412

363

555

365
383
472
477
394
g'?'?
§
g‘iﬁ
76
ga?
T
526
o007
368
368
368
368
Jhg
J07
360
462
367
366
462
526
494
446
386
4TE
4IL
393
376
419
419

388
485
408
4‘3'2
4

43.3
407
407
465
407
408
4608
414
344
359
468
494

495
36z
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E'artielln, ombelle,

arties élémentaires.,

organiques.
artibilis,

E)’al:titinn y 10.
partite, us.
parous,
pasciius.
pafens.
Patellule, a.
Pathologie , ia.
patulus,
Patrie, ia.
Faucis.
Peau.
Peau de la graine.
pedalis,
peédalées, feuilles.

pédalées, nervures.

pédaliforme, is.
pédalinexrve , is.
pédatifide , us.
pédatilobé , atus
pédatipartite , us.
pédatiséqué , ectus.
pedatus.
édiairﬂfu
édicelle , us
édicellé , atus.
édicule , us.
Pediculus antherae.
E‘édiculé , afus,
edile, s.
Pédoncule.
pédoneulé.
Pedunculus.
pedunculatus.
per_funcu:’arﬁ, ClrTi
peint.
;ﬂﬁas-
ellicule , a.
pellitus,
Pelta
peliatus.
peltées , feuilles.
peltées , nervures.
peltiforme, .
peltinerve, is.
penché.
pendant, ulus,

pendantes , feuilles.

pendulinus.
pénétrante , odeur.
penicillatus.

480

Soz

482
362

477

TABLE

386
338

pennatifide,
pennatilobé.
pennatipartite,
pennatiséqué,
pennées , feuilles.
pennées , nervures,
penniforme, is,

: | penninerve,, is.

penfa.
Pentagynie, fa,
Pentandrie, ia.
PE [}iﬂi

Pépon, po.
Péponide, ida,
Peponium,

F Er,
Peraphylle , fum.
Pérapérale,, um.
pPErEnNOnNS,
Perznnis.
perfectus.
perfolié , atus:
pEert.
Perianthe , ium,
Péricarpe, fum.
l;;sricar pique , cus.
Pericheetium.
Pericladium.
Péricline , ium.
Peridium.
Peridroma.
Périgone , ium,

Perigonium , ( Hedw. )
Perigynanda COMIMUNIS.

exierionr.
inforior.

perigoniaires , fleurs,

Perigynwum.
Pér’iﬁurante, tum.
Periphyllia.
périgyne , us.
perinieger.
périspermique , ens.

Périsperme , um ( Juss. )

366

431
382

389
505

515

Périsperme , wm ( Rich. )

Périspore , ium.
Péristome , a.
péritrope, us.

 permutées , fleurs.

Perocidium,

E’Erpe ndiculaire , aris.
erpendicularité , as.

Perruque.
persistent, ens.

426 411

£
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DES TERMLS,

personndes, ali, fleurs. 304
Férule , a. 393
Pes. 382 352 532

Pes (mensura. ) 5ob
Pétale , um 329 391
petalodées, fleurs. Sog
pétiolarés , bourgeons. 361
peétiolaire , aris 460
pétiolaires , vrilles, 373
stipules. 515 364
pg.l’fnfrﬂu.i. 4’?5
Péiiole, us. 362
foliacé. 36z
Eélioié , atus. 476
étiolule , wlus. 36z
pétiolulé , wlatus 476
petit. 510
pefrosus. 463
phaios. Sz2
phanérogames , us. 248
phanes , phaneros, 467
HERICENS. oz3
%huramh& 5 Tum, 383
phorus. 467 470
hragmigeri , pili. 49
hrase spécifique. 292*
Phylle , win. 3go 361
phyllodes. 333
Lhylodium. 362
Physiologie , ia. 21
physiologiques, termes. 327 439

FPhysique végétale.

19

Phytographie , ia. 20
Phytonomatotechnie. 256
Phytoterosie , ia. 21*
Phytos. 338
Phytotomie , ia. 21
Phragwa. 413
phragmigera legumina. 422
fceus. Sz1
g—"icmtnzine o 456
Lolus. D20
f’i tces du calice. 390
Pied. 382 35z 506
pilaris. 410
tlearus. 48g
iléole, 436
Pileus. 431
Pilidium. 430
pilosus, 408 416
Pilus. 348 374
pinnatifidus. 368
pinnatilobatus. 368
pinnatipariitics, 368

5577

pinnafiseciies . 368
pimnatus. 48z 369
Pinnule , a. 362
piperitus., 531
Piquans. 374

iquant. 6 530
i;:ftil, wm, 359 131;' 531
Eihli“ﬂ.irﬂi s fleurs. 503

ivot. 357
Placenta. 413
Placentaire, 413
Placentatio 413
Planches botaniques. 310*

lante » TS, 451

lante , a. 338
Plantule, a. 435 437
Plentulanio. 42
Flateau. 33
platys. 500
plein 4 enus. 519
pleines, fleurs, 504
plexéoblastes. 436
plicativa , @stivatio. 399
plicatives , feuilles. 371
plicatus. 481 499
plissé. 499
plissées , feuilles. dgo
Flﬂmhé, umbeus. 521 226

lopocarpe , ium. 423
plumeux , osus. 416
Plumule , a, 35
Plumula ( Link. ) 61
plieris 5 imus. Foz D04

pneumatiques, vaisseaux. 341 343

pnﬂmmmpf:ar‘a 5 Yasa. 342
poculiformis, 490
Porﬁ?ﬁmn, 38z
Podesperme , ium. 414
Podus. 382 353
Pogon. 428 375
Poils. 348 374
Poils balayeurs. 401
poilu. 498
Poingon, 388
Point. 527
Poinle. 431
pointu. 495
Polachaine 3 @ 410
Pollen. 402
Pollen glaucum. 447
Pollex. S0b
Polexostyle , us. 418
puﬁf:aarfu,r. 518
pelyadelphe, us. 514
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Polyadelphie , 7a. 42 | printannier.
Polyandrie, ia. 42 | prismatique, cus.
pelycarpien , eus. 461 | proboscideus.
polyeephali , pili. 348 | procumbens.
Polychorionide, es. 429 | Productions médullaires.
Polychorion , 7o. 422 | Productum.
Polychroile , a. 453 | Projecture , a.
polyflorus, 335 | Proles.
Polygamie , ia 42 44 | Prolongemens médullaires.
F::Iygame 5 5. 381 | pronus.
olygynie, za. 43 | Propacules , um.
polypétale , us. 128 392 | Propagine , go.
Polyphore , um. 400 | Propagule, um.
polys. 502 503 bog | Proper-seed.
F:-ljrsepaie, us. 121 | propres , vaisseaux. 341
olyseque , cus. 423 | Prosphyses,
polystemones. 503 | Prostype funiculaire,
pomeridianus. 460 | Proscolia.
Pomme. 420 | protéranthé, eus.
Pomum. 420 | protectrices , feuilles.
ponctué. 497 5z7 | Pruina.
penctué, tissu. 339 | Prunus. |
onctués , vaisseaux. 341 | Prussique , cum , acide.
Fnres, ri. 346 | Pseudoearpe,
Porescorticaux. 346 | pseudocarpiens , fruits.
Pores des Bolets. 431 | pseudospermes , fruits.
Pore [ Grew. ) 339 | psendo-paratitice.
poreux , osus. 498 | psilos.
poreux , tissu. 339 | Prerides , ium.
poreux, vaisseaux. 341 | Perygium.
Port. 89 | Pubes.
Portio hignea. 351 | pubescent, ens.
Position. 149* 460 | Puissance.
posticus. 480 | pullus.
Pouce. 506 | Pulpe, a,
Pousse , jeune. 334 | pulvérulent , us.
Poussitre fécondante. 402 | pulvinatus.
Poussiére glauque. 447 | Pulvinus. 365
preecozr. 460 | Pulvis.
ProEmorsus. 493 } Pulvisenlus.
prasinus. 525 | pumtlus , io,
prafensis. 404 | punctiflorus.
recius. 460 | Punctumn.
Primordiales, feuilles. 430 | punctatus. 497
precalorius , conlexius, 340 | puncialus, confextus.
récoce. 460 | pungens. 496 530 331
Fréﬂuraiauu. 397 | puniceus.
Principe amer. 432 | purpureus.
narcolique. 457 | Pus. 3Bz
végéto—animal. 438 457 | pusillus-
vert des feuilles. 456 | Putamen.,
Principes élémentaires. 447 | pyonns.
immeédiats. 448 | pyramidal , alis.
- Principia chimica. 447 | pygmeeus.

46m
487
491

479
357

357

410

510
417
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Pyrenaire , arius. 420] Rﬂﬂr{f medullares. 357
Pyrene, a. 420 Rmf:f umbelle. 386
Pyridion. 420 | Hadius. 387 483
pyriforme , is. 488 | Hadix. 355
F}rrrﬂ.;_ 534 Rﬂ.flﬂ. 1 158-2
Pyxide. 423 | Raie. 527
Pyzidium. 423 427 |ramassé. 474
raméale, alis. 460
Hamenia, 376 365
Rameau , us. 354
Q rameuse , grappe. 388
rameux , osus. 491 494
quadrangulaire , aris. 486 | rampant. 479
quadrilatéral , alis. 487 | Ramulus. 354
.?umfr.:'. _ hoz | Hamus. 353
quadruple, er. 503 | Haphe. 433
quaterné ,alus, us, arius. 901 Jo2 | Haphida. 428
guatuor. S0z | rapproché. 474
Queue. 377 412 | rare, us. 474
Quene de la feuille. 362 | raturé. 528
Queue de la fleur. 382 | rayé, tissu. 340
Queue de la racine, 357 | rayés, vaisseaux. 341
quingue. S0z | Rayon. N 387
quiné , alus. S0z [ Rayons médullaires. 357
quinconce , uncis , en 473 | Rayons des ombelles. 386
quinconciale, estivation. 398 | rayonnant. - 474
quintuplinerves , feuilles. 367 | rebroussées, feuilles. 444
quintupliformes. 367 | Réeceptacle, ulum , des flenrs. 38z
quintuplées, nervures. 402 Béceptacle de la fleur. 400
quintuple , ex. 503 | Réceptacles, wla, de sucs
ropres. ] 342
Réceptacle des Hépatiques., 428
R Héceplac]e des graines. 413
Réceptacle des Lichens. 429
reclinatus. 476
rabattues, feuilles. 443 | reconditus. 467
raccourci. 509 | recourbé. 409
Race. zo4* | rectinerves , feuilles. - 366
Hacemnus. 368 | rectus. 477
Rachis. 382 362 | recurvus, atus. 478
Racine. 355 | recutitus. 496
Racine séminale* 436 | redressé. 477
radians. 387 | réfléchi, ezus. 470
radié , atus. 206 474 | Regmate , ma. 423
radical , alis. 333 469 | regard, feuilles en 371
radicans. 479 | régulier, aris. OLL
radicatus. 332 467 | rézulier, tissu. 340
Radicatio, 350 | régulibres , fleurs. 393 394
Badicelle , a. 435 356 | Rein, en 480
radiciflorus. 335 | relative , position. 470
mdipa;ﬁ;urmir. 335 | relative; grandeur. OIX
radicinus. 333 | relatif, nombre, 503
radicosus. 333 | Reliquice. 365
' Radieule, a. 355 435 | remotus. 474
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réniforme, 5. 4086 | rotaceus FITiG.
renversé. 478 440 rotatus ,:ﬂﬁ{b
répandus. 481 499 | rotundatus.
repens. i 47q | rotundus,
replicatives, a,‘femiles. 371 | rouléas , feuilles:

Reproduction, /. 441 | roue, fleurs en
reproductifs, organes. 350 400 | rouge.

rosé , eus.
rostellatus,
Rostzllum.,
Hostrum.

523 474
6

49
496 435 4o1 404

499

Hes herbaria. 1G* | roux.
Réservoirs d’air. 343 | Rubor, edo.
Reéservoirs du suc propre. 342 | ruber.

Résine , ina. 493 | rubescens , ellus.
Bésine élastiques 456 | rude.

Résine de gaiae, 456 | ruderales,
resserré. gBo rufus.

restans. 17 | Huga.

restibelis, 516 461 rUgosUs.
Résupiné, atus. 478 | ruminatus.
réticulé, atus, aris, 497 | runcinatus.
Heticulum, 363 repestris , icola.
rétiformes, feuilles. 367 | ruptinerves , fenilles.
rétinerves, feuilles. 367

Hetinaculum. 403 413

refroflexus. 479

retrorsa_folia. 443 S
FEIrOrsiLs. 479

refusus. 499

revehensia , vasa. 339 | sabulosus.
revolutiva ,_folia. 372 | Sac, acus.
revolutus. 481 | Sac de 'amnios.
Rhiziophise, is. 37 | Sacelle , us.
rhizanthus. .335 Sacelarum.
rhizocarpien , eus. 461 516 | Saccus.
rhizoideus. 333 335 | safrané.
rhizomorphus., 335 | sagiité, afus.
rhizoblates. 438 | saillant.
Rhizos. 355 | sale.

. Bhizoma. 353 | salinus.
rhomboidal , alis. 485 | salé.

rhodos. 523 | salin.

ridé. 8 | salsuginosus.
Hide. 431 | salsus.

rimosus. 408 | Samare , a.
ringentes flores. 394 | Sambucine , a.
riparius. 462 san%uin S EUS,
rondache, en 493 | sapide , idus.
rongé. 493 495 | Sapor.

roridus. 499 | Sap-vessel. .
rOSACELs. 74 | Sarcobases, is.
rosacées, fleurs. 93 | Sarcocarpe , fum.
Rosette, en 474 | Sarcoderme, is.

Sarcocole.
Sarcocoline , a.
Sarcome, a.
Sarment , um,
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Sarmentum (Link).
Sarmenteux , osus, aceus.
Saveur.

Sautelles.

saxalilis , osus , icola.
scaber , ridus.
scandens.
Scaphium,

SL'EPH.T-

scarieux, osus.

Seie , en.
Scillitine , a.
Scléranthe , un
serobiculatus,
scutali, pilt.
Scutelle , a.
Scutum.

Scyphus.

Bec.,

Séerétion , fo.
Sécrétoires , glandes,
Section , io.

Jeclus.

Secundine internee.
secondls.

Sedes floris,
Segment , wm.
semblable.

Semen.

Semen baccatum,
Semen callosum.
Semen nuduat.
Semence.

semi.

semi-amplexa , folia.
semi-doubles , fleurs.
semi=flosculosus.
Semi-flosculus.
Semalson.
seminales, feuilles.
Seminafio.
semislaminaires , fleurs.
.I'amp#n':mm.

SEnNariis 3 SENLUS:

Sépale , um.

seplem.

SEpIEnUS 5 aiug.

Septum.

Septulum.

Série, en.

S‘l‘iﬂ‘f&t

SEFICELS.

serolinus.

Serra , afura.

380 382
531

474

329

378
355
530
378

63

Q7

79
ggﬂ
382
518

(1
30
Iy

g8
Jo

429

561
serralus, ,.I_'lgz
Sertrlurn. 386
sessile , 5. 476
sesqui. 508
Seta. 375 4o3
Sela muscorum, éﬂﬁ
sétacé , eus. 73
sétiforme , sucre. 5T
Seve 22&
séveux, vaisseaux. S41
sex, S5ca
Sexe , us. 380
sextuple , er. 903
sexuel, alis. 380
sexuels, organes. oo
siccative , huile. 454
SICCUS - 499
Signes. 53z
Silicule , a. faz
Silique s de 4::
Siliquelle. 133
Sillon. fa7
sillonné. 4o
Silver-grain. 357
similis. S12
similaires , pariies. 338
simpiﬂ BT, g1
simple feuille. A

ovaire. oo

fleur. S04

périgone. 385

fruit. foo

tissu. 339

poils. 349

carolle (Jung). 393
sinistrorsus. 479
sinué , atus. 492
Sinus. zflgﬁfi 92
Situations 149 % 468
Situs. 149 * 4068
Slein. 345
smaragdinus. 525
Soboles. 378
Soie. 370 427 375
Soies de 'anthtre. foa
solide, ws. S1g
solitaire, arfus. 500
Sommeil. 444
Somnus. &i,ﬁ
sordidus. 5ab
Soredium. 380
Sorpse. 4:5
Sorus, 360 38y
Souconpe , fleur en 4go 384
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Soudure.
Seuche.
Sous-genre.
Sonterrain.
Soutiens.
soyeux.
spadiceus.
Spadice , ir.
Fparsus.

pathe, a.
Spathelle , ella.
Spathellule , a.
Spathille, a.
spatulé , atus.
Species.
Species (livre ).
spécifiques, caractires.
speciques , noms.
S_P[:lermaEade 5 tuem,
spermatique , cus.
spermicus.
Spermoderme , is.
Spermum.
Spermaio-cy stidium.
Spermophorus.
Sphalérocarpe , um.
sphérique , cus.
spheroblastes.
Sphérule , a.
sphéroide , ews.
Spica.
Spieula.
Seiences (division des).
Spile, us.

T .
SPINESCEN S
Spire , a.
spiral , alis.
spiraux, vaisseaux.
Spithama.
spithameus.
splendens.
Spongioles, .
S.Enmr%fia. 1
Spore, a-
Sporange , sum.
Spnmnigfdfﬂm.
Sperule , a.
spuria bacca.
spurious Grain,
Sguama.
Squamellule.
squamnwiosus bulbus.

gemma.

TaBLE

S1a 443
353
65 223
63 463
372
fob
S22
388

2
397

397

384

485

192 193 *
Job *

:E.B &

ajo *

332

230

395

s

431

02
13
17

88

38

430 389
408

387

388

I

433

374

333
479
473 479
342

50
50
496
346
4412
431 377
a6 427
427
431 377
421 426
358

1876 407

53a
361
360

glandulas. 385
pappus. v 415
SQUuarrosus.
;ruc&rs. gg;
Stamen. 402
staminaires , fleurs. 505
Staminodium. fog
Station , fo. 402
stellatus, iformis. 474
Stellule, a. 33
Stérigme. 42
stérile , iy, 381
Slggmat& s M. 40T
Stigmates des racines. 347
stigmatosiemaon, 513
Stile, us. for
Stimulus. " 376
Stipelle, a. ‘328 364
Stipellus. 403
Stipes. 352 353 427 53z
stipité , atus. 76 532
Supule, a. 323 364
stipulacés , bourgeons. 360
Stipulares, cirri. 373
Stirps , race. 204 *
Stolo. 3-8
Stomates , ia, 346
Stragule , a. 396
Strata corticalia. 359
cellulosa, 33
lignea. 353
Strie , ia. 497 527
strié , atus. 497 Say
striclus. rir 4
Strigee. 76
Strobile , us. 425
Stroma. 43:‘.& 382 4.34.
Strophiole. ' 433
Stupa. 518
stuposus. 518
g{yﬁsam‘. 401
tylostegium.
E‘yfm.’trfnn. g:g
tyle , us. I
styptique , cus. ggz
suapeolens. 53
Eubi 33
Suler. 453
Subérine, a. 433
submergé, ersus. 462
subroseus. 335
subrotundus. 335
Substances composées. 447
sublerrangus, 463 465



subulé ; atus , iformis.
Sugoirs.

Suc , cus.
subulati , pill.
succulentt fructus.
Suere.

sucré.

Succion , io.
Sucs propres.
Suffrutex.

Sujet.

suleatus.

Suleus.
sulphureus.
Superficie , fes.
Superficielles , parasites.
superflue , polygamie.
supervolutiva folra.
supére, us.
supérieur, or.
Support.

supra.
supra-azxillaris,
suprafoliaceus
suprafolius,
Sureulus.
Surface.
Surgeon.

Suture , a.
Sycone.
sylvaticus.
sylvestris.
Symétrie, ia,
symphyantlerus.
.grmpfyfajfsmuu.
syn.

Synecarpe , a.
synanthée , eus.
synantherus.
Synema.
Syngénésie, ia.
syngénese , us.
Synochorion.
Synonymie, ia.
synorhize , us.
Synzygie, ia.

Syrupeux , csum, sucre.

Systéme , ma.
Systéme scxuel,

DES TERMES. 563
4488
3?3 T -
447 _
349 tabacinus, Ban
419 | Tablier. 395
490 | tabulatus. 519
Sdo TEG.IIE. 52?
440 | lentanus., &
447 | Talare. ggg
355 Tﬂfsa‘. . 379
379 Tan;::}n 5 IREm, 452
497 | tardik. 460
407 | tartarique , cum , acide. 449
524 | Taxologie , ia. 20
483 | Taxonomie , ia. 20 25*
455 feclus. 475
4 | tegens. 3
3?2 'Iégmenr S a. ggn
470 483 | Tégumens floraux. 389
470 { Tégument des Fougbres, 385
352 | Tegumenta. 389
471 | Tela cellulosa. 339
364 fenuis. 510 511
471 | feres, 486
334 | ter. Soa
353 378 | Termes botaniques. da5*
83 | terminal , alis. 470
378 | Terminologie , fa. 20 325
413 | Termini. Jab *
425 | terné , atus , us. S5or 5oz
404 | fernatifolius. da
b | ferraneus. f
353 texrestre , is. :ﬁS
514 tesselatus, 497
514 | Test, fa. 432
S1a | Testis , feulus. 402
425 | Téte de fleurs. 387
460 | Téte de la racine. 357
5 11‘ fefer, 530
404 | fetra. Soa
42 | Tétradynamie, ia. 43
514 tétradyname , us. 12
423 | tétrabdre , eder. 487
29 afia * | tétragone , us. 422
438 | Tétragynie, ia. 44
436 | Tétrandrie , ia. 42
450 | thalamiflores , végétaux. 236 243
3n t?ﬂﬂfﬂmbﬂum:. 470 405
42 T'halamus (Lin). 3go
Thalamus (T'ourn.) 383 403
Thalamus Liclenumn, 429
Thallus. 353
Theca. 27 402 412
Theca (Grew.) L
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Thecaphore , um.

Thecidion , fum.

Thyrse , us.

Tige.

Tigelle.

Tissu allongé,
alvéolaire.
cellulaire.
globulaire.
membraneux.
tubulaire.
vasculaire.
utriculaire.
vésiculaire.

Toise.

tombant.

fomeniosus.

Tomentum,

tordue , estivation.

forfaceus.

forosus , ulosus.

Torus.

tordu , fus.

tortile, is.

Touffe.

touffu.

tourbeux.

Trachées , e

trachys.

transversales , cloisons.

1ransverse, us.
transpiration.

Iri.

Triandrie , 7a.

triangulaire , aris.

Tribu , us.

fribraclealus.

tribracteolatus.

Trica.

trichidium.

trichos.

trichotome , s,

fricolor.

fricoccus.

friduus.

trifoliatus.

trifoliolatus.
trifolius.

tr‘igﬁre , eder.

triennis.

tIiEﬂnE 5 U5,

Trnigynie, ia.

trilatéral , alis.

'ﬂ‘im‘ﬂ'fri"q

406
416
388
351

" TAnLE

frimus.

trinus,

Trieecie , ia.
trioique , oicus.
triplées , nervures.
triple , er.
tripliformes feuilles.
triphy Hus.
triplinerves feuilles.
triquetre , eter.
trisspalus.

triste , 1s.

triviaux , noms.
trochlearis.

Trone.
Trophosperme , fum.
tropiques , fleurs.
Troprs.

tronqué,

fruncafus.

Truncus

Truncus subterraneus
Tuba.

Tube , us.

Tube (Vaill.)

Tube , us , (Mirb.)
Tubes petits.
fﬂbﬂgﬁrmi-f.
Tubercule , tubérosité,
Tuber , tuberculum.
Tubercule, um. (Ach.)
Tubuleuse fleur.
tubuleux , osus.
tubuleux, fleuron.
tube , fleur en
Tube , us.
tubuliferes, fleurs.
Tunique, ca.
Tunique interne.
Turion , io.
turbiné, afus.
tu _lj'bsu.r.
Tum:min:-wﬂﬂdh.

U

uliginarius , osus.
Ulmine , ina.
Uina.

wlnaris.

Umbella. /
Umbellula.

I
16
394
34%
Sob
36z

43z
354 36K

462
- 343




umbilicatus.
Cmbidicus.
Umbilicus seminis.
Umla,
umbmﬂ.ﬂf{ﬁnﬂfx.
Umbraculum.
smbrosus,

Lincia.

uncialis.

uncluosus.

wndecin.

undulatus.

unicolor.

unilatéral, alis.
uniloculaires , gousses.
Uncus.

URITUSUS,

Ui,

Unguis (mensura.)
unguicularis.
ungufmfams.

uni.

unifoliol &,
unipétale , us.
unique , cus.
uniserialis.
unisexuel, alis.
un, unus.

Ilra.

urcéolaires, glandes.
urceolalies.

urceolata corolla.
Urcéole , olus.
nrens.

Urne, a.
utriculaires, glandes.
utriculaire tissu.
Utricule, us.
Utricules fibreuses.
Utriculus ( Geertn. )
ulriculeux , osus, ars.
utricules du Pollen,

v

raccinus,

Yacunus,

Fagina.

vaginans, alus,
vagiformes, feuilles.
vaginerves , feuilles.
yaginatus,

DES TERMES.

434
484
432
434
400
38z
464
506
S07
499
Hoz

499 481
526
473
421
376
370
Jgr
507
o7
dgr

499 497

70
128 336
SHoo
492
3do
Soz
377
348
409
394
400
530
376

7

399
416
340
416
519
402

339

965

Vaginelle , a. 364
Vaginule, a. 428 395
vaginuliferi flores. 395
Vaisseaux. 341
Vaisseaux conducteurs de

Vaura seminalis. 04T
Vaisseaux mammaires. 436

Vaisseaux pneumatiques Rud. 343

Vaisseaux propres. 341 342
Falleeule. 532
Valvaire , estivation. 397
valvaires, cloisons. 413
Valves du fruit. 412
Valves des Glumes, 397
Valves des Spathes. 385
valvaceus. 412
Falva , ula. 412 397 384
valea seminum. 436
valvatus. 401
Varnation , re. a03*
Variété , as. 196* zo3*
variegatus. 528
variable , abilis, ans. 12
VFLUS. S12
Fasa. 341
Fasa erhalentia. 345
Fasa propria. 342
vascularis, gL
vasculaire , tissu. 40

243

vasculaires; végétaux. 238*
363

Fasculum.

Végétal, abile. 3 2%
Végﬁialiun, io. 440
Veines. 363
velatus. 47
Velours. 373
velouté. 499
velu., 498
Felumen. 375
Felutinus. 400
Fene. 363
vermiculaires, vaisseaux. 340

vernalis , nus. 400
vernissé, icosus. 496
versatilis. 477
vert. H25
Fertex, Sommet, 483
vertical , alis. 478
Verticille,, ws. 472
verticillé, atus. 472
Verrue, ca. 76
Vésicule, a. 365
Vésicule (Grew.) 339
Fesieula { VWWild, ) 363


















