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tere différent. Les épées en bronze, par exemple, y sont
excessivement rares et du type le plus voisin des grandes
épées en fer; les torques, si [réquents dans les cimeticres
gaulois du département de la Marne, n’y apparaissent que
par exception. Les fibules y sont rares... Par ce que l'on
trouve aussi bien que par ce que I'on ne trouve pas dans ces
tombes, on est done autorisé a dire qu’elles appartiennent a
une méme phase de développement des pays tant transalpins
que cisalpins, plusieurs si¢cles avant notre ere'. »

(’est au temps oi I'usage du fer se propageait au Nord et
au Sud des Alpes, que ces circonstances nous ramenent; ¢'est
la un fait trés-utile i noter pour la détermination de la date
relative des sépultures de Hallstatt et conforme a ce que
nous avons vu plus haut, trés-utile aussi pour I'histoire géné-
rale de la civilisation matérielle en Oceident. Les fibules de
Hallstatt donneront-elles lieu & des conclusions semblables?

On en a trouvé dans presque toutes les tombes de ce cime-
ticre, souvent plusieurs dans la méme tombe, et, la ol se
trouvaient des squelettes, sur leur poitrine ou leur épaule, le
défunt ayant été inhumé avec ses vétements 2. Les formes en
sont varices, pourtant avec ce caractére commun que l'ai-
guille fait corps avee la picee principale, i laquelle elle est
quelquefois reliée par un ressort®; il en est (pl. XII, 9-10;
XIV, 17) qui sont composées seulement de spirales et d’une
aiguille; il en est aussi (XIV, 15-17; XIV, 1, 2) qui sont
décorées de chainettes; il en est, enfin (XIV, 3; XV, 4-7),
qui affectent des formes d’animaux. Les fibules en spirales
sont ici au nombre de plus de quatre eents®; on les retrouve
en divers lieux de I'Allemagne, en Suisse, et, par exception,

! Arch. celt. ¢t gaul., p. 320-1.

* Das Grabfeld von Hallstatt, p. 58,

4 Ibid., pl. xm, 10-15; iy, 1-17; xv, 1-7, 17.
4 Ibid., p. 60.
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forger le bronze, mais encore le fabriquer. Elle recevait aussi
I'ambre! de la Baltique, qui west guére moins éloignée.
‘Peu importerait dailleurs, dit avee raison M. de Sacken?,
en ce qui concerne la constatation d’une civilisation assez
avancée, que les objets d’art fussent importés ou exécutés
dans le pays; ni ceux qui les fabriquaient, ni ceux pour le
oot desquels le commerce demandait des ceuvres délicates et
coiiteuses ne peuvent avoir été des sauvages. Et les formes
rudimentaires de certains objets trouvés a Hallstatt ne prou-
vent rien en sens contraire, non-seulement parce qu'a des
fortunes diverses il fallait alors, comme aujourd’hui, des pro-
duits différents, mais parce que, dans tous les temps aussi, la
ciselure achéve ce que la fonte a grossiérement ébauché, et
qu'il ne faut pas juger d'une industrie par des ceuvres inache-
vées?. Drailleurs, I'emploi des fibules semble indiquer des
vétements uﬁmpliqués, et, autant qu'on en peut juger par leurs
débris, les étoffes de Hallstatt n’étaient pas trop grossiéres.
Le grand nombre de faucilles qu'on y a trouvées indique un
usage étendu de lagriculture; des lingots de bronze et des
scories, des limes et une petite enclume constatent positive-
ment Uexistence locale de l'industrie métallique; et la fabri-
cation locale du bronze lui-méme résulte d’abord d’une galette
de cuivre fondu, avee patine trés-ancienne, tandis qu'on n'a
trouvé i aucun objet manufacturé de cuivre, puis de la com-
position chimique de certains bronzes de cette station. Les
proportions du cuivre et de I'étain varient, bien qu'en géné-
ral elles soient les mémes que dans les autres pays (¢'est-
a-dire 90 °/; de cuivre); mais un nombre considérable d’objets
de parure, reconnaissables a leur couleur pile et i leur patine

' Das Grabfeld von Hallstatt, p. 134,
2 Ibid., p. 133, 134.
3 Ibid., p. 133; cf, 141,
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pas la propagation du culte solaire en lui-méme, c'est I'identité
du rite accompli, & une méme date solaire, chez des peuples
de méme race, depuis la mer d’Azof jusquau golfe de Galway.
Ce n’'est la, d'ailleurs, qu'un des mille et mille faits, linguis-
tiques ou autres, qui démontrent d'une maniére absolue que
la race celtique, aussi bien que les Germains et les Slaves,
avait apporté d'Orient et quelle n’a jamais perdu la con-
naissance des éléments de la civilisation matérielle et mo-
rale : c'est la conclusion ineontestable du livre entier de
M. Pictet. Quant an nom de Belen, retrouvé aussi en Gaule,
mais qui peut n'étre qu'une épithéte, le doré, pour signi-
fier le soleil!, ce n'est point au Bel assyrien que le rap-
porte M. de Belloguet, mais bien au Phala sanserit, un des
noms de cet astre dans le plus ancien idiome connu® de la
race aryenne. M. Pictet, auquel il renvoie, ajoute ici un dé-
tail curieux : c¢'est que lirlandais a, seul de toutes les
langues curopéennes, conservé plusicurs des noms sanserits
du soleil , et parmi eux Béal, reproduction exacte et sans nul
suflixe du Bhala oriental.

Mais, sans aller si loin, nous pouvons reconnaitre la
marche continue de la méme race, emportant les traces d'une
méme civilisation , depuis le bassin du Dniéper jusquaux
rivages de 1'0céan %. Rien d’invraisemblable en soi A ce
que des usages de la vie matérielle se soient conserves
chez elle, d'étape en étape, aussi bien que des croyances et

1'V. Roget de Belloguel, Ethnogénie gauloise, t. 11, sect, i, § 22,

3 Avec le bactrien,

3 Les Origines indo-européennes, § 384.

% Remarquons, comme réserve d'un bon exemple, que M. de Sacken
se refuse (p. 137) & reconnaitre des indices d’une religion solaire dans
les figures du cercle ou de la rone qui se retrouyvent souvent dans 1Mor-
nementation de 1'ige du bronze. Ce sont, dit-il avee raison, des lformes si
simples, qu'elles résultent naturellement d'un caprice instinctil du décorateur,
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Lithuanie, le Mecklembourg, la Scandinavie!. II reconnait,
d’antre part, qu'il existe, dans les collections archéologiques,
des bronzes gaulois de travail barbare, et il combat la pensée
du doecteur Lindenschmidt et de son école qui attribue au
commerce étrusque, phénicien ou gree, Fimportation de tous
les objets de cette nature®. M. Bertrand ne pense pas que
I'influence greeque ait jamais dépassé, chez les Gaulois, le
hassin du Rhone, et il appuie son opinion sur le plus sur des
arguments, le style des objets nombreux qu’on a rencontrés
dans les fouilles. A plus forte raison, ajoute-t-il, les Phéni-
ciens et les Etrusques, moins avantageusement placds que les
Toniens de Marseille pour exercer cette influence, n'ont-ils
pas di avoir une grande action sur le développement artis-
tique et industriel de la Gaule centrale ou septentrionale®. 1l
croit done i une industrie du bronze yraiment nationale chez
nous ; seulement, nous le verrons bientot, il en restreint
beaucoup I'importance dans I'histoire générale de notre pays.

A bien plus forte raison encore rejelte-t-il la pensée d'une
action antique, puissante et continue du commerce phénicien
a I'égard des peuples du haut et du moyen Danube, de la
Boheéme, du Mecklembourg, de la Lithuanie et des presqu'iles
scandinaves, mais il est bien loin de nier toute influence
orientale. Sa pensée i cet égard m'avait déji singuliérement
frappé quand je 'avais entendu lire cette note i I'Académie
des Inseriptions (3 octobre 1873). Elle n’est rien moins, i
mon avis, qu'une des idées les plus féecondes de la science
moderne; c'est la réponse 4 la grande question posée par
M. de Sacken et que je rappelais tout-a-I'heure.

« Il sagit, dit M. Bertrand, dans la préface de ce mor-

! Archéol. celt. et gaul., p. 191 — EL aussi le Hanovre, o des bronzes
tlrusques pourraient élre venus par la Gaule.

= Archéol, celt. of gaul., p. 191,

S Ibid., p. 192,
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ce qui permettra d'en eritiquer ou d’en eonfirmer les apercus.

« Un des grands arguments des partisans de la thése phe-
nico ou gréco-tyrrhénienne, dit I'auteur, est la perfection de
quelques-uns des bronzes recueillis dans les stations ou sous
les monuments les plus incontestablement anciens des con-
trées dont il s'agit. Ce n'est done pas, dit-on, chez ces peuples
que cette industrie est née... Or..., d'oit ces objets vien-
draient-ils, sinon du foyer de toute civilisation, du bassin de
la Méditerranée, de Sidon, de Tyr, de Chypre, d’Adria, de
Populonia ou de Marseille... Mais... soutenir que le probleme
n’'a que deux solutions possibles, la solution du bronze indi-
géne et la solution pheenico-étrusque, est une erreur évidente.
En dehors de la Phénicie, de la Gréce et de I'Etrurie, exis-
taient, dans l'antiquité, plusieurs grands centres de civilisa-
tion qu’il est plus que permis d'interroger, qu’il faut interro-
ger avant tout... Je veux parler des vastes contrées dont le
Caucase est comme la téte !, » L'auteur rappelle alors que les
Grees attribuaient aux peuples de I'Asie-Mineure la premicre
exploitation du fer et du bronze; que « Strabon indique
comme un des centres métallurgiques les plus anciens le
pavs des Chalybes, dont Homére vantait déja les mines d’ar-
gent; » qu'Ezéehiel signale le commerce des vases d’airain
envoyés a4 Tyr par Tubal et Mosoch, c'est-i-dire par des
peuples voisins du Caucase?, et il ajoute : « Jetez mainte-

I Archéol, celt. et gaul., p. 192-3.

“ Les Tibaréniens et les Moschiens des Grees, dans le voisinage des Cha-
Iybes. Voyez Hérodote, 11, 9%, el, pour la topographie, Strabon, xir, 3. Le
savanl géographe, né lui-méme dans le Pont, place le peuple tibarénien dans
la région montagneuse qui domine la cole de Trébizonde, et il dit que les
monls Moschiques dominent la Colchide, ¢’est-a-dire qu'il les identifie soit
avec la chaine du Kolova et du Perenga, soit avec celle du Tholgom et de
P'Arsian, un pen au Sud-Est, soit avec toutes les deux ensemble. Mais la
grande inscription historique de Téglatphalasar T¢r, vers le xue siécle avant
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traditions des peuples appelés Touraniens, Il y a la une indi-
cation aussi vague que l'on voudra, mais probable, d'un em-
prunt de cette industrie fait ou renouvelé par les Aryens i une
race étrangére. Mais, en ce qui concerne spécialement le
bronze, la géographie est bien autrement décisive. La fabrica-
tion de cet alliage exigeait, nous l'avons vu, des relations di-
rectes ou indirectes, mais permanentes, avee une contrée
venfermant des mines d’'étain, puisque 'emploi du zine pour
cet usage n'existait pas durant ces temps reculés, ainsi que le
démontre I'analyse des bronzes antiques!. Mais, comme les
sisements d'étain sont fort rares en Europe et ne s’y trouvent
gutre que dans extréme Occident, comme des relations avee
les iles Sorlingues ne peuvent pas étre supposdes, lors de I'ar-
rivée des migrations aryennes dans les bassins du Dniéper et
du Danube, il faut admettre que Celtes, Lithuaniens et Sean-
dinaves avaient conservé des relations commerciales avec une
région asiatique, au temps de leurs plus anciens bronzes, et
qu'ils étaient encore, comme le témoigne d’ailleurs lidentité
d’ornementation, sous linfluence d'une commune impulsion
dans I'exercice de cette métallurgie; il fallait done que cet
exercice eiit subsisté sans interruption depuis leur séparation.
(’était done la civilisation de Iige du bronze qu’ils apportaient
avee eux. Seulement, il est trés-doutenx que la fabrication
méme de cet alliage fit alors I'ceuvre des peuples européens;
ils le tiraient plutot d’Asie tout fait, soit ouvré, soit en lin-
gots; les noms germaniques, celtiques, lithuaniens et polonais
de I'étain n’ont rien de commun avee ses dénominations asia-

' Yoy. Fellenberg, cité par M. Desor (ubi supra, p. 72). M. de Rouge-
mont (ubi supra, p. 163) dit que la plus ancienne trace connue de I'emploi
du zine en Gréce remonte au vi® siécle; mais M. de Fellenberg ne reporle
qu'au 1m®, poslérieurement i la mort d*Alexandre, le plus ancien usage de
la cadmie naturelle (alliage de cadmium avec P'oxyde de zinc) pour la for-
malion &'un composé du cuiyre,
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dans le Lazistan, une langue voisine du géorgien, qui est,
dit-il, une langue aryenne. Il est vrai que le Tubal et le
Mosoch bibliques sont issus de Japhet, comme les Aryens; il
est vrai encore que la langue caucasique nommeée osséthe est
reconnue pour aryenne. Cest done sur un fait réel et impor-
tant pour la présente question que M. de Rougemont appelle
ici I'attention du lecteur ; seulement il en exagére les termes.
Le géorgien proprement dit est une langue & part, quoi-
que son vocabulaive contienne beaucoup de mots d'origine
aryenne, et tel était déja le cas de la langue parlée en
Arménie, avant larrivée peu ancienne des Arméniens pro-
prement dits, par la population que M. Francois Lenormant
nomme Alarodienne, et que l'arrivée des nouveaux envahis-
seurs refoula vers la Géorgie et le Lazistan. Cest ce qu'il
expose dans la deuxiéme de ses Lettres assyriologiques ', et ce
[]T.li peut nous suffire ici. Nous en conclurons, en elfet, que
cette région a été réellement le séjour antique de populations
aryennes, dont les scenrs, connues sous les noms de tribus
moschienne et tibarénienne, y ont, comme nous l'avons vu,
fixé lear demeure et se sont appliquées a lexploitation des
métanx, peut-étre d'apres les lecons données par les premiers
habitants du pays, tandis que la chasse, la guerre, l'a-
mour des aventures entrainaient vers ['Occident Slaves et
Lithuaniens, Germains et Celtes: mais ils conservaient avec
ceux-la, grice a la communauté originaire du langage, et i
une parventé non encore oublide, les relations commerciales
dont les émigrants ne pouvaient méconnaitre la nécessité,
puisquils étaient accoutumés i l'usage du bronze, et qu'il
leur était alors impossible de le fabriquer dans leurs nouvelles
patries, ot I'étain n'existait pas? Graduellement échelonnés

VT, 1, p. 127-9,

2 M. de Mortillet (Origine du bronze, p. 6) fail observer que, si le minerai
d'élain exisle dans la Saxe el la Bohéme, c'est presque loujours a 1'élat de
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chéologie préhistorique que par les assertions gratuites ad-
mises i circuler dans le monde sous le nom de principes de
cette science. Pourtant, je n'ai fait, en 'éerivant, qu'indiquer
les conclusions de M. Bertrand dans son fragment intitulé :
De Uexpression : dge de bronze, appliquée a la Gaule, commu-
nication au Congrés de Stockholm, qui forme les pages 206-14
de I'Archéologie celtique et gauloise. Jai déja parlé des pre-
miéres pages de cette note en rendant compte d'une étude de
M. Chantre sur les bronzes de la vallée du Rhone; je me
hornerai done ici i la question capitale de 'union ou de la
séparation, chez nos ancétres, de 'emploi de la pierre et de
I'emploi du métal.

La pensée de 'anteur, dans le paragraphe en question, est,
en effet, surtout de combatire un préjugé trés-répandu et
trés-funeste au progres de la véritable science, le préjugé qui
suppose que les dges de la pierre, du bronze et du fer se
sont produits spontanément et suivant un ordre fatal, dans le
genre humain en général et dans chague pays en particulier,
Bien au contraire, en Gréce, en Italie, et, nous l'avons wvu,
dans la vallée du Danube, I'usage du fer a été successive-
ment répando par des migrations venues de 1'Orient!; nulle
part, au Sud du Danube, on n'a trouvé la prewve qu'une
contrée tant soit peu étendue ait jamais connu et généra-
lement employé le bronze & 'exelusion absolue du fer?, tan-
dis que dans les contrées du Nord et de I'Ouest de 1'Europe
I"'usage du fer a été inconnu ou repoussé jusqu’a des temps
trés-voisins de I'tre chrétienne . Qu'un ige du bronze pro-
prement dit ait existé chez les Scandinaves, cela n'est pas

V Areh. celt, et gaul., p. 209-11,

“ On ne trouve pas de fer dans la parlie inférieure des Terramares (ibid.,

210); mais on ne peut tirer d'un si pelit nombre de fails négalils une con-
clusion générale.

3 Ibid,, p. 211-12,
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intitulées : Monuments dits celtiques. Elles contiennent les con-
clusions d’un Mémoire couronné en 1862 par I'Académie des
Inseriptions, et entré presque tout entier ! dans divers articles
du Dictionnaire d' Archéologie (époque celtique), que publie la
Commission de la topographic des Gaules. 1l convient d’ajouter
A ce paragraphe ceux qui ont pour titres : De la distribution
des dolmens sur la surface de la France®, et : Un mol sur
Vorigine des dolmens et allées couverles ®, La question qui nous
occupe en e moment est Ia en partie résolue par le résumé
de faits positifs presque innombrables, qui ont enfin permis
3 la science de sortic du domaine des conjectures, d'écarter
définitivement des hypotheéses téméraires ou méme insoute-
nables, qui avaient usurpé son nom pour créer de toutes piéces
une archéologie cellique imaginaive. Déblayer un pareil terrain,
¢'étail certes beaucoup déja, mais M. Bertrand a commencé a
y construirve. Il y a tracé les grandes lignes d'une archéologie
véritable, méritant le nom d’histoire dans le sens large qu'on
attribue maintenant 4 ce mot.

Néanmoins, il n'y a pas lieu pour nous, du moins en ce
moment, d'étudier l'ensemble de ce travail. Ce que nous nous
proposons dans le présent paragraphe, c'est de reconnaitre,
sur notre territoire, la transition de la pierre an bronze : les
sépultures senles doivent nous fournir ici les éléments d'une
réponse. Nous ne parlerons done pas des menhirs isolés,
puisquon n'a jusqu'ici trouvé i leurs pieds ni débris hu-
mains ni instruments de métal ou de pierre. Si quelques-
uns, comme il est probable, furent élevés en mémoire de
morts illustres, on ne peut, en général, les distingner des
bornes de propriétés ou des bloes erratiques ., Mais, an con-

! Arch, celt. et gaul., nole des pages $2-3,
2 Ibid., p. 132-64,

3 Ibid., p. 175-81,

Y Ibid., p. 94.
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quelquefois, sont rencontrés surtout dans la région Ouest
et Nord-Ouest de la Gaule, celle qui nous occupe en ce
moment. lls contiennent généralement des galeries et des
chambres, et la proportion des substances composant les
objets qui s’y trouvent enfouis différe trés-notablement de
celles que nous présentaient les dolmens apparents. Les
tumulus contiennent plus d’objets en bronze que d’instru-
ments de pierre (2/5 seulement pour ceux-ci); le fer s’y
montre, quoique dans une faible proportion'. Dans I'Ouest
comme dans I'Est, U'incinération est l'exception et I'inhu-
mation la régle pour les sépultures recouvertes par des
tumulus *,

Trois conclusions d'une importance extréme résultent direc-
tement de ces faits : 1° la connaissance et méme 'usage du
bronze coexistent, au temps des dolmens, avee l'usage domi-
nant des instruments de pierre; 2° le méme fait existe au
temps des sépultures sous tumulus, mais avee des proportions
tout autres, quoique ce ne soit pas une proportion inverse,
puisque les tumulus contiennent encore 40 °/, d’objets en
pierre, et que ce chiffre est fort loin d’étre atteint par le
bronze des dolmens; 3° de cette différence résultent logique-
ment une diffiérence de temps et méme une distinetion ethno-
graphique, puisqu'on ne remarque pas de transition insen-
sible entre P'une et l'autre espiee de dépots, comme elle
aurait do se produire dans le cas d’'un simple progrés, Cest
ce que Fauteur exprime en disant : « Les dolmens sont pré-
celtiques; les tumulus sont celtiques ®. » En d’autres termes,
le genre de civilisation qui dominait & Villanova, & Gola-
secca, dans la vallée du Rhone et dans certaines habitations

' Arch. ceit. et gaul., p. 85 el 109,
2 Ibid., p. 86,
 Ibid., p. 88.
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tranchant, des tessons de poterie grossiére, quatre morceaur
de fer... et une centaine de grains de collier en calcaire,
jais, coquille, os, bronze et fer... Ce fait est fort important,
ajoute M. de Cartailhae, et, s'il était admis sans contesta-
tion !, il faudrait presque rvenoncer d ldge du bronze dans
notre Aveyron, puisque les hommes des dolmens y auraient
vu l'aurore, non-seulement de I'dge du bronze, mais encore,
peu de temps apres, de Idge du fer. II est de fait que les
objets en bronze sont extrémement rares chez nous, et que
les musées en possedent bien pen®. »

On le voit, des observations faites dans une des régions
les plus abondantes en dolmens préludaient par des conelu-
sions locales 4 celles de M. Bertrand. Mais est-il possible
d'aller plus loin et d’atteindre ici, au moins comme limites,
des dates chronologiques absolues? Ni M. de Cartailhae, ni
M. Bertrand ne l'auraient osé encore an printemps de 1876 ;
nous paraissons devoir étre plus heureux aujourd’hui, grice i
la découverte de M. Kerviler, que 'auteur de I Arehéologie cel-
tigue me signalait un mois ou deux aprés la publication de
son volume, et dont I'importance le frappa davantage encore
quand il se fut rendu sur les lieux, découvertes qlie je vais
analyser briévement ici. Je résume les trois articles dans les-
quels M. Kerviler lui-méme a déerit et interprété cette déeou-
verte . Elle a soulevé de vifs débats, dont il est indispensable
de bien connaitre le point de départ.

! Je ne sache pas quion en ail jamais élevé ancune, — Yoyez draillears la
présence d'armes de bronze et de silex signalée, dans quelques dolmens
du méme pays, par M. Lalanne (Matériauz, elc., 1875, p. 275-6). Cependant

Pauteur de la note ne dit pas expressément quelles soient mélées dans les.

mémes sépullures.
= Mhid,, ibid,

* Dans la Revue archeéol., mars, avril et mai 1877,
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par des files de coquilles, paraissent au savant ingénieur cor-
respondre aux périodes irrégulicres des grandes ecrues de la
Loire, et des couches de sable de 1 a 10 centimetres d’épais-
seur, assez ¢loignées l'une de I'antre, a de grandes et rares
perturhations de méme nature. « C'est, ajoute-t-il, dans une
de des couches, situde i 2™ 50 de hauteur maxima au-dessus
de la précédente (¢'est-a~dire de celle on ont été trouves les
vestiges d'un dge du bronze), et par conséquent & 1™ 50 au-
dessous des basses mers, que les ouvriers trouveérent, au
mois d’aoit dernier (1876}, des fragments de poterie rouge
présentant les caractéres incontestables de Vindustrie gallo-
romaine. Des anses d’amphores suivirent bientot, puis de la
poterie brune i filets creux réguliers, et enfin, pour fizer
exactement la date de cette couche, un petit bronze assez
fruste, mais encore trés-lisible, de Uempereur Tetricus. » Dol
il résulte que, dans la seconde moitié du m® siecle aprés
Jésus-Christ, le fond de la baie était encore i plus d'un métre
en contre-bas des basses mers ',

Les 6 métres de vase réguliérement stratifiée qui recouvrent
ces débris ont done mis 1,600 ans 4 se former, ce qui don-
nerait 37 centimétres et demi par sicele, si la formation avait
¢été uniforme jusqua nos jours. En fait, il parait impossible
de nier que le dépot ait été plus rapide, puisquil n'y a plus
la de courant et méme depuis un temps assez long; mais
I'importance de ces caleuls réside uniquement dans la mesure
du temps éconlé entre le dépot détaillé ci-dessus et le dépot
gallo-romain, mesure qui, comme le dit auteur, permet de
trouver enfin un de ces chronomeétres naturels dont M. de

! Revue archéol., mai 1877. — M. Kerviler a trouvé depuis, dans les
travaux de Saint-Nazaire, un celt emmanché dans une douille en bois de
cerl, dont le crensement ne s'explique pas sans Pemploi d’un instrument de
métal. 11 a élé trouvé dans une couche supérieure de prés d'un métre a une
aulre ol a éLé découverle une petite épée de bronze. (Rev. arch., mars 1878.)
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laménent & alfirmer que le caleul direct par la proportionna-
lité des épaisseurs conduit & un résultat voisin de la vérité
absolue.

Mais il a trouvé une démonstration plus saisissante dans
I'ohservation d'une coupure verticale de la vasiére et de ses
stratifications, faite par lui-méme en compagnie de M. Paul
du Chastellier. « Sur 2 métres de hautear, dit-il, o nous les
observimes au-dessus de la couche sableuse des débris de
Iige de bronze, elles paraissaient avoir 3 millimetres d'épais-
seur; entre la plupart on apercevait trés-nettement de minces
couches noires, qui se décomposaient au toucher en débris
végéltauwxs trés-aplatis. » Lordre régulier et presque invariable
des couches est sable, argile, débris végétaux, ceux-ci repré-
sentant le détritus annuel de I'automne. L'épaisseur de chaque
couche varie sensiblement ; mais, en prenant les moyennes entre
les chiffres extrémes donnés par M. Kerviler, on arrive & un
peu plus de 4 millimétres pour les trois dépits d’une méme
année, ou de 40 centimétres par siécle, qui, pour 2 métres
et demi (distanee entre les deux dépots historiques), donne-
raient six siccles environ. L'auteur, qui avait le dépot sous
les yeux, et qui par conséquent pouvait micux juger dans
quel sens il devait forcer la moyenne, s'arréte 3 35 centimétres
pour I'épaisseur d'un dépot séeulaire, « y compris I'épaisseur
supplémentaire des grosses couches de gravier, » ce qui donne
sept siceles pour le total, c'est-i-dire & pen pres le résultat
du premier caleul, avee quelque chose en plus, et nous re-
porte seulement i une époque contemporaine de la législation
décemvyirale pour les Romains, au sidele de Périclés pour I'his-
loive de la grande civilisation hellénique. Si les prises de
moyennes laissent toujours dans Iesprit un certain degré
d'incertitude sur les conclusions générales, accord de ce
résultat avee le précédent doit produire une forte impression.

Du reste, il faut le dire une honne fois, I"'usage des instru-
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« On ne construit pas, dit encore M. Bertrand, on n’entre-
tient pas des stations sur pilotis, sans une forte institution
communale..... La présence du jade, de la jadéite, de la ca-
lais, de 'ambre, dans des pays qui ne produisent ancune de
ces matitres, prouve I'étendue du commerce..... La force des
traditions éclate dans 1'homogénéité des monuments et dans
la constance de certains détails..... On a cru que ige de la
pierre polie représentait une des phases normales et néces-
saires du développement de 'humanité dans la voie du pro-
gres, quelque chose d'analogue & ee qu'est, en géologie, un
étage bien tranché dans la snecession des terrains antérieurs
a l'ére récente. Ce point de vue ne peut qu'égarer. Le perfec-
tionnement du travail de la pierre chez les populations sep-
tentrionales et occidentales de 'Europe tient uniquement i
leur isolement. Il est synchronique et méme postérieur au
développement bien supérieur de populations du Midi qui
n'ont point traversé d’étapes semblables !, »

Ces lignes, consignées par M. Bertrand dans la Préface on
il résume les résultats de ses longues années d'investigations,
devraient étre désormais U'épigraphe de tous les travaux rela-
tifs & ce qu'on appelle 1ige ou les dges de la pierre.

A quelle race appartenaient les hommes des dolmens? N'a-
vaient-ils pas élé précédés sur notre sol par une race diffé-
rente? Ce sont 1d deux questions soulevées par Iétude du
livre de M. Bertrand et que lui-méme n'a pas négligées,
mais qui n'appartiennent pas complétement peut-étre i L'ob-
jet de la présente étude. Cependant elles y tiennent de trop

Yoyez, sur ces derniers fails, les délails étendus el précis que donnent
M. Troyon dans la Revue archéologique de janvier 1860, touchant la station

lacustre de Concise, et M. Desor (Palafittes du lac de Neuchdtel, ige de la
pierre, p. 24-5),

! Arehéol. cell. et gaul., préface, p. Xu-xiv.
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des contrées désignées comme celtiques par les anciens (avant
(ésar), et spécialement en dehors des routes commerciales,
indiquées par Strabon comme traversant la France actuelle 1.
Il fait aussi observer que, contrairement i ce qui s'est passé
dans les contrées scandinaves, I'inhumation était le mode
habituel de sépulture dans notre pays, aussi bien sous les
tumulus que sous les dolmens?. D'autre part, nos dolmens
sont quelquefois recouverts par des tumulus?, ce qui peut
indiquer la péndtration réciproque des deux civilisations; et
la transition d'une période historique & une autre est [a d’'au-
tant mieux marquée que le fer, le bronze et la pierre se
trouvent tous les trois sous les tumulus, quoique dans des
proportions fort inégales, signalant d'une part la prédomi-
nance des Celtes, plus nouveaux venus, sur les anciens habi-
tants, de l'autre des relations encore trés-limitées avee les
derniers arrivés, les Gaulois armés de fer. M. Bertrand est
dailleurs disposé a croire que, li ol les tumulus sont isolés
dans les régions a dolmens, la civilisation celtique a plutot
Cté apportée par le contact que par linvasion®. Il s’agirait
ainsi du simple ascendant d'une civilisation supérieure, exercé
par les Celtes du Sud-Est sur les populations de la Transal-
pine oceidentale,

« Les dolmens, ajoute M. Bertrand?, se trouvent dans les
iles, sur les cotes septentrionales et occidentales de la Gaule,
a partir de I'embouchure de 1'0rne jusqua I'embouchure de
la_Gironde. Ils se groupent surtout sur les points et caps s'a-
vangant dans la mer. Dans Uintéricur, on les rencontre en
majorité i proximité des cours d’eau navigables; et 'on re-

' Arch. celt. et gaul., p. 92, 108,
2 Ibid., p. 97-8, 103,

4 Ibid,, p. 85, 103,

¥ Ibid., p. 109,

* Ibid., p. 107-8,
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ajoutait en note, au 1% féyrier 1876 : « Nous croyons au-
jourd’hui que la civilisation de la pierre polie a bien Suivi
cette route; mais nous serions moins aflirmatifs sur la migra-
tion des populations. Nous ne croyons plus i une race des
dolmens. » Et quelques mois plus tard (7 novembre 1876) il
¢erivait & lautenr du présent Mémoire, qui lui avouait se
sentic enclin 2 reconnaitre, dans les auteurs des dolmens,
des tribus appartenant i la race celtique : « Tu as raison
pour les Hyperboréens. Le Huérou disait déja quil prouverait
quelque jour que les Celtes et les Hyperboréens se confon-
daient sous bien des rapports. Tu vois aussi que, sur ma
carte, ils sont tous représentés par une méme teinte jaune.
Mon article Celtes ' ne porte que sur les premicres tribus eel-
tiques connues des Grees de Marseille. Tu peux done déve-
lopper ton idée : tu ne feras que tiver les conséquences l1égi-
times contenues dans les faits. Je suis bien aise de te voir i
ce point de vue, »

Jai di citer cette communication d’Alexandre Bertrand
pour prendre dale en son nom, et constater ainsi quil avait
d’'avance donné en quelque sorte satisfaction i notre conlrére,
M. Uabbé Hamard, lequel, dans la Préface de sa traduction de
J. Fergusson®, s'attache a revendiquer nos dolmens pour la
race celtique. Yoyons rapidement comment M. Hamard appuie
84 pensde, .

Il accorde sans peine au savant divecteur du Musée de
Saint-Germain que les dolmens n’appartiennent nullement
aux (tribus gauloises proprement dites, et que 'on doit expli-
quer ainsi leur absenee presque totale des départements orien-
taux de la France. Mais il fait observer avee raison que 1'on
en trouve partout dans le reste de la Celtique de César, et

' Archéol. celt. et gaul., p. 248-64.
= Les Monuments mégalithiques de tous pays, p. XX11-XXXII.
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spécialement un grand nombre dans le ceeur de cette Cel-
lique, dans le centre religieux de la Gaule druidique, c'est-
d-dire dans le pays des Carnutes, et cela malgré les progrs
considérables de 'agriculture, qui a di en détruire beaucoup.
L'auteur ajoute que, les Celtes de la Transalpine centrale et
occidentale n'ayant été connus des Romains que fort tard, on
ne peut pas juger d’aprés les historiens de Rome de ce qu'é-
tait la civilisation celtique durant les premiers sitcles de son
établissement dans nos contrées. Il ajoute méme, i Uencontre
de la construction des dolmens par une race qui serait venue
du Novd s'établir ches nous en remontant les flewves : 1° que
toutes les populations, toutes les races ont une inclination
bien naturelle & se grouper le long des cours d'eau; 2° que
la région montagneuse de la Celtique contient beancoup de
ces monuments,

Puis, quittant le terrain des objections et arrivant aux
preuves directes, M. Hamard énonce ce fait, que les dolmens
se trouvent (en Europe) surtout li ou les langues celtiques se
sont conservées jusqu'a nos jours; que la tradition les rap-
porte aux Celtes; que les figures gravées sur la céramique des
dolmens sont analogues & celles des plus anciennes monnaies
trouvées dans le méme pays et spécialement dans les dolmens
d’Arzon. 11 dit encore, sur le témoignage de M. H. Martin,
que des inseripltions en caracteres ogham onl élé trouvées en
Irlande dans l'intérieur de certains dolmens, et que, pour l'une
d’elles, les lignes de caractéres se trouvant engagées entre les
pierres du monument, il est impossible de la supposer pos-
térieure au monument lui-méme, Enfin, ajoute M. Hamard,
si les dolmens ne sont pas celtiques, que sont-ils? Avant les
Celtes, les Ibéres, que I'on croit de race finnoise, ont oceupé
une partie de nos contrées; or, ni les Ibtres, ni les Finnois,
n‘ont élevé de dolmens dans les contrées qu'ils continuent
d’occuper.




—_
it

M. Fergusson, I'anteur anglais que M. I'abhé Hamard a (ra-
duit, va plus loin et cherche i établir les dates, approxima-
lives sans doute, mais non pas seulement relatives, de la
construction des dolmens, tant armoricains que britanniques :
ils les croit postérienrs 4 I'établissement de I'Empire romain.
Comment est-il parvenu 4 une conclusion si radicalement
opposée i tous les sentiments qui avaient ¢été concus jus-
quicl?

Une observation importante, plus frappante selon moi que
tout son systeme, I'a conduit & penser, indépendamment de
tout calcul de siecles, que I'érection de ces dolmens n’occupe
pas une place reeulée dans l'ordre des migrations sueces-
sives des populations européennes. [1 dit, en effet, qu'un
seul groupe de monuments mégalithiques existe, en Angle-
terre (dans le Kent), & I'Est d'une ligne qui serait tracée de
embouchure de 'Humber & la baie de Southampton, ¢’est-
a-dire dans les pays jadis peuplés par les Belges !, et que pas
un seul monument de cette nature n'existe dans le pays des
anciens Belges continentaux ?. Comme les dolmens sont tris-
nombreux & I'Est et au Sud-Ouest de cette derniére région,
Fauteur conclut que les constructeurs de dolmens furent cou-
pés en deux par Iinvasion des Belges avant I'époque on ils se
livierent & ce genre de constructions, puisque, dit-il, s'il en
¢tait autrement, il serait demeuré, dans le territoire oceupe
par les nouveaux arrivants *, des monuments de cette espéee,
antérieurs i l'occupation belge. Clest dans le méme ordre d'i-
dées que s’est placé le traducteur quand il a dit® : « Selon

' Ainsi qu’il résulte de Pidentité de plusiears noms de tribus.

2 FLes Monum. mégalith., p. 129, ¢t 337-8, 341. — On trouve pourlant
quelques dolmens dans la parlic monlagnense du Luxembourg, mais ils peu-
Yenl apparlenir a une autre race. (Ibid.)

* Les Monum. mégalith,, p. 338; cf. 317, 333-7, 158,
¥ Nole de la p. 347,
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francais ; mais on ne tient aucun compte de leur témoignage.
Dans celui de Manné er Hroék,... 3 800 métres environ de
Locmariaker, I'on a trouvé, pres de la surface, onze mdédailles
romaines, depuis Tibere jusqu’a Trajan, et eela sans aucune
trace de sépulture secondaire. » Cet usage se rapportait sans
doute i des rites superstitieux, et P'autenr fait observer i ce
sujet qu'on ne frouve, parmi les monnaies ainsi enfouies,
auneun type appartenant ni aux peuplades gauloises ou bre-
tonnes, ni a I'époque purement chrétienne, « ee qui eit du
arriver, semble-t-il, si leur présence (celle des monnaies) était
vraiment accidentelle !, » La date de ces monnaies, apparte-
nant toutes au temps de I'Empire romain, est certainement un
indice précieux. Enfin, il existe & Saint-Germain-sur-Vienne,
pres de Confolens (Charente), un dolmen de grande dimen-
sion, reposant sur des colonnes de style roman, composées
chacune de trois parties séparées et appartenant manifeste-
ment, d'aprés leur ornementation, au x1° et au xn® sicele.
Alors encore les habitants de cette contrée avaient done en
l'idée ou d'élever ou tout au moins de décorer un dol-
men *.

Il est vrai et méme manifeste que c’est la une exception.
Mais I'auteur croit pouvoir généraliser sa pensée et attribuer
les dolmens a I'ére chrétienne, en eomparant ceux de notre
Bretagne avee ceux des Iles Britanniques et surtout de Llr-
lande. Il y a, selon lui, une ressemblance frappante entre
les sépultures du Manné-Lud et de Gavrlinnis (Morbihan) et
celles de certains monuments irlandais®. Et comme « il est
certain, ajoute-t-il, que les monuments de la Boyne ont été
¢rigés dans les quatre premiers sideles de I'ére actuelle, il

! Les Monum. mégalith., p. 356,
2 Ihid., p. 352-;.
3 Ibid., p. 379, 381,
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de ses hypothéses, plus ou moins directement établies sur ce
que le traducteur appelle I « inextricable fouillis » des annales
de Plrlande !. Reste, il est vrai, le fait, mentionné plus haut,
d’'une inscription en caractéres ogham engagée dans un mo-
nument mégalithique de ce pays. M. Fergusson dit, en effet?,
que cette deriture alphabétique, bien rudimentaire, ne peut
guére étre regardée comme ayant existé beaucoup avant l'ére
chrétienne, au m® sicele de laquelle Véeriture alphabétique
proprement dite a pénétré dans ce pays, bien que, jusquau
vi® an moins, elle y ait été fort peu usitée’. Tout cela est
encore assez vague; puis M. Fergusson, qui s’intéresse beau-
coup aux monuments irlandais et parle avee détail de ceux
du Nord-Ouest, ne dit pas un mot du fait rapporté par
M. H. Martin; et M. Brash, auteur d'une dissertation spéciale
sur les inscriptions en ogham au Congrés de Norwich, n'en
avait pas parlé davantage. Il semble done qu’il convienne
d’apporter ici une certaine réserve, en considérant que la na-
ture méme de ces caractéres pent quelquefois faire illusion &
~ l'aspect de capricieuses entailles ou d'inégalités naturélles
dans les pierres en question. Je suis aussi trés-inégalement
frappé des ressemblances entre certaines seulptures rudimen-
taires, bretonnes et irlandaises, qui ont été mentionnées par
M. Fergusson; nulle part cette ressemblance n'est manifeste
et décisive.

Peu importe, d'ailleurs, tel ou tel fait particulier, puisqu’il
est bien constaté, nous I'avons vu tout-i-I'heure, que le dol-
men de Crubelz a été érigé au temps de 'Empire romain. Je
n‘en dirai pas autant du demi-dolmen de Kerland : la pré-
sence d'une croix ne signifie trés-probablement pas autre chose

! Les Monum. mégalith,, p, 187, nole.
= Ibid., p. 208.
+ Ihid., p. 200,
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méme race ne les aient pas précédées dans cette région, comme
elles-mémes y précéderent les Gaulois, qui étaient aussi
Keleues yévoue, dit Plutarque!, et que les anciens finirent par
confondre avee les Celtes proprement dits.

Ce qui donne lieu de penser qu'il y eut effectivement, en
Gaule, plusieurs migrations successives de diverses tribus
d'une méme race, ¢'est que les Celtes se sont conservés purs
jusqu’a nos jours, précisément dans les contrées ou durent
subsister en grand nombre les anciens habitants du pays,
les invasions ultérieures ne pouvant les refouler plus loin :

Sistimus hic tandem xows ubi defuit orbis,

¢’est-i-dire dans la presquiile de Bretagne, dans la partie occi-
dentale de la Grande-Bretagne, qu'on appelle trés-impropre-
ment pays de Galles, puisqu'elle n’a jamais été peuplée de
Galli, et dans I'Irlande (sauf les colons anglo-écossais des
temps modernes); ajoutons-y I'Ecosse du Nord-Ouest et du
Nord, ou les Scots d’Irlande ont émigré en grand nombre dans
le commencement du moyen-ige, et dont on ne reconnait plus
les anciens habitants, les Pictes. L'étroite communaunté de
langage entre les habitants de P'lrlande et ceux des Highlands,
la fraternité certaine de langage entre eux et les indigénes
des deux Bretagnes, l'invraisemblance extréme d'une inva-
sion ultérieure de fous ces pays par une méme population qui
aurait partout établi I'usage exclusif de sa langue, ne permet-
tent pas de dénier i tous ces peuples I'appellation de Celtes,
dans le sens non-seulement linguistique, mais ethnographique
du mot. Pour rejeter cette conclusion, il faudrait refuser le
nom de Celtes aux Irlandais et aux Bretons eux-mémes, en
d’antres termes nier leur communauté de race avee les popu-
lations celtiques de la Cisalpine et du bassin du Rhone; il

V' ¥. supra, chap, 1I.
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premiers dans l'extréme Occident, les populations profo-cel-
tiques, si 'on veut employer ce mot, de préférence a celui de
préceltiques, ne soient pas venues d'Orient par le versant de
la Baltique et de la mer du Nord, comme ceux qui nous ap-
porterent le bronze vinrent par le bassin du Danube. Peut-
étre aussi furent-clles réellement séparées en deux groupes
au temps ol l'usage des dolmens commengait i se répandre
chez elles; de la les dolmens trouvés dans les montagnes du
Luxembourg, au ceenr du pays belge. Dans tous les cas, une
arande réserve nous est preserite par la saine eritique. Gar-
dons-nous des erreurs, si nous ne pouvons, avee certitude,
arriver ici a la pleine vérité.

§ 3. — Les prédécesseurs des hommes des dolmens, en (raule.

Dans tous les cas, la période des plus anciens dolmens ne
peut remonter, dans nos contrées, plus loin que I'usage de la
pierre polie, et M. Al. Bertrand démontre qu'il y a eu solu-
tion de continuité, tout au moins en Gaule, entre eet dge et
celui de la pierre taillée '. Nulle part, en effet, le mélange ou la
ressemblance des instruments de 'une et de Pautre catégorie
ne correspond au mélange ou i la ressemblance des instru-
ments de bronze avee ceux de pierre polie; nulle part on ne
trouve un indice de la transition supposée . D'autre part, I'in-
stinet de I'art, le talent merveilleux avee lequel les hommes
de la pierre taillée reproduisaient, sur des os ou des bois de
renne, des figures du régne organique, la figure du renne lui-
méme, comme auteur en met sous nos yeux des exemples

' Arch. eelt. et gaul., p. T1-73.

4 8i ce n'est pent-étre & Caranda: mais la le mélange s'élend a des objels
de fabricalion manifestement mérovingienne, et c’est le cas de dire que qui
prouve trop ne prouve rien. Il faudrait avant tout savoir aun juste comment
les objels élaient répartis entre les sépultures et les couches de terrain.
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des métaux, et ce résultat négatif, mais si important, est
en effet la conelusion supréme du liyre entier de M. Ber-
trand.

Nous ne voyons, d’ailleurs, aucun moyen de déterminer
I'époque ol Pune des civilisations de la pierre s'est substi-
tuée & l'autre; rien méme ne démontre que P'usage de la
pierre polie ait exclu chez une méme population celui de Ia
pierre habilement taillée, pour les instruments dont l'emploi
ne réclamait pas une plutot que Pautre, pas plus que la con-
naissance du bronze n’a subitement exclu I'usage de la pierre.
Si la pierre polie se trouve seule dans les dolmens, ¢'est que
les dolmens étaient la sépulture de personnages d’'une cer-
faine importance, et qu'on y enterrait avec les morts des
objets d'une destination sacrée !,

Terminons enfin par un dernier appel a la prudence, puis-
que nous avons vu combien est fausse la voie dans laquelle
on s'est longtemps obstiné, et dans laquelle plusieurs s'obsti-
nent encore 4 maintenir les investigations de la science. A
I'exemple de M. Al. Bertrand, je m'impeserai une extréme
réserve sur tout ce qui touche aux relations qu'on a voulu
établiv entre l'archéologie préhistorique et la géologie ; comme
lui, plus que lui peut-étre, je serais trop peu compétent pour
m'étendre sur une pareille matiere, me bornant i rappeler
que les savants sont encore assez loin de s'entendre tous sur
les évolutions climatologiques de la période présente, sur les
conditions de la présence du rhinocéros et du renne dans
nos contrées. M. Bertrand ineline méme i croire, d’aprés des
observations modernes faites dans la grande presqu’ile scan-
dinave, que le départ de ce dernier animal pourrait bien

! Yoyez ce que dit sur ce point M. Pabbé Hamard, aux pages XXXVI-VII
de la préface de sa traduction de Fergusson, — Ces observalions permetlent
d'expliquer la perfection de certains instraments de pierre polie ; ¢'est qu'on
s'esl apparemment seryi d’outils de métal pour les faconner,
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donné 2 la pierre chacune des formes signalées, sans franchir
dintervalle, ou sans admettre une transition en sens contraire,
parfois au moins aussi naturelle que 'autre, ou enfin sans ar-
river de plein saut 2 une forme moins grossiere. it pour entrer
plus avant dans la question, fiit-on, ce qui n'est pas, dépourvu
de toute donnée historique sur I'origine du genre humain, de
tout souvenir de son premier dge; fit-on réduit i raisonner
sur de simples analogies, il faudrait encore reconnaitre cetle
vérité : Si les populations atteintes par les témoignages de
I'histoire ou accessibles dans leurs migrations a ceux de I'ar-
chiéologie ont marché d'Orient en Occident, pourvues déja
Q’une civilisation réelle, quoique imparfaite; si la connaissance
et le goit.de Uimitation de la nature par l'art sont manifestes
chez celle méme que nulle tradition historique ne nous lais-
sait entrevoir, il n’existe aucune raison de croire qu'un état
complétement diflérent, dépourvu des lumicres de Uintelligence
et des conditions de la soeiété, ait jamais été celui des pre-
miers habitants de nos contrées ou de toute autre. Si un type
d'instruments est parfaitement grossier, jallais dire informe,
il n'existe aucune raison d'affirmer qu'il soit I'ceuvre d’étres
humains; s'il porte des traces certaines d'une industrie intel-
ligente, on n'a pas le droit de le rapporter i un état bestial.
Ce qu'on peut et doit admetire, ¢’est que les premiers émi-
arés en Europe trouverent, dans un climat relativement sévere
et probablement beaucoup plus sévere qu'aujourd’hui, a cause
des foréts qui la couvraient, des obstacles considérables i la
conservation de la eivilisation matérielle qu'ils apportaient
avec eux. Ils furent, en conséquence, obligés d’employer
lutter contre ces obstacles et i conserver leur vie la presque
totalité de leur intelligence et de leur activité. Leur course
aventureuse, rapide peut-étre, peut bien n’avoir pas laissé
d'établissements derritre elle; on n’a pas ici des stations
échelonnées comme eelles du bronze; eces hommes avaient
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