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J. P. Broch (semitische Sprache), J. A. Friis (lapplindische
Sprache), Sophus Bugge (Edda).

Mathematisch-physische Schule: Professoren: H,
Rasch (Zoologie), O. J. Broch (Mathesis), E. B. Miinster
(Metallurgie), L. M. Esmark (Zoologie), C. Fearnley (Astro-
nomie), Th. Kjerulf (Mineralogie u. Geologie), H. Christie
(Physik), P. Waage (Chemie), C. A. Bjerknes (angew. Ma-
thematik), F. C. Schiibeler (Botanik), H. Mohn (Meteorologie),
M. Sars (mittlerweile f, niedere Thiere), S. A. Sexe (physi-
sche (Gteographie), Th. Hjortdahl (anal. Chemie).

Die Candidaten und Stipendiaren: G. G. Lyng, C. D. O.
Bang, L. L. Daae, A. Boeck, C. M. Guldberg, J. Johans-
sen, J. Nicolaysen, J. D. C. Lieblein, F. Petersen.

Attribute der Umiversitit: Akademische Bibliothek, Numo-
phylacium, — Museum der nordischen Alterthiimer, der Ethno-
graphie, Zoologie, Zootomie, Anatomie, Sammlung physiol.-
chirurgisch. Instrumente, pharmazeutisches Museum, botani-
scher Garten mit Bibliothek, botanisches Museum und der Mi-
neralogie, chemisches und metallurgisches, wie technologisches La-
boratorium, Sammlung physikalischer Instrumente, astronomiseh-
magnetisches Observatorinm, Observatorium meteorologicum.

In Stockholm bestehen die Carolinska medico-chirurgiska
nstitutet i Stockholm; die Kongl. Vetenskaps Akademien, die
Krigs Vetenskaps Akademien, kongl. musikaliske Akademien,
kongl. Akademien for de fria Konsterna i Stockholm (Praeses:
F. v. Dardel; L. 8.: F. W, Scholander). — Das zoologische
Museum, besonders durch die Resa af Eugenien bereichert, be-
sitzt in Hrn. Dr. Boheman einen eben so trefflichen Conser-
vator, wie jenes in Hrn. Prifekt Prof. Carl Fred. Leop. Hed-
stroem zu Uppsala — und die Kongelige Norske Videnskabers
Selskab i Trondhjem in seinem Schriftfithrer S. Mosling. —
Ueber simmtliche Universititen und literare Anstalten der bei-
den Reiche schwebt das geistige Skeptron Sr. Excellenz des
Grafen Gustav Adolph Sparre, eines der bedeutendsten Miinner.

Weisslenchtend Eis und saftig Griin vereinen
Mit Gittersagen neue Segenskliinge ;

Vom Himmel will die reinste Sonne scheinen,
Vom diistern Fels erklingen Frey's Gesiinge.

So will sich dunkler Ernst mit Licht verbinden,

Um fiir das Land den rechten Ton zn finden. —
C. Linnaens, 2












nen, sich jedem Schritte, den der menschliche Verstand vor-
wiirts macht, hartniickig zu widersetzen; wihrend Andere, zur
Schande des menschlichen Geistes, von Eifersucht, Eigenliebe
und Eigennutz getrieben, mit einer Art von Verachtung auf
jede neue Entdeckung herabsehen und sie mit dem Namen der
Neuerung belegen. Noch Andere sind so gleichgiiltig gegen
Alles, was die Beforderung der menschlichen Erkenntniss be-
trifft, befinden sich so wohl bei dem Besitze ihrer grossviiterlichen
Begriffe, dass sie, obgleich keine Feinde von neuen Entdeckungen,
dieselben doch nicht eher annehmen oder selbst untersuchen
- wollen, als bis sie sich allgemeinen Beifall erworben. — Alle
diese Menschen, wiewohl durch verschiedene Leidenschaften ge-
trieben, vereinigen dennoch ihre Bemiihungen und ergreifen
gegen alle neuen Fortschritte die Waffen, besonders, wenn
man vermuthen kann, dass diese neuen Entdeckungen werden
angenommen und im Stande sein werden, durch ihre Allge-
meinheit und ihren innern Werth die alten Theorien vom
Throne zn stossen,

Es ist in der That ein, den menschlichen Verstand ent-
ehrender Gedanke, wenn man sieht, welche unerlaubte Mittel,
gelbst von Miinnern von Amnsehen und Verdienst, nicht selten
angewendet werden, um die niitzlichen Verbesserungen in
Kiinsten und Wissenschaften als nichtswiirdige Hirngespinnste
oder selbst als gefihrliche Anfille auf die angenommenen
Systeme, veriichtlich zu machen.*) Der Mensch war wirklich,
wie Buffon, unabbingig von der Autoritit der mosaischen
Erziihlung, das grosse und letzte Werk der Schipfung, um
den Scepter des Erdballs zn fithren, als er seiner Herrschaft
wiirdig befunden worden war. KEs erweckt ein vermischtes

*) Le Matérialisme est une doctrine de fait, une loi générale de la
nature dans ses opérations, L'atheisme ne repose jamais que sur une
opinion individuelle. Il n'existe donc aucun rapport entre eux. La
charlatanerie, 1'ignorance et le fanatisme possedent seuls le privilege de
faire concorder ces deux mots. Dr. Robineau Desvoidy: Recherches.

Der Geist des Materialismus lisst sich definiren als die Kraft der
Materie, sich selber zum Narren zu halten.

Wissen und seeliger Glaube in den Lehren von Descartes, Spinoza,

Kant, Jacobi, Schleiermacher, Schelling, Hegel, Krause, Ulrici, Erdmann,
de la Mennais, Giinther! — — Wo?


















Es geht ein poetischer Friihlingshauch durch alle derartigen
Aufsiitze Linnaeus', wie die Prolepsis plantarum, Somnus plan-
tarum, Gemmae arborum, Horologium florae, Calendarinm florae;
gie enthalten alle einen unschiitzbaren Reichthum von treuen,
passiven Naturbetrachtungen, die nicht blos mit den natﬁrlii.:hen
Augen, sondern mehr noch mit dem Scharfsinne des Witzes
die voriibergehenden Erscheinungen auffassen. Man kann im
Allgemeinen sagen, dass in derselben Weise, als das Sehen
durch die Mikroskope erleichtert wurde, die Scharfsichtigkeit
der natiirlichen Augen abgenommen hat, aus demselben Grande,
wie die #usseren Sinne mehr bei den Wilden, als bei dem
civilisirten Europiier ausgebildet sind. Desshalb ist man in
den meisten oben benannten Fragen kaum einen Schritt weiter
als Linnaeus gekommen, und wihrend die Pflanzengeographie
vielseitig bearbeitet wurde, blieb in den letaten Jahren das
Calendarium florae unberiicksichtigt, obwol das Auftreten der
Natur in der Zeit nicht minder wesentlich ist, als ihre Hr-
scheinung im Raume.

Schon Aristoteles bemerkte, dass fiir das Pflanzenreich
die vier Jahreszeiten (Winter, Friihling, Sommer und Herbst)
den vier Altersstufen (Kindheit, Jugend, Mannes- und Greisen-
alter) bei den Thieren entsprechen und dass das Leben des
Pflanzenindividuums innerhalb eines Jahres abgeschlossen ist. )

Um das Andenken auch withrend der Darstellung des Ver-
laufes des irdischen und geistigen Lebens des Unsterblichen
durch Thn Selbst zu ehren. haben wir Dessen Einzel-Perioden
dem Systeme Linnaeuns’, genannt ,, Mensis* — untexgeordnet
nnd mit denselben Namen iiberschrieben. Ein Mann, der mit
den Kindern der Flora so vertraut gewesen, verdient, als ein
Sohn dieser Gottin in jedem jungen Jahre auf dem ganzen
Erdenrunde gefeiert zu werden

»— — von seiner Kraft durchdrungen,
In seinem Kreise willig fest gebannt.*

e ——

*} Diese Auffassung ist vollkommeu richtig, insofern man die ein-
jahrige Pllanze als den Typus fiir den Begriff des Individuums im Pflan-
zenreiche annimmt. Die zusammengesetzten Pflanzen, z. B. die Biume,
losen gich =0 in gleich viele Individuen, als Jahressprossen auf.
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geschiiften zu Stockholm auf. — (Carl musste {Ifther .0]11.1& be-
sondere Stiitzen — seine Bahn zum grossen Theile it eigenen
Kyiften wandeln. Die Werke der unsterblichen Minner der
beiden letzten Jahrhunderte wurden seine Leitsterne auf fithrer-
losem Wege., Kaum war ein Jahr verflossen, befand ‘:‘fieh Carl
im Schoosse armseligster Lage. Das mitgebrachte kleme Ver-
mbgen war aufgezehrt, vom Vaterhause keinerlei Unterstiitzung
zu erwarten, Schulden nahmen mit Nahrungssorgen zu und
keine frohe Aussicht versprach diesen Widrigkeiten des Ge-
schicks Missigung und Ende. Auf das Aeusserste stieg der
Armuth Eisendruck. Der Besuch der Collegien war Carl zwar
freigegeben worden; aber es fehlte an einem Kosttag wie an
Kleidung. Bei dem iiusserst lebhaften Temperamente, wie auch
dem Mangel einer guten Zurathehaltung der pekunidren Mit-
tel, stellte sich in diesem Dilemma noch der moralische Jam-
mer ein, wenn deren Urheber sich Reflexionen iiberliess. Die
mitleidige Wohlthiitigkeit seiner Landsleute (Nation genannt)
und Commilitonen wurde die einstweilige Aushilfe in seiner
Diirftigkeit. Er speisete bei ihnen hernm und war froh, in
deren abgelegten Kleidern Bedeckung der Leibesblosse finden
zu konnen. Hs fehlte ihm natiirlich auch an Mitteln sich em
Paar Schuhe machen zn lassen, Frau Noth, als Erfinderin
der Kiinste, zwang ihn, das Handwerk -einstweilen selbst zu
betreiben, wozn sein Vater ihn vordem bestimmt gehabt hatte.
Er belegte die abgenutzten, ihm geschenkten Schuhe seiner
wohlthitigern Kameraden innerhalb mit Kartenblittern und
flickte sie mit Baumrinde, um zur Nothdurft ausgehen und
Pflanzen suchen zu kionnen.

Den Schlamm und Koth der Welt mit Fiissen zu zertreten,
Hat hoch und harte Schuh gewisslich man vonndthen.*)

Und dennoch dankte, vierzehn Jahre spiter, Carl offent-
lich der Vorsehung, die ihn bei dem hiirtesten Drucke der
Armuth und anderen Widerwiirtigkeiten seines Lebens, so wuu-

*) Die akademischen Studien Linnaeus' kosteten diesen glaubwiir-

digen (vielleicht von Thm selbst?) Angaben zufolge nur 300 Francs!!
Pauper ubique jacet!
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sagt, den Jiingling in einer gliicklichen Stunde auf den Ge-
danken eines neuen Systems, durch welche eine bessere
Ordnung in der Eintheilung der Pflanzen eingefiihrt werden
knne, wenn man diese von dem (eschlechte derselben, von
der Anzahl der Staubfiden und Staubwege hernihme — emn
Systema sexuale — dessen Schopfer nachher Linnaeus wurdle,
das dessen Namen fiihrt und als das besste und richtigste
der Pflanzenkunde die Oberhand bekommen hat und selbst bei
mehren spiiter entworfenen Systemen das herrschende geblie-
ben ist, als solches sich auch bis auf unsere Tage neben dem
,natiirlichen Arrangement (als kiinstliches System) behauptet.
Das Geschlecht der Pflanzen weiter zu verfolgen war und blieb
Linnaens’ Tag- und Nachtwerk; die neuen Kenntnisse dariiber
— bahnten ihm den Weg zn einem neuen Glick — bald.

Im Sommer des Jahres 1730 wurde unter dem Vorsitze
des Bibliothekar und spiteren Bischof, Georg Wallin eine
Gradual-Disputation iiber die Paarung der Biume, oder .de
nuptiis arborum,** auf das Catheder gebracht. Linneaus war
dabei gegenwiirtiz. Der Gegenstand der Disputation schlug
vollig in sein Fach. Niemand war er angelegener und von
keinem in Upsala vielleicht mehr erforscht, als damals von
ihm. Er verfasste daher selbst eine kleine Abhandlung iiber
das Geschlecht der Pflanzen, die mehre neue und scharfsinnige
Bemerkungen enthielt. Diese Abhandlung wurde dem Profes-
sor der Botanik O laus Rudbeck, dem Jiingeren, hekannt. Die
Griindlichkeit und Neuheit der Kenntnisse, der (Geist der ein-
gehendsten Beobachtung fielen an ihr auf. Linnaeus’ weitere
akademische Laufbabhn war nun angebahnt,

Der Vater des neuen Gonners unseres Linnaeus war der
bekannte Polyhistoriker Schwedens Olaus Rudbeck. welcher
am 12. December 1702 als Professor botanices zu Upsala mit
Tod abging. Lange hatte das Konigreich keinen Mann von
ausgebreiteterer (elehrsamkeit und kithnerem, heterodoxeren
Forschungsgeiste gehabt, als O. Rudbeck. Er war der erste
berithmte Naturkundige seines Vaterlandes nnd wurde der
Stifter des botanischen Gartens in Upsala. Die Kinigin
Christine hatte ihn reisen lassen, und eine Menge Pflanzen
war das Ergebniss der Sammlungen. Er wollte dies, nach
Holzstichen gezeichnet, unter dem Titel »Campi Elysii** in
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seine Freundschaft: er wiinscht die meinige. Wie werth, wie
angenehm war uns diese Vertraulichkeit; mit welchem Ver-
gniigen sehen wir die Verstirkung derselben! Machte einer eine
neue Bemerkung, so theilte er sie dem Andern mit; fast kein
Tag verging, in dem nicht der Fine von dem Andern lernte.
So vermehrte der Wetteifer unsern Fleiss, nnsere Untersuchungen!
Wir wohnten ziemlich weit von einander, aber tiiglich besuchten
wir uns. Selbst die Verschiedenheit der Charactere war uns
niitzlich. Sein Temperament war ernsthafter; er beobachtete
langsamer, aber desto griindlicher, sorgfiltiger. Kr iibertrat
mich in der Chemie und ich ihn in der Kenntniss der Vogel,
der Insekten und in der Pflanzenkunde. In dieser schriinkte
er zuletzt seine Studien auf eine Abtheilung, die sogenannten
Doldengewiichse (Umbellatae, plantae umbelliferae) ein, bel
welchen er eine neue Classifications-Methode angab, die nachher
yon mir hekannt gemacht worden ist. Das Hauptfach Artedi’s
aber, worin auch der Ruhm seines Namens erhalten ward,
war das Reich Neptun's, die Kenntniss und natiirliche Ge-
schichte der Fische — oder die Ichthyologie. — Linnaeus
wetteiferte auch in diesem Fache zuerst mit Artedi, sah sich
aber bald zu sehr darin iiberfligelt und iiberliess seinem
Freunde, der seine ganze Jugendzeit darauf verwendet hatte,
das Feld. So theilten, nach dem Ausdrucke des Ritters Bick,
diese beiden wetteifernden Genies das Gebiet der Naturge-
schichte unter sich, wie ehemals die Romer die Welt. Un-
eigenniitzigkeit ist das Princip aller Tugenden.

Artedi war auf den gliicklichen Gedanken gerathen, eine
neue Classifications-Methode in die Ichthyologie einzufithren
und diese ermunterte und bestiirkte Linnaeus’ Vorhaben, ein
Gleiches in der Phytologie zu versuchen. Beide waren von
ihren neuen Hypothesen, vom Eifer der neuen Reformation
beseelt und gleich gliicklich in ihren Bemiihungen und Erfin-
dungen, aber nicht in ihrem Schicksale. Dieses trennte sie,
gab ihnen noch einmal des Wiedersehens Freude, entriss aber
fern vom Vaterlande durch den traurigsten Ungliicksfall Lin-
naeus den Freund, welcher der Gefiihrte und Beftrderer seiner
Studien und das Vergniigen seines akademischen Lebens ge-
wesen,
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bothnischen Meerbusens. Von da sollte die Reise nach Nord-
westen, nach der siidlichsten lapplindischen Provinz, mnach
Umed Lappmark gehen. Aber hier war zu Ende Mai noch
kein Friihling eingekehrt; die GGegenden waren von den Schauer-
lichkeiten des Winters voll und bedrohten mit Ungliick und
Verderben den Reisenden. — Die Landbewohner riethen dem
Reisenden, sich den Gefahren nicht auszusetzen und die voll-
stiindige Einkehr des Sommers abzuwarten; allein Linnaeus'
Muth achtete der Beschwerlichkeiten wenig; sein Drang nach
neuen Entdeckungen war geduldlos, daher die unbesuchtesten
Striche fiir seine Wahl als die reizendsten erschienen. — Nach-
dem er nur einige Zeit zu Herndasand, dem Hauptstidtchen
Angermannsland, am bothnischen Meerbusen, der milderen
Witterung entgegengesehen, setzte er die Reise durch die ge-
nannte lapplindische Provinz ganz allein und zu Fusse weiter.

Was Natur irgend bot, Kraut und Baum, Stein und Thier
waren die Gegenstiinde seiner Observanz. Die Vorhersagungen
fand er iiberall begriindet, da alles Ungemach, das zu erdenken
war, znsammentraf. Die Fliisse, iiber die er setzen musste,
waren noch immer angeschwellt und reissend und Linnaeus
gerieth dabei mehrfach in Lebensgefahr. — Das Land, von
Forsten und Morfisten durchschnitten, musste durchwandert
werden, so viele Miihe und Anstrengung es auch kosten mochte.
Hiezu gesellte sich nun auch die beissende Kilte, Mangel an
Nahrung und oft selbst der des Obdaches in diesen ver-
lassenen Gegenden. Wenn er von der Wanderung eines Tages
miide und erschépft, am Abende Ruhe und Stillung seines
Hungers in der Hiitte eines Lapplianders fand, wie gliicklich
schiitzte er sein Loos! — — Keineswegs durch alle diese Un-
bequemlichkeiten und Gefahren abgeschreckt, setzte Linnaeus
die Reise durch die iibrigen Provinzen — Pithed und Ulni
Lappmark fort. Bedenkt man nur den einzigen Umstand,
dass jenes schwedische Canada, wie Dr. Stover es
nennt, nicht eine einzige ordentliche Stadt, sondern nur zweiund-
dreissig zerstrente Sammlungen von Wohnsitzen oder Dorfschaften
enthiilt, so kann man von der Unwirthbarkeit und dem ver-
einsamten Zustande dieser Erdstriche sich einen Begriff machen.
Weitgedehnte Schneegefilde, den grossten Theil des Jahrs hin-
durch an der Stelle angebauter Fluren, einzelne Hiitten, in
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sollte, Bedacht und gelangte an die norwegischen Grenzmarken,
in denen die reichen Minen besucht wurden. Die Friichte,
‘die er auf seiner miihesamen Wanderung erntete, waren so
yeizend fiir ihn, dass er ausserdem noch eine Excursion an die
Kiisten der Nordsee unternahm, auf welcher ihn zwel gut-
‘miithige Lapplinder als Wegweiser und Dolmetscher begleiteten.
Hierauf trat er wieder durch die Alpen auf einem anderen
‘Wege seine Riickreise an, worauf er, erschopft von Mangel an
Nahrung und Beschwernissen, am 11. August zu Luled an-
kam. — Linnaeus erziihlt hieriiber Folgendes: ,,Meine Nahrung
bei allen diesen Strapatzen und ermiidenden Bergfahrten, die
man sich weder durch beliebiges Ausruhen, noch durch Reiten
zuerleichtern vermag, bestand grosstentheils — in Fischen
und Rennthier - Mileh; Brod und Salz, das man sonst allent-
halben antrifft, labten mich selten. FEines der beschwer-
| lichsten Naturiibel, das ich in Lappland antraf, war die ent-
setzliche Menge von Miicken. Ich verwahrte mich dagegen
mit einem Flore, den ich iiber das Gesicht zog. Ohne diesen
hiitte ich bei jedem Athemzuge einen Theil dieses Ungeziefers
einschlucken miissen. Die Lapplinder besitzen dagegen ein
besonderes Mittel. Sie bestreichen Gesicht und Hénde mit
einer Art von Pech. Aber eben diese molestirenden Insekten
sind nicht ohne wesentlichen Nutzen. Sie dienen den Zug-
vogeln zur Nahrung und diese wieder den Lapplindern. —
Vierzehn Tage lang hielt ich mich lings eines Flusses, der fast
‘viermal breiter war, als die Lage von Upsala, auf, und der
‘ganze Fluss war, so weit ich nur sehen konnte, mit wilden
Ginsen, Enten u. s. w. bedeckt. Die Lapplinder brauchen sie
nur zu fangen und zu schiessen, num im Winter einen treff-
lichen Nahrungsgegenstand zu haben.**

Linnaeus hatte zn Uppsala den Wahlspruch: ,, Tantus amor
florum** (so gross ist die Liebe zu den Blumen) angenommen ;
jund wenn irgend ein Wahlspruch bewithrt und ausgefithrt
'wurde, so wurde es dieser durch ihn. ,Das muss gewiss,*
sagt der Archiater Biick, ,ein treuer Liebhaber der Flora sein,
der so viel in ihrem Dienste leidet und mit einigen giinstigen
| Blicken seiner Geliebten so zufrieden ist, als Linnaeus es mit
einer kleinen Pflanze an einem steil herabstiirzenden Wasserfall,
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Die Absicht der Reise war auf das vollkommenste erreicht
worden. Lappland ist nach Linnaeus wie an anderen Hrzeug-
sissen, so auch an Pflanzen eine wenig fruchtbare und reichhal-
iige Landschaft. Er hatte indessen iiber 100 neue, noch unbe-
schriebene Gattungen und Arten von Pflanzen entdeckt; aber
nicht blos Pfanzen, auch die Merkwiirdigkeiten des Thierreichs,
lie tkonomischen Einrichtangen und Gebriiuche der Bewohner,
eren Lebensweise u. s. w. waren die (tegenstiinde seiner Be-
sbachtungen gewesen, Leider blieh das Tagebuch hieriiber —
in schwedischer Sprache geschrieben — ungedruckt; indessen
yon Linnaeus in zwei Werken bekannt gemacht: ,,Florula
lapponica** (das erste Werk, das von Linnaeus gedruckt erschien
mmd worin er von Tournefort's Methode abwich). In dieser
kleinen Schrift traten die Pflanzen zuerst nach dem Geschlechte,
nach der Zahl der Staubfiden und Staubwege auf, und von ihr
fatirt sich also der eigentliche Beginn der Reformations-
poche in der Botanik, die Einfilhrung des neuen Sexual-
ystems. Allein dieser Grundstein zu dem neuen Coloss war
zu klein und unbetriichtlich und wurde zu entfernt und ver-
rgen gelegt, um besonders bemerkt zu werden; es musste
nehr geschehen, um Aufsehen zu erregen und um die neuere
auart (Architectonik) bekannt zur Richtsehnur zu machen®
Stover), namentlich am Vorabende der neuen Explosion des
philosophischen Geistes durch Buffon, Condillac, der
neyclopiadisten u s w.

Als Zeichen besonderer Auszeichnung waren die beiden
zu verschiedenen Zeiten bearbeiteten Theile der Florula lapponica
in den Abhandlungen (Acta) der k. Gresellschaften der Wissen-
schaften im Jahre 1732 und 1734 abgedruckt und deren Ver-
fasser zum Mitgliede derselben aufgenommen. Die einzige
offentliche Belohnung! Linnaens hoffte zu Upsala Ruhe und
Gliick zu finden —: er fand dafiir neue Widrigkeiten, neune
Stiirme des Geschickes. Wir folgen im Berichte dem Dr.
Stover.

., Ehrbegierig, sich in seiner Wissenschaft auszuzeichnen und
~zugleich bemitht, sich Unterricht zu erwerben, fing er im Jahre
1733 an, selbst Vorlesungen iiber die Botanik, das Mineralien-
‘reich und die Probierkunst (Docimastice) zu halten, (was ihm
erst spiter in Verbindung mit den anderen praktischen Doc-












Die ehemaligen Zuhorer Linnaeus’ hegten Mitleid und
verschiedene davon entschlossen sich, am Ende des Jahres 1733
yu einer Exeursion nach den Bergegenden, um mehre Kennt-
‘pisse vom Mineralreiche zu erlangen. Sie nahmen Linnaeus
‘als ihren Fiithrer. Die Reise ging nach Garpenberg, Avestadt,
Bitsherg und namentlich nach Fahlun, der Hauptstadt von
Dalecarlien, wo die weltberithmten Kupferminen sich befinden,
die reichhaltigsten und eintriiglichen Bergwerke von Schweden. —
‘Dieser war der Ort, wo Linnaeus den Grund zu seinem einst-
-weiligen und ferneren Gliicke legte.

| Zu Fahlun wurde endlich Linnaeus mit dem Freiherrn
von Reunterholm, der Gouverneur der Provinz war, bekannt.
' Dieser liebte die Naturwissenschaften ; die Produkte der Berg-
- gegenden , welchen derselbe vorstand, waren sein Lieblings-
 studium ; die Benutzung und niihere Kenntniss derselben in-
teressirten sein Amt. Reuterholm sah Linnaeus, bemerkte dessen
angewOhnliche Hinsichten, gewann den Forscher lieb. Schon
liingere Zeit fiihlt' er im Schilde, seinen Séhnen niihere Kennt-
nisse in der Landwirthschaft und Mineralogie beizubringen und
durch Reisen diese auszubilden, um durch Autopsie das Nothigste
ans der Gebirgskunde zu gewinnen. — Niemand war zu einem
Fiihrer geigneter, als Linnaeus, welcher bereits ganz Lappland
bereist hatte und des Statthalters Wahl fiel zunichst auf
diesen.

Den Sohnen des Freiherrn von Reuterholm schlossen sich
noch einige junge Minner an, um die projectirte Reise mit-
- zumachen. — Im Lenze des Jahres 1734 ward diese denn an-
- getreten. Jeder Reisegefiihrte erhielt, je nach seiner Absicht,
ein besonderes Fach zu Beobachtungen zugetheilt und zwar aus
der Naturgeschichte im Allgemeinen, aus der Oekonomie und
- Mineralogie insbesondere. — Die Reise erstreckte sich nach
' Ost-Dalecarliens Gebirgen und weiter nach Norwegen, wo
- hauptsiichlich die Grubenwerke zu Roraas die Aufmerksam-
- keit der Wanderer lingere Zeit in Anspruch nahmen, da die
- Besichtigung derselben einen Hauptzweck des Unternehmens
- bildete. Von Roraas wanderten die Forscher durch West-
' Dalecarlien wieder nach Fahlun zuriick. — Die Resultate dieser
Expedition sind, ausser dem ,,Pan Suecus* (Verzeichniss schwe-
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eine (vorher) noch nie beschriebene Elster vor, die sich in
. den dalekarlischen Alpen aufhilt, deren Fiisse nicht, wie bei
'~ den iibrigen, vier, sondern nur drei Klauen (nimlich zwei vor-
dere und eine etwas stiirkere hinten) hat. — In Domesticis
wird als Landkrankheit (morbus epidemicus) die Pleuritis
. pamhaft gemacht, welche von dem hiiufigen Genuss Mehlbrei's
~ entsteht. — Von den Einwohnern des orsischen Bezirks wird
. gesagt, dass sie fast durchgingig nicht viel iiber 30 Jahre zu

lehen — das Ungliick haben, und hielt Herr Priises dafiir,
. dass die Krankheit (die Schwindsucht) aus ungesunden Ex-
halationen der Erzgruben entstiinde. — Man erziihlt auch von
einer gewissen Art von Tanzbelustigungen und wie man
dort Harz (Masticant) kaue und auf eine ekelhafte Weise
gubereite, wie eine Art fauler Fische (Lunsfisk) in die Erde
gegraben und nachher wieder herausgenommen und zuvecht
gemacht wird. Auch wird eine Art von Betten (genannt
Jiillar), worin sich die Midchen mit ihren Liebhabern zu er-
gotzen pflegen, beschrieben. — In Oeconomicis ward viel
von den Vorziigen dieser Provinz vor andern Lindern, auch
wie sie einen noch sichern Zustand und sogar die Alpen mit
Nutzpflanzen konnten bestockt werden, berichtet.

Die Kleidung der Dalekarlier hesteht aus grobem,
schwarzem oder weissem Tuche. Die Trachten der Fraunen sind
' in einigen Gegenden ungemein reizend und elegant, theils
durch ihren schimen Schnitt, theils durch ihre reichen Ver-
zierungen. lhr Kopfputz besteht in einem flachen, weissen
- Hiubchen, das blos den obern Theil des Kopfes bedeckt.
Junge Miidchen tragen dieses Hiubchen hinten offen, und die
schonen, langen, dichten Flechten ihrer blonden Haare hiingen
tief herab. Diese Tracht verschwindet jedoch, sobald sie hei-
rathen, wo sodann die Haare aufgewickelt werden miissen, wie

{nach W. Scott) in Schottland.
| Unter Aufmunterung und Protection des edlen Reuterholm
griindete Linnaeus nach seiner Riickkehr zu Fahlun fiir sich
- eine kleine Akademie und begann Vorlesungen iiber die Kunst,
- Metalle zu probiren u. s. w., abzuhalten. In einer Bergstadt,
wie diese, fand die Neuheit dieses Unterrichts vorziigliches
- Interesse; die Theorie kam hier der naheliegenden Gelegenheit
- zu praktischen Wahrnehmungeu und Erfahrungen zu Hilfe;






ihre Fiisse, so leicht und zart, wie die einer Franzosin, sind
selten sichtbar, wenn nicht ein schiickerndes Liiftchen sich ins
Mittel legt. Nicht einmal die Hitze des Sommers bringt die
Schwedinnen, und selbst die vornehmsten, dahin, diese listige
Hiille abzulegen. — Dieses riihrte von den fritheren ,,Auf-
wandsgesetzen® her; Tempora mutantur et nos in illis.

Die Gefilde des Mulciber und Plutus stimmen traurig.
Gnomen, Stille des Grabes, Maulwurfleben.

»Ohne Schmerzen, ohne Wunden
Ward Er krank und wollt' gesunden*.

Achim v. Avnim.
Linnaeus schon in seinem siebenundzwanzigsten Jahre ein
Briutigam!

| Dem Zukunfts-Schwiegervater triiumte von seines Schwie-
gersohnes in Spe dereinstigem Standpunkte auf den Hohen der
Wissenschaft auch nicht das Gervingste; er calculirte nur mit
der Gegenwart; das Fach der Botanik schien ihm zu unzu-
verliissig und misslich. Sein niichster Rath fiir Linnaeus’ Zu-
kunft bestand in der Ermahnung, sich ausschliesslicher auf
das Studium der Arzneiwissenschaft, auf die Kenntniss der
Praxis zu legen.

Wollte Linnaeus also den feurigsten seiner Wiinsche in
Erfiillung gehen seben, den Besitz seiner Geliebten erlangen,
80 musste er binnen bestimmter Zeitfrist eine fixirte Stelle zu
erhalten suchen, musste Doctor werden.

, Nun, im 20. Jahre begann er zu fithlen, dass er, da ihm
die Botanik keine Aussicht zur Versorgung zu versprechen
schien, sich einem eigentlichen Brodstudium widmen miisse.
Er wilhlte die Arzneikunst, fiir welche er sich um so tiichtiger
fiihlte, als seine bereits hervorragenden Kenntnisse in der
Pflanzenkunde das Studium derselben erleichtern mussten. Die
Kostbarkeit dieses Studiums hitte ihn freilich abschrecken
- kinnen.
Bei allen gelehrten Anstrebungen hatte die Diirftigkeit
 die Erreichung eines Zieles neutralisirt; nun fiberwand die
- Liebe die Noth. — Linnaeus hatte 1733 durch Professor
Wallrave den Theil eines Jahr-Quantum von 60 Thalern
tiberschiessender Zinsen eines Kronstipendiums zu Upsala er-
- halten; da er nun um dessen Fortgenuss einkam, ward solches






























dahin und das folgende Jahr 1736 eroffnete sich mit einer
Aussicht, die das Vorhaben Linnaeus, in sein Vaterland zuriick-
gukehren, einstweilen ganz aufhob. Boerhaave hatte seinen
Aufenthalt erfahren, schiitzte und liebte ihn und ward sen
Maecenas,

Der eifrigste Naturfreund, welcher als Privatmann auf die
Anschaffung von seltenen Gewiichsen in Holland am mehrsten
verwandte und mit dem Englinder Sherard in dieser Hinsicht
der ausgezeichnetste und ausserordentlichste Mann, vielleicht
in der ganzen Welt genannt werden konnte, war Dr. Georg
Cliffort, Biirgermeister von Amsterdam, einer von den
Bewindhebbern (Directoren) der ostindischen Compagnie. Mit
enthusiastischem Kifer und unendlichem Kostenaufwande hatte
dieser Mann aus allen Welttheilen fiir sein Naturalien-Cabinet
und seinen grossen Garten zu Hartecamp, seinem Landsitze
nahe bei Harleem, gesammelt; allein alle diese Schitze waren
ohne Ordnung und wissenschaftliche Beschreibung aufgestapelt.
Der Besitzer wiinschte einen Mann, um dieses chaotische
Museum wissenschaftlich zu kliren und in Ordnung zu bringen.
— Boerhaave war sein Arzt. Cliffort besuchte diesen zu Leyden.
,,30ll ich Ihnen einen guten Rath geben,* sagte Boerhaave zu
Cliffort; ,,Sie besitzen Alles, aber Eines fehlt Thnen noch, um
gliicklich zu leben; Sie schmausen viel, sind oft hypochon-
drisch: Sie miissen sich einen eigenen Arzt halten, der Thre
Diiit einrichtet und téglich ihrer Gesundheit wartet. In wich-

tigeren Fillen kann er ja mich um Rath fragen.* — , Ein
guter Vorschlag," * erwiderte Cliffort; ,,,,aber wo soll ich einen
geschickten Mann hiezu finden ?**** — [ Nun, da will ich Thnen

aushelfen,* sagte Boerhaave. ,,Ich keune einen jungen Schwe-
den, der sich im Augenblicke zu Amsterdam befindet; diesen
empfehle ich Thnen als den geignetsten hiezu; er ist zugleich
ein trefflicher Botaniker und kann Ihren Garten zu Hartecamp
einrichten.*

Cliffort gefiel dieser Vorschlag und er siiumte nicht, ihn
sofort auszufiihren. Burmann und Linnaeus wurden nach
Hartecamp eingeladen; man ging in den Garten, besah die
Gewichshiuser — mit vielen seltenen, namentlich capischen
Pflanzen. Linnaeus untersuchte sie, bemerkte, was darunter
bekannt und was neu oder unbeschrieben. — Die umfassenden
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Spathe die Form des Natrums (in den Abbildungen, auf welche
verwiesen ist, findet sich eine Form des Bittersalzes).

Es sind iiberhaupt die Salze: natrum, nitrum, muria,
alumen und vitriolum, welche in den Steinkrystallen die Form
bestimmen (Systema Naturae 1760 edit. X. T. TIL p. 16).
Die Beschreibung der Salzkrystalle ist sehr unvollkommen,
die Abbildungen dagegen sind meistens kenntlich, zum Theil
auch gut. Winkelangaben finden sich nicht und ist dieses
um so auffallender, als bereits durch Bartholin und Huygens
Messungen am Kalkspath gemacht worden waren, durch
Leeuwenhoek und de la Hire am Gyps und durch Cap-
peller am Quarz. Die Verzerrungen durch ungleiche Flichen-
ausdehnung sind nicht in dem Sinne genommen, wie Steno
gezeigt hatte, die Varietiiten einer Species sind oft seltsam
auseinander gerissen. So wird der Marmor (den Linnaeus als
thierischen Kalk ansieht, a. a. 0. Seite 40) vom Kalkspath
getrennt, der Gyps vom Stirium, welcher auch Inolith genannt
wurde und als ein Fasergyps bezeichnet ist, Beim Kalkspath
beobachtete Linnaeus die constante Spaltungsform gegeniiber
der dusseren verschiedenen Krystallform; er sagt dariiber: Spati
particulae rhombeae probe distinguendae a crystallis; erystalli
spatosae etenim diversissima figura gaudent ab earum particulis
rhombeis constitutivis. Und iiber ihren Ursprung: Rhombeae
particulae Spati determinatae fuere, ut videtur, e Salino mu-
riatico.

Anderseits werden ganz verschiedene Species zusammen-
gestellt. Obwohl das Genus Spatum als Lapis e Terra Calcaria,
quae fluida fuit, characterisirt ist, so wird darunter doch der
Feldspath als Spat. campestre aufgefiihrt. In Betreff seiner
grosseren Hirte heisst es: Continet aliquid ferri unde durities.
Ebenso ist der Bergkrystall als Nitrum quartzosum, der Topas
und Smaragd als Borax lapidosus prismaticus efe., der Granat
als Borax tessellatus angefithrt u. s. w. Der Diamant und
Sapphir stehen beim Alaun. :

Man sieht neben einzelnen guten Beobachtungen iiberall
Unsicherheit in der Kenntniss der Mineralien, ihrer Krystalli-
sation und Mischung, und werden hiiufig aus wenigen und
unvollkommen erkannten Thatsachen Schliisse gezogen, welche
weiter zur Bestimmung von Characteren dienen, die weder
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Daher weiss die Kunstgiirtnerei durch die sog. kiinstliche
Befruchtung der Narbe einer Pflanze mit dem Bliithenstaube
einer Pflanze von einer andern, aber verwandten Art die s0
mannigfaltig variirenden Formen unserer Ziergewiichse zu
erzielen,

Bis jetzt hat sich das Sexual-System Linnaeus' (zu aller-
erst auf fester Basis von thm gegriindet — ein Apollon : Erit
mihi magnus Apollo!*’), das wir in den allgemeinsten Um-
rissen unten mittheilen, behauptet, Fiir den Anfiinger ist es
das zweckmiissigste, unentbehrlichste Hiilfsmittel, sich Planzen-
kenntniss zu verschaffen; wer aber ein kiinstliches System
studirt, erhiilt nie einen Begriff von dem geistigen oder na-
tiirlichen Verhiltniss der Pflanzen zu einander und der tie-
fere Blick in die Pflanzenwelt bleibt ihm fern,

Das Linnaeus'sche System beruht auf dem Dasein oder
der Abwesenheit (Verborgenheit wollen Einige lieber sagen) der
Geschlechtstheile. Die Pflanzen, welche offenbare Geschlechts-
theile baben, nennt er Phanerogamisten, die hingegen, wo
die Geschlechtstheile verborgen oder gar nicht vorhanden sind,
Kryptogamisten., Die Phanerogamia theilte er in 23, die
Kryptogamia in 1 Classe ein; die ménnlichen Geschlechts-
theile, die Staubfiden, oder vielmehr die Staubbeutel liegen
jeder Classe zum Grunde vor; in den Ordnungen werden die
weiblichen Organe oder die Griffel beriicksichtigt. Ferner
siecht Linnaeus auf den Bau des Kelchs, der Blume und der
Frucht. Diejenigen Pflanzen, welche darin iibereinstimmen,
nennt er Genera (Gattungen); solche, welche nur noch Un-
terschiede im Bau des Stammwerkes, besonders der Blitter
zeigen , unterscheidet er unter dem Namen Species (Art).
Kleinere Unterschiede werden durch Subspecies (Abart),
Varietas bezeichnet. Bei Bestimmung seiner C€lassen sieht
der Meister auf die Zahl, Grisse, Verwachsung und Absonde-
rung der Staubfiden; dadurch entstanden folgende Abthei-
lungen:

A. Bliithenpflanzen: nuptiae publicae. — Phanerogama.
a)Zwitter: Monoclinia. 1) Staubfiiden frei, stamina libera — von
unbestimmter Linge: Classen: 1) Einfidige — M-:}na.ndzjia_
Tannenwedel (Hippuris). 2) Zweifiidige — Diandria. Ra.inwe}de
(Ligustrum). 8) Dreifidige — Triandria. Schwertlilie (Iris).
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vollkommener gelang. Es handelte sich aber nicht blos um
Auffindung natiirlicher Gruppen (sogar im Sexualsystem kom-
men deren viele vor), sondern um An- und Unterordnung der-
selben mnach hbheren Principien. Die Linnaeus’sche Zeit war
einer natiirlichen Methode noch nicht gewachsen: eine solche
kann nur auf dem Wege einer philosophischen Theorie der
Organogenesis gewonnen werden. Bernh, v. Jussien war es
aufbehalten, solch’ neuve Bahn zuerst zu betreten, welche sein
Neffe Antoine Laurence d. J. schon weiter verfolgte, und die
exrreichten Ergebnisse dann der Welt vorlegte.*

Linnaeus unterschied mit demhellen Blicke, den man an
thm kennt, zuerst das natiirliche System genau von dem kiinst-
lichen (Philos. bot. §§. 77. 160) und sagte bestimmt, das na-
tiirliche System sei das erste und letzte Erforderniss
der Botanik. — Aber seine Meinung von einem solchen
System ist eigenthiimlich, Nur die Menge iihnlicher Kenn-
zeichen zeichnet mach ihm die natiirliche Ordnung aus und
jedes Kennzeichen fiir sich hat keinen Werth und kann fehlen,
ohne dass die Pflanze darum den Ort in der natiirlichen Ein-
theilung iindert. Er scheint, und mit Recht, die Menge der
Kennzeichen unendlich gesetzt zu haben, so dass auch viele
Kennzeichen mangeln konnten, ohne das Gewiichs von seiner
Stelle im System zu verriicken; denn wiederholt sagt er, nur
dann lasse sich die Charakteristik des natiirlichen Systemes
geben, wenn man alle Gewiichsarten kenne, weil sich dann
erst die Kennzeichen sammeln lassen, welche allen Ordnungen
gemein sind, ohne zu fiirchten, dass noch Gewiichse entdeckt
werden, zu derselben Ordnung gehorig, aber ohne die Kenn-
zeichen, welche man als bestimmend angenommen habe. Als
daher der lernbegierige, obwohl nicht tiefblickende Giseke
zu ihm kam, um die Kennzeichen der natiirlichen Ordnungen
zu horen, welche Linnaeus als Fragmente des natiirlichen
Systems nur namentlich aufgefiihrt hatte, entgegnete 1thm der
grosse Mann, ,die konne er nicht geben. — — Linnaeus’
Grundsatz war also: dass jedes Kennzeichen in einem Natur-
kiirper allein genommen keine Bedeutung zur Bestimmung des
Ganzen habe, dass man folglich von der Gestalt des einen
Theils nicht auf die Gestalt des Ganzen schliessen kinne. Wer
behauptet, dass ein solcher Schluss richtig sei, nimmt offenbar
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zwel Hauptsysteme scheidet, von welchen das eine als abstei-
gender Stock sich der Tiefe zuwendet, wiilirend das andere
als aufsteigender Stock dem Lichte entgegenstrebt, Withrend
das erstere Hauptsystem, die Wurzel, in Farbe und Bildung
diister und einférmig erscheint, wie die niichtliche, winterliche
Tiefe, entfaltet sich das andere, der Stamm zu jener Vielheit
vou Bildungen, zu jenem Farbenschmelz, welchen nur das
Licht zu erzeugen vermag. Steffens sagt (Carricaturen des
Heiligsten, 1I. 26): ,,Die Blume enthiillt das innere Leben der
Pflanze, und der tiefere Sinn offenbart sich fiir die Welt durch
die feurige Pracht der Farbe, das gefesselte Licht, oder wo
diese dimmernd sich verbirgt, in der aufgeschlossenen Unend-
lichkeit des Blumendufts, der eigenthiimlich wiedergicht, was
sie stille empfing und in den verborgenen Tiefen des innern
Wesens zubereitete. — Iliichtig aber und vergiinglich, wie
die Stellungen der Erde gegen die Sonmne, ist jene Schinheit;
dauernder das Wurzelsystem, welches von der Festigheit der
tiefgegriindeten Tellus etwas in sich aufgenommen hat (Perty,
Naturg.). Wie es der Pflanze, die es organisch mit der
Erde verbindet, Halt verleiht, so liefert es auch den grossten
Theil der rohen Stoffe, die durch den Lebensprozess des Ge-
wiichses in jene Formenfiille und Farbenpracht umgewandelt
werden. So ist die Pflanzenwelt fest mit der Erde verkniipft,
ihr theures Kind, das stets an ihrem Busen ruht, — obwohl
der Lockung der Soune folgsam, und frendig ihrem Lichte
entgegenblithend — und darum ihre Fiille so unerschipflich;
gleich Antaeus kann sie nicht iiberwunden werden, so lange
sie an der Mutter haftet. Wie die Wurzel als das Siifte an-
ziehende und Ernihrende die edleren Systeme der ecinzelnen
Pflanze mbglich macht; so die ganze Pflanzenwelt die beiden
hioheren Reiche der Thiere und des Menschen. Auch diese
bestehen nur durch jene, und wollte man alle drei Reiche sich
wieder als einen gemeinschaftlichen Organismus denken, so
wiirde die Pflanzenwelt in selbem das Erniihrungs-, Zeugungs-
und Athmungssystem, die Thierwelt das Sinnen- und Be-
wegungssystem, der Mensch das intelligente System darstellen.
— — Die Pflanze ist mit dem Thiere verglichen, ein Auf-
richtiges, jenes ein Verschlossenes; das ganze Streben der
Pflauze, obwohl sie sich selbst verborgen 1ist, geht doch dahin,
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Chaos, in welchem alle diese unendliche Menge von Thieren
ohne Kennzeichen und ohne Ordnung untereinander gemischt
waren. Kaum hatte man einmal ordentliche, bestimmte Classen
eingefiihrt, wenigstens nicht bei den kleineren.*) Er aber er-
hob es zu einer ordentlichen Wissenschaft. Er bestimmte die
verschiedenen Classen durch deutliche Unterscheidungszeichen,
fiihrte die festen Geschlechter ein, bestimmte die Arten, und
bemiihte sich, die Menge der eingeschlichenen Abiinderungen
zu verringern. Ich gestehe gern, er wusste es sehr gut, dass
sein System des Thierreichs lange nicht die Festigkeit des
Systems des Pflanzenreichs habe, dass seine Geschlechtscharak-
tere viel wankender und unbestimmter waren: indess ist es
doch noch immer das einzige,**) welches sich iiber das ganze
Thierreich erstreckt; gewiss #usserst viel, wenn wir die Um-
stinde bedenken, worin er die Wissenschaft fand. Sie war
vollig unbearbeitet, und bestand bloss aus einigen wenigen
Beschreibungen, die unvollstiindig genug waren, und aus eini-
gen Kupfern, deren griosste Anzahl man vielleicht kaum er-
kennen konnte. Bloss bei den Fischen konnte er die Arbeit
seines ungliicklichen Freundes Artedi nutzen. Die Insecten
und Wiirmer trennte er zuerst von einander, hestimmte beide
Classen durch wirkliche Charactere, fithrte Geschlechter, Sorten
und Ordnung ein, anf welchem Grunde fast alle Nachfolger
Linnaeus’ gebaut haben. — Ueberdem vermehrte er alle Theile
des Thierreichs durch eine sehr betriichtliche Menge neu ent-
deckter Arten, durch genaue und vollstindigere Beschreibungen,
und durch eine grosse Menge der wichtigsten Beobachtungen,
die sich besonders auf die Oekonomie der Thiere beziehen.

Gross war daher Linnaeus in allen Theilen der Natur-
geschichte, Unsterblich wird auch sein Name in allen sein.
Die Nachwelt wird den scharfsinnigen Geist, die Précision und
den Nachdruck bewundern, die die Werke des originellen Ge-
nius bezeichnen, der seine Wissenschaft zu der geordnetsten
und regelmiissigsten machte, der der Stolz seines Vaterlandes
und die Ehre seines Jahrhunderts war, —

*) Linné, ,cet homme d'un génie si vaste et si actif** hatte das Un-
gliick, von seiner Intelligenz iiberlebt zu werden.
**) Fabricius schrieb diese Worte im Jahre 1780.
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mit homo sapiens gemein. — Wie different sich der Zahnbau
der Ordnung ,,Belluae* verhalte, ist bekannt: wie Unkraut un-
ter Cerealien. — Der erforderliche Reichthum an Thatsachen
mangelte in der Zeit der Erscheinung des Systema.

Sieben Jahre nach Linnaeus' Tode erschien der erste Band
des ,,Elenchus animalium* des Dr. P. Boddaert zu
Rotterdam , welcher nicht mehr fortgesetzt worden war. Er
enthiilt die Mastotheria oder Siugethiere bis Trechechus, die
Cetaceen micht. In der umfassenden ,,Contemplatio animalium*
schreibt er (pag. 26):

Tandem anno 1735 surrexit celebris ille Sueens ¢, Lin-
naeus, qui ingenio systematico natus, novam intravit viam
inauditam antea, quadrupedia ex Dentium primornm et
Laniariornm numero digessit; sed quantum ne vacillat tale
systema! ut mox videbimus; his adjunxit Pedum armatura,
quae nec sine exceptione; tandem et characteres animalium
primariis ex dentibus. Sed et haee vacillantia,

Inter Simias laniario altero, utrinque carent, ommnes quae
caudam gerunt prehensilem, ut Belzebul (Ouarine Buff.),
Seniculus (Alonate Buff.), Paniscus (Coaita Buff.), Capue-
inus (Sai Buff.)

Prosimia catta sola inter congeneres Dentes habet
primores sex, dum ceteris sunt quatuor; Laniarii illi sunt
tres molares obtusi, qui acuti in congeneribus; in Lemure
Tarsier Dentes primores duo supra et infra; in Didelphide
Philandro primores superiores octo, inferiores 2. dum cha-
racter genericus ex decem superioribus, octo inferioribus
constet,

Er fithrt noch mehre Beispiele an nnd schliesst endlich:
Minoribus liquore contentis, anatome in auxilium venit, sed
pretiosiora raviora, cultello subjicere Physiophilis saepe nefas.

Reichere Materialien fand Linnaeus in der Classe der
Viogel vor. Seine vielen Abtheilungen fiihrten in ein Laby-
rinth, wofiir man Ariadne’s Faden bediirfte. Der Meister fiihlte
das; er orduete nach Habitation u. s. w., und schuf 6 Ord-
nungen nach den Structuren ibrer Schniibel. In jeder meuen
Ausgabe nahm er Stellenveriinderungen vor, die bei den zeit-
gendssischen Ornithologen noch (1870) fortdauern. Die armen
Sperlinge (passeres) mussten so viele und die meisten Ver-
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setzungen erleiden. Es ging ihnen wie den Regimentern im
Kaiserthum Oestreich; nun aber sind die Passeres die aller-
erste Ordnung, wo sonst die Adler, Geyer ete. obenan?hor-
steten. Auch dieser Respect vor der Majestit der Kraft beim
— Teufel! — Die Anschaulichkeit des Gruppensystems dieser
Flugthiere ist leicht und bequem; aber die Charactere passen
nicht auf simmtliche Glieder. Wir mochten es ein physiog-
nomisches (Schnabeliges) System betiteln. In  unserer Zeit
steigt man hoher und gibt dem ,,Gesang® den Vorzng; ganz
antinaturhistorisch! Die Natur wimmelt von Widerspriichen.
— Der philosophische Gedankenstrahl blitzt durch alle Ord-
nangen —: einen Parallelismus zwischen Mammalium und avis
anzustreben. — Diesen Gedanken durchzufiithren wire Er der
Mann gewesen, mit grosserer Zeit. Fin Linnaeus sollte 300
Jahre leben, zum Mindesten.

Linnaeus’ Anordnung der Vigel im ,Systema‘* traf lauter
Tadel. Allenthalben Muster, suchte er auch hier in dem Gange
seiner Fiihrerin nachzuspihen, auf welchem die grundgescheid-
testen Zeitgenossen stranden.

Am gliicklichsten war der Meister bei den Lurchen (und
Fischen), deren bis dahin besstes Eintheilungsprincip die Classe
Ihm verdankt. Nach seinem Gliicksblick trennte er die Am-
phibien von den Mammalien oder Quadrupeden und sonderte
die Lurche in zwei Ordnungen: Reptilien und Serpentes (neben
den Eechsen); nur beging er dabei den Streich, die Knorpel-
fische als ,,Amphibia natantia* und den Siren unter die
pyAmphibia meantia® zu setzen. Wir vergeben ihm —— fiir
seine anatomiearme Zeit — die Blindschleiche und die Amphis-
baena unter die Serpentes gestellt zu haben, wohin sie nicht
gehoren. Die Namen ,,Reptilia® und ,,Amphibia® sind, als
sehr schwankend, iibel gewiihlt. Den Drachen hat er mit
Unrecht von den Iguana-Echsen abgetrennt; mit Unrecht nicht
darauf geachtet, wie sehr, ja innig Salamander (und Tritonen)
mit Froschen verbunden; mit keinem Recht nennt er die La-
certen nackt, und ebenso achtete er nicht der Variabilitit der
Schuppen bei den Schlangen wu, s. w. Linnaeus hat zuerst
die Lurche als Classe erhoben, aber in ihr selbst und mit der-
selben kein Wunder gewirkt. — Fiir diese abschreckende

C. Linnasns, 17
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Classe war Seba’s Thesaurus seiner Zeit ein wahrer Ge-
spenster-Codex.”®)

Fiir die Fische hatte der Meister das schénste Vorbild,
das Werk Artedi’s, dem er getreue Folge leistete; nur unter-
schied er zuerst vom Kiemendeckel die Haut der Branchien
und die verschiedenartige Stellung der Flossen. In der 10.
Ausgabe vereinigte er Syngnathus, Pegasus, Cyclopterus, Cen-
triscus u. s. w, mit den Branchiostegen. Die artedische Ein-
theilung ,,Malacopterygia® und ,,Acanthopterygia® verliess er.
Die Systematik der Flossen ist stets eine zweifelhafte und eine
dem Princip Linnaeus’ widersprechende **)

Von der 10. Ausgabe des Systems an werden, was ein
Riickschritt war, die Knorpelfische von den Fischen wegge-
nommen und zu den Lurchen gebracht. Die mangelhafte
Kenntniss des inneren Bau's schadete besonders viel bei den
Kerfen und Wiirmern. Bei allen Miingeln niitzte es nngemein
und verbreitete sich iiber die nordischen Inseln und den gan-
zen Continent Europa's u. z, Thl. auch Asiens (Ostindien).

Bei den Weichthieren (Mollusken) zeigte der Meister
die Zusammengehorigkeit der nackten und der Gehinse- und
Muscheltriiger — sie den Fischen zuniichst anreihend — unter
Heranziehung vollig heterogener Thiere und namentlich auch der
Zoophyten, — Unter der Rubrik ,,Vermes® warf er alles
sonst zusammen; in der letzten Angabe des Systema lichtete
er dieses chaotische Durcheinander durch Verleihung vermit-
telnder Ueberschriften der getrennten Gruppen, als ,,Vermes
intestina‘ (Wiirmer, Eingeweidewiirmer), ,,Vermes mol-
lusca** (Weichthiere, Schnecken und Muscheln), die ,,Vermes

*) Die Amphibien machten die ersten Bildungs- und Uebergangs-
stufen in die Geschichte der Natur wie der Cultur aus; daher die
Schlangenanbetung im ganzen Morgenlande, daher die stolze Ableitung
verschiedener Konigsstimme in Persien von Reptilien aller Arf, dat}er
China's Vergitterung des Lung, jenes ungeheuern Drachens mit -vier
Klauen, der als Gott des Wassers und der Feuchtigkeit in der pupulﬁr:en
Mythologie, als riichender Genius einer halb despotischen Majestit im
kaiserlichen Wappen prangt. 2

**) ITm dritten Theile der Walbaum'schen Ausgabe von Artedi’s
genera piscium kommt Sgnynathus filiformis zweimal, als Pennagt's
Samlet und Borlase’s Lo-trout vor, ferner Petromyzon branchialis (Seite
499 und 500) u. 8. w.
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Insect anders benannt hatte (wozn kein Recht vorhanden war).
Im Jahre 1836 und 1837 fiihrte in der Coleopterologie Dr.
Johannes Giistel das Jus prioritatis zuerst ein, wie aus dessen
poystema insectorum I. Monachii 1837, 84 hervorgeht., So
bei den Insecten. — Bei den Vigeln, Lurchen tauft man will-
kiirlich vm wund setzt dem Linnaei'schen, wenn das Genus
nominal verindert wurde, die neue Autorschaft bei In der
Botanile sind eine Menge Namen von Linnaeus mit beispiel-
loser Willkiir geiindert. Oh dieser Ritelkeit, welche Alles
licherlich macht, So ehrt die aufgeklirter sein wollende, weit
eitlere, denn Linnaecus selbst, Mitwelt, alles Recht beiseits, sogar
das Recht, das sie dem Wiederhersteller, dem Schopfer der
Naturgeschichte, dessen Andenken uns theuer sein soll, durch
die That der Verletzung der Wahrheit. So ehrt man grosse
Ménner schlecht !

Hiselt, in der Geschichte, Systematik und Litera-
tur der Insectenkunde. Leipzig. 1836. VIII u. 255. S
8% nennt Linnaens den ,reinen Verehrer, den wahren Liebling
der Natur, den grossen unsterblichen Forscher, dem es vergonnt
war, den Schleier von den Geheimnissen der Natur zu ziehen,
und fihrt S. 38 fort:

Freilich verband Linnaeus in seinen Gattungen oft die
ungleichartigsten Geschiopfe; doch war er Mensch und errvare
humanum. Seine differentiae specificae sind besonders vor-
trefflich und wahre Meisterstiicke, um die Arten deutlich und
bestimmt zu unterscheiden. Ich pflichte ganz dem Ausspruche
eines neuern, wiirdigen Faunisten bei: ,,Je mehr wir von Lin-
naeus abweichen, um so mehr weichen wir von der Natur
ab.'* — Sein System ist einfach, naturgemiiss, fiir den An-
finger das Empfehlenswertheste. — Er, der grosse Meister,
schied die Wiirmer, Schnecken ete. von den eigentlichen In-
secten, vereinigte diese mit den Crustaceen, fiihrte eine ganz
neue Terminologie ein, setzte die Insectenclasse, wie Wotton,
gleich nach den Fischen, mnahm 5 Verwandlungsstufen an,
nannte die vom Ei (ovum), Larve (eruca) bis zur Puppe
(nympha) — unvollstindige, halb vollstindige und vollstindige
— die der Schmetterlinge metamorphosis pupa obtecta — jene
der Fliegen Metam. coarctata,

Schon in der friihesten Ausgabe (Lugd. 1735) seines
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malia ubique, plantarum etiam ultra limites reperiuntur: Per-
fectibilitate homo primus, quis ultimum assignabit. Regnum
animale naturae amantes antiquius praecipue non occupaverat,
Zoologiaque, praesertim ea pars Entomologia vocata, indi-
gesta adhue erat, quum, anno 1738, Systema Naturae in
lucem edidit immortalis Linnaeus. Licet prima haec editio
methodi potins sit delineatio, quam methodus ubicumque gen-
tium effusa, omnes tamen qui de re naturali antea seripserant
vel ipsos Botanicos longe antecessit. Sexuali methode vege-
tativa felicius ordinavit; animalia characteribus propriis con-
junxit vel separavit; in regno minerali etium nova lux affulsit;
sic quidquid aérem, aquas terramque habitat in mente Plinii
recentioris tunc erat dispositum. Infelix din, sed quis Mu-
sarum alumnus infortunio non fuit maectatus?

In vanum reclamant methodorum Antagonistae, in vanum
Naturam methodice non agere objiciunt; noun sine jure rident
Linnaeani. Entis supremi consilia, licet incomprehensibilia,
semita incerta perficiuntur. Invariabilis lex creans, invariabilis
lex conservans: principia elementaria, qualia enmque sint, minime
fortuito uniuntor visque universa eodem modo commovet, in-
cendit et aggregat. A priori incognita, sola experientia de-
monstrari potest; sed in experimentis quot allueinantur. Quam
ante immortalem Newtonem suspicati fuerant nonnulli, eam
vim celeberrimus Anglus experientia et probationibus mathe-
mathicis demonstravit. Recentioribus observationibus confirmata
fuit. Regnat in coelo, regnat in terra, imperat ubique, dubium
legitimum non jam permissum. Constans salium erystallisatio,
famosae numerosioresque chymicorum affinitates, caleium metal-
licarum revivificatio, germinum invariabilis explicatio et, uf,
fecundentur, utriusque sexus in duobus naturae regnis com-
mixtus, legem entium conservatricem alte proclamant. Naturae
instrumentum tempus, nos ut umbra transimus. Ante oculos
projiciuntur effectus, causa latet forsanque in aeternum latebit.
— Pernitiosa et insatiabili famae cupiditate, his quaestionibus
cur, quomodo hodie saepius audaces respondent; systemata
congerunt, filii abortivi ante patrem extinguuntur; quidquid
enim experientia constanti fuleitur, hoc solum benevole ex-
cipient Posteri.

A Recentiorum hypothesibus, Systema Linnaei quantum
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dissimile! nihil aliud est quam ommnium Naturae nperum*disl-
positio et ordinatio, in classes, ordines, genera, species mn-:—:ta—
tesque; nisi enim in ordines redigantur substantiae
naturales et veluti in castrorum acies distribuantur,
tumultu et fluctuatione omnia perturbari necesse est
(Caesalpinus), Auxiliante methodo, mineralia, plantae animaliaque
incognita statim determinantur; at sola descriptione, non sine
improbo labore dignosei possunt. Quadrupedum Musaei Regalis
historia voluptuose perlegitur; descriptionum tamen ope tarde
nominaretur quadrupes; eas enim perlegere, icones pervolutare
necessarium, ut animali incognito imponatur nomen quod,
dentium inspectione, positione, numero et forma, fere subito
assignaretur. Attamen plantis insectisque quadrupedes longe
minus numerosi. Quantum tempus consummendum ut, absente
methodo, vegetabile insectumque cum descriptione comparentur.
Systema Linnaei illustrant et methodus et descriptio: fa-
milia cognita, aliae rejiciuntur familiae; generis determinatione,
genera fugiunt alia. Tune ordo genus dilucidat deseriptioque
speciem manifestat. Nonnulla individua, fateor, a generibus
praestitutis aliquando recedere videntur, certae species aberrant,
quid mirum! Omnes species ordinare, nominare, eb describere
fere incredibile videtur, opus tamen et inchoavit et adumbravit
et perfecit Linnaeus.

In regno minerali non minus versatus erat praestantissimus
Vir, licet in hac parte multo minus celebretur...... Legendo
praefationem System. Naturae, Systema ipsum penitus
perscrutando, antiquarum novitatum origo detegitur; rivi tamen
fontem non amplius agnoverunt.

Exrror et veritas perpetuo peregrinantur; sed veritas cordi
est paucis; decepit enim frons prima multos. Quod de incompar-
abile Newtone seripsit elegantissimus Astronomiae Historiens,
ad illos omnes mundi praeceptores probe applicari potest:
operum detractores argumenta non liberant: D. Mas-
kelinii experientiae, celeberrimae Academiae Regalis Vicariorum
relatio, Acad. Lugd. Monsp. que sententia nec magnetisantium
nec diversae radiorum refrangibilitati nec attructioni refra-
gatornm errorem abstulerunt. Corpora curari possunt,
animarum nulla medicina est. Cie.

Systema Sexuale fere ab omnibus Botanicis acceptum
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fuit, methodusque in regionibus borealibus nata orbis terrarum
Botanicam feliciter ordinavit; in generibus enim plant-
arum condendis regulas arcte constrinxit, cha-
racteres a solo flore desumendos strenue asse-
veravit. Nuperrime Systema Sexuale, ipsis Antagon-
istarum objectionibus, confirmavit celeb. D, Gouan.

In gleicher Weise, jedoch speciell kritisch eingehend, geht
de Villers auf die Insecten iber (pag. VIII—XVI), deren
Mittheilung wir vermeiden.

Der berilhmte englische Dichter Gray war ein besonderer
Freund der Entomologie. Aus seinem durchschossenen Exem-
plar des Linnaeischen Systema Naturae copirte der Natur-
forscher T. G. Cullum die Charactere der Linnaeischen
Kerfthier-Sippschaften, die ebenso wegen der Schonheit
und Reinheit der Verse, als der richtigen kurzen Diagnostik
anziehend und denkwiirdig sind.

Sie finden sich in der Introduction to Entomo-
logy by W. Kirby and W. Spence, Lond. Vol. IV,
(deutsch von Oken, Bd, 4. p. 469).

Siebenter Absatz.

Linnaeus und Buffon.
(Eine Comparation).

»Magni ommino res est rerum naturae
latebras dimovere, nec contentum exte-
riore ejus conspecta, introspicere et
in divina seereta descendere.”

Seneca.

Das achtzehnte Jahrhundert, das sich unter dem Einflusse
der neuen Ideen erdffnete, konnte nicht verfehlen, durch herr-
liche Fortschritte in der Zoologie bezeichnet zu sein: es hatte
nur seinen Gang zu verfolgen, um Erfolg auf Erfolg zu hiiu-
fen. Die hervorleuchtendsten Geister dieser Epoche haben es
ohne Zweifel gehofft, aber ihre Vorsehungen iiber die kom-
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mende Grosse ihres Jahrhunderts haben — sucht man ihve
Bedeutung méglichst tief zu fassen — sich nicht bis zur Wirk-
lichkeit erheben, ja, sich ihr fast nicht einmal bedeutend nii-
hern konnen. In allen vorangehenden Jahrhunderten hat in
der Zoologie nur ein einziger grosser Mann, Aristoteles, un-
sere Bewunderung erregt. Das achtzehnte Jahrhundert zeigt
uns deren zwei: Linnaeus und Buffon. — Wer hitte von
der Vorsehung zu hoffen gewagt, dass sie zugleich die Mensch-
" heit mit zweien dieser seltenen Genies ausstatten wiirde, die
sie uns gewohnlich gern aus der Ferne zeigt, wie jene gliin-
zenden Meteore, welche so selten als eilig den Himmel durch-
schneiden und deren herrliche Hrscheinung sich weder fiir die
Menschen, die sie einmal betrachtet, noch nach ihnen fiir
mehre Generationen erneuern soll!

Rechten wir hier nicht fiber die nichtige Frage der
Ueberlegenheit Linnaeus' und Buffon’s, oder Buffon’s iiber
Linnaeus. Wie sollte man die intellectuelle Grisse dieser
Ménner, die iiber uns so weit voraus sind, abmessen? Fiir so
hervorragende Geister fehlt der Ausdruck der Vergleichung ;
kaum konuen wir ein Urtheil iiber den absoluten Werth der
Dienste, die sie dem menschlichen Geiste geleistet haben, ver-
suchen. Sehen wir ja doch nur die Vergangenheit und
(Gegenwart, wihrend ihre Ideen auch der Zuk unft ange-
horen! — Hs ist ein schwerer Irrthum, zu glauben, dass, weil
wir ein ganzes Jahrhundert nach Linnaeus und Buffon leben,
wir diese grossen Minner weit hinter uns gelassen haben und
dass uns nur noch iibrig bleibt, manchmal unter uns zuriick-
zuschauen, um sie zu bhewundern. Linnaeus und Buffon sind
noch heute neue und vorschreitende Miinner; denn wenn nach
ihnen die Thatsachen um das Hundertfache vervielfiltigt sind,
8o fehlt doch viel, dass wir alle Forderungen ihrer Ideen ent-
wickelt, dass wir bis zu ihrem Ziele, die neuen Wege, die sie
thren Nachfolgern gedffnet haben, durchlaufen hiitten. Und
wer michte sich dariiber wundern? Weiss man noch nicht,
‘dass es das schionste Vorrecht des Geistes ist, aus wenigen
Elementen das zu errathen, was die Anderen weit spiiter miih-
sam herleiten werden? Uund wenn die Dichter dem Geiste
Fliigel gegeben haben, wenn dieses an sich selbst schéne Bild
Jetzt abgenutzt und fast trivial ist, ist es nichs wegen der zu
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evidenten Wahrheit der Idee, die es ausdriickt? Eben weil es
sich so verhiilt, und oft viele Jahrtausende zum vollstindigen
Verstiindniss der Werke eines Mannes nithig sind, so hat die
Nachwelt iiber sie so viele auf einander folgende und verschie-
dene Urtheile. Wird man nach einigen Jahren von Linnaeus
so denken, wie man vor 50 Jahren dachte, wie man jetzt denkt?
Und ist die Meinung, welche die Naturforscher des Anfangs
unsres Jahrhunderts von Buffon hatten, dieselbe, welche die
Nachwelt annehmen wird?

Linnaeus und Buffon sind genau in demselben Jabre ge-
boren und nur vier Monate auseinander, der Eine im Mai, der
Andere im September 1707; aber diese ziemliche Uebereinstim-
mung der Geburtszeit, dann die Macht ihres Genies und die
Grosse der Dienste, die sie der Naturgeschichte geleistet haben,
sind die einzigen reellen Aehnlichkeiten, die man zwischen
ihnen aufstellen kann. Linnaeus wurde arm in einem kleinen
Dorfe des kriegerischen Schweden unter Carl XIL geboren ;
Buffon im Schoose einer vornehmen und reichen Familie
in dem Frankreich, das Ludwig XIV. so gross gemacht hatte.
Linnaeus hatte einen langen und miihseligen Kampf gegen
das Schicksal zu bestehen. Brauchte Buffon einen festen
Willen, so war es ja nur, um den Verfithrungen eines weichen
und miissigen Lebens Widerstand zu leisten, woranf sein Ver-
mogen und sein Stand ihm Anspruch gaben. Alle Beide end-
lich hatten von der Natur wissenschaftliches Streben, das viel-
leicht noch verschiedener war, als die Umstiinde, in Mitten wel-
cher sie sich entwickeln sollten. Linnaeus, ein Mann, eben so
duldsam und weise in dem Aufsuchen von Thatsachen, alla
geistreich bei ihrer Zusammenordnung, bestimmt und streng m
seiner BErklirung, und nur die Eleganz suchend, die aus der
Einfachheit der Mittel und der Erhebung der Ideen entspringt,
mehr klug als kiihn in seinen Schliissen, niemals sich erhehﬁll*_du
selbst wenn er die schwersten Fragen ergreift, indem er Sc]:rltt
fiir Schritt sich auf positive Thatsachen und streng logische
Schliisse stiitzt, geschickt, wabrscheinliche Hypothesen aufzu-
stellen, sie aber niemals fiir erwiesene Wahrheiten a,?sgejoend
(was in unserer Zeit nur zu hiiufig vorkommt); mit emem
Wort, jede Thatsache, jede Idee, jeden allgemeinen Satz na'ﬁh
seinem‘wahren Werthe fassend und nicht verschmihend, sich
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lange Zeit nahe an der Erde zu halten, anscheinend verloren
mitten in unziihligen Einzelnheiten, um sich sofort mit mehr
Sicherheit in die hohen Regionen der Wissenschaft zu erheben:

Buffon, scharfsinnig, geistreich wie Linnaeus, aber in eimer

anderen Ordnung von Ideen; vernachlissigend, rings um sich

"die Beobachtungsthatsachen auszuwihlen, zu vervielfiltigen,

fasste er vielmehr die Consequenzen der schon gewonneunen
Facten zusammen, und schuf so auf einem scheinbar engen
und zerbrechlichen Grunde kiithn ein Gebiiude, wovon er allein
und die Nachwelt den riesenhaften Plan begreifen wird; ver-
schmithend die technischen Einzelnheiten, die systematischen
Bintheilungen, weil er versteht, iiber ihnen in seinen hohen
Auffassungen zu schweben, und inzwischen durch einen gliick-
lichen Widerspruch selbst einmal eine methodische Classificirung
auswihlend, die wiirdig ist, allen zum Vorbilde zu dienen.
Buffon verirrt sich allerdings hie und da in seinen unbekann-
ten, ungemessenen Ridumen, wo er ganz ohne Fihrer schwankt:
aber selbst aus seinen Irrthiimern versteht er niitzliche Wahr-
heiten hervorgehen zu lassen. Leidenschaftlich fiir Alles, was
schon, fiic Alles, was gross ist, begierig, die Natur m ihrem
Granzen zun betrachten, ruft Buffon, um die grossen Naturscenen
wiirdig zu malen, alle Schiitze einer Beredsamlkeit, die kein
Anderer iiberschritten hat, zu seiner Hilfe herbei. An Lin-
naeus hat man dagegen den Typus der Vollkommenheit der
menschlichen Einsicht zu bewundern, in welchem die Synthese
und Analyse einander vervollstindigen und sich das Gleich-
gewicht halten. Buffon ist einer von den Menschen, die nichts
beendigen, die aber alles anzufangen wagen, einer der durch
Synthese michtigen Menschen, welche, mit einem kiihnen
Schritt die Grenzen ihrer Zeit iiberschreitend, allein vorwirts
gehen und zu den kiinftigen Jahrhunderten vorschreiten,
indem sie alles mit ihrem Geiste zu umfassen so gliicklich
sind.

Dies ist die Idee, die man sich etwa von den beiden
grossen Zoologen des achtzehnten Jahrhunderts wird machen,
dies der Charakter, den man in ihren Werken ausgedriickt wird
finden konnen.

Die Werke Linnaeus’ sind lebhaft, zu lebhaft bewundert
worden: denn die Bewunderung hat sich zuweilen bis zum
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ausschliesslichen Fanatismus und bis zur Ungerechtigkeit gegen
Buffon gesteigert; aber weder diese Bewunderung, noch die
strengen Kritiken, durch welche mehre sie gemiissigt haben,
wandten sich jemals an das durch Linnaeus ganz vollendete
Werk. Die grossartige und damals neue Auffassung eines
allgemeinen und methodischen Catalogs aller Naturerzeug-
nisse, seine iiber die theilweisen Versuche Ray's so erhabene
Ausfithrung; die Schopfung der biniiren Nomenclatur, einer
bewundernswerthen Erfindung, die gestattet, alle Wesen der
beiden organischen Reiche zu benennen, ohne die Zahl der
Worte in’s Unendliche zu vervielfiltigen, die in alle Theile
der Wissenschaft eine gleichférmige Ordnung einfithrt und zu
gleicher Zeit den gliicklichsten und einfachsten Ausdduck der
natiirlichen fundamentalen Verwandtschaften liefert: die zum
ersten Mal zur Anwendung gebrachte Kunst, streng die Wesen
zu charakterisiren und auf eine feste und von subjectiver Ein-
mischung frele Art, den Rang zu bestimmen, den ein jedes
von ihnen in der Reihe einmehmen muss; mit einem Wort:
nene Formen, neue (irundlagen, eine nene Sprache in gleicher
Zeit und fir immer der Wissenschaft gegeben, dies ist die
Umwiilzung , die unmittelbar in der Zoologie, wie in der Bo-
tanik durch Linnaeus vollendet ist, und welche alsbald alle
Naturforscher der Welt, Buffon und wenige Andere ausgenom-
men, zu Bewunderern und Schiilern Linnaens’ gemacht hat.
— — Indessen ist dies noch nicht alles von Linnaeus. Un-
abhingic von seinen anderen Werken, die reich sind an so
vielen fruchtbaren Einsichten iiber die allgemeine Zoologie, nnd
ohne die Grenzen dieses so wenig umfangreichen Buchs des
Systema naturae zu iiberschreiten, ist noch ein anderer Fort-
schritt, eine andere Hauptneuerung zu bezeichnen: die Er-
findung der natiirlichen Lehrart. — Linnaeus gebiihrt
also die Ehre, die natiirliche Methode erfunden zu haben, und
der Urheber nicht allein der gegenwiirtigen Formen, son-
dern auch des jetzigen Grundes der zoologischen Eintheilung
zu sein. Moge nun in der definitiven Vervollstindigung dieses
Hauptwerkes jeder den Theil des Ruhmes, der ihm gebiibrt,
wiedernehmen!

Die Nachwelt, die, wie die Zeitgenossen, ihre Vorurtheile,
inve Vorlicbe, und oft selbst ihre ungerechten, vorgefassten
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Achter Absatz.

Die Gegner und Freunde Linnaeus’.

Uebersicht der Gegner Linnaeus’ nach Namen, ohne deren Raisonne-
ments. — Freundschaft, Hifersucht Haller's. — Linnaeus' Autapologie.
— Freunde und Gopner des Meisters, — Boerhaave's Glorienworte
fiir denselben. — Linnaeus’ Klugheit und Missigung, —- Dessen Pflanzen-
Dedicationen an Freund und Feind zogleich. — Rousseau iiber Linnaeus.
— Linnaeus' Ausspruch iiber literaires Geziinke und neidisches Treiben
der Egoisten. -— Dessen Worte der Resignation iiber die Angriffe seiner
Feinde.

»Estote doctores meil"
Carl Linnaeus.
,w@ui invidet, minor est."

Unter die Gegner Linnaeus’ gehort G. E. Haller, Sohn,
L. Heister zu Helmstidt, Siegesbeck zu St. Petersburg,
Burkhardt, Secretair in Danzig, Klein, Cranz in Wien,
Alston in Edinburgh, Pontedera in Padua, Spalanzani,
Cyrilli in Neapel, Adanson, Graf von Buffon, Wallerius
in Upsala u. s. w., deren Conferenzen, Listen, Nachtheiligkeits-
schmiedereien, Erbitterungen, Neidsucht, Licherlichkeit n. s. w.
Stover a. a. von L Seite 198—258 niederschrieb und die
nicht der Miihe des Lesens und der Wiedergabhe werth sind.
Albrecht von Haller (Vater), Professor zu Gottingen, mit
dem Linnaeus seit dem Jahre 1737 in Correspondenz stand,
gehort gewissermassen zu seinen edlen Gegnern, der dem
Ychweden oft die bitterste Wahrheit ,ins Gesicht'* schleu-
derte, z. B. Abgott seiner Neigung, Monarch in der Bo-
tanik, die herrschsiichtigen Ideen Linnaeus', woraus ein Ge-
misch von REifersucht, ein Geist der Bitterkeit und des
Unwilllens sattsam hervorlenchtet. A. v. Haller war ohne
Frage der grosste Egoist seiner Zeit. — Wer in aller Welt
berief diese Kliffer zu dieser licherlichen Feinheits-Dictatur?
Wenn der Pferdapfel neben dem Baumapfel schwimmt, so mag
er wol auch sagen: Nos poma natamus.
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Eine Apologie, die Linnaeus auf sich geschrieben,
fithrt die Aufschrift: ,,Orbis ernditi judicium de Car. Linnaei,
M. D. Seriptis* mit dem virgilischen Motto: ,famam extollere
factis, — hoe virtutis opus® ist auf einem Bogen in Kleinoctav
gedruckt (in Schweden), ohne Seiten- und Jahreszahl (1741),
die einzige Schrift, die Linnaeus anonymisch herausge-
geben hat und die schon zu dessen Lebzeiten #usserst selten
war. — Ward zu Upsala gedruckt und enthiilt die Haupt-
momente seines Lebens. _

Wir haben im Laufe unserer Schilderungen genugsam er-
fahren, welche Gonner und Freunde Linnaeus sich all-
tiberall exrworben, und Gronov’s Worte passen auch in un-
serer Zeit noch auf Linnaeuns:

Ne suceumbe malis, Te noverit altissimus Tster
Te Boreas gelidus.

Die Minuner, welche das System Linnaeus’ offentlich an-
genommen und vertheidigt haben, sind: van Royen, Gronovy,
Ferber, Browallius, Gleditsch. . Unter Linnaeus’ Maece-
naten, Verehrern, Freunden und Vertheidigern sind namentlich zu
erwihnen die Hollinder: Johann van Goxter (Linnaeus’ Pro-
motor zu Harderwyk), Hermann Boerhaave, van Royen,
Gronov und Burmann zu Amsterdam, Cliffort; die Brit-
ten: Baronet Sloane, Lawson, Donell Jacob; die Franzosen :
de Sauvages (Montpellier), Ant. de Jussiew und Bruder
Bernard gl. N. (Paris), Barrére (Professor in Perpignan),
Gravel (Professor zu Strassburg); die Schweizer: Joh. Gesner
und A. v. Haller; die Deutschen: Dillenius (zu Oxford),
J. G. Gleditsch (Berlin), Dr. Breyne (Danzig), Lange,
(Professor zu Halle), Kohl (Professor in Hamburg), F. Otto
Menken (Hofrath in: Leipzig).

Hermann Boerhaave schrieb (13. Januar 1737) iiber
Linnaens’  ,,Geenera.  plantarum: sJahrhunderte  werden es
loben, die) Guten es nachahmen, alle es mit Vortheil gebrau-
chen. — Ihre Schriften in der Botanik trotzen der Vergiing-
lichkeit. und  den Aristarechen 1ii’} 1l

Uebrigens war, nach Stover’s, wahren ' Aeusserungen,. dag
ganze Corps seiner auslindischen Gegner durch' seine Ausfille

nicht vermégend, ihn (Linnaeus) zum Streite zu bringen.
C. Linnaeuns. 18
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Uebrigens citirte Linnaeus des Buffon Sechriften nirgends.
Licht und Schatten liegen nebeneinander, wie in der Natur
go im menschlichen Herz. — Das Licht soll den Schatten
iiberfligeln und iiber den Tag eine herrliche frische Jugend
und Ruhe ausgiessen.

Die Angriffe seiner Gegner waren seinem Khrgeize keines-
wegs gleichgiiltig; doch hielt er es fiir kliiger, sie der Ver-
gessenheit zu {ibergeben (was bei Siegesbeckia und Heisteria
freilich auch am Platz gewesen wiire), als durch die Verthei-
digung seines Namens Aufsehen damit zn machen. In einem
Briefe an A. v. Haller schreibt iiber dieses Thema der Nordstern
u. A. Folgendes: ,,Die meisten Menschen urtheilen iiber Dinge,
die sie nicht verstehen. Wie fiihren Konige Kriege? Wenn
sie auch siegen, so geschicht das mit Einbusse vieler tausend
Unterthanen. Ebenso mit Gelehrten. Wenn sie auch siegen,
so geschieht es mit Schmilerung ihres Ansehens und ihrer
Verdienste. Sind unsere Behauptungen wahr oder falsch, so
werden sie es bleiben, wir mogen sie vertheidigt haben oder
nicht. Kinder, die jetzt spielen, werden nach unserem
Tode unsere Richter sein.* — Nie liebt man den Angrei-
fenden; man verachtet und verspottet ihn. — Ein Professor
miisse ein Weiser sein, nicht ein Nominalist, deren es Legionen
gibt. — Selbstdenken, Seelenstirke und Lebens-
weisheit lernt sich ohnehin nicht in Horsilen und ans Biichern,
sondern im Drange der Geschiifte, in der Reibung mit Andern
und nur in den Stiirmen des Lebens. — — Die schlimmen
Jahre lehren manchen Professor das Professorwerden.

Homo cur dicitur et unde?

Homo ab humo dictus est.
(Rhabanus Maurus: Glossae).

.Die einzige Art, wie er sich an ihnen (seinen Feinden)
riichte, war so originell als empfindlich. Das Gebiet der
Pflanzen stand unter seiner Hoheit. Mit ihnen vertheilte er
Ehre und Schande fiir die Nachwelt. Schone Pflanzen be-
nannte er nach den Namen seiner Freunde, hiissliche und
widrige nach den Namen seiner Gegner. Zum Beispiele wollen
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wir hier nur davon die Siegesbeckia, Heisteria, Bufonia, Adan-
sonta und Pontederia anfithren.*

Das sind die Worte Dr. Stéver's*) (a. a. 0. 1. 253). Wir
konnen diesem Ausspruch keine Bedeutung verleihen, da er
der Denkart des Meisters widerspricht, wie auch den sachlichen
Beispielen im ,Systema plantarum®, und zudem vermdgen wir
aus einer Dedication nie eine Schande herauszufinden, noch
weniger die Absicht, das System gegen Gegner zu missbrauchen.

Die Heisteria Linnaea (nochmals Polygala Heisteria) ist
ein Strauch mit stechenden Blittern, sonst aber nicht
unangenehm; — Siegesbeckia orientalis — ist eine ganz
ansehnliche Pflanze; Adansonia digitata (Affenbrotbaum) einer
der priichtigsten Béume, von ungemeiner Grosse: in die
Augen springende Gewiichse mit zierlichen Blumen alle Pon-
tederia-Arten ; unapsehnlich dagegen, obgleich niedlich, die
Sauvagesia , klein die Kinigia, reizlos die Boerhaavia
n. 8. W,

Die Oppositionspartei richtete gegen die iiber-

*) In seinem lapplindischen Tagebuch, d. d. 8. Mai schrieb Linnaeus
iiber die Linnaea borealis Gronov. (friiher Polyfolia, Frica, Ledum):
»Nun stand Buxbaum’s Polyfolia in ihrer grissten Schonheit und war
ein vortrefflicher Schmuck der Moriiste. Ehe sie ausbricht, ist sie blut-
roth. Kein Maler kann der Wange einer Jungfrau eine so angenehme
Farbe geben, keine Schminke kann solche so erhthen. Mich diinkt es,
ich sab die Andromeda der Dichter gleichsam mit héingendem Kopf vor
mir. Sie steht mitten im Wasser auf einer Erdscholle in den unzu-
ginglichsten Moristen, von scheusslichen Kréten und Friischen umgeben,
welche des Frithlings, wenn sie sich paaren, das Wasser iiber sie weg-
spritzen. — Jetzt war sie Braut, allein bald werden ihre Rosenwangen
fleischfirbiger und immer bleicher und bleicher, wenn sie villig auf-
bricht und der befruchtete Staub die Absicht der Natur erfiillen kann —

Ich nannte sie Andromeda. Vgl. Biick, Gedichtn. R. 109. Anm.

Das Moosgléckeben (Linnaca borealis Gronov.), in der Willdenow'
schen Ausgabe der ,,Philosophia botanica p- 99, 70, 78, 107, 109, 139,
157, 173 aufgefiithrt und schon zu C. Bauhinus' Zeiten bekannt, hiess
bald Campanula, bald auch Cummularic und erccheint von den
Tyroler- ete. Alpen (Oezthal, mit Primula villosa, Saxifraga aizoon,
Setizfm dasyphyllum etc., aveh in Gastein) an bis ing nirdliche Skandi-
navien; es gehtrt zu den Caprifoliaceen, wohin Cornus, Hedera, Sam-
bucus gerechnet wurden. Bei Oken heisst sie wKrautholder. J
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