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satz von 7,80°%0, Ich weiss nun sehr wohl, dass man den Procentsatz
von 7,80°0, den die konsanguine Ehe und 17,06, welchen die colla-
terale Erblichkeit uns ergeben haben, nicht ohne weitres neben einander
stellen, resp. mit einander vergleichen darf. Zu einem solchen Ver-
gleich diirfte man nur dann schreiten, wenn man die Hiufigkeit der
Verwandten- und der Nichtverwandten-Ehe genau wiisste; denn die
Verwandten-Ehe kommt ja doch um so viel seltener als wie die Ehe
unter Nichtverwandten vor, dass moglicherweise die 7,63 °fo, welche die
Verwandten-Ehe in unserem DMaterial an Schidlichkeitsmomenten re-
priisentirt, vertheilt man sie auf die einzelnen Ehen, einen viel grosseren
Schaden darstellen wirden, als man dies nach der Geringfiigigkeit der
Zahl vermuthen sollte. Ueber das quantitative Verhiliniss, in welchem
der Schaden der Verwandten- zur Nichtverwandten-Ehe steht, vermdgen
wir uns, so lange sichere statistische Mittheilungen iiber die Zahl der
Verwandten-Ehe in geringem Umfang noch ausstehen, zwar nicht zu
unterrichten, das gebe ich gern zu; aber diese Thatsache &ndert daran
nichts, dass die Nichtverwandten-Ehe unter Umstiinden genau dieselben
Schiidlichkeitsmomente zeitigt wie die konsanguine Ehe. Uebrigens haben
andere Autoren Beobachtungen gemacht, welche den unserigen auffallend
gleichen; so sagt z. B. Leber, dass Hiiufung von Fiillen der Retinitis
pigmentosa fast ebenso oft in Familien vorkommen, deren Eltern nicht ver-
wandt seien, als wie in konsanguinen Ehen. Auch Dumont scheint unter
seinem Material fihnliche Erfahrungen gemacht zu haben. TUnd schliesslich
jussert sich eine der bedeutendsten Auforititen auf dem Gebiet der
Entwickelungsgeschichte des Auges, Manz ') iiber diesen Punkt: ,Hiufiger
noch als die Wiederholung einer Bildungsanomalie im descendirenden
Verwandtschaftsverhiiltniss ist daz Vorkommen derselben bei mehreren

Gliedern derselben Generation,® Diese nicht bestreitbare Erfahrung

lisst die Ansicht, dass die Gefahr der Verwandten-Ehe lediglich durch
die Vermischung des verwandten Blutes bedingt werde, aber denn
doch recht fraglich erscheinen. Erzeugt die Konsanguinitit der Eltern
ganz allein ein charakteristisches Schidlichkeitsmoment, warum, so frage
ich, kommt dann dieses selbe Schidlichkeitsmoment auch hei den Nach-
kommen nicht verwandter Eltern zur Beobachtung? Erzeugte die ge-
schlechtliche Vermischung verwandten Blutes allein schon einen pathogenen
Faktor, wie wire es dann méglich, dass genau dieselbe Erscheinung
auch eintrite bei der Vermischung fremden, nicht verwandten Blutes?

") Manz, Die Missbildungen des menschlichen Auges. Grdfe und
Sdmisch, Handbuch der gesammten Augenheilkunde. Band II. Theil 2. Leipzig
1876. p. 62.
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Man sieht also, durch eine besondere Stirke der logischen Schluss-
folgerung kionnen sich Diejenigen wohl kaum auszeichnen, welche gegen-
iiber den soeben angefiihrten Thatsachen die Behauptung verfechten,
dass einzig und allein die Vereinigung des verwandten DBlutes den
Schaden der Verwandten-Ehe stifte, Ich nehme deshalb auch keinen
~ Anstand, die specifische Schiidlichkeit der Verwandten-Ehe vollstindig
zu leugnen. Doch ist damit, und darauf bitte ich wohl zu achten,
noch keineswegs die Schiidlichkeit der Verwandten-Ehe selbst in Ab-
rede gestellt, Teh bin vielmehr der festen Ueberzengung — und das muss
ich nach den Ergebnissen meines Materials nun einmal sein —, dass
die Verwandten-Ehe unter Umstinden fiix die Nachkommenschaft ver-
derblich wirken , Hiufung von kongenitaler Amaurose unter derselben
erzeugen kann, aber ich bestreite, dass diese Erscheinung irgend etwas
mit der Vermischung des verwandten Blutes zu thun habe. Der Grund
fiir jene Schiidlichkeit ist nicht in der Konsanguinitiit, sondern in einem
ganz anderen Faktor zu suchen und zwar in dem niimlichen Faktor,
welcher die Hiufung der kongenitalen Amaurose auch in der nicht
konsanguinen Ehe so oft verursacht. Als diesen Grund sehe ich die
Vererbung krankhafter Anlagen von den Eltern, resp. von den Vor-
eltern auf die Nachkommenschaft an.') Wenn zwei mit einander ver-
wandte Individuen von ihren gemeinsamen Voreltern irgend eine krank-
hafte Anlage iiberkommen haben, so wird durch ihre eheliche Ver-
einigung diese erbliche Belastung, wenn ich mich so ausdriicken darf,
potenzirt und als unmittelbare Folge dieser Potenzirung tritt dann bei
den Nachkommen die Hiufung kongenitaler Misshildungen in Erscheinung.
Genau das Niimliche ist aber auch der Fall, wenn zwei einander fremde
Perzonen, die zufillig von ihren Erzeugern her mit irgend einem krank-
haften Keim belastet sind, einander heirathen; auch bei ihnen tritt die
Potenzirung dieser beiderseitigen Belastung an den Nachkommen in Er-
scheinung, Als Belastungskeime sowohl fiir die kongenitale Amaurose
im Besonderen, wie fiir die angeborenen Misshildungen im Allgemeinen
kinnen, wie wir dies im vorigen Paragraphen bereits erfahren haben,
die verschiedenartigsten Erkrankungen der Ehegatten, resp. der Eltern
dergelben funktioniren; =zo konnen Skrofuloze und Tuberkulose, Syphilis,
neuropathische Zustinde u.dgl. m, zum Auftreten der angeborenen Blind-
heit resp. zur Hiufung derselben in einer Familie Veranlassung geben,

) Von dlmlichen Anschauungen scheint in neuester Zeit aunch Ziegler aus-
zugehen, wenigstens stellt er in seiner jiingst gehaltenen Rede (Ueber die Vererbung
erworbener pathologischer Eigenschaften. 5. Kongress fiir innere Medicin. Wies-
baden 1886) die Gefahren der konsanguinen Ehe dar als bedingt durch Vererbung.
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