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PREFACE.

S1, dans les arts d’imagination, il est assez
inutile de connaitre lartiste pour juger du
merite de I'ouvrage, il n’en est pas toat-a-
fait de méme dans les sciences et surtout dans
les sciences qui ne sont pas purement spécu-
latives. Avec le raisonnement on peut juger
d’une théorie, on ne juge passi biendela pra-
tique. Pourquoi? c’est qu'il n’y a pas toujours
un accord parfait entre ces deux choses. La
raison d’'une bonne pratique nous échappe
souvent, et, pour peu qu’elle s'¢carte des ré-
gles, on ne peut 'admeltre que sur la foi du
praticien. C'est pour cela qu'en médecine
il est en general si désirable de bien con-

T
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naitre la position et le caractére d’'un auteur:
sa position m’apprend s’il a pu voir tout ce
qu’il dit avoir vu; son caractére me répond
de la fidélité. de sa natration.

Il est des hommes assez mal placés pour
observer et qui ont tout vu: les cas les plus
rares se sont offerts a eux aussi souvent qu'a
d’autres les cas les plus communs; 1l est des
hommes qui, poussés je ne sais par quel désir
d’ambition et de fausse gloire, ne voient rien
comme les aulres: a les entendre, on dirait
que lanature prend poureux des formes toutes
particulieres; enfin il est des hommes qui, pen
soucienx de leur art, en écrivent presque an
hasard, et suppléent par 'imagination 4 l'in-
fidélité de lear mémoire. Je me rappelle qu'un
de ces médecins, fort répandu dans Paris,
vint, il y a quelques années, pour me com-
muniquer un manuscrit qu’il destinait 4 I'im-
pression. Ll y rapportait quelquesobservations
de guérison d’'une maladie d’ordinaire fort

difficile a guérir, et il se contentait d’indiquer
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la classe de médicamens ot il avait puisé.
Comme en thérapeutique on ne saurait éire
trop’précis, je crus devoir lui faire observer
qu’il serait mieux de désigner par leur nom
particulier les médicamens qu’il avait em-
ployés avec tant de bonheur. Sa réponse ne
s effacera jamais de mon souvenir. Quels mé-
dicamens, me dit-il, voulez-vous que je dé-
signe ? —= Mais ceux qui vous ont valu de si
beaux succés. — Ma foi, je ne le sais plus.
Depuis ce moment, je ne lis jamais un ou-
vrage de médecine sans m’inforiner de I'au-
teur; Je cherche a savoir le pays qu'il habite,
les places qu’il occupe, le thédtre particulier
de ses observations, I'intérét qu'il porte i son
art, le temps qu’il lui donne, l'estime dont il
jouit parmi ses concitoyens, comme homme
etnon comme médecin: je ne souscris pas sur
cedernier pointaujugement du public.Ce qui
m’occupe le moins, c’est I'dge, non que I'ex-
périence ne soit en général la garantie d’une
bonne pratique; mais si .l’expérience n’est
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qu'une certaine habileté a bien faire, ce ne
sont pas les années toultes seules qui la don-
‘nent. Elle est le fruit de la réflexion et d’'un
bon jugement autant au moins que l'ouvrage
du temps. Et voila pourquoi les plas vieax
praliciens ne sonlt pas nécessairement les
meilleurs; pourquoi lel médecin a plus de
véritable expérience , apres quelques années
d’exercice , que tel aulre apres le double et le
triple; pourquoi enfin la pratique de la ville
tant décriée est souvent fort supérieure a celle
des hopitaux tant vanlée.

Mais je conviens que, toutes choses égales,
une présomptlion favorable doit s’attacher a
celui qui a le plus d’expérience. 1l en est da
médecin comme du voyageur. Celni qui pent
dire jai vu est presque toujours sur d’étre
écoulé avec intérét.

Quoi quil en soit de ces réflexions, on se
propose, dans cette préface, d'exposer brie-
vement la position de l'auteur, les motifs, le
plan et l'esprit général de I'onvrage.
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En sollicitant de sa majesté Louis X VIII
la fondation de I’ Académie royale de méde-
cine, M. le baron Porltal ne voulait pas sen-
lement faire revivre en elle la Société royale
de médecine el Académie royale de chirur-
gie; il avait encore d’autres vues: il se propo-
sait de réunir en un seul corps tout ce qui tient
de preés ou de loin aux sciences meédicales.
Admis dans sa conliance, honoré de son ami-
tié, j'ai connu assez bien le fond de sa pensée
pour la direici tout entiére; c’'estrendre hom-
mage a sa memoire.

On peut voir en effet, par les considérans
de 'ordonnance du 20 décembre 1820, on
peut voir que jamais soci€lé savante ne fut
concue sur un plan plus vaste et plus utile que
’Academue. Epidémies, épizoolies, hygiene
particuliére et publique, police médicale,
caux minérales, remédes secrets, vaccine,
arl vélérinaire, pharmacie, elc. : toul sera de
son ressort, et les divers étabhlissemens consa-
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crés a ces divers objets iront se fondre au sein
d’'une méme institution.

La vaccine est nommément désignée dans
Tarticle 2 qui détaille les attributions de ' A-
cadémie. Dés lors 1l était aisé de prévoir que
le comité central de vaccine ne subsisterait
pas long-temps; néanmoins, soit oubli, soit
respect pour les services qu’il avait rendus,
il resta en pleine activité jusqu’au 16 juillet
1823. Et, par un malheur inoui, la suppres-
sion en fut décidée dans un de ces momens
critiques qui pouvaient faire croire qu'une me-
sure sage en elle-méme et prévue depuis long-
lemps, n’élait dictée que par la mauvaise hu-
meur d’'un ministre contre un homme que la
France a salué dun nom de bienfaiteur de 'hu-
manite.

Formé, le 11 mai 1800, par la réunion
libre, spontanée de neuf médecins dont je

me plais a rappeler ici les noms *, le comrTe

(1) MM. Pinel, Thouret, Leroux, Parfait, Mongenot,
Guillotin,, Doussin-Dubreuil, Marin, Salmade.
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CENTRALVivra éternellement dans lamémoire
des hommes. Hommage d’autant plus pur et
plus sincére que la mort, I'impitoyable mort
a tout moissonné. 1l ne reste de cette tou-
chante réunion que M. le docteur Salmade,
de qui je tiens ces délails.

A peine fut-elle saisie de I'héritage dun
Comité que 'Académie s’empressa de nom-
mer une commission pour veiller sur ce pré-
cieux dépot. 1l fallait un médecin pour pra~
tiquer les vaccinations gratuites ;: le conseil
voulut bien ajouter cette nouyelle fonction
aux fonctions que j'ai 'honneur de remplir
aupres de lui, et ’Académie elle-méme, en
remaniant ses réglemens, daigna sanction-
ner, par un article spécial, la décision de son
conselil.

Depuis lors, c’est-a-dire depuis dix ans,
je vaccine régulierement deux fois par se-
maine dans 'hdtel et au nom de I'Acadé-
mie. Outre les enfans de la ville, je recois les
enfans des hopitaux qui, par un de ces re-
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tours sans lesquels la société ne saurait sub-
sister, conservent et perpétuent indéfiniment
le {luide vaccin.

Voila comment j’ai été conduit & m’oc-
cuper particulierement de la vaccine. Ce
n’est pas un sujet de mon choix: j’ai fait
par aventure et par devoir ce que certaine-
ment je n’aurais pas fait par gout. Ou est
’homme qui peut se flatter de ne faire que
sa volonté? La main de la destinée reparait
dans presque toutes ses aclions.

Je passe aux motifs de cet ouvrage.

En 1828, un homme, ami des sciences et
des lettres, M. le vicomte de Martignac occu-
pait le ministére de l'intérienr; or, dans ce
méme temps, la petite-vérole ravageait laville
de Marseille. Effrayée de ces ravages, I'auto-
rité locale en transmit tous les détails al’auto-
rité supeérieure qui les mit sous les yeux de
I’Académie. La sollicitude du ministre ne se
borna pas la; elle invita 'Académie arédiger

une instruction pourrassurer’opinion et pour
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répandre autant que possible les moyens pro-
pres a faire distinguner lavariole de tout ce qui
en prend les apparences et particulierement
de la varioloide.

Je tenais alors la plume dand'la commis-
sion devaccine; elle me chargea de préparer
laréponse. Kile fut lue etapprouvée, enséance
générale, le 7 aolit 1828. L’Académie com-
mencait par rendre pleine et entiére justice
alamédecine de Marseille ; et, aprés I'énumeé-
ration des mesures déja prises pour réprimer
et pour éteindre l'épidémae, elle ajoutaitqu’il
n’y avaitrien de plus, nirien de mieux a faire.

A l'égard de l'instruction demandée, le 1
ministre avait compris qu'un ouvrage ¢mané
de ’Académie et publié sous les auspices du
gouvernement ne pourrait qu'éire d’un bon
effet sur le public. L’Académie applandit aux
vues de 'autorité, mais elle crut qu'un pareil
travail n’était pas de ceux qui s‘improvi-
sent; toulefois elle s'engagea a en toucher
quelque chose dans son rapport général et
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annuel sur les vaccinations du royaume.
« Pour éclairer, dit-elle, la seule question de
« la varioloide sur laquelle vous appelez d’une
« maniere particuliere l'attention de |'Aca-
« démie, il me suffirait pas de se renfermer
« dans I'épidémie de Marseille ou dans toute
« autre, il faudrailt réunir et consulter attenti-
« vement tous les faits du méme ordre, et s'é-
«lever par eux a des propositions genérales,
« claives, intelligibles pour tout le monde, et
« appuyées sSur une immasse d{""f l]rEU\?ES I.'E“E
« qu’elles portent la conviction dans tous les
« esprits. »

La tache me fut proposée; j'osail'accepter;
le public jugera si Jai trop présumé de mes
forces.

Toutefois, pour proceder administrative-
ment, il fut convenu que j’écrirais; )'écrivis;
voici la réponse:

Paris, 30 janvier 18ag.

« Monsieur,

«J’al recu la letire que vous m’avez fait
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’honneur de m’écrire pour appeler mon at-
tention sur les avantages que pourrait offrir
lapublication d’une Instructionoud’unTraité
spécial sur la vaccine.

« Je partage votre opinion a cet égard, et
comme en votre qualité de secrétaire de la
commission de vaccine de ’Académie royale
de médecine *, vous étes plus que personne
a portée de consulter les documens néces-
saires pour traiter convenablement un pareil
sujet, je crois devoir vous inviter a vous oc-
cuper d’un .travail dont je reconnais toute
I'ntilité.

« Lorsque vous m’aurez adressé le manus-
crit de votre ouvrage, je le soumettrai i I’exa-
- men de I’Académie royale de médecine, et
si, comme je suis fondé a le croire, il obtient
Lapprobation de cette compagnie, je le ferai

imprimer aux frais de mon ministére, et je

.(1) Je suis chargé des vaccinations gratuites ; mais je ne

suis pas le secrétaire de la commission; il change tous les
ans.
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prendrai des mesures pour qu’il recoive toute

la publicité possible.

« J’ai '’honpeur d’étre , monsieur, etc.

= Pour le Ministre :
« Le Conseiller d’état, Directeur,
« Signé C. De BOISBERTRAND. »

Aux termes de la lettre ministérielle j’avais
donc une Instruction ouun Traité spécial
a faire, a mon choix. En cela ma plame était
parfaitement libre.

J'avoue d’ailleurs que sl m’etit €té pres-
crit de me renfermer dans les trivialités de la
matiére et de n’en pas sortir, 'honneor d’une
mission ministérielle ne m’aurait pas séduit.
lfauluri}é peut bien imposer le sujet d’'un ou-
vrage, suivanl ses besoins; mais la maniére de
le traiter appartient exclusivement al’auteurs
il ne peut, il ne doil accepler a cet égard
d’autres génes que celles qui naissent du su-
jet lui-méme, et c’est bien asscz quand on
¢erit sur la vaccine.
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J’avais deux écueils aredouter: d’éire com-
mun si je ne faisais que répéter ce qu'on a dit
avant moi; d'étre incomplet si je taisais les
verités les plus essentielles de la matiére
parce qu’'elles ne sont pas nouvelles.

Pour échapper autant que possible a I'al-
ternative, j’al divisé cet ouvrage en deux
parties: I'une est toute didactique; elle forme
véritablement une fnstruction ou je me suis
appliqué a resserrer dans un petit espace les
notions les plus posilives el les plus essen-
tielles sur la vaccine. J'espere que la rapidité
de ma narration ne nuira pas a sa clarté. Cette
partie est commune. Les médecins y trouve-
ront pen de choses qu'ils ne sachient, peut-étre
n'y trouveront-ils rien. Ce n'est pas la partie
principale de ce traité.

1. autre partie contient les questions les
plus délicates qui se rattachent a la vaccine.
Chacune d’elles, formulée en termes clairs,
est le sujet d’un chapitre spécial. A quelques
égards ; la seconde partie est le complément
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de la premiére; a quelques autres, elle en
est comme la philosophie. J'y rappelle toutes
les objections de quelque valeur que la eriti-
que a soulevées contre la découverte de Jen-
ner; je présente, sans les dissimuler, toutes
les difficultés que les derniéres épidémies ont
fait naitre. Ainsi, je traite longuement de la
varioloide, yexamine si la varioloide est ana-
logue a la variole, ou si elle en est différente;
si elle en tient lieu, ou si elle n’en est que le
complément; si le virus vaccin a dégénéré;
1l convient de le renouveler et par quels
moyens; si la vaccine n'a qu'un effet tempo-
raire et s'il est nécessaire devacciner plusieurs
fois la méme personne; s'1l faut respecter I'in-
tégrité des boutons pour assurer a la vaccine
sa verlu préservative, et beaucoup d’autres
questions d’un égal intérét.

Il me reste a parler de I'esprit général de
cet ouvrage : je seral fort court sur ce point.

Des lectures que j'ai faites sur la vaccine

j’avais rapporté I'idée que les auteurs qui en
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ont traité l'ont trop considérée comme une
chose a part; ne voyant en elle qu'un spéci-
fique, ils en ont fait une espéce de phéno-
mene en thérapeutique, une exception sin-
guliére en pathologie dont on ne voulait
méme pas chercher a pénétrer les motifs,
comme si tout le mérite de la vaccine efit
di s'évanouir devant cet examen. A l'in-
verse de mes prédécesseurs, jai pris la plame
avec le dessein de la faire rentrer sous les
lois générales de la pathologie, sans cepen-
dant lw faire violence, c’est-a-dire sans
omettre ancun des signes qui lui sont pro-
pres, rien, en un mot, de ce qui la distin-
gue et la caraclénse.

Ce point arrété, j’ai di chercher d’abord
a me faire des idées justes et nettes de mon
sujet, C'est en toutes choses la premiére con-
naissance a se donner : malheureusement
elle est souventla derniére a venir. Pouy bien
définir il faul bien connaitre.

J’at compris tout d’abord que définirla vae-
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cine le spécifique, l'antidote de la petite-vé-
role, c’est s’0ter la possibilité de résoudre dix
problémes que je pourrais désigner; au con-
traire, si l'on se met bien dans l'esprit qu'elle
ne fait qu'en prendre la place, qu’elle en tient
lien, qu'elle en est le snccédané, a l'instant
toutes les difficultés s’aplanissent, et la solu-
tion tant chercheée se présente comme d’elle-
meme,

Cependant la vaccine et la variole ne sont
certainement pas la méme chose; sinon 1l est
claw qu’il n’y aurait aucune raison de les
préférer I'une a l'autre. La ou il y a unité,
il y a nécessairement identité. Mais si elles
différent dans leur origine, dans leur prin-
cipe , elles se suppléent merveilleusement
dans leurs effets. Il n’y a pas entre elles iden-
tité de nature, mais il y a gulidﬂrité, récipro-
cile d’action. Tel est, en peu de mots, le ré-
sume de tous leurs rapports.

Aprés avoir comparé la vaccine avec la
variole , )’al reporté mon attention sur la
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vaccine pour en considérer les diverses par-
ties. Toutes n'ont pas sans doute une égale
importance. Olisontles vertus essentielles de
la vaccine? résident-elles dans les pustules ou
hors des pustules? Et en supposant que les
pustules ne contiennent pas les propriétés de
la vaccine,; sont-elles du moins nécessaires a
ces propriétes? Je réponds hardiment non,
et je le dis 1c1 par anticipation afin qu'on y
regarde de plus pres.

Une fois engagé dans cette voie, )'ai poussé
plus loin mes recherches; j'ai voulu savoir
le jour, le moment ou la vaccine entre en
jouissance de ses propriétés. Est-ce an début
des pustules? est-ce apres la formation de
I’aréole? est-ce encore plus tard ? Si cette ques-
tion €tait purement théorique, elle ne nous
aurait pas occupé long-temps, mais elle ton-
che immédiatement i la pratique.

Je traite en finissant de Vinfluence de la
vaccine sur la population. 1l était difficile de
n’en pas dire quelques mots. 1l se peut que sur

b
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ce poinl encore mes opinions sentent le pa-
radoxe; mais s'il est malheureux pour un au-
teur de ne pas penser comme tout le monde, 1l
serait indigne d'un honnéte homme de dé-
gmiser sa pensée. La plupart des vaccinateurs
qui n’ont pas craint d’aborder cette grave
question se sont plu a rechercher dans les
derniers résultats de la vaccine les preuves
de son utilité. On a donc supputé les pertes
causées par la petite-vérole et 'on a dit que la
vaccine conservait a lasociété juste autant de
membres que la variole en aurait retranchés.
Au premier coup d’ceil, rien de plus naturel,
rien de plus logique que ce raisonnement. En
y regardant plus attentivement, on est tout
étonné de voir qu’il n’existe aucun rapport
entre le principe et la conséquence. Com-
ment cela se fait-il? c’est a I'économie poli-
tique a nous I'apprendre.

Enfin si je n'ai pas résolu, du moins je
crois avoir touché toutes les questions de
quelque intérét qui se ratlachent 2 mon sujet.
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On me trouvera peut-étre un peu subtil, un
peu raisonneur : et pourtant j’aime les faits au-
tant que qui que ce soit; mais j’aime aussi le
raisonnement qui m’en fait saisir lesrapports.

Je demande grace pour quelques répéti-
tions;)’'aurais bien voulu les éviter, mais cela
ne m’a pas €té possible; il eat fallu renon-
cer a des preuves dont mes propositions ne
pouvalent se passer : le sacrifice etit été trop
grand. C’était un des écueils de mon sujet:
il est tellement borné, tellement circonscrit
que les mémes faits se représentent sans cesse
tantOt sous une face et tantdt sous une aulre.
Je n’ai pas fait difficulté de les reproduire
toutes les fois que je I'ai cru nécessaire ,avec
I'attention cependant de varier ma rédaction.

Quant aux matériaux que )’al mis en cen-
vre, J'al puisé partout, dans mes notes et
dans mes souvenirs, dans ma pratique et dans
la pratique des autres, dans la collection du
comité central et dans la correspondance de

I’Académie. Néanmoins j’a1 cité pen de noms
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propres et moins encore de faits particuliers.
Chaque auteur, chaque nation a sa maniere.
Les érudits font généralement grand étalage
de leur savoir, 1ls surchargent leurs écrits de
notes et de citations; c’est la manicre des
Allemands. En France, les plus grands noms
sont sans crédit, chacun y parle d’aprés soi,
nul ne reconmait d’autre autorité que la
sienne. De cette espece d’isolement, il ré-
sulte que chacun se faisant le principe et la
fin, la science en est tonjours au méme point.
Des faits! des faits! crie-t-on de toutes parts.

Oui, sans doute, il faut commencer par
voir, par observer. Mais a mesure que la masse
des richesses saccroit, 1l faut y mettre de
I'ordre, sous peine de ne pas se reconnailtre.
Mettre de l'ordre dans les faits c’est les réunir,
les compter, les additionner; c’est les grouper
ct les convertir en propositions générales ou
faits-principes. Quand un auteur a dérouié
sous mes yeux I'histoire de cinquante ou cent
phthisiques, jatiends avec impatience qu’il
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me parle de la phthisie. La premiere méthode
n'est que préparatoire; la seconde est la
science elle-méme. Hippocrate nous en a
donné l'exemple et le modéle dans ses im-
mortels aphorismes. Ne cherchons pas un
autre guide, il n’en est pas de plus sur.
Traitons enfin la médecine comme Laroche-
foucauld, Labruyére, Massilbon ont traité la
morale: ils ont vu des hommes vains, orgueil-
leux, ambitieux, avares, etc., etilsont peint
la vanité, l'orgueil, 'ambition, l'avarice. 1ls
ont procédé par abstraction, parce qu'il n’est
rien de plus clair que les abstractions.

EXTRAIT DU RAPPORT

DE L'ACADEMIE ROYALE DE MEDECINE.

« Nous avons fait connaitre 4 I’Académie . dans
toutes ses parties et avec détails, le Traité que notre
confrére veut publier, afin qu’elle juge par elle-méme
du degré d’'importance de ce travail et de I'opportu-
nité de la publication.
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« Aucun ouvrage ne fait connaitre d’'une maniére
aussi compléte I'état actuel de la science sur la vac-
cine et les éruptions varioliques et varioliformes.
C’est le résumé des travaux de 'ancien comité cen-
tral de vaccine auxquels sont joints tous ceux qui
ont été faits depuis par les médecins les plus recom-
mandables. L’auteur a fait de son coté beaucoup de
recherches et d’expériences nouvelles, ou propres
a confirmer les anciennes découvertes, Il s’eflorce
surlout de rattacher la vaccine et les ¢ruptions va-
rioliques aux lois générales de la physiologie et de
la pathologie, et il trace d’'une manicre précise les
effets généraux de l'incubation du vaccin sur I'éco-
nomie, tandis qu’il cherche a établir le peu d'im-
portance des boutons pour assurer I'effet préservatif
de la vaccine.

« En faisant un bon choix des expériences et des
opinions des auteurs les plus recommandables, il
fixe les idées, mieux qu'onn’a pu le faire jusqu’a pré-
sent, sur les rapports de la vaccine, de la variole, de
lavarioloide et des variceles; il fait mieux sentir, par
ce rapprochement, comment toutes ces éruptions
tiennent a une méme cause, sont par cela identiques
et ne different que par certains phénoménes, de telle
sorte qu’il serait bien diflicile de tracer de limites
entre elles.

« Chacune de ces éruptions étant le produit d’une
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infection générale plus ou moins forte sur I'écono-
mie, I'auteur explique comment la vaccine préserve
de la variole, c’est qu’elle vient avant elle, qu’elle
lui est substituée; il en est de méme de la varioloide ;
seulement dans celle-ci I'action a souvent été trop
faible pour préserver de tout retour. Cette théorie
est conforme aux lois de la pathologie dans lesquelles
rentre la vaccine,

« Nous pensons que I'Académie doit déclarer a
M. le ministre que la publication du Traité de
M. Bousquet serait d'une grande utilité pour la
science, parce qu'il est plus complet quaucun autre,
et qu’il fait mieux connaitre I'état actuel des con-
naissances acquises. »

Signé HUSSON, ITARD, CHANTOURELLE, rapporteur.
Lu et adoplé en séance, le 6 novembre 1832,

Pour copie conforme :

Signe PARISET, secrétaire perpétuel.
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CHAPITRE PREMIER.

De la découverte de la vaccine.

Is. est peu de découvertes de quelque importance
que Venvie n’ait tenté d’enlever a leurs véritables
auteurs pour les placer sous un nom étranger; tel
est l'esprit humain. Jenner a eu sous ce rapport le
sort de tous les inventeurs. Quand il annonga la vac-
cine on le traila de visionnaire, et quand il eut
démontrée on prétendit qu’elle était connue de
temps immémorial dans les Indes orientales.

On citait en preuve un passage d'un ouvrage
sanscrit (1). Les Annales de physique ct de chimie

(1) Sancteya grantham.
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n'avaient pas encore fait connaitre la lettre de
M. Bruce, consul a Bashir, lequel assure que 1a pra-
tique de la vaccine est usitée en Perse, dans latribu
des Eliaats, depuis la plus haute antiquité (1); et
M. de Humboldt n’avait pas publi¢ son Essai politi-
que sur le royaume de la nouvelle Espagne, ou I'on
voit en effet que les habitans de la Cordilliere des
Andes étaient en possession de celte salulaire mé-
thode long-temps avant que I'Europe en efit la
moindre idée.

Il parait donc que la vaceine est d'ane date bien
plus reculée qu’on ne 'a cru d’abord. Apres les té-
moignages que nous venons de citer, il y aurait in-
justice ou prévention a le nier.

Mais Jenner avait-il eu connaissance de ce que
personne en Europe ne soupconnait avant lui? Rien
pe le prouve ; tout, au contraire , dans sa narraltion,
¢loigne cette idée. Il y a dans le vécit d'un auteur
qui écrit comme dans le ton de 'homme qui parle
un air, un accent de vérité anquelil est difficile de
se tromper; au reste M. Bruce et M. de. Humboldt
ont dit ce quils ont vu en voyageurs altenlifs a
noter tout ce qui leur a paru digne d’observation,
et sans songer a rabaisser la gloire de Jenner.

La I'rance a aussi ses prélentions a la découverte
de la vaccine. Je sens combien il est délicat pour

(1) Lettre écrite & M. W. Erskine, de Bombay. 4nnales de
chimie et de physique , tome X , mars 181g.
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un Francais de prendre parti pour un étranger dans
un procés ou I'amour-propre national peut se croire
intéressé; mais je sais aussi que la premiére qualité
d’un historien est de se mettre au-dessus de tous les
préjugés, son premier devoir d’étre sincere avec
lui-méme et par cons¢quent de proclamer la vérité
partout ot il eroit en reconnaitre les angustes carac-
teres.

On a dit qu'en 1731 le docteur Pew, passant
Montpellier, eut occasion d’y voir Rabaut Pommier,
ministre protestant, lequel aurait avancé devant le
médecin anglais que la picote des vaches étant sans
danger pour ces animaux, il serait peut-étre avanta-
geux de l'inoculer 3 'homme. On discuta longue-
ment sur cette idée, si bien que le decteur Pew
aurait promis d’en faire part & son ami Jenner.

Tel est, en peude mots, le récit fidéle d’en épi-
sode dont le palriotisme francais se plait a perpétuer
le seuvenir. Mais le docteur Pew a-t-il tenu parole?
a-t-il fait confidence & Jenner des conjectures de
Rabaut sur la picole des vaches?

Il est plus certain quavec cet esprit jaloux de
toutes les gloires contemporaines il n'est point de
renommeée, si pure quelle soit, qui ne puit étre atta-
quée; point de titre de propriété qu'on ne put
contester ; point de découverte ni dans les sciences,
ni dans les arts, dont on ne pit a volonté changer ¢t
reculer la date.
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Et quand méme il serait avéré que le docteur Pew
rendil exactement a son ami la conversation qu'il ent
4 Montpeiller, faudrait-il reporter sur Rabaut toute
la gloire qui couvre le nom de Jenner? non certes. 11
ne suffit pas en effet d’entrevoir confusément une vé-
rité nouvelle pour prétendre al'honneur d'y attacher
son nom: la vérit¢ appartient i celui qui I'établit so-
lidement, quil'étend, la développe, laféconde: et
certes on ne conteslera pas, je pense, ce mérite a

Jenner.
11 éerivait, le 6 mai 1801, qu’il avail commence ses

recherches depuis vingt-cing ans, ¢’est-a-dire quatre
oucingans avantle voyage du docteur Pew en I'rance.
Il raconte lui-méme avee candeur ce qui lui donna
lapremicre idée de la vaccine, les préventions qu'il
eut a vaincre, les dilliculi¢s de toute espéce qu'il
rencontra sur son chemin, le découragement qui
s'empara de lui, et I'envie plusieurs fois renouveldée
d’abandonner le cours de ses recherches. Et, malgré
tout cela, quile eroirait? I'histoire de la vaccine est
presque partout altérée, tant il est vrai que les
auleurs se copient les uns les autres sans se donner
la peine d'aller puiser aux sources !

On adit que Jenner ne it qu’accueillir une tra-
dition populaire. Ii régnait, il est vrai, dans le comté
de Glocester unc croyance vague. que les personnes
qui, en trayant les vaches, avaient gagné les pustules
qui viennent quelquefois sur le pis de cet animal,
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étaient a I'abri de la petite=vérole. Mais cette opinion
n’avait pas passé le peuple, et Jenner n’en faisait pas
plus de cas que ses confréres; ce n’est donc pas elle
qui I'a mis sur la voie de sa découverte, c’est la pra-
tique méme de l'inoculation.

Apportée de Constantinople en Angleterre (1721)
par les soins éclairés de lady Worsley Montagu,
I'inoculation de la variole était en pleine faveur au
temps de Jenner. Il était lui-méme un de ses plus
zé1és partisans, quoiqu’elle eiil pensé lui eoiter la
vie. En parcourant les campagnes de Berkley, sa
patrie, il fat fort étonné de rencontrer un certain
nombre de personnes sur lesquelles I'operation ne
venait jamais 4 bien, quelques précautions qu’il prit
pour la faire réussir. Cette observation plusieurs fois
répétée lui donna a penser. .

Il se peat que, dans ce moment, la tradition po-
pulaire s’offrita son esprit avecun peu plus de faveur;
mais il est certain qu’elle n’avait pas attiré jusque
la son attention. Tout occupé de la résistance insur-
montable de quelques personnes 4 l'inoculation de
la variole, il vit en effet que la plupart d’entre elles
appartenai‘eﬁt a la méme classe et faisaient toutes
métier de traive les vaches. Or, il est d remarquer
que les vaches, et surtout celles du comté de Glo-
cester, sont sujettes a une éruption speciale, essen-
tiellement contagieuse et connue dans le pays sous

le nom de cow-pox.
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Cette premiére donnée était encore d’assez peu
d'impertance, mais elle pouvait en acquérir beaucoup
s'il Mait prouvé que les organisations sur lesquelles
la variole n'avait aucune prise ¢taient précisément
celles qui, par aventure , s'¢laient inoculé le cow-poz.
Le peuple le croyait ainsi, mais les croyances du
peuple ont peu d'autorité dans les sciences. Cepen-
dant; en rapprochant ee gu’il avait vu de ce qu’on
racontait, il dut penser que le fait valait bien la
peine d'étre vérifié, et il se mit en deyoir de con-
naitre la vérité. 1l reehereha dans ce dessein tous
ceux qui passaient pour avoir étéatteints du cow-poz,
et cette espece d'enquéte lui apprit que , si les uns
résistaient i l'inoculation de la variole, elle produisait
chez les autres ses ellets accoutumés,

Comment concilier cette espéce de contradiction
avec Iidée d'une préservation absolue? Au moment
de perdre le froit de tant de peines et jusqu’a 'espoir
dont il s'était flatté, Jenner consulla ses confréres
qui ne manquerent pas de lui dive quil poursuivait
une chimere, C’en était fait de la vaccine s'il efit en
la faiblesse d’¢couter leurs conseils ; mais il y a dans
le cceur des hommes appelés a jllustrer leur nom par
une grande découverte je ne sais quel seeret instinct
qui les avertit de leur destin¢e,

Soutenu par cette voix intérieure, Jenner retrouva
tout son courage et reprit aprés quelque temps
d’hésitation la suite de ses recherches, 11 examina,
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plus attentivement qu’il ne l'avait fait, les éroptions
dont se couvre le pis des vaches, et cet_e'};amqn_ lui
fit d_écqu?rh: que ces cruptions sont de plus'ic-:urs
espéces, especes que le vulga‘:ire confond sous la
méme denamination, mais en effet tres différentes.
Cette distinction une fois établie, Jenner crut que
sa tache ¢était finie, et qu'il ponvait laisser au lexﬁps
le soin d'accréditer une découverte qui lui paraissait
désormais mattaquabie-

11 vivait dans cette douce iliusion lorsquil. 1|.'1t 5’6~
lever une nouvelle difficulté en apparence plus grave
et plus sérieuse que toutes les autres. On ne con-
testait pas que les éruptions de la vache ne fussent
fort différentes entre elles; au conlraire, on avouait
cette différence, mais on la tournail contre Jenner
en lui citant une foule de cas ou I'inoculation du vrai
cow-pox avait éLe sans force pour empécher celle de
la variole : objection d’aulant plus puissante qu’elle
se fondait sur la distinction méme avec laquelle il
croyait tout c::rnmhew.

Cependant Jenner ne se IHISSH pas abattre par
un incident si imprévu; mais cette fois on peul dire
qu'il jova de bonheur. 1l appela & lui une de ces
idées philosophiques dont la théorie s'accommode
mieux en général quela pratique. Et quelle est cette
idée quirendit 4 Jemner toute sa conliance? c'est le
spectacle de l'univers, c’est I'harmonie cui préside
a tout, c’est I'uniformité des lois de la nature. La
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raison se rgluse a croire qu'une cause aussi essentiel-
lement identique que le cow-pox agisse si diverse-
ment surles organisations, qu’elle garantisse les unes
de la variole, et qu'elle ne fasse rien en faveur des
autres. Encore s’il ne s'agissait que de quelques
faits isolés, on pourrail les admettre comme des ex-
ceplions, mais leur nombre ne laisse méme pas cette
ressource. '

Ici Jenner saida des lumiéres de I'analogie; il se
rappiﬁlﬁ que le virus varioleux ne jouit pasde laméme
¢nergie dans loutes ses périodes. 1l est un moment
passe lequel il perd sensiblement de ses proprictés,
et si on I'emploie dans son déclin il peut arriver
qu’il produise des ¢ruptions locales; mais il n’exerce
aucune influence sur lereste del’économie, et le sujet
reste expose a toutes les chances de la petite-vérole,
apres l'inoculation comme ci-devant. N'en serait-il
pas de méme du cow-pox ? ce n'élail encore qu’une
présomption, mais elle se changea bientot en certi-
tude. Etvoila comment Jenner s’expliquail pourquoi
de deux personnes inoculées a deux ou trois jours
de distance,, quoique avec le méme virus, 'une se
trouvait préservée de la variole tandis que l'autre ne
Iétait pas.

Au point ol nous en sommes, rien ne manquait a
la gloire de Jenner, rien que de comprendre I'im=~
portance de sadiécouverte et d’en faire jouir 'huma-
nité. Qui le croirait? le bienfaiteur lui-méme ne
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sentait pas tout le prix du bienfait: non qu’il con-
servit le moindre doute sur les vertus du cow-poz,
mais comment l'utiliser, com ment l'introduire dans
la pratique? Jenner restait convaincu qu'il fallait
aller puiser au pis de la vache, a chaque nouvelle
opération, et, comme le cow-pox ne revient qu’une
fois I'an et qu’il est d’ailleurs trés rare, op comprend
toutes les conséquences d’une pareille sujétion.
C’est en recherchant, dit-il, des ¢éclaireissemens
sur la vaccine occasionnelle que je fus frappé de l'idée
qu'il était peut-8tre possible de propager la maladie
par inoculation, comme on propage la pelite-vérole,
c’est-a-dire en prenant d’abord du cow-pox a la
source, et le reprenant ensuite sur le sujet inoculé
pour le transmettre a un autre. et ainsi de suite.
Jattendis quelque temps, ajoute-t-il, avec une in-
quiete impatience I'oecasion de mettre cette théorie
a I'épreuve. Enlin ce moment tant désiré arriva.
Le premier essai lui laissa d’abord quelques doates,
et'i*é’mhrquez, je vous prie, le motif de ces doutes,
c’est la légéreté de 'indisposition du sujet inoculé,
preuve mconlestab]e, pour le dire en passant, que
la vaccine ne dweluppalt pas toujours autrefois des
symptomes généraux aussi marqués qu'on se plait
i le dire aujourd’hui. Cependant, pour sortir d'in-
certitude, Jenner inocula la variole au méme sujet
auquel quelques mois auparavant il avait inoculé le
cow-pox. La seconde opération ne donna point de
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résultat, Des lors, nmpeu rassuré sur celui de la pre-
I]]IEI e, il prit ses arrangemens pour refaire en g:and
ce qu ll n’avait encore fait qu ‘en pelit. L'occasion
s’en offtit bientot i lui. Il exposa ses nonyeaux vac-
cinés a tous les modes de conlagion de la varmle
I'inoculation, le contact des variolés, le séjour dans
la méme atmosphere, ele., et ils sortivent tous sains
et saufs de ces redoutables épreuves.

Aprés cela Jenner ne crut pas devoir différer plus
Iﬂqg—tempsf’ampunce d'une découverte qqi touchait
aux plus chers intéréts de 'huwmanité. 1l la publia
pt::-'ur la premiére fois en 1798, dans ses Recherches
sur les causes et les effets de la variole vaccinale, ma-
ladie découverte dans quelques contrées de | ‘Angleterre
occidentale, pﬂrticut'iérfmmz dans le comté de Gloces-
ter, ct connue spus le nom de picote des vaches. J

Qumque I'objet de cet ouvrage et d¢ja transpicé
dans le publq, .4k fut EICCUEI”] avec la prwentmn clm
sattache & tout ce qui est nounveau. On devait s’y
nltendie. Huelle. est ld wnle m}m’elle qu1 alt fzul: SOI
en }u,e daps le III{'-'I"IdL sans ﬂppﬂs:tmn" Iln’en est pas,
et celle que Pl‘t‘-ﬂ]dl‘ﬂdll Jenner ctait trop lmpurtante
pour faire eaceptmn. Elle venait’ templacerl IEGEUIJ-;
lion, et cela au moment o celle-ci trmmpha:t. Néan-
moins la vaccine pcurlmt avec elle un tel caractere
d’ ewdence qu E”L S all;u am.rnlﬂt tous [Fs suﬁ'n*afres :
en guthur.-s anm: 'S t:*llc: a fzut le tlleI" du. mﬂnd-:'. U
md decm VO arrcu] ! M. Luﬁaeml i'a t:nuwc preaque
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partout en usage. A Manille les habitans ont élevé
une statue 3 Charles 1V en reconnaissance de l'ex-
pédition que ce souverain leur envoya, en1 503, pour
les faire jouir de la vaccine.

On n’a pas fait le méme honneur 4 Jenuer, mais
sa mémeire vivra cternellement, N¢ sous un gou-
vernement libre ¢t généreux, il recut de son vivant
la plus belle distinction que puisse envierun homme.
Villiam Pitt tenait alors les rénes de l'état; il ne
voulut pas laisser a un autre la gloire d’honorer un
si rare mérite : il proposa lui - méme gle décerner
a Jenner une récompense nationale; et c’ﬁst'de,ﬁa_
bouche que sont sorties ces paroles mémorables,
prononcdées en séance du parlement : «La chambre
ne doit pas craindre que la reconnaissance excede
le service : il n’en fut jamais de plus grand. Qu’elle
vote donc tout ce qu'il lui plaira a l'autenr de la d¢-
couverte de la vaccine, elle aura Papprobalion gé-
nérale (1). »

(1) Le parlement vota dans cette séance 10,000 liv. sterl.

Le roi yjoignit500. En1807, leparlement votaencore 20,000,
En tout 760,000 fr. de France. ‘
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CHAPITRE II.

Du cow-pox, petite-vérole, ou picote des vaches.

* On a déjadit. dans Uhistoire de la vaccine, que
les vaches sont sujeltes a plusieurs éruptions que le
valgaire désigne communément du méme nom,
quoiqu’elles différent beaucoup entre elles. Dans
cette confusion de langage, il était bien important
de distinguer le vrai cow-pox de ce qui en prend
les apparences; mais soit que le talent de I'observa-
teur 'emportit dans Jenner sur celui de I'écrivain ,
soit qu'il crit devoir se borner aux conséquences de
sa decouverte, il ne nous a laissé qu'une descrip-
tion fort incompléte du cow-pox, tellement qu'il se-
rait peut-étre difficile de la reconnaitre au tableau
qu'il en a fait :

¢« Cette maladie se manifeste sur les mamelles de
I'animal (la vache) dans la forme de pustules irré-
gulieres qui, des leur premiere apparence, sont
d’un bleu pile , ou plutot un peu livide, et environ-
ncées d'une inflammation ¢érysipélateuse. Ces pustu-
les, a moins qu'on n'y porte un prompt remede,
dégénerent fréquemment en ulcéres phlagédéni-
ques extrémement incommodes, et guérissent len-
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tement et avec difficulté. Si les remeédes convena-
bles ne sont pas employés a lemps, les vaches sont
souflrantes dans cet état, et la séerétoin du lait s'af-
faiblit beaucoup, » %

Il n'est pas ¢tonnant que cette description ait
donné lieu a beaucoup de méprises. Heureusement
d’autres ont dissipé ce qu’il y a de vague dans le ta-
bleau de Jenner; mais personne , a notre avis, ne
I'a fait avec plus de succeés que M. Hurtrel d’Arbo-
val, I'un de nos plus habiles vétérinaires. Il avoue
lui-méme qu'il doit beaucoup & l'article ¥ accine du”
Dictionnaire abirégé dcs sciences medicales.

Les vaches prochainement menacces de lapetite-
vérole perdent appétit ; elles cofitinuent i ruminer,
quoique le bol alimentaire ne revienne pas a la bou-
che ; la sécrédtion du lait diminue, le lait lui-méme
perd de sa consistance, le pouls s'accélere , et trois
ou quatre jours apres ces prodromes la maladie se
caractérise : on voit paraitre sur les trayons des
pustules plates, cireulaires, creusées dans leur cen-
tre en forme de chaton ou cul de poule, el entou-
rées a leur base d'un cercle étroit et rouge, dont
I'étendue augmente graduellement sur les mamelles
ou les tétines, particuliérement autour du pis, quel-
quefois aussi mais tres rarement sur les naseaux et
les paopiéres. Ces pustules se développent en qua-
‘tre ou cing jours; i mesure qu'elles grossissent,
I'animal devient de plus en plus inquiet; elles sont
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enflammées surtout & leur base, chaudes et doulou-
reuses & la pression; elles augmentent en grosseur
tout en restant déprimées a leur centre; bientot
elles deviennent diaphanes, d’une couleur plom-
bée, arazentine; ensuite le cercle rouge prend une
teinte livide, la mamelle s'endurcit profondément
aux endroits ot lés pustules sont placdes, Panimal
estde plus en plus agité, le liquide contenu dans
les pustules fimpide , «invdore, se colore quel-
qnefnis Iégtrement, s'¢paissit insensiblement et se
"dessbuhe vers le onziéme on douzidtme jour; alors
les pustules commencent 4 brunir dans le centre
et eraduellement vers les bords, puis elles se ré-
duisent en une croite de couleur rouge-obseur,
unie, ¢paisse et douloureuse pour Panimal quand
on le trait. Cette dessiccalion ne saccomplit qu’en
dix ou douze jours, enfin les erofites tomhent
et laissent autant de cicatrices rondes sur les ma-
melles.

Le fluide contenu dans ces pustules ne jouit pas
de 1a méme énergie dans toutes ses périodes. 11 en
est de ce virus comme du virus varioleux : tant
quil est clair, limpide, il conserve toute son acti-
vités il la perd au contraire 4 mesure qu’il se trou-
ble et s'¢paissit. Trés contagicux pour les vaches, il
Pest fort peu pour 'homme; et cela se concoit. On
concoit que s'il est si difficile d’inoculer le virus va-
rioleux & la vache qu'il est douteux quon y soit ja-
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mais parvenu, le eow-poz ne duit_ pas trouver heau-
cnup'p'lus' de facilité chez 'homme. Jenner sen
pi&}illt, et c’est une des raisons qui lui faisaient don-
ner la préférence au vaccin.

Au reste cette observation est commune A tous
les virus : tous passent plus difficilenteul d'une es-
péce 4 une autre espece que d’un individu a un au-
tre individu de 1a méme espece.

Aprés aveir observé la petite-vérole des vaches,
Jenner voulut savoir d’on elle leur venait. Voici ses
{:nujec'tures : ‘ |

«Depuis que le cheval est réduit a I'état domes-
tiqaie, il est fréquémment sujet & une maladie appe-
Iée par les uiaréchaux—experts the grease, EAUX AUX
sauses. Elle se manifeste par de linflammation et
du g;dnﬂemenl dans les talons de 'animal , d’ou s’¢-
coule une matiére qui possede des proprié¢tés d’un
genre bien particulier , car elle parait avoir celle de
procurer dans le corps humain une maladie dout la
ressemblance est si frappante avec celle de la petite-
vérole que, dans mon opinion, il est extrémement
pmbuhle que celle-ci a tiré de 14 son ﬂrigiﬂ_e; mais il
faut auparavant qu’#ﬁe ait subi une mnd:’ﬁq&t:’an dont
Je parlerai tout a Uheure.» |

Voila certes une singulic¢re "Lﬂﬂﬂ[ﬂglﬂ ma:q plus
elle est extraordinaire, plus il est a présumer qu’un
homme comime Jcnnex ne I'a pas admise sans de
bonnes raisons jai cherché attentivement ces rai-
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sons, et je n'en ai trouvé que deux : I'une est que
les vaches n'ont jamais le cow-pox que les chevaux
paient en méme temps les eaux aux jambes ; I'au-
tre c'est qu'il s’est trouvé des valets de fermes et
des maréchaux-ferrans rebelles a la petilﬂ-vémle,
sans doute parce qu’ils avaient pansé, mani¢ des
chevaux atteints de la maladie précilée.

Or, J’avoue que ces raisons me paraissent peu con-
vaincantes. Est-il bien vrai que le cow-pox n’ait ja-
mais pénétré dans un troupeau de vaches qu’a la
suite des eaur auz jambes? On a dit au contraire
qu'il a été vu dans des fermes ou il n'y avait méme
pas de chevaux. Je ne me charge pas de concilier
ces faits avec les proprictés des eaur ; ce serait re-
connaitre une double origine 4 la méme maladie,
et, dans la classe des maladies contagieuses, I'exem-
ple serait unique.

Que prouve 'exemple de deux ou trois palefre-
niers ¢pargnes par la pelite-vérole? Ne sait-on pas
qu’il v a des familles entiéres qui jouissent de la
méme immunité)

Jenner convient d'ailleurs qu'il ne peut étayer son
sentiment d’aucune preuve expérimentale qui lui
soit personneile ou produite sous ses yeux, et ce-
- pendant telle est & cet égard sa conviction que
ce n'est pas seulement de la sérosité qui s'écoule
des eaux qu’il fait naitre le cow-pozx ; il le fait venir
encore d'une inflammation érysipélateuse située 2
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la partie supérieure de la cuisse d'un poulain. «L’in-
flammation dura plusieurs semaines et a la fin se
termina par la formation de trois ou qualre petits
abcés. Les fomentations ct les pansemens furent
appliqués par les mémes personnes qui sont habi-
tuellement employées a traire les vaches. Ces ani-
maux étaient au nombre de vingt-quatre; ils eurent
tous le cow-poz.

Si Jenner croit fortifier sa théorie en I'étendant, il
pourrait bien s’abuser. Woodyville, Simmons, Cole-
man, Buniva, etc., ont inoculé la matiere des eaux
auz jambes , et ces inoculations n'ont pas donne le
ré sultat annonce.

A la vérité d’autres disent avoir été plus heureux.
Godine jeune, par exemple, ainoculé ]a méme ma-
tiere a une vache sur les mamelles de laquelle il se
développa huit boutons semblables aux boutons
vaccins ; mais Godine négligea de reprendre le
fluide contenu dans ces boutons pour l'inoculer a
I'homme ; et cet oubli te tout intérét a son expé-
rience.

On a commis une autre faute dans l'observation
tant cit¢e de ce cocher de Paris qui, tandis gu'il
pansait un cheval atteint d'eaux aux jambes, vit se
développer sur ses doigts des boutons qui avaient
toutes les apparences des boutons de vaccine. On
inocula la matiére de ces boutons, et elle rdussil.
On crut aprés cela que rien ne manquait a la dé-

2
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monstration, mais on se trompait; il fallait inocu-
ler la matiere méme des equz ; comment s’assurer
autrement de la véritable origine des boutons du
cocher? Qui voudrait afimrer qu’il ne pouvait les
tenir d'une autre source ? Il fallait, dis-je, inoculer
cette matiere a la vache, puis la reprendre a la va-
che et la transporter sur 'homme.

Cette double épreuve était d’autant plus néces-
saire ici que, de I'aveu méme de Jenner, l'inocula-
tion directe da cheval a ’homme ne le préserve pas
sirement de la petite-yérole; c’est ce qu'il a voulu
dire par ces paroles que j'ai pris le soin de souli-
gner : «Il faut auparavant qu’elle (la matiére des
eaux ) ait subi une modilication ». Cette modifica-
tion est celle qu’elle éprouve en passant par lavache.

‘Dans cet état de choses, nous appelons de tous
nos veeux de nouvelles expériences. Jusque la nous
resterons dans le doute en inclinant cependant a
croire que les'vaches ont la picote comme les hom-
mes ont la goulte, la gravelle, etc., sans qu’on sache
trop pourquoi.

Le cow-pox rigne principalement au printemps
et en été 3 d’autres disent en automne. Jenner croit
que 'humidité ea favorise le développement. Ce
qu’il y a de certain c’est qu’il est excessivement
rare. Ce n'est pas que vingt personnes au moins,
médecins, vetérinaires, "cultivateurs, n’aient cru
I'avoir trouvé ; mais quand on en est venu 4 la dé-
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monstration, ¢’est-a-dire & 'inoculation , le résultat
a presque toujours démenti I'exactitude de I'obser-
vation.

J’en connais cependant dont V'illusion a survécu
al'expérience; tels sont entre autres Boujeardet et
Morlane.

Au moment ol je trace ces lignes, un officier de
santé, M. Migeot, de Juniville, département des Ar-
dennes , ¢crit a 'Académie qu’il a trouvé le cow-
poz. Et, §'il faut 'en croire, il paraitrait méme qu'il
est assez commun dans ’arrondissement de Rethel.
Cela résulte non-seulement de ce qu’il a yvu, mais
encore des renseignemens qu’il a pris aupres des
fermiers et du médecin vétérinaire du lieu, dont il
rapporte le témoignage écrit a lafin de sa lettre.

Néanmoins, avec tantd’occasionsd’inoculerle cow-
pox, M. Migeot ne parle que d'une seule inocula-
tion qu'il pratiqua, le 12 septembre 1829, sur qua-
tre enfans : il réussit sur deux, il échoua sur les
deux autres; on n’en dit pas davantage des suites de
I'opération. A cetle preuve on ajoute seulement qu'il
existe a Juniville un grand nombre de femmes ( les
hommes ne sont pasemployés a traire les yaches) qui,
bien qu’elles n’aient pas été vaccinées dans leur en-
fance puisque lavaccine était encore inconnue, n’ont
jamais eu la petite-yérole.

«Il existe donc en France, s'écrie M. Migeot,
comme en Angleterre; une contrée priyilégiée onle
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cow-pox est endeémique.» Cette heureuse contrée est
l'arrondissement «e Rethel et principalement la
commune de Juniville, gros bourg de 1,600 ames
environ, situé¢ au 49° 18" de latitude et 2° 2’ de lon-
gitude orientale, méridien de Paris. Baigné par la
petite rivicre de Retourne, le sol est fertile en prai-
ries arlificielles ; on y nourrit beaucoup de vaches,
et les veaux y sont élevés pour la boucherie : c’est
la principale industrie des habitans.

A la premicre nouvelle de cette précieuse décou-
verte, je m’empressai d'¢crire a M. Migeot, dési-
reux d'observer moi-méme le produit immédiat de
I'inoculation du cow-pox. Mais il parait que ma let-
tre arriva trop tard : je recus cependant une croiite
desséchée dont l'inoculation ne me donna aucun
résultat, malgré toutes mes precautions pour en
assurer le succes.

Je n'en conclurai pas que M. Migeot s'est fait
illusion ; mais je regrelterai avec un médecin dis-
tingué¢ de Charleville qu’il n’ait pas eu l'attention
de s'entourer des médecins qui composent le comité
de vaccine de Rethel pour les rendre témoins d’un
fait si rare et si précieus.

Du reste M. Migeot est tres persuadé que le cow-
pozx vient primitivement de la vache ; et sa raison
c’est qu’il n'y avait pas méme de chevaux dans la
ferme ot il en fit la premiére découverte.

Depuis lors, un autre médecin de Romorantin
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a annoncé la méme découverte. La commission de
vaccine de ’Académie, voulant avoir des renséigne-
mens plus précis, a fait écrire a M. Doin, lequel a
répondu par uun certificat de M. I'adjoint du maire
constatant qu’en eflet il avait dit la vérité.
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CHAPITRE IIL

Quel est I’dge le plus favorable i I'action de la vaccine ?

Si le but de la vaccine est de prévenir la petite-
vérole, demander a quel dge il convient de vacciner,
c’est demander, en d’autres termes, a quel ige se
manifeste la petite-vérole. Or, la petite-vérole est
de tous les dges, depuis I'enfance la plus tendre jus-
qu’a la vieillesse la plus reculée. On cite des enfans
qui ont payé leur tribut presque en venant au monde,
et mime avant de voir le jour. Au rapport de Van
Swieten, Bartholin allirme, pour en avoir été té-
mgin oculaire, pauperculam mulierem , variolis cor-
reptam , edidisse fawtum, cujus tenerum corpus aque
multis ac maternis variolis obsitum erat, et qui
paulo post nativitatem mortuus est, matre adhuc
per triduum superstite, tumque pariter vi morbi suc-
cumbente. M. Noblet, professeur d’accouchement 2
Rennes, et Mlle Legrand , sage-femme en chef de
I'hospice de la Maternité de Paris, ont fait part &
I'Académie de deux cas analogues, et il y en a bien
d'autres.

Le plus récent, a ma connaissance, est celui dont
M. Dencux a entretenu ’Académie au mois de juillet
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dernier. Apres deux grossesses malheureuses, une
femme en a une troisicme qu’elle méne a terme.
Elle accouche a point d'un enfant qui, de la téte aux
pieds, était couvert de pustules varioliques confluen-
tes et parfaitement caraciérisées. Elles pouvaient
avoir onze ou douze jours de développement. Cet
enfant élait a sa naissance comme apopleclique par
suite de la compression exerceée par le cordon roulé
autour du cou. On I'a ranimé, ilacrié, il a bu, puis
il a succombé; il n’a vécu que sept heures. D'ot lui
venait la variole? la mere avait été vaccinée et jouis-
sait dailleurs d'une bonne santé; il n’y avait point
de variole dans le voisinage.

Mais c’en est assez pour nous autoriser a conclure
qu'on ne saurait trop s’empresser de vacciner. La
plupart des enfans que nous envoie I'administration
des hopitaux ont a peine deux ou trois jours, et la
vaccine leur est aussi douce, aussi bénigne qu’on
peutle désirer. M. Husson a vacciné son fils une heure
apres sa naissance.

Néanmoins la régle que nous posonsici n’est d'une
application rigoureuse qu’en temps d’¢pidémie ; hors
de la il n’y a pas d’inconvénient a différer la vaccina-
tion jusqu’au deuxi¢me ou troisi¢éme mois. Elle n’en
rcussit que mieux.

Il résulte du relevé des variolés dressé par M. Mat-
thieu, dans "4 nnuaire des longitudes, que la petite-
yérole est infiniment rare de la naissance a six mois;
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elle devient au contraire trés commune de six mois
a un, deux, trois, quatre et cinq ans. L'épidémie
de Marseille, sur laquelle nous aurons occasion de
revenir, n'atteignit aucun enfant au-dessous de trois
mois.

1z C’est a cet dge que je place le temps d’élection
pour vacciner. On peut différer jusque la, mais il y
aurait de I'imprudence & attendre plus long-temps;
ce serait s'exposer a voir le reme¢de prévenu par le
mal qu’il devait conjurer.

La raison que nous donnons pour rapprocher le
moment de la vaccination est autrement importante,
cenous semble, que celle qu'on nous oppose pour I'é-
loigner. On dit que les derniéres épidémies varioleu-
ses ont prouvé que ceux dont la vaccine touchait le
plus prés a la naissance étaient aussi ceux qui avaient
offert le moins de résistance a la varioloide, sorte de
diminutif de la petite-vérole dont nous parlerons plus
bas. Mais quand méme cela serait, le motif n’est pas
suffisant pour faire remettre indéfiniment la vaccine.
Pendant que vous hésitez, la petite-vérole peut se
déclarer et déjouer tous vos plans. C’est, 4 mon
sens, un fort mauvais raisonnement que celui qui
fait braver un danger réel et sans cesse flagrant dans
I'unique vue d’éviter un mal incertain.

Par la méme raison qu’il n’est jamais trop tot, il
n’est jamais trop tard pour vacciner. La petite-vérole
en eflet ne respecte aucun 4ge, aucun tempérament.
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C’est une sorte d'impot que la nature a mis indistinc-
tement sur toutes les tétes; et s'il se trouve par-ci
par-lé-,"quelques sujets qui paraissent privilégiés, on
peut dire avec La Condamine que ceux-la seuls sont
exempts de la petite-vérole qui ne vivent pas assez
pour l'atlendre. Ainsi il n’y a pas a compter sur le
privilége: il ne peut jamais étre considéré comme
ind¢fini; la possession la plus longue n’est pas une
raison de le croire durable, déhinitif. Tout au plus
prouve-t-elle une faible aptitude a la petite-vérole.
Mais, d'une part, qui nous répondra que ce qu'on
attribue a un bénéfice d’organisation n’est pas plu-
tot I'effet d’'un concours heureux de circonstances,
et dont on peut d’autant moins se promettre la du-
rée qu'on ne sait pas en quoi il consiste? d’autre
part, il est sicommun de voir la variole sévir contre
des vieillards qui pouvaient se croire a I'abri de ce
redoutable fléau qu’il n'y a pas dige ni de consi-
dération qui doive faire négliger les moyens de s’en
garantir. Octogenarid majorem hoc morbo correptam
fuissenovi, dit Van Swieten, et avidos nepotes qui certd
opime spe freti advolaverant..... On peut avoir la pe-
tite-vérole a soixante ans, a soixante-dix ans, a quatre-
vingts ans et plus tard encore : Omnem @tatem occu-
pat, et, pour comble, elle n’est jamais plus dangereuse
que lorsqu’elle est plas tardive, senibus pejor. Faut-
il en citer ici un exemple mémorable? M. le comte
de Lacépede touchail a sa soixante - dixiéme an-
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née et il n'avait pas eu la petite-vérole ; la vaccine
lui souriait peu; mais il avait confiance en son ige.
Cependant une épidémie se déclare aux environs
d‘]'?.pernay qu’il habitait dans la belle saison; elle le
saisit et I'enleve le 19 septembre 1825. 11 était dans
la destinée de celui qui a illustré les sciences natu-
relles de périr victime d'un aveugle préjugé!
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CHAPITRE IV.

Quelle est la saison la plus favorable a I'action de la vaccine ?

Si la petite-vérole est de tods les dges, elle est
aussi de toutes les saisons, quoique en genéral elle
apparlienne aux maladies printaniéres ; néanmoins
on la voit aussi quelquefois en été, en automne et
méme en hiver; et il est a remarquer qu’elle n'est
jamais plus dangereuse que lorsqu’elle sort de ses
habitudes.

De méme qu’on peut vacciner a toutes les époques
de lavie, on peut vacciner i toutes les époques de
I'année. Le médecin régle sa conduite sur les cir-
constances : si la constitution médicale est a la va-
riole, il n’y a pas a balancer, il faut recourir de suite
au seul moyen capable de détourner le danger; si
elle n’y est pas, on peut choisir son temps.

En général on désigne le printemps comme la
saison la plus favorable pour vacciner; c’est en effet
celle ou les vaches ont le cow-poz; c’est celle ou
reégne la petite-vérole : deux raisons de croire que
inoculation du vaccin en sera plus facile. Outre
cette considération, le printemps , étant également
¢loigné de tousles extrémes de température, semble
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par cela méme laisser plus de liberté a la vaccine
pour suivre ses périodes. L'automne partage avec lui
cel avantage.

Cependantil y ades printemps peu favorables a la
vaccine. Je me souviens tres distinctement qu’au
mois de mai 1830 mes vaccinations ¢chouérent
presque toutes, sans que je puisse en dire la cause.
Il n’y avait en apparence rien d’extraordinaire dans
la constitution. Voulant saveir si cela m’était particu-
lier, j'interrogeai ceux de mes confreres qui viennent
chercher du vaccin i I’Académie, je fis faire la méme
question a M. Nauche, et jappris qu’il n’avait pas
¢té plus heureux que moi. L’année suivante, a la
méme époque, méme phénomene, & quelques va-
riations pres; mais cette fois j'ai pris des notes,
et je puis donner des renseignemens plus précis.
Du samedi 30 avril au 7 mai, la vaccine a marché
avec une telle rapidité qu’on aurait pu croire que
les boutons avaient dix ou onze jours; cependant
I'enfant qui avait fourni le vaccin ne présentait rien
de particulier, non plus que ceux qui le recurent,
Ils n’étaient que quatre : I'un avait un mois, l'autre
deux,letroisiemetrois et le quatrieme avait quelques
jours seulement.

Néanmoins j inoculai de ce vaccin avancé a cing
enfans, que je visitai le 14, c’esl-a-dire huit jours
apres. Je n'eus que deux boutons languissans sur
quatre d’entre eux:le cinqui¢me au contraire eut
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quatre boutons a chaque bras, mais aussi avancés
au huitiéme jour que ceux ot J'avais puisé le vaccin.
Le 17, ce fut précisément I'inverse, je veux dire que
les boutons étaient cette fois si petits, si tardifs qu'ils
annoncaient & peine cinq jours; point d’engorge-
ment, point d’aréole, etc. J'en excepte unseul enfant
qui présentait quatre boutons & chaque bras, bien
caractérisés et bien réguliers.

Le temps n’était ni chaud ni froid pour la saison ;
mais il était alternativement pluvieux et sec, et par
conséquent fort inconstagt.

Depuis que ceci est tgit, je me suis assuré que
les mél:ues observations ont été faites ailleurs. Et, par
exemple, M. Gouville, de Carentan, département de
la Manche, écrit a 'Académie que ses vaccinations
lui réussirent parfaitement en avril et mai 1832;
mais il ajoute qu’il fut moins heureux en juin, et
moins encore en juillet et en aout, ol il dut répéter
presque loutes ses opérations deux et trois fois,
quoiqu’il vaccinit de bras a bras.

J'ai cru que ces observations méritaient d’étre
notées ; elles sc seront probablement représentées a
bien d’autres vaccinateurs; mais je ne sache pas
qu’on en ait tenu compte. Du reste il n'y a la, ce
me semble, rien que de fort naturel. Quelle est la
maladie qui se développe sans cesse la méme ? Quelle
est la maladie qui ne trouve pas des circonstances
qui la favorisent et d’autres qui la répriment? Ces
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grandes causes r¢pandues sans doute dans I'atmo-
sphére sont ce qui en fait varier les degrés et ce qui
rend les résultats de la thérapeutique si incertains.
Malheureusement elles ne sont pas toujours appré-
ciables 4 nos sens ou a nos instrumens, et rarement
notre espritest-il assez pénctrant pour saisir les rap-
ports qu’elles ont avec les effets qu’elles produisent ;
mais ces rapperts n'en exislent pas moins. Pourquoi
en serait-il de la vaccine autrement que de la petite-
vérole, de la rougeole et de toules les maladies con-
stitutionnelles?IIn’yavéritablementaucuneraisonde
~ faire une exception pour e ; on ne I'a que trop con-
sidérée comme un phénomene apart; il est Lemps de
lafaire rentrer sous les lois générales de lapathologie.

A I'égard des autres saisons, il est tres connu que
les chaleurs excessives de I'¢té et les froids rigoun-
reux de 'hiver ont une influence sensible sur le dé-
veloppement du bouton: les chaleurs le hitent, et
les froids au contraire le retardent, de telle sorte
qu'en ¢té un bouton de huit jours peut paraitre
autant et plus avancé qu'un bouton de neuf jours
en hiver. Preuve entre mille que si la force qui pé-
nétre el vivifie nos organes les conserve avec tous
leurs caracteres au milieu des températures les plus
diverses, elle ne saurait cependant les isoler jusqu'’a
les rendre totalement insensibles aux influences
¢trangeres.

Cependantil y adesbornes a toutes ces influences;



A LA VACCINE. a1

ainsi il ne faudrait pas croire que plus la chaleur
est forte et plus la marche de la vaccine est rapide.
11 est un point passé lequel l'inoculation reste souvent
sans effet. Je lis, dans le rapport du comité central
pour les années 1821 et 1822, qu'un médecin de
Montlucon, M. Ives, ayant vacciné douze enfans
au mois d’aout , a midi, par une chaleur étouffante,
aucun d’eux ne recut l'infection. Le méme opérateur
en vaccina douze aultres avec la méme matiére, le
méme jour, a huit heures du soir, avec un succes
complet. Gette observation justifie 'opinion de ces
vaccinateurs qui, toutes choses ¢gales, ont avancé
que le vaccin a plus de chances de succés aprés le
coucher du soleil que lorsque cet astre est encore
sur 'horizon : bien entendu qu’on raisonne dans
'hypothese d’une chaleur excessive.

L’expérience des médecins qui pratiquent dans
les contrées équatoriales est d’accord sur ce point
avec ce qui se passe dans les pays tempérés pendant
les fortes chaleurs de I'été. Toute saison n’est-elle
pas en effet un climat passager? M. Catel, médecin
en chef du service de santé a l'ile Saint-Louis au
Sénégal, nous apprend que, pendant I'hivernage,
les chaleurs sont si fortes qu’elles déterminent a la
peau une irritation vive qui fait communément
¢chouer la vaccine. Il faut vacciner vingt, trente
sujets; pour avoir deux ou trois boutons; aussi la
vaccine s’y est-elle perdue plusieurs fois.
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Quel est donc ici I'effet de la chaleur? Serait-ce
qu'elle décompose promptement le vaccin? mais
quand on vaccine de bras a bras, la transmission est
trop rapide pour croire a cette décomposition. 1l
est plus probable alors que le mauvais succes de
I'opération tient aux conditions ot se trouve la peau.
La chaleur l'excite, l'échauflfe, et, en activant la
transpiration, détermine un mouvement fluxionnaire
du centre a la circonférence, c’est-a-dire un mou-
vement en sens inverse de celui qui s'exerce dans
I'absorption. Au reste, quand un fait est bien con-
stat¢, peu imporle 'explication qu'on en donne.
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CHAPITRE V.

Y a-t-il des preparations a faire subir aux personnes qu'on
veut vacciner?

Avant d’entreprendre une opération un peu grave,
I'ancienne médecine était dans 'usage d’y préparer
soigneusement les patiens; elle saignait les tempéra-
menssanguins, elle émétisait, elle purgeaitlesbilieux,
elle fortifiait les faibles; bref elle variait ses médica-
tions de toutes les maniéres et suivant les cas.

Telle était encore sa manicre de faire, a 'avéne-
ment de l'inoculation. La méthode était nouvelle ,
elle parut trop périlleuse pour étre abandonnée a ses
chances naturelles. Personne ne s’y fat exposé, au-
cun médecin ne 'aurait conseillé ; s'il fGt arrivé un
malheur, on ne lui aurait pas pardonné¢. On redou-
bla donc de soins et d'inventions pour préparer un
succes auquel on croyait a peine, Il faut lire les trai-
tés sur la matiere pour voir ce que l'esprit de cer-
tains médecins renfermait de ressources en ce
genre.

Cependant il se trouva des inoculateurs qui, plus
téméraires ou plus éclairés, osérent s’affranchir
d’une routine inventée par l'ignorance et perpétude
par le charlatanisme. Le résultat justifia si bien cettg

3
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hardiesse que les préparations eurent bientot perdu
tout crédit. Il y a plus, il fut démontré plus tard
qu’elles ¢taient plus nuisibles qu’utiles, et en efet,
quand on y pense sérieusement, est-il un ¢tat plus
propre a supporter une grande épreuve que celul
d’'une bonne santé?

Siles blessures, si lesinflammations traumatiques
ou artificielles sont en général si faciles a guérir
comparativement aux plaies et aux phlegmasies spon-
tanées, ne serait-ce pas parce qu’elles surprennent
les organes dans leur ¢tat naturel?

Je soupgonne fort que la variole inoculée doit
une bonne partie de ses avanlages a la maniére brus-
que, inatlendve avec laquelle elle surprend son
monde. Je m’explique: lorsque la petite-vérole na-
turelle s'empare tout i coup d'une personne, il est a
croire que cette personne ¢lait plus ou moins dis-
posée a la recevoir, sans quoi elle eat résisté. Or,
c’est cette disposition méme qui la lui rend quelque-
fois si redoutable. Les choses se passent tout au-
trement dans la variole inoculée. L’organisation
saisie et comme ¢tonnce ne se préte qu'avec peine
a la modification qu'on veut lui imprimer, et il faut
toute la puissance du virus varioleux pour obtenir
un faible résultat.

Quoi quil en soit de celle explication, il est certain
que rien n’¢tait moins fond¢ que la prétention des
inoculateurs qui se plaisaient a rapporter la béni-
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gnité de Péruption & lhabileté avec laquelle ils
préparaient les malades. Si I'on en doute encore,
qu'on jette les yeux sur ces autres sujets qui, ino-
culés presque a limproviste pour échapper aux
dangers d'une épidémie menacante, ne sortaient pas
de cette épreuve moins heureux que ceux qu'on y
avait longuement préparés.

A plus forte raison tout traitement préparatoire
est-1l inutile avant de pratiquer la vaccination; ¢’est
en effet une opération si simple, les conséquences
en sont si peu redoutables qu’on y est toujours suffi-
samment préparé quand on se porte bien. Jenner
la plagait de préférence pendant la dentition parce
qu’il croyait voir dans la vaccine un moyen d’'en
calmer les orages : cela prouve au moins qu’elle n'y
est pas dangereuse. Néanmoins nous ne proposons
pas sa conduite’ en exemple, moins dans la crainte
d’un accident probable que pour ne pas fournir le
moindre prétexte a la malveillance. Il n’est pas besoin
de dire que si la constitution médicale était a la va-
riole, il faudrait savoir braver un préjugé pour ac-
complir un devoir.

S'il y avait des précautions A prendre avant de
vacciner, ce serait bien moins pour éloigner un
danger imaginaire que pour faciliter la réussite de
I'opération. Malheureusement nous sommes peu
avancés a cet égard : d'une part il est impossible de
prévoir les obstacles que peut rencontrer le vacein,
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Tout ce que nous savons, c’est qu’a cet égard comme
abien d’autres, i! xiste la plus grande analogie entre
la vaccine et lavariole ; on cite des familles entiéres,
qui, par un privilége singulier, sont exemptes de la
variole; on en cite d'autres qui, par un malheur
inoui, 'ontdeux fois et toujours tres grave. Il est a pré-
sumer que dans les mémes circonstances la vaccine
se fal comportée de la méme maniére. D’aulre part,
quand on reconnaitrait d’avance cette espéce d’anti-
pathie de certaines organisations pour le virus vaccin,
comme on ignore en quoi elle consiste, la thérapeu-
tique n’y pourrait presque rien. C’est sur lafoi de la
théorie qu’elle prescrit, en pareil cas, des bains pour
assouplir la peau, des évacuans pour rendre 1’ab-
sorption plus active, elc. Aussi Lloules ces précaulions
sont-elles souvent inutiles. Le plus court et le plus
sir est de recommencer 'opération jusqu’a ce qu’on
ait oblenu ce qu'on désire, et on l'obtient presque
toujours avec un peu de patience. A moins d’un dan-
ger imminent, il est bon de laisser entre les opéra-
tions un certain intervalle. En attendant, le temps,
l'organisation, tout change, et il vient un moment
ou le vaccin trouve autant de facilité qu'il avait ren-
contré de résistance.
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CHAPITRE VI

De la maniére de vacciner ou de la vaccination.

On appelle du nom de waccination Uopération par
laquelle on inocule le fluide vaccin.

On peut vacciner presque indistinctement sur
toutes les parties du corps. Ordinairement on choisit
les bras comme la partie la plus commode. Il m’est
arrivé plusieurs fois de vacciner sur les cuisses pour
complaire a des méres qui voulaient épargner & leurs
filles le léger désagrément de deux ou trois petites
cicatrices sur les bras. D’autres fois j'ai vacciné sur
les épaules, au cou, sur la poitrine, sur les jam-
bes, etc.; et cela pour utiliser doublement mon
opération en la faisant servir & résoudre un engor-
gement, a sécher une dartre, un ulcére, ete. Mais
a moins d'un motif particulier, c’est au bras, je le
répete, qu’on vaccine.

On choisit la partie supérieure et la face externe :
la partie supérieure, parce que les cicalrices cachées
par les vétemens ne paraissent pas, petile considé-
ration alaquelle les femmes ne sont pas indifférentes;
la face externe, parce qu’elle est la plus commode,
quoique l'absorption soit peut-étre plus active a la
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face interne, a cause du trajel des vaisseaux sanguins
et des vaisseaux absorbans.

Avant d’opérer, il faut charger la lancette. Cette
petite manceuvre se fait diversement, suivant qu’on
vaccine de bras a bras ou qu'on emploie du vaccin
sec, CONServe. :

Vacciner de bras a bras, c’est prendre le vaccin
au bouton et l'inoculer immédiatement. Ce bouton
n’aura pas au-dela de sept ou huit jours. On 'ou-
vrira par plusieurs piqires avec linstrument qui
doitservira l'opération : je dis par plusieurs piqires,
car si I'on n’en faisait qu'une seule, il ne viendrait
que tres peu de virus, les cellules quile contiennent
ne communiquant pas ensemble.

Il faut avoir I'attention, dans ce premier temps,
d’attaquer la pustule par la surface et par ses bords;
c’est le moyen d’obtenir le vaccin dans toute sa pu-
reté, au lieu que si l'on approche un peu trop de la
base, le sang sort de ses vaisseaux, se méle nécessai-
rement au vaccin et le colore en rouge, ce qui dé-
plait aux parens. Il est bon cependant d’étre averti
que, méme avec les plus grandes précautions, il n’est
pas toujours possible d’éviter l'inconvénient dont
nous parlons : cela dépend principalement de la mar-
che du bouton ; s'il est a son septiéme ou huiticme
jour, rien n'est plus facile ; mais il est plus jeune,
ou si, sans étre plus jeune, il est en retard, on ne
peut pas y toucher sans faire couler quelques goultes
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de sang. Heureusement il y a peu de mal i cela, les
chances de l'opération restant toujours les momes.

A peine le bouton est-il ouvert qu’on voitle vaccin
surgir peu a peu a la surface en goultelettes arron-
dies. On le recueille sur la pointe de la lancette 3
laquelle le virus adhére d’autant plus facilement qu'il
est naturellement visqueux.

Le vaccin qu'on emploie est-il en crofite ou des-
scché, il faut 'humecter et le ramener al'état liquide
avec quelques goultes d’eau fraiche avant de I'ino-
culer. Nous en dirons davantage sur ce point en par-
lant des moyens de recueillir et de conserver ce pré-
cieux virus.

Précédée de linoculation, la vaccine lui a em-
prunté ses procédés et ses instrumens, et il est &
croire qu’elle s’est ¢épargné par-la bien des titonne-
mens. Ces procédés sont assez nombreux, histori-
quement parlant; mais la pratique n'en a conservé
que deux, lincision et la piqire.

Pour pratiquer l'ivciston, l'opérateur saisit de
la main gauche le bras de l'enfant de maniére a
tendre la face externe et supérieure que nous avons
indiquée comme le lieu d’élection ; de la droite il
tient la lancette, la lame en ligne sur le manche,
le tranchant tourné contre la peau ; illa divise super-
ficiellement ou plutot il 'égratigne légérement dans
I'étendue de deux lignes, et Popération est faite.

Autrefois on ne se bornait pas 14; on introduisait
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dans le fond de la petite plaie des fils imbibés de vac-
cin ou des crotutes vaccinales réduites en poudre. On
appliquait par-dessus une petite compresse, et on
maintenait le tout en place avec des emplitres ou
des tours de bande. L’appareil était levé au bout de
deux ou trois jours. Tout cela est inutile. Le vaccin
se dépose naturellement au fond de la plaie & me-
sure que l'instrument laboure la peau, et]'absorption
s’en empare au méme instant,

Si, pour plus de sureté, on veut charger de nou-
veau la lancette pour l'appliquer i plat sur l'incision
baillante, on le peut, mais c'est un soin superflu et
qui dénote plus de prudence que d’expcrience.

L'incision est, dit-on, fort usitée aux Ltats-Unis;
en France on vaccine sénéralemenl par piqure.

La riqire est d'origine asiatique ainsi que l'ino-
culation de la variole. Abandonnée aux femmes du
peuple, cette opération était pratiquée par elles avec
trois aiguilles li¢es ensemble. A ce procédé aussi sim-
ple que facile elles joignaient, suivant l'usage de
I'Orient, les pratiques les plus superstiticuses. Deux
hommes étrangers 4 notre art, Sutton pere et fils,
la débarrasserent de cet appareil de charlatanisme
et s'acquirent une réputation qui les conduisit rapi-
dement a la fortune. On dit que Ja médecine an-
glaise en congut quelque jalousie, mais elle eut le
bon esprit d’adopter la méthode, et depuis lors elle
regne sans contestation.
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La piqure réunit en effet tout ce qu'on peut dé-
sirer dans un procédé opératoire, siireté et simpli-
cité.

On peut y employer tel instrument qu’on voudra,
la lancette ordinaire, la lancette a dard, la lancelte
cannelée, I'aiguille plate, I'aiguille acoudre, une épin-
gle, peuimporte. Je n’attache, pour ma part, aucune
importance acechoix, et, s'il fant ledire, jen’imagine
rien de plus puéril que la gravité avec laquelle cer-
tains chirurgiens discutent de la forme d’un bistouri
ou du manuel opératoire le plus simple. Est-ce a dire
que tous les instrumens soient é¢galement propres a
la vaccination ? Encore une fois j'y fais peu de diffé-
rence, pourvu qu’ils soient assez bien affilés pour
diviser nettement I'épiderme.

Le médecin saisit le bras comme pnur pratiquer
I'incision ; de l'autre main il tient la lancette préala-

‘blement chargée, il en glisse la pointe a plat sous 1'é-
piderme obliquement de haut en basala profondeur
d’une demi-ligne ou d’une ligne. Celafait, il laretire
doucement en sens inverse de celui ou elle a été in-
troduile.

Il est des vaccinateurs qui, dans ce temps de l'opé-
ration, recommandent d’appliquer le pouce sur la
pointe de I'instrument comme pour l'essuyer contre
les lévres de la plaie: précaution puérile et toul au
moins inutile!

D’autres veulent qu'on le retourne plusieurs fois



L2 MANIERE

sens dessus dessous avant de le relirer, et j'exccute
moi-méme souvent, sans y penser, cette petite évo-
lution que je ne conseille ni ne condamne.

Enfin d’autres prescrivent de laisser la lancette
quelques secondes en place. Ce précepte est cer-
tainement le plus raisonnable, quoique, quand on
emploie du vaccin frais et fluide, tel qu'il est dans
les pustules vaccinales, I'absorplion s’en fasse avec
une extréme rapidité; mais il est toujours prudent
de s’y conformer lorsque le vaccin est épais, con-
sistant, dess¢ché ou fortement adhérent a l'instru-
ment.

Je ne m’étendrai pas davantage surle manuel d’une
opération si facile et si simple’ qu’il suffit de la voir
faire une fois pour &tre en état de la répéter aussi-
tot. Deux choses seulement sont essentielles : I'une,
c’est de lendre fortement la peaun afin que les lévres
de la plaie, en revenant sur elles-mémes, saisissent
et retiennent le fluide vaccing lautre est de Llenir
Vinstrument de maniére que la pointe soit plus basse
que le manche: autrement le vaccin reflue sur le
manche au lieu de s'insinuer dans la plaie. C'est ainsi
qu’'une plume a écrire dont on tient le bec plus élevé
que la barbe ne mavque pas. Je fais cette réflexion,
parce qu’il m’a paru que c’est par-la que pcchent la
plupart de ceux qui s'essaient & vacciner pour la pré=
miere fois. |

Avec ces deux précautions toutes les autres sont
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inutiles, et je dirais volontiers : Prenez du bon vac-
cin, c’est le point important; piquez ensuite comme
vous voudrez , et ne vous inquiétez pasdu résultat,
C’est quen général le succes des opérations, grandes
ou petites, dontnos chirurgiens sontsi fiers, tiennent
beaucoup moins a la main qui conduit I'instrument
qu’a la bonne disposition des mlaladcs qui les sup-
portent, 5

Aprés cela ne me demandez pas quel est le pro-
cédé, de l'incision ou de la pigiire, qui mérite la pré-
férence. Je les tiens tous deux pour bons et 4 peu
prés également. Néanmoins il est des vaccinateurs
qui preferent les piqiires pour les enfans et l'incision
pour les adultes : je conviens que l'incision étant plus
¢tendue permet de mettre plus de vaccin en contact
avec plus de bouches absorbantes.

Si la lancette est bien chargée, il est inutile de la
charger de nouveau a chaque nouvelle piqire, a
chaque nouvelle inuisiﬂn. La quantiteé de vaccin ne
fait absolument rien au vésultat; qu’il y en ait peu
ou beaucoup, les boulons ne sont ni plus ni moins
vigoureux, ni plus ni moins volumineux.

Il en était de méme de l'inoculation de la variole.
Dans sa dissertation de Emolumentis et optimd methodo
incisionisvariolarum, Camper a prouvé parun tableau
ot il met en regard lenombre despiqgtires et celui des
pustules, qu'il n'y a auvenn rapport entre ces choses;
tantot en effetiivenaitheaucoup de boutonsapresune
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ou deux piqiires, et tantot il en venait peu apres six
ou sept piqres.

M. Nauche, dont le sentiment en pareille matiére
a tant de poids, croit qu’aprés un certain nombre de
vaccinalions il ne faut pas se contenter de recueillir
le vaccin a la surface du bouton; mais il veut qu’on
replonge la lancette dans le fond, comme pour 'ou-
vrir de nouveau. J'adopte cette pratique sur I'auto-
rit¢ du nom que je viens de citer plutot que sur
celle de mon expérience personnelle.

Quand on n’a qu'un ou deux boutons vaccins pour
vacciner beaucoup d’enfans, on a remarqué que les
premiers opérés ont plus de chances favorables que
les derniers; ce qui veut dire qu’il vient ur moment
ou la pustule s’épuise ; el si, tourmentée par l'opé-
rateur, elle semble fournir encore, elle ne fournit
qu'un vaccin impuissant ou peut-étre de la simple
sérosité.

Je disais tout a I'heure qu’il faut glisser la lancette
superficiellement sous I'épiderme. Le but de ce pré-
cepte est surtout de ménager I'écoulement du sang.
Je suis loin néanmoins de partager le sentiment de la
plupartdesvaccinateurs qui, a l'insistance qu’ils met-
tent a prescrire des piqires superficielles, semblent
en faire une condition indispensable au succes de
Popération. Ils craignent que le sang, en se mélant
avec le vaccin, ne le d¢lale et ne 'entraine avec lul.
Crainte chimérique!Un jour que je vaccinais un en=
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fant, quelqu’un passe derricre moi el me pousse
le bras; la lancette pénétre dans les chairs jusqu’a
mi-lame, et le sang coule en abondance. Que pense-
t-on qu'il en advint ? Selon les auteurs auxquels nous
faisons allusion, certainement cette piqire ne de-
vait pas réussir, et cependant elle ne s’en couvrit pas
moins d'un bouton superbe comme toutes les autres
et méme plus beau que les autres.

Ce n'est pas, je le sais, une raison de vacciner
sans ménagement, de faire couler le sang sans né-
cessité. En médecine surtout il ne suffit pas pour
faire une chose qu’elle ne puisse pas nuire, il faut
encore qu’elle soit utile ; mais enfin lorsque, malgré
toutes les précautions dictées par la prudence, on
a plus de sang qu'on n’en voudrait, il ne faut pas
pour cela désespérer de l'opération. Avez-vous aflaire
a des enfans mutins, criards, pleureurs, il est im-
possible d’effleurer la peau sans faire couler le sang,
et cela moins a cause des diflicultés qu'ils suscitent
au vaccinateur que parce que, dans cet ctat d’agi-
tation. la peau s‘anime et s'injecte. De méme les
enfans qui viennent de nailre sont naturellement
tres rouges, ct le sang est loujours prét a paraitre
pour si peu qu'on y touche.

A part la douleuar, la profondeur des piqiires est
donc sans conséquence ficheuse. Cela me rappelle
que, pendant l'inoculation, on avait observé que la
gravité des symptomes était assez exactement pro-
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portionnée a la profondeur des incisions. Quoique
ce temps ne soit pas bien loin de nous, on a perdu
le souvenir de ce qui regarde une méthode qui n'in-
téresse plus depuis la découverte de la vaccine ; mais
qu’on prenne la peine de relire les ouvrages ot I'on
en traile avec quelque soin, et 'on verra que les
inoculateurs qui faisaient les incisions les plus pro-
fondes étaient les plus malheureux; non que I'ino-
culation ne réussit pas entre leurs mains, au con-
traire, elle réussissail trop bien , puisqu’elle donnait
les varioles les plus graves.

Combien faut-il faire de piqfires? Jenner n’en fai-
sait qu'uné a chaque bras et quelquefois & un seul
bras. Il avait deux motifs pour s'en tenir la; I'un,
c’est qu'il était pleinement convaincu qu'il y avait
dans un seul bouton toute la garantie désirable con-
tre I'invasion de la variole : et en ellet il est plus que
probable que les garcons de ferme qui, en trayant
lesvaches, s'inoculaient accidentellement le cow-poz,
n’avaient qu'une seule pustule, et cependantils n’en
étaient pas moins préservés de la petite-vérole, puis--
que c'est cette préservation méme qui a donné la
premiére idée de la vaccine.

L’autre motif qui faisait que Jenner était si dis-
cret dans le nombre des piqires, c’est qu’il redou-
taitbeaucoup, dans le principe, laphlegmasie locale
et sa réaction sur I'économie; je dis dans le principe,
parce quen effet il revint plus tard de ses craintes
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sans rien changer néanmoins & sa maniére de vac-
ciner qui fut prise pour modele par tous les vacci-
nateurs dul temps.

Rassurés de ce coté, ses successeurs remarque-
rent que s'il sufsait d’'une seule pustule pour pré-
venir la petite-vérole, toutes les piqires ne réussis-
saient pas loujours, et on s'accouluma peu 4 peu &
les multiplier. Ce changement s'est fait presque ma-
chinalement et dans la seule vae d’assurer la réus-
site de I'opération. Ce n’est que long-temps aprées et
méme de nos jours qu'on a pensé que les garanties de
la vaccine sont en raison du nombre des boutons,
et I'on a doublé, triplé, quadruplé celui des pi-
qures.

On connait méme des médecins qui en sont plus
prodigues et qui croient qu'on n’en fait jamais trop.
Pour moi, je suis dans l'usage d’en faire trois ou
quatre a chaque bras, mais j'ai pour cela des raisons
particulieres. D’une part, il faut que je prenne mes
précautions pour ne pas manquer de vaccin a mes
vaccinations bis-hebdomadaires, et de l'autre il se-
rait impossible, sans cetle attention, de suffire aux
envois de fluide vaccin que I'académie fait dans les
départemens el dans les colonies. Mais, dans 'opi-
nion de la plupart des vaccinateurs, un seul bou-
ton préserve de la variole aussi sirement que deux,
trois, elc.

Maintenant, fidéle & mon systéme de tolérance,
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je dirai en faveur de ceux qui ne pensent pas comme
moi que beaucoup de boutons préservant aussi sire-
ment que peu de boutons, il est libre a chaque vac-
cinateur de pratiquer quatre, six, dix piqures, plus
ou moins. Je ne mets i cette libegté qu'une condi-
tion, c’est de les ¢éloigner 'une de I'autre d'un pouce
environ ; sans cela les aréoles en s’étendant finiraient
par se confondre, et I'inflammation générale, double-
ment excitée par le nombre et le rapprochement des
foyers, s’allumerait d’autant plus vive et plus redou-
table.

Aprés l'opération on recommande au vacciné
d’attendre quelques minutes avant de s’habiller, de
peur que le linge appliqué sur les piqiires saignantes
n’enléve le vacein. Ce soin peut paraitre bien enten-
du, mais je le crois superflu. J’ai vu tant de parens
ne lenir compte de mes recommandations & cet
égard, et j'ai vu cette imprudence si souvent impu-
nie, que j'ai tout licu de croire que I'absorption du
vaccin se fait avec une rapidité extraordinaire, et,
pour ainsi dire, dans un instant indivisible.

Je me suis fortifi¢ dans cette idée par les expé-
riences de M. Itard. Cetingénieux expérimentateur
s'est appliqué sous mes yeux a prévenir l'infection
vaccinale sans pouvoir y réussir. Il commenca par
laver les piqares, a I'instant méme o elles venaient
d’étre faites, avec de l'eau ; puis il substitua a l’eau
une dissolution de sel ammoniac, et finalement le
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chlorure de soude; tout fut inutile. Soit que le vac-
cin fut hors de la portée des lotions, soit plulot que
'absorption s'en {ut emparée, les pustules vinrent
i I'époque ordinaire, comme sil'on n’eit rien fait
pour les empécher d’éclore.

J’ai poussc l'expérience plus loin, jai couvert les
piqiires d’'une ventouse : la peau se gonllait, le sang
coulait en abondance, et cependant I'absorption al-
lait son train et la vaccine naissait a point.

Toutefois, quoique I'absorption du vaccin soit en
géncral si facile et si prompte, il ne faut pas, je le
répete, s'attendre 4 trouver partuﬁt la méme facilité.
Sous ce rapport, il y a une dillérence immense en-
tre les enfans et les adultes.

De méme que la variole, la vaccine est une érup-
tion de 'enfance. Plus on s'é¢loigne de cet dge, plus
I'insertion en est difficile. Il est rare qu’elle réussisse
du premier coup sur un jeune homme, a Phs forte
raison sur un homme fait ou sur un vieillard. 11 faut
presque toujours la répéter plusieurs fois. Il sem-
ble que l'introduction réitérée du vaccin prépare
I'économie a le recevoir, de la méme maniere que
la répétition des mémes causes finit par lui impri-
mer les modifications dont elle paraissait le plus
¢loignée.

Un chirurgien militaire a dit derniérement que
cette resistance c¢tait relative. Le virus vaccin tel
que le fait I'enfance ne conviendrait pas, selon lui,

4
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aux adultes : ceux-ci s'accommoderaient beaucoup
mieux du vaccin de l'adolescence. Les occasions
m’ont manqué pour vérifier le fait: s'il est réel,
il faut sans doute 'admettre ; mais une chose me le
rend suspect, cest que le vaccin le plus actif est
précisément celui qui nous vient de I'enfance : il se-
rait par trop singulier qu'il perdit cette activité sur
I'ige adulte.

Assez souvent, dahs ces circonstances, on prescrit
des bains pour amollir la peau et la disposer a I'ab-
sorption. J'ai plus fait sur un jeune Corse; je lai
saigné et je l'ai mis i une dicte sévére dans la vue
d’affamer les vaisseaux absorbans. Soins inutiles!
je n’ai pas €té plus heureux que mes confréres in-
sulaires. A lavérité ce jeune homme racontait que,
pendant la variole de sa seeur, il avait eu tous les
symptomes de la méme maladie, hormis I'éruption ;
et les gpédecins du pays, d’accord en cela avec Sy-
denham , Boerhaave, van Swieten, etc., l'avaient
assuré qu’il pouvait se croire a I'abri du fléau contre
lequel il était venu chercher prés de nous une nou-
velle garantie.

Au reste, sil se trouve des sujets qui résistent
opinidtrément a la vaccine, le nombre en est infi-
niment petit; et sil'on recherche les’causes de cette
résistance, on verra qu'elle n’est souvent qu’appa-
rente. Les uns ont eu la pelite-vérole en nourrice,
a l'insu des parens; les autres 'ont eue dans le sein
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de leur mére. La supposition est trés permise quand
on voit des enfans venir au monde tout couverts de
puslules varioleuses. Nous en avons cité des exem-
ples, et nous en pourrions citer d’autres. La conla-
gion peut méme atteindre le fruit sans toucher a
'arbre. On conserve a I'hopital de Guy 4 Londres
un feetus qui confirme ce double fait. Une femme
de Versailles touchait au terme de sa grossesse lors-
que sa fille fut prise de la variole : elle lui donna ses
soins et peu de temps aprés elle accoucha d’un en-
fant qui portait les marques de la méme maladie. Cet
enfant vacciné plusieurs fois s'est montré compléte-
ment insensible & cetle inoculation.

Enfin il est possible aussi qu'on ait affaire a des
organisations assez heureuses pour étre affranchies
d’un impot qui pese sur toutes les tétes.

Dans tous les cas, il est consolant d’ajouter que
partout ol la vaccine a peu d'accés, la petite-vérole
n’en trouve pas davantage.
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CHAPITRE VIL

De la vaccine.

Transporté parl'inoculation de la vache sur 'hom-
me, le cow-pox produit une ¢ruption d’une nature
particuliére, a laquelle on a donné le nom de vaccine
pour rappeler 'origine de la chose par I'étymologie
du mot.

On distingue communément deux espéces de vac-
cine, 'une vraie, 'autre fausse. La premiére pré-
serve de la pelite-vérole, la seconde n’en préserve
pas. Ce peu de mots suflisent pour faire sentir I'im-
portance de cette distinction dans la pratique.

En théorie 'on dit d'une maladie qu’elle et fausse,
quand elle prend les apparences d’une autre sans
en avoir la nature: fausse péripneumonie, fausse apo-
plexie, etc. ; cetle définition n’est pas applicable a la
vaccine. La fausse vaccine a bien dans ses caracicres
extérieurs quelque chose de la vraie ; mais clle est
fausse dans ses conséquences, vraie dans son prin-
cipe : fausse dans ses conséquences en ce qu’elle ne
peut rien contre la variole; vraie dans son principe,
puisqu’elle vient de la méme source. Il n’y a en effet
que le virus vaccin qui puisse donner méme la fausse
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vaccine ; mais, au lieu de suivre sa marche ordinaire,
il se dévie tout & coup sous l'influence de causes par-
ticuliéres que nous dirons bientot,

Il est d’ailleurs si vrai que le principe,de la [ausse
vaccine est le méme que celui de la vraie qu'il est
impossible de l'imiter et partant de le remplacer.

1l en est de méme du virns varioleux et de tous
les autres.

L]

Faccine vraie.

La vaccine ne se montre jamais spontanément;
elle est toujours le fruit d’'une opération expresse,
particuliere. On a dit qu’al’instant ot la piqire venait
d’étre faite elle s’entourait d’un petit cercle rose,
d’une ligne a peu prés de diametre, lequel présa-
geait un heureux résultat. Ce signe est tout au moins
fort équivoque. 1l est commun & toutes les piqiires,
de quelque nature qn’elles soient; il n'indique done
rien par préférence pour la vaccine.

Le premier jour de I'opéralion, on n’apercoit rien,
hors les caractéres inséparables de toute piqure; le
second jour se passe comme le premier, le troisicme
comme le second. De l'insertion du virus au develop-
pement des boutons, il s'écoule donc au moins trois
jours pendant lesquels on n’observe absolument rien
qui dénote le moindre travail ni dans le lieu de
opération, ni ailleurs. Jusque la le sujet vacciné
est comme s'il ne I'était pas: c’est la période d’incu-
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bation commune a toutes les maladies contagieuses,
et principalement aux fiévres éraplives.

Du troisieme au quatrieme jour, un peu plus tot
en été, un peu plus tard en hiver, on apercoit sur
chaque piqire un point rouge plus sensible au tou-
cher qu’a la voe, et en effet le doigt distingue trés
nettement un petit engorgement : il ne fait que com-
mencer, mais il n’en doit pas rester la.

Le cinquiéme jour, & compter de celui de I'ino-
culation, ou le second de I'éruption, ce bouton se
prononce davantage, mais il n’a encore aucun ca-
ractére particalier propre i le faire reconnaitre pour
ce qu'il est; en sorte que si 'on n’était pas instruit
des antécédens, on n’en soupconnerait méme pas
la nalure.

Parvenu au sixieme jour, il est impossible de s’y
tromper. Au lieu de se développer en pointe comme
il avait commencé, le bouton s'élargit, s’aplatit,
se creuse kégeérement au centre et prend une teinte
blanchétre tirant un peu sur le bleu, laquelle joue
le reflet de I'argent ou de la nacre. En méme temps,
la base s’entoure d’'un petit cercle rouge encore
trés circonscrit, mais qui s'¢tend chaque jour da-
vantage.

Le septieme et le huitieéme jour, mémes symp-
tomes avec un peu plus de développement. La pus-
tule, alors dans toute sa vigueur, se présente aussi
avec tous les trails qui la distinguent : large d'une a
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deux lignes, d'un blanc légérement azuré, entou-
rée d'une aréole rouge et plus ou moins étendue,
déprimée dans son centre et terminée par des bords
durs, saillans, plus élevés que le reste de la surface.

Les neaviéme et dixieme jours, tout eet appareil
de symptomes acquiert encore plus d’intensité;
mais le changement le plus remarquable se passe
dans l'arc¢ole dont la couleur plus vive, plus ver-
meille, disparait plus difficilement a la pression du
doigt et s’étend jusqu’a neuf ou dix lignes en tout
sens. Les parties sous-jacentes sont engorgées, et cet
engorgement est proportionné a l'intensité et a I'é-
tendue de 'ar¢ole.

A ces signes, il est aisé¢ de juger qu'il existe une
inflammation assez vive. C’est aussi a cette époque
que le vacciné éprouve e la démangeaison aux pus-
tules, de la douleur avec une légeére tuméfaction aux
glandes axillaires; assez souvent il survient une pe-
tite fievre marquée par des baillemens, la pileuret la
rougeur alternatives du visage, la chaleur de la peau
et I'accélération du pouls; mais ces symptomes, plus
ou moins prononcés, en général , suivant le degré
de l'irritation locale, n’offrent aucun danger. On ne
voit plus ces vomissemens, ni ce délire dont Jenner
a charg( la description de la fievre vaccinale.

Revenons au bouton. L’état ol nous l'avons laissé
ne se soutient pas. Desle onzieme jour il commence
a se flétrir; le reflet argenté s’altére et brunit; l'a-
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reole se rétrécit, palit et jaunit; enfin, a dater du
douziéme ou treiziéme jour, le bouton se desséche
et se transforme en une croite dure, noiritre, qui
tombe du vingtieme au vingt-cinquiéme, en laissant
a sa place une cicatrice indélébile et tellement ca-
ractéristique qu’avec un peu d’habitude il est pres-
que toujours facile d’en reconnaitre |'origine.

Lacicatrice vaccinale est ronde,profonde, gauflrée,
traversée de rayons et parsemée d'une foule de
petits points noirs qui répondent sans doute aux
cellules dont les boutons sont garnis a I'intérieur.
Il serait superflu d'ajouter que plus la cicatrice est
récente et plus elle est marquée; au contraire, plus
elle est ancienne et plus elle se confond avec les té-
gumens, mais elle ne s’eflace jamais complétement.

Je viens de décrire la vacBine telle qu’on la voit le
plussouvent ettelle qu’elle esten eflet dans I'enfance.
Elle prend chez I'adulte des apparences un peu dif-
férentes et qu’il est bon de connaitre. La peau d'un
homme fait n’a ni la souplesse, ni la délicatesse du
premier dge ; il faut que cette différence se retrouve
dans ses maladies.

Si nous considérons la pustule vaccinale, nous
voyons qu'elle est moins plate, moins ombiliquée
chez I'adulte que chez I'enfant; elle n’a nila méme
régularité de formes, ni le méme éclat; le bourrelet
est moins net, l'aréte moins tranchée , I'aréole moins
vive, moins intense. En un mot, il y a dans I'en-



DE LA VACCINE. 57

semble de ses caractéres exterieurs quelque chose
de vague et d’'indécis, plus facile & sentir qu'a dé-
crire, et qui la rapproche, a quelques égards, de la
fausse vaccine. :

Les adultes n’en sont pas moins trés sensibles a
la vaceine et méme plus sensibles que les enfans :
la douleur des aisselles y est plus vive, I’engorge-
ment des glandes plus ordinaire, la fiévre plus com-
mune, etc. Enfin ils souffrent davantage.

Cela n’a rien qui deive nous étonner, au con-
traire ; en y pensant bien il et été facile a la théo-
rie de devancer 'observation. 1l en est de méme en
effet de la variole ; elle est infiniment plus légére,
plus douce & I’enfance qu’a Padolescence, a I'adoles-
cence qu’a la jeunesse, a la jeunesse qu’a la virilite
ou a la vieillesse, Or, telle est a4 bien des égards I'a-
nalogie de la vaccine avec la variole que ce que I'on
dit de I'une on peut le dire de I'autre.

Considéré dans ses caractéres anatomiques, le
bouton vaccin a son si¢ge dans le corps muqueux
de la peau, un peu plus superficiellement par con-
sequent que la variole qui réside dans l'épaisseur
du derme. A sa naissance, ce n’est qu’un petit tu-
bercule plus ou moins dur; mais a mesure qu’il se
dessine a 'extérieur sous les apparences que nous
avons décrites, il se fait dans son organisation inté-
rieure des changemens non moins remarquables,
non moins caracteristiques. Dissequez ou coupez
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transversalement un boulon déja fait, vous le trou-
verez divisé en une foule de pelites chambres ou
cellules bien sépardes les unes des autres par des
cloisons minces et remplies d'un liquide clair, dia-
phane ; c’est le virus vaccin dont nous parlerons
bientot. Les cellules ne communiquent pas ensem-
ble; les cloisons se dirigﬂnt toutes de la ecircon-
férence au centre ou elles se réunissent et se con-
fondent sous une bride commune dont 'adhérence
avec l'épiderme épaissi forme cette dépression cen-
trale que nous avons donnée comme un des Lraits les
plus caractéristiques de la pustule vaccinale.

Tel est I'état intérieur des parties du sixiéme au
neuvieme jour, mais cet ¢tat ne dure pas. Une fois
en mouvement, le bouton ne s'arréte plus, et a me-
sure qu’il avance, le vaecin s'altére et se tronble, le
pus se méle au vaccin; toutes les digues sont rom-
pues et finalément la pustule s'abeede.

IRREGULARITES DE LA VAGCINE.

Jusqu'ici nous n'avons parlé que de la vaccine
réguliere, telle qu’elle se montre presque toujours;
mais il n’est pas de maladie, si uniforme qu’elle soil,
qui ne présente quelques anomalies. La vaccine
elle-méme a les siennes.

1l est assezremarquable qu’elles portent presque
toutes sur sa marche, et méme sur un temps de celte
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marche, qui est la premiere période ou la période
d’incubation ; car les pustules une fois écloses ac-
complissent leur cours accoutumé d’un pas égal, sans
précipitation et sans retard.

On ne compte pas au nombre des déviations de
la vaccine la légére modification qu'elle recoit de
I'influence dessaisons. On adéja dit qu’elle est un peu
plus précoce en €Lé qu’en hiver; mais la différence,
quoique sensible, est assez peu importante en gé-
neral. '

La période d'incubation qui dure ordinairement
de trois a quatre jours peut se prolonger bien au-
dela de ce terme; nous pourrions citer nombre
d’exemples ot le bouton n’a commencé i poindre
que le septicme, le huitieme, le dixiéme, le quin-
zieme, le vingtieme, le trentiéme jour. On a parlé
méme de vaccines encore beancoup plustardives, et
cela n’est pas absolument impossible ; mais peut-étre
est-ce ici le lieu de rappeler qu’il est des hommes
qui ne volent rien comme les autres; ce caraclére
n’est pas rare en médecine, il faut en étre prévenu
pour s'en méfier.

Aprés avoir inutilement attendu Péruption, on
croirait que le vaccin est perdu sans retour; on se
trompe, il n’est qu'endormi, et en effet tantol il se
réveille de lui-mé&me au moment oti I'on n’y comptait
plus, tantot et plus souvent il semble attendre une
nouvelle impulsion poursortir de son apathie et se
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meltre en mouvement. On pratique une seconde
vaccination. et la premiére se développe en méme
temps que la derniére, avec un nombre de boutons
¢gal aceluides piqures des deux opérations et comine
s'ils étaient de la méme date. M. Sulpicy, médecin i
Choisy-le-Roi, vaccine par trois piqiires 2 chaque
bras un enfant de neuf mois; vingt jours se passent
sans la moindre apparence d'éruption ; il répéte la
vaccination, et huit jours aprés on apercoit neuf
boutons parfaitement distinets, dont le tiers appar-
tenait évidemment i la premiére vaccination.

Il est un autre phénoméne qui, pour étre plus
commun, n'en est peut-étre pas moins Snrprenant.
Jai vu plusieurs fois une telle différence dans la
marche et le développementdes boutons que les uns
touchaientaleur fin tandis que les autres ne faisaient
que débuter.D’oti vient cette inégalité ? S'ils"agissait
de deux sujets différens, elle serait facile & com-
prendre; mais ici tout est identique, le sujet et la
cause.

M. Frébault a été témoin d’un fait encore plus ex-
traordinaire. Il a vu la vaccine parcourir tranquille-
ment toutes ses périodes jusqu’a la derniére, et puis,
lorsque tout était fini, il I'a vue renaitre, pour ainsi
dire, de sescendres, et marcher comme elle avait fait
la premiere fois.

Quelquefois le développement, au lieu d’étre plus
tardif, est un peu plus précoce ; mais ce cas est beau-
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coup plus rare et doit toujours inspirer quelques
doutes sur la légitimité de I'éruption ; car il rap-
proche la bonne de la mauvaise vaccine quoique
en y regardant attenlivement il soit toujours facile
de s’assurer qu'il existc encore sous ce rapport une
grande différence entre I'une et l'autre. On ne con-
fondra pasd’ailleurs cette précocité accidentelle avec
la précocité naturelle, résultat de la saison ou de la
température.

Enfin, malgré l'espece d’antipathie quisemble exis-
ter entre lavariole et la vaccine, on a vu souvent ces
deux ¢ruptions marcher ensemble comme si cha-
cune était seule. Ce fait est curieux ct renferme une
utile lecon que nous lui demanderons en son lieu.

Mais il nous reste a parler d’'upe anomalie bien
plus rare et bien plus extraordinaire. Il n’est pas,
comme on sait, dans la nature de la vaccine de s’é-
tendre au-dela du lieu d'inserlion et par conséquent
de produire plus de boutons qu'on n’a pratiqué de
piqares. En cela elle diflere totalement de la petite-
vérole. Mais encore une fois quelle est la régle qui
n'a pas ses exceptions? On a vu, dans quelques
circonstances, on a vu la vaccine {ranchir en quel-
que sorte ies limites dans lesquelles elle a coutume
de se renfermer et détermimer, soil sur les bras,
autour des pustules, soit sur d’aulres parties du
corps, des boutons surnumeraires, boutons, i la
vérité, si peu nombreux que je ne sais si I'on pour-
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rait citer un seul exemple de variole discrete qui
n’en ait réuni davantage.

Toutefois ces faits n’en sont pas moins tres intéres-
sans; ils jettent un grand jour sur la nature de la vac-
cine et sur ses rapporls avec la variole, question
délicate et que nous traiterons dans la seconde par-
tie de cet ouvrage.

Noublions pas dajouter que ces anomalies ne
touchent point aux propriétés essentielles de la vac-
cine quin’enest pas moins bonne, moins utile, moins
préservative.
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CHAPITRE VIIIL

Fausse vaecine,

{

L’auteur de I'article P accine. du Dictionnaire des
Sciences médicales, reconnait deux variétés de la
fausse vaccine.

Premiére varieté. « Dés le premier, quelquefois le
« deuxiéme, au plus tard le troisieme jour, la piqure
« s'enflamme, il se forme tout de suite une vésicule
« ordinairement irréguli¢re, quelquefois.pointue,
«mais le plas souvent ronde comme la vraie vac-
« cine. Ses bords sont aplalis, inégaux, ne sont pas
« gonflés par la matiére qui toujours est peu abon-
« dante, d’'un jaune limpide, et donnant cette teinte
« & la vésicule. L’auréole n’existe pas constamment;

« elle est quelquefois aussi vive, rarement aussi éten-
« due que celle de la vraie vaccine. Elle dure tout
« aussi long-temps, mais parait de meilleure heure.
« Pendant tout ce travail, le vacciné-éprouve une
« démangeaison insupportable, les aisselles sont dou-
« loureuses, les glandes axillaires peuvent s’'engor-
« ger, il n’esl pas rare que le malade ait mal a la téte
« ou quelques acces irréguliers de fiévre. La croute,
« toute formée le septiéme ou le huitiéme jour, ne
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« tombe pas plus tot que celle de la vraie vaccine; elle
« présente quelquefois le méme aspect, avec cette
«seule diflérence qu’elle est moins large, moins
« ¢paisse , et qu'elle ne laisse pas de cicatrice, mais
« seulement une tache a la peau. La période inflam-
« matoire est tres rapide, et la dessiccation I'est en-
« core davantage. On ne peut pas donner i ce bouton
« le nom de tumeur, car il n’y a point d'¢lévation
« dans les chairs quil’environnent; il n’y a pas cette
« induration circonscrite qui fait la base de la tumeur
«de la vaccine: s'il y a de la tension autour de la
« Eiaie, elle est irrégulitre et superficielle. »

Telle est la description qu'on donne de la pre-
mi¢re variété de la fausse vaccine. Cette variélé
appartient exclusivement avx variolés, non que
I'inoculation du vaccin produise infailliblement en
eux ce résultat, mais elle le produit toutes les fois
qu’il ne reste pas sans action.

Je sais par expérience que le vaccin exerce quel-
quefois une action trés prononcée sur les variolés,
mais je l'ai vue rarement portée i ce point. Ordinai-
rement c’est un travail fort irrégulier, trés rapide
dans sa marche, lequel nait, se d¢veloppe et meurt
en cing ou six jours. Il y a dans la description pre-
citée des symptomes qui ne peuveni convenir a la
fausse vaccine. Une pustule qui nait au troisieme jour,
dont les bords sont aplatis, d'une durée égale a celle
de la vaccine la plus réguliére, une pareille pustule
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n’arien de faux. On signale, il est yrai, desanomalies
peu communes, mais la vaccine est sujette i bien
d’autres irrégularités sans cesser pour cela d'étre 1é-
gitime. Et, parexemple, laréole qu’on dit étremoins
¢tendue dans cette variété de la fausse vaccine , 'a-
réole est nulle ou presque nulle chez les enfans
piles, maigres, étiolés. La pustule elle-méme y prend
I'aspect de la vesicule la plus superficielle ; et ce-
pendant ces enfans ri’en sont, pas moins hien vac-
cinés. ,

Cette prétendue variélé de la fausse vaccine res-
semble assez alavaccine des adultesdéerite plus haat.
(’est sans doute ce qui aura fait prendre le change,
d’autant que, puisqu’on la counsidéve comnie un effet
de la variole, il est plus que probable que le ‘mo-
déle n’en a pas ¢te pris dans enfance.

Mais une preuve sans réplique que cette vaccine,
quoique irréguliere, est bien légitime, c’est qu’elle
reproduit la vaccine la plus régulicre. J'i mvﬂqne ici
le témoignage de M. Gendrin.

Seconde variété. La seconde variété de la fausse
vaccine, bien dislincte de la précédente, est, dit-on,
plus facile & reconnaitre. Celle-¢i vient au contraire
chez les non-variolés. Elle est le résuitat d'une irri-
tation physique: on peut la produire a volouté.

Nous avons d'autres idées surla fausse vaccine.
Nous n’en reconnaissons qu'une seule espece, qu’une
seule variéte,
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Produit dégénéré de la vraie, la fansse vaccine
n‘a ni la méme marche, ni la méme forme, ni la
méme durée; aussi n'en a-t-elle pas les propriétés:
elle ne préserve pas de la petite-vérole.

Tandis que la bonne vaccine débute & peine ala
fin du troisidme jour ou au commencement du
qualvieme, la mauvaise, beaucoup plus précoce, se
montre dés le premier ou le seecond jour, et marche
avec une telle rapidilé qu’ellé est dans tout son dé-
veloppement lorsque 1'autre ne fait que paraitre.
Outre ces différences faciles a saisir, et qui seules
sufiraient pour les séparer 4 jamais I'une de l'autre,
la fausse vacciné a une allure et des formes qui lui
sonl propres. Ici point dedépression centrale, point
d’éclat argenté; point de bourrelet. Le bouton s’é-
léve rapidement en pointe; le sommel se couronne
d'un reflet jaunitre, se créve etlaisse échapper d’un
seul flot une matiére de méme couleur qui, en se
séchant, ne ressemble pas mal & de la gomme. Il n’y
a, comme on voit, rien de régulier dans cette érup-
tion dont la durée est si courte que tout est fini'au
bout de six, sept ou huit jours au plus, c¢’est-a-dire
au moment otr'la bonne vaccine est dans toute sa
force et, si je Vose dire, dans tout son éclat.

La fausse vaccine, avons-nous dit, reconnait la
méme cause que la vraie ; mais le virus vaccin ren-
contre des obstacles qui le font dévier de sa route
et il ne produit qu'un effet avorté. Les principaux
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de ees obstacles sont dans un vaccin trop ayancé
et dans la résistance de 'économie par le fait d’une
variole ou d'une vaccine antérieure. Un vaccin avan-
cé et par cela méme aflaibli avorte et meurt daas le
lieu d'insertion sans donner signe de vie; ou, s’il
se fait un commencement de travail, ce travail né
prématurément finit beaucoup trop. tot. Les cho-
ses se passent autrement quand on a aflaire a une
personne déja variolée. Comme-la nature a voulu
que nous n’ayons qu’une fois la variole, elle d voulu
aussi que la vaccine qui en tient lien luttit infruc-
tueusement contre toute organisation quia déja payé
son tribut. La le virus échoue parce qu’il est mau-
vais, iei parce que le sol ne lui est pas favorable.

Quant a ce quon a dit des lanceties malpropres,
oxidées, mal aflilées, etc. , ce sont la des causes ac-
cessoires et dont I'effet est au moins trés incertain.
J’ai vacciné des enfans avec des lancettes émoussées,
rouillées, et j'ai obtenu la bonne vaccine; j'ai cau-
térisé les piqures encore toutes fraiches, toules sai-
gnantes, et, pour peu que la caulérisation ne fut pas
assez pmfmlde, les pustules venalent & point avec
tous leurs caractéres. Je doute done qu’il soit au pou-
voir de I'art de faire dégénérer le produit du vaccin
par le seul fait d’une irritation physique, et de trans-
former, en quelque sorte, la bonne en la mauvaise
yaccine.

Du reste la fausse vaccine peut venir indistincte-
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ment chez tous les sujels, variolés ou non variolés,
vaccinés ou non vaccinés.

Que si I'on examine la structuare intérieure d'une
pustule de fausse vaceine, on verra qu’elle n’a rien
de comparable a'la vrn‘ie vaccines située plus super-
ficiellement, elle ne renferme aussi qu'une seule
cavilé; voila pourquoi elle se vide tout d'un temps
poursi peu quon y touche avec la poiate de la lan-
celte. ”
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CHAPITRE [X.
Du regime et du traitement des vaccines,

La vaccine n’est pas a proprement parler une ma-
ladie, c'est un moyen prophylactique des plus pré-
cieux qui ligurerait bien mieux dans un ouvrage de
thérapeutique que dans un traité de pathologie; ce
n'est pas un accident fortuit, imprévu, mais une
éruption artificielle, bénigne, qu’on se donne volon-
tairement, pour conjurer une maladie grave, inédvi-
table. Considérée en elle-méme, ¢’cst la plus simple
et la plus bénigne des ¢ruplions; cousidérée dans
ses conséquences, elle est aussi désirable que la va-
riole est & craindre. _

Sous quelque point de vue qu'on l'envisage, la
thérapeuntique n’a donc rien a faire ici. Qu’elle garde
ses ressources pour les cas ot1 elles sout réellement
utiles; d'ailleurs que pourrait-elle? La vaccine n’a
besoin d’&tre ni pressée, ni ralentie dans sa marche,
ni dirigée dans ses terminaisons. C'est une de ces
maladies, comme il y en a tant, dont toutes les par-
ties s'enchainent et se succedent sous 'empire d'une
loi sﬁpérieme 4 toutes les puissances de la méde-
cine: heureusement, si I'art est sans influence, le cas

est sans danger,
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On ne changera rien anx habitudes du vacciné,
ni dans ses alimens, ni dans ses vétemens, ni dans
aucune autre partie de son régime.

Le peuple croit qu'il faut le tenir trés chaude-
ment, et, pour le préserver du froid, on I'é¢toufle sous
le poids des habits; c’est au moins inutile. Consultez
sur ce point la saison et mieux encore la tempéra-
lure; vous ne sauriez suivre une regle plus simple
et plus siire.

C’est encore une croyance trés répandue qu'il se-
rait imprudent aux vaccinés de changer de linge et
de quitter la chambre avant la chute des croiites :
deunx préjugés aussi ridicules que funestes !

Il n'y a, je le répete, rien a faire contre une ma-
ladie qui mérite & peine ce nom; elle est si légere
que la plupart des enfans la supportent sans s'en
apercevoir. :

Cependant, comme il n'est rien d’'absolu dans ce
monde, il peut arriver et il arrive en effet quel-
quefois que la vaccine prend une mauvaise direc-
tion. La phlegmasie locale acquiert un degré d'in-
tensite 'qui ne lii est pas ordinaire, et la fiévre,
phénowmene sympathique, s'augmente en propor-
tion. Ce surcroit d'irritation s’apaise facilement; il
suffit d’appliquer quelques sangsues autour des pus-
tules, de [aire des lotions émollientes, de preserire
une boisson de méme nature, et par-dessus tout de
mettre le petit malade & la diete: non pas a la diéle
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absolue, tenuissima, que I'enfance ne peutsupporter,
mais a une diete modérce, tenuis, qui contente |'es-
tomac sans'fournir un alhnent i la Gévre. |

Avant que Jenner fut revenu des craintes que lui
ins'pirail I'inflammation lecale, il mettait- un grand
prix a la calmer pour peu qu'elle s’annongit avec
vivacité. Son procédé mérite d'étre connu: il faisait
tomberune goutte d’extrait de Saturne sur la pustule
et la recouvrait ensuite d'une compresse trempée
dans 'eau végiéto-minérale qui n'est que la méme
préparation élendue d'eau.

Marshall cautérisait le fond de la pustule ave¢ 1'a-
cide sullurique, et, quarante minutes aprés, il fai-
sait de fréquentes lotions avec 'eau simple.

La cautérisation est.-en effet un trés bon moyen
d’arréter le développement de certaines phlegmasies
spécifiques, comme celles dont nous parlons. C’est
ainsi qu'on éteint presque subitemént la douleur
si cuisante des aphthes; c’est ainsi qu'on borne les
progreés de l'angine gangréneuse et qu'on prévient
la formation des fausses mémbranes, elc.

Je livre ces faits a la méditation de ceux qui croient
que, pour abattre une inflammation, il faut toujours
saigner a blane. '

Mais la nécessité de réprimer l'inflammation se
présente si rarement dans la vaccine que ce sont des
armes presque inutiles.

Deux aceidens qui, sans appartenir précisément
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a la vacgine, surviennent pourtant quelquefois, sont
Iérysipéle et des éruptions éphéméres sans carac-
tére. L'érysipeéle s’établit le plus ordinairement au-
tour des pustules et se montre principalement lors-
que l'opérateur n’a pas laissé un intervalle suffisant
entre les piqures: alors les boutons se rapprochent
cn se développant, les aréoles se confondent, etl'in-
flammation s'étend aux parties environnantes, aux
bras, aux avant-bras, au cou. aux ¢paules, ala poi-
trine. En désignant la cause la plus commune de
Pérysipele, j'ai dit implicitement ce qu'il convient
de faire pour I'éviter.

Lorsqu’il commence a se former, ce qu'il y a de
mieux pour en suspendre la marche, est d’étein-
dre l'inflammation pustuleuse dont I'érysipéle n’est
qu'une extension, etle meilleur moyen d’atteindre
ce but, je I'ai dit, c’est la cautérisation des pustules
soit avec un acide concentré, soit avee la pierre in-
fernale. 1l n’est pas a craindre de détruire en germe
lavertu préservative de lavaccine : je prouverai dans
un autre cha{;itre (ue celtte crainte est chimérique.

On a proposé récemment de cautériser les bou-
tons de la variole pour suspendre la marche des pus-
tules et prévenir ainsi les conséquences de l'inflam-
mation, si redoutable dans cette maladie. Si cette
méthode n’a pas trouve plus de partisans, ce n’est
pas qu'elle ne remplisse tres bien son objet, mais
lorsque la variole est discréte elle est inutile, et elle
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est impraticable lorsqu'elle est confluente. Je crois
d'ailleurs que c'est se faire une fausse idée de la
petite-vérole que d’attribuer tous ses dangers i I'in-
flammation. C’en est un sans doute, mais ce n'est
pas le seul: 1l y a dans cette maladie je ne sais quoi
d'insidieux qui fait que les malades périssent quel-
quefoistout a coup au milieu de I'éruption la plus dis-
créte. Cette observation n’a paséchappéa Sydenbam.

Lorsque Pévysipele a fait des progres, lorsqu'il a
pris son dé¢veloppement, la cautérisation n’est plus
de saison; elle ferait plus de mal que de bien.

Les Anglais emploient en pareil cas des onctions
avec I'onguent mercuriel.

Ilya quelque temps que je donnais des soins con-
jointement avec M. Guersent a un enfant de deux
ou trois ans. Je l'avais vacciné moi-méme avec soin.
Les piqures ¢taient a la distance d'un pouce environ.
Néanmoins il survint au huiti¢me jour un érysipele
qui envahit promptement le bras droit, le cou, I'é-
paule et la poitrine du méme coté. Je crus qu'il était
trop tard pour proposer la cautérisation, mais en
vovant I'érysip€le augmenter, je me reprochai plus
d'une fois ma timidité. Heureusement nousen vinmes
a bout avec des bains, des fomentations émollientes
et des sangsues placées par groupes de deux ou Lrois
autour de cetle grande surface et hors des limites
de I'inflammation ; mais ce ne fut pas sans peine.
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Je dirai pen de chose des efflorescences qui sui-
vent quelquefois la vaceine.

La plus commune est une espéce d’exanthéme
trés fugace, déerit par Willan sous le nom de ro-
séole, quoique les taches qui le constituent com-
mencent par étre rouges; mais elles prennent hien-
tot une teinle rosée. Du reste, ces taches sont sans
proéminence, irréguliéres dans leur forme, plus
larges en général que celles de la rougeole, avec les-
quelles elles ont été confondues.

Les deux éruptions n'ont d’ailleurs aucune ana-
logie de nature: la rougeole est contagieuse ; la ro-
se¢ole ne l'est pas.

La ros¢ole se voit principalement en été; elle ap-
parait au plus fort de l'inflammation de la pustule
vaccinale, ¢’est-i-dire vers le neuviéme ou le dixiéme
jour. Elle débute par le cou, le visage, ol elle ne
ressemble pas mal 4 des feux de dents : elle s'ob-
serve aussi tres souvent aux extrémités inférieures,
au tronc, elc. Elle est rarement genérale et elle com-
mence toujoars par étre partielle. Elle dure trois ou
quatre jours et disparait. . |

La marche de la vaccine n’en est pas dérangée.

Je ne parlerai pas de quelques autres petites ef-
florescences sans caractere et sans danger. La phy-
siologie les signale, mais la thérapeutique ne s'en
occupe pas. 1l faut les attribuer aux liens sympathi-
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ques qui unissent tous les organes du corps humain
et plus particulié‘:rement toutes les parties du méme
appareil : loi sublime qui séparera a jamais la ma-
tiere vivante de la matiére morte!

Telle est la vaccine, si douce dans sa marche, si
préciense dans ses conséquences, que jamais peut-
étre il n'a ét¢ donné a ]‘homm:e de jouir d'un si grand
bienfait 2 un moindre prix.
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Du virus vaccin.

Ona comparé les virus aux semences végétales, el
cette comparaison est en effet trés juste. Nés d'un
germe comme elles, ils reproduisent le méme germe,
sans qu'il soit possible de leur indiquer une origine
ni de prévoir une fin. Il n’y a que le sol qui varie,
mais le procédé de la nature est le méme ; c’est le
mystere de la génération avec Loute son obscurité et

loutes ses merveilles.
Les virus naissent, croissent el meurent comme

les plantes; seulement ils marchent en général d'un
pas plus rapide, uoiqu’il existe entre eux d'asscz
grandes dillérences i cet égard. :

Du reste, quelque précipitée que soitleurcarricre,
elle se partage facilement en plusieurs périodes qui
en forment comme les époques ou les dges.

En passant par ces diverses périodes, les virus
changent, se modifient, s'altérent, de telle sorte
qua quelques jours de distance ils n’ont plus les
mémes proprietes.

A peine sont-ils qu'ils touchent & leur maturite,
si 'on entend par-la leur plus haut degré d’activité.
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Cette énergie se soutient pendant un cerlain temps;
ensuite elle décroit et finit par s'éteindre rapide-
ment. La gradation varie, comme on pense bien,
suivant les virus; mais elle se retrouve dans tous:
observation importante en théorie parce qu'elle
donne la clé d'une foule de faits particuliers inex-
plicables dans tout autre systéme; plus importante
encore dans la pratique parce qu’elle sert de base
A quelques régles de conduite ‘dont on ne s'écarte
jamais impunément. :

Iln’entre pas dans nos vues de pousser plus loin
ces considérations sur les. virus en général. Elles
suffisent pour lintelligence de ce que nous avons
4 dire du virns vacein; c’est lont ce ([ue nous you-
lons. L1 '

L’expérience m’a prouvé qu'il y a du vaccin et du
trés bon vaccin dans un bouton qui ne fait que de
naitre ; maisil estencore si peu abondant qu’il serait
diflicile de le démontrer aux yeux. Gette difliculté ne
subsiste paslong-temps. Sil'on pique un houton de
vaccine réguliere du sixiéme au neuvieme jour, on
voiL, paraitre un liquide clair, limpide, diaphane qui
s'amasse peu i peu i la surfuce en goultelettes ar-
rondies et brillantes comme une espeéce de rosée :
c’est le fluide ou le virus yaccin. Quelquefois cepen-
dant il m’a parn Iégél'tn}ent coloré en jaune, et je
puis affirmer que cette teinte, que jai rencontrée
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surtout chez les enfans qui viennent de naitre, ne
lui 6te rien de ses propriétés.

Je note sans m'y arréter la lenteur avec laquelle
le vaccin sort de ses alvéoles; cela tient 4 sa consis-
tance el surtout ala disposition intérieure desboutons
qui ne lui permet pas de se faire jour tout a coup.

Le vaccin'le plus elair, le plus limpide, est toujours
un peu visqueux comme une goutte d’un sirop léger:
il file entre les doigts, se méle difficilement au sang,
adhere ala lancette, s'épaissit et se desséche promp-
tement & l'air sous la forme d'un enduit gommeux;
étendu sur un linge oa sur un fil, il le raidit & peu
prés comme ferait un liquide légérement chargé
d'empois, et s’en détache ensuite en écailles d'un
aspect vitré; enfin il n’a point d’odeur; mais il a de
la saveur: il est dcre et sale.

La chimie ne nous a donné que des notions trés
peu satisfaisantes sur sa composition;; elle n'y a trouvé
que del'eau et de lalbumine; il est certain pourtant
qu’ily a quelque chose de plus subtil quilai échappe,
et il faut bien croire que ce qu'elle ne peut saisir
est autrementimportant que ce qu’elle a découvert,
puisque la réside le secret de toutes ses propriétés;
c’est un des nombreux exemples, en médecine, ot
la raison 'emporte et doit 'emporter sur les sens,
malgré les prétentions de cette triste et stérile phi-
losophie qui ne veut croire que ce qu’elle voit.

Telles sont les qualités physiques d’an bon vaccin,
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et tel est ordinairement le vaccin, depuis I'apparition
du bouton jusqu’av huitiéme ou neuvieme jour, a
compter de la date de l'insertion. C’est aussi dans
cet intervalle qu’il posséde toute la plénitude de ses
propri¢tes.

Le virus varioleux est tellement subtil, tellement
volatil qu’il se répand dans 'atmosphére. Ii;n'en' est
pas ainsi du virus vaccin; il ne se volatilise pas, il ne
se méle pas a Fair; appliq.ué sur I'épiderme, il ne
peut encore rien; il fant-de toute nécessité le mettre
en contact avec les bouches ahsorbantes, sinon il
reste absolument sans effet.

Le virus vaccin, disons-nous, jouit de toute son
énergie des qu'il existe, et il la conserve jusqu’au
huiticme ou neuviéme jour. Au premier abord, il
semblera peut-@&tre extraordinaire qu’il 0’y ait pas
une progression ascendante comme il y a une pro-
gression descendanlg, et que le vacein parvienne de
suite & I'époque de sa maturité ; cependant rien n'est
plus vrai.

Dans la vue de savoir jusqu’a quel point il était
possible de prévenir Iinfection vaccinale , comme
on dit qu'on prévient l'infection vénérienne en cau-
tf’:rig,ant'tm chancre, j'ai détruit avee lalancette et la
pierre infernale leshoutons dés qu'ils commencaient
a poindre; mais auparavant je piquais d’autves enfans
avec cette méme lancette , pour uliliser doublement
mon expérience. Le résultat n’a jamais été douteux;
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J'ai toujours développé la vaccine avee un vaccin de
quatre a cinq jours. ‘

Depuis lors je m'inquiéte assez peu de l'dge du
vaccin pourvu qu’il soit jeune. Autrefois ]e ndurais
pasvoulu qu’il eatmoins de sept ou huit jours ; & pré-
sent il m'est indifiérent qu'il en ait quatre, cinq, six
ou sept. Je crois avoir dit que je vaccine deux fois par
semaine, le mardi et le samedi; les enfans sont tenus
de revenir la semaine suivante i i)areil jour; s'ils y
manquent, ce qui n'est que lrop commun, si, par
exemple, les vaccinés du mardi ne se représentent
pas le mardi suivant, je prends, sans hésiter, mon
vaccin sur les vaccinés du samedi, et poursi peu que
les boutons soient apparens, le succes de l'opéra-
tion m’est assure.

Il n’y a & cela qu'un inconvénient, c'est que les
boulons naissans renferment naturellement treés peu
de vaccin : inconvénient léger quand on a peu de
vaccinations & pratiquer; plus grave quand on en &
beaucoup. :

Enrevanche, lorsque le vaccin est jeune, je le crois
tres actif, et plus actif que s'il était plus avaneé. Car,
bien qu'il réussisse trés généralement tant qu'il n'a
pas dépassé une certaine ¢poque, il n'est i}as pro-
bable cependant qu'il conserve toute son énergie
jusqu’au.dernier moment; par la scule raison que
cette énergie s'éteint vers le neuvié¢me jour, il est a
croire qu’elle s'affaiblit ayant de se perdre,
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Au reste il est fort superflu de raisonner pour ap-
puyer des faits consacrés par l'expérience. Tous les
vaccinateurssavent que le vaccin mérite d’autant plus
de confiance qu'il est plus jeune : seulement il est
hon d’étre prévenu qu’on ne peut pas toujours juger
de son dge d’aprées la date de I'opération : il est plus
siir pour des yeux exercés de consulter le dévelop-
pement du bouton, puisqu’il peut se faire que, par
I'effet de la température ou d’aulres causes, tel bou-
ton soit plus avancé, au septi¢me ou huitiéme jour,
que tel autre au neuviéme ou dixieme. Toutefois ce
sont la des exceptions, et des exceptions heureuse-
ment fort rares.

D’autre part, il est d’observation que moins il y a
de vaccin dans un bouton, plus ce vaccin est sur,
Et comme en général les boutons les plus lents a se
développer sont ceux qui donnent le moins de vac-
cin, il s'ensuit que ces deux conditions d'un bon
vaccin, d’élre jeuneetrare, rentrenten grande par-
tie I'une dans l'autre et vont presque toujours en-
semble. j

Je crois avoir observ¢ aussi que 'age du sujet n’est
pas sans influence suor les propriétés du vaccin. Par
exemple, il m’'a semblé- que le vaccin des enfans
les plus jeunes est d’un effet plus certain. A la
verité , les boutons marchent un peu plus len-
tement dans le premier dge qu'a un aulre, en
sorte qu'il est trés possible que cet excés d’énergie

G
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ne tienne lui-meéme qu'a la lenteur des pustules,
e'est-a-dire a la jeunesse, c¢'est-a-dire a la rareté¢ du
vacein,

Vous voyez la conclusion pratique : si le vaccin
ie plus jeune, si le vaccin le moins abondant et fina-
lement le ".':'lcciﬁ des enfans qui viennent de naitre
est celui qui présente le plus de chances de succes,
¢ est celui-la qu'il faudra choisir pour vacciner les
sujels que leur dge rend naturellement plus rebeiles
a la contagion , et sartout ceux qu’on a déja vaccinés
indtilement une oun plusieurs. fois.

Il-est un moyen aussi simple qu'eflicace de mul-
tiplier en quelque sorte le vaccin, c’est de I'étendre,
de V'allonger en y ajoutant un peu d’ean. Combien
de lois ne me serais-je pas trouvé au dépourva si je
ne me fusse avis¢ de cet expédient! Lorsque je vois
que le bouton ou les houtons commencent as’épui-
ser, si d'ailleors je crains d’étre court, je plonge
la pointe de la lancette dans un verre d’eau fraiche,
et puis je la reporte ainsi mouillée & la surface de la
pustule : I'eaun se méle a ce qui reste de virus, et )'ino-
cule ce virus étendu, mais non pas affaibli, avec la
meéme sécurité que le vaccin le plus pur.

Jenner a dit que le virus vacein conservait sa lin-
pidité jusqu au dernier moment, a la différence du
virus varioleux qui devenait bientot purulent ; c’est
une erreur: a mesure que le bouton vaccin se flé-
trit, le fluide vaccin quiil contient se détériore, sal-
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tere, se corrompt. Claiv et limpide jusqu’au huitiéme
ou neuvieme jour, il se trouble et s’épaissit en vieil-
lissant; il devient louche, Jaune, purulent, et, soit
que celte coulear lui vienne des changemens qui se
passent dans sa composition, soit platét qu'il la re-
coive du pus qui se méle a lui par les progrés natu-
rels de I'inflammation , il est certain qu’elle est le
signal le plus str du déclin ou méme de la retraite
de ses propriétés.

A la vérité, elles se réfugient quelquefois dans les
crotites vaccinales ; mais nous ne parlons ici que du
vaccin & I’état liquide, et puis les croiites sont en
général un moyen sipeu fidéle quiln’y arien a'con-
clure de ce fait contre I'idée principale de ce cha-
pitre.
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CHAPITRE X.
5'il y a plusieurs qualités de vacein.

Dans le monde on croit généralement qu'il y a un
grand choix  faire dans la qualité du vaccin ; aussi
chacun demande-t-il du meilleur. Rien n’égale la
sollicitude des meves a cet égard ; elles ne tarissent
pas de questions sur la santé, non-seulement de
I'enfant qui porte le vaccin, mais de ses parens et
de ses grands parens; elles voudraient pouvoir re-
monter jusqu’a leurs bisaieuls. Et pourquoi tout
cela? on s'imagine que le vaccin varie d'un sujet
a l'autre, et qu'il suit dans sa composition toutes les
variations, bonnes ou mauvaises, des vaccinés; de
telle sorte que chacun communique au vaccin quel-
que chose de son tempérament; s'il est scrofuleux,
il fournit un vaccin scrofuleux; s'il est dartreux, ra-
chitique , scorbutique, etc., le vaccin se ressent
nécessairement de ces ficheuses dispositions; enfin
chacun donne le vaccin comme il le fait, et chacun
le fait avec son tempérament.

Jai connu des meres en qui cetle idée était si
fortement enracinée qu’elles auraient mieux aimé
exposer leurs enfans a toutes les chances d'une va-
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riole imminente plutot que de leur faire couriv celles
d’un vaccin malsain.

Les raisons sur lesquelles se fonde l'identité du
vaccin sont nombreuses et de plus d'une espéce.

En théorie, il est ais¢ de comprendre que’ toute
cause tres puissante est par cela méme tres pen su-
jette a varier; or les virus sont si puissans que, mal-
gre la diversité des organisations, elles en sont toutes
affectées de la méme manicre. J

Cette identité d’effets ne peul s’expliquer que par
l'identilé des causes. Identité ou spécificité, c’est
ici la méme chose. Les virus sont donc les spéeili-
ques par excellence. Dune part, I'effet en est cer-
lain, invariable; et de I'autre, il ne peut &tre produit
que par eux: deux caractéres infaillibles de la spé-
cificité en étiologie comme en thérapeutique.

Mais descendons de ces hautes considérations et
passons a des preuves, sinon plus pusltwes, du moins
plus directes, plus palpables,

Il est peu d'épidémies de varioles ot I'on n’ait
occasion de voir réunies sur la méme personne la
petite-vérole et la vaccine. La contagion varioleuse
frappe sa victime a l'improviste et sans l'avertir de
ses premiers coups; si l'on inocule la vaccine avant
que la variole n’ait fait explosion , les deux éruptions,
libres de toute influence, marchent ensemble sans
réagir 'une sur l'autre, sans se modifier en aucune
maniere. Symptomes, marche, durée, toul se passy
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comme a ordinaire. Sil'on pousse plus loin 'expé-
rience et qu'on prenne les deux virus pour les ino-
culer, chacun se reproduit séparément avec tous les
caracteres quile distinguent. M. le professeur Leroux
avuunboutonvaccin comme implanté aucentred’un
boulon varioleux: il inocula les deux virus: le virus
vaccin donna la vaceine avec tous ses avantages; le
virus varioleux communiqua la variole avec tous ses
dangers. _

Secondement, on a pris nombre de fois par igno-
rance et quelquefois & dessein du vaccin sur des
enfans actuellement atteints de syphilis. Qu’est-il
arrivé ? le vaccin's'est toujours reproduit dans toute
sapureté et sans causer aucun accident qui put faire
soupconner la source impure o1 I'on avait puisc.

Troisicmement, on a recueilli du vaccin sur des
enfans galeux, et jamais la gale ne s'est mélée au
résultat de 'inoculation. '

Quatriémement, on a tiré dn vaccin de plus d’un
dartrenx, et pourtant je ne sache pas que dans aucun
cas le vaccin ait port¢ le germe des dartres avec lui.

Il nous serait facile de multiplier les faits de cette
espece ; car ils sont en si grand nombre qu’il n'est
pas de rapport, soit de l'ancien comité, soit del’Aca-
démie, quin’en contienne plusieurs; mais ¢’est pour
cela méme qu’il nous est prescrit d’en user avec reé-
serve. Nouscroyons avoir montré assez de déférence

pour ceux qui tiennent encore au préjugé que nous
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combaltons en choisissanl les cas qui paraissent les
plus faverables & leur opinion. Nous avons done pris
presque tous nos exemples parmi les maladies conta-
gieuses , parce qu'il est sensible pour tout le monde
que si le vaccin ne transmet pas avec lui ces mala-
dies, a plus forte raison ne transmetira-t-il pas les
aulres.

Qu'on se persuade donc bien que de la méme
maniere que le virus de la rage ne peut donner
cue la rage, le virus de la syphilis, la syphilis, etc.;
de méme aussi le virus vaccin ne saurait commu-
niquer que la vaccine, la vacciue toute seule, sans
complication , sans m¢lange d’aucune espéce, pi
bon ni mauvais. Si jlinsiste sur cette vérilé, jen
demande pardon aux médecins, je sais qu’elle n'a
pas de contradicleur parmi cux; mais je voudrais
faire passer leur conviction dans I'esprit des parens,
etj’ose a peine m’'en flatter. La lendresse méme quiils
ont pour leurs enfans les rend plus difficiles a per-
suader.

Et nous-mémes quinousmonlronssiscéveres, n'ac-
corderons-nous rien A la faiblesse humaine? Nous
avons di nous élever contre un préjugé funeste et
défendre les droits de la science 3 mais le steicisme
n'est pas notre pbilc-su;)hiu. Aprés tout , si le vacein
des enfans Jes plus malsains vaul celui des enlans les
mieux porlans, celui des derniers vaut apparemment

celui des premiers; cela suffit pour laisser le choix
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aux parens quand on le peut; je dis quand on le
peut, car &’il y a urgence, si la variole est la, ce se-
rait faiblesse et faiblesse impardonnable que de re-
mettre 'opération. C'est alors que la fermeté est a sa
place; si jamais 'homme peut parler avec autorité,
c'est sans doute quand il trouve dans sa science les
moyens d’étre utile & ses semblables.
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CHAPITRE XI.

Des moyens de recueillir et de conserver le fluide vaccin.
!

Jusqu'ici nous n’avons guere parlé que de la
vaccination de bras a bras; c’est la plus usitée et la
plus sure.

Mais la vaccine passe vite; tout est fini au bout
de trois semaines, et le vaccin n'estbon que quelques
jours. S'il et fallu revenir a la pustule vaccinale a
chaque nouvelle inoculation, comme le craignait
d’abord Jenner, il est probable que cette salutaire
méthode se serait perdue parla difficult¢é méme de
I'entretenir. Heureusement cela n’est pas nécessaire.
Telle est la nature des virus en général el du virus
vaccin en particulier, que la vie s’y maintient quel-
quefois trés long-temps. C’est un caractere qui leur
est commun ainsi que beaucoup d’autres avec les se-
mences végétales, a cette différence pres qu'ils sont
beaucoup plus délicats, plus difficiles a conserver;
sous ce rapport ils tiennent des substances animales.

Le moment le plus favowabie pour recuecillir le
fluide vaccin est sans doute celui ot il jouit de son
plus haut degré d’énergie 5 car il n’est pas toujours
également actif, comme on sait. Je ne saurais trop le
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répéler, cette activité commence dés la naissance
du bouton et persiste jusqu’anu neuvieme jour; en-
core est-il 4 présumer qu’'elle ne se soutient pas
¢gale dans tous les instans de sa durée; il est plus
naturel de penser qu’elle s’aflaiblit & mésure qu’elle
approche du moment ot elle s’é¢teint complétement.
Observation doublement importante en ce qu'elle
avertit le vaccinateur de se pourvoir a propos, el le
tient en garde contre cette malheureuse disposition
d’esprit {'Iui, par le plus faux de tous les calculs,
le porte & différer la récolte pour I'avoir plus abon-
dante ; faux calcul, disons-nous; que sert .en eflet
d’avoir beaucoup de vaccin si 'on a du mauvais
vaccin ?

Le moment de recueillir le vaccin une fois lixé ,
passons aux moyens de le conserver. lls sonl assez
nombreux ; nous ne parlerons que des principaux.

Fis. On peut voir, par la correspondance de
Jenner, que de son temps l'usage était de recueillir
le vaccin sur des fils. Ces fils séchés a 'air et renfer-
més dans une letire voyageaient par Ja poste avec la
méme facilité que le papier qui les renfermait; c'é-
tait la leur plus grand avantage; mais pour les ulili-
ser il fallait nécessairement vaceiner par incision. Cet
inconvénient les a fait abandonner.

Le choix du moyen dépend en partie du moment
on I'en pratique 'opcération. |

LancErres. &1V on se propose rl'r-m]ﬂn}'{'l' le vaecin
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dix, douze el méme vingt-quatre heures apres 'avoir
recueilli, on peut le prendre sur la pointe de la lan-
cette » il réussit presque toujours. On roule autourde
labase de lalame une petite bandelette de papierafin
que, quand on rapproche les chasses, elles ne frottent
pas I'une contre 'autre et n’enlévent pas le vaccin
dont nous supposons que l'instrument est charge.

Le moment de 'opération arrivé, on ouvre lalan-
celte avec précaution et 'on pique comme si I'on
vaccinait de brasa bras; seulement, au lieu de la re-
tirer immédiatement, on la laissera quelques se-
condes dans la plaie afin de donmer au vacein
épaissi le temps de se ramollir, de se délayer, et
d’acquérir les conditions qui doivent en faciliter
I'absorption. Je ¢rois hiter ce ramollissement en hu-
mectant légérement la pointe de la lancette avec
un peu d’eau iraiche, el c’est une attention a laquelle
je ne manque jamais.

Avec ces préecautions, il est rare, je le répeéte, que
I'operation échoue, irmoins qu’'on nela remette bien
au=dela du temps preserit. Alors, il est vrai, la lan-
ceite s'oxide et 'on peut avoir la fausse vaccine, ou
'ori n’a rien du lout.

Pour prevenir cet inconvénient, on a conseitlé de
faire dorer la pointe de la lancette. Il serait hien plus
simple de lui substituer une aiguille de bois. ou
d’ivoire, ou de nacre. ou d’écaille, ou méme une

|'l]umr- a cerire taillée en forme de cure-dent.
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Ces petits instrumens sont fort usités en Angle-
terre. Le vaccin s’y conserve assez bien. Le seul
reproche qu’on puisse leur faire, c¢’est de lacérer la
peau au lieu de la diviser nettement; mais pourquoi
ne leur fraierait-on pas la voie avec I'instrument d’a-
cier?

Lorsqu’on fait provision de vaccin avec le dessein
de le garder long-temps, il est plus siir de le prendre
sur des plaques de verre.

Praques. Ces plaques sont carrées; elles onl
six, huit ou dix lignes; on les pose alternativement
sur un bouton largement ouvert, de maniere que
les points humectés se répondent exactement; on
répete celte petite manceuvre deux ou trois fois, et
lorsqu’on juge que la quantité de vaccin qu’elles re-
tiennent est sullisante, on les applique I'une contre
I'autre apreés avoir donné cependant au vaccin le
temps de prendre un peu de consistance afin qu’ll
ne s'étale pas trop; c'est l'affaire de deux ou trois
minutes. Il est d’'usage en France de les luter soit
avec de la cire blanche, soit avec de lacire a cacheler.
En Angleterre on ne se donne pas cetle peine; on
se contente de rapprocher exactement les plaques
et de les envelopper dans des feuilles d’étain. J'a-
dopte volonliers ce procédé : il est plus simple et
aussi sur que beaucoup d’autres plus compliqués.

Les plaques sonl-elles destinées a un long voyage,
a passer les mers, par exemple, on les met dans une
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petite bouteille a large ouverture; cette bouteille
est elle-méme renfermée dans une plus grande,
et l'on interpose entre les deux un mélange frigori-
fique de nitre et de muriate de soude.

Lorsqu’on veut reprendre le vaccin étalé et des-
séché sur les plaques, il faut les séparer. On y par-
vient facilement avec la pointe d’un couteau; cela
fait, on commence par ramener le vaccin a I'état
liquide; les uns cun:s.eil]ent de l'exposer a la vapeur
de 'eau chaude; les autres, et de ce nombre est
Jenner, préferent!’eau froide ; nous pensons comme
Jenner. Qu’on n'aille pas cependant prendre de I'eau
a la glace; point d’excés : la température la plus
convenable en tout temps est celle d’'une chambre
habitée.

Quoique l'eau n'altére pas sensiblement les pro-
priétés du vaccin; il est bon néanmoins d’en user
avec discrétion. Pour moi, je me contente de plon-
ger la pointe de la lancette dans un verre d’eau; il
n'en faut pas davantage pour humecter, ramollir le
vaccin épaissi et le mettre en etat d'étre inoculé.
Le reste de l’upératidn comme si 'on vaceinait de
bras a bras. |

Les plaques de verre ont passé pour le meilleur
moyen de conserver le vaccin tant qu’il n’a pas été
question des tubes capillaires ; mais depuis lors elles
n'ont que le second rang dans lesprit de beaucoup
de vaccinateurs.
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Tuses. Longs de huit adix lignes, légérement ren-
flésdans le milieu, les tubes capillaires, ainsi nommés
i cause de leur finesse, sont terminés par deux ex-
trémités infiniment déliées.

Les plus fins sont les plus estimés.

11 est inutile d’en exposer ici la fabrication. Notre
tiche & nous est d'indiquer la maniére de s’en servir
et d’en apprécier Putilité, )

Premiérement il faut les remplir. Cette opération
se fail presque d’elle-méme. On prend le tube par
le ventre avec le pouce etl'indicateur, on Fapproche
par son extrémité la plus fine du bouton largement
ouvert, et le vaccin est aspiré en vertu de cette
loi d’hydraulique qui fait monter les liquides dans
les conduits capillaires contre les lois de la pesan-
teur. Une chose importante dans ce temps de 'opé-
ration esi de présenter toujours le tube par le
méme bout ; sans-cela il se ferait un vide au milieu,
ou, pour parler plus exactement, l'air retenu en-
tre les deux colonnes de vaccin ne permettrait pas
de 'emplir entiérement et favoriserait la fermenta-
tion de ce (qui serait entré.

Comme le vacein est tres visqueusx, il arrive assez
souvent qu’il se fige, et 'opération s'arréte tout i
coup. 1l faut alors casser la pointe du tube, extraire
avec les doigts la portion de virus i-ﬁaissi et recom-
mencer, comme il a ¢té dit, jusqu’s ce que le tube

soit plein*
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Frappé des diflicultés d’emplir convenablement
les tubes capillaires, M. Pourcelot a proposé¢ d’atté-
nuer la viscosité du vaccin en y ajoutant un peu
d’eau; cette addition ne porte aucune atteinte a ses
proprieteés.

Le tube plein ou presque plein, il faut le fermer;
pour cela, on approche alternativement les deux
extrémités de la base de la flamme d’'une bougie, en
commencant par celle ou il reste du vide ; de la base,
disons-nous, afin de ménager I'action de la chaleur
sur le vaccin : la chaleur de la bougie fait fondre le
verre, et la fusion le fait souder. Néanmoins je ne
crois pas que l'action passageére de la chaleur en al-
tere les qualités. Je puis affirmer du moins qu’ayant
fait chauffer fortement du vaccin a4 'extrémité d'une
lancette, il m’a parfaitement réussi. Il est vrai que
je 'employais immédiatement ¢t que je ne lui lais-
sais pas le temps d'entrer en fermentation.

On serre soigneusement ces tubes jusqu’a ce que
le moment d’en faire usage soit venu. A I'exemple
du comité central, I'Académie les place sous une
éponge humide. Ils sont expédiés dans les dépar-
temens renfermés dans des tuyaux de plume rem-
plis eux-mémes de son ou de sciure de bois, et scellés
avec de la cire a cacheter. Si on les réserve pour
un voyage de long cours, ce sont encore d’autres
soins : on les renferme dans une boite de fer-blanc

leine de charbon en poudre, ou on les plonge dans
p ptong
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un flacon d’huile, deux substances difficilement al-
térables a I'air et par conséquent protectrices des
substances animales.

A l'instant de vacciner, on casse les deux extré-
mités du tube, on adapte A I'une d’elles un chalu-
meau de verre ou un tuyau de paille, et on souffle
doucement surune plaquede verre, ol on le reprend
avec la lancette pour I'inoculer.

On recommande de ménager le souffle de maniére
ane pas vider complétement le tube, et cela parce
qu'on s'est imaginé qu’il y a de certaines haleines
qui sont mortelles pour le vaccin; c’est ce quon a
dit des ivrognes, mais je crois que ¢’est pure théorie.

M. Fiard a imaginé un petit tube de deux pouces
de long, du diamétre d’un quart de ligne, ouvert &
une de ses extrémités et terminé de I'autre par une
petite ampoule. Yoici la maniére de s’en servir: on
commence par raré¢fier I'air contenu dans 'ampoule,
soit avec les doigts, soit avec la bouche. Cela fait,
on le saisit par la tige entre le pouce et I'indicateur
et on le présente par lautre extrémité a la surface
du bouton. Au méme instant, il se fait une conden-
sation de l'air raréfié de la boule par I'action de Iair
extérieur, et le vaccin s’'élance dans le tube en quan-
tité plus ou moins grande, peu importe; il ne faut
pas penser a le remplir.

La mani¢re de le sceller est la méme, que pour
les tubes capillaires. Celle de le vider est heaucdnp
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plus si mpfe: Il n’est besoin ni de tuyan de paille, ui
de chalumeau d’aucune espece. Cassez la pointe et
réehauflez 'ampoule , vous verrez bientot le vaccin
circuler et s’échapper de sa prison par le seul eflet
de la dilatation de l'air. La sensibilité de l'instru-
ment dépend de la grosseur des boules et de la pe-
titesse du tube. Tout ici rappelle le thermoscope ou
le thermomeétre dillférentiel.

M. Fiard ne fait pas de différence entre son tube
et les tubes capillaires pour la conservation du vac-
cin, tant il est persuadé que lafermentation est égale
des deuxcotes, et il le préfere de beaucoup a cause
de sa commodité.

On demande quel est le meilleur procédé des pla-
ques ou des tubes. Apresavoir fait usage des plaques,
le comilé central adopta les tubes, et je ne doute
pas que l'autoritc de son exemple n’aiLl_ beaucoup
conlribué a les mettre en faveur. Le vaccin peut en
effet s’y conserver trés long-temps, dix, douze,
(quinze mois et plus; mais dire d'une chose qu’elle
peut ¢tre, ce n’est pas dire qu'eile soit ni toujours,
nit méme souvent.

A peine |'Académie fut-elle saisie de la vaccine
que je fus frappé du peu de succés de ses envois de
vaccin en province. A quoi cela tenait-il? on ne pou-
vait s’en prendre a la maladresse du cominis chargé
de préparer ces envois ; I'Académie avait cu l'atten-
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tion de s’attacher celuide I'ancien comité ; il n'y avait
donc rien de changé 4 eet égard.

Cependant la commission chargée plus spéciale-
ment de veiller sur ce précieux dépot prescrivit une
enquéte ; elle désigna M. Burdin, 1'un de ses mem-
bres, qui voulut bien se réunir 3 moi. Nous vacci-
nimes ensemble et comparativement un égal nombre
d’enfans de bras 4 bras et avec du vaccin conseryé
dans des tubes. La différence des deux procédés re-
parutsensiblement dans le résultat : le second donna
presque moiti¢ moins de boutons que le premier,
(quoique le vaccin n’eiit pas au-dela d'un mois.

En soivant cette échelle de dégradation, on voit
que le vaccin se détériore assez rapidement dans
les tubes, et s'il n’y avait des exceptions en toutes
choses il serait facile d'indiquer le terme on il perd
toutes ses propriétés.

Je ne sais ce qui se passe dans les tubes capillai-
res, mais j'ai bien souvent observé que, quand on
les garde un certain temps, le vaccin disparait peu
a peu, et I'on est fort élonné au bout de cinq ou six
mois de les trouver presque vides. Ma premiére pen-
sée a eté qu'ils ¢laient mal bouchés, quoique cela
ne pariit pas a l'ecil. J'y ai adapté un chalumeau de
verre, | ai sonfilé, et le vacein n’a pas bougé. Que de-
vient-il cependant s'il ne se fait jour au dehors? Peul-
on admettre qu’il se vaporise et que le produit de la
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vaporisation reste sous forme de gaz daus l'intérienr
du vase? 1l'n’y a pas d’apparence. Je couclus de ce
fait et de beaucoup d’autres que le vaccin en tubes
subit des changemens qui ne peuvent étre que fu-
nestes & ses propriétés.

Quoi qu’il en soit, il était démontré pour moi,
par la correspondance de I'Académie, que la conser-
vation du vaccin dans les tubes n’est pas de longue
durée : les médecins des départemens s’en plai-
anaient, Le désir de les satisfaire et la réflexion me
firent revenir aux plaques. Je savais d’ailleurs que le
comilé de vaccine de Londres faisait tous ses en-
vois sous celte forme. :

C’est donc le plus souvent entre des plaques que
je fais recueillir maintenant le vaccin, et je puis as-
surer que je recois beaueoup moins de plaintes,
quoique j'en recoive encore; il y en aura toujours,
Si la vaccine manque* quelquefois pratiquée de bras
i bras, a plus forte raison doit-elle manquer avee du
virus conserve.

Je crois done que l'expérience est pour les pla-
ques. La théorie est peut-&ire plus favorable aux
tubes. Quoi de plus propre en effet A soustraire le
vaccin aux influences extérieures et principalement
a I'action de l'air, que des tubes capillaires bien fer-
més 4 la lampe de I'émaillear? Aussi nul doute que
si les choses se passaient dans la pratique comme le
croit la théorie , nul doute cque les tubes ne dussent
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étre places avant les plaques; mais que de mécomp-
tes dans I’exéeution! Autant il est facile d’emplir un
tube & moitié¢, aux trois quarts, autant il est difficile
de I'emplir completepent. Presque toujours il reste
un peu dair, et T'on sait que peu ou beaucoup d’air
c’est absolument la méme chose pour la fermenta-
tion.

Les tubes les plus fins sont certainement les meil-
leurs ; on peut du moins espérer d’en remplir quel-
ques-uns; mais, par une malheureuse compensation,
le vaccin s’y fige et il est souvent impossible de I'en
faire sorlir.

Les plaques offrent en apparence moins d'exacti-
tade que les tubes; néanmoins quand elles se tou-
chent bien par tous les points l'air n’y a guere plus
d’accos, et, dans tous les eas, son influence est moins
a craindre sur du vaccin sec et solide que sur du vac-
cin fluide. L’¢conomie domestique m’offrirait au he-
soin cent exemples de substances animales ou vege-
tales qu’on fait passer de I'état liquide a I'état solide,
dans la seule vue de l¢s conserver plus long-temps.

On ne parle pas des diflicultés matérielles des deux
procédés: elles ne doivent entrer pour rien dans
noire choix.

Crourrs. Entre tous les moyens de conservation
du vacein ies crofites vaceinales sont cerlainement le
plussimple et le plus naturel ; malheu reusement elles
rie sont pas e plus fidéle. Cela se concoit d'apres ce
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que nous avons dit de ka dégradation du vacein & me-
sure que la pustule avance. Plus le succes est dou-
teux, plus il importe de se prémunir contretoul ce
qui pourrait le compromettre. L’observation a prou-
vé que les crotites qui succedent a des boutons dont
on a dérangé la marche, soit pour y prendre du
vaccin, soit par tout autre motif, I'observalion a,
dis-je , prouvé que ces croiites ne sont bonnes a rien.
Celles-la seules offrent quelques chances qui se for-
meunt sur des boutons dont on a respecté I'intégrité
jusqu’alafin. 1l ne faut pas attendre qu’elles tombent
d’elles-mémes: il faut les cueillir quelques jours au-
paravant. On se contenle ordinairement de les ren-
fermer dans une boite ou dans un flacon plein de son
ou de toute autre poudre é¢galement seche. Un phar-
macien a propos¢ de les dorer de quelques couches
de blanc d’ceufet de baume de commandeur, espece
de vernis avec lequel il prétend les défendre plus su-
rement contre les iujures de lair.

Les croiites vaceinales deivent conserver la forme
primitive de la pustule;-elles sont brunes, demi-
lransparentes.

Au moment de les employer, on enléve le centre
qu'on croit n’étre formé que par une matiére puru-
lente desséchée, et I'on pulvérise le reste ; on en
fait une espéce de pite avec quelques goutles d'eau
fraiche, et on l'inocule comme on ferait le vaccin le
plus liquide et le plus transparent.
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Encore une fois ce moyen n’est pas trés sar; mais
comme il est la seule ressource de ceux qui ont né-
gligé de se pourvoir en temps opportun, il est bon
de le connaitre.

Parlerai-je ici de quelques essais que j'ai faits?
Toutefois l'idée premiére appartient 3 M. Robinet
a qui je m’'empresse de larestituer. Je cherchais dans
mon esprit un moyen de conserver le vaccin plus
parfait que ceux qui nous sout connus, lorsque je
rencontrai par hasard M. Robinet; je lui fis part de
ce qui m’occupait en le priant d'y penser de son edté.
H me le promit; en effet il vint me voir quelques
jours apres avec des morceaux de sucre taillés en
forme de coin. Sa pensée était de les imprégner de
vaccin, espérant qu'il s'y conserverait long-temps.

Cetteidée me souril. Le sucre, me disais-je , est
un trés bon eondiment, il est facilement assimilable ;
enfin il me paraissait réunir les conditions les plus
essentielles & 'usage auquel on voulait I'employer.

Fimbibai donc de vaecin un morceau de sucre,
comme je 'aurais imbibé de café, et je le mis en lieu
desareté. Cependant, impatient de connaitre le ré-
sultat, Je ‘commencai mes essais dés la vaceination
suivante. Je détachai quelqueé- grains de ce sucre,
je les réduisis en poudre, J'ajoutai quelques gouttes
d’eau pour les délayer et j'inoculai cette espece de
sirop de vaccin. Peine perdue! je n’obtins rien. Je
renouvelai plusieurs fois la méme inoculation, et
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toujours rien. Depuis lors, J'ai rompu la suite de mes
expériences, mais je ne sais pourquoi il m’en coiite
de renoncer a 'espoir dont je m’étais flatté ; le sujet
est important, )’y reviendrai.

Je dois dire a présent que, quel que soil le moyen
de conservation qu’on adopte, lancettes, plaques,
tubes, croiites, 1l est des précautions a prendre qui
sont Jes mémes pour tous.

Le virus vaccin a toute la délicatesse, toute la sus-
ceptibilité des substances animales : I'air, le froid,
I’humidité, la chaleur, lui sont également funestes;
je crois cependant que de toules ces influences mal-
faisantes la chaleur I'emporte. Rien de plus difficile
que de conserver le vaccin aux Antilles et au Sénégal;
il est rare que celui qui vient d’Europe y réussisse.
Aux Antilles on tire ordinairement le vaccin des iles
anglaises voisines, de la Barbade et de Sainte-Lucie.
Au Sénégal il faut vacciner trente, quarante enfans
pour obtenir quelquesboutons, et le vaccin s’y perd
presque toujours par la difficulté de le conserver.
Enfin c’est un fait avéré que, dans tous les pays
chauds, le vaccin oflre peu de chances de succes
siil n’est employé peu de temps aprés avoir €té re-
cueilli.

On a cru que les Anglais avaient des procédes
particuliers qui leur donnaient quelque avantage
sur nous. M. le gouverneurde la Martinique écrivit
dans ce sens & M. le ministre de la marine. Celui-ci
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fit part de la lettre du gouverneur a M. le baron S¢-
guier, consul général de France en Angleterre. Voici
laréponse du consul datée de Londres. 17 juillet1827.
« Je me suis adressé , monseignenr, par 'obligeante
«entremise d’un ami, au médecin d'un des princi-
« paux élablissemens de vaccine de Londres, et voici
« ce qu’il me répond:

« C'est ['ctablissement national de la vaccine, rue
« Percy, qui est spéeialement chargé d’envoyer du
«vaccin daps les colonies anglaises; celui qu'il
« fournit est souvent trés peu efficace. Les principaux
« marchands de la'Jamaique se le procurent eux-
«mémes et Penvoient i leurs frais dans leurs habi-
« tations; moi-méme )’en tire de mon hopital une
« quantité considérable que j'expédie dans les Indes-
« Orientales. -

« Une bonne partie des envois se fait sur du fil de
«lin ou de coton mouillé de viras; un autre moyen
«que }'ai souvent adopté avec succes est d'envoyer,
«au lien de vacein liquide. des crofites séches en-
«veloppeées dans une feuille de plomb ; ces croutes,
«mounillées dans de I'ean un peu chaude, manquent
«rarement«de produire la vaccine, et si huit ou dix
«enfans sont vaccinés, chacun a huit ou dix places
«avec huit on dix différentes erodtes, la chance
«devient presque immanquable. On s’est adressé &
«moi de la Jamaique, il y a quelques mois. par suite
«dela difficulté de s'v procurer de la lymphe de
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«vaccin; Jai le regret d’avoir & dire que ceux des
« vaccinateurs qui en possédaient refusaient d'en
« dopner i ceux qui en manquaient.

«On a élabli i Calcutta, dans les Indes-Orientales,
cun dépot particuliérement destiné a répandre la
cvaccine; mais jamais on n'a pu 'y faire parvenir
«d Angleterre duvaccin qui ait conserve sa vertu ; ce
«n’est que de bras & bras qu’elle a pu y &tre trans-
« portée par Bagdad et le golfe Persique.

« Quant a la comparaison que vous faites de sucecs
«plus grand des envois dans les colonies anglaises
«que dans les colonies francaises, J'ignorais totale-
«ment un pareil fait; ce dont je suis sir c’est que
« trés souvent dans nos ¢établissemens Popération ne
«réussit pas, etje ne pensais pas qu’il y elit des colo-
anies ou l'état des choses fiit pire. S'il existe réelle-
«ment quelque supériorité du coté de I'Angleterre,
celle ne peut étre attribuée qu'a la plus grande
«abondance de vaccin qui est envoyé par Cetablis-
« sement national.

«Non content de cette premiére réponse, j'ai fait
«une autre démarche qui m’a valu les observations
« sulvantes:

«M. Ding, qui appartient au-comité national de
«vaccine, vient de me faire part d’'un moyen de con-
«servation du vacein qu'il croit avoir perfectionné ;
«il consiste ase servir d’un petit tube de verre fermé
« 4 un bout et que l'on échauffe sur une lampe a
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«V'esprit devin de maniére i raréfier lair que le tube
«contient ; l:‘._Eia fait, on applique I'orifice du tube
«sur une vésicule de vaccine dont il absorbe la lym-
« pheliquide a mesure qu'il se refroidit ; on applique
sensuite de la cire a cacheter sur le coté ouvert de
«maniere a le fermer hermétiquement. Ce moyen
«avait déja été mis en usage; on I'avait abandonné,
« et voild qu'il reprend quelque faveur.»

C’est a peu de chose prés le tube de M. Fiard.

Ici 'auteur parle des plaques et de la faveur dont
elles jouissent en Angleterre. Puis il ajoute :

«Quant 4 mon expérience personnelle, je dois
edire qu'en Angleterre méme, avec un virus de la
«veille, jai vacciné des enfans & plusieurs endroits
«et a diflérentes reprises sans succes, et j'ai enfin éte
«obligé de faire venir un enfant ayant le virus pour
«venir a bout de Vopération. J'ai vu la méme chose
«arriver a d’autres, quoiqu’ils n’en disent rien.Intro-
«duire la pointe trop profondément, la tenir trop a
«fleur de la peau, faire sortir une goutte de sang,
«employer uhe lancette un peurouillée, sont autant
«de circonstances chacune assez forte pour faire
smanquer 'opération. En général on peut dire pre-
« mierement que, comme il est certain ¢u’on ne
« réussit pas loujours; secondement, comme il existe
« plusieurs méthodes de faire 'opération, chacuue
« prétendue meilleure que 'autre; troisicmement.
«comme on n'est pas daccord sur les meilleurs
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« moyens de préservation et d’envoi, il faut bien qu'il
« reste encore quelques pas a faire 4 lascience; mais
« avec le temps et l'expérience une si belle décou-
« verte ne laissera sans doute rien &’désirer, »
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CHAPITRE XII.

Des effets de la vaccine par rapport 4 la petite-vérole.

Lorsque Jenner annonca la vaccine. il ne la pro-
posa que comme le préservatif assuré de la petite-
vérole : non qu’il lui contestit d’autres petits avan-
tages dont on a fait plus tard grand bruit, mais
parce que, comparé a la propriété principale, tout
le reste n'était rien a ses yeux; nous imiterons son
exemple.

S’il existe au monde une vérité solidement éta-
blie, c’est, je pense, Ia vertu de la vaccine. Telle
est a cet ¢gard la conviction générale qu’elle n’ad-
met pas le plus-léger doute: les savans de tous les
pays , si divisés sur d'autres points, se réunissent
tous sur celui-ci; les peuples eux-méeémes ont fait
taire leurs préjugés et se sont rendus a I'évidence.

Apres cela, qu’est-il besoin de parler encore des
vertus de la vaccine? nous ne nous donnerons pas du
moins le ridicule de démontrer longuement ce que
personne ne conteste, de défendre ce que personne
n'attaque. Nous céderons au devoir de notre posi-
tion . puisqu’ﬂ le fant; mais novos le ferons avee re-

serve. avec discriétion.
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(est ici le lieu de rappeler les tentatives infruc-
tueuses de Jenner pour inoculer la variole 4 de cer-
taines personnes. Cette résistance devait frapper un
esprit attentif. En effet, pourquoi, tandis que la
plupart des hommes absorbent avec tant de facilité
le virus varioleux, pourquoi s’en trouve-t-il d’au-
tres qui se montrent rebelles a cette absorption? La
découverle de la vaccine contient la réponse a celle
question.

Ainsi on peut dire que I'histoire méme de la vac-
cine fournit la premiére preuve de ses effetls anti-
varioleux.

¥ La date de son origine au plus fort de I'inocula-
tion, le triomphe des préjugés qu'elle eut a surmon-
ter, la rapidité de sa propagation sont enéore pour
nous autant de garanties de son eflicacité.

En moins de deux ans, lavaccine passa d’Angle-
terre, sapatrie, dans le Hanovre, possession anglaise
sur le continent européen, et de la en Allemagne, en
Prusse, en Italie, en France, en Espagne, en Rus-
sie, ete. Et partout, du nord au midi, ses proprié¢-
tés se déploient avec la méme évidence.

Quelle autre découverte peut se Hatter d’avoir ob-
tenu cette unanimité de suffrages des son apparition?
Cependant on ne lui épargna pas les épreuves, comme
on peut croire. En France, les premiers médecins
qui s’en occupérent lui étaient d’abord si peu favo-
rables qu’ils la mirent en expérience, sinon avec le
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desir, du moins avec Vespoir de la trouver en dé-
faut, et ils ne s’en cachent pas. Pour celte raison et
pour d’autres que le lecteur sentira sans que je les
lui dise, 'espére qu'on me pardonnera de retracer
ici bri¢vement Phistoire de ce temps.

Au mois de prairial an VIII, douze médecins éga-
lement recommandables par leurs lumidres, tous
animés des plus nobles sentimens, se réunissent
spontanément, scus la présidence de M. le duc de
la Rochefoucault-Liancourt. Ils s’engagent i mettre
leurs travaux en commun, ils veulent que leurs ex-
périences soient publiques, elles n’auront jamais
assez de témoins. .

Aprés les épreuves viennent les contre-épreuves;
ils y appéllent a dessein les médecins qu’on sait étre
les plus prévenus contre la découverte Jennerienne ;
eux-mémes se croienl encore si pea engagés, qu’a
leur maniére de procéder on voit qu'ils ne tiennent
pas plus a I'admettre qu'a la rejeter. Rendre hom-
mage a la vérité, tel est leur unique but. 3

On commence par réunir un certain nombre d’en-
fans bien vaccinés auxquels on se propose d'inoculer
la variole. S'il se trouve la quelque inoculateur exer-
cé, il est prié de pratiquer Jui-méme I'opération.
Les mémes essais se font a la fois dans vingt endroits
différens, ala Salpétritre, a la Maternité, 4 la maison
d’arrét, a Phospice des Orphelins, etc., et par vingt
mains différentes. Chaussier, Pinel, MM. Husson ,
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Salmade, Jadelot, etc. Le résultat seul ne varie pas.
Sur plusieurs centaines d’enfans dont la vaccine da-
tait de six, huit mois, un an et plus, pas un ne re-
cat l]a moindre atteinte d’une inoculation qui, sans
cela, n’eiit certainement pas manqué son effet.

On pouvait sans scrupule multiplier ces essais;
en cherchant a vérifier un fait nouveau, on n’expo-
sait ces enfans a aucun danger particulier, puisque
'inoculalion ¢tant. apres la vaccine, la meilleure
précaution qu’on puisse prendre contre les consé-
cquences de lavariole, il était pour eux du plus grand
intérét d'étre inoculés tant qu’il restait des doutes
sur la réalité de la découverte de Jenner.

Apres s’étre mesuré, pour ainsi dire, corps a corps
avec le virus varioleux, le virus vaccin pfavait sans
doute rien a craindre d’un autre mode d’inocula-
tion; il n'en est pas de plus direct; néanmoins.
comme dans un sujet d’une si grande importance
on ne saurait prendre trop de précautions, on vou-
lut épuiser toutes les voies connues de contagion.
On rapprocha, dans ce dessein, ces enfans vaceinés
et infructueusement inoculés des enfans variolés;
renfermés avec eux dans laméme chambre, ils par-
tagérent leurs jeux, leur lit ; revétirent leurs habits,
burent dansle méme verre , mangerent avec le méme
couvert, etc. ; el tous sans exceptinn sorlirent sains
et saufs de cette seconde épreuve comme ils étaient
sortis de la premiere.
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Apres des expériences si décisives, que pouvait-
on alléguer encore contre la vaccine? tout au plus
était-il permis de dire que toutes les chances de con-
tagion n'étaient pas ¢puisées. On avait, il est vrai,
tent¢ vainement d'inoculer la variole aux vaccinés .
on les avait mis en rapport sans plus de succés avec
lesvariolés; mais, pour faire cette double expérience,
on avait pris le temps ou il n'existait que des varioles
isolées, intercurrentes, comme on dit dans le lan-
gage de I'Ecole : qui pouvait répondre que la vac-
cine résisterait de méme a ces grandes constilulions
atmosphériques, a ces temps de calamilés on la va-
riole ¢clate avec violence et frappe une population
toute entiére? ¢’était certainement le dernier espoiv
de l'incrédulité. La premiére ¢pidémie, I'épidémie
de I'an X la lui enleva sans retour.

Depuis lors, le temps a consacré la puissance de
la vaccine de maniére i vouer au ridicule quiconque
voudrait la mettre en doute. Qu’'on ne s’attende donc
pas & nous voir rapporter une 4 une les preuves d'une
vérité si banale. Grace au ciel! nous n'en sommes
plus Ia depuis long-temps. On ne peut maintenant
rappeier que de crandes masses d’observations; il
faut élargir les bases du raisonnement en s'attachant
aux conséquences générales; ellesont d’ailleurstoute
la force. toute l'autorité¢ des faits particuliers, puis-
qu’elles en sont le résultal ou la somme totale.

Je dirai done prer.nif-rpnu-nl que partout ou la
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vaccine est trps cultivée, la variole est trés rare,
Ainsi on pourrait dire que sous ce rapport les dé-
partemens de la Meurthe, du Doubs, etc., sont pri-
vilégiés, s'il ¢tait permis d'appeler privilége un avan-
tage que tout le monde peut se donner.

Au contraire, il est de notori¢té publique que les
departemens ol la variole faitle plus de ravages sont
preéciscment ceux ou la vaccine compte le moins de
prosélytes. Il me serait facile de citer ces départe-
mens; mais je laisse & d’autres le soin de compléter
la démonstration.

Secondement, la variole s'étend-elle a plusiears
points du méme département, soyez assur¢ qu'elle
se fera principalement sentir la ot la vaceine a été le
plus négligie. Il n'est pas d’¢pidémie un peu étendue
qui ne rameéne le méme spectacle.

Troisicmement, s’il y a dans une ville, et il y en
a dans toutes, un quartier plus partictliérement ha-
bité parle peuple, et que lavaccine y soit peu gotitee,
comme c’est l'ordinaire, la petite-vérole s'¢tablit
dans ce qunartier, elle s’y fixe, elle s’y propage, mais
dans un cercle si net et si bien tracé, qu’avec un
peun d’attention il est impossible de méconnaitre
la cause de cette espece de prédilection.

Quatriécmement, je suppose qu'il existe dans ce
quartier une caserne; un collége, un couveat, un
séminaire, un établissement enfin ot 'on ne puisse
atre admis sans avoir été vacciné, la petite<vérole

8
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s'arrétera a la porte, elle n'ira pas plus loin. Ainsi,
toute terrible qu’elle fut & Marseille en 1828, elle
respecta pourlant le collége.

Que si par hasard il se trouve dans ces grandes
réunions un individu qui, trompant la surveillance
des chiels ou se trompant lui-méme, n'ait pas été
bien vacciné, la variole le déméle au milieu de la
foule, comme si elle était conduite par une main
intelligente, et le frappe impitoyablement. C’est ce
qui est arrivé pendant I'épidémie de Blois en 1826.
Tous les ¢leves du collége en furent préservés, hors
un, le seul qui n’etit pas ¢té vacciné.

Cinquiémement, suivez-la maintenant dans 'in-
térieur de la méme famille, vous la verrez toujours
saltaquer a ceux qui, par négligence ou par pré-
jugé, ont omis de se faire vacciner, et ménager avec
le méme scrupule ceux qui, mieux avisés ou mieux
conseillés, se’ sont mis sous la protection de cette
salataire pratique. Que d’exemples n’aurais-je pasa
citer 4 'appui de mes paroles! Ici ¢'est un enfant
vacciné depuis un mois auquel on donne impuné-
ment pour compagnon de lit et pour frere de lait
un enfant variolé qui succombe, et, pour compléter
I'expérience, la nourrice n'a qu’un sein a leur olirir.
La c'est une nourrice qui, toute couverte de pus-
tules varioleuses, allaite deux enfans vacecinés sans
leur transmettre la maladie..... On ue finirait pas si
'on voulait entrer dans les détails et reiracer, je ne
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dis pas tous les faits qui déposent en faveur de la
vaccine, ils sont innombrables, mais seulement les
combinaisons les plus remarquables que la nature a
pris soin d’arranger, comme pour mettre au défi l'in-
crédulité la plus obstinée.

Sixiecmement, la variole vient-elle i paraitre tout
a coup et menace-t-elle une grande population? 1|
ne tient qu’a vous de vous en rendre maitre, de
arréter tout a coup dans sa marche, en un mot, de
mettre des bornes & sa propagation : vaccinez ceux
quine l'ont pas été, vous la verrez bientot s’éleindre
faute d’'aliment. '

Septiemement enfin, la variole et la vaccine ne
peuvent régner ensemble : ce sont deux puissances
rivalesquis'excluentmutneli‘ement.ilestdesvillagvﬁ,
des villes et méme des départemens ou elle n’a pas
paru pendant plusieurs années: et si les hommes
étaienl assez sages pour se liguer contre un fléau qui
les menace tous, il n’est pas douteux qu’on ne finit
par l'exiler de la terre ; ¢’était Vespoir de Jenner.

Je termine ici un exposé qu’il me serait si facile
d’allonger. J'en ai dit plus qu’il ne faut pour les
esprits raisonnables ; je n’en dirais jamais assez pour
les autres.
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CHAPITRE XI1V.

La vaccine a-t-elle quelque influence sur la variole quand

ces deux eruptions marchent ensemble sur la méme per-
sonne ?

Il n’est pas rare que, dans le cours d'une épidé-
mie de variole, on vaccine des sujets qui portent
déja sur eux le germe de la contagion. J'en ai deux
exemples sous les yeux dans ce moment: ce sont
deux freres de treize a quatorze ans que leur méere
n’avait pasihitraﬂciner pour leur laisser le mérite
de se décider enx-mémes quand ils auraient atteint
I’dge de raison. En attendant, lapetite-vérole est en-
trée dans lamaison; ellead’abord attaqué une jeune
sceur de neufl a dix ans; ses fréres eflrayés sont venus
me demander de les vacciner, mais il n’était plus
temps, la petite-vérole avait pris les devans, et elle
marche A coté de la vaccine la plus réguliére.

Cesdeux petites-véroles sont assez bénignes, quoi-
que celle de la jeune fille fat tres confluente. Cer-
tains vaccinateurs y verront, je n'en doule pas,
I’heureuse influence de la vaccine qui, d'apres eux,
doit adoucir la variole lorsqu’elle arrive trop tard
pour la prévenir; mais c'est la préciscment le point
en litige.
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Ici les faits ne manquent & personne, quelque
parti qu'on prenne. Toute grave qu’elle est, la pe-
tite-vérole ne tue cependant que la neuviéme ou la
dixieme partie de ceux qu’elle attaque. La vaccine
qui 'accompagne a donc beau jeu huit ou neuf fois
sur dix. A la vérité, elle peut é&tre fort grave sans
&tre mortelle, mais entin elle est souvent trés béni-
gne, et certainement il est trés permis de supposer
qu’elle dut se rencontrer telle chez la plupart de ceux
ou elle marche a coté de la vaccine.

Encore si cette bénignité reparaissait toutes les
fois que les deux éruptions se rencontrent ensemble;
maisil s’en faut bien: on connaitbon nombre d’exem-
ples ot la variole a tué sa victime en présence méme
de la vaccine, s'il est permis de parler ainsi. Le frere
d'un de nos honorables colléegues a I’Académie en a
fait la triste expérience sur un de ses enfans. A Mar-
seille, dans le seul mois de juin 1828, neuf indivi-
dus ont succombé a la variole pendant le dévelop-
pement de’la vaceine. Trois autres avaient déja subi
le méme sort dans les mémes conditions. En aentt,
deux autres; en septembre, encore deux autres.

Voila donc seize sujets qui, dans I'espace de quel-
ques mois, périssent tous de la petite-vérole malgré
la vaccine qui I'accompagne. Et remarquez, je vous
prie, que je ne vais pas chercher des faits dispersés
ca et 1a pour les faire paraitre plus communs qu'ils
~~ <c=t: ¢'est une faute de logique que je soupgonne
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dans mes adversaireg et que je ne veux pas imiter;
je ne sors pasde la méme épidémie. 11 est bien re-
marquable que, dans le nombre de ces sujets, plu-
sieurs avaient été vaccinés deux et trois fois sans
succes; ce qui semblait annoncer peun de dispositions
a la variole ; mais I'épidémie triompha de toutes les
reésistances, et, quand elles furent vaincues, la vac-
cine, qui avait échoué jusque la, se développa li-
brement sur les traces et a I'exemple de la pelite-
vérole.

Poursuivons. S'il est vrai que la petite-vérole soit
si souvent bénigne de sa nature, il faut donc com-
mencer pav faire la part de cetle bénignité naturelle.
Or, cette déduction faite, je doute forl que, dans
I’hypothese, l'influence de la vaccine se montre sous
un jour aussi favorable qu’on le croit. Au reste, sile
probléme est difficile arésoudre , il est du moins bien
facile a poser. Il faut prendre un égal nombre de faits
devariole simple et de variole compliquée de vaccine,
et voir de quel cote est V'avantage, enteflant compte
des circonstances atmosphériques et de tout ce qui
peut rompre 'équilibre, soit dans un sens, soit dans
un autre. 1

On n’a pas pris tant de peine: on a vu quelques
exemples heureux de cette coincidence, et, sans plus
de réflexion, on en afait honneur 4 la vaccine. Com-
ment un moyen assez puissant pour prévenir une
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maladie ne le serait-il pas assez pour l'arréter ou
tout au moins pour l'adoucir, pour la mitiger?

Cette réflesion peut paraitre fort naturelle; elle
n'en dénote pas moins une trés fausse idée de la
vaccine dans ceux qui la font. En effet, dans ce sys-
téme, on croit donc que la vaccine corrige, détruit
I'aptitude des hommes a la variole en imprimant &
I’économie une modification en sens inverse de cette
aptitude ; on croit done qu’il existe entre les deux
¢ruptions précis¢ément la méme opposition de na-
ture qu’'on admet, en chimie, enlre deux corps qui
se neulralisent, ou le méme antagonisme qu’on sup-
pose, enmédecine, entre une maladie et son spéci-
fique.

Considérés en eux-mémes, le virus vaccin et le
virus varioleux se dctruisent si peu que, si on les
méle ensemble et qu’on inocule ensuite ce mélange,
il vient, comme nous le dirons plus loin, deux érup-
tions parfaitement distinctes et répondant & leur
double origine, et rien de plus.

Considérés dans leurs effets, on ne peut pas dire
que la vaccine guérisse la petite-viérole; on ne peut
pas dire méme, rigoureusement parlant, qu’elle la
previenne; elle.en prend la place, elle en tienl lieu,
il y a substitution, et rien de plus.

Ainsi, loin de m’expliquer les effets de la vaccine
par l'opposition qu'on lui suppose avec la petite-ve-
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role, je les explique au contraire par I'analogie qui
les unit et par la solidarité qui fait que tout est ré-
ciproque entre elles.

De cette réciprocité d'action je tlire une nouvelle
présomption ou plulot une preuve irrécusable en
faveur de la thése que je soutiens. En effet, s'il est
vrai que la vaccine exerce réellement une influence
quelconque sur la variole concomitante , la variole
exercera necessairement la méme influence sur la
vaccine ct par la méme raison. Car, encore une fois,
tout est réciproque entre elles: le variolé n'est pas
plus propre & la vaccine que le vacciné n’est sujet a
la variole. Or, on n’a jamais dit, que je sache, que
la petite-vérole marchant a coté de la vaccine en
aitmodére, réprimé: les symptomes. Et pourquoi ne
I'a-t-on pas dit? parce que le fait est ici trop facile a
verifier; parce que la vaccine étant essentiellement
bénigne, quoiqu’elle ait aussi son échelle d’inten-
sité, on a senti qu'il serait ridicule d'invoquer la va-
riole qui l'accompagne pour expliquer une bénignité
qui n'a pas besoin d’explication.

La petite-vérole au contraire, si grave, si douce,
si variable. se prétait merveilleusement a cette hy-
pothese, et elle a été adoptée avec d’autant plus d’ar-
deur quon v a vu un moyen de rehausser les avan-
tages de la vaccine. .

Je sais bien qu'il existe des exemples, ala vérite

fort rares, oulavaccine a suspendu momentancément
I
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lamarche de la petite-vérole, etréciproquement des
exemples beaucoup plus communs ol la variole a
arrété brusquement lavaceine. Mais cette suspension
est passageére : a peine une éruption a-t-elle terminé
son cours que l'autre reprend le sien et cela préci-
s¢ment au point ou elle s’¢tait arrétce ; en sorte que
la durée tolale est toujours la méme: seulementelle
se fait en detix temps au lieu de se faire en un seul.
Quantal'intensité des symptomes, silavaccine, tra-
verseée dans sa marche par la petite-vérole, n’est, je
le répete, ni plus ni moins grave, ni plus ni moins
bénigne que celle qui n’éprouve aucune espece d'ac-
cident, par la méme raison, la variole, traversée par
la vaccine, restera ce qu'elle devait &tre, discrete ou
confluente, suivant le cas. Soutenir le contraire c’est
méconnaitre celte réciprociteé d’action dans laquelle
se résument toutes les propriétés de la vaccine.
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CHAPITRE XV.

Des consequences de la vaccine sur I'économie.

Quand on compare la vaccine avee la variole, on
s'é¢tonne qu'une ¢ruption si bénigne tienne lieu d’une
maladie si grave. 1l faut que cette bénignité cache
donc une action bien puissante et bien profonde.

A s'en tenir aux apparences, la vaccine ne serait
quune lésion externe et locale caractériscée par cing
ou six boutons. En examinant les choses de plus
pres, on demeure convaincu que la vaceine est une
affection générale dans toute 'extension de ce mot,
el que les boutons eux-mémes ne sont que 'effet et
comwe la erise d'une révolution intérieure alaquelle
I'économie tout entiere prend une égale part. En
quoi consiste cette heureuse révolution qui libere
I'économie d'une chance si périlleuse? A cetle ques-
tion je ne connais point de réponse; mais on sait
positivement que c’est en elle que réside tout le mé-
rite de la vaccine et qu’elle préceéde 'apparition des
pustules ; c’est ce qui sera surabondamment prouvé
dans la suite de cet ouvrage.

La révolution vaccinale est si douce qu’elle s'o-
pere 4 I'insu des malades 3 sans les pustules elle pas-
serait presque toujours inapergue.
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J'ai dit cependant que la vaccine s’accompagne
assez souvent de dégoiit, de malaise, de frissons et
finalement d'un petit mouvement de fiévre ; mais ces
symplomes, sympathiques de l'inflammation de Ia
pustule, appartiennent a la seconde période, etnous
parlons ici de la premicre, appelée par quelques au-
teurs période d'inertie, tant elle est calme et silen-
cieuse.

L'effet de cette grande révolution sur la petite-
vérole est assez connu s nous en avons parlé dans'un
des chapitres précédens. Mais cet eflet est tout spé-
cial. Lavaccine n’apporterait-elle pas d’autres chan-
gemens dans 'économie? llssont du moins bien peu
importans.

Il est des médecins qui, dans leur enthousiasme,
en ont fait une espéce de panacée; j'ai deja dit que
Jenner la proposait contre les accidens de la denti-
tion : encouragés par son exemple, ils la prescri-
vent, eux, contre les convulsions, I'ophthalmie, les
croites laiteuses, les dartres, la coqueluche, la diar-
rhée, etc.

On lui lient compte non-seulement dubien qu’elle
fait, mais encore du mal qu’elle ne fait pas, et, pour
en relever les avantages, on rembrunit, tant qu’on
peut, le tableau de la variole. On accuse cette der-
niére d'exciter, d’aggraver el presque d’engendrerle
vice scrofuleux; ce qui s'accorde mal avec ce quon
sait de I'équilibre des systémes organiques. Il semble
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en effet qu'une maladie aussi essentiellement inflain-
matoire que la petite-vérole soit bien plus propre a
développer le systéme sanguin que le systeme lym-
phatique. La vaccine doit agir de la méme maniére
quoique plaus doucement; or elle agit si visible-
ment sur le systeme sanguin, qu’on cite plusieurs
exemples de filles chlorotiques a qui elle a rendu
loutes leurs couleurs. 1l se peat sans doute que la
variole, comme toute autre cause d'irritation, pro-
voque le développement du vice scrofuleux; miais ce
n'est pas ainsi qu’on I'entend.

D’un autre coté, les détracteurs de la vaccine 'ont
chargée d’'une foule de maux auxquels elle est cer-
tainement étrangére. Dans ce systéme, on ne dit plus
qu’elle ne préserve pas de la variole, on soutient au
contraire qu’elle n’en préserve que trop, voulant
faire entendre par-la que, pour un mal qu’elle ¢loi-
gne, elle en met vingt autres a la place qui ne va-
lent guére mieux : nouveau genre de guerre plus
perfide et plus dangereux que tous ceux dont on
s'était avisé jusqu’ici. Quand on conteslait i la vac-
cine ses propri¢tés anti-varioleuses, il ¢tait du moins
facile de la défendre. On faisait avec les incrédules
comme on fit avec ce philosophe grec qui niait le
mouvement : on leur montrait des vaccinés et on les
déBiait de leur donner la variole.

Mais que dire 4 ceux qui, forcés de reconnaitre
les effels immédials et spéciaux de la vaceine, lapour-
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suivent jusque dans ses conséquences et lui prétent
une foule de maladies sans autre motif que de discré-
diter une grande découverte? Toute gratuite, toute
absurde qu’est 'accusation, elle a ses dangers, soit
parce qu’elle favorise les préjugés du peuple, soit
parce que les premieéres années de la vie sont pour
ainsi dire un temps d’épreuves auxquelles beaucoup
d’enfans ne résistent pas.

Je dis que l'accusation plait au peuple; elle flatte
ses préventions, ses croyances; le peuple aime I'hu-
morisme qu’il croit comprendre. Aussi lui est-il resté
toujours fidele au milieu des révolutions qui, depuis
plusieurs sieécles, ont si souvent changé la face de la
médecine. Dans cette doctrine, la petite-vérole est
un mal nécessaire, une ¢puration par laquelle le
corps humain se débarrasse des impuretés qui le
souillent et qui deviendraient plus tard des levains de
maladie ; plus I'éruption est abondaate , plus I'épu-
ration est parfaite. Il est ficheux que ce travail in-
testin ne puisse se faire sans danger pour la vie ; sans
cela, il n’est pas de pére qui ne désirit pour son
enfant la variole la plus abondante, précisé¢ment
parce qu'elle répond mieux aux idées qu'il s’en fait.

Si cependant, balangant les dangers qu’elle fait
courir avec les avantages qu’il en attend, le peuple
se décide a faire vacciner ses enfans, ce n’est pas
sans regret. N'espérez pas lui persuader que quatre
boutons d'une éruption bien bénigne équivalent i
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une multitude de pustules d’o il voit s’écouler une
matiére purulente qu'il prend pour un poison caché
dans la profondeur de nos organes. Il faudrait lui
prouver que cette prétendue épuration n’est qu’un
jeu de son imagination, et quand vous voudriez en
prendre la peine, il ne vous comprendrait pas.

Al n’est pas, Jelesais, dansla dignité de la science
de s’abaisser a réfuter des préjugés populaires ; mais
ils sont partagés par quelques médecians, et, quoique
sur ce point ils ne méritent peul-tire pas beaucoup
d’égards, leur opinion peut tirer de leur caractére
assez d'importance pour noas justifier au moins
d’en parler. Ceux-ci, plus adroits, mais plus coupa-
bles que les personnes étrangéres a notre art, s'ex-
cusent en quelque sorte de penser comme ils font
en disant qu'ils ne citent que des faits. lls croient
montrer leur bonne foi sous cette apparence de sim-
plicité ; mais au fond ils ne montrent que leur igno-
rance.

On dit que, depuis la découverte de la vaccine, le
croup, la fitvre cérébrale, la phthisie, le rachitis-
me, etc., sont devenus plus communs. On le dit,
mais quellespreuvesen donne-t-on? Parce qu’on pro-
nonce plus souvent les noms de ces maladies, on en
conclut qu’elles se sont multipliées. Quel raison-
nement ! on oublie qu’en toutes choses, la langue
change nécessairement avec les idées. Et quelle est
la science plus sujeite a varier que la médecine! Si
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I'on parle plus aujourd’hui de croup, de ficvre céré-
brale, de phthisie, etc., en revanche, il y a moins
d’angines suffocantes, de convulsions, de fievres
lentes, etc. Les premicres ont pris la place des
derniéres; c’est un changement de langage, chan-
gement inévitable dans toutes les sciences qui sont
en progres. Aussi la nomenclature médicale varie-
t-elle d’un siécle a 'autre, d’'un pays 4 un autre,
d'une ¢cole a une autre: et cela va souvent jusqu’a
ne pas s'entendre.

Du temps de Stoll on voyait partout des fievres
bilieuses ; Pinel mit en vogue la fidvre adynamique;
M. Broussais a n1is toute la pathologie dans la gastro-
entérite. Heureusement la nature est plus constante
dans ses productions que les hommes dans leurs dé-
nominations. Et ol en serions-nous si les choses
changeaient au gré des imaginations systématiques?
Variation de nomenclature, telle est donc la pre-
miere cause d’erreur de nos antagonistes.

J'en trouve une seconde dans les progrés mémes
du diagnostic. Il est incontestable qu’on connait au-
jourd’hui mieux qu’autrefois les lésions physiques,
ou, pour mieux dire, la partie matérielle des ma-
ladies. Cette amélioration est due surtout aux soins
qu'on se donne pour vérifier-apres la mort les con-
jectures qu’'on a faites pendant la vie. Il ne meurt
peut-étre pas un seul malade dans les hopitaux de
Paris et de beaucoup d’autres villes qu'on ne fasse



128 CONSEQUENCES DE LA VACCINE

i'ouverture du corps. Ce n'est pas ici le lieu d'exa-
miner si la médecine-pratique a beaucoup gagné 4
ces recherches; il est siir au moins que le diagnostic
s’est perfectionné sous le point de vue que nous avons
dit. Nous connaissons donc mieux que nos devan-
ciers cette partie des maladies saisissable d nos sens,
et I'on sait que les choses paraissent d’autant plus
communes qu'elles sont mieux connues,

Ce n'est pas seulement les maladies de 'enfance
qui semblent s’¢tre multipli¢es; mais toutes celles o
V’anatomie pathologique apercoit ou croit apercevoir
quelque chose : a-t-on jamais autlant parlé que de
nos jours des anévrismes du carur ¢t des gros vais-
seaux, de méningites et de duodénites, de gastrites el
d’entérites chroniques, ete. ? et cependant il est pen
probable qu’il y ait rien de changé a cet ¢gard dans
la nature; mais il s'est fait beaucoup de changemens
dans les esprits et par suite dans les doctrines. Nos
ancvrismes ¢taient des asthmes ou des hydropisies
de poitrine pour les anciens, nos entérites chroni-
ques des dispepsies, ete. Mais les anévrismes n'ont
pas pris seulement la place des asthmes; ils en oc-
cupent le double dans les nosologies, parce qu’ils ne
passent plus inapercus. Vous remarquerez cepen-
dant qu'’ils ont été plus communs qu'ils ne le sont
en ce moment. L'ouvrage de Corvisart les avait mis
i la mode , qu’on me passe I'expression. Déja il y a
trois fois fois moins de gastrites qu’il n’y en avait les
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premieres annces qui suivirent la publication de
I'Ezamen. Le croup a eu sa plus grande vogue
aprés la mort du fils de Louis Bonaparte , lorsque
Napoléon en fit le sujet d’un prix décennal. Tel est
l'ascendant d'un grand nom ou d'un grand événe-
ment.

Enfin, quand méme il serait prouvé que les ma-
ladies de l'enfance déja citées, le croup, le rachi-
tisme, la fievre cérébrale, etc., sont en effet plus
communs depuisun certain nombre d’années ; quand
méme il serait prouvé que, par la plus singulicre
coincidence , la date de cet aceroissement remonte
juste 4 I'année de la découverte de la vaccine , est-ce
une raison pour la lui imputer?’ A-t-on pris la peine
de comparer, en égal nombre, les enfans vaccinés
avec les enfans non vaccinés pour voir de quel coté
il y ale plus de croups, de rachitismes, etc.? Une
seule comparaison n'eiit pas sulli, car le hasard se
méle a tout; il eat fallu la répéler et tenir une
note exacte de tout ce qui peut faire varier le résul-
tat, saison, pays, elc. Apres toutes ces recherches
ettoutes ces précautions , peut-étre eit-on ¢té admis
a parler des conséquences de la vaccine sur la santé
des enfans; mais avant cela il n’y a pas de raisonne-
ment qui ne peche par la base el qui mérite seule-
ment d’étre réfuté.

Je connais des médecins qui se sont avisés d'un

9
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autre expédient pour déprécier la vaccine. Geux-ci,
¢galement convaincus que ses avanlages sont plus
que balancés par les funestes compensations qu'ils
lui prétent, se taisent sur ces compensalions et
laissant la la médecine et ses conjectures, ils proce-
dent arithmétiquement. C’est ainsi qu'au dire de
M. Eymard la population de Grenoble était vingt-
cing ans apres la vaccine précisément au méme point
ot ¢lle se trouvait vingt-cinq ans avant. D’otlt il con-
clut que la vaccine, qui, selon lui, ne préserve que
trop de la variole, ne fait que remplacer une ma-
ladie par une autre, de telle sorte que I'équilibre
un instant rompu est bientot rétabli. Clest le sys-
teme de la fatalité dans toute sa pureté.

Une ville de trente mille ames qui, dans un es-
pace de cinquante ans, n’éprouve aucun mouvement
sensible dans sa population, est peut-étre un fait
assez exlraordinaire ; mais ¢’est pour cela m&me u'il
me parait suspect. Car enfin si les meilieures prati-
ques médicales et particuliérement la vaccine n’a-
joutent pas a la masse des individus, on n’en peut
dire autant de 'assainissement des lieux, de I'¢lar-
gissement des rues, de I'essor de l'industrie et de
tout ce qui constitue le perfectionnement général
de ces deux branches si intéressantes de I'adminis-
tration connues sous les noms de police médicale et
d’hygiene publique. Et en effet la population s’ac-
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croit, non-seulement en France, mais presque par-
tout, Ainsi'exemple de Grenoble ne prouve rien, et
le raisonnement de M. Eymard est doublement vi-
cieux en ce qu'il consacre un fait qui, s'il est vrai
pour Grenoble , ne I'est pas pour Paris, Lyon, Bor-
deaux, etc., et qu’il confond tous les élémens d'un
probleme trés compliqué, comme si la médecine
était la seule puissance susceptible de faire varier la
population.

Cen’est pasicile lieu d’examiner 'influence de la
vaccine sur ces grands résultats, influence, du reste,
beaucoup trop exaltée par ceux quicroient que cette
salutaire pratique doit ajouter a la masse un nombre
de sujets égal a celui que la variole aurait enlevé.
La nature a mis d’autres lois a la conservation des
hommes. C’est un probleme d’économie politique
fort délicat et fort difficile a résoudre. Je le réserve
pour le dernier chapitre de cel ouvrage.

En attendant, je proteste ici hautement contre
un systeme qui n’accorde a la vaccine que le triste
avantage de substituer un mal 4 un autre. Il n'en est
rien. Et en effet qui ne voit que, dans cette suppo-
sition, la mort frapperait principalement dans les
classes les plus aisées de la société, puisque c’est la
que lavaccine a été le mieux accueillie? Or c’est tout
le contraire : nulle part la mortalité, parmi les en-
fans, n’est plus considérable que dans le peuple, et,
quoiqu'il existe plusieurs raisons de cette différence,
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il serait injuste d'en exclure la vaccine; il le serait
bien plus encore de persister dans un reproche qui
ne repose sur rien.

LLa conclusion de ce chapitre est que la vaccine
laisse I'économie dans le néme état ot elle I'a trou-
vée, sauf l'aptitude a la variole qu’elle éteint sans
retour.

FIN DE LA PREMIERE PARTIE.
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CHAPITRE PREMIER.

Petite-vérole naturelle,

Il existe tant de points de €ontact entre la petite-
vérole et la vaccine qu'il doit étre permis de parler
de I'une quand on traite de I'autre. Toutefois nous
ne toucherons de la variole que les points qui nous
intéressent particulicrement. Ces rapprochemens
ont toujours leur utilité.

J'ai dit souvent que si jamais il me prenait fan-
taisie de faire une nosologie, ce qu’a Dieu ne plaise!
je prendrais sans fagcon les descriptions des maladies
partout ot j'en trouverais de bonnes, sauf 4 com-
pléter celles qui laisseraient quelque chose d’essen-
tiel a désirer. Quelque avantageuse que soit la posi-
tion d'un homme, il ne peut tout voir et mieux voir
a lui seul que tous les aulres; quelle que soit I'expé-
rience de la plus longue vie, elle est nécessairement
trées bornée, surtout dans une science comme la
médecine ou l'observation occupe une si grande
place, a I'inverse de la physique qui ne vit que d’ex-
périmentations. Ot est le lecteur sensé qui ne pré-
férera pas un tableaun vif, original, i une froide copie,
fut-elle plus minutieusement exacte !
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La petite-vérole n'était pas connue de I'antiquité:
du moins Hippocrate et Galien n’en parlentipas, et
c'est, selon nous, une assez honne raisonjde croire
quelle n’existait pas de leur temps. 1’opinion géné-
rale est que les Maures I'ont apportée en Europe
dans le huititme siécle, et les médecins arabes pas-
sent pour en étre les meilleurs historiens, Cependant
si I'on s’en rapporte a M traduction faite sur le texte
arabe par M. le docteur Eustbe Desalle, la deserip-
tion de Razy que nous appelons Rhazés est bien
loin de mériter la réputation dont elle a joui jus-
qu’ici sur parole. 1l ne mentionne méme pas son
principal ca'rm:tf:re:, la faculté de se transmettire par
contagion. Quant a la sympthomatologie , il ne
donne que les signes précurseurs qui se retrouvent
dans toutes les ficvres éruptives et dans beaucoup
d’autres maladies aigués.

La petite-vérole regne principalement au prin-
temps, elle continue en éLé¢, exerce ses plus grands
ravages en automne el cesse en hiver. .

A I'égard de I'dge, on connaitra les habitudes de
la petite-vérole en jetant les yeux sur ce tableau que
Jemprunte & 1'Annuaire des longitudes : il est de

M. '‘Mathieu.
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Quoique la petite-vérole soit essentiellement une
maladie de I'enfance, on voit, par ce tableau, qu’elle
épargne généralement le premier dge de la vie. On
a déja dit, dans cet ouvrage, que I'épidémie de Mar-
seille n'atteignit pas un seul enfant au-dessous de
trois mois. Elle prend un accroissement sensible a
SIX mois et se soutient a peu prés également mena-
cante, ¢galement meurtriére jusqu'a cing ans; elle
décline a six et sept; puis elle se calme, jusqu’a
quinze pour prendre une nouvelle activité de
quinze a vingt, de vingl a vingl-cing et méme de
vingl-cinq a trente ans.

Jenner en fut pris a huit ans et pensa succomber;
Yoltaire a vingt-neuf et il toucha aux portes du tom-
beau. Supposez qu’ils n'en fussent pas revenus,
quelles pertes pour la science et pour les lettres!

M. le docteur Herpin a fait pour Genéve ce que
M. Mathieu a fait pour Paris. Leurs relevés diflerent
trés peu : or, quand deux auteurs, écrivant dans
des lieux si différens, se rencontrent a ce point sans
s'étre communiqués, il est a croire que leurs obser-
vations ne manquent pas de justesse.

Tous les dges ne sont donc pas également dispo-
sés 4 la petite-vérole. Il en est de méme des tempe-
ramens; il y en a qui lui sont plus ou moins favo-
rables, il en est d’autres qui lui sont plus ou moins
contraires. Ainsi il est d’expérience que. sous le

regne des épidémies les plus terribles, il se trouve
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beaucoup de sujets qui lui résistent et qui bravent
a la fois I'épidémie et la contagion. Que conclure
de 1a? rien, sinon que le moment n’est pas venu
pour eux. En eflet, un an, deux ans plus tard et
sous des circonstances en apparence beaucoup plus
favorables, ils sont pris touts coup et subissent en-
fin la loi commune. Sil'on nous demande pourquoi
cette résistance dans un temps et cette facilité dans
un autre, nous répondrons que la cause n’en est
pas dans le virus varioleux qui reste toujours le
méme, elle est dans la nature de 'homme qui change
incessamment.

Cette observation, quoique trés commune, nous
a paru bonne a ra‘ippeler, parce qu’elle renferme
d’utiles lecons. Premiérement elle explique com-
ment il est quelquefois si difficile d’inoculer la vac-
cine a de certains sujels en de certains temps ;
et d’autre part elle nous défend de nous abandon-
ner 4 une sécurité¢ qui pourrail étre si cruellement
trompee.

Il est temps de décrire la petite-vérole. J'ai a
choisir entre Syrdenham et Cullen ; je donne la pré-
férence au dernier, parce qu’il me parait plus mé-
thodique. Toutefois je continuerai a ajouter quel-
ques observations récentes et qu'il n’a pas connues.

La petite-verole est discréte ou confluente : dis-
tinction importante qui, plus heureuse que beau-
coup d’autres, a pass¢ de la pratique dans I'école.
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Petite-verole discréte. Aprés trois ou quatre jours
de fidvre et d’agitation : « L’éruption parait d'abord
«au visage et successivemenl sur les parties infé-
« rieures de maniére qu’elle est entiérement répan-
« due sur tout le corps le cinquiéme jour.

« Dés le troisieme, 1% fiévre se calme et cesse en-
« ticrement vers le cinquiéme. L’éruption parait
« d’abord sous la forme de pelits points rouges
« peine éminens, qui s’élévent par degrés et forment
« des boutons. Ces boutons sont, en général, en
« petit nombre sur le visage, et lors méme qu'ils
« sont plus nombreux, ils sont séparés et distincts
« les uns des autres. Le cinquieme ou sixiéme jour,
a il parait sur le sommet de chaque bouton une pe-
« tite vésicule qui contient un fluide presque sans
« couleur ou couleur de miel. Ces vésicules crois-

« sent uniquement en largeur pendant deux jours,

=

et on observe un petit creux dans le milieu ; ce n’est
que vers le huitieme jour qu’elles s’élévent en pus-

«tules sphériques.

« Dés que ces vésicules ou ces pustules sont for-
« mées, elles sont environnées d’'un bord enflamm¢
« exactement circulaire,, qui communique, lorsque
«les pustules sont nombreunses, un certain degré
« dinflammation  la peau voisine , et donne ainsi une
« légeére coulenr de damas rose aux espaces interme-
« diaires.

« Lorsque les” pustules sont nombreuses sur le
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« visage , a mesure qu’elles augmentent de volume,
«ce qui arrive vers le huitiéme jour, toute la face
« se gonfle considérablement, et les paupicres en par-
« ticulier le sont tellement qu’elles recouvrent en-
« tiecrement les yeux.

« Pendant que la maladie fait des progres, la ma-
« ticre renfermée dans les pustules devient par de-
« grés plus opaque et plus blanche et enfin d'une
« couleur jaunitre. Le onziéme jour, le gonflement
« du visage diminue et les pustules paraissent entié-
« rement remplies. On apercoit surle sommet de cha-
« cune une tache plusnoire que le reste. C’estdanscet
« endroit que le onziéme jour, ou immédiatement
« apres, elle s'ouvre naturellement, et il en sort une
« portion de la matiére qui y est conlenue; en con-
« séquence la pustule se ride et s'affaisse ; la matiére
« qui en sort se desseche et forme une crofite sur la
« surface. Quelquefois il ne sort qu'une petite quan-
« tité de matiére, et celle qui reste dans la pustule
« devient épaisse et méme dure ; au bout de quelques
« jours, les croutes et les pustules durcies tombent
« et laissent la surface de la peau qu’elles couvraient
«d’une couleur rouge-brune; ce n’est qu’aprés un
« grand nombre de jours que la peau reprend dans
« ces endroits sa couleur naturelle. Dans quelques
«cas ot la matiére des pustules était plus liquide,
«les croutes qu’elle a formées tombent plus lente-
« ment, et la partie qui en était recouverte s'en va
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« en quelque sorte en ¢cailles qui y laissent un petit
« trou ou une cavité,

« Lorsque I’éruption a parcouru ces périodes sur
« le visage, les pustules du reste du corps ¢prouvent
« successivement les mémes changemens. La matiére
« des boutons quirecouvrent les bras et les mains est
« fréequemment absorbée ; et quand la maladie est &
« son plus haut période, ils ressemblent a des vési-
« culesvides. Le onzi¢me et le donzieme jour, quand
« le gonflement du visage s'aflaisse, les mains et les
« pieds se gonflent et diminuent ensuite & mesure
« que les pustules viennent a maturité.

« 11 survient, quand les pustules du visage sont
« nombreuses, un degré de pyrexie, le onzieme et
« le douzieme jour, qui disparait dés que les pustules
« sont a leur parfaite maturité, ou qui subsiste & un
« degré trés modéré jusqu’a ce que les pustules des
« pieds aient parcoura leurs différentes périodes. 11
« estrare que, dans la petite-vérole discrete, la fievre
« continue plus long-temps.

« Lorsque les pustules sont nombreuses sur le
«visage il survient, le sixiéme ou septi¢me jour, un
« malaise dans Ja gorge accompagné d’enrouement,
« et il sort de la houche un liquide ténu. Ces symp-
« tbmes augmentent avec le gonflement du visage ; et
« les liquides qui sortent de la bouche et de la gorge
« devenus plus épais, sont rejetés avec plus de dil-
« ficulté. 11 v a en méme temps quelque difficulté
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« 4 ayaler; les boissons sont fréquemment rejetées
« ou passent par le nez. Mais toutes ces affections
« du gosier disparaissent a mesure que le gonflement
« du visage diminue. » ]

Petite-verole confluente. Les symptomes fébriles
sont les mémes que ceux de la petite-vérole discréte,
excepté qu’ils sont plusintenses : « L'érmption parait
« le troisi¢me jourau plus tot, et elle est fréquemment
« précédée ou accompagnée d'une efllorescence éry-
« sipélateuse. Quelquefois I'éruption forme des es-
« peces de placards, de méme que celle de la rou-
« geole. Lorsque I'éruption est compléte, les boutons
« sont toujours plus nombreux sur le visage et en
« méme temps plus pelits et moins éminens, Aprés
« I'éruption, la fievre éprouve quelque rémission,
« mais ne se dissipe jamais entierement : elle aug-
«mente de nouveau passé le cinquieme et le sixieme
« jour, et continue a étre violente le reste du cours
« de la maladie.

« Les vésicules qui se forment sur le sommet des
« boutons paraissent plus tots elles ne conservent
« pas en augmentant en largeur leur figure circu-
« laire , mais prennent toutes sortes de formes irré-
« guliéres. Un grand nombre se confondent les unes
« dans les autres, et trés souvent le visage est plutot
«couvert d'une seule vésicule que d'un nombre dé-
« terminé de pustules. Les vésicules, de quelque ma-
«niére qu’elles soient séparées, ne s'élévent pas en
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« forme sphérique, mais restent aplaties, et quelque-
« fois lout le visage présente une surface unie. Lors-
«que les pustules sont séparées jusqu’a un certain
«point, leur circonférence n’est pas bornée par un
«bord enflammé, et la partie de la pean qui n'est
« point recouverte, de boutons est commundément
« pile et flasque.

« La liqueur contenue dans les pustules, qui ¢était
«d’abord claire, prend une couleur opaque; elle
« devient blanchitre ou brune, mais n’acquiert ja-
« mais la couleur jaune ni la consistance épaisse que
«'on remarque dans les petites-véroles discretes.

« Le gonflement du visage qui ne s'observe pres-
« que jamais dans la petite-vérole discréte , 4 moins
« que les boutons ne soient nombreux, est presque
« toujours un des symptomes de la confluente : il
« survient de meilleure heure et parvient a un degré
« plus considérable , mais il diminue le dixieme jour
«et cette diminution est encore plus sensible le on-
«zieme. Yers ce temps, les pustules ou les vésicules
«se rompentl, se vident et laissent ¢chapper une
« liqueur qui se change en croiites brunes ou noires,
« lesquelles ne tombent que plusieurs jours apres;
« les crotutes du visage laissent, en se détachant, les
«parties qu’elles couvraient sujettes a une disqua-
«mation qui est certainement la cause des cavités

« qui_‘reslent apres la maladie. »
(Traduit de Bosquillon)

i1
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Le danger de ces deux variétés est fort différent.
C’est beaucoup s’il y a un mort sur soixante malades
dans la petite—w’:rﬂle discrete , tandis que la petite-
vérole confluente en fait périr, terme moyen , deux
cinquiémes. Le danger tient spécialement a I'état de
la face, en sorte que plus I'éruption y est abondante
et plus la maladie est grave. Tous les praticiens sont
d’accord sur ce point.

Cullen n’a pas fait assez ressortir la différence de
durée quidistingue la petite-vérole confluente d’avec
la petite-vérole discrete. Précédée de symptomes fé-
briles beaucoup plus intenses , la premiére est aussi
plus prompte a paraitre ; I'éruption commence ordi-
nairement autour des lévres dés le troisieme jour, au
lieu que celle de la petite-vérole discréte se retarde
jusqu’au quatrieme, ce qui n'empéche pas que la
marche totale n’en soit beaucoup plus lente. Ainsi
la petite-vérole confluente parait plus tot et finit
plus tard. Cette observation a échappé a Cullen,
mais elle avait frappé I'esprit attentif de Sydenham.
Plus la petite-vérole est conlluente , dit-il, plus les
pustules deviennent brunes en murissant et plus
lentement elles s'en vont; au contraire, moins la
petite-vérole est confluente, plus les pustules jau-
nissent, et plus vite elles disparaissent. C'est ainsi,
ajoute-t-il ailleurs, que dans les petites-véroles con-
fluentes réguliéres qui commenceérent en 1667, le
onzieme jour ¢tait le plus dangereux; aprés guot il

10
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n'y avait rien a craindre; dans les petites - veroles
confluentes irrégulieres qui vinrent ensuite et qui
commenceérent en 1670, le plus grand danger était
au quatorzieme ou au dix-septieme jour, et, dans
les petites-véroles confluentes de 1674, il mourail
des malades apres le vingtieme. 1l en est de méme
de la dessiccation des pustules et de la chute des
croiites : elles se font beaucoup plus tardivement
dans la petite-vérole confluente que dans la petite-
vérole diseréte: et plus la maladie est grave, plusces
périodes se prolongent, @ moins pourtant que le ma-
lade ne soit enlevé avant I'éruption, ce qui est tres
rare. M. Pinel, & qui I'on ne saurait refuser les qua-
lités d’'un historien exact et consciencieux, a fait les
mé&mes observations. Toute lamaladie, dit-il en par-
lant de la petite-vérole discrete, finit vers le qua-
torziéme jour; au contraire, il fixe au vingticme et
vingt-cinquie¢me jour et méme plus tard la chute
ou la disquamation de la variole confluente.
J'insiste sur celte variation de durée suivant l'a-
hondance de I'éruption parce qu’elle fait ressortir
I’errear de ceux qui croient qu’il n'y a pas de moyen
plus siir, pour apprécier le caractéere d’'une éruption
douteuse, que de compter les jours qu’elle met a
parcourir ses périodes, de méme qu'il en est d'au-
tres qui s'attachent de préférence i I'odeur qu'elle
répaud et font taire tous les autres sens pour ne s’en

rapporter qu’a la délicatesse de 'odorat.
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La petite-vérole, disions-nous tout a I'heure, est
tantot bénigne et tantot maligne, comme au reste
toutes les maladies constitutionnelles.. Néanmoins
elle n’observe aucun rapport appréciable a nos sens
avec l'état de I'atmosphere. On la voit tantot trés
grave et tantot trés douce par un temps absolument
semblable, et réciproquement, elle reste invariable
au milien des plus grandes variations. On a calculé
qu’elle faisait plus que décimer I'espéce humaine.

Nous disions encore que I'abondance de I'éruption
donne en général la mesure assez exacte du danger.
En réformant le traitement de cette maladie, Sy-
denham en changea, pour ainsi dire, le génie; il
substitua les tempérans aux échauffans, il fit couvrir
lIégérement les malades, il les entoura d’un air frais,
et déesce moment le nombre des varioles confluentes
diminua sensiblement.

Il parait que le froid est de tous les moyens le
plus efficace pour prévenir, pour ¢elaireir ou pour
modérer I'éruption de la variole,

La Condamine rapporte que deux sceurs, agées
de quatorze ou quinze ans, et qui craignaient beau-
coup la petite-vérole, en sentirent en méme temps
les. premieres alteintes. Le médecin leur promit
qu’elles n’en seraient pas marquées. 1l les fit metire
au lit et couvrir exiraordinairement jusqu’au cou en
multipliant les couvertures: il fit approcher leur lit
de la fenétre qu’il ordonna de laisser ouverte pen-
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dant le temps de I'éruption : elles eurent un grand
nombre de boutons depuis les pieds jusqu’a la gorge.
el peu ou point au visage.

Je ne propose pas cette conduite en exemple ; je
veux établirseulement le peu d'importance de I'érup-
tion.

Ce n'est pas de nos jours qu’on a dit pour la pre-

miere fois que I'éruption est ce qu'il y a de moins
essentiel @ la variole ; ¢’¢tait 'opinion de Sydenham
que nous venons de citer. Boerhaave et Lobb en
étaient si convaincus qu'ils avaient concu la pensée
de la supprimer complétement, et ils osérent le
tenter.
: En 1762, une année avant l'arrét lancé par le
parlement de Paris conlre l'inoculation, Moublet
annonga qu’on pouvait a volonté faire avorter la va-
riole, en évacuant le virus par les émétiques et les
purgatifs, et il entendait par avorter produire la va-
riole sans pus'.tules. Enfin cette opinion devint bien-
tot si générale qu’en 1774 la Faculté de médecine
de Paris mil cette question au concours : « La petite-
« vérole étant déclarée, y a-t-il quelque moyen d’en-
¢« lever I'activité de son venin? » Lamétrie attendait
des saignées le meéme effet que Moublet attendait
des purgatifs. Enfin, le croira-t-on? en 1831, ily a
a peine deux ans, un médecin de Berlin, M. Eichorn,
a propos¢ dans le méme but les acides minéraux, le
mercure doux et les préparations d’antimoine.
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M. Bretonneau, l'un des esprils les plus ingé-
nieux dont shonore la médecine francaise, M. Bre-
tonneau a proposé¢ non d’'empécher I'éruption, mais
de 'arréter violemment dans sa marche en caulé-
risant les pustules. Il y a plusieurs moyens de faire
celte cautérisation: le plus simple et le plus sir
est, je crois, de toucher le fond des pustules avec
un crayon de pierre infernale ; mais je ne dois pas
m’occuper ici du procédé. Je dirai seulement qu'il
ne s’agit pas de cautériser toutes les pustules d’une
variole confluente , cela serait presque impossible;
M. Bretonneau se borne aux pustules de la face,
parce qu’elles font tout le danger de la variole:
et c’est bien assez comme cela. Quelquefois en ef-
fet elles sont si nombreuses qu'elles se touchent
toutes et qu’elles n’en font, pour ainsi dire, qu'une
seule. C’est ce qui m’a fait dire que la méthode de
M. Bretonneau était impraticable; mais en cela j'ai
¢té peut-étre trop absolu. J'aurais di penser que
M. Serres lamit en pratique dansl'épidémie de 1825,
et il n’eut qu'a s’en louer. A la vérité je crois me
rappeler que M. Husson n’en parla pas dans les mémes
termes en rendant compte de ses essais devant 1’Aca-
démie ; mais ce n'est pas toujours une trés bonne
maniere de raisonner que de juger par le résultat.
La petite-vérole est une maladie si grave, les malades
y succombent si souvent, qu’il est bien délicat de
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rejeter sur des causes spéciales un événement si
naturel et si commun.

Au reste, je n’examine pas ici la valeur thérapeu-
tique de cette méthode ni d’aucune autre; je dis
seulement que I'idée en est essentiellement médicale,
en ce que I’éruption qui fait le danger de la variole
y est néanmoins fort peu nécessaire.

L’inoculation ne supprimait pas les pustules de la
variole, mais elle les éclaircissait ; elle donnait le
plus souvent une variole discrete a ceux qui ne vou-
laient pas courir les chances d’une variole confluente:
¢’était la son principal et peul-étre son unique avan-
tage.
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CHAPITRE Il

Petite-verole inoculee.

Je viens de décrire la petite-vérole telle que I'a
faite lanature : I'art a créé une troisieéme variété qui
merite de trouver ici sa place.

Il est en Asie une province ou les femmes sont si
helles que tous les harems vont s’y pourvoir; mais
la beauté est marchandise fort chére en Circassie, et
il n'y a que les grandes fortunes qui puissent y pré-
tendre. On dit que la les parens élévent leurs filles
a toutes les raffineries de la volupté avec le méme
soin qu’on met dans notre Europe & conserver cette
pudeur native, le plus bel ornement des femmes.

Mais il arrivait souvent qu’an moment de recueil-
lir le fruit d’'une éducation si recherchée, la petite-
vérole venait et détruisait en un instant tout 'espoir
d’une nombreuse famille. Quoi qu’il en soit, ¢’est
dans ce pays que l'esprit de commerce, ou, si I'on
veut, la tendresse des meres imagina d’inoculer la
petite-vérole avant l'ige ou elle a coutume de se
montrer, et cela dans 'espoir d'en apaiser la fureur
en la prévenant.

Lady Montague ¢tant avee son mari en ambassade
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a Cﬂns!tzmtinuple , ¥ trouval'inoculation en honneur,
et ne craignit pas d’en faire I'essai sur un enfant dont
elle accoucha dans ee pays. Le résultat fut si heu-
reux qu’elle voulut faire jouir sa patrie d’une si pré-
creuse decouverte et 'apporta en Angleterre (1721).

La princesse de Galles en fit faire I'éprenve sur
quatre condamnés & mort, 4 qui, comme le dit Vol-
taire, elle sauva doublement la vie; car non-seule-
ment elle les tira de la polence, mais, ala faveur de
cetle petite-vérole artificielle, elle prévint la natu-
relle qu’ils auraient probablement eue, et dontils
seraient morts peut-étre dans un dge plus avancé. La
princesse, convaincue de l'utilité de celte épreuve,
fit inoculer ses enfans; et dés ce moment le triom-
phe de lI'inoculation fut assuré. Les petits aiment
partout a imiter les grands.

Ce n’est pas ici le lieu de décrire les procédés
usités pour inoculer la petite-vérole. Nous n’avons
intérét en ce moment qu’a bien connaitre le résunl-
tat. Yoici comment en parlent Valentin et Dézoteux;
toutefois j'abrége leur description.

Le jour de l'opération, pointde changement dans
la partie piquce ; le second jour, on ne voit rien en-
core a I'eeil nu; mais on apercoit alaloupeune petite
tache d'un rouge orangé, semblable 4 une morsure
de puce. :

Le troisieme jour, la tache augmente de largeur,
et alors méme que l'wil ne voit rien, on sent en y
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passantle doigtune petite dureté. Le quatrieme jour,
le malade éprouve une légére démangeaison a I'en-
droit des piqures, le toucher distingue nettement
une petite tumeur de la grandeur d’'une lentille que
la loupe fait paraitre une espece de vessie remplie
d’une pelite quanltité de liqueur claire et séreuse;
ces changemens deviennent plus sensibles les jours
suivans. Le sixieme jour, il survient un peu de roi-
deur dans l'aisselle ; mais tous les inoculés, il s’en
faut bien, n’éprouvent pas cet eflet.

Dés ce méme jour, la pustule, qui jusqu’ici était
rouge , blanchit au centre, s'aplatit, se creuse, s'en-
toure d'un cercle rouge, et le tout forme un noyau
phlegmoneux plus ou moins douloureux.

Le septi¢me jour, la pustule prend plus de déve-
loppement et tous les caractéres ci-dessus se pro-
noncent davantage.

Ici commence un nouvel ordre de phénomeénes.
La maladie qui avait'paru toute locale va se généra-
liser. En effet, vers la/fin du septieéme jour, ou, au
commencement du huiti¢éme , pesanteur de téte,
malaise, lassitude, frissons, fievre, nausées, vomis-
sement, en un mot tous les symptomes d’invasion
de la variole discrete naturelle. Cet état, qui dure
trois jours; annonce et précéde une éruption géné-
rale, laquelle débute par le visage et s'étend succes-
sivement au cou, ala poitrine et aux membres. (Cest
ce qu'on appelle I'éruption secondaire.
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Cette ¢ruption manque cependant quelquelois,
mais cela est fort rare. Elle se compose ordinaire-
ment d’un petit nombre de boutons répandus ¢a el

.. la sur toute I'étendue de la surface du corps. Il y en
a quelquefois plus, quelquefois moins, mais on es-
time que la moyenne est de trente ou quarante; ce
qui constitue la variole la plus discréte et la plus
bénigne qu’on puisse désirer. En troisjours ces bou-
tons entrent en pleine suppuraliﬂn; mais trop peu
nombreux pour causer la fiévre, ils suivent tranquil-
lement leur marche jusqu’ala fin, el les malades tra-
versent, sans y penser, la période la plus dangereuse
de la petite-vérole naturelle.

Du onziéme au douzié¢me jour, les boutons bru-
nissent, se séchent, et la croiite s'en va bienlot en
e¢cailles, laissant 4 sa place une cicatrice le plus sou-
vent fort légére , excepté dans le lieu d'insertion ol
cette cicalrice est ordinairement trés marquée,

En général, disions-nous tout a I'heure , I'inocu-
lation donnait une petite-vérole des plus bénignes
et des plus discretes; cependant il arrivait quel-
quefois qu’elle venait trés confluente, trés grave et
méme mortelle ; alorsil est clair que le but de 'opé-
ration était manqué, et I'espoir du malade trompé¢ ;
mais ce cas etait si rare qu'il y a eu toujours mau-
vaise grace aux adversaires de Vinoculation de s’en
prévaloir. 1l sied mal de s'autoriser des exceplions

pour détruire la regle,
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L’éruption secondaire forme sans contredit le ca-
ractére anatomique le plus tranché de la variole
inoculée : a4 cela pres, elle ressemble parfaitement
i la variole naturelle la plus discrete. Quelle est la
cause de ce phénomeéne? Pourquoi les deux érup-
tions ne se montrent-elles pas a la fois? Pourquoiy
en a-t-1l deux? on n'en sait rien. On voit seulement
par-la combien il est facile de faire varier les produits
du ferment varioleux, puisqu’il suffit de I'introduire
dans le corps par une voie particuliere; c’est ainsi
qu’en horticulture on multiplie presque sans fin les
variétés d'un fruit sans en changer I'espece.

On a essayé cependant d’expliquer l'apparition
tardive de I'éruption générale, et malheureusement
cette explication a fait créer une régle de pratique
qui n’est pas sans inconvénient quand on la trans-
porte a la vaccine. On a dit que jusqu'au septieme
ou huitieme jour de l'inoculation, la maladie ¢tail
purement locale , mais qu’a cetle époque il se faisail
un travail dans I'économie , caractérisé par les signes
désignés, en vertu duquel le virus varioleux con-
tenu dans les pustules était résorbé, et c’est a celte
résorption qu’on attribuait I'apparition de I'éruption
secondaire ; en sorte que, dans toute variole ino-
culée, il y aurait premiérement absorption du virus
prouvée parles boutonslocaux, et résorption du pro:
duit de ce viras, prouvée par I'éruption secondaire.

Dans celle théorie, on voit que l'infection ne ve-
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nant qu’apres la résorplion, le malade ne peut se
croire libéré envers la variole qu'apres la résorption.
On a raisonné de la méme maniére pour la vaccine,
quoiqu’ici il n’y ait pas d’¢ruption secondaire, et
on a défendu de toucher aux boutons avant le hui-
titme, neuvicme ou dixieme jour, ce qui équivaut
a une défense presque absolue, car a cette époque
le vaccin est déja fort détérioré.

La variole appartient & la classe des pustules; ces
pustules sont de petites tumeurs circonserites, for-
mées par 'épancliement a la surface du derme en-
flammé d’un fluide purulent qui souléve I'épiderme.

Examinée de dehors en dedans la pustule vario-
leuse s'offre avec les caractéres suivans: 'épiderme
qui la couvre u’est pas épaissi et s'enléve assez fa-
cilement en laissant & découvert une surface hlan-
chitre, lisse, déprimée au centre. Cette surface est
formée par un petitdisque, form¢ lui-méme par une
exsudation couenneuse a la face externe du derme.
Au-dessous de ce petit disque, lintérieur de la
pustule est divisé par une foule de cloisons qui
s’é¢tendent du centre a la circonférence et laissent
entre elles un nombre indéfini de petites loges
ou alvéoles qui contiennent le virus varioleux : ces
loges, qui représentent des boites parfaitement
closes par l'espéce de couche membraneunse dont
nous parlions tout a 'heure, ne communiquent pas

ensemble. On s’en fera une i1dée assez exacte en
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J
considérant l'intérieur d'une orange ou d'une gre-
nade.

Toutes les pustules de la variole présentent la
méme disposition, qu'elle soitdirecte ou confluente ;
mais il parait qu’elles n'ont pas toutes exactement
le méme si¢ge. Plus superficielles dans la premiére,
elles s’arrétent au corps réticulaire de la peau; plus
profondes dans la seconde, elles pénétrent jusque
daps I'épaisseur du derme; et c’est probablement
cette différence qui fait que les unes ne laissent
point de marques, tandis que les autres se gravent
en caracteres ineflagables sur le visage et partout ot
elles se jettent.

La petite-vérole artificielle a sar la petite-vérole
naturelle 'avantage d’étre infiniment plus bénigne.
Comment cela se fait-il? comment le méme virus
agit-il si diversement entre les mains de l'art et entre
celles de la nature? j'ai dit mes conjectures a cet
egard. Je ne dois ici que constater un fait capital ,
un fait d'une si grande importance que si I'on ne sa-
vait positivement que les deux éruptions dérivent du
méme principe et qu’elles naissent I'une de l'autre,
on ne pourrait pas croire qu’elles soient identiques,
tant le résultat en est différent. La Condamine, cet
éloquent défenseur de l'inoculation, a rendu cette
différence de la maniere la plus piquante et la plus
originale:

« Tel est le sort de 'humanité : plus d'un tiers de
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ceux qui naissent sont destinés & mourir dans la pre-
miere année de leur vie par des maux incurables ou
du moins inconnus : échappés i ce premier danger,
le risque de mourir de la petite-vérole devient pour
eux inévitable; il se répand sur tout le cours de la
vie et croit & chaque instant. C’est une loterie for-
cée oll nous nous trouvons intéressés malgré nous :
chacun de nous y a son billet ; plus le billet tarde &
sortir de la roue, plus le danger augmente. 1l sort a
Paris, année commune, quatorze cents billets noirs,
dont le lot est la mort. Que fait-on en pratiquant
I'inoculation? on change les conditions de cette lo-
terie; on diminue le nombre des billets funestes:
un de sept, et dans les climats les plus heureux un
sur dix était fatal ; il n’en reste plus gquun sur trois
cents, un sur cinq cents; bientot il n’en restera pas
un sur mille; nous en avons dé¢ja des exemples. Tous
les siecles & venir envieront au nolre celte décou-
verte : ]a nature nous décimait , 'art nous mille-
sime. »

Et cependant la petite-vérole continuait a ravager
le monde; que dis-je! elle semblait avoir redoublé
de rage. Jurin, Heberdeen, Blane, etc., prouverent,
pardes relevés dont!’exactitude n’a pas éte contestee,
que, dans les trente derni¢res années du dernier
sieele, la mortalité de la variole, loin de diminuer,
<acerut d’'un dixieme dans toute I’Angleterre.

Comment concilier les paroles de La Condamine
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avec les chiffres de Jurin et d’'Heberdeen? La héni-
snité de l'inoculation n’était-elle qu’apparente, ou
les caleuls précités manquaient-ils d’exactitude ?
ni I'un nil'autre. Mais on congoit que, pour se tenir
toujours prét a pratiquer I'inoculation, 'art devait
se pourvoir des germes de la variole et les mettre
en réserve. La conservation de ces germes n’était
pas sans danger, & cause de la facilité qu'ils ont 4 se
reproduire,, pour peu qu’ils trouvent. des circon-
stances favorables. Hildenbrand raconte, dans son
Histeire du typhus contagieux, qu’il eut la scar-
latine dix-huit mois apreés avoir vu, a Vienne, un
malade atteint de cette maladie. Elle lui fut donnée
par un habit, le méme. qu’il portait a la visite de son
malade, et qu’il n’avait pas mis depuis. 1l était alors
en Podalie ou il répandil une maladie jusque la
presque inconnue dans ces contrées. La variole n’est
certainement pas moins subtile que la scarlatine.

L’inoculation avait done l'inconvénient de multi-
plier les germes et de répandre sans fin les foyers
d’infection, en sorte que tout en protégeant fort
efficacement ceux qui avaient la sagesse de se confier
en elle, elle exposait le reste a toutes les chances
de la variole naturelle.

On finit par ouvrir les yeux. Le comilé national
de Londres sollicita des mesures juridiques-a I'effet
de réprimer la contagion ; et, apres une grand_e ¢pi-
démie qui porta la désolation dans Paris, le parle-
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ment fit défense provisoirement, par un arrét du
8 Juin 1763, non pas de pratiquer I'inoculation,
comme on l'a dit, mais de la pratiquer dans I'en-
ceinte des villes et des faubourgs : mesure bien plus
sage, a mon avis, que les critiques dont elle a été
I'objet.

L’inoculation n’en était pas moins une méthode
trés précieuse a laquelle il faudrait revenir, sans
balancer . si la vaccine venait i se perdre, ce qui
n'est guére probable, ou, ce qui peut arriver, si
I'on se trouvait aux prises avec la variole el dans
I'impossibilité d’avoir du vaccin. Mais il y a une dis-
tinction importante a faire entre les individus et les
masses.

L’inoculation est un bienfait immense pour les
individus,

Elle n’est pas sans danger pour la soctéle.
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CHAPITRE I11I.

Yaricelle,

Le nom de cette éruption indique assez qu’elle a
¢té long-temps considérée, sinon comme la variole ,
du moins comme une maladie de la méme famille.

La varicelle regne presque toujours en méme
temps que la variole, et c’est une des raisons qui
feraient croire qu'elle derive de la méme origine.

Elle s’attaque généralement aux variolés et aux
vaccinds; cependant elle précede aussi quelquefois
la variole, et alors il est impossible de comprendre
pourquoi elle garde la forme de la varicelle au lien
de prendre celle de la variole, supposé que les deux
irruplions naissent do méme virus.

Tout le monde ou a peu pres a la varicelle une
fois en sa vie; il y apeu d’exemples de personnes qui
I'aient eue deux fois.

Cette ¢ruption, semblable encore en ce point a
la variole, est précédée de symptomes fébriles gé-
néraux : malaise, dégoit, elc., excepté qu'ils sont
infiniment plus Iégers et qu'au lien de durer 1 ois
ou quatre jours ilstombent en vingt-quatre ou tren-
te-six heures. L’éruption commence indistinctement

11
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par la face, par le tronc ou par une autre partie du
corps; elle se présente sous forme de vésicules trars-
parentes de grosseur variable, lesquelles acquiérent,
en deux ou trois jours, tout le développement qu’elles
doivent avoir, et parcourent rapidement toules leurs
périodes.

La nosologie range lavaricelle dans les classes des
vésicules : 1a vésicule cousiste dans un simple soule-
vement de I'épiderme produit par un peltit amas de
sérosité,

On distingue deux espéces de varicelles : dans
I'ane les vésicules sont petites, en pointe ou aplaties,
chicken-pox ; dans I'autre les vésicules sont grandes,
globuleuses, molles, plus larges par le milien qu’a
la base, avec ou sans aréole inflammatoire , swine-
por.

Du reste elles se mélent souvent ensemble , de
maniere que le méme individu présente les deux
especes réunies. Elles contiennent toutes un fluide
qui commence par étre clair, limpide , mais qui se
trouble bientot. Dés le second jour, elles perdent
cet aspect transparent qui leur a fait donner le nom
de chrystallines; puis elles se vident, brunissent, se
desseéchent et tombent en poussiére, un peu plus
tot ou un peu plus tard, mais il ect rare que tout
ne soit p.la fini en cinqg, six, sept ou huit jours.

Aux crolites succedent des taches rougeitres qui
s'effacent peu & peu; la peau reprend donc sa cou-
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leur et son poli naturels, & moins que les enfans, en
se grattant, n’irritent une ou plusieurs vésicules et
ne les fassent dégénérer en plaies suppurantes: en
ce cas seulement elles laissent de pelites®cicatrices
que le temps allaiblit encore.

Telle est la varicelle. En général, facile a distin-
guer de la variole, il faut dire cependant qu'il est des
cas assez embarrassans pour le diagnostic. Tirent-
elles leur source de la méme caunse, du méme virus?
celte opinion a ses partisans; d’autres au contraire
pensent que ce sont deux maladies distinctes dans
le fond, quoique assez analogues par la forme. Nous
reviendrons plus tard sur ce point de dogtrine:
nous devons parler anparavant d’'une autre éruption
qui semble former comme un degré intermédiaire
entre la variole et la varicelle.

e
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d CHAPITRE 1V.

Des recidives de In variole.

La solution de ce probléme a subi des variations
faciles & comprendre & qui connait Pesprit humain.
Les récidives de variole ne sont pas communes : tous
les médecins n’ont pas occasion d’en voir, et, comme
il est naturel de prendre son expérience pour regle
de sa croyance, il s’ensuil que, pendant long-temps,
ceux-la seuls 'admelluient les secondes petites-vé-
roles qui en avaient vu des exemples; les autres
n’avaient méme pas la sagesse de douter.

Si I'on n’avait pour garant de la possibilité d'avoir
deux fois lavariole que I'opinion d’Amatus Lusitanus;
les observations de Forestus, quoiqu’il cite en pr::*m'c
son propre fils; celle de Diemerbroeck, quoiqu'’il
rappelle I'histoire de quatre enfans de la méme fa-
mille, etc.; si I'on n’avait que ces autorités, je sus-
pendrais mon jugement, parce que ces auteurs étant
antérieurs a la découverte de l'inoculation, on peut
supposer qu’ils n'ont pas mis toute Vattention dési-
rable & I'observation d’'un phénomene qu’ils n’avaient
aucun intérét particulier a bien connaitre.

En me placant aprés l'inoculation , j'oterai du
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moins ce facile moyen de défense aux ennemis de la
vaccine ; en prenant mes preuves presque autour de
moi, il sera libre & chacun de vérilier exactitude de
mes citations et de mesuarer le poids de mes autori-
tés. Je pourrais placer en téte le nom de Dehaén;
mais Dehaén s'é¢tant déclaré I'ennemr de l'inocula-
tion, il se peut que le désir de justifier une opinion
trop précipitée lui ait fait admettre un peu facile-
ment le retour de la variole naturelle aprés la va-
riole artificielle. Cela suffit pour nous faire rejeter
son témoignage dans une cause ot nons ne voulons
rien de suspect.

Sarcone ne cite point les faits avec détail ; maisil
aflirme qu'il n’est pas trés rare de voir a Naples le
méme sujet repris deux et méme’ trois fois de la va-
riole confluente.

Burserius est du méme sentiment el fortifie son
antorité d’ane foule d’autres.

On en trouve encore davanlage dans la Bibliothe-
que de Pioucquet, au mot variole.

Apres avoir rapporté les variations de ses compa-
triotes sur la question qui nous ocecupe, Jenner, qui
p’avail aucune raison de suspecter l'inviolabilité de
la vaccine; n'en était pas moins convaincu que la va-
riole peulse_répéler, et il en cite un exemple remar-
quable dans la personne de Richard Langford. Ce
Langford avait & peine un mois lorsqu’il eut la petite-
vérole avec trois autres membres de la méme famille::
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il en périt un. Les marques qu'il portait surla figure
attestaient assez qu’il en avait été trés séverement
traité : il n'en fut pas moins repris & cinquante ans
de la méme maladie ; il succomba le vingtiéme jour,
aprés avoir communiqué le poison qui le dévorait
a4 son oncle,*Fonele le communiqua au neveu, et
le neveu a sa mére qui en mourut.

L’événement parut si extraordinaire que le recteur
de la paroisse l'inscrivit sur ses registres pour en con-
server la mémoire.

M. Chrestien de Montpellier a consigné, dans ses
opuscules sur I'inoculation de la petite-vérole, un fait
qu’il tenait de son illustre maitre. Lamure a vu la
méme personne avoir deux fois la variole dans l'es-
pace d'un an; la premiere fut tres dangereuse, la
seconde fut mortelle.

Farjon, soignant dans I'hopital Saint-Eloi de Mont-
pellier un homme qui présentait tous les signes pré-
curseurs de la variole, annonga cette éruption. Le
malade criblé de eicatrices ne crut pas que Farjon
parlat sérieusement ; ais la suite ne prouva que
trop la justesse et la sincérité de ses paroles; la
seconde petite-vérole fut trés abondante , comme
Favait été la premiere; ce qui a fail dire AM, Chres-
tien que les petites-véroles les plus confluentes don-
nent moins de garanties que les autres, attendu
qu'elles annoncent une plus grande disposition.

Dans son Essai sur les anomalies de la variole et de
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la varicelle , mon ami, le professeur F. Bérard, dont
la faculté de Montpellier sentira de plus en plus la
perte, a consign¢ une observalion qu'il devait & I'o-
bligeance de son collegue, M. le professeur Golfin.
Céleste Falque, petite fille de trois ans et demi, avait
eu la petite-vérole a huit mois. M. Golfin lui donnases
soins, et le souvenir qu’il en avait conservé autori-
sait 4 penser qu’il ne s’était point mépris surla nature
de l'éruption. Au surplus cet enfant en portait des
marques non equivoques sur le corps et notamment
sur I'abdomen.

Le 5 aoat 1816, pendant le régne d'une épidé-
mie varioleuse , desboutonsparurent ala face et suc-
cessivemenl au cou, au thorax, aux extrémités su-
péricures, a I'abdomen et aux membres inférieurs ;
ils s’éleverent graduellement et prirent toutes les
apparences des pustules varioleuses. Cette période
dura trois jours; cclle de la suppuratioa se fit avee
la méme régularité et en dura quatre. La face se
tuméfia beaucoup et particulicrement les paupieres
la salivation survint, la fievre de suppuration s’allu-
ma tres violente, et la dessiccation se fit réguliére-
ment. La chute des eroiites n’eut lieu que le vingt-
cinquiéme jour.

Le chirurgien du prince de Condé, M. Baudot,
avait trait¢ une pelite fille de huit ans d’une petite-
verole si bien caractérisée qu’il n'y avait pas moyen
de s'y tromper. et en effet on en voyait encore des
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traces sensibles sur le corps. Cependant cette méme
enfantfutreprise I'année suivante d’une ¢ruption que
M. Jadelot, appelé en consultation, reconnut pour
étre une vraie petite-vérole ; elle en suivit eflective-
ment toutes les périodes.

« Pendant une pratique de trente-trois années,
dit M. Méglin ( Bib. Med. , t. XLI, p. 209), jai eu
lieu d’observer quelques récidives de varioles vraies;
je me contenterai de citer deux faits qu’on pent vé-
rifier encore aujourd’hui, puisque les sujets exis-
tent. L'un est madame de Mahler, de Delincourt,
département du Haut-Rhin, laquelle, apres avoir
eu, dans son enfance, une petite-yérole vraie dont
elle pr;:rlait des marques évidentes, a élé attaquée
une seconde fois de cette maladie, qu’elle a gagnée
de ses enfans : elle en fut dangereusement malade.

« Le second est celui de madame Roget, née
Bourste , épouse du général Roget. Cette dame aeu,
en bas dge, la pelite-vérole confluente dont elle fut
assez mal traitée et profondément gravée; les cica-
trices, tres mullipliées, avaient parfaitement le ca-
vactere de celles de la variole . désigné par le doc-
teur Hamly de Berlin, c'est-a-dire des inégalités ou
des déchirures anguleuses qui se remarquent dans
la circonférence de la cicatrice. A 'dge d’environ
trente ans, madame Roget fut atteinte de nouveau
d'une variole vraie confluente, ainsi que deux de ses
enfans. dont 'un mourut. Madame Roget cournt lo
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plus grand danger ; elle eut des suffocations, un dé-
lire violent, des symplomes enfin qui exigérent la
saignée du pied dans le fort de I'éruption ; plusieurs
vésicatoires furent appliqués; j'employai, dans la
période de la suppuration, une forte décoction de
quinquina, acidulée avec 'acide sulfurique, le méme
acide mélé avec le sirop dé violette et I'eau pour
boisson ordinaire, le camphre, le nitre, ete. Enfin
madame Roget eut le bonheur d’échapper, aubout
de quelqués semaines, & cette cruelle maladie, dont
sa figure fut fort mal traitée : jamais varioleux n’a pré-
senté une face plus hideuse ; le nez était entierement
criblé et avait 'apparence d'une ¢énerme truffe; les
boutons varioleux y étaient profondément incrustés;
a la moindre pression, le pus sortait par les cavités
nasales. Il me semble qu’il est bien difficile de nier
que madame Roget ait eu une récidive de variole
vraie, qui, chez elle, a été chaque fois confluente,
et a laissé des traces profondes de son existence. S'il
m ¢tait permis de parler de moi, je dirais, sur la [oi
de mon pere, médecin instruit, trés en crédit et bon
observateur, que je suis moi-méme un exemple de
recidive de variole vraie. »

Le docteur Laudun a observé en 1812, a Lyon,
un cas de récidive de petite-vérole chez une jeune
fille qui avait déja éprouvé cette maladie dans le cours
de I'année précédente , d’aprés le témoignage una-
nime de ses parens, appuyé de 'autorité du docteur
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Sainte-Marie qui avait reconnn la maladie. Il est fa-
cheux que nous n’ayous pas la double histoire de
celte variole, tracée par des observateurs si exacts
et si capables de lui donner le degré d’autorilé que
réclament toujours les faits un peu rares.

Dans I'épidémie qoi vient de ravager la Provence,
(en1828), M. Honorat nous apprend que, dans la
seule ville de Digne, on a compté jusqu’a douze ré-
cidives de variole : lui-mé&me en est un exemple. 1
mourut deux personnes. Et qu'on ne crofe pas qu’il
existit le moindre doute sur la premiere variole,
elle avail laissé des restes qui ne permellaientl pas
d’en avoir.

M. Robert, l'un des historiens de la méme épi-
démie observée a Marseille, a fait la méme obser-
valion que son confrere de Digne. 1l en cile un
exemple remarquable dans la personne d'un jeune
homme de vingt-deux ans dont le visage était si
marque de petite-vérole qu'il en avail conserve le
surnom de Gravé, lou grava dans le palois du pays.

Dans son Cours sur les généralités de la médecine,
ouvrage ou tout respire I'amour le plus pur de la
science et de la jeunesse , M. Leroux s’adresse a ses
¢leves : «Je puis vous assurer, dit-il, que jai traité
trois personnes qui ont eu chacune deux fois la pe-
tite-vérole , pendant laquelle je n’ai cessé de les ob-
server ; que leur variole a ¢té chague fois remar-
quable parses quatre périodes bien tranchées; qu’elle
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a eu la méme durée; que la fievre d’éruption et la
fievre de suppuration ont eu lieu, et que chacune
d’elles a laissé des empreintes tres sensibles. » Et
I'autorité de M. Leroux est ici d’autant plus impo-
sante qu'il ¢tait auparavant «imbu du préjugé quon
ne pouvait avoir la pelite-vérole qu'une seule fois en
sa vie, »

Il ne tiendrait qu’a nous de grossir la liste de nos
citations ; mais en voila assez sur ce point. Depuis
(qu’on porte une attenlion plus particuliére aux ré-
cidives de variole , il n’y a pas de praticien un peu
répandu qui n’ait son fait a citer. J'en trouve deux
non equivoques dans le mémoire de M. Parer, mé-
decin & lIlle, la derniére pi¢ce de correspondance
qui passe sous mes yeux a l'instant ot je trace ces
lignes. ' |

Il est donc surabondamment prouve que la méme
personne peut avoir deux fois la variole. Je connais
méme des auleurs qui disent trois, quatre fois et
plus, tels que Hoyer, M. Chrestien, elc.

Mais le fait de ce genre le plus remarquable et
le plus authentique que je connaisse est celui que
rapporte Thomson. Une dame qui avait eu la pe-
tite-vérole dans sa jeunesse devint mére de six en-
fans qu’elle fit inpculer sans cesser de les allaiter.
A chaque inoculation, elle recat elle-méme la va-
riole de ses enfans, A la vérité, la fievre n'était pas
forte et I'éruption était légére ; mais. outre que les
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pustules avaient bien la forme et la marche des pus-
tules varioleuses, la cause était ici si évidente et si
connue qu’il n'y a pas moyen d’élever le moindre
doute sur la nature de |'effet.

On croit que ces récidives sont plus fréquentes
dans le nord de I'Europe que dans le midi, quoique
Sarcone ait dit qu’elles ne sont pas trés rares i
Naples.

La saison de prédilection de la petite-vérole est
le printemps; néanmoins elle peut aussi se mani-
fester dans les autres saisons. Elle n’est jamais plus
grave qu'en ¢Lé, et surtout en juillet et aout. Clest
alors, dit van Swielen, gu’elle attaque les adultes et
les vieillards. Ajoutons que c’est dans les mémes
temps qu’elle menace quelques sujets d’une seconde
invasion. Dans quelques circonstances on a pu croire
que le retour de la variole tenait a une disposition
héréditaire; il n'est pas plus ¢tonnant de rencontrer
des familles qui ont deux fois la petite-vérole que
d’en rencontrer qui ne I'ont jamais.

Van Swieten a connu un médecin qui, a I'age de
soixante-dix ans, n’avait pas eu la petite-vérole ,
quoique . dans le cours d'une si longue carriére, il
en etl soigné beaucoup. Diemerbroeck dit que ¢'é-
tait un privilége de sa lamille : son pére, son grand-
pere et sa grand’'mere ne connurent pas cetle ma-
ladie, et lui-méme avait toute raison de croire qu’il
jonirait de la méme immunité.
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Revenons. Jai cité un assez grand nombre de [aits
de variole secondaire. (Qu’on nie ceux de ces faits ol
la premiére invasion, n’a pas laiss¢ de traces, a la
bonne heure; mais quand ces traces subsistent, et
il y en a dans presque tous nos exemples, on ne peut
raisonnablement élever des doutes que sur le carac-
tere de la seconde. Heurcusement celle-ci marche
sous les yeux de I'observateur lorsque l'idée de réci-
dive se prisente a son esprit; il a donc les moyens
de s’éclairer, et si les symptdmes laissent de l'incer-
titude, il lui reste toujours pour derniére ressource,
la faculté d'inoculer I'éruption suspecte.

En vain nous opposerail-on les noms de Chirac,
de Boerhaave, de Mead, etc.; quelque respectable
que soil leur sentiment, ils ne pouvaient parler
que de leur expérience. EL o en serait-on dans les
sciences, si chacun s’arrogeait le droit de nier ce
qu’il n’a pas vu? Tout ce qu’on peut dire, c’est que
quand des hommes comme ceux que nous venons
de ciler, exercant dans des villes comme Paris, Am-
sterdam et Londres, n'ont pasrencontré un fait, quel
qu'il soit, aprés cinquante ans de pratique, ce fait
doit &tre tres rave, :



174 DE LA VARIOLE

e L T T N L o o e A A

CHAPITRE 1V.

De la variole apres la vaccine.

Nous avonsrecherché, dansle chapitre précédent,
sil y a des faits bien authentiques de récidive de
variole, nous cherchons dans celui-ci s'il est sans
‘exemple qu’un vacciné ait jawmais eu la petite-vérole,

(Quand on compare les premicresavec les dernieres
années de la découverte Jennérienne , tJIuand on
compare les observations et le langage des vaccina-
teurs a ces deux époques, on apercoit des différences
remarquables.

Durant la premiere époque, toutes les observa-
lions sonl univoques, toutes attestent avec la méme
¢vidence l'infaillibilité de la vaceine , et les vaceina-
teurs de tous les pays la proclament d’'une voix una-
nime. Dans laseconde époque, ce n'est pluslaméme
uniformité dans les faits, ce n'est plus le méme ac-
cord entre les vaccinateurs.

Si I'on cherche les causes de cette différence , on
comprend que, pendant les premicres années de la
vaccine , le nombre des vaccinés étant encore assez
borné, il se peut qu'un cas naturellement trés rare
ne se soit pas preésenté aux observateurs du temps,
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ou soit passé inapercu. Notre conjecture serait en-
core plus probable si les vaccinés les plus exposés a
la variole étaient, comme on l'a dit, précisément
ceux dont la vaceine remontait 4 une date reculée
et plus reculée qu'elle ne pouvait I'étre i I'époque
ou nous nous transportons par la pensée.

Mais 4 mesure quesla masse des vaccinés s’est ac-
crue, il estvisible que par cela méme la petite-vé-
role avail plusde chances pour elle. 1l faut dire aussi
que pendant long-temps les vaccinateurs avaient ima-
giné un systeme de défense avee lequel il était im-
possible de les prendre. Parlait-on d’un vacciné qui
avait la variole, de deux choses I'une. ou la vaccine
¢tait déclarée fausse, illégitime, ou c’était la variole,
et les mots de fausse vaccine et de varicelle répon-
daient a tout. Mais on sent tout ce que cette réponse,
bonne pour tel ou tel cas en particulier, a de faux et
de déloyal quand on I'applique a tous les cas sans ex-
ception. La raison a fait enfin justice d'une logique
qui, ne laissant que le choix de l'erreur, semblait
n'avoir d’autre but que d’éluder la vérité.

Il faut venir jusqu’en 1815 pour trouver le pre-
mier exemple de variole sur un vacciné publique-
ment avoué du comilé central. On a dit qu’il n’avait
tant difléré cet aveu que par la crainte de compro-
mettre une découverte nouvelle. Jignore ce qu'il
faut penser des motifs de sa réticence ; mais je dirai,
a sa justification, qu’il avait été si souvent trompé
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qu'il était bien excusable de montrer un peu de
déhiance. Que de pas n’a-t-il pas faits! que de soins
ne s'est il pas donnés pour vérifier tous les bruils
alarmans qu'on jetait imprudemment dans le pu-
blic! Ici ¢’élait un snjet quon disait vacciné el qui
ne l'avait pas été, ou bien la vaccine n’avail pas
réussi, ou il n'était venu qu’une fausse vaccine ; la
c’Ctait une varicelle qu'on avait pris pour une va-
riole. Enfin on eit dit qu’on poursuivait un systéme
de mystifications.

L’histoire de la France est celle de 'Angleterre.
En delacomme en dech dudétroit. i chaque nouvelle
apparition de variole , la malveillance ou la peur ne
manquaienl pas de répandre que les vaceinés n'é-
taient pas plus exempts que les autres. Le comité de
vaccine de Londres alarmé s'empressait de visiler
les malades et découvrait le plus souvent que ee qu’on
avait pris pour la petite-vérole n’était que la varicelle
( chicken-pox).

En 1816 commence une ére noavelle pour la vac-
cine. L'année 1818 vit éclater dans presque toute
I’'Europe une violente ¢pidémie de variole. Thom-
son, prolesseuri ‘Edimbﬂurg . visita huit cent trenbe-
six malades ; dans ce nombre deux cent qualre-
vingt-un n’avaient jamais ¢té atleints de la petite-
verole, ni vaccinés. Il en périt un sur quatre ; qua-
rante-nn avaient eu déja la petite-vérole et trente
autres que Thomson ne vit pas en furent aussi re-
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pris pour la seconde fois; de ces soixante-onze ma-
lades trois seulement périrent, c’est-d-dire un sur
vingt-trois. Il y eut donc quatre cent quatre-vingt-
quatre individus vaccinés qui eurent aussi la petite-
vérole dans cette épidémie; il n’en mourut qu’un.

Jincline a croire qu'il y a de 'exagération dans
ce calcul, non que la bonne foi de Thomson me soit
suspecte ; mais comme, dans son opinion, toutes les
éruptions varioleuses sont de méme nature, on peut
supposer qu’il ne s'est pas montré bien difficile sur
les caractéres de la variole, et moins encore sur la
distinction de la variole et de la varioloide. Du reste
il fut une époque ou 'on soutenait envers et contre
tous l'inviolabilité de la vaccine ; cette époque est a
peine finie, et nous entrons dans une autre ou je
crois apercevnir'une tendance toute contraire. Se-
rait-il donc impossible a I'esprit humain d’éviter un
excés sans tomber dans un autre?

Tout bien considéré, je compare les cas de va-
riole aprés la vaccine aux cas de récidive de variole.
Ces faits me paraissent analogues et rentrent les uns
dans les autres. Telle est en effet I'analogie, la soli-
darité de ces deux éruptions, qu’elles ont & s’établir
absolument la méme facilité ou la méme difhiculté,
Si vous rencontrez un tempérament pour qui la vac-
cine a peu d'affinité, soyez sir qu'il n’en a pas da-
vantage pour la variole;; et réciproquement celui qui
se laisse difficilement atteindre par la variole résiste

12
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souvent & deux, trois, quatre vaccinalions et plus.
Ainsi Faptitude & la.vaviole diminuant avec les pro-
gres de ige, laptitude i la vaceine diminue dans
la mdine proportion.

D'apres eela, il me parait trés raisonnable de pen-
ser (que les erganisations en qui la vaccine n'a pas
¢teint complétement Vaptitude native A la petite-vé-
role n'auraient pas vetiré plus d’avantages de la petite-
vérole elle-méme. Tel vient au monde avec une dis-
position que I'éroption la plus nombreuse ne saurait
épuiser, tel autre en asipeuqu Il suffit d"un ou deux
boutons pour I'éteindre sans retour.

En définitive, je ne crois done pas que la variole
aprés la vaccine soit beaucoup plus commune que
le retour de la variole elle-méme; mais le premier
cas doit paraitre plus fréquent que le second par
les raisons que je vais dire. En général, la petite-
vérole n'est pas de ces maladies insignifiantes oti 'on
peut se dispenser dappeler un médecin. An con-
traire la vaceine est entre les mains de tout le monde :
les eccldsiastiques, les religicuses, les artisans, les
philantropes, tout e monde s'én mele, et, quoi-
(que Popération soit des plus simples, encore faut-
il un peu d’habitude pour distinguer la vraie d’avec
lafausse vaccize. Harrive de la qu’ane foule d’enfans
qu‘ﬂﬁumit bien vaccines ne le sont pas, et l'erreur
tourne nécessairement au détriment de la vaecine,
Les médecins cux-mémes, surtout dans les campa-
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gnes, ne prennent pas toujours la peine de visiter
leurs vaccinés en temps opportun pour constater le
résultat de I'opération, et ceux-ci vivent tranquilles,
persuadés qu’ils n’ont rien i craindre de la petite-
véroleé, car ils ont été vaceinés. Ici I'erreur est d’au-
tant plus facile que la fausse vaccine paraissant plus
tot et marchant plus vite que la vraie, le peuple n’est
que trop enclin & prendre le change.

Qu’on retranche ces causes d’erreur tout-a-fait
étrangeéres i la vaccine, et I'on doutera moins de sa
puissance. Pour s'en faire une juste idée, il suffit de
considérer les circonstances ol elle a été prise en
défaut. Est-ce dans les temps ordinaires? non: c’est
pendant ces épidémies terribles qui reviénnent de
temps en temps affliger le monde, pendant ces épi-
démies ot la petite-vérole elle-méme n’offre pas une
plusstire garantie contre le retour de la petite-vérole.
Telle fut T’épidémie de Provence, encore i:i'ﬂp ]:r)r'és' de
nous pour étre effacée de notre souvenir, épidémie si
terrible que des vieillards de soixante-quatorze ans,
que la petite-vérole avait pour ainsi dire oubliés, lui
payérent enfin leur tribut, et plusieurs d’entre eux
succomberent. .

D’autres eurent la petite-vérole pour la seconde
fois. ol g il '

Apres cela, qui pourrait s"étonner que sous I’'em-
pire d’'une épidémie si meurtriére qu’elle n’épargna
ni ceux que la petite-vérole avait respectés jusqu'a
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lavieillesse la plus reculée, ni ceux qui, ayant payé
leur tribut des l'enfance, en portaient encore les
preuves cerites sur tout le corps, qui pourrait s'é-
tonner que la vaccine ait recu quelques légeres at-
teintes, et gu'elle n'ait pas fait ce que lavariole elle-
méme n'a pu faire? Jenner ne connaissait aucune
exception a la vertu préservative de la vaccine, mais
il en concevaitlapossibilité, et, commes'il eiit préva
ce qui devait arriver, il a ¢té au-devant de |'objec-
tion en rapportant plusieurs exemples de récidive de
variole. -Aprés quoi il ajoute « que la constitution
«ne peut par une infection antérieure étre totale-
«ment mise a I'abri des eflets du ferment varioleux,
«soit par la petite-vérole spontanée, soit par la pe-
«tite-yérole inoculée, qu’elles aient eu lieu d’une
« mani¢re bénigne ou sévére. » Telle était I'opinion
de Jenner et telles sont ses propres expressions. On
aurait maavaise grace a se montrer plus difficile que
lui. _
S'il en coiite d’avouer les légéres atteintes qu’a
regues la vaccine sous les influences atmosphériques
que nous venons d’indiquer, il est du moins conso-
lant de pouvoir ajouter ue la variole est alors d'une
bénignité remarquable. On dirait qu’elle forme le
complément d'une dette dont le débiteur se ressent
d’autant moins qu’il se libére en deux fois. Qui le
croirait? la pgtite-—vémle éfcundaire a traité les vac-
cinés avec un ménagement qu'elle n’a pas toujours
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eu pour les variolds : ainsi, dans I'épidémie de Mar-
seille, a laquelle je reviens sans cesse parce qhe ja-
mais peut-étre la vaceine ne fut mise a une ¢preuve
plus redoutable, dans cette épidémie, les vaccinés,
j'en conviens, complérenl un plus grand nombre
de malades que les variolés; mais en revanche, ils
perdirent juste trois fois moins de ‘monde, un sur
quinze cents, au lieu d'un sur cinq cents.

Dire quelle est la proportion exacte des varioles
secondaires sur un nombre donné de vaccinés, je
ne le puis. Elle doit varier suivant le nombre et 'in-
fluence des causes mémes qui la favorisent. Tout ce
qu'on peut affirmer ici, c’est que celte proportion
est infiniment petite. Quand Jenner I'a évaluée, par
hypotheése, a un sur cent, il parlait contre sa convic-
tion et il en fait la remarque expresse; mais il ¢tait
bien aise de mettre les choses au pire pour faire
bonne composition a ses adversaires; il consentait
a rabaisser la vaccine a leurs yeux pour les mettre
au dch d’en nier les avantages.

La vérité nous défend d’accepter 'hypothese de
Jenner: si la variole secondaire, j'entends la vraie
variole, atteint un vacciné sur mille, c'est tout. 1l
s'ensuit que, sur dix mille vaccinés, la petite-vé-
role en attaqueradix, et, surce nombre, il y aura un
mort, puisqu'’il est prouvé qu’elle déeime au moins
ceux qu'elle attaque.'Et remarquez , je vous prie,
que Je raisonne dans la supposition ou la petite-
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vérole qui vient apres la vaccine est aussi grave, aussi
dangereuse que celle qui vient avant, supposition
tout-a-fait insoutenable.

Mais en général la variole qui succede a la vac-
cine ne se montre pas avec les attributs qui lui sont
propres. Elle se modifie, elle s'adoucit, ce qui lui a
fait donner le nom spécial de varioloide, lequel rap-
pelle tout a la fois la forme et la nature de I'éruption.
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Yarioloive,

I 'y a pas long-temps qu’on parle de varioloide ;
mais si le mot est nouvean la chose ne Vest pas. Gette
apparition soudaine d’une maladic nouvelle n'est pas
dans la nature. A la vérité la petite-vérvole {ut incon-
nue de I'Enrope jusqu’an huititme sitcle ; mais elle
n’était que trop connue de FAlvique. Elle ne fit que
passer d'un pays dans un autre, a la suite des Sar-
razins qui la portérent partout avee lears armes en
Espagne, en Sicile. a Naplesy en France, ecle.

La varioloide est aussi ancienne que la petite-
vérole, et en ellet elles vont toujours ensemble.

Cependaut les medecins, jusqu’an commence-
ment de ce siccle, 'ont confondue tantot avec la va-
riole , tantot et plas souvent avec la varicelle,, qu'ils
appelai‘ent aussi petitesvérole volante, fansse petite-
vérole, elc. , d'un nom enfin qui rappelait son ana-
logie avec la vraie pelite-vérole, malgrd les précau=
tions qu'on prenait pour Vea séparer. Si quelques
auteurs des siecles préecdens ont déerit la varioloide,
ils lont décrile sans la connaitre. Yan Swieten lui-
méme n'cn avait aucune idée, quoiqu'on en ait dit :
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non qu'on ne trouve , dans ladescription de ses Spu-
rie variole,, quelques traits qui vont a cette érup-
tion ; mais il n'entendait parler que de la varicelle,
tellement qu'il comprend au nombre de ses caracte-
res la tendance ase répéier deux et trois fois, par op-
position a la variole dont il met en doute la récidive.

Toujours est-il qu’on n’admettait que deux sortes
d'éruptions, et de la le pen d’accord qui régnait en-
tre lesmédecins. Telle éruption que lesuns traitaient
de variole était regardée par les autres comme une
varicelle : et tous se laissaient influenecer dans leur
jugement par les idées qu'ils se faisaient de la va-
riole. Ceux qui croyaient i la récidive étaient par
cela méme plus faciles sur ses caracteres ; ceux
qui n'y croyaient pas étaient plus difficiles; ils lui
avaient imposé une marche si sévere et des traits si
particuliers qu’'il manquait toujours quelque signe
au cas en litige ; ¢’était la fievre secondaire, c'élait
I'odeur spécifique, quelque chose enfin qui la re-
jetait dans la classe des varicelles.

Jusque la la récidive de la variole avait ét¢ une
question de théorie plutot que de pratique, et sous
ce rapport la solution inspirait assez peu d'intérét;
mais elle prit une autre importance a la premiere
nouvelle de 'inoculation, et surtout de la vaccine. Ot
en serait anjourd hui cette belle découverte si I'on
eiit permis a ses ennemis de tourner contre elle tous
les faits qui paraissaient équivoques? Jamais peut-
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dtre la yaccine n'eul a soutenir une lutte plus redou-
table, jamais elle ne courut de plus grands dangers.
Ses amis effrayés revinrent sur ces faits, ils les exa-
minérent plus attentivement, et I'on peut dire que
cet effroi a produit le zéle qui a fait découvrir la
varioloide.

Quoique la découverte de la varioloide soil ré-
cente, il est probable , comme je I'ai fait entendre,
qu’elle est de la méme date que ses sceurs la variole
et la varicelle. Quand une épidémie varioleuse éclate
tout & coup sur une grande population , que voyons-
nous? Ceux qui n’ont eu ni la variole ni la vaceine
ensontpresque infailliblement atteints, etune bonne
partie paie de sa vie la négligence ou l'incurie des
parens. Les variolés résistent presque tous: ils ont
payé leur tribut; cependant il s’cn trouve quelques-
uns qui éprouvenl des maux de téte, de la fiévre,
des vomissemens et tous les avant-coureurs de la
petite-vérole. On croirait qu'elle est préte a parai-
tre, mais au méme instant le calme renait et tout
finit 1a. 1l en est d’autres qui, moins heureux, ont
une seconde fois la pelite-vérole, avec cette diffé-
rence qu’elle est ordinairement plus bénigne et plus
courte que la premiére. Les vaccinés nous offrent
absolument le méme spectacle, L'épidémie n'a au-
cune prise sur eux, ou si quelques-uns s’en ressen-
tent, ils ont un peu de fiévre ; les plus malades n'ont
qu'une petite-vérole mitigée, la varioloide.
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Nallez pas croire cependant que la varioloide,
quon représente ici comme le produit d'une esptce
de lutte entre la variole et la vaccine , n'attaque que
les vaccinés ; elle allagque tout le monde, les vac=
cines , les variolés et los autres. M. Pariset I'a tron-
vée en Egypte dans les iles du lac Menzelech, ou la
vaccine n’a jamais pénétré. Mais il est veai de dirve
qu'elle estpluscommune parmilespremiers auxquels
ellesertcomme de complément, lorsque, parhasard,
la vaccine ne trouve pas en elle toute la puissavce
dount elle a besoin pour se défendre contre la variole.

On a dit qu'elle s’en prenait de préférence aux
vaccinés qui avaient eu peu de houlons, ou a ceux
dont les boutons ctaient piles el sans vigueur, ou
bien encore a ceux dont on avait ouvert les boutons
avanl leur compléte vévolution. On P'a dit, mais il
[aut des preuves a l'appui des paroles. Si les mé-
decins de Marscille ont cru remarquer que ceux-la
curent principalement a souflrir de I'épidémie dont
la vaccine remontait a I'époque la plus reculée; si
M. Parer, médecin & llle, a dit que la varioloide est
plus grave chez les anciens que chez les nouveaux
vaccinés, M. Gendrin, @ qui nous devons deux arli-
cles pleins d'intérét sur le méme sujet, M. Gendrin
assure avolr vu la varioloide tout aussi commune,
tout aussi grave chez les nouveaux que chez les an-
ciens vacgines,

La varioloide marche toujours i la suite de lava-
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riole, avec cette dilférence cependant qu’elle parait
ordinairement vers la fin de I'épidémie, alors que les
causes morbifiques commencent a s'adoucir, circon-
stance remarquable en ce qu’elle dénonce une com-
munauté d'origine entre les deux éruptions, en méme
temps qu'elle prouve que l'une n’est qu'un diminu-
tif de l'autre,

M. Favart nous a donné, au nom de la Société
royale de médecine de Marseille, une description
de I'épidémie de 1828 , ol I'on trouve sur deux co-
lonnes un tableau trés bien fait de la variole et de
la varioloide. Au debut, céphalalgie, douleur épigas-
trique, douleur des lombes, vomissement, frissons,
chaleur, fievre, agitation, etc., tout est commun
entre les deux éruptions; cet état dure de trois a
quatre jours; apres quei l'éruplion parait sous forme
de petits points rouges, d’abord i la face, an cou,
sur les mains, les bras, la poitrine, etc. Ces points
se changent en petits boutons aplatis, déprimés au
centre et relevés sur les bords, absolument comme
Iea.ust_ules vaccinales,

A peine V'éruption est-elle sortie que la fievre
cesse ou diminue sensiblement ainsi que les vomis-
semens, l'agitation et les aulres signes qui l'ont pré-
cédée, La peau, encore blanche dans 'intervalle des
boutons, commence a rougir, et le visage a se tu-
mélier. La tuméfaction des paupiéres est portee
quelquefois au point de géner la vision.
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Jusque la, c’est-a-dire jusqu’au huitiéme jour, il
n'y a aucune différence essentielle entre la variole
et la varioloide. Ce sont les mémes prodromes et les
mémes symptomes. Tous ceux qui ont comparé les
deux éruptions s’accordent sur ce point. La vario-
loide, dit M. Robert, suit la méme marche que la
variole dans les périodes d'incubation et d’éruption.

Mais, avrivées 4 ce point, les deux éruptions se
s¢parent et prennent chacune la forme et la marche
qui lui sont propres. La petite-vérole poursuit tran-
quillement son cours. A l'enflure de la face suc-
cede celle des mains; les pustules continuent & se
développer en pgenant une teinte blanchitre, pre-
mier signe de suppuration. L'inflammation du visage
et des mains est alors au plus haut degré; l'inter-
valle des pustules se convre d'un rouge plus vif.

La fievre, presque insensible depuis la sortie de
I"éruption , se rallume et prend le nom de fiévre de
suppuration. Les pustules du visage , bienlot suivies
de celles des mains et des autres parties, passent du
blanc au jaune, et ce changement de couleur annofice
que la suppuration fait des progres. Enfin I'enflure
de la face dimioue, les paupiéres s'affaissent et le
malade recouvre le libre exercice de la vue.

Nous sommes au dixiéme ou onzieme jour. Des
lors les pustules, de la grosseur d’un pois environ,
se rembrunissent encore , se flétrissent, se durcis=-
sent, et la croite dessechée s'en va par écailles, au
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vingtiéme, au vingt-cinquiéme, au trenti¢me jour et
méme plus tard, suivant la grayité du cas; elles lais-
sent a la place des cicatrices profondes, d’abord
rougeitres, lesquelles finissent avec le temps par se
mettre au ton de la peau, mais elles ne s’effacent ja-
mais complétement.

La varioloide, au contraire, s’arréte 13 ol nous
avons laissée ; il n'y a point pour elle de période
stationnaire ; il n’y a pas non plus de fievre de sup-
puration. Parvenue au septieme ou huilieme jour,
I’éruption s’arréte tout a coup et passe rapidement
aladessiccation. Tout est fini du dixié me au douziéme
jDIJr.

A ne considérer que la marche des deux érup-
tions, la varioloide ne serait donc qu'une petite-
vérole avortée, ou si, pour me servir d'une compa-
raison de M. Favart, on divise le cours de la variole
en deux ou trois septenaires, on peut dire que la
varioloide n’est autre chose que la petite-vérole dans
le premier septenaire et qu’elle ne l'est pas dans les
au}res. _

Mais dans le premier septenaire, la ressemblance
ésg' telle qg'il n'y a pas moyen de saisiv une ombre
d;—:- différence , etcelade I'aven des médecins les plus

‘exercés. Aussi je ne doute pas que, depuis la dé-
couverle de la yaccine,, on n’ait souvent pris la va-
rioloide pour la variole, de méme qu’autrefois on
la prenait poyr la varicelle ou pour une récidive de
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variole. L'erreur est facile, elle est presque inévita-
ble si 'on se hite de prononcer trop tot, c’est-a-dire
avant le moment ot la distinction commence i se
marquer. y

Pendant que le rapport général sur les vaccina-
tions de 1824 ¢tait en discussion devant I'Académie
royale de médecine,, M. Bertin, médecin en chef de
I'hospice Necker, avait dans son service deux ma-
lades qu’il croyait atteints de la petite-vérole, quoi-
qu'ils eussent été bien vaccinés. Dans cette convic-
tion, il provoqua la nomination d’'une commission
pour constater le fait. Elle se rendit le lendemain a
I'hopital ot elle était attendue par M. Bertin ; mais
da plus loin qu’il Ta vit : Je me suis trop pressé, dit-
il; de mes deux malades, 1'un est une femme, elle
n'a qu'une varicelle confluente ; I” aulre esl un ]eune
homme, il a la varioloide.

L’ année suivante la méme sedne se renouvela. La
commission de vaccine recut une lettre dans laquelle
on lui donnait I'adresse d’un vaceiné qu’on disait ac-
tuellément atteint de la petite-vérole. 1l était emtre
les mains de M. Double, de qui la commission au-
rait pu facilement savoir ce qui en était, mais elle
voulut s’en assurer par elle-méme ; elle se lranspﬂr't'a
donc a I'adresse indiquée et vit un enfant atteint
d’une varicelle a la vérité trés confluente.

Avec un peu moins de z¢le peut-étre aurait-elle
pu s'épargner cette démarche. On disait en effet dans
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la lettre que le malade, au cinqui¢me jour de I'érup-
tion, avait le visage trés tuméfi¢ et les yeux fermés,
Cela seul prouvait la méprise ou une anomalie; car
en geénéral la tuméfaction de la face commence 2
peine dans une variole de cinq jours, et elle n’est
bien sensible que pendantla période de suppuration.

Outre ces différences séméiotiques, la varioloide
se distingue de la variole par son siége et par la dis-
position intérieure des pustules. Sous le premier
point de vue, nous avons dit que la variole pénétre
jusque dans V'épaisseur du derme ; la varioloide ne
va pas si loin, elle s’arréte a la couche papillaire
qu’elle ne dépasse pas, et ¢’est peut-étre pour cela
que la chute des crotites ne laisse pas en général de
cicatrice aprés elle. A I'¢gard de la texture intérieure,
la pustule varioloidale n'est formée que d'une seule
cayité, aladiflérence du bouton varioleux, lequel est
traversé par une foule de petites cloisons, comme
un citron ou une grenade,

En résumant les caractéres de la varioloide, on
voit done qu’elle n’a ni période de suppuration, ni
fitvre de suppuration ; la marche en est par consé-
quent plus rapide que celle de la variole, la durée
plus courte, le si¢ge plus superficiel, Iintérieur de
la pustule plus simple, et finalement plus de béni-
gnite.

Cette bénignité est un fait et tout fait peut se pas-
ser d’explication. Néanmoins elle se congoit, ce me
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semble, quand on réfléchit i la mani¢re dont la
variole exerce ses ravages. Si I'on ne peut nier qu’il
n’y ait des petites-véroles discréetes qui donnent quel-
quefois la mort, on ne peut non plus disconvenir
que cest en géncral 'étendue de I'éruption qui fait
le danger.

L’inoculation n'élail si avantageuse que parce
qu’elle amenait presque toujours des boutons en
petit nombre et trés clairsemés; que si par hasard
elle donnait une variole confluente, lachance était la
méme que dans la petite-vérole natureile. Or la va-
rioloide est ordinairement discréte : premiere cause
de sa bénignité.

De plus, si on recherche le moment on la variole
porte ses coups les plus graves, on voit que, si me-
nacant que soit l'appareil des symptomes durant les
trois ou quatre premiers jours, il est bien rare que
le malade n’y résiste pas; I'éruption se fait encore,
mais a4 mesure qu’elle approche de la période de
suppuration, le danger augmente, et c’est ordinai-
rement pendant la fievre de ce nom et dans la pé-
riode de dessiccation que les malades meurent. Sur
cinquante morts, Geoflroy eslime que quarante-cing
au moins sont enlevés pendant la suppuration.

Lorsque la variole discrcte est mortelle, elle tue
ordinairement au huitiéme jour; la variole con-
fluente au onzieme. Or, comment la yarioloide imi-
terait-elle en cela la petite~-yérole, elle qui u’a pas, a
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proprement parler; de période de suppuration ni de
dessiceation? seconde cause de bénignité: |

L’épidémie de Marseille nous a donné les premiers
faits avéres d’'une varioloide mortelle. Il faut dire
aussi qu’il n’en fut jamais de plus grave. Celle qui
désola la ville de Londres en 1825 it douze cent
cinquante-deux victimes, et elle a passé pour une
des plus meurtrieres. (Quefaut-il donc penser de celle
de Marseille , qui, sur une population, douze fois
mmndre , a enlevé quatorze cent quarante-hult per-
sonnes en quelques mois?

La varioloide fit périr quarante-cing vaccinés.

Nous tirons ces chiflres du tableau synoptique
que M. Robert a joint a la derniere édition de son
Précis. Malheureusement cette statistique, ouvrage
d’'un homme étranger i notre art, laisse beaucoup
a désirer. On se contente d’y rapporter le nombre
des morts de la variole et le nombre des vaccinés
morts de la varioloide , sans dire celui des malades
ni dans un cas, ni dans autre. 1l est aisé pourtant
d'entrevoir que l'épidémie fit une immense diffé-
rence cntre les vaccindés et ceux qui conservaient
leur disposition native a la petite-vérole, puisqu’il:
ne périt que quarante-cinq des premiers, tandis
qu'il périt quatorze cent quarante-huit des seconds.
Or, en supposant le nombre égal de tout coté,
il en résulterait encore que les vaccinés firent trente-
deux fois moins de pertes que lesautres ; mais il s'en

13
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faut bien qu'il y eat égalité de nombre. Au premier
coup d'eeil, il n’est pas vraisemblable que, dans une
grande ville comme Marseille, la vaccine soit si peu
cultivee que la moitié de la population refuse de s’y
soumettre : et en eflet la Société royale de méde-
cine croit pouvoir estimer que les vaccinés étaient
en nombre quatre fois plus grand que les non vacei-
nés : il faut done multiplier trente-deux par quatre,
ce qui fait la perte des vaccinés cent vingt-huit fois
moindre que celle des non vaccinés.

La différence est certainement immense: elle
est trés propre a faire ressortir les avantages de la
vaccine; mais ce n'est pas la question.

On voudrait voir 'épidémie aux prises avec la va-
riole et la vaccine pour savoir la olril y a le plus de
résistance et surtout dans quelle proportion se ba-
lancent les avantages et les inconvéniens des deux
cotés. On dit que quelques variolés eurent la variole
pour la seconde fois ; mais en quel nombre étaient-
ils? combien de malades? combien de morts? On dit
que quelques vaccinés eurent la varioloide ; mais en
quel nombre étaient-ils? combien de malades? com-~
bien de morts? |

Faute de ces renseignemens, nous ne pouvons
établir aucune comparaison entre les variolés et les
vaceinés, c'est-a-dire entre la varioloide et la variole
secondaire.

A défaut d'un relevé plus complet, il faut reve-
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nir a I'évaluation de la Société royale de médecine
de Marseille, relevé déja cité dans le rapport sur les
vaccinations du royaume pour 'année 1827. Mais je
dois avertir que la Socié¢té ayant fait ses caleuls un
peu prématurément, elle ne les donne que comme
approximatifs ; tels qu'ils sont ils méritent pourtant
confance, car s'ils ont été faits avant la fin de I'épi-
démie, ils ont été faits au plus fort de 1'épidémie,
c’est-a-dire a la fin de juillet; elle s'adoucit trés sen-
siblement au mois d'aoit, et plus encore aux mois
de septembre et d'octobre. Novembre n’eut que
seize malades et décembre un seul. ,

Par une é¢conomie de temps que les hommes oc-
cupés me pardonneront, je r&prends ma rédaction
dans les mémes termes. ’

Aprés avoir fait la remarque que, sauf quelques
exceptions, I'épidémie n’atteignit que les individus
au-dessous de trente ans, la Société royale estime
qu’il pouvait y avoir 4 Marseille quarante mille has
bitans dans ces conditions d’ige. Elle les a divisés
en trois classes : trente mille vaccinés, huit mille non
vaccinés, et deux mille variolés.

Sur les trente mille vaccinés, deux mille environ
furent atteints de la maladie régnante, et, sur ce
nonibre , il en périt vingl.

Sur les huit mille non vaccinés, quatre mille en-
viron furent atteints de la maladie régnante, et, sur
¢e nombre, il en périt mille. '
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+Sur les deux mille variolés, ainsi appelés parce
quiils avaient eu Ja petite-vérole naturelle, vingt
environ furent atteints de la maladie régnante, et,
sur ce nowmbre, il en périt quatre.

Dot il suit que la quinzitme partie des vaccinés
a eu la variole on la yarioloide , et il en est mort le
centiéme. .,

La moiti¢ des non vaccinés a eu la variole , et il
en est mort le quart.

‘La centiéme partie des variolés a pris la variole
pour laseconde fois, et il en est mort le cinguiéme.

En d'autres termes, les vaccinés ont perdu un
homme sur quinze cents; les non vaceinés, un sur
huit; les variolés, un sur cing cents.

Tel ¢tait au 20 juillet le résultat général et ap-
proximatif de la mortalité , d’aprés les calculs de la
Société royale de Marseille. Par ol 'on voit que, si
I'épidémie atteignit un plus grand nombre de vacci-
nés que e variolés, en revanche il périt, propor-
tion 'gardée, trois fois plus de variolés que de vac-
cinés. | i

Mais on ne connait encore qqu’incompli-tement les
prérogatives de la vaceine. Pour s'en laire nne juste
idée, il faut comparer les vaccinés avec ceux: qui
attendaient trancuillement la petile-ﬁ':rnle, et cc;mp.—
ler ensuite les morts. Les chiflres portent avee enx
une puissance de conviclion que les paroles ne sau-
raient avoir. Du coté de la vacping,:-\rnus trouyez un
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mort sur cent malades; du colé de la variole vous
trouvez un mork sur quatre malades. 1l y a'la de
quoi confondre tous les détracteurs de lavaccine, s'il
est vrai qu’il en ecxiste encore.

Frappés de I'immense dillérence des résultals, des
médecins fort éclaivés se refusent encore a voir la
méme maladie dans la varioloide et dans la variole:
ils veulent absolument qu’elles spient de nature dif-
férente. Tout porte & croire cependant qu’elles ont
la méme origine, gu’elles dérivent du méme prin-
cipe. La varioloide r¢gne en méme temps ‘que la
variole, elle se développe donc sous l'influence des
mémes causes atmosphériques; et cela seul est, ce
me semble, une assez bonne présomption que les
deux éruptions ne sont qu’une modification 'une de
l'autre, ou, si l'on veut, deux degrés de la méme
maladie. Dans ce systéme, leur analogie s'explique
d’elle-méme, Aucontraire, voulez-vous enfaire deux
especes particulieres , distinctes, voyez dans quel
embharras vous vous jetez : il faut leur trouver une
double origine, c'est-a-dire deux causes différentes
existant en méme lemps et dans le méme lieu; que
dis-je,, dans le méme lieu? dans la méme ville, dans
la:méme, rue, da.u&]a méme maison. Car vous trou-
vez partout jusque dans la meéme fanille la variole a
coté de, la varioloide et de la varicelle. N’y aurait-il
la qua coincidence ?

A V'apparition de l'épidémie de Mm-se:lle , les mé-
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decins se demandaient aussi si les deux éruptions
qui la compoesaient ¢taient identiques; mais avant
de se prononcer, ils auraient voulu qu'il leur fit
permis de tenter des inoculations: I'administration
s'y refusa par des motifs qu'il est facile de compren-
dre, et leur zele pour la science dut le céder a la
philantropie de l'autorité. Mais ce que I'on ne fit pas
dans cette circonstance, la nature I'a fait mille fois.

J'emprunte au Rapporl de1’Académie sur les vac-
einations du royaume pour I'année 1826 le passage
suivant :

« En 1824, on vit a Philadelphie des personnes
vivant sous le méme toit tomber malades & des in-
tervalles plus ou moins ¢loignés; chez les uns la
maladie offrait tous les caractéres de la variole légi-
time, chez les autres elle offrait ceux de lavarioloide
ou méme de la varicelle ; mais ces affections se suc-
edédaient ade tels intervalles et dans de telles circon-
stances qu’on avait toute raison de penser qu’elles
se reproduisaient réciproquement par voie de con-
tagion. ,

« On a vu dans une famille dont tous les enfans,
a I'exception d’un sesl, avaient été précédemment
vaceinds, la varioloide atteindre tous les va‘ccinésl,
et, aleur convalescence, lavariole se développer chez
le dernier; et celui-¢i succomber en peu de jours;

" «Une femme vaccinée soigner son mari atteint
d'une variole grave, et & sa convalescence devenir
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malade elle-méme et n’éprouver qu’une fievre légere

avec éruption varicelleuse ;
« Un mari non vacciné rester conslamment aupres

de sa femme atteinte d’éruption varioloide, et, peu
de temps aprés, lui-méme tomber malade et succom-
ber aux prourés d'une variole bien caractérisée ;

« Une meére non vaccinée mourir avee tous les
symptomes de la variole , et ses quatre enfans vac-
cinés éprouver, aprés sa mort, un accés de fitvre
suivid'une éruption ajant toutes les apparences d’'une
varioloide ou d'une varicelle;

« Un pére enfin mourir i la suite de la variole,
aprés lui, son fils non vacciné suceomber rapide-
ment a la méme affection, pendant que sa mére
vaccinée n’éprouvait que les symptomes d’une va-
rioloide. '» 3

'Si tous ces faits ne paraissaient pas concluans,
nous pourrions ajouter encore que des inoculations
avec le virus de la varioloide ont été fréequemment
tentées; que si elles ont quelquefois offert des résul-
tats incertains, elles ont été d’autrés fois suivies d’é-
ruption ayant tous les caractéres d’une variole légi-
time. |

L’épidémie varioleuse qui régnait h Paris en 1825
s'¢tendait dans la banlieue et notarfiment & Saint-
Denis. 1l y a dans cetteville une famille nombreuse
dont M. Bourgeois a communiqué I'intéréssante his-
toire 4 M. le rédacteur du Journal genéral.
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-Cette famille, nommée Bizot , el composée de six
enfans, vit dans un état voisin de I'indigence. Les
six enfans-couchaient dans une méme chambre, peu
aérée et assez étroite; ils fréquentaient une école
on I'on recevait des enfans a peine convalescens de
la variole. Ces six enfans étaient :

1° Un enfant de quinze ans non vacciné, mais qui
avaiteu autrefois la variole. Il n’arien éprouvé, quoi-
quil n’ait pas quitté ses freres;

2° Une petite fille de neuf ans a laquelle le doe-
teur Bourgeois ne put donner qu'une fausse vaccine
a boulons coniques. L'opération datait de dixjours
lorsque la variole parut dans la maison; cet enfant
ne la quitta pas, et -néanmoins elle ne se ressentit
en rien du voisinage des malades, non que la fausse
vaccine lui tint lieu de préservatif , mais parce
qu'elle annongait peu d’aptitude a la petile-vérole:
en effet, une seconde vaccination n’eut pas plus de
succes que la premiére ; X

3° Frangois Bizot, agé de treize ans, et Sulpice
Bizot, agé de dix ans, n’avaient jamai$ eu la variole
et n’avaient pas ¢té vaccings.

Ces deux enfans tombent malades le méme jour;
ils ont I'un et I'autre une varioloide, laquelle entre
en dessiccalion , selon la regle, du septieme au hui-
tieme jour.

‘A peine sont-ils en convalescence que les deux
fréres dont il nous rveste a parler, Baptiste Bizot,
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agé de neuf ans, et Victor Bizot, son plus jeune
frére, sont pris a leur tour: ils n’avaient été vacci-
nés ni l'un ni l'autre.

Baptiste eut une variole confluente tres grave, et
dans laquelle il perdit un ceil. |

Victor eut une varioloide également confluente,
mais d'ailleurs bien caractérisée. _

Examinées comparativement le huitiéme jour, les
pustules de Baptiste étaient remplies de pus, plates,
d'un blane jaunitre et profondément creusees dans
Fépaisseur du derme ; celles de Yictor étaient au
contraire toutes converties en de petites émﬁtes se-
ches , ambrées, sous chacune desquelles était un
petit tubercule saillant et-rouge que la craiite coif-
fait en quelque sorte, et qui n’offrait aucune trace
de suppuration ni d’érosion de la peau.

Apres leur entier rétablissement, on avacciné inu-
tilement tous ces enfans; on y est méme revenu deux
fois sur Francois et Sulpice, et, quoiqu'ils n’eussent
eu qu'u-ne varioloide avec leur frere Victor, la se-
conde opération n’a pas eu plus-de succes que la pre-
miere.

Daans I'épidémie de Provence en 1828 , M. Hono-
rat nous apprend que la petite-vérole était a Digne
avant d’&tre a Marseille. Elle y fut apportée par ud
jeune séminariste qui I'introduisit d’abord dans le
séminaire, ou elle altaqua trente éléves, avec cette
différence remarquable qu’elle conserva le caractere



203 VARIOLOIDE.

de la petite-vérole chez ceux qui n’avaient pas eté
vaceinés, tandis qu’elle prit le caractére de la vario-
loide chez ceux qui étaient protégés par la vaccine.
Cette observation vaut seule une démonstration.

Les mémes faits se reproduisent quoique moins
en grand & Marseille. La un jeune homme qui avait
négligé de se faire vacciner est atteint de I'épidémie
et succombe ; son cousin, porteur de belles cieatri-
ces vaccinales, va le voiret en rapporte la varioloide.

D’autre part, un frére non vacciné recoit la petite-
vérole Ia mieunx caractérisée de ses fréres vaccinés,
et actuellement atteints de la varioloide.

Ainsi, on voit fantot la variole naitre de la vario-
loide, ettantét la varioloide naitre de la variole. Que
faut-il de plus pour croire qu’il y a communauté
d’origine entre ces deux érﬁptin‘ns? des expériences!
elles sont peut-tre assez inutiles; mais puisqu’on
en demande, en voici. Avant tous les auteurs que je
viens de citer, un médecin distingué de Toulouse,
M. Lafont-Gouzi avait reconnu la véritable nature
de la varieloide sous le déguisement qu’elle prend.

« Le fils'de M. Bernady, agé de sept ans, qui a
«les bras marqués de fortes cicatrices vaccinales,
« tombe subitement malade : vomissement, fiévre
% vive, chaleur fﬂrfe,_ﬁsage rouge. Deuxiéme jour,
«ipécacuanha qui nettoie 'estomac; pileur géné-
« rale, accablement, soupirs, poulsirrégulier, dou-
« Jeur de téte, assoupissement, yeux fixes. Troisieme
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«jour, faiblesse considérable, mémes symptomes
«qu’hier. Le' malade ayant eu la vaccine, la rou-
«geole et la scarlatine , je ne puis qu'dtre alarmé de
« son état. Danslasoirée, éruption au visage et bien-
« tot apres sur le reste du corps. Quatriéme jour,
«calme général. Les boutons, au nombre d’environ
« deux cents, grossissent jusqu’au septiéme jour, et
<offrent les caractéres varioloiques. 1l y'en a une
« centaine de trés beaux, perlés, avec un point en-
« foncé dans le milieu; leur contour est enflammé;
« ensuite les boutons s’affaissent, se de&sét_:hent sans
«suppurer. Au douziéeme jour presque toutes les
«crofites sont tombées ne laissant sur la peau que
«des taches violettes.

«La'vaceine de cet enfant étant bien attestée par
‘«]les parens, par le médecin et méme encore parles
«marques qu’elle avait faites aux bras, toute la mé-
« decine de Toulouse ne voyait 1a qu'une varicelle.
«Nous, nous y voyions tous les traits d’une vario-
cloide : similitude des boutons avec ceux dé la va-
«riole, dessiccation sans 5uppuratmn au huitiéme
«jour, chute des croiites au vmgt*deunéme rien
«n’y manque.

«Dans cet état de choses, je priai, ajoute M. La-
«font-Gouzi, deux de mes confréres, M. Amiel,
«chirurgien en chef de I'hdpital de la Grave, et
«M. Flottard, chirurgien en chef adjoint de I'Hotel-
«Dieu, d’'inoculer la prétendue varicelle dont les
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«enfans de Ms Bernady, car il y en avait plusieurs,
«venaient d’étre allaqués, L'opération , faite en ma
« présence sur plusieurs enfans trouvés qui n’avaient
¢« eu ni la variole ni la vaccine, pruvoqﬁa une erup-
«tion également équivoque et qui pouvait étre prise
« pour varioleuse. Ein conséquence, la matiére de
«celte nouvelle éruption fut inoculée de bras a bras
«ia d’autres enfans qui n’avaient en ni variole ni vac-
«cine. L'inoculation fut suivie d'une variole parfai-
«tement caractérisée : la marche de la maladie, les
«phénomeénes qu'elle présenta, les houtons nem-
«brenx qu'elle produisit, tout dissipa compléte-
«ment les doutes, et nous etimes , sans le vouloir,
«des clartés surabondantes en ce que la variole s'¢-
«lanca d’elle-méme sur d’autres enfans'de fa méme
«salle et se répandit méme dans tout I'hopital. Son
«virus avait donc repris la force et les facultés dont
«il est dépouillé par les dispositions des corps vac-
« cinés. Par 'admirable influence du vaccin, ce virus
«dégénere; il ne peut produire que des wvarioles
« faibles et déguisces. » ,

Veut-on encore dautres experiences? Un méde-
cin d'Orange, M. Dugat, a inoculé la petite-vérole
a vingt-trois enfans ; I'éruplion a présenté chezitous
la forme de la vaccine ; mais les uns n’ayaient que
les boutons d'insertion, les autres avaienl avec,ces
houtons une éruption générale ; un seul, une petite-
verole confluente,
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I.e méme a inoculé ensuite, et par voie de com-
paraison , la varioloide a vingt-une personnes, et les
résultats ont été les mémes. Tous les inoculés ont
offert une éruption, vacciniforme, pour nous servir
des expréssit}ﬂs de I'auteur; mais dans cette expé-
rience, comme dans I'expérience précédente, les uns
enont été quitles pour 'éruption locale, et les autres
ont eu, outre les boutons d'insertion, une éruption
géncrale avec ou sans fidvre.

On afait aussi quelques essais a Marseille, et; quoi-
que au premier coup d’eeil ils ne paraissent pas aussi
décisifs que ceux de Toulouse el d’Orange, nous ne
voyons pas comment on pourrait ¢chapperalaméme
conséquence. 4 :

On prit du pus sur lé jeune homme dont nous
parlions tout a I'heure, et qui recut la varioloide
pour prix d'une visite qu’il fit & son cousin atteint
de la variole. On inocule ce pus i deux enfans,
vierges de tout ferment varioleux ow vaccinal. Les
boutons, d’insertion se développent; au septieme
jour, ils présententtoutesles apparences des boutons
vaccins 3 mais alors il survient de la fi¢yre, de l'assou-
pissemenl, des nausées : c’est le prélude de I'érup-
tion générale. qui revét tous les earacteéres de la
petite-¥érole. -

L’expérience n'en reste pas la; on reprend du
pus sur I'nmde ces enfans pour Vinoculer a d’autres,
et 'on obtient. toujours le méme résultat, c'est-i=
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dire la petite-vérole, avec les modifications que lui
imprime l'inoc¢ulation. |

Ce qu'il y a de bien remarquable dans cette série
d’expériences, c’est que les boutons d'insertion nés
du troisiéme au quatriéme jour, comme les boutons
de vaccine, en avaient plus tard totites les apparences,
tandis que I'éruption générale, dont le début avait
toujours lieu vers le septiéme jour, prenait de suite les
caractere de lapetite-vérole, au point que M. Béraud,
A qui V'on avait caché la nature de l'inoculation, s’y
trompa complétément. j

11 est pourtant quelques différences entre les ex-
périences de Toulouse et d'Orange et celles de Mar-
seille. Dans les premieres, la varioloide donne des
petites-véroles qui ne se distinguent en rien des
petites-véroles naturelles ou spontanées; dans les
autres, la petite-vérole se modifie : bornée aux bou-
tons d’insertion jusqu’au septiéme jour, elle pré-
sente toutes les apparences de la vaccine ; mais a
cette époque, la fievre, agitation, les nausées se
déclarent, et aux boutons d’insertion se joint I'érup-
tion générale avec tous les caractéres qui distinguent
la petite-vérole. C'est, comme on voit, la marche et
le type de la petite-vérole inoculée,

Apres tout cela, qui pourrait douter endore de
PPidentité de nature de la variole et de la varioloide?
Mais, dira-t-on, si elles sont identiques en principe,
comment sont-elles si différentes dans le résultat?
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Pourquoi le méme virus prend-il ici la forme de lava-
rioloide, la eelle de lavariole ? Quand ce virus frappe
un vacciné, la raison est toute simple; elle I'est en-
core plus quand il frappe un variolé; mais quand il
atteint un homme qui n’a eu pi la variole, ni la vac«
cine, il est & croire que cela tient & des conditions
cachées de |'économie. .

Au reste j'interroge a4 mon tour: Qu’on me dise
pourquoi, dans la méme épidémie, tel sujet a une
variole discrete et tel autre une variole confluente?
pourquoi Finoculation du méme virus ne donne pas
une variole parfaitement égale a tous les inoculés?
pourquoi elle dure quinze jours sur celui-ci et le
double sur celui-la? '

La prodigieuse variété des urgamsatmns répond 4
toutes ces questions. _

Ce ne sont pas, je Vavoue , les dilférences sé-
méiotiques entre la varioloide et la variole qui me
feraient douter de leur identité. Aime-t-on mieux
considérer, avec M. Guillou, la varioloide eomme
quelque chose de mixte ou d'intermédiaire entre la
lavariole, lavaricelle et la vaccine, et pourtant quel-
que chose de si distinct que la varioloide ne peut
naitre que de la varioloide et ne produit que la va-
rioloide? On m’avouera que c’est introduire assez
gratuitement un troisi¢me virus dans le monde, ot
il n’y en a que trop.

Et cependant M. Guillon n’hésite pas a faire par-
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tager i la varioloide tous les avantages de lavaccine;
je le crois bien, puisque la varioloide n’est que la
variole elle-méme adoucie.

- Toutefoisil y adanssarelation des singularités qui,
si elles ne justifient pas sa maniére de voir, du moins
I'expliquent et I'excusent. En 1826 une épidémie de
variole éclate tout 4 coup i Saint-Pol de Léon, Elle
enléve deux cent qualre-vingt-cinq personnes en
moins de cinq mois sur une population de six mille
deux cent vingl-cing : ¢’est a pea pres un sur vingt-
deux. Témoin de ces ravages et dépourvu de vaccin
pour les conjnrer, les bienfaits de Finoculation se
présentent heurensement & lesprit de M. Guillou;
mais, au lien d’inoculer e virus de la variole,’il ino-
cule célui de la varioloide qu’il recueille sur un vac-
ciné. L'inocolation donna de superbes boutons aux
lieux des piqures et rien de plus; -boutons tellement
semblablesa ceux de Ja vaccine qu'il crutlong-temps
alamétamorphose. Il reprit du pus sur cetinoculé et
le transporta sur;]uurame-dﬂux enfans, el de cenx:ci
sur plus_{le six cenls soixanle; or presque Loujours,
méme résultat; je dis presque toujours, parce que
tous les inoculés n’eurent pas seulement une érup-
tion locale: il s’'en lrouva aussi qui eurent une
éruption génerale 5 mais ce ne fut que le plus petit
nombre.

Ce qu’il y a de plus remarquable dans ces nom-
breuses inocalations et ce qui charma M. Guillon,
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b

c’est que nul de ces inoculés n'eut la variole qui
régnait en méme temps, et nul ne I'a euve depuis,
car la brochure ot je puise ces détails est de 1831,
et 'on n’en dit rien. .

Au fait, il n'y a qu'une chose, a la vérité fort ex-
traordinaire, dans cette relation, c'est que sur un si
erand nombre de sujets la varioloide se soit montrée
presque toujours locale : ce n'est pas son allure ordi-
naire. Tout le reste s'explique par son identité de
nature avec la variole. Par exemple, qui pourrait
s'¢tonner qu’elle prenne la forme et la marche de
la variole quand elle tombe sur uh sujet ot elle ne
rencontre ancun obstacle & son développement, ni
vaccine, ni variole antérieure?

Par la méme raison, on comprend que la vario-
loide qui atteint un sujet non vacciné lui tienne lien
de la variole. C’est en effet ce qui résulte des ob-
servations de M. Gendrin et des expériences de
M. Cullerier. Ainsi, dans le fait de M. Bourgeois
déja cité, on voit deux enfans, Irancois et Sulpice,
qui, apres avoir eu la varioloide , assistent impuné-
ment & la petite-vérole de leurs fréres. Plus tard, on
les vaccine 4 dessein et par conséquent avec toutes
les précautions qu’on prend en pareil cas: méme ré-
sistance, méeme insensibilité. M. Cullerier “a’ fait
mieux : il ainoculé la variole 4 des enfans qui, sem-
blables 4 ceux dont mous parlons, n’avaient jamnais

14
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eu que la varioloide . et il a échoué dans toutes ses
opérations. Cela compléte la démonstration.

Ce qui fait que quelques esprits répugnent en-
core tant a ces conclusions, c’est qu'ils ne peuvent
se persuader que la variole et la varioloide soient
de méwme nature, et ils ne le peuvent parce que
les mosologistes ont en général tracé la description
de la petite-vérole dans un cercle beaucoup trop
étroit; c'est ce qui trompe encore les esprits pew
familiarisés avec les variétés de lanature. J'ai déja dit
P: 145 que Sydenham, qui n’avait pas apparemment
de grandes prétentions aux classifications, a déerit
deux épidémies dei variole, l'une sous le titre de 7é-
guliére, l'autre, sous celui d’'irréguliére. Les no-
sologistes ne connaissent pas cette distinction. Tout
ce qui sent lirrégularité dérange leur systéme, et ils
n'en parlent pas. lls se contentent de distinguer la
variole confluente de la variole discréte , sans réflé-
chir que cette distinction en suppose d’autres, Ainsi,
la durée de I'éruption i laquelle ils attachent tant
d'importance est fort différente dans les deux cas:
la petite - vércle confluente est sans comparaison,
heacoup plus lente et par conséquent plus longue
que la petite-vérole. discrete ; cette observation
appartient a Sydenham ; mais il dit qu’elle est plus
lente. sans préciser cet exces de lenteur. .

M. Parer, déja cité, fait tout le contraize : il ne
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parle pas de cette différence , mais elle résulte de la
comparaison des notes consignées dans la colonne
des observations. On y voit que, terme moyen, les
petites-véroles discretes ne dépassaient pas quinze
jours, tandis que dans laméme année, dans la méme
épidémie, les petites-véroles confluentes allaient
jusqu’a trente jours et plus.

L’inoculation a créé une nouvelle variété plus bé-
nigne et plus courte que la variole naturelle dis-
créte,  car elle est elle- méme plus discréte, plus
bénigne ; et c’est une regle générale en pathologie
que les maladies sont d’autant plus lﬂngues qu’elles
sont plus graves, a moins toutefois qu el]es ne tuent
subitement ou presque subitement.

Cen’estpastout: lespustules elles- mi}mes neseres-
semblent pas, et cela au méme instant et sur le méme
sujet ; la plupart sont sans doute pustul\euses', c'est
le caractére de 'ordre auquel la variole appartient;
mais il s’en présente aussi de vésiculeuses, ce qui
constitue I'espece de variole connue sous le nom de
chrystalline. Cependant elles pmvlenuent toutes de
la méme origine ; elles renferment tuutes. le méme
virus. Ladifférence que nous signalons ici, Thomson
I'a remarquée en 1816 et 1818, dans I'épidémie d’E-
dimbourg, et MM. Bérard et Lavit faisaient la méme
observation a Montpellier presque en méme temps.

Outre cette dissemblance de forme, les boutons
varioleuxvarient sensiblement dans leur marche. On
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croirait peut-&tre que, nés en méme temps, ils finis-
sent en méme temps; point du tout; les nos arri-
venlen ﬁﬂ'el a leur terme au temps ordinaive, mais il
en est d’autres qui, parwnus a moili¢ chemin, plus
ou moins, c’est-a-dire au dixicme, au huitiéme, au
sixicme et méme au quatrieme jour, sarrétent tout
a coup, se dessechenl et tombent; en sorte qu’on
dirait que le méme malade réunit sur sa personne
la variole el la varicelle.

Si des pustules nous passons aux autres symplo-
mes, nous verrons que c’est partout laméme irrégu-
larité,la méme incertitude. La fiévre de suppuration
manque quelquefois dans la variole et peut exister
dans la varicelle ; le ptyalisme ne s'observe que chez
les adulles', et il n'y est pas conslant; l'odeur spéci-
figue est soumise aux mémes vicissitudes et demande
une délicatesse de sens qui en fait un signe presque
illusoire.

Ainsi, tout bien examiné, je ne vois aucun signe,
aucun trait dans I'histoire de la variole, qui la sé-
pare nettement de la varioloide, et j'en vois beau-
coup qui les rapprochent et les confondent. Si quel-
ques esprits répudient encore ce rapprochement,
la faute en est, je le répete, aux Imso!ﬂglslcls (qui ont
prié I'équerre et le compas pour tracer la marche
de la peute-vemle Parce qu’el!f- nait d’'une cause
uulque comme les plantes, ils veulent retrouve:- en
elle ]a méme fixité : ils oublient que si le “‘El me de la
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variole ne change pas, il tombe sur des sols mille
fois plus divers que les terres qui regoivent les se-
mences vegelales. ”

La varicelle elle-méme n’est peut-étre qu'une
troisieme modification de la méme maladie. Sans
doute si I'on choisit ses exemples, sil'on prend une
varicelle bien simple et qu'on la mette en regard
d'une variole bien caractérisée, on trouvera des
différences; mais la nature est plus variée qu’on ne
le suppose ., elle ne fait pas tous les individus de la
méine espece sur le méme modele , elle ne les jette
pas tous dans le méme moule. J'ai, pour croire a
I'analogie de la varicelle et de la variole , 4 peu pres
les mémes raisons qui me font croire 4 l'identité
de la variole et de la varioloide. Elles regnent dans
les mémes lieux, elles se développent sous les mémes
influences. Partout, dans la méme ville, dans la
méme maison vous trouvez la variole, la varioloide
et la varicelle. La méme famille les présente souvent
réunies. J’Emprunte le passage suivant au docteur
Thomson, qu'on peut considérer comme le repre-
sentant de l'apinion des médecins df:.dunbnu:g
« Aucun exemple de petite-vérole ne s'était fail voir
« dans ¢zite ville ( Kirrimuir) depuisneuf ans, lors-
« que, I'hiver dernier, un petit paysan vagabond re-
«vint d’'une maison d’un village voisin ot régnait,

' =ntitowdrale : I'enfant lui-méme avait

« disait-on , 1a peuu-s e I g0l
« 616 vacciné quelques @nifces’ aupakavs oo
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« retour, il fut saisi de sympt&rmes fébriles et resta
« deux ou trms‘ours au lit, aprés quoi parut une
« éruption semblable i la petite-vérole volante. Aussi-
«tot la fievre cessa,et,apreés deux ou trois jours, il
« se leva pour aller & un marché de bestiaux, sans
« qu'il lui en arrivat malheur. Une semaine apres, un
« des enfans de son maitre fut malade et passa par
« toutes les phases réguliéres de la petite-vérole béni-
« gne ; puis un second enfant de la méme maniere;
« un troisieme ensuite eut son tour, mais celui-ci eut
« une petite-vérole confluente qui ne fut pas sans
«danger; un quatriéme lui succéda et fut tout juste
« un'peu plus malade que les deux premiers; enfinun
« cinquiéme, Agé de huit mois, fut atteint de ce que
«appellerais sans hésiter une petite-vérole volante
« (chicken-pox), sije n’avais vu les cas précédens ; car
« elle se passa avec peu ou point de fitvre,, et les pus-
« tules étaient pleines d’un fluide aqueunx qui ne fut
« pas converti en la mati¢re purulente de la petite-
« vérole. Aucun de ces enfans n’avait été vacciné. »

(E'xtrait d’une lettre du docteur Mallqnh au profes-
seur Thomson. )

1 trois es-
Parce qu'on admet dans les nosologies e

PHEEE deruptmns varioliformes , admettra-t-on

dans l'air trois causes distinctes? Cela ne va pas &

ce qu'on sait du génie ¢pidémique :

i plus il 4
RER : i e
mtEEEP < prus il est exclusif :

) plus aussi il exerce
d’ EII]le‘E sur les maladies ipte
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(u’il leur impose le méme traitement, malgré la dif-
férence des formes; maisici cette différence n’existe
méme pas. A en juger par les apparences , on aurait
certainement bien plus de raisons de confondre que
de séparer la variole, la varioloide et la varicelle.
Prodromes et symptomes, tout est identique dans la
premiére et la seconde période, ¢’est-a-dire pendant
I'incubation etle développement de I'éruption. Par-
venue i ce point,il faut attendre :si les boutons pas-
sent des le cinquiéme ou le sixiéme jour a la des-
siccation, c’est une varicelle ; si, au septieme ou
huitieme , c’est la varioloide ; s'ils toarnent 4 la sup-
puration, c’est la variole. Par ot 'on voit quon se
regle surtout sur la rapidité de la marche. Mais ce
guide est-il bien fidéle ? La variole confluente, lava-
riole discrete, lavariole inoculée , 1a varioloide n’ont
pas absolument la méme marche, la méme durée,
quoiqu’elles soient bien évidemment de méme na-
ture, puisqu’elles naissent les unes des autres, et
qu’elles viennent du méme virus.

De méme, quand on voit la varicellé ou la variole
s'introduire dans une maison; quand on voit tous
les enfans qui 'habitent tomber successivement ma-
lades, les uns d’une varicelle, les aitres d une va-
riole, il est bien naturel de penser que les premiers
atteints ont transmis le germe de leur mal aux der-
niers; et comme, dans cette supposition, c’est tantot
la varicelle qui succede a la variole, et tantot la va-
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riole & la varicelle, on est toujours tenté de leur
Supposer une origine commune.

Toutefois il y aura toujours cette différence capi-
tale, c’est que I'inoculation artificielle du virus de la
variole ne donne pas la varicelle, et réciproquement.
La nature aurait-elle dans Ja transmission des mala-
dies des secrets que nous ne connaissons pas? La
voie par o se fait la contagion suffirait-elle pour en
modifier, pour en changer le résultat? 1l est certain
que le virus variolenx perd, en passant par I"absorp-
tion cutanée, la plus grande partie de sa malignité.
Si le virus de la varicelle éprouvait le méme déchet
en suivant le méme trajet, en_ voild bien assez pour
le priver de la faculté de se transmeltre.

Si l'on ne s’entend pas mieux sur la contagion,
c’est qu'on la considére comme une chose absolue.
En la considérant comme une chose relative, on
concoit du moins que telle maladie qui n’est pas ha-
bituellement contagieuse puisse le devenir acciden-
tellement. Qui oserait soutenir que la peste, la rou-
geole, la syphilis, la gale soient toujours ¢galement
contagieuses? Il en est de méme de la variole, et s'il
était une fois admis que la varioloide el la varicelle
sont de la méme famille, ce n’est pas le plas ou le
moins de facilité a se transmeltre qui en justifierail

la séparation.
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CHAPITRE V1L

Le virus vaccin a-t-il dégénére ?

Tant qu'on a cru que la vaccine ne laissait aucun
acces possible a la petite-vérole, il n’est venu dans
'esprit de. personne de soupconner que le vaccin
ett pu deégenerer. Les premiers soupgons émis a cet
egardremontent 21815 ou1816, deux ann¢es fécon-
des en épidémies varioleuses. Ce n’est pas qu’il ne
se soit ¢levé de tout temps quelques voix eparses
contre une infaillibilité absolue, mais elles avaient
d’autres motifs et se perdaient dans la [oule.

Mais a4 peine ful-il publiquement reconnu qu'il
n'¢tait pas absolument impossible que la variole
survint apreés la vaccine qu’on voulut savoir la cause
de ces exceptions, et 'on s'en prit a l'affaiblisse-
ment du vaccin : les raisons ne manquerent pas a
Pappui de cette hypolhese.

Tout change, dit-on, tout saltére avec le tefupa;
pourquoi le vaccin ne subirait-il pas la loi com-
mune? Dés lors les boutons prennent un autre as-
pect; ce n’est plus celtle vigueur, celte énergie dont
parle Jenner, et dont les premiers dessins nous re-
tracent I'image. Les phénomeénes de réaction, l'en-
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gorgement des glandes axillaires; ces alternatives
de frisson et de chaleur, la fitvre vaccinale enfin
n'est pas non plus aussi marquée ; les cicatrices
elles-mémes sont plus superficielles : en un mot,
tout annonce que la vaccine se détériore et que la
plus précieuse des découvertes est menacée d'un
discredit complet et prochain.

Je reprends chacune de ces observations. Ceux
qui argumentent de I'analogie citent la Jépre dont
les traces sont presque perdues; la petite-vérole
qu’on dit fort adoucie, quoiqu’elle sache hien re-
trouver de temps en temps son ancienne énergie ;
le virus syphilitique, dont les ravages ne ressemblent
plus, dit-on, & l'effrayant tableau qu’en ont trace
ses premiers historiens, et notamment Fracastor,
médecin et poéte tout a la fois.

Je n'entreprendrai pas de discuter ici s'il s’est fait
dans le caractére de ces maladies tout le change-
ment qu’on dit; s'il est bien logique de confondre
les maladies qui, comme la peste, la plique, la
lépre, sont en partie le fruit du climat et de la mal-
propreté, avec les maladies qui, comme la rougeole
et lapetite-vérole, se jouent des climats et de toutes
les précautions qu’on prend contre elles. Quand le
fait serait vrai, quand I'analogie serait exacte, quand
on se flatterait de voir tous ces fléaux s’éteindre
un jour, on conviendra que nous sommes encore
hieillipl"ﬁ.é de l'origine de la vaccine pour invoquer
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contre elle les ravages du temps. Et puis, si le virus
vaccin a dégénéré, le virus varioleux a di dégéneé-
rer aussi : il est donc permis de croire que leurs
rapports ne sont pas changcs, a moins d’admettre
pour les deux une échelle de dégradation toute
différente.

Mais laissons 1A les inductions si souvent trom~
peuses de I'analogie et passons 4 des preuves un pew
plus directes. On dit que les pustules vaccinales
n'ont ni la méme vivacité de couleur, ni la méme
régularité de formes qu’elles avaient du temps de
Jenner. L’aréole qui les entoure serait aussi moins
étendue et moins vermeille, I'éngorgement moins
considérable. 11 est vrai que Jenner a fait des bou-
tons vaccins une peinture fort animée, mais croit-on
de bonne foi qu’elle convint  tous les cas? Il y au-
rait de la simplicité a le penser. Quand un artiste
veut peindre un fruit, une fleur, que fait-il? Il
commence par choisir son modéle afin de donner
une idée plus parfaite de I'objet que son pinceau veut
représenter. Guidé par le méme instinct, Jenner dut
faire la méme chose, il le fit, et il ne s’en cache
pas.

En trayant une vache, Sarah Nelmes s'inocula le
cow-poz sur un doigt ou elle s’était fait une égrati-

*nure, Il suryint «un gros bouton pustuleux accom-
gy

i P:lgnﬂ [ }EATE 1
o.Ce bouton si bien caracterise offrait avec une

du malaise qui en est la cons¢quence ordi-

.1 ﬂair
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« expression si exacte la physionomie de l'affection
« spécifique et particulicre dont il ¢était le symp-
« Lome que j'ai cru devoir le faire graver {p.ﬁxﬂ-"

Ajoutez 4 cela que Jenner ne voyait pas les pus-
tules vaccinales du méme il que ses contempo-
rains; il est assez singulier que ce fut lui précisé-
ment qui s’exagéra le danger de l'inflammation; il
en vint jusqu’a croire que’le vaccin de Londres
était plus doux que celui du comté de Glocester;
or cétait le méme. A la fin cependant, rassuré par
le temps, il reconnut et avoua franchement son er-
reur. « Lorsque je commencai a écrire sur ce sujet,
« J'¢tais beaucoup plus inquiet que je ne le suls
« aujourd’hui relativement aux prﬂgrlés de I'inflam-
« mation ( p. .'zt}ﬁ]. » Ce changement se fit en lui en
moins de deux ans, du mois de juin 1798 au mois
d’aonut 1800.

Je n’ai pas vu les boutons que le comité central de
vaccine fit dessiner en 1800 ; mais j'ose assurer sans
craindre d’étre démenti qu’il ne les prit pas au ha-
sard : il les choisit parmi beaucoup d’autres, parce
que rien n’est plus naturel que ce choix, surtout a
I'égard d’un objet peu connu. (Que penserait-on d'un
naturaliste qui, pour donner une idée juste d’'un
animal ou d’une p]unte. s'attacherait i l'individu le
plus chétif de 'espece? '

- Néaomoins, la nature nous offre tous les }I:ul‘s
des boutonsvaccins en tout point comparables i cenx



A-T-1L DEGENERE? 221
dont les premiers vaccinateurs nous ont transmis la
description ou I'image : c’est la méme marche, c’est
la méme durée, la méme vigueur; mais ce méme
virus, qai se développe ici sous de'si belles apparen-
ces, prend ailleurs les formes les plus chétives. C'est
que, dans les corps vivans, l'intensité de V'effet n’est
pas'toujours exactement proportionnée 4 I'intensite
de la cause. Avez-vous affaire a des enfans pales, fai-
bles, malingres, soyez assuré que vous aurez desbou-
tons languissans, mous, sans vigueur. Au contraire,
vos enfans sont-ils forts, replets, bien en chair, les
boutons seront forts, vigoureux , tels enfin que vous
les voyez dans ces dessins qui vous font dire que le
vacein a dégénéré, parce que vous avez la bonho-
‘mie de croire que les premiers vaccinés avaient tous
des bouatons pareils au modéle que vous ont légué
les premiers vaccinateurs.

" Apres avoir fait le proces aux boutens, on est
passé a la' fiévre vaccinale. A la méme objection
‘méme réponse. S'il est vrai que, parmi les vaccinés
de Jenuer, il s'en soit trouvé en qui la vaccine avait
sexcité le délire y cela ne peut s'expliquer (ue par
une: dé ces dispositions individuelles avec lesquelles
tout est possible. Mais trés sirement ce symptome
fut toujours étranger & la vaccine. Nous venons de
voir que, de son propre aveu, Jenner avait fait I'in-
flammation locale beaucoup plus vive qu’elle ne l'est
réellement ; el comme, selon lui, les symplomes



232 LE VIRUS VACCIN

généraux ne sont que des phénomenes de réaction,
il était naturel que s'étant exagéré la puissance dela
cause il s'exagérit la vivacité de I'effet.

Mais, dans ce cas comme dans I'autre, 'expérience
I'eut bientot ramené a des idées plus conformes a la
vérité. Toutefois il doutait encore si les personnes
en qui Vindisposition genérale avait été si peu mar-
quée qu'elle était passée presque inapergue seraient
aussi bien préservées que les autres; il leur inocula
la variole ; I'inoculation échoua, et cela commenga
a le rassurer.

Néanmoins tell e était a cet égard la préoceupa-
tion de son espriit que, malgré Vautorité de l'expé-
rience, il lui resta toute sa vie quelque chose de
cette idée, q ue plus l'indisposition générale était
sensible, plu.s il y avait lieu de croire que I'effet de
la vaccine ¢ .tait assuré.

Mais qu elle devait &tre légére cette indisposition
dans un t emps ou l'on ne pratiquait quun seul bou-
ton & cbh aque bras, et souvent i un seul bras! Pour
s'en fail re une idée , il suffit de savoir que les vaccinés
de ce ' emps, comme les notres, ne changeaient rien
alev psjeux, aleurs habitudes. Le docteur Marshall
€er’ yait en 1779 aJenner, sous la rubrique de Cas-
bir sgton : «Tous les sujets.que J'alvaccines, au nombre
“de deux cent onze, n'ont pas été empéchés un
‘«seul ‘moment de suivre leurs occupations ordi-

« maires (184). »
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Le méme dit ailleurs qu'il vaccinait impunément
les femmes grosses.

Certes nos vaccinés ne feraient pas mieux aujour-
d’hui, et je ne promettrais méme pas que, sur deux
cent onze, il ne s'en trouvit pas plusieurs qui, moins
heureux qllE ceux de Marshal[ , € fussent cﬂntraints
de déroger passagerement a leurs habitudes.

Il nous reste a examiner les cicatrices que la vac-
cine laisse apres elle, Les fauteurs de la dégénéres-
cence soutiennent qu’elles sont moins marquées
aujnurd’hui qu'autrefois; c’est la conséquence de
ce qu’ils ont dit des boutons auxquels elles succe-
dent. Il serait difficile d’en juger sur la deseription
de Jenner, car il indique les choses plutot qu'il ne
les décrit. Si, a défaut de renseignemens, on com-
pare sous ce rapport les anciens vaccinés avec les
nouveaux, on apercevra peut-étre des dilférences,
mais rien de fixe, rien de propre alever les incer-
titudes. Tel a des cicatrices vaccinales trés superfi-
cielles, et tel autre en a de tres profondes, sans qu’on
puisse saisir aucun rapporl ni avec la date de la vac-
ciae, ni méme avec l'énergie des pustules, C’est
ainsi que la petite-vérole, au méme degré, marque
a peine les uns tandis qu’elle défigure les autres ;
cela dépend probablement de la délicatesse de la
peau. Le temps a cependant une influence incon-
testable sur les cicatrices vaccinales comme au reste
sur toutes les autres; s’il ne parvient pas a les
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effacer complétement, il les atténue, les blanchit;
il tend enfin & les ramener au ton général de la peau.

M. le docteur Rigal de Gaillac, esprit aussi solide
qu'ingénicux, a fail une expérience que je rappelle
avec plaisirquoiqu’elle n’aitpasamesyeuxlamémeimn-
porlance qu'a ceux de son auteur. Laissons-le parler.
« Nous possédions des croiites vacéinales recueillies
« & différentes époques ; les plus anciennes dataient
«de1813,elles avaient é1¢ enduites d’'unvernis eten-
« fermées dans un petil flacon qu’on n’avait pas pris
« soin de soustraire & l'influence de la chaleur at-
¢ mosphér;ique, ni de la lumiére. D’autres crottes
« portaient la date de 1817, d'autres enfin ¢étaient
« conservees depuis un an seulement, ainsi que les
« précédentes, dansde pelits paquets de papier que
« nous plongeons dans un flacon bouché a I'émeri
«et remplide graines de lin. |

« Le /4 avril 182/ nous pulvérisimes séparément
« ces croules dans un mortier de verre , et nous les
« réduisimes en pite pour vacciner trois enfans. Les
« piqiires furent disposées de maniére & pouvoir dis-
« tinguer les effets des diverses croiiles. Le procédé
« que nous suivimes fut celui de légeres scarifications
« faites sur une surface assez large et recouvertes de
« pite vaccinale, maintenue par une mouche de taf-
« fetas gmnniﬁ.

"¢ Les observalions suivanles indiquent nos résul-

u ial.s. ¥
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« Rosalie Pelfort, dgée de six mois, recut trois pi-
« qtires sur chaque bras. Trois boutons se dévelop-
«perent, savoir : deux sur les scarifications recou-
avertes avec la croiite de onze ans et le troisidme
« sur des piqures'faites avec la croiite de six. La
« croate la plus récente ne produisit rien.

« Marc Gallan, dg¢ de quatre ans, fut vacciné
« par huit piqares d’ot il provint huit boutons. Les
« piqures faites avec les croiites les plus anciennes
« ont développé les premiers et les plus beaux bou-
« tons. '

« Jeanne-Marie Bournarel, dgée de qualre ans,
« fut vaccinée aussi par huit piqares qui donnérent
« huit boutons. Les premiers développés furent en-
« core produits par les crotites de 1813 ; les seconds
« par les crottes de 1823. Les piqures faites avec les
« crotites de 1817 resterent inertes jusqu’au sep-
« titme jour; mais réveillées ensuite par le travail
«des autres boutons, elles présentérent tous les
« caracteres de la vraie vaccine.

« Nous ne prétendons point tirer de cette expé-
« rience des conclusions formelles, et nous accor-
« derons volontiers que la précaution d’avoir enduit
¢ les crottes de 1813 d’un vernis peut avoir empéché
« leur détérioration ; mais aussi leur ancienneté ne
« rétablit-elle pas la balance entre elles et les plus
«récentes surtout? et ne sommes-nous pas autorisés
« a rapporter en partic a la dégradation successive

15
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¢« du virus I'énergie moindre de Ja matiére provenant
« des vaccinations de 18237 »

Non, cerles, vous n'y &tes pas autorisé. En effet,
que yoyons-nous dans celte expérience ? des boutons
plus prompts a se développer. Mais depuis quand
celte promptitude est-elle une marque d’énergie?
Sous ce rapport votre vaccine se rapproche au con-
traire de la fausse vaccine qui, comme vous savez .
est le p!ﬁs souvent le produit d’un virus trop avancé
et par conséquent affaibli.

On dit encore que les boutons nés du plus an-
cien vaccin ¢taient les plus beaux, soit; mais puis-
qu’ils ont marcheé un peu plus vite que les autres,
ils ont di nécessairement vous paraitre tels; 'un
est la conséquence de l'autre. Il est dans lordre
qu’'un bouton de six jours soit plus développé qu’un
bouton de cinq jours. Ensuite n’est-il pas vrai qu’on
voit, tous les jours de la vie, un bnumn.inﬁnimenl
petit a coté d’un bouton de la plus belle apparence,
quoiqu’ils proviennent tous les deux du méme vacein
et qu'ils soient de la méme date?

Enfin quelle peut étre la valeur de trois faits dans
un sujet ou on les compte par millions, et trois faits
recueillis avec la préoccupation d’un esprit persuadé
de la dégénérescence du vaccin?

Tout récemment M. le docteur Fiard a élevé une
objection dont on ne s’était pas avisé avant lui. Il a
tenté d'inoculer le vaccin & un assez grand nombre
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~ de vaches sans pouvoir y parvenir, et de ce mauvais
sucees il a cru pouvoir déduire que le vaccin a perdu
de son énergie. Je conviens que c’est jouer de mal-
heur; mais si M. Fiard croit que cette inoculation
réussissail beaucoup mieux autrefois, il se trompe.
Elle a échou¢ et da échouer de tout temps dans
I'immense majorité des cas; il y a de cela plﬁsieurs
raisons. .

A'la difficulté qu’'on éprouve i trouver le cow-poz,
il est a croire que toutes les vaches ne sont pas sus-
ceplibles de I'avoir; en second lieu, si, comme il
est probable, la picote’ des vaches est sujette aux
mémes lois que la variole de 'homibe, elle ne re-
vient pas, ou ne revient du moins que tres rarement.
Ainsi il peut trés bien se faire qu'on tombe soit a
desvaches qui ont eu la picote, soit a des vaches qui
ne doivent pas l'avoir: deux causes infaillibles d’in-
succes. Une troisiéme tient ala nature méme de
l'opération. Quand un virus est propre a une espece,
sans doute il se communique facilement d'un indi-
vidu 4 un autre individu de la méme espece ; mais
s'il s’agit de faire passer un virus d'une espéce a une
autre espeéce, c’est toul autre chose. Cette trans-
mission, j'ai presque dil cette naturalisation, éprouve
toujours plus ou moins de difficulté. Le cow-pox,
si contagieux pour les vaches que, lorsque dans
un troupeau il s’en trouve upe seule d’infectée,
elle infecte toutes les autres, est sans action sur
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I'homme, a4 moins qu’on n'en mette le produit di-
rectement en contact avec les bouches absorbantes :
encore I'absorption ne s'en fait-elle pas toujours.
M. Guillotin, par exemple, a vu un enfant auquel
on inocula'la matiére méme du cow-pox, I'opéra-
tion échoua; on lui substitua le virus vaccin, elle
réussit. ; ;

Long-temps avant M. Guillotin, Jenner avail dit :
« J'ai été souvent trompé dans mes tenlalives pour
« communiquer la petite-vérole des vaches par la
« voie de I'inoculation. Bien souvent V'inflammation
« sur les parties entamees disparait en peu de jours,
« sans produire'd’effets ultériears. Quel quefoisméme
«il 'y forme une matitre séreuse qui n'affecte pas
« le systeme. » Et, aprés ces paroles, il rappelle
I'exemple de quatre a cinq enfans sur lesquels il
tenta vainement cette inoculation, ce qui lui fait
dire qu’elle attend de nouveaux perfectionnemens.
(P. 141 et 142.)

Je ne pense pas que M. Fiard conteste la difhi-
culté de cette transmission ; mais il dira qu’elle est
aujourd’hui plus grande qu’elle ne I'¢tait autreleis.
Il a pour lui ses expériences; moi, je n'ai pas d’expé-
riences; mais je crois qu'il juge trop favorablement
celles de ces prédécesseurs. Ceux qui disent avoir
inoculé fructueusement le vaccin a la vache laissent
bien entrevoir qu'ils ont échoué plus souvent qu'ils
n’ont réussi, mais ils n’¢tablissent aucune propor-
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tion. En second lieu, on doéit penser que les me-
decins qui ont tenté les mémes expériences sans
succes ont été moins empressés de les rendre pu-
bliques. Peu-d’entre eux ont imité la franchise de
M. Voisin de Versailles. Le comité, dont on invoque
le témoignage, ne pouvait donc parler de ce qu'il
ne connaissait pas; et quand il eit tout su, il n’au-
rait pas tout dit, cela n’entrait pas dans ses vues. 1l
veut prouver la possibilité d’entretenir le vaccin en
l'insérant a la vache, il ‘a di citer les essais les plus
heureux. Or, quelque rares que soient des excep-
tions, il est bien aisé de les faire paraitre moins rares
en les rapprochant et en taisant la régle.

Enfin je suis convaincu que, dans l'é¢lat actuel
des choses, il est impossible de dire si l'inocula-
tion du vaccin a la vache est plus ou moins dif-
ficile en 1833 qu’elle ne I'était en 1800. Il fau-
drait faire de nouveaux essais et les.comparer avec
ceux de M. Iiard; mais il n’y a que ceux qui sont
familiers avec les expériences qui sachent combien
il est difficile d’en reproduire toules les circonstan-
ces pour pouvoir ¢tablir entre elles une parfaite
conformite.: Dans tous les cas, je déclare que, quel
que soit le résultat de celles que jappelle ici de
mes veux, ce sera une triste preuye a citer pour ou
contre la dégénerescence du vacein.

Ce n’est, a-mon avis, ni dans cetle épreuve, ni
dans les boutons, ni dans la fievre , ni dans les ei-
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catrices qu'il faut chercher les preuves de cette dé-
générescence. La question n’est pas k; mais nous
avons dir. nous placer sur le terrain de nos adver-
saires et supposer avec eux qu'il existe un rapport,
une connexion ¢troite et nécessaire entre les elfels
de la vaccine et les signes par leé'quels elle se mon-
tre a l'extérieur. Il est plus probable cependant
quils ne peuvent fournir que des présomptions :
encore ces présomptions vont-elles contre |’analo-
gie, l'expérience ayant appris que la petite-vérole
la plus confluente et la plus grave ne met pas 4 Pabri
de la récidive plus sirement que la petite-vérole la
plus discrete et la plus douce.

Mais, encore une fois, la question est mal posce:
onveut savoir si la vaccine adégénéré, ne cherchons
pas les preuvés de cette dégénérescence dans les
caractéeres exlérieurs; allons droit an but. Que fe-
raient en eflet Jes signes extérieurs,’s'il était prouvé
que la vaccine prévient la petite-vérole aussi bien
aujourd’hui qu’autrefois? _

Peadant long-temps il semble en vérité qu'on ait

“tenu a honneur de soutenir 'inviolabilité de la vac-
cine. On s’offensait méme d’un doute ; les faits tant
soit peu suspects étaient impitoyablement rejetés
comme faux ou mal observés. Dés 1805 les méde-
cins de Londres crurent reconnaitre des varioles et
des varioloides sur des vacqinés; mais telle était
leur confiance dans la vaccine qu’ils doutaient
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de ce qu'ils voyaient; ils n’en croyaient pas: leurs
yeux.

11 est arrivé de la que, plus tard, Torsquil a fallu
se rendre a I'évidence, onn’a trouvé rien de mieux
pour justifier une ancienne incrédulité que d’ima-
giner que le vacein avait dégeénéré. Ainsi I'erreur de
nos prédécesseurs fait notre embarras. C'est pour
avoir d’abord trop bien présumé de la vaccine qu’on
'accuse aujourd’hui d'impuissance.

Sans doute, si on compate ces temps d'illusion
avec les temps ot nous vivons , la comparaison nous
sera défavorable ; nous venons d’en dire la raison.
C’est a la réflexion 4 faive la part des deux époques
et a rétlablir la vérité.

Il est juste aussi de reconnaitre que, dans les pre-
mieres anncées de la vaccine, les faits dont nous par-
lons devaient &tre beaucoup p!u.s rares : ceci soit dit
sans accuser la vaccine. lls ¢taient plus rares parce*
qu’il y avait moins de vaccinés. Personne ne peut
s'étonner qu’a mesure que le nombre s’en est ac-
cru, celui des exceptions se soit accru dans la méme
proportion.

Un journal de médecine (les Archives ) a presenté
récemment en preuve de la dégénérescence du virus
vaccin les observations de M. Grégory, médecin
de I'hopital de la variole & Londres, et celles de
M. Wolde , médecin hanovrien. Voila, nous dit-on,
deux autorités bien imposantes. Nous ne déclinons
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pas les autorités, mais nous pesons leurs raisons. On
raconle que ces messieurs, vouiant s'assurer si I'ap-
titude a l'infection vaccinale se reproduit 4 la lon-
gue, essaycrent de donner une seconde vaccine a
plusieurs personnes. lls laissérent a dessein un long
intervalle entre les deux opérations. Le succés dé-
passa leur attente., M. Wolde surtout aurait réussi

vingt fois sur cent, ou, ce quirevient au méme, une

fois sur cinq. Du reste, M. Gregory et M. Wolde con-
viennent lous deux que la seconde vaccine marchait
quelquefois un peu plus rapidement que la pre--
miére. J'at fait la remarque sur le seul sujet en

qui la seconde vaccination m’a donné¢ quelque ré-

sultat. Finalement les médecins ci-dessus con-

cluent que le vaccin n'est plus ce qu'il éfait; il a

dégénéré, puisque le changement qu'il introduil

dans I'organisation s'aflaiblit avec le temps au point

(e la rendre accessible a la méme épreuve, ce qui

n’arrivait pas aultrefois.

A vrai dire, je ne vois pas bien la consé¢quence.
Bien plus, il me semble que les faits dont on s'au-
torise prouvent justement contre nos adversaires.
Et en effet, si le virus vaccin avait véritablement dé-
géneérd , ce ne sant-pas les personnes vaccinées il y
a vingt ou vingl-cinq ans qui seraient susceplibles
de contracler une nouvelleinfection, ce seraient au
conlraire les plus nouveaux vaccinés, ce seraientles

vaceinés d’hier on d’avant-hier. La raison saute aux
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yeux : c'est que les vaccinés dont ia vaccine remonte
si haut ont regu le vaccin presque des mains de
Jenner, c'est-a-dire#le premier et par conséquent le
meilleur vaccin, tandis que les derniers vaccinés
ont nécessairement recu le dernier vaccin', et par
conséquent le plus mauvais.

(e raisonnement me parait sans réplique, et
M. Brisset I'a si bien senti qu’il soutient toujours
que ses vaccinés et les miens ont un désavantage
immense sur ceux de Jenner: si je ne puis accepter
sa conséquence, je me plais 4 convenir qu’il est trés
conséquent. i

Malheureusement pour lui, les dernieres ¢épidé-
mies varioleuses n’ont pas consacré son principe.
M. Honorat de Dignes, MM. Robert, Bousquet,
Favart de Marseille disent avoir observé juste tout
le contraire, c’est-a-dire que les vaccinés résistaient
d’autant mieux a la variole que la vaccine était plus
récente. M. Honorat fut tellement frappé de la dif-
férence qu’il a cru pouvoir partager les vaccinés en
trois classes suivant la date de la vaccination. C’est
une autre question que nous examinerons en son
lieu.

Je me contente d'observer ici que tout ce qui
tend & faire croire que I'action de la vaccine s’affai-
blit avec le temps dans le corps des vaccinés im-
plique contradiction avec l'opinion de ceux qui preé-
tendent que le vaccin a dégénéré.
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J’admets que les médecins de Marseille aient trop
genéralisé leurs observations; on remarquera pour-
tant qu'ils citent au moins ce §u’ils ont vu, tandis
que ceux qui parlent de la dégénérescence du vac-
cin raisohnent plutét par conjecture: or il y a loin
d’une conjecture a un fait. J'admets encore que les
derniers vaccinés n’aient aucun avantage sur les pre-
miers, mais encore m’accordera-t-on quils n’en
ont pas moins; c’est tout ce que je demande en ce
moment.

Il serait difficile, ce me semble, d’agir avec plus
de franchise, avec plus de désintéressement : I'au-
torité de ceux qui pensent que la vaceine pourrail
bien n’avoir qu’une action temporaire étant favo-
rable & ma thése, 'y renonce. loin de chercher &
m’en prevaloir; je ne songe qu’a égaliser les termes
du probléme. Pourcela, il ne fﬁutpas cnm[;arér]es
premiers avec les derniers vaccings, puisque, pardes
considérations étrangéres i I'objet en discussion, on
peut croive que I'avantage doit rester a ceux-ci ; mais
qu'on prenne un nombre égal-de vaceinés aux deux
extrémités d'une période donnée et qu’on les con-
sidere a la méme distance de la vaccination. Soient
wille vaccinés de 1800 et mille vaccinés de 18153 je
dis que; toutes choses égales, ceux-ci ne seront ni
plus ni- moins heureux en 1850 que ceux-la ne le
furent en-1815.

Si on se refuse a celte conséquence , que faire?
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examiner encore les houtons, la fiévre vaceinale , les
cicatrices, etc. ? non : il faut soumettre la vaceine a
de nouvelles épreuves, et la traiter en 1850 pour sa-
voir si elle n'a rien perdu de ses propriétés, comme
on la traita en 1800 lorsqu’il s’agissait de les con-
stater; il faut méler les vaccinés avee les varioleux
il faut leur inoculer la variole ; il faut enfin les ob-
server sous l'inflaence des épid‘émiesivarioleuses. La
derniére partie de cet examen est la plus facile 2
cause du retour périodique de la variole : la corres-
pondance méme de I’Académie pourrait y suppléer
abondamment. Que ne puis-je la mettre tout entiere
sous les yeux de mes lecteurs! Elle est de nature a
satisfaire les plus difficiles : ils y verraient que, pour
un médecin qui-penche pﬂi]r la dégénérescence du
vaecin, il en est cent et plus qui la nient; et je re-
marque que cés derniers sont.précisément ceux qui
ont fait une étude spéciale de la vaccine , qui la cul-
tivent et la pratiquent sans interruption, depuis son
mtroduction en France jusqu’a présent. Tels sont
MM. Barrey de Besancon , Nedey de Vesoul , Labes-
¢ue d’Agen , Dupuy de Bordeaux, Valentm et ‘jer-
rieres de Nancy, etc.

Amsi, soit qu'on regardé aux choses, soit quon
recueille les npiniﬁns, tott toncourt a prouver que
le vacein'n’a pas dégénéré, et que la vaccine n’d rien
perdu de sa valeur. - |

Toutefois je ne suis pas ¢tonné non plus qu'il se
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trouve des voix dissidentes; ol n'y en a-t-il pas?
Javouerai méme qu’elles ne manquent pas d'une ap-
rence deraison. D’une part, on a tropdit que la vac-
cine prévenait la variole toujours et sans exception
si 'on avait été plus circonspect a cet égard, nous
n'aurions pas la peine aujourd’hui de la défendre
contre d'injustes agressions. D’autre part, si elle ex-
clutla variole, elle n'exclut pas une foule d’éruptions
d’apparence varioleuse , lesquelles, il est vrai, ont
exist¢ de tout temps ; mais on y faisait moins
d’attention parce qu’on n'y avait pas le méme in-
Lerét, . |

Lisez toutes les nosologies: on ne distingﬁait au-
trelois que Ja variole et la varicelle, Tout ce qui n’é-
tait pas varicelle était donc variole, et réciproque-
ment. Cependant il faut bien que cette division ne
répondit pas a tous les cas, puisque les praliciens
avaient quelquefois tant de peine i s’entendre. La
difficulté était moindre si le malade était 4 sa pre-
miére ¢ruption; alors, dans les cas douleux, on pen-
chait presque toujours pour la variole; c¢'était en-
core sans consequence ; mais s'il ¢tait a la seconde
éruption, chacun se décidait d’apres les idees qu'il
s'¢tait faites de la récidive de la variole,. en sorte
que la ol 'un voyait: une variole, I'aulre y voyait
une varicelle.

Je pourrais citer cent exemples de la légerete avec
laquelle on examinait autrefois les éruptions vario-
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leuses ; jen’en donnerai qu'un seul , mais je le choisis
de maniére 4 suppléer au nombre par I'importance
du personnage.

En 1728, Louis XV, alors gé de dix-huit ans, ent
une éruption varioleuse ou varioliforme. Les détails
en sont consignés dans le Mercure de France, no-
vembre 1728. Je copie en abrégeant: « Le roi é¢tant
« allé a la chasse le 23 octobre comme i son ordi-
« naire, on servit dans le bois quelque chose a man-
« ger; mais il se trouva sans appétit et se sentit méme
«un peuincommodé avec quelque envie de dormir.
« Le lendemain il fut assez tranquille et alla se pro-
«mener a la Riviére, maison de plaisance du comte
« de Toulouse. Le lundi 25 un bouton parut au front,
« et le roi ne paraissant pas incommodé¢ alla a la
« chasse , ot il essuya un trés mauvais temps et une
« si grande pluie que ses habits étaient pe'rcés et ses
« bottes pleines d’eau, et ce fut quand le roi chan-
«gea de linge et d’habits qu'on s’apercut qu'il avait

quantité de petits boutons au dos.

=

« Le 26, le roi parut mélancolique, et ne sentant
aucune incommodité il résolut d’aller a la chasse ;

=

=

mais s’étant™rouvé mal pendant la messe, tout fut
contremandé.

=

« Pendant I'éruption et la suppuration, le roi a

dormi neuf i dix heures chaque nuit. La suppu-

=

ration ayant entiérement fini le premier de ce
mois, novembre, le pouls qui n’avait été quun

=
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« peu plus élevé qu’d V'ordinaire revint ce jour-la
« dans son état naturel.

« Le roi était 2 Fontainebleau; on fit venir de
« Paris Dumoulin, Sylva et Falconnet fils; tous les

e

trois déelarérent qu’il avait la variole; en consé-

=

quence les appartemens furent défendus a tous les

=

grauds scigneurs de la cour c[ui n’avaient pas eu
encore la méme maladie. »

=

Sur cette triple autorité, Louis XV, se croyant dé-
sormais a Vabri de la petite-vérole, ne songea pas a
I'inoculation, méthode d’ailleurs encore trés com-
battue. Quarante-six ans apres, a la fin davril 1774,
le roi allant & la chasse rencontre le eonvoi d'une
personae quon portait en terré; la curiosité natu-
relle qu’il avait pour les choses lugubres le fail ap-
procher du cercueil; il demande qui on va enter-
rer; on lui dit que c’est une jeune fille morte de la
petite-vérole. Dés ce moment il est [rappé a mort
sans s'en apercevoir,

Deux jours apres, son chirurgien dentiste , en
examinant ses gencives, y trouve ua caraclére qui
annonce une maladie dangereuse; il en averlit un
homme attaché au roi; sa remarqu® est négligée;
la petite-verole la plus funeste se déclare. Plusieurs
de ses officiers sont attaqués de la méme maladie,
soit en le soignant, soit en approchant de son lit,
et en meurent. Trois princesses ses filles, que leur
tendresse et leur courage retiennent aupres de lui,
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recoivent le germe du poison qur dévore leur pére,
et éprouvent bientot le méme mal et le méme dan-
ger, dont heureusement elles réchappérent.

Louis XY meurt la nuit du 10 mai. On couyre son
corps de chaux, et on I'emporte sans aucune céré-
monie a Saint-Denis, auprés-du caveau de ses péres
( Voltaire , Siécle de Louis XV).

[l n’y aurait sans doute rien d’é¢tonnant que
Louis XV eat essuyé deux fois la petite-vérole et qu'il
elit succombé a la seconde ; mais I'éruption de 1728
ctait-elle bien la petite-vérole ? Trois médecins ¢élé-
bres de I'époque le crurent; avec un i)eu plus d’at-
tention ils en auraient douté. Un siécle aprés, ce ju-
gement est attaqué par un médecin de Bordeaux.
M. Dupuy ne veut voir dans la premiere maladie du
roi quune varioloide qu’il cite méme en exemple
pour prouver que ce n'est pas une éruption d'une
espece nouvelle. M. le professeur Moreau est du
méme sentiment : « G'est, dit-il, méme invasion,
«méme ¢ruption, dessiccation prompte et termi-
« naison compléte en douze ou quinze jours. »

Si J'ouvrais un troisieme avis, si je disais que ce
n’était ni la variole, ni la varioloide, mais bien une
varicelle . cela serait-il done si déraisonnable? D’a-
bord‘les deux premieres périodes, l'incubation et
I’éruption , étant communes a toutes les éruptions
varioleuses, ne prouvent pour personne de préfé-
rence; et quant aux autres, si.on dit qu’elles sontun



peu longues pour la varicelle, je dirai qu’elles sont
un peu courtes pour la variole et méme pour la vario-
loide. En effet, la maladie commence le 23 octobre
et se termine le 1°" novembre; elle ne duradonc que
sept jours, quoique le roi ne fut purgé que le 6 du
meéme mois.

On attache beaucoup d'importance aujourd’hui a
la durée des éruptions pour ¢n déterminer le carac-
tere, et ce signe en mérite trés peu, selon nous.
Qu’on lise les recueils d'observations, et 'on verra
que la durée de la variole est en effet treés variable.
Chez ce malade elle est de quinze jours, chez celui-
la de vingt, chez un autre de vingt-cinq, chez un
quatrieme de trente. Cela dépend manifestement
du degré d'intensité du mal.
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CHAPITRE VIII.

Du renouvellement du vacein,

Si le vaccin n’a pas dégénéré , comme je crois I'a-
voir démontré dans le chapitre qui précede, iln'y a
pas lieu de le renouveler: c'est une question sans
intérét. Je comprends néanmoins que ce renouvelle-
ment pourrait &tre d'un heureux effet sur le public,
et, sous ce rapport, je consentirais volontiers & faire
4 ses préjugés le sacrifice de mes opinions person-
nelles ; mais je crains, malgré moi, qu’il ne consi-
dére une concession comme une nécessité de la
science, et finalement qu'on ne discrédite la vaccine
par les moyens mémes qu’'on emploie pour la réha-
bhiliter.

En faisant mes réserves, je n’éprouve d’ailleurs
aucune répugnance a m’occuper du renouvellement
du vacein.

Il'y a pour cela deux moyens : I'un est de chercher
le vaccin & I’état natif, ou le cow-pozx ; 'autre est de le
relremper a sa source.

1° Quand on parle de reprendre le vaccin primitif,
on n’entend pas dire qu’il faille remonter jusqu’aw

cheval, car il est douteux qu’il nous vienne originaire-
16
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ment de cet animal ; et, quand il en viendrait, il est
une considération toute-puissante quinousdéfendrait
d’aller jusque la, c’est que, de I'avisméme de Jenner,
p- 39, le fluide qui s'écoule des eaux aux jambes ne
preserve sirement de la petite-vérole que lorsqu'il
a passe par la vache.

Mais o1l trouver le vacein primitif, autrement dil
le cow-pox? Clest une chose aussi rare que précieuse,
etcela nous explique en partie pourquoi la décon-
verte n'en a pas été faite plus tot, En Angleterre méme,
la patrie dela vaccine, il est extrémement diflicile de
s'en procurer. YVingt soci¢tés savantes en ont fait la
demande ala Société royale de Londres; elles n’ont
recu que des regrets- avec la confirmalion que rien
n'est plus rire que le cow-poz. .

Un instant , I’Académie s’est.crue favorisée par les
soins de M. le prince de Talleyrand , notre ambassa-
deur 4 Londres. A la date du 2 mars 1831, il écrivit
a M. le docteur Bourdois une lettre dont j'extrais,
avec la permission de notre honorable confrere, les
passages suivans :

« Comme je me rappelle, mon cher Bourdois, que
« vous avez ¢té un des premiers et des plus ardens
« a introduire la vaccine et a propager en France
« cette bienfaisante découverte, je vous envoie dix-
« huit tubes (c'étaient des ﬁlaques).renfermant du

« vaccia pris & sa source méme. Je viens de recevoir
« cette précieuse provision de la Société royale Jen-
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« nérienne de Londres, comme un des gouverneurs
« A vie de cette société.

« Je vous prierai de vouloir bien engager M., Mége
« & passer chez vous et de lui remettre une partie
« de ece vaccin, ce que vous croirez suffisant pour
« Yalancay. Je suis bien aise qu’il profite de cette
« occasion pour y renouveler le vaccin qu’on y em-
« ploie. » :

A peine M. Bourdois eut-il recu cette lettre, que,
sentant tout le prix du cadeau, il voulut en faire
jouir ’Académie : il m’en remit, en séance du con-
seil, plusieurs échantillons. Aussitét je convoquai la
commission de vaccine pour la rendre témoin de
mes expériences. Je vaccinai devant elle plusieurs
enfans, et, pour avoir un point de comparaison, je
les vaccinal sur un bras avec le vacein venu de Lon-
dres, et sur l'autre avec le vaccin dont je me sers
journellement. Ils réussirent tous deux. La commis-
sion se rendit a la vaccinatioff suivante fort empres-
sée de faire la comparaison des deux vaccins. Le
dirai-je? lesopinionsfurent partagées quoique d'une
maniere inégale : sur six membres deux trouvaient
que le prétendu cow-pox avait donné de plus beaux
boutons, les autres n'y voyaient pas de différence;
et J'observe que les premiers avaient de la tendance
A croire que le vaccin a dégénéré, tandis que les
derniers sont convaincus qu’il est toujours le méme:
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tant il est diflicile aux sens de se défendre des illu-
sions de l'esprit !

Dans le cours de ces expériences, I'un de nous se
ravisa et dit : Mais est-il bien siir qu’on ait inoculé
du cow-pox ? On relut la lettre de M. de Talleyrand,
et en voyant les expressions de vaccin pris a la source
méme, el larecommandation d’en expédier une por-
tion a Yalangcay pour le*renouveler, on crut que le
doute ¢tait a peine permis. Cependant on réfléchit
que la lettre n'était pas écrite par un E‘tédecin , et
I'on sait avec quelle légereté les gens du monde,
fussent-ils ducs, fussent-ils princes, parlent de tout
ce qui tient & notre profession. Enfin, pour plus
grande siireté, il fut convenu qu’on prierait M. Bour-
dois de vouloir bien écrire a son illustre correspon-
dant et de lui demander en termes exprés si le fluide
expédié de Londres était bien du cow-pozx, c’est-a-
dire du virus pris au pis méme de la vache.

Yoici la réponse: *

Londres, 50 mai 18351.

« J'ai fait prendre sur le vaecin, mon cher Bour-
dois, les renseignemens que vous désirez. Je me
- - Ll ¥ - .
suis assure qu'il n’existe point actuellement en An-
cleterre, a la connaissance des gens de l'art, de vac-
cin de premiere origine. On cherche depuis long-
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temps & en découvrir. Voila plus d¢ vingt ans quon
n’en a vu. C’est le hasard seul qui pourrait faire ren-
contrer une vache\qui en aurait. Au reste, vous savez
sans doute que ce n’est pas de la vache, mais bien
du cheval que le vaccin tire réellement sa premiére
origine, et que la vache ne le produit comme les
autres animaux que par voie de transmission , soit
par le contact, soit par quelque autre moyen.

« Ainsi, aujourd’bui, tout le vaccin qu’on emploie
en Angleterre n’est que de seconde origine, c’est-
a-dire qu’on le prend, comme en France, sur les
enfans d'une apparence saine, chez lesquels il pa-
rait s’étre le mieux développé.

« Voila, mon cher Bourdois, tous les renseigne-
mens que j'ai pu recueillir sur cet objet; c’est a
I’établissement national de vaccine que je me suis
adressé pour cela. Cette institution est entretenue
aux frais du gouvernement, et elle distribue gratis le
vaccin a tous les établissemens publics; 'y ai fait
demander pour vous une provision de vaccin que
vous trouverez dans ce paquet. Je vous envoie aussi
celui de la Société Jennérienne que je recois tous
les mois ; vous pourrez comparer ces deux envois et
faire des expériences qui ne seront pas, peut-&tre,
sans utilité.

« Adieu, mon cher Bourdois; je suis toujours as-
sezcontent de masanté. Je ne me plains que ce mes:
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yeux qui se fatiguent beaucoup trop ici et qui m’em-
péchent de vous écrire moi-méme.

« Signé le princt DE TALLEYRAND. »

Avaat cette époque, M. Fiard , dont nous avons
déja parlé, plein de la nécessit¢ de renouveler le
vaccin, en avait concu le dessein. Il avait cherché
long-temps le cow-pox dans les départemens de l'est,
et il ne 'avait pis trouvé ; il avait inoculé le vaccin
a bon nombre de vaches, et il n’y avait pas réussi.

En désespoir de cause, il écrivit en Angleterre
pour avoir du cow-pox, croyant peut-&tre qu’il suf-
fisaitd’en demander : il s’adressa d’abord au docteur
Williﬁm, médecin de I'hospice de la petite-vérole.
Celui-ci se donna tout le mérite de I'obligeance en-
vers son confrére, mais en lui montrant le plus vif
désir de lui étre agréable, il ne lui dissimula pas
qu’il avait peu d’espoir d’en trouver l'occasion.

Désappointé de ce coté, M. Fiard donna la méme
commission a tous les voyageurs de sa connaissance
qui passaient en Angleterre, et, sur ce nombre, il
s'en trouva un qui lui envoya quatre plaques char-
gces, de quoi? de cow-poz, sans doute, car c¢'est ce
qu’on lui avait demandeé.

M. Fiard choisit une jeune vache et lui fit neuf
pigures, trois a chaque pis. Des le quatrieme jour,
cinq d'entre elles se couronnérent d'un petit point
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rouge ; aux septicme et hvitieme, c¢’étaient des pus-
tules bien développées, plates, larges, avec tous les
caracléres de la picote des vaches; 'aréole com-
mencait seulement a se former; maisle dixiéme, elle
était d’'un rouge brunitre ; le treiziéme , elle com-
mencait a s'éteindre ; les parties sous-jacentes étaient
engorgées.

Pour mieux observer la marche de I'éruption, une
de ces pustules fut abandonnée a elle-méme. Des le
treizieme jour, le centre prit une teinte brunitre et
la croiite se forma: le jour de la chute n’est pas dé-
signé. iy _

Des lors, espérant realiser un projet depuis long-
temps formé, M. Fiard fit annoncer dans un jour-
nal politique l'expérience que nous venons de rap-
porter. Onze personnes se firent inscrire ; au jour
indiqué il ne s’en présenta que huit. .

L’inoculation échoua-sur deux; elle réussit sur les
six autres, quoique inégalement. A I'un huit pi-
qures donnérent huit boutons; a l'autre, huit pi-
qures ne donnérent qu’un seul bouton; le reste en
eut de quatre a sept. :

Avant de décrire ces boutons, je dois faire re-
marquer que M. Fiard fut beaicoup plus heureux
que ne l'était Jenner. Il s’en faut bien que I'inocu-
lation du cow-pox a 'homme lui réussit dans une
si grande proportion. 1l s’en plaint amérement dans
plusieurs passages de ses écrits. et cherche & s'én
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rendre raison par le transport du virus d’une espéce
a une autre, explication en effet tres naturelle.

Quoi qu'il en soit, les boutons vaccins, premier
produit du cow-poz, étaient, selon M. Fiard, beau-
coup plus développés qu'ils ne le sont apreés une sé-
rie de reproductions, et par conséquent plus qu’ils
le sont aujourd’hui. Chez I'enfant qui en eut huit,
ils se touchaient presque, quoique l'opérateur criit
aveir mis une assez grande distance entre les pi-
qures.

L'aréole successivement bleue et azurée passa au
rouge le plus vif; l'inflammation envahit tout le bras
jusqu’au coude inférieurement, et supérieurement
jusqu’a l'aisselle.

La chute des croiites se fit le vingt-huiti¢éme jour.

La fievre était proportionnée, a lintensité des
symptomes locaux.

Telles sont les Expérieuces de M. Fiard : je suis
str d’avoir été fideéle, car il a eu labonté de me com-
muniquer son manuscrit. Je lui dois des remercie-
mens et je les lui fais ici publiquement. Toutefois
il a trop de lumiéres et trop d'indépendance dans
I'esprit pour exiger de moi que je sacrifie ma con-
viction & ma reconhnaissance.

J’ai supposé jusqu’ici que le virus qui lui avait été
adress¢ de Londres ou de tout autre point de la
Grande-Bretagne était du cow-poz ; mais effective-
ment jen’en sais rien, iln’en sait rien lui-méme: iln'a
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d’autres garanties a nous donner que le témoignage
d’'un homme étranger a notre art, et le succes de
I'inoculation : deux faibles raisons selon moi. A la
premiére on peut opposer ce que dit M. de Talley-
rand aprés renseignemens , savoir que, depuis plus
de vingt ans, on n'a‘pas vu de ‘cow-per dans toute
I'’Angleterre. La seconde établit tout au plus une
présomption, mais il peut se faire aussi qu’elle con-
tienne la condamnation Ia plus formelle des opinions
de M. Fiard ; cela serait-si jamais on découvrait que
le prétendu cow-pox n’était que du vaccin. X

Je ne répondrais pas non plus que, I'esprit trop
préoccupé de la dégénérescegee du vaccin , M. Fiard
n’ait un peu forcé les couleurs de son tableau. Au
reste, il ne faut pas s’étonner que le cow-poxr donne
un produit plas franc, plus dpre que le vaccin . cela
est dans l'ordre : il y a dans le virus propre a une es-
péce quelque chose qui répugne & une autre espece ;
toutefois il parait que le cow-poz se dépouille bientot
de ce qu'il peut avoir d’hétérogéne pour 'homme;
il est certain au moins qu’il se naturalise si bien sur
ce nouveau sol que, reporté sur la vache, il y échoue
le plus souvent.

On a d¢ja dit dans cet ouvrage que lorsque Jenner
commenca ses expériences il ne redoutait rien tant
que les suites de l'inflammation locale ; cependant
ses confréres ne partageaient passes craintes. Surpris
de cette dissidence dans des hommes qui, comme
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Marshall, s’étaient inscrits parmi ses plus zélés par-
tisans, il simagina que le vaccin de Londres était
peut-&tre plus doux que celui de Glocester; il ou-
bliait que tout ce qu'il y en avait alors dans la Grande-
Bretagne, et peut-&tre encore tout ce qu’il y en a
dans le monde civilisé vient de la méme contrée.
Toutefois Jenner revint bientot de ses craintes et
confessa publiquement son erreur.

M. Fiard en est précisément au point ol en était
Jenneren1798, c’est-a-dire au commencement de sa
pratique vaccinale; mais j'oserais lui garantir que, s s'1]
ne perd pas les traces de ses inoculations, il ne tar-
dera pas i entrer dans Ja seconde ¢poque. 1l est beau
de se tromper avec Jenner.

2* A défaut de cow-pox on a tenté d'inoculer le
vaccm a la vache, espérant qu'il reprendrait a sa
source I’énergie qu'on dit qu'il a perdu sur l'espéce
humaine. Vingt auteurs avaient fait cet essai méme
avant qu’il fut question de dégénérescence, soit
pour le perpétuer, soit par simple curiosité. Le pre-
mier en date est le comité de Reims; ses expé-
riences remontent 4 'an IX ; aprés lui vinrent Mon-
genot, Langlet de Beauvais, Pages d’Alais, d'Espa-
ranches de Blois, Rigal de Gaillac, etc.

Encouragé par l'exemple de ses prédecesseurs,
M. Fiard se consolait de ne pas trouver du cow-pox par
Pespoir qu'il lui serait facile de rencuveler le vaccin
en l'inoculant a la vache. 1l s'entendit avec un bou-
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cher de Paris pour avoir a sa disposition toutes les
vaches qm entreraient dans sa boucherie ; il en ino-
cula douze dans sa premiére expérience au mois de
féyrier 1828. L'inoculation ne donna point de ré-
sultat. ' §

Loin de se laisser rebuter par cet échec, il reprit
le cours de ses expériences et traita de la méme
maniere: jusqu’a soixante-dix vaches jeunes, bien
portantes, normandes, flaimandes, bressannes, etc.,
sans rien oblenir de toules ces épreﬁves, rien si ce
n’est quelques boutons faux, méme a I'ceil.

Surpris de ces nombreux échecs, M. Fiard en
congclut que le vaccin a dégénéré. Il ne peut pas se
persuader qu'il en ait été toujours ainsi. Parce qu'il
a vu rassemblés dans un petit espace plusieurs. es-
sais heureux de ce genre, il a l'air de croire qu’ils
étaient autrefois fort communs. C’est une erreur:
j’en appelle a tous ceux qui ont suivi Ihistoire de la
vaccine.

Au reste, s'il est difficile d’inoculer le vaccin a
la vache, il ne I'est guére moins d'inoculer le cow-
pox a I'hbomme. A cet égard comme a bien d’autres,
tout est reciproque entre les deux virus, Combien
de fois Jenner n’a-t-il pas signalé, déploré cette dif-
ficulté | le comité de Reims lui-méme avoue que,
sur neuf enfans, il ne réussit que sur deux, et il
fait la remarque expresse que les bontons n'étaient
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ni plus ni moins développés, ni plus ni moins vigou-
reux que ceux qui proviennent du vaccin ordinaire.

Quoi qu'il en soit de la difficulté de trouverdu cow-
pox et d'inoculer le vaccin a lavache, je ne m'oppose
pas ace qu’on renouvelle le vaccin si on le peut. 11y a
seulementcette différence entreles fauteursde ladé-
générescence et moi, c’est qu'ils croient ce renouvel-
lement nécessaire a la conservation, a la prospérité
de lavaccine, tandis que je le considére simplement
comme un moyen de calmer les inqui¢tudes des pa-
rens. Toutefois le motif est si louable de pari et
d’autre qu’on pardonnera facilement i la science de
se préter aux préjugés de la faiblesse humaine. 4

Desdeux moyens proposés pour atteindre le méme
but, le premier est sans contredit le meilleur, mais
il est le plus difficile a cause de la rareté du cow-poz.
Cependant il n'est pas a croire que la nature n’en
fasse plus, mais il n’est pas remarqué, soit parce que
les vaches ne sont pas visitées, soit parce qu’elles le
sont par des hommes qui n’ont aucun intérét a celte
découverte. j

Ce n’est pas &4 moi de fizxer l'intervalle d'un re-
nouvellement a V'autre : je le demande 2 ceux qui
croient 4 la dégénérescence.

Enfin il y a'des vaccinateurs qui, plus scrupuleux
encore, et pour oter tout prétexte a la malveillance,
voudraient qu’on fit un ¢tablissement otr I'on entre-
tiendrait toujours le cow-pox, comme il en est on
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I'on entretient toujours le vaccin. Ce voeu est cer-
tainement trés philantropique, mais que de diffi-
cultés dans I'exéeution ! €omment avoir un assez
grand nombre de vaches pour suffire a une suite non
interrompue d’inoculations? La marche du cow-pox
n’est pas plus longue que celle du vaccin , et le fluide
contenu dans les pustules perd toute son énergie
long-temps avant la chute de la croute. Si pour
alimenter le vaccin il faut vacciner réguliérement
tous les huit jours, il faudrait donc répéter la méme
opération sur les vaches a la méme distance ; encore
si elle réussissait toujours! mais.....

Ce n’est pas tout : dans les chances les plus
heureuses, lorsque les boutons se developpent a
souhait, ils excitent de la démangeaison ; I'animal y
porte sa langue rapeuse et les déchire ; d’autres fois
il les créve contre la paille qui lui fait litiére : dans
les deux cas, on perd en un instant tout le fruit d’'une
opération difficile et cotteuse.

Parlerai-je des frais d'une pareille entreprise ? Il
faut un vaste local pour loger les vaches, des hom-
mes pour les soigner, des appareils pour les conte-
nir, etc. Enfin ils sont tels, ces frais, que le gouyer-
nement seul pourrait y pourvoir. §'il se formait une
compagnie de capitalistes, ils voudraiént 'y trouver
leur compte , et dés lors 'humanité n’y trouverait
plus le sien.
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Aussi, jel'avoue, quand je réfléchis aux difficultés
‘sans nombre d'un pareil établissement, j'éprouve
une sorte de joie a pouvoir dire qu'il n’est pas né-
cessaire.
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CHAPITRE IX.

F; b
Est-il nécessaire, est-il prudent de vacciner plusieurs fois

la méme personne ?

Demander s'il est bon de vacciner deux fois une
méme personne, c’est supposer que la pfemiere
vaccine peutl étre insuflisante ] et, dans cette hy-
potheése, qu’il suffit de reépéter le méme moyen
pour en doubler les ellets.

L’impuissance ou l'insuffisance de la vaccine se
concoit de plusieurs maniéres. Nous avons dit ail-
leurs ce qu’il faut penser de la dégénérescence du
vacein ;3 nous voulons savoir maintenant si la vaceine
n’a qu'un effet temporaire, ou, ce qui revient au
méme, sila résistance a-la variole s’affaiblit avec le
temps dans le corps des vaccinés.

Ceux qui sont pour l'affirmative, MM. Robert,
Honorat, Favart, etc., donnent de cet affaiblisse-
ment deux preuves ou plutot deux raisons; l'une
c’est que les plus anciens vaccinés sont aussi les
plus exposés a la variole et i la varioloide. La rai-
son serait bonne si le fait n’était pas controversé;
mais MM. Gendrin, Parer, etc., ont vu les vaccinés
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anciens et nouveaux &étre pris indistinctement de la
varioloide : le temps n'ote donc rien, selon eux,
aux vertus de la vaccine.

Il n'est pas facile de prendre parti entre ces deux
opinions. Les anciens vaccinés sont-ils plus sensibles
que les nouveaux aux épidémies varioleuses? voila
bien la question. Les uns disent oui; les autres di-
sent non; le plus grand nombre n’admet aucune
différence.

Il y a des faits pour tout le monde ; mais quoique
toutes les questions se résolvent par les faits, les faits
nous laissent souvent incertains par I'impossibilité
ou nous sommes de les connaitre tous. C’est alors
le cas d’appeler le raisonnement au secours de I'ob-
servation. Si du précepte je passe a 'application et
que jé consulte I'analogie, elle m’apprend d'abord
que la plupart des maladies contagieuses, sembla-
bles en cela a la vaccine , n’attaquent qu'une fois la
méme personne. Que si, par exception, elles I'at-
teignent de nouveau, ce n’est presque jamais dans
le cours de la méme épidémie, mais bien a de longs
intervalles. La variole, par exemple, saisit M. N...
enfant, et le ressaisit homme fait.

Il est 4 remarquer encore qu’elle est en général
moins grave la seconde que la premiere fois.

Mais il n’est rien d’absolu dans ce monde et sur-
tout en médecine; on cite des personnes qui ont
eu deux fois la petite-vérole dans le court espace
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d’un an; on en cite d'autres qui ont commencé par
avoir une petite-vérole discréte, gt qui sont morts
d'une petite-vérole confluente.

Mais en ¢cartant les exceptions, en se renfermant
strictement dans la régle, j'incline A croire que les
plus anciens vaccinés offrent en général moins de
résistance a la variole que les nouveaux vaccinés :
non que la vaccine s’altére, s’use, s'affaiblisse avec
le temps, car, dans mon systéme, il en est de méme
de la variole ; plus la date en est reculée, plus elle
trouve de facilités & revenir.

Si la vaccine n’avait qu'un effet temporaire, la loi
serait sans doute ¢égale pour tous, et dés lors on
comprend qu'il viendrait un moment o, sinon tous
les vaccinés, du moins la plupart devraient subir le
mé&me sort. Nous voyons au contraire que la variole
les respecte tous, hors quelques-uns qui forment
les rares exceptions qui nous occupent en ce mo-
ment. Il y a dans ces exceptions des vaccinés de
toutes les dates; mais je ne serais pas surpris que
les anciens fussent en majorité.

La raison me dit qu'il n’en est pas des maladies
contagieuses comme des maladies non contagieuses:
celles-ci eréent et laissent, pour la plupart, une dis-
position au retour des mémes maladies, disposition
qui ne peut s'effacer que lentement : celles-li, au
contraire, trouvent une disposition primitive, con-
géniale qu’elles épuisent ordinairement du premier

.5
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coup. S'il en reste quelque chaose, ousielle se renou-
velle, on congoit que I’économie se prétera d’autant
mieux a une seconde invasion qu'elle sera plus loin
de la premiére.

D'un autre eoté, il faut convenir que la variole
¢tant une maladie de I'enfance devient plus difficile
4 mesure qu'on s"élnigne de cet dge. 1l faut en dire
autant de la vaccine. Par ot I'on voit que si 'ancien-
neté de la vaccine tend a faciliter le retour de la va-
riole, les changemens que les années apportent dans
I'économie tendent a I'éloigner de plus en plus.

La scconde raison de ceux qui croient que le
temps affaiblit I'effet de la vaccine se tire du sueces
méme des secondes vaccinations, succes du reste
fort rare. Je viens de lire & linstant dans une bYo-
chure toute nouvelle que M. Barrey, I'un de nos vac-
cinateurs les plus zélés, a revacciné plus de trois
centssujets sans oblenir un seul bouton. L'expérience
de MM. Chantourelle et Gaultier de Claubry est
sur ce point parfaitement conforme a celle du mé-
decin de Besancon. Moi-inéme je n’ai réussi qu'une
seule fois, chez mademoiselle A......, qui me fut
adressée par M. Bourdois; encore la seconde vaccine
marcha-t-elle d’un pas un peu'plus précipité que la
premiére. Ily avait & cet égard laméme diflérence
qu'entre la variole et la yarioloide.

Mais nul n’est autorisé 4 doaner son expérience
personnelle pour l'expérience universelle : ce que je
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n’ai pas vu, d'autres I'ont vu. Parmi ceux-la je citerai
M. le professeur Moreau, M. Boucher de Versailles,
M. Serres d'Uzés, M. Caillot, M. Brelau, ete.

On assure méme qu'il s'est trouvé des sujets 4 qui
'on adonné trois, quatre fois et plus la vaccine.
M. Trannoy d’Amiens nous.a fait connaitre le cas
d’une demoiselle qui prenait la vaccine toutes'les fois
qu’on la vaceinait. Ce fait n'est pas unique. . ' 7

Cela prouve-t-il que la premiere vaccine ait laissé
un reste d’aptitude a la variole?

Avant de souscrire 4 une si grave accusation,
voyons si nous ne trouverons pas des cas analogues
dans 'histoire de la petite-vérole : sinous en trou-
vons, la vaccine sera par cela méme justifiée, 4
moins qu'on n’exige d'elle plus que de la variole
elle-méme, ce qui ne peut se supposer. '

Sila petite-vérole peutattaquer deux fois laméme
persoune, ce n’est plus une question; nous enavons
cité des exemples non équivoques au chap. IV de la
SECONDE PARTIE de cet'ouvrage, b, avee les précau-
tions que nous avons prises, il n’est pas 4 ecraindve
qu’on en conteste I'authenticité, |

Des faits du méme genre sont ceux oft 'on par-
vient & donner lavaccine 4 un varielé, owlavariole
4 un vacciné. Le cas est sans doute fort rare, mais
enfin cela ’est vu. J'ai lu quelque part qu’un chirur-
gien inocula la vaccine a une dame en la saignant
avec une lancette dont il venait de se servir pour
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vacciner. Le docteur Bischofl, aprés avoir vacciné
I'un des enfans de Laroque, le traducleur de Jen-
ner, voulut casser sa lancette; la pointe s'implanta
dans le pouce, et, quoique le sang coulit abondam-
ment, quoique la plaie fat lavée, il vint sur Ja pi-
quire une pustule vaccinale superbe. Il est superflu
d’ajouter que celte dame et cet homme avaient eu
la petite-vérole.

Parmi les récidives de variole, il y a une distine-
tion importante i faire, suivant qu’elle éclate spon-
tanément sous l'influence des circonstances atmos-
phériques, ou suivant qu’elle est le produit d'une
inoculation artificielle; car ordinairement elle ne se
comporte pas de la me&me manitre dans les deux cas.

Lorsque la petite-vérole revient spontanément,
elle se montre avec tous les caracteres qu’elle avait
4 sa premiére invasion ; ce sont mémes symptomes,
méme marche, méme durée et souvenl méme
danger.

Lorsque la petite-vérole revient provoquée par
I'art, elle a deux maniéres d'étre fort différentes.
Dans l'une, elle reprend tous les caracteres qu’en=
traine avec elle I'inoculalion: I'éruption commence
aux piqures vers le quatriéme jour; arrivé au sep-
tieme la fiévre s'allume, céphalalgie, nausées, vomis-
semens; malaise, etc.; c’est le signal ou plutot le
prélude de I'éruption générale; elle est ordinaire-
ment diserete. Yoyez le chap. 11,
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Dans I'autre maniére, lavariole se dépouille de ses
signes les plus constans : peu ou point de fievre, point
d’agitation, rien enfin qui annonce un travail de tout
le systéme, totius substantie; I'éruption elle-méme
ne dépasse ni le lieu, ni le nombre des piqures. On
lit dans Jenner, p. 2438, qu’uné femme allaitait un
enfant couvert de boutons varioleux. Cette femme
avait eu la petite-vérole et elle en portait des mar-
ques non ¢quivoques; mais le nourrisson avait pris
une telle habitude de poser sa joue contre la joue
de sa nourrice qu'elle se couvrit d'une éruption
trés abondante ; tout se borna li. M. Husson rap-
porte, dans le Diclionnaire des sciences médicales,
un fait tout semblable, excepté qu’au lieu d’appuyer
son visage contre celui de sanourrice, I'enfant y por-
lait sans cesse la main.

C’est un fait avéré que des praliciens, marqués
de la petite-vérole, se sont plusieurs fois inoculé
lJa m&éme maladie en soignant des varioleux. Le cé-
lebre Lorry avait ce triste avantage ; il soignait ra-
rement un varioleux sans gagner une ou deux pus-
tules sur le poignet ou sur les doigts. M. Leroux
en ¢tait naguere un exemple vivant. «Jusqu'a l'age
de vingt-cinq ans, dit-il, lorsque dans les pensions
je donnais des soins a un certain nombre de jeunes
zens pris de la petite-vérole, il me poussait cing ou
six boutons varioleux autour des poignets; ils étaient
précédés et accompagués de malaise, de petites
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nausces; d'un léger mouvement fébrile; ils parcou-
raient toutes les périodes de la petite-vérole, de-
puis l'invasion jusqu’a la dessiccation. Plusieurs de
mes confréres, ajoute-t-il, ont éprouvé le méme phe-
nomene, quoique, comme moi, ils fussent trés mar-
qués de la petite-vérole. » .

Enfin il est des organisations si avides de virus va-
rioleux qu’elles sont toujours disposées i le recevoir.
Jenner en cite plusieurs exemples, entre autres celui
d’une personne en qui l'inoculation de la variole
amenait toujours une pustule sur le lieu de la piqure,
et celui d’'une autre a laguelle il inocula lui-méme la
variole qu’elle avait eue déja une fois; il n’obtint
quune pustule, mais si bien formée que le virus
quiil en tira reproduisit ailleurs la petite-vérole la
mieux caractérisée.

Voila donc des sujels qui paraissent payer deux et
trois fois un tribut que le reste des hommes ne paie
en général qu'une fois; mais vous remarquerez at-
tentivement que la plupart d’entre eux n’ont eu la
seconde fois aucun des symplomes qui constituent
la petite-vérole , hors I'éruption. Encore cette érup-
tion élail-elle le plus souvent exactement limitée aux
points d’insertion. Ainsi, chez les deux nourrices
dont il vient d’étre parlé, I'éruption était hornée ala
joue qui s'était trouvée en contact immédiat avec la
joue du premier nourrisson el avec la main du se-
cond. De méme, dans les tentatives de seconde ino=



DEUX rOIS? 263

calation, le nombre des boutons ne dépassa pas
celui des piqiires.

Certes, ce n'est pas la la marche, I'allure de la
petite-vémle, et en effet la seconde invasion ne res-
semble pas 4 la premiére. Dans celle-ci aux sympto-
mes locaux se joignent des symptomes généraux, et
les pustules elles-mé&mes se répandent plus ou moins
fnombreuses sur toute la surface du corps. Lk, au
contraire, point de signés précurseurs, point de
fitvre ni de vomissemens, nuls symptdmes géné-
raux. Tout s'accomplit dans la partie qui est le siége
de V'éruption ; le reste de Véconomie n’y prend au-
cune part. Et comment s’est faite cette éruption?
Elle est venue aprés un contact immédiat et fres
prolongé, ou aprés une opération ofi l'on a mis
le virus sur les bouches absorbantes. C’est une
inoculation forcée : on a fait violence 4 la na-
ture. : hef

Néanmoins, bien que lamaladie soft toute Ic{cﬁle,'
bien que I'économie y reste complétemment étran=
gére; la nature des pustules est si peu dottetse que
le fluide qu’elles contiennent, transporté sur des su-
jets qui ne sont ‘garantis ni ‘par la’ yaccifie ni par
uné vaviole antérieure , ledr donme 1a petite=vérole
avee tous ses caractéres, avec toutes Ses ‘conséquen-
ces. Quelle meilleure preuve que ces sujets ne sont
pas dans les niémes conditions que Yes' premiers?
Et quelle différence voyez-vous entre eux si ce
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n’est que les uns ne devaient plus rien & la variole,
tandis que les autres lui devaient tout?

Revenons. Je ferai al'égard de la vaccine le méme
raisonnement que j'ai fait 4 I'égard de la variole, et
je m’y crois suffisamment autorisé par ’anologie. Je
divise donc les faits de double vaccine en deux or-
dres ou deux classes. L'une embrasse les cas ou la
vaccine, n'ayant produit qu'un effet incomplet, n’a
pas éleint toute la disposition de I'économie au virus
vaccin ou varioleux; c'est justement le cas de la va-
riole qui revient parce que la premiére fois elle
n'a fait les choses qu’a demi. Dans l'une et l'autre
bypotheses, le systeme entier prend part a ce se-
cond travail comme au premier : témoins la fievre
et les autres symptémes généraux qui 'accompa-
guent.

L'autre classe se cumpuse des faits de vaccine
secondaire purcment locale. Elle répond aux va-
rioles secondaires également locales dont nous ve-
nons de parler. C'est la plus numhrm;se des deux
sans aucune comparaison.

Malheureusement la distinction que nous établis-
sons est bien plus marquée dans la variole que dans
la vaccine ; mais celatient ala marche, aux caractéres
des deux ¢ruptions.. L'habitude de la voir s'annon-
cer comme une affection générale avec fiévre , nau-
sées, agilation, etc. , fait que si, par hasard, la va-
riole vient a paraitre sans ce cortcge et réduile aux
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seuls boutons d’insertion, I'esprit le moins attentif
signale avec ¢tonnement cette infraction aux regles
ordinaires.

La vaccine est bien autant que la variole une
affection générale ; mais elle est générale dans son
essence et locale dans ses phénomenes extérieurs.
Voila pourquoi il est si difficile, sur ces phénome-
nes, de dire quand elle est générale et quand elle
est locale. Un ne peut guere former que des con-
Jectures d’apres ce qui se piisse dans la petite-vérole
elle-méme. | ;

Toul porte donc a croire que la plupart des se-
condes vaccines ne dépassent pas le lieu des bou-
tons; elles sont donc locales, elles ne prouvent
rien, elles ne remédient 4 rien. Yeut-on absolument
les. considérer comme la présomplion d'une capa-
cité varioleuse mal éteinte , soit; mais si on reé-
flechit combien elles sont rares, on voit 4 quoi se
réduit cette présomption. Elle est presque nulle ;
et en effet, parmi ces sujets destinés a avoir deux
fois la vaccine , combien n’y en a-t-il pas qui ont
traversé impuneément les épidémies varioleuses les
plus meurtriéres?

Je n’affirme donc pas que cette suace[}hblhte
n mdlque jamais un reste de disposition a la variole :
je dis seulement que le cas est rare , mais il me fait
comprendre l'utilit¢ d’une seconde vaccine pour
achever ce que la premicre n’a fait que commencer.
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‘Du reste, ma foi dans la vaccine est si entitre, il
y a entre elle et la variole tant d’analogie d’effets et
de propri¢tés que, sous quelques points de vue, je
ne les sépare pas dans mes conclusions. Je ne crois
pas, par exemple, quon puisse proposer de vacci-
ner deux fois sans consdiller d'inoculer deux fois la
variole. Les raisons sont les mémes de part et d’an-
tre. Je veux, par ce rapprﬂchemén’l . faire sentir
moins I'inutilité du conseil que linconséquence de
ceux qui le donnent pour déprécier la vaceine.

Personne d'ailleurs n’est plus persuadé que moi
de cette inutilité dans I'immense majorité des cas.
Supposé’ que cent doubles vaceinations donnernt
dix doubles vaceines; supposé que sur d!f doubles
vaceines il s'en trouve une qui dénote un reste
d’aptitude @ la variole, il est clair qu'il faudra re-
vacciner cent sujets pour etre réellement utile & un
seul.

On insiste et I'on dit que, quelque peu pmbabh*
que soit un danger, il y aurait de llmprudence il
négliger le moyen de le conjurer, lors’ surtout que
ce moyen est aussi simple que la vaceine.

En ce sens, je consens volontiers qu’on vaccine
deux fois, trois fois; mais je proteste hautement
contre ceux qui voudraient voir dans mes paroles
un aveu déguisé de la dégénérescence du vaccin ou
de lunpmssance de la vaccine. Je n admets rien de
tout cela: La vaccine est avjourd’hui ce qu'elle a
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toujours été ; I'effet une fois produit ne périt plus.
Dans le dessein de savoir si cet eflet n’était que
temporaire , Jenner inbcula le virus varioleux & des
personnes qui s'¢laient inoculées le cow-poz, vingt-
cinq, vingt-six, trente-huit, et cinquante ans au-
paravant. La seconde inoculation, étant restée sans
résultat, confirma la bonté de la premiére.

Plus de trente ans aprés ces expériences, en 1825,
M. Legallois, héritier d'un nom qu’il aurait hono-
rablement porté s'il eiit véecu, M. Legallois, voulant
¢prouver sur lui-méme une vaccine qui datait d’en-
viron trente ans, et contractée par lui a cing mois
et demi, se fit inoculer a plusieuns reprises le virus
varioleux ; mais cette fois encore il a ¢té prouve
que le temps ne change rien a la modification que
la vaccine introduit dans I'économie.

Cependant il faut tout dire : si I'inoculation du
virus varioleux sur un vacciné ne produit rien de
semblable 4 la variole, elle produit une espece de
phlycténe avec aréole qui a certainement quelque
chose de spécifique. A la secondeinoculation, M. Le-
aallois se fit faire douze piqiires sur les bras, par
¢gard pour l'opinion de M. Dufresne de Genéve,
qui a écrit qu'on peut toujours donner la variole a
un vacciné en multipliant les piqires. « Rien ne
« parut sensible immédiatement aprés |’'opération ;
« dés le soir méme, un peu de rougeur se mani-
« festa autour des piqires; j'éprouvai quelques
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« ¢lancemens, qui se changérent dans lanuit en une
« démangeaison Lrés vive.

« Le mardi, a trois heures et demie, la rougeur
« avait pris une forme aréolaire’ bien marquée ; as
« cinq, on observait au centre de chaque aréole
« une légeére tuméfaction lenticulaire. Les déman-
« geaisons furent peu sensibles dans la journée ; je
« ressentis autour des joues et sur les tempes une
« chaleur et une tension qui me firent craindre un
« érysipele. Sur'le soir, une petite phlycténe poin-
« lue et transparente sorlit au centre de chaque
« bouton. Le prurit fut vif dans la nuit.

« Mercredi, troisieme jour, la démangeaison fut
« peuintense; a trois heures du soir, elle était pres-
« que nille, et 'aréole était moins vive que la veille;
« les phlycténes ¢taient remplacées par de petites
« croutes brunitres; deux seulement persisterent
« encore au bras droit.

« Rien de sensible dans la nuit.

« Jeudi, quatrieme jour, lesboutons étaient moins
« saillans, I'aréole n’était ni rouge ni rosée, mais
« plutot d’une teinte cuivreuse ; toutes les phlycle-
« nes elaient desséchées: la démangeaison fut pres-
« que insensible dans le jour.

« A pareille époque de la premiére inoculation,
« je fis par hasard un léger ¢cart de régime; pour
« rendre les deux faits plus similaires et plus exacte-
« ment comparables, je crus a propos de le répéler
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«ici. Le résultat fut le méme: aspect plus animé
« des boutons, prurigo assez vif dans la nuit.

« Yendredi, cinquieme jour, aucune démangeai-
« son ni dans le jour, ni dans la nuit; les boutons
« ont beaucoup diminué,

« Samedi, sixieme jour, & quatre heures du ma-
« tin, démangeaison toujours nulle, croiite adhé-
« rente au centre de chacune des aréoles, qui sont
« toujours légerement cuivreuses.

« Rien de remarquable depuis lors. Les aréoles
« pergisterent encore deux ou troisjours; les croutes
« furent cinq ou six jours a tomber. »

Tout irréguliere qu’est cette ¢ruption, on y dis-
tingue cependant des périodes marquées, quoique
trés courtes, d'incubation, d’¢état et de desquamma-
tion; c’est ce qui me fait dire qu’il y a quelque
chose de spécilique , quelque chose enfin qui ne se
retrouve pas dans les inflammations ordinaires et
produites par des causes communes, comme disent
les Italiens.

Pour s’en assurer, M. Legallois imagina de faire
la méme expérience avec des mati¢res simplement
irritantes; il substitua d’abord au virus varioleux un
mucilage de gomme aiguisée avec quelques gouttes
de teinture de cantharides; puis il employa cette
teinture toute pure; puis, pour se rapprocher en-
core plus des conditions des substances animales,
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il prit la mdtiéve d’une éruption miliaire survenue
dans le cours d'une fidvre maligne; enfin il essava,
par les eonseils de M. Laennec, du pus d'un phleg-
mon : il s'inocula ou se fit inoculer toutes ces di-
verses substances ; mais il eut'bean faire , ces inocu-
lations ne donnérent rien de comparable aux effets
du virus varioleux.

Tout bien considéré’, on voit que, quoique le
virus varioleux soit incapable de donner la variole
dux vaceinés, il conserve pourtant sur eux une ac-
tion qui lui est propre et que rien ne sauradt imi-
ter; mais il y a loin d’une éruption locale, in-
formee, sans fitvre et d'une si courte durée, il y a
loin; dis-je, de cette éruption i la petite-vérole.
Jé ne’saurais mieux comparer ce résultat qu’
celui du virus vaecin quand il produit la fausse vac-
cine ; aussi ne serais-je pas trés éloigné d’admettre
une fausse variole comme en admet une fausse
vaccine. |

Aureste, enaccordant ici que le virus varioleux ne
perd pas toute Espéced’in‘ﬂuence sur les vaccinés, je
n’accorde rien de nouvean, rien par conséquent dont
on puisse tirer avantage contre la vaccine. Si on veut
prendre la peine deé relire les premiéres expériences
qui furent faites pour en éprouver Vefficacité , on
verra que de tout temps l'inoculation de la variole
produit chez quelques vaccinés, une éruption locale
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analogue a celle dont il vient d’&tre parlé, quoique
la description de M, Legailﬂis soit beaucoup plus dé-
taillée que celle de V'ancien comité.

On lit dans le premier rapport de cette compa-
gme,‘mpr!me_‘ en l'an XI (1803), que, sur cent
deux vaccinés auxquels on inocula la variole, par
forme de contre-épreuve, qual:re'-vingt-quatre n’en
éprouverent aucun eflet; mais il s’en trouva dix-
huit sur lesquels il survint un travail local aux pi-
« qires, lequel ne fat suivi ni de fitvre, ni de
« malaise , ni d’aucun indice d’éruption. » Un seul
eut au bras droit « deux pustules d’apparence vario-
« leuse, produites par une action locale, comme on
« parvient a4 en exciter en inoculant la petite-vérole
« a des individus ayant eu antérieurement cette ma-
« ladie, ou comme en  contractent, souvent aussi,
« méme apres l'avoir éprouvée, les médecins, les
¢ gardes_—ma!ades qui soignent les individus vario-
«leux, et surtout les nourrices qui allaitent des en-
« fans attaqués de cette eruptmn s .

Ces rappm{:hemenﬁ font voir que, dﬂj)llls trente
ans, la vaccine n’a rien cédé, puisque la va_frmle n’'a
rien acquis : elles sont toujours I'une et I'autre dans
les mémes. rapports. De quelque maniére qu'on en-
visage les eflets de ces inoculations rarmleuses, ce
sont des eflets amees; ce n'est pas la la petite-vé-
role. On ne nie pas cependant qu ‘elle soit absolu-
ment 1mp0551ble en pareil cas; je sais au contraire
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qu’il y en a des exemples, mais je soutiens qu'ils
sont aussi rares aujourd’hui que jamais, et je ne
veux pas qu’on en accuse I'affaiblissement du vaccin.
Il faut s’en’ prendre uniquement i la consltitution,
4 ldiosyncrasie des Sujets assez malheureulement
organisés pour avoir deux fois la variole, ou la va-
riole aprésla vﬂccmg , ou la vaccine apres la variole,
ce qui est toujours la méme chose.

Quoi qu'il en soit, il suffit que cette idiosyncra-
sie existe pour justifier le conseil d’une seconde
vaccination et pour en autoriser l'essai. Cette pra-
tique aura d'ailleurs un effet moral qui n’est pas i
dédaigner: sila seconde vaccination ne réussit pas,
comme c’est 'ordinaire, on en eonclura naturelle-
ment que la premilre est bonne et qu’elle offre
une résistance suflisante & la petite-vérole; si elle
réussit , 'comhien ne se félicitera-t-on pas d’en avoir
eu la pensée! Dans tous les cas, c’est un grand
motif de sécurité pour le sujet de I'expérience, et
une satisfaction qu'on ne peut refuser aux parens.

Toutefois ne me demandez pas 'intervalle qu’il
convient de metltre entre la premiére et la seconde
vaccination ; je n’en sais rien, QQue ceux qui croient
sincérement que l'effet de la vaccine s’aflaiblit et
se perd en vieillissant cherchent a déterminer cet
intervalle : ils sont conséquens. Malheureusementil
ne régne entre eux aucun accord: les uns disent un
an, d’'aulres deux , d’autres cinq. d’autres quinze,



DEUX Fols 273

d’autres vingt. S'ils partaient d'un principe certain,
s'accorderaient-ils si peu sur les conséquences ?

Pour nous qui, guidés par d’autres motifs, atta-
chons assez peu d’'importance 4 la seconde vaccina-
tion, nous en metlons encore moins au monient ol
il convient de la placer. Quoi qu’on fasse, il y aura
toujours un peu d’arbitraire dans le choix de ce mo-
ment. Nous I'abandonnons volontiers i la volonté de
nos cliens, 4 moins que I'apparition soudaine d'une
¢pidémie ne vienne nous fournir un prétexte plau-
sible d’'étre plus pressans. '

15
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CHAPITRE X.

De la facilité et de la promptitude d’absorption du virus

vaccin.

Les virus méritent une place particuli¢re en étio=
logie, comme en nosologie les maladies contagieuses,
Pénétrés d'une force invincible, ils exercent les mé-
mes ellets sur toutes les organisations, ou peu s’en
faul; mais si ces effets ne varient pas de nature, ils
varient beaucoup d’intensité. En d’autres termes, les
virus assez puissans pour atteindre uniformément
tous les tempéramens, malgré leurs innombrables
variétés, ne le sont pas assez pour arriver dans tous
au méme degré de développement ; jetés sur un sol
ingrat , ils avortent ou languissent ; dépnsés sur un
sol a leur convenance, ils germent, croissent et pros-
pérent a la maniére des semences végétales.

En un sens, il n’y a donc aucune comparaison i
faire entre eux etlesautres causes morbifiques. Celles
de toutes qui en approchent le plus en apparence, les
poisons et les venins, en différent encore beaucoup.
Ici du moins l'effet est d’autant plus prompt et plus
sensible que la dose du toxique est plus forte : certai-
nement il est fort différent d'avaler un grain ou un
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gros d’arsenic ; fort différent d'essuyer la premiére,
la seconde, la troisiéme ou la quatriéme morsure
d’un animal venimeux. Il n’y a pas long-temps qu'on
a montré a la curiosité du public parisien des ser-
pensa sonnettes. La-science, voulant utiliser la pré-
sence de ces holes dangereux, leur livra successive~
ment plusieurs lapins: le premiermordu mourut pres-
qe al'instant ; le second vécut quelques minutes,
le troisieme un peu plus, le quatriéme encore da-
vantage, enfin le cinquiéme ou le sixiéme survécut.
Or, je le demande, pourquoi cette différence , si ce
n'est parce que le venin s'épuisait & chaque morsure
et que le reptile,, poussé par son instinct malfaisant,
ne se dgnnait pas le temps de 'réparer ses pertes?

Je le répéte, ce n'est pas de cette mani¢re que
se comportent les virus. Quand on inoculait la va-
riole, on n'a jamais dit, que je sache, que le pre-
mier inoculé encourit plus de dangers que le der-
nier ; on n’a jamais dit que, dans la yaccination la
plus nombreuse, le premier vacciné eit quelque
avantage sur le dernier. Le rang ne fait donc rien
au resultat 5 ce qui revient a dire que peu ou beau-
coup de virus varioleux, peu ou beaucoup de virus
vaccin, ¢’est absolument la méme chose. L’essentiel
en fait de virus n’est pas la quantité, mais bien la
qualité.

Quand le vacein est bon, quand on le prend A
poiat, la moindre gouttelette , un atome suflit pour
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le reproduire, et cette reproduction se fait avec une
extréme facilité.

- J'ai raconté dans ce méme traité Ihistoire d’'un
chirurgien qui donna la vaccine 4 une dame en la
saignant avec une lancette dont il venait de se servir
pour vacciner ; j'ai dit aussi qu'un vaccinateur s'ino-
cula lui-méme le vaccin pmn*'s’&lrc bless¢ au pouce
en cassant une lancette qu'il avait employée au mé e
usage. S'il m'arrive par hasard d’effleurer la peay
avant de piquer, je suis bien sir de trouver quel-
ques jours apres une traince de boutons qui se
touchent et se confondent avec le boulon rprin-
cipal.

Aussi, quand je vois des vaccinateurs q@i char-
gent et rechargent sans cesse leur lancelle, qui la
tournent et la retournent dans la plaie, qui posent
le doigt sur la pointe avant de la rétirer, qui met-
tent une grande différence entre telle ou telle mé-
thode, tel ou tel instrument, j'oserais affirmer d’a-
vance qu'ils ont pea d’habitude de vacciner et pen
de nolions sur les virus en général, et sur la faci-
lité de leur absorption.

Cette facilité est telle qu’a peine en contact avec
les vaisseaux absorbans ils sont pris par enx, sans
que rien puisse les leur enlever. Ainsi on peut im-
punément laver les piqiires saignantes, soit avec de
I’ean pure, soit avec de l'eau chlorurée ; les ven-
touses elles-mémes, le plus fort, le plus puissant
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antagoniste de 'absorption qu'on connaisse, n’ont
pas plus d’eflicacité, '

Je m’en suis assuré de la manicre la plus positive.
M. Barry venait de communiquer ses expériences a
I'Académie. On sait que, par suite de quelques
idées particulieres sur la circulation, ce médecin
imagina d’appliquer’ des ventouses pour contreba-
lancer I'eflet de la pression atmosphérique. I1{it dans
ce dessein des plaies & des chiens et & deslapins, dé-
posa a la surface de la strychnine en poudre ct les
recouvrit ensuite d’'une ventouse. Dans son systéme,
lavenlouse , lutlant en sens inverse de I'absorption ,
devait prévenir les eflets du poison’s ¢’est aussice qui
arriva. L'Académie royale de médecine fit répéter ces
expériences, etlacommission composce de MM. Laen-
nec, Adelon, Pariset, Orfila, Andral, etc., luirendit
bon témoignage de la vérité des faits avancés par le
médecin anglais. Mais il est & remarquer (que l'action
de la ventouse n’¢tait que momenlance: tant qu’elle
etait en place elle contenait I'absorption, etles effets
du poison ne p;iraissaienl: pas; s'ils ¢taient eommen-
cés, elle les arrdtait; mais & peine était-elle levde
qu'ils I‘EPE.I"EISE&].EIIIZ de nouveauw C’est que I'absorp-
tion, n’étant pl us balancée parl altraction de la ven-
touse, rentrait dans tous ses droils. .

- Ges expériences sont cerlainement fort intéres-
santes. Il me prit fantaisie de les répéter avec le
vaccin ; toutefois, je dois le dire, je fus prévenwpar
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M. Itard. Je faisais trois ou quatre piqtires sur I'é-
paule, avec I'attention de les rapprocher assez I'une
de l'autre pour les comprendre dans le cercle d'une
ventouse. Je la laissais en place dix, quinze, vingt
et jusqu’a trente minutes, tout le temps enfin que
cela se pouvait sans causer d’accident : encore une
fois vint-il des phlicténes comme si la partie eiit été
menacée de gangréne,

On pouvait penser que la ventouse aurait attiré
au dehors tout ce qu'il y avait de virus dans sa sphére
d’activité. Cette conjecture semblait justifiée par
I'action de I'instrument et I'afflux de sang qui en était
la suite. Cependant la vaccine. suivit tranquillement
sa marche, comme si I'on n'eiit rien fait pour la
contrarier. Si quelquefois les pustules furent un
peu plus lentes 4 se montrer, le retard était si léger
et il est d’ailleurs si commun que la ventouse n'y
avait peut-étre aucune part. ll est & croire cepen-
dant qu’elle contrarie I'absorption duv vaccin, puis-
qu'elle contrarie celle des poisons; mais 'effet est
moins sensible dans la vaccine , parce que la période
d’incubation est plus longue: elle ne dure pas moins
de trois a quatre jours, et on n’a laissé la ventouse
en place quune demi-heure au plus; ce n'est rien
ou presque rien. _

1l resterait i faire des expériences avec la cautéri-
sation, pratiquée a divers intervalles de l'insertion
du vacein. J'en ai é1é tenté, mais la sévérité de I’ad-
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ministration des ];ns[)ices ne m'a pas permis de don-
ner suite a ce projet. e

Ces faits prouvent a la fois la continuité de I'ab-
sorption et son irrésistible influence. La physiologie
nous apprend en effet que c’est une des fonctions
les plus générales et les plus actives de I'économie;
ce qui a fait comparer le corps humain i une espéce
de crible ouvert a tous les fluides qui I'environnent.
C’est par absorption que les corps aﬂgmeptént_ de
poids sous une atmosphére humide ; ¢’est par absorp-
tion que les bains apaisent la soif; ¢’est par absorp-
tion que les liquides accumulés dans les cayités sont
repris par les vaisseaux et rejetés au dehors; c'est
par absorption que les maladies contagicuses se
communiquent; c'est enfin par absorption que les
médicamens déposés a la surface du corps pénétrent
dans Vintérieur et produisent les mémes effets que
lorsqu’ils sont introduits dans I'estomac.

Cette faculté du corps d’attirer a lui tout ce qui
I'entoure est une des premiéres a entrer en jeu, 'et
la derniére peut-étre i s’éteindre. Plus active dans
I'enfance que dans lavieillesse , elle a cela de com-
mun avec les autres fonctions de la vie organique,
qu'elle s’exerce continuellement, sans un moment
d'interruption , et quelquefois avec une célérité
véritablement inconcevable, Les expériences de
M. Fodera ont prouvé quune suhstance est prise
et portée en deux ou trois minutes non-seulement
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au centre de la circulation, mais projetée dans toutes
les parties du corps et jusque dans les excrétions
auxquelles elle communique son odeur. Mais le fait
le plus extraordinaire en ce genre est peut-étre
celui de ces jaunisses soudaincs dont on connait
tant d’exemples. Une personne éprouve tout a coup
une vive é¢motion de I'ame: au méme instant, la
bile quitte ses réservoirs et se répand dans toute la
surface 'du corps qu’elle teint de sa couleur.

Touatefois I'effet de cette absorption n’est pas tou-
jouts aussi prompt 4 se manifester. Il est i cet égard
de'grandesdifférences entre les virus. Les uns comme
la variole, la vaccine, la rougeole, sont assujétis a des
régles presque invariables ; lesautrescommelarage,
la syphilis, affectent beaucoup plus d'indépendance
dans lear marche. Il en est de méme des substan-
ces médicamenteuses : le tartre stibié en frictions
agit certainement pluglvil'e que la coloquinte ou tout
autre purgatif- la digitale agit plus promptement
que le mercure, etc. Cela tient sans doute i la na-
tire des substances; mais il fe s'enstit pas que 1'ab-
sorption des unes soit plus difficile que celle des
autres; il est probable an contraive qu’elle com-
mence en méme temps pour tuutee- seulement
I'effet est plus lent 4 paraitre. |

‘Bordeu inclinait & croire qu’elles suivent des rou-
tes différentes et qu’elles cheminent ‘en silence,
travers tous les détours de la circulation lvmphati-
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que, jusqua ce qu'elles arrivent a l'organe qu’elles
doivent émouvoir. Le mercure, dit-il, se laisse me-
ner et diviger par 'action des organes; mais une fois
arrivé 4 la bouche, il excite les glandes salivaires et
fait couler la salive. Il se peut, ajoute-t-il, qu'il en
soit ainsi de bien des remédes et de ce qu'on ap-
pelle matiéres morbifiques : ils sont passifs d'a-
bord, ils se laissent conduire et deviennent actifs
ensuite. .

J’avoue que, pour ma part, je n’adopte pas cette
explication : je croirais plutot que les ellets des
matieéres absorbées sont préparés long-temps a l'a-
vance; cette préparation se fait sansdoute hors des
lieug_ou ces effets se manifestent , et constitue ,
sel outes les apparences, la partie essentielle de
leur action.

Je dis que la préparation précede les ellets sen-
sibles, car comment supposer que le mercure ne
commence d’agir qu'en arrivant aux glandes sali-
vaires? Je dis qu’'elle forme I'élément essentiel de
ses proprié¢tés, et en effet la salivation est si peu
nécessaire 4 la guérison de la vérole qu'il est de
regle de faire tout ce qu’on peut pour la prévenir.

Apres cela, comment admettre que le virus vac-
cin reste inactif jusqu'au moment de I'éruption?
ou ne peul le supposer, et la période dite d'inertie
est peut-étre la plus active comme elle est la plus
importante de Loutes,
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Il est bien plus probable que les vaisseaux absor-
bans s’'emparent du vaccin aussitot qu'il est en con -
tact avec eux ; ils le mélent aux fluides blanes qu'ils
roulent dans leur intérieur et le versent dans la
veine sous-claviere, ou il se méle au sang et se ré-
pand ensuite dans tout-le corps.
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CHAPITRE XI.

A quel degré du développement des boutons la vaccine
est-elle préservatrice ?

On se propose, dans ce chapitre, de rechercher
le moment précis o1 la vaccine entre en jouissance
de ses propriétés. Faut-il laisser a la pustule le temps
de suivre tranquillement toutes ses périodes, ou bien
estil permis d’en suspendre le cours? Question in-
téressante en ce que sa solution donne nécessaire-
ment le moment opportun de recueillir le vaccin
sans porter atteinte aux bienfaits de la vacecine.

Ilrégne sur ce point deux maniéres de voir fort dif-
férentes: 'uneplace lavertu préservative de lavaccine
auneuvieme, oudixiéme jour. A cette époque, dit-on,
lesspustules prennent un surcroit d'inflammation, les
glandes des aisselles s'engorgent , le vaceiné se plaint
de malaise, de frisson, de chaleur, de céphalalgie,
de nausées, ete. ; A ces signes on croit reconnaitre
lafitvre de résorption , d’ott 'on fait dépendre toutes
les propriétés de la vaccine.

Dans cette théorie, on croit que la vaccine est une
affection toute locale jusqu’a I'instant ol I'on sup-
pose que le virus est repris dans les boutons et porté
dans le torrent de la circulation.
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Selon I'autresysteme, on considére lessymptomes
énoncés comme des effets sympathiques de l'inflam-
mation locale. Ils sont éventuels, ils ne sont pas né-
cessaires. Il n’y a d’essentiel ou primilif que ce qui
précéde I'éruption. Il est des médecins qui donnent
libéralement a lavaccine les mémes symptomes pré-
curseurs qu’a la variole : malaise, dégoiut, céphalal-
gie, agilation, chaleur, fitvre, etc. J'ai bien observé
quelque chose comme cela; mais le cas est rare,
Ordinaicement on ne voit rien de semblable. Le vac-
ciné lui-méme ne se sent pas autre qu'il n’était : rien
ne lavertit de ce qui se passe en lui. Qu'importek la
venue de I'éruption n’en témoigne pas moins que le
virus agissait en silence : il n'y a pas pour lui de pé-
riode d'inertie.

Dans cette théorie, I'infection générale , ee chan-
gement mystérieux en vertu duquel I'économie re-
nouvelée devient insensible au virus varioleux, se
fait immédiatement apres U'inoculation. »

Yoila, dis-je, deux théories fort différentes : dans
I'une, la vaccine commence par étre locale et finit
par étre générale ; dans l'autre, c’est I'inverse; elle
commence par élre géncrale et devient bientot lo-
cale. |

Chacune de ces théories a sa pratique: si la vac-
cine est d’abord tout enti¢re dansle lieu d’insertion,
il est clair qu’elle ne peut rien contre la variole jus-
qu’apres larésorption. c'est-a-dire jusqu’au neuvieme
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jour au moins. Par conséquent nul vacciné ne doit
se croire préservé s'il n'a franchi celte époque ; par
‘conséquent encore, il est séverement dcfendu de
toucher aux boutons avant cette méme ¢poque,
sous peine de prévenir la résorption et paf suite de
détruire 'effet de la vaccine. |

Mais, au contraire, si l'infection précéde I'érup-
tion, il n’est eps moins évident que lavaccine jouit de
toutes ses propriétés a 'apparition des boulons. Dot
il suit que les vaccinés peuvent et doivent se croire
en pleine sécurité dés le cinqui¢me jour au plus tard ;
et les vaccinateurs sont autorisés au méme moment
a ouvrir les boutons qui, dans ce systeme, n’ont
qu'une importance fort accessoire. Ils ne consti-
tuent pas plos la vaccine que les symptomes ne
conslituent la maladie.

Mais hatons-nous d’écarter les théories. Une ques-
tion de celte importance ne doit, ne peut se résou-
dre que par les faits les plus positifs.

Il y a un moyen sir d'arriver a cetle solulion,
c¢’est d’inoculer la variole aux vaccinés pcnd:.ml le
développement des pustules et dans tous les instans
de ce développement. Mais l’expér'ience est péril-
leuse, et qui voudrait exposer aux dangers de la
petite-vérole_celui-la méme qui vient demander les
moyens de s’en garantir?

Cependant ce que la morale défend de tenter au-
jourd’hui, op pouvait se le permettre aux premiers
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temps de la vaccine. Je dis plus, ¢’était alors un de-
voir, car cela rentrait dans un plan bien combiné
des expériences a faire pour apprécier la nouvelle
découverte.

Apres s'étre assuré que la vaccine préserve de la
petite-vérole, on voulut donc connaitre I'instant ot
elle prend possession de ses avantages. On inocula
dans ce dessein au méme sujet la vaccine et la va-
riole avec l'attention de laisser entre les deux ope-
rations d’abord un jour, puis deux, puis trois, puis
quatre. Tant qu’on n’alla pas au-dela, les deux érup-
tions se développérent simultanément avec la méme
aisance et la méme liberté que si elles eussent été
séparées, tout en-conservant cependant les rapports
qui devaient nécessairement résulter de la différence
des dates.

Mais si on ¢loignait encore la variole, si on la re-
mettait au cinquiéme jour, ¢'était toute autre chose ;
il se faisait bien encore quelquefois une sorte de tra-
vail aux piqiires et comme une tentative de déve-
loppement, mais la variole n’allait pas plus loin, et
la vaccine continuait tranquillement sa marche.

Je prends mes preuves dans les travaux du co-
mité central. « Un enfant inoculé le cinquieme jour
« de la vaccination, qui sur lui avait réussi, offrit
« quatre boutons qui, le sixieme de P'éruption,
« avaient I'apparence varioleuse , mais qui étaient
« durs, cornés, ne contenant pas de fluide , et dont on
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«inocula la matiére & un autre enfant sans aucun
« effet.

« Un enfant soumis, le g brumaire dernier, a la
« vaccination , fut inoculé de la petite-vérole le 13
« suivant. On observa des le lendemain de I'éléva=
« tion aux quatre piqiires, mais le travail Etag entié-
« rement dissipé le septieme: on ne remarqua aucun
«auatre effet de cette tentative.

« Deux enfans inoculés de la petite-vérole au cin-
« quieme jour de la vaccine n'ont offert également
« aucun travail auzx pigires ; sur I'un de ces sujets
« la vaccination avait donné naissance a trois pus-
« tules régulieéres : le second n’avait eu qu’un seul
« bouton.

« Deux autres ayant été inoculés de la petite-vé-
« role au sixieme jour de la vaccine qui avait pro-
« duit deux boulons, on ne remarqua aux piqiires
¢ qu’un travail irrégulier et sans effet, qui ne fut
e suivi d’aucune éruption. _

« Un enfant de vingt mois, soumis, le 18 brumaire
« dernier, a la vaccination qui fut suivie du déve=
« loppement régulier de quatre boutons, ayant été
« inoculé de la variole le 25 suivant (septiéme jour),
« on remarqua simplement un travail local qui était
« éteint le cinquieme de l'insertion de la matiére va-
« riolique. »

Ces expériences sont de M. Mongenot, I'un des
douze membres qui composaient le comité central
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de vaccine, et médecin de I'hépital des Enfans ma-
lades, pendant que I'auteur de cet écrit y remplissait
les fonctions d'interne provisoire. |

Un autre membre du méme comité et médecin
du méme hopital, M. Jadelot, «inocula, dans le mois
« de fructidor an 10, la petite-vérole par deux pi-
« qlires sur chaque bras i trois enfans, le huitiéme
« jour de la vaccine. Les boutons vaccins étaient
« tels quils sont ordinairement a celle époque. lls
« suivirent leur marche ordinaire, et 'inoculation
« variolique n’ent aucun effet ; on n’observa méme
« aucun indice d'inflammation aux pigires. »

M. Marin, membre du mé¢me comité, inocula
auneuvieme jour treize sujets vaccinds; il leur fit trois
piqures a chaque bras, lesquelles ne déterminérent
qu’unelégére irritation locale, sans fiévre ni boutons.

1l serait inutile de poursuivre cette énumération
et de rappeler que les médecins de Nantes n’ont pas
¢té plus heureux au dixieme jour, ni Voodwille an
onzieme. Il est trop clair que si la variole ne peut
surmonter la résistance d’une vaccine de cihq a six
jours, elle n’aura pas plus d’'avantages sur une vac-
cine plus avancée. .

Reprenant maintenant ces expériences, je dis que
la vaccine est préservative des qu'elle fait échouer
Iinoculation de la variole; or cel instant tombe au
cinquiéme jour. Ainsi, pourvu que la vaceine ait
quatre jours d’avance sur la variole, c’est assez; je
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dis quatre jours, parce que du jnur.dc la vaceina-
tion au cinquieme il ny a en effet que quatre jours
pleins ou révolus. - 108

Il est bien entendu qu’on raisonne toujours dans
la supposition ou-lavaccine parait a son époque or-
dinaire, c’est-a-dire, du lroisicme au quatrié me jour,
a partir de l'insertion du virus; car lorsqu’elle est
tardive , comme il arrive quelquefois, on ne sé re~
trouverait plus si on ne tenait cnmpte;du- retard
qu'elle éprouve, et si 'on ne reculait d’autant le
moment dont nous parlons. =~ .«

Je ne comprends pas, d'apris cela, commentyge
me trouve si peu d’accord avee le comité en raison=|
nant sur les mémes faits, sur ses propres faits : je ne:
comprends pas comment il fixe le moment ot la
vaccine commence a jouir de ses propriétés apres la
formation de 'aréole, laquelle il place au neuviéme
ou dixiéme jour, lui qui n’a jamais pu donner la
variole au cinquieme jour: :

Yoila pour la variole inoculée. Passons maintenant -
i la variole naturelle. Au premier coup d’eeil; il sem-
blerait quelle ne se comporte pas de la méme
maniere 4 I'égard de la vaccine. On croirait que la
variole naturelle , plus puissante que la variole
inoculée , étend aussi plus loin son influence.
M. Salmade dit l'avoir vue paraitre au sixieme
jour d’'une bonne vaccine ; M. Jadelot , au septiéme
et au huitiéme ; la commission de Danemarck , du

19
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huitiéme au dixieme; M. Mongenot, au neuviéme ;
M. Vassal, au cfuiéme; M. Tarbés, au quatorzi¢ me;
Odier, au dix-septieme. C’est 'apparition la plus tar-
dive que je connaisse.

D’ol peut venir cette différence entre la variole
inoculée et la variole naﬁurelle, deux maladies si par-
faitement identiques qu’elles naissent I'une de I'au-
tre et se supplc¢ent dans leurs effets ? Gette différence
n'est qu'apparente; elle n’est pas dans les choses,
elle est dans l'esprit de observateur. On oublie que,
lorsque la variole survient dans le cours d'une vae-
cime de sept a huit jours, le wirus varioleux avait
précédé linsertion du vaccin ou Vavait suivie de
trop prés pour se placer sous son influence; car
c’estune chose bien remarquable que ces deux virus
ne puissent rien 'un contre l'autre qu'a une certaine
distance. On oublie que la vaccine, loin d’avoir huit
jours d’avanee sur la variole, n'a effectivement que
quatre jours, puisqu'il faut distraire la période d’in-
cubation qui est de 1a méme durée. Or nous ne di-
sons pas que la vaccine soit préservative avant le ein-
quie¢me jour; mais elle Iest certainement a cette
époque. Aussi nous ne doulons pas que si l'on expo-
sait un vacciné parvenu auw point indiqué a 1'action
d’un foyer coutagicux, il ne sortit sain et sanf de
cetle ¢preuve.

Toutefois cette explication laisse en dehors quel-
ques faits, par exemple, tous ceux ol lavariole est
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venue aprés le huitiéme jour de la vaccine 5 mais

d’abord ces faits sont fort rares; ensuite les auteurs/

ne disent pas la maniére dont ils supputent les
jours. Est-ce a partir de la vaccination:ou de 'appa-
rition des boutons? cela seul fait une différence de
quatre jours et suffit pour dissiper le merveillenx
dans tous les cas ol la variole s’est montréé au sep-
tieme, au huitiéme et neuvieme jour de la vacci-
nation. |

On ne dit pas non plus si la vaccine a paru  son
heure ordinaire ; cependant cela serait bon 4 sayoir;
car il y a des apparitions tardives. Ainsi, dans le cas
cité, pnr M. Tarbés} la vaccine ne se montra qu’an
huitiéme jour, ce qui remet l'invasion de la variole
du quatorzi¢me au dixiéme d’une vaccine réguliére :
c’est encore beaucuup; :

Enfin il y a quelque chose d'incomplet dans tous
ces faits extraordinaires. Soit oubli, soit ignorance,

les auteurs omettent d'indiquer l'instant ou le vac-

ciné s'est exposé au contagium varioleux , et faute de .
cette indication ; il n’y a nulle conséquence précise .

4 déduire de leurs observations ; ear de deux choses
I'une: ou les deux virus se sont suiyis de trop prés
pour .s'exclure, ou, s'ils étaient dans les rapports
convenables, ils ont marché d'un pasinégal. Nous
disions tout a I'’heure que le virus vaccin languit
quelquefois fort -long-temps dans nos tissus avant
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diéelore. (Les exemples ‘abondent en ¢6 genre.
M. Délens me'disait dernitrement & ce propos qu'il’
I'avu'sedéyelopper un inois justé apres l'insertion.
Le* ¥iFuk vasiole ¢st sujet aux mémes chanees ¢
salpériode d'iacubation n'est pas si bien déterminéé
qulelle ‘ne ‘puisse se prulﬁugu* fort au-dela de sa’
durée 'ordinaire. -~ aash
- mé semble quacet égard il ya quhlquf- diffée
rence entre la variole artificielle et la variole nata-
relle.” Dans la premicre, tout, ce me semble st
mieux réglé : la période d'incubation ‘a une durée!
fixe, “invariable, telle, en un mot, qu'on peut pré="
direy & quelques heures pres, le début de I'éruption’s -
dans la seconde, le germe parait obéira d’autres lois:'
il lui faut ‘en général un peu plus de temps pour
éclore, comme s'il était plus difficile aux forces ab~
sorbantes de $'approprier un virus par les yoies nati-
rellesquun virns déposé sous I'épidermepar ld miain
deVart. En attendant, la vaccine, la plus végulidre!
de'toutes les éruptions, s'avance tranquillement péns
dant que la variole travaille avec phis ou moins de"
peine 2 se faire | jour; suoijar b o1iuhdb £
-Clest a'celte inégalité dans la mﬂrche des deux!
virus qu'il faut vapporter les apparitions les plus tar<;
dives”de la yariole pendant le cours de la vaccine.”
Autrement comment conceyoirquune. vaceine par-
venue au dix-septieme jour, une vaccine éteinte;
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_desséchée, qui a perdd depuis huit jours éntiers®la
faculté de se reproduire, laisse encore quelque apm:s
. alavariole? | alpbkl B I aitagitlon
Dire si la vaceine n’est pour rien dans ces retardﬁ,
je ne le puis; mais ce que je sais bieh,/c’est que si
la vaccine et la petite-verole penvent marcher en-
semble , elles s'embarrassent aussi quelquefois au
point que l'upe s’arréte tout a coup comme pour
laisser a Vautre plus de liberté ; el lorsque eelle<ci
touche a sa fin, la premiere reprend sa marche-la
ot elle l'avait laissée. 7 aoks { ab
Mais, les exceptions & part , placez un'vaceiné par-
yvenu au ﬂiuqui-}me jour d'une vaccine réguliére dans
le foyer le plus intense de contagion que vous pour-
rez trouver, et soyez sar qu'il bravera la yariéle na-
turelle comme il braverait la variole inoculée.
Enfin, quand meme il y aurait. quelques faits
contre nous, ils sont vérvitablement si rares qua
moins que les exceptions ne détroisent laregle y dn
n’en; peut rien conclure contre notre propesition,
toutes choses suivant leur cours naturel. '

- Reste-t-il encore quclques doutes? j'invoque!le
témoignage de la vaccine -cllﬂ-m&mg 3 \el, pourmoi,
cette;autorité vaut celle de la variole tant'jeisuis
convaincu que tout esl réciprogue entre elles, 1«

<A pres avoir inoculé la variole 4 des sujets vaccinés
depuis un, deux,. trois, quil;_xje jours et plus; leco-
mité imagina de Jes vaceiner de nouvean en s'éloj-
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gnant de plus en plusde la'pre-miére opération. Ces
expériences étaient si faciles, elles ont été tellement
multipliées qu’il a dédaigné de les rapporter une a
une; mais il en a consigné le résultat général en ces
termes: « A I’hospice du comité, des essais nombreux
¢ ont £té faits sur cet objet. On croit s’3tre assuré
« que l'instant ot I'aréole commence a se former est
«celui ot une seconde vaccination reste inerte. On
«a pu, jusqu'au sixiéme jour d’une vaceine , repro-
«duire une seconde vaccine ; mais il n'est pas arrivé
«de la développer sur un méme individu avec du
« vaccin pris dans ses propres boutons. »
- Et pourtaiit, parmi cesenfans, il s’en trouvait qui
n'avaient qu’un seul bouton. Tel est entre autres le
fils de M. de Jussieu qui fut revacciné pour cette
raison au huiliéme jour de la premiére opération.
11 n’était pas en mon pouvoir de répéter les ex-
périences périlleuses du comité avec le virus vario-
leux ; mais il ne tenait qu'a moi de lui substituer le
virus vaccin, et c'est ce que j’ai fait dans un temps
ol je ne savais pas avoir été prévenu dans ce genre
de recherches. J'ai revacciné des enfans a toutes les
distances de la premiére vaccination, le second, le
troisitme, le quatrieme, le cinquiéme, le sixiéme
jour, etc., €t jamais, non jamais, la seconde opé-
ration n’a réussi entre mes mains au-deld du cin-
quieéme jour, quoique je prisse toute espéce de
précautions pour en préparer le succés, jusqu'a sus-
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pendre la marche de la premiére en détruisant les
boutons. _. i

Je me résume : le comité central a vainement es-
sgy¢ d’inoculer la variole au-del du quatriéme jour
de la vaccine; mais il a reproduit la vaccine au
sixiéme.

La premiere partie de ses expériences avec le
virus varieleux est denc toute en faveur de ma thése,
et ¢’est en effet sur elle que je me fonde pour placer
lavertu préservative de la vaceine au cinquiéme jour.
La suite avee le virus vaccin la remet, il est vrai, un
peu plus loin, et quoiqu’il soit aisé de voir a ce tour
de phrase: «On a pu jusqu’au sixiéme jour..... »
Encore ajoute-t-on ¢« qu'on n’a jamais obtenu le
« méme résultat en employant a la seconde vacci-
« nation le virus de la premiére ;» quoique, dis-je,
il soit ais¢ de voir a ces précautions oratoires que
ce n’était pas le cas le plus commun ; quoique I'ino-
culation de lavariole elle-mé&me n’ait pas sans doute
moins d'importance que celle du virus vaccin ; quoi-
que enfin mon observation ne s’accorde pas avec
celle du comité ; cependant, sans rechercher les
raisons de cette différence qu’on trouverait peut-étre
dans les s#fsons ou nous avons opéré, je consens,
par égard pour 'expérience d’aulrui autant au moins
que par prudence, a ¢loigner le moment ou la vac-
cine entre en puissance de ses proprietés jusqu’au
sixitme ou septiéme jour : le vaccin est encore ex-
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cellent a cette époque, sans cela je serais peut-étre
moins facile 3 me rendre. h

Au reste c’est une trés mauvaise maniére de rai-
sonner en meédecine que de compter les jours. Lgs
maladies ont des signes, c'est sur eux qu'il faut les
juger etnon sur le temps qu’elles ont duré. Quelque
réguliere que soit la vaccine , il n’est pas dit cepen-
dant qu'elle doive &tre toujours la méme, a la méme
heure, Ici la date ne fait rien 4 1'affaire. Pour moi,
convaincu que l’infectian' s'opere,, s'accomplit pen-
dant la période d'incubation , je crois fermement que
la vaccine a acquis toute la plénitude de sa puissance
a I'apparition des pustules,
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CHAPITRE XILI.

Est-il nécessaire de conserver Uintégrité des boutons pour
assurer 4 la vaccing sa vertu préservative ?
:

Apreés ce que nous venons de dire, cetle ques-
tion, si elle est encore faisable; est résolue d’a-
vance. Il serait en elfet b:en étrange que ] la vaccine
prit possession de toutes ses propriétés des le, cin-
quieme ou le sixicme jour, et qu'on ne pit ouvrirles
boutons au septieme, huiticme , ete.’ Yoila pourtant
ce qu’on a dit ou fait entendre clairement. Pendant
le régne de ces graﬂdﬂ.s ¢pidémies varioleuses qui
[rappent indistin,ctementIt_ﬂus_les dges, onavu quel-
ques vaccinés subir la loi commune; on a appris
que, sur le nombre des victimes, il s’en trouvait aux-
qucls on avait onvert les boutons pour én relirer
le vaccin, et, sans plus de réllexion, on s'est re-
jeté sur cetle circonstance insignifiante, dans l'es-
poir sans doule de sauyer i ce prix Uinfaillibilité de
la vaceine. y &

Cetle opinion a passé des médecins dans le peu-
ple, ou elle a été d’autant micux recue qu'elle flat-
tait ses préjugés. Hélas ! elle a déja porté son frait;
les parens se révoltent a la seule demande d’un
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peu de vaccin; ils ne veulent plus qu’on touche

4 leurs enfans; ils se refusent A rendre ce qu'on

leur a donné, et, veulablemcnt si cetle restitution
avait quelque dangen , je ne’sais pas trop si on se-
rait en droit de I'exiger.

Heureusement rien n'est moins prouvé que la
liaison quon veut établir entre I'intégrité des bou-
tons et la vertu préservative de la vaccine, ou plutot
il est prouvé qu’e]le n’existe pas ; mais la tendresse
maternelle accueille cette erreur avec d’autant plus
d’empressement qu’elle lui fournit un prétexte pour
colorer un injuste refus. |

Dans les premiers temps de la vaccine, on re-
doutait tellement l'effet de la réaction locale sur
'ensemble de I'économie (ue, pour peu que I'in-
flammation dépassit les bornes, on s’empressait de
cautériser le bouton. Marshall, cité par Jenner, n’y
manquait pas, et Jenner lui-méme est si persuadé
de I'inutilité de cette inflammation et de ses progrés
ultérieurs qu’il dit en propres termes: « Je ne vois
« pas pourquoi on'en laisserait souffrir une heure
« seulement le sujet vacciné sous prétexte qu'’il
« n’est pas absolument necewsmre d'y avoir recours

« (4 la cautérisation.) »

A la vérité, Jenner dit ailleurs qu’il faut respec-
ter autant que possible la’ pustule vaccinale, jus-
quacequ’elleait produitune indisposition apparente
dont il fixe la durée i douze heures au moins, p. 139;
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Mais d’abord cette indisposition n’est pas constante.
Quoique plus rebelles & laction du vacein, les
adultes y sont papenaant plus sensibles que les en-
fans. G’est principalement chez eux qa'on voit ces
endolorissemens des glandes axillaires, ces frissons,
cette anorexiey ce léger mal de tite et ce sommeil
agité dont Jenner a composé 'indisposition générale
des vaccinés. La plupart des enfans y échappent et
supportent la vaccine jusqu’a la fin sans s’en aper-
cevoir, |

Jenner place cette indisposition vers le sixiéme
ou septieme jour. Elle eut lieu au septiéme chez le
sujet de sa dix-septiéme observation: c’est le pre-
mier auquel il inocula le vaceinj il n’avait encore
employé que le cow-pox. Elle eut lien au sixiéme
dans les observations suivantes, dix-huitieme, dix-
neuviéme, vingtieme, vingt-et-uniéme, ete. Par
ou l'on voit que méme en respectant les préjugés
de Jenner, bien excusables assurément i I'époque
ou il écrivait, on peut vider, cautériser, détruire
la pustule vaceinale dés la fin du sixiéme jour.

Qu’'on ne s’autorise donc pas de son nom pour
accréditer le préjugé qui défend de toucher aux
boutons avant la fievre dite de résorption, c'est-a-
dire avant le neuvi¢me ou le dixiéme jour. Jenner
n’a rien dit qui justifie cette conclusion : ila dit seu-
lement que le bouton ot I'on a déja puisé du vaccin
n‘en produit plus de bon, et par conséquent que
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cetle manceuvre en tarit la source, ce qui est fort
différent du langage qu’on lul préte. 2uly supioul

Tout au plus pourrait-on conclure de ses obser-
vations qué la vertu préservative de la vaccine ne
nait pas au méme moment dans tous les individus.
puisque lindisposition générale a laquelle il semble
la rattacher est sujetle elle-méme & quelques va-
riations. Et en cela je me rangerais volontiers de
son avis, car., quoique je n'admetie pas la dépen-
dance qu'il vent établir, je n’entends pas dire ce-
pendant que les propriétes de la vaceine et le dé-
veloppement des boutons ne se suivent pas dans
un certain ordre; mais ce sont, a mon sens, des
rapports de convenance el non de causalité.

Je disais tout a 'heure que cette indisposition est
d'ailleurs si peu nécessaire que la plupart des vacci-
nés ne la connaissent pas. Et ne croyez pas qu'elle
.i'ﬁlbeaucﬁup pluscommune dutempsde Jenner que
du notre. Marshall. son fideéle diseiple , lui éerivait
le 206 avril 1799, qﬁe ses vaccinés n’avaient jamais
discontinu¢ leurs jeux et leurs-oceupations ordinai-
res. Or, il est aisé de se faire une idée d'une pa-
reille indisposition. = 1) 4o i

Dans tous les cas, Jenner t:lsut done bien moins
exigeant que M. Robert, qui ne peut, en conscience,
garantir 4 la vaccine sa yvertu préservative avantle
quinziéme ou seizieme jour. 1l est méme des mé-
decins qui, plus limides ou moins expérimentés;
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veulent qu’'on lui laisse parcourir Loutes ses pério-
des sans la troubler en aucune manicre.

Il est certain que si les phénoménes sensibles de
réaction se liaient a l'effet préservatif de la vaccine ,
il y.aurait danger a toucher trop tot aux boutons. La
raisonl enl.est que ces phénomenes n'ont pas d’autre
caise qué, llinflimmation de_ces memes boutons.
Voila pourquoiJenner metlait un si grand prix ala
réprimer du point. de départ. Mais. celte inflamma-
tiﬂnxsre produit en général plas tard qu'il ne le dit :
elle njest amais plus yvive et plus étendue que vers le
neuviéme ou dixiéme jour; ¢'est aussi I'apogée de la
ﬁa#rewqeﬂmale. -

-~J’apexrgois une autre dlﬂicuhé dans le sysleme de
Jenner. A I'époque. ot il éexivait, en 1798, on n¢
pratignait encore-gu’nne seule piqire achaquebras,
poun des raisons déjivdéduites. Get.iisage s'est con-
seryé fort long~temps en Angleterve el aux Itats-
UnisqGertaine méqla les deuxipiqiives ne rénssissaient
pas toijours;; et , dans tous les cas, lehesoin qu'on
avait duvaccin dans un'temps ol celte pratique était
péu répandue ne' permettait guere de ménager les
boutons. On les ouvrait donc en temps opportun,
¢’est-d-dive du sixieme au huitieme jour;, ear on sa-
vait q}éja que.le.. vaccin dégénere egsuite trés rapide~
ment. 19ty Bl noys e *haolorg o

ﬁﬂli pﬂ:w T 15 conchm que, ,parmt les premlers
Tﬁﬁ#;m:s.,:_ﬂ em jest.pew, tant en Angleterre quaux
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¢tats de I'Union, qui aient conservé les bowtons in-
tacts jusqu’a la fin; et cependant ce sont ces ménres’
vaccinés qui ontaccrédité lavaccine. Ilsétaient donc
bien garantis! veuillez remarquer aussi que la décou-
verte ¢tantencore nouvelleelle avait presque toujours
a subir I'épreuve de I'inoculation de la variole. Ecou-
tons encore le docteur Marshall : « J'ai déja soumis,
dit-il ; deux cent onze sujets que jai vaccinés 4 la
contre-épreuve de l'infection variolique. Tous'y ont
résisté. » Qe 02

Ce serait un grand malhetr que Pintégrité des
boutons eiit I'importance qu'on veut lui donner.
Comme ils excitent presque toujours q‘uelques'dé-
mangeaisons, les enfans y portent les mains et les
déchirent, ou ce sont les nourrices en les habillant
sans précaution. L'un des médecins frangais qui ont
le plus fait pourla vaceine, M.'Nedey de Vesoul, écri-
vait & ce propos i I'Académie qu’en acceptant I'hypo-
thése il n'oserait garantir que le plus petit nombre
de ses vaceinés contre la variole, mais il ajoutait
qu'il n'avait jamais eu l'occasion de faire entre eux
aucuné distinction dans le cours d'une pratigue de
plus de trente ans. 2

J’ai ouvert dans un double dessein les boutons &
leur apparition. Aprés les aveir ouverts, "je les ai
cautérisés profondément.avec la pierre infernale,
de maniére a couper court au travail local. Cela fait,
jai revaceiné ces mémes enfans sur lesquels on pou-
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vait croire que la vaccine était comme non avenue,
et, quelque précaution que jaie pu prendre, la
seconde opération a toujours échoué, Quelle meil-
leure preuve pourrais-je donner que la premiére
était bonne? et si elle était bonne , Taltération des
boutons ne fait donc rien & ses propriétés essen-
tielles. | |

Soutenir que la vaccine , pour &tre utile, doit
suivre toutes ses périodes jusqu’a la derniére , c’est
dire, en d’autres termes, que la petite-vérole dont on
creverait toules les pustules ne tiendrait pas lieu de
la petite-vérole : ce qui est absurde.

Telles sont les principalesraisons qui me font dire
qu'il est fort superflu que la vaccine arrive intacte a sa
derniére période pour conserver tous ses avantages:
et ces raisons je les crois sans réplique. Ce ne sont
pas des vues hypothétiques, ce sont des faits positifs.
C’est un fait que les premiers vaccinés ne portaient
qu'un ou deux boutons dom# on retirait souvent le
vaccin ; c’est un fait qu’ils résistaient invinciblement
a la variole qui leur était presque toujours inoculée ;
c’est un fait qu'’il ‘est impossible de redonner la vac-
cine au vacciné dont on.a déchiré, épuisé, cautérisé
les boutons a peine naissans.

D’oti vient cependant que tant de bons esprits se
sentent entrainés vers l'opinion que nous combat-
tons? je dis entrainés, parce qu'il me semble qu’il y
aen effet plus d’entrainement que de réflexion. Ils



304 s1 L' INTEGRITE DES/ BOUTONS RST NICESSAIRE.
présument, -ils-nnnjéclurent, ils' se laissent ‘aller &
cette pensée d'ailleurs si naturelle que la vaceine ne
peut inspirer jamais plus de sécurité que lorsque la
pustule arrive sans-accident & safin! Je soupgonne
aussi qu'ils se forment des idées fausses sur I'impor-"
tance de cetlte pustule et sur ses rapporls avee les
propriétés essentielles de la vaccine : question sub-"
tile, question délicate sur I.';quelle nous dirons bien-
tot notre sentiment. j
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CHAPITRE XIIL

Du nombre des boutons considérés dans leurs rapports avec
effet preservatif de la vaccine.

On demande s'il existe quelque liaison, quelque
rapport entre le nombre des boutons et les pro-
priétés de la vaccine. En d’autres termes, est-il vrai
que huit, dix boutons donnent plus de garanties
que six, quatre, deux? Est-il vrai qu’un seul bou-
ton ne mérite qu'une confiance équivoque?

Je disais tout & 'heure que Jenner et ses contem-
porains ne faisaient qu’'une seule pigire 4 chaque
bras; ils n’avaient donc que deux boatons au plus,
et souvent ils n’en avaient qu'un; car le succés n’est
pas toujours complet, et je n’ai aucune raison de
croire qu’ils fussent plus heureux que nous ne le
sommes. Dit-on cependant que l'inoculation de la
variole, 4 laquelle tous les vaccinés de I'époque
¢taient indistinctement soumis, trouvit en eux moins
de résistance? Dit-on que les épidémies varioleuses
leur aient été ou leur soient encore plus redoutables
apres plus de trente ans? Tout au contraire : ceux
qui penchent vers la dégénérescence du vaccin met-
tent les premiers vaccinés dans une classe a part,

20



306 NOMBRE

classe privilégiée : et en cela du moins ils sont con-
séquens a leur principe ; mais encore une fois le
principe est faux.

1l est faux que laconfiance en la vaccine se me-
sure sur le nombre des boutons. En vain M. Ro-
bert insinue-t-il que, toutes choses égales, on
ne peut faire le méme fonds sur deux boutons que
sur quatre. Ot sont ses preuves pour tenir ce lan-
gage? Il avoue qu'il n’en a pas de personnelles, lui
qui a si bien déerit I'épidémie de Marseille. Mais
il invoque l'autorité du comité de vaccine de Lon-
dres pour 1816, sans réfléchir que les exemples
rapportés par ce comité remontent précisément a
cette époque ou I'on redoutait assez l'inflammation
locale pour ne faire qu'une piqiire a chaque bras.
Sur cing personnes dont il rappelle I'histoire, trois
en effet avaient été vaccinées au commencement du
siécle, la quatrieme le fut en 1807, et la cinquieme
en 1809. On n’avait encore rien changé & la prati-
que de Jenner. Il est donc probable que s'il se trouva
des vaccinés qui ne furent pas préservés de la va-
riole, on ne peut s’en prendre au nombre des bou-
tons vaceins, par laraison tres simple que ce nombre
était le méme chez tous. Et ce qui prouve bien qu'il
n’'a pas I'importance qu’on veut luidonner, c’est que,
sur quinze vaccinés atteints de varioloide et tous
connus de M. Robert lui-m&me, un avait sept ciea-
trices vaccinales, deux en avaient six, un en avait
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cing, un en avait quatre, un en avait trois, un en
avait deux; des autres on n'en dit rien.

Je poursuis le méme raisonnement. Si un sujet
vacciné par une ou deux piqures conserve plus de
dispositions 4 la variole qu'un sujet vacciné par dix
piqiires, il s’ensuit irrésistiblement et par la méme
raison, qu'il aura plus d'aptitude i contracter une
seconde vaccine. Or, tel n'est pas le langage de
Vexpérience. Je connais deux petites filles dgées
de trois 3 quatre ans. Vaccinées un mois ou six
semaines aprés leur naissance, elles n'eurent qu'un
bouton chacune. L’une d’elles fournit du vacein
4 plusieurs enfans. Au mois de mai demier,'je
vaccinai 4 peu de distance leurs fréres, et je profi-
tai de l'occasion pour les revacciner elles-mémes
avec ce soin qu’on met A tout ce qui présente un
intérét particulier. Peine inutile! je n’obtins rien
de ma seconde opération, rien, si ce n’est une efflo-
reseence sans caractére.

Je cite ces expériences parce qu’elles me somt
propres, et qu’elles ont été entreprises dans le des-
sein d’éprouver la valeur de la vaccine quand elle
estréduite aun seul bouton; mais on comprend com-
bien il serait facile, si I'on voulait, d'accumuler ici
des faits du méme genre.

Je me doute bien aussi qu'a compulser les annales
de la science on finirait par trouver un certain
nombre d’exemples de variole, de varioloide ou de
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seconde vaccine sur des sujets qui n’ont eu qu’un
seul bouton de la premiére ; mais la logique a sa
bonne foi, sa loyauté comme la morale. Ce serait
en manquer que de rechercher minulieusement tous
les faits exceptionnels et de les présenter ensuite
resserrés dans un petit espace pour les faire paraitre
plus communs, plus nombreux qu'ils ne le sont
réellement. Il est encore vrai qu'avec cette maniére
de faire il n’y a pas d'opinion, si absurde qu’elle
soit, qui ne pit étre soutenue, Et, par exemple, s'il
me prenait fantaisie d’avancer la proposition in-
verse, ou que les boutons en nombre pair inspi-
rent moins de sécurité que les boutons en nombre
impair, croit-on que je ne saurais pas trouver des
faits pour moi?

Mais encore une fois nous dédaignons cette par-
tialité systématique avec laquelle on obscurcit les
vérités les plus claires. Notre méthode & nous est
plus simple. Au lieu de nous arréter aux détails,
nous voyons les masses ¢l nous jugeons d’aprés elles.
Ainsi commencons par interroger les épidémies de
variole ol la nature se montre dans toule sa puis-
sance et~sous loules ses faces. A-1-on remarqué ,
dans ces grandes circonstances, que la variole fit
quelque distinction entre les vaccinés? Sévit-elle
plus particulierement contre ceux qui n'ont eu
qu’un ou deux boutons vaccins ? L’inoculation trou-
ve-t-elle en eux moins de résistance? Non, mille
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fois non. Comment donc ose-t-on dire, que ‘les
apparences extérieures de la vaccine donnent la
mesure exacte de ses propriétés cachées?

Pour moi je ne vois dans cette opinion qu’un
préjugé vulgaire. Accoutumé a considérer la petite-
vérole comme une sorte d'épuration par laquelle la
nature purge le corps des humeurs qui le souillent,
le peuple s'imagine que la crise est d’autant plus
complete que 'éruption est plus abondante.

Cependant ou est le médecin qui oserait soutenir
qu une variole discrete n'offre pas les mémes garan-
ties qu'une variole confluente? Ce serait faire d’'un
seul 'mot le proces de l'inoculation : car I'inoculation
donnait en général une variole discréte , elle n’avait
pas d’autre avantage. Enfin ce serait aller contre
I'expérience des siécles. Et cependant cette opinion
a eu ses partisans.

Il est vrai qu'on a dit aussi tout le contraire, et
si 'on veut comparer les autorités, je ne m'’y refuse
pas. M. Chrestiende Montpellier, ayant vu la petite-
vérole fondre deux fois avec la méme inlensité sur
la méme personne, en conclut qu'il y avait des
organisations si avides de ce virus qu’il ne suffi-
sait pas d’'une seule invasion pour les saturer com-
plétement, et dés lors la gravité de la premiére ne
lui parut que la preuve de cette avidité.

Sans doute je ne me rends pas a ce raisonnement
mais je crois fermement que, sous le.point de vue
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qui nous oceupe, il y a parité entre la variole dis-
créte et la variole confluente. En d'autres termes,
je crois qu’elles offrent T'une et I'autre les mémes
garanties contre la récidive; je crois, par la méme
raison, que la vaccine & une ou deux pustules pos-
séde absolument les mémes avantages que la vac«
cine & huit ou dix. C’est aussi le sentimentde M. Hen-
nequin, l'un des médecins les plus estimés et les
plus dignes de I'étre. 1l s'inquitte peu du nombre
des pustules : une seule suffit pour lui inspirer une
entiére sécurité , et il laisse & chacun la liberté d’en
cueillir le vaccin. Dés que le bouton parait, dit-il,
méme avant qu’il ne paraisse, méme sans quil pa-
raisse , I'effet préservatif est produit.
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CHAPITRE XI1V.

Du degreé d'importance des boutons vaccins considérés dans
leur rapport avec I'effet préservatif de la vaccine.

Le moment précis ou la vaccine prend possession
de ses propriétés, le nombre des boutons, l'inté-
grité des boutons, I'importanee des boutons ; toutes
ces questions se tiennent, s’éclairen!; et se résolvent
par les mémes faits.

S’il est vrai, comme on croit I'avoir prouvé dans
les chapitres précédens, que le nombre des boutons
n’ajoute rien aux vertus de la vaccine; s'il est vrai
qu’on puisse en arréter la marche sans rien oter &
cesvertus; s'il est vrai que les boulons les plus beaux
et les plus vigoureux n’aient aucun avantage sur les
plus chétifs et les plus languissans; voild, ce me
semble, d’assez fortes présomptions qu’ils ne sont
pas d'une grande importance.

A ces présomptions nous avons des faits positifs &
ajouter: ce sontdes vaccines sans éruption, et cepen-
dantdouées de toutes lespropriétés desvaccines avec
éraption. J'en trouve deux exemples dans le rapport
du comité de vaccine pour I'année 1812. Un enfant
bien constitué éprouva, le huitieme jour de la vacci-
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nation, un malaise général avec un mouvement fé-
brile qui dura toute une semaine.On s’attendait tou-
Jours a voir les boutons ; vain espoir! M. le docteur
Pistono le vaccine de nouveau: point de résultat; il
le vaccine encore : rien, ni fievre, ni boutons.

Le second fait est plus complet et plus concluant.
M. Petiet, médecin 4 Gray, vaccina un sujet déja
vacciné sans succes l'année précédente : au bout
de huit jours survint un acceés de fievre qui dura
trente-six heures; en méme temps se dissipent un
peu de rougeur et desgonflement qui s’¢taient fait
remarquer aux bras. Trois nouvelles tentatives
ont le m&me résultat, avec cette diflérence qu’elles
ne causent ni fievre, ni méme apparence de tra-
vail local. Cependant il est si peu ordinaire de
voir manquer |'éruption qu’on devait conserver des
doutes sur la validité de la premiére vaccine. Pour
en sortir autant qu'il était en lui, M. Petict inocula
la variole 4 cet enfant. Celte inoculation échoua
comme les précédentes.

On lit encore, dans le rapporl pour 1814, que
M. Raynal, médecin a Bourges, et M. Sauvaire,
médecin dans le département de I'Hérault, ont vac-
cin¢ des enfans qui ne présentaient pas vestiges de
boutons ; mais & I'époque ol ils auraient di parai-
tre, il s’établit des mouvemens de fiévre trés mar-
qués. M. Raynal revaccina ces enfans a plusieurs
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reprises, il leur inocula la variole: toutes ses tentati-
ves furent vaines.

M. Castéra a fait la méme observation sur un en-
fant de six ans: l'insertion du vaccin reste inerte
dans le lieu des piqtres, mais la fievre survient, et
celte fievre suflit pour le mettre a ’abri de la variole.

Au reste ces faits ne sont pas si rares qu’on le croit
peut-étre ; mais jamais, a ma connaissance , ils ne
s'étaient offerts en aussi grand nombre qu’a I'obser-
vation de M. Tréluyer, médecin de I'hopital général
de Nantes et correspondant de I’Académie royale de
médecine. Au mois de juillet 1825, la pelite-vérole
entre dans I'hopital; on s'empresse de vaceiner.
M. Treluyer vaccine lui-méme cinq enfans ; dés le
second jour, dégout, céphalalgie, frissons; le troi-
sieme jour, fievre....., point de boutons.

M. Tréluyer, un peu surpris, confie le soin de
continuer les vaccinations & M. Cormerais, chirur-
gien de I'hopital. Celui-ci revaccine les vaccinés de
M. Tréluyer; la seconde opération ne produit rien
sur eux ; il vaccine cinq autres enfans : dégout, ce-
phalalgie , frissons, fievre...., point de boutons.

M. Cormerais se trouve indisposé et donne sa dé-
mission. M. Barthelemy prend sa place; il revaccine
a son tour cinq des premiers vaccinés; point d’eflet
sensible ; il en vaccine cinq autres : dégoit, cépha-
lalgie, frissons, fi¢vre....., point de boutons,
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Ne sachant 4 quoi s’en prendre d'une anomalie si
singuliére, on accusel'influencedulocal, etl'onquitte
P'hopital pour aller chez M. le docteur Dupare. On
répete la méme opération de bras a bras avee I'at-
tention d'y comprendre un certain nombre des en-
fans précédemment vaccinés : mémes symptomes
généraux..... , point de boutons.

Enfin on se transporte chez M. Rouillard, con-
servateur du dépot de vaccin de la Loire-Inférieure,
et la méme opération donne toujours le méme ré-
sultat.

On a vacciné ainsi soixante sujets, depuis I'dge de
dix ans jusqu’a vingt-qualre, et, n'importe le lieu
de I'opération , n'importe la main qui tenait la lan-
cette, jamais I'insertion du virus vaccin n’a rien pro-
duit 4 'extérieur : toute sa force, toute sa puissance
s'est ¢puisée a l'intérieur. A la place des boutons, il
survenait un trouble général , et, ce qu'il y a de plus
remarquable, c’est que ce trouble qui suivait tou-
jours la premiére vaccination ne venait jamais apres
la seconde.

Ces vaccinés ont passé plusieurs mois exposés
a toutes les chances de I'épidémie; ils se sont mélés
aux varioleux, ils ont partagé leurs jeux, et tous ont
échappé a la contagion : tous, hors deux, sur less
quels la vaccine n’avait produit aucun effet, nilocal,
ni général, ni fitvre, ni boutons.

Il restait une derniere épreuve 4 leur faire subir;
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elle a été tentée. M. Tréluyer fit inoculer la variole a
cinq de ces enfans qu'il choisit parmi ceux qui avaient
présenté au plus haut degré les signes généraux de
I'infection vaccin#le. Dés le lendemain de I'inocula-
tion, horripilation, céphalalgie, nausées, vomisse-
mens, sensibilité A I'épigastre, diarrhée, etc. Ces
symptoémes durerent pendant huit jours; puis ils
s'évanouirent et tout finit la.

Que répondre a cela? Il pourra paraitre extraor-
dinaire que le méme praticien ait observé plus de
soixante exemples d'une anomalie si rare, mais il
est a remarquer qu'ils se sont offerts a lui en méme
temps et presque tous 4 la fois : cela diminue mon
étonnement. Je crois a l'influence des constitutions
atmosphériques non-seulement sur le nombre, mais
encore sur le caractére des maladies. C’est par elles
que je m’explique comment, pendant six semaines,
en 1830 et 1831, dans le temps le plus beau de
I'année, aux mois de mai et de juin, mes vaccinations
ont si peu réussi.

Quoi qu'il en soit, outre le caractére honorable
de I'observateur, nous avons pour garantie de ’exac-
titude des observations MM. Cormerais, Barthe-
lemy, Duparc, Mabit et Rouillard. Dira-t-on qu’ils
se sont fait illusion? mais on ne s’abuse pas sur une
chose aussi palpable qu'une éruption de boutons;
on remarque une indisposition générale caractérisée
par un mouvement sensible de fiévre ; enfin on voit
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st I'inoculation de la variole gst ou n’est pas suivie
de ses effets ordinaires.

Il n’est pas venu dans l'esprit de la commission
de vaccine de I’Académie d’éleverde moindre doute
sur la vérite de ces observations; tant s'en faut.
« Llles sont loin, dit-elle, d’avoir le mérite de la
« nouveauté; cependant en raison de leur nombre,
« de leur authenticité et da soin minutieux avec le-
« quel clles ont été recueillies, I'Académie les a
« crues dignes d'une mention particuliere ». Et on
verra tout a I’heure que la commission ne s'en dis-
simule pas les conséquences.

Et pourquoi se refuserait-on a reconnaitre des
vaccines sans boutons? N’y a-t-il pas des varioles
sans ¢ruplion, febris variolosa sine variolis ? C'¢tait
I'opinion de Sydenham partagée par Boerhaave, avec
cette différence qu'il les croyait beaucoup plus com-
munes que le médecin anglais: hic nihil repugnet
morbus variolosus sepe sine variolis sit. Son illustre
commenlateur est du méme sentiment; en cher-
chant a faire voir combien il est facile de se mé-
prendre sur les préludes de la variole, il rapporte un
cas bien fait pour commander la circonspection.
Deux enfans, fille et garcon, furent pris, a la suile
d’un repas un peu copieux, d’'une fitvre qui réu-
nissait tousles prodromes de la petite-vérole, laquelle
régnait alors épidémiquement. Yan Swieten ne douta
pas.que la contagion n'elt frappé ses deux petits
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malades. Au quatri¢éme jour, I’éruption parat en
effet sur le garcon, mais la fille y échappa, qumque,
selon I’expression de 'auteur, deux ceufs ne se res-
semblent pas davantage que leurs maladies. Non
poterat ovum ovo similius esse quam febris hae in am-
bobus illis, eodem tempore incipiens , eodem tempore
desinens et tamen dispar omnino fuit aventus. Apres
quoi il ajoute : Sic vidi verum esse quod dizerat Sy-
denhamus, nempe dari febrem wvariolosam absque
variolis.

Au reste, il n'y a pas de praticien qui n’admette
des petites-véroles, des rougeoles, des scarlatines
sans éruption. C’est qu'il n’y en a pas qui n'ait vu,
dans le cours d’'une épidémie variolique, des ma-
lades avec tous les symptomes de I'épidémie, hors
I'éruption : ce qui ne les empéchait pas ensuite de
braver la contagion et méme l'inoculation.

" L’éruption n’est donc qu'un des élémens de la
petite-vérole, et ce n’est pas le plus essentiel; le
principal est l'infection générale, c’est le change-
ment intérieur qu'elle apporte dans toute I'écono-
mie, c’est la fievre. Telle était aussi 'opinion de
Sydenham, Boerhaave, van Swieten, Lobb, ete.
S'il en était autrement, si I'éruption conslituait vé-
ritablement la variole, comment cencevoir que le
nombre  des boutons soit pourtant si insignifiant
qu’il n’y ait pas de différence pour la récidive entre
la variole la plus discréte et la variole la plus abbn-
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dante? Comment concevoir que cing ou six boutons
soient égaux a mille, 4 deux mille boutons?

Observez un varioleux, il se sent mal i aise, il
se plaint de la téte, il éprouve des frissons, il vomit,
la peau s’échauffe, son sang s’allume, la fidvre ouvre
la scene. Cet état dure trois ou quatre jours, aprés
quoi I'éruption arrive et la fievre s’éteint. Ainsi la
venue de l'éruption est le signe du calme : cela seul
n’annonce-t-il pas qu’elle ne joue au fonds qu'un
role secondaire, quoiqu’elle mérite peut-&tre la pre-
mi¢re place a d’autres égards? Sans elle en effet
commenl reconnaitre la petite-vérole?

Hitons-nous de revenir a la vaccine. Ce n’est pas
trés sirement quatre ou cing boutons, grands comme
une lentille, qui peuvent tenir lieu de l'éruption
d’une petite-vérole méme ordinaire. Qu’est-ce donc?
c’est la révolution qui s’opére dans toute 'organisa-
tion. Celte révolution n’est pas une chimére. Elle
s'annonce quelquefois par des boutons surnumérai-
res, lesquels apparaissent précisément au moment
ou se fait I'éruption générale dans la variole inocu-
lée. Le plus souvent, il est vrai, elle se fait 4 notre
insu ; mais quimporte ? c’est un bienfait de plus, et
non une raison pour la nier. Ici la raison proteste
hautement contre les sens.

La conclusion générale de tout ce qui précede,
c’est que, dans la petite-vérole comme dans la vac-
cine, les boutons n'ont qu'une importance secon-
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daire et relative. L'effet préservatif n’est pas en
eux: ils 'indiquent, ils le révélent, ils le mettent en
lumiére; en ce sens on convient que leur témoignage
est indispensable; mais ils sont si peu nécessaires
aux propriétés essentielles de la vaccine qu'ils peu-
vent manquer, et ils manquent en effet quelquefois,
témoin les observations faites A I'hopital géné-
ral de Nantes. La commission déja citée s’en est
expliquée franchement. « Elles sont bien propres,
« dit-elle, a etablir irrévocablement cette vérité, que
«les phénoménes d’éruption , considérés générale-
«ment et avec raison comme la preuve de I'infec-
« tion vaccinale, ne sont pas toujours indispensa-
« bles, et quela seule action intérieure de la vaccine
« peut étre quelquefois un sar garant de sa faculté
« préservative. » Je souscris d’autant plus volontiers
a cette conclusion que je ne congois méme pas com-
ment on pourrait s’y soustraire. Elle a pour elle les
faits et le raisonnement: les faits, puisqu’il y a des
exemples de bonne vaccine, sans apparence de bou-
tons a l'extérieur; le raisonnement, puisqu'il est im-
possible de comprendre que deux ou trois boutons,
sans ehangement général intérieur, éteignent toute
aptitude a la variole et que les bras qui en sont ordi-
nairement le siége paient pour toute la surface du
corps.
Dire que cesfaits appartiennent tous 4 ces organisa-
tionsprivilégi¢es quin’olfrentaucuneprisealavaccine,
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cela répugne au plus simple bon sens. Qutre que le
nombre ne peuts’accorder avec ce que nous savons
decesrépugnances organiques, remarquezattentive-
ment que sile virus vaccin n’a pas paru a I'extérieur,
il n’est pas resté inerte pour cela. Tous ces sujets ont
présenté en effet des signes sensibles de son action:
céphalalgie , dégout, nausées, frissons, fiévre , tous
les symptomes, en un mot, qu'il provoque chez ceux-
la méme qu'’il affecte le plus vivement. Je crois méme
que, par une sorte de compensation , ces symptomes
étaient plus marqués qu’ils n'ont coutume de I'étre
lorsque la vaccine se développe avec tout ce qui la
constilue.

J’ai lu, par aventure, ce chapitre devant une so-
ciété savante. Il a produit, comme on pense bien,
des impressions diverses sur l'auditoire, suivant le
tour d’esprit de chacun. Toutefois j’ai compris qu'on
tomberait facilement d’accord avec moi pour placer
'effet préservatif de la vaccine dans la révolution
genérale qu’elle porte dans I'économie. Ot serait-il
s'il n’était 12? dans deux ou trois boutons? impossible.
Toutefois on soutient toujours que les boutons n’en
sont pas moins nécessaires : nécessaires, je 'accorde,
mais nécessaires a quoi? i la préservation? je le nie
hautement et je m’y crois suffisasmment autorisé.
Si l'on veutdire que sans eux, sans l’effet local, on
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n’aurait jamais I'entiére certitude que l'effet général
a eu lieu; c’est mon avis assez clairement exprimé,
ce me semble, une page plus haut,

Mais qu'on veuille bien réfléchir qu'il s’agit ici d'un
point de science, el quoique je me sente tout dis-
pos¢ a donner la premiére place & la pratique, on me
persuaderait 4 grand’peine que la premiére condi-
tion, pour bien faire, soit de ne pas comprendre ce
qu’on fait.

a1
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CHAPITRE XV.

Des rapports de nature entre la petite-vércle et la vaccine:

Celle question est, au fond, plus curieuse qu’utile:
voila pourquoi nous l'avons placée la derniere, sa
solution ne devant rien changer aux notions que nous
nous sommes faites de la vaccine.

Mais a présent que la pratique s'est assuree d'elle-
méme, i présent qu’elle s'est, pour ainsi dire, af-
franchie de la théorie, il ne peut y avoir aucun mal a
rechercher les liens qui les unissent. Sinous sommes
assez heureux pour les saisir, nous devons y puiser
de nouveaux motifs de conviction, et par consé-
quent nous affermir de plus en plus dans une pra-
tique quia l'autorité de I'experience joint l'aatorité
de la raison.

(’est en ce sens et dans cel espoir que nous abor-
dons le probleme énoncé en titre de ce chapitre.

Pour connaitre 'analogie de deux choses, il faut
les comparer : c'est le seul moyen de savoir nette-
ment en quoi elies se conviennent, en quoi elles
dilférent.

1° Considérées dans leur origine, nous voyons
d'abord que la variole et la vaccine naissent l'une et



ET LA VACCINE. 323

Iautre d'un virus; mais il est évident que ce virus
n’est pas le méme: autrement il n’y aurait pas de
choix a faire , et vaceine et variole seraient une seunle
et méme chose ; car, d’apres I'étymologie méme du
mot, identité de nature ou identité d'nriginé , cela
ne fait qu'un. Nous reviendrons sur ce caractére.
Attachons-nous en ce moment aux signes extérieurs
des deux ¢éruptions.

2* Considérées dans leurs tormes extérieures, il y
a tant de ressemblance entre la vaceine et la variole
inoculée qu'il n’est pas de médecin, si exercé qu'on
le suppose, qui soit en état de distinguer la pustule
vaccinale de la pustule varioleuse. Les plus habiles
s'y trompent. En effet, & quelque époque que vous
les preniez, au septiéme, au dixieme, au douziéme,
au quinziéme jour, les caractéres de l'une sont les
caracléres de l'autre :"il n'y a point de différence.

Cette similitude avait singuli¢rement frappé les
premiers vaccinateurs. Jenner rapporte, page 42,
I'histoire d’'Hannah Excell, jeune (ille de sept ans,
dont les pustules vaccinales, au douziéme jour,
ressemblaiént si fort a celles de la variole qu’un
inoculateur expérimenté aurait eu bien de la peine
4 découvrir une « ombre de diﬁ'é’rmce entre elles. »
L’esprit sans cesse préoccupé de cette ressemblance,
il y revient souvent; il dit ailleurs que «la vaccine
« au huitiecme jour présente absolument les mémes
« symptédmes que la petite-vérole. » Enfin il re-
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trouve la méme conformité, non-seulement dans les
pustules, mais encore dans la ficvre. « La fievre de
« William Summer eut une ressemblance si parfaite
« a celle de la petite-vérole que je crus devoir exa-
« miner suu'cﬂrps pour voir si je découvrirais quel-
¢ que ¢ruption; mais il n'en parat pas. »

Cependant Jenner ne peut se résoudre 4 confon-
dre les deux ¢ruptions; il leur cherche des diffé-
rences; la seule qu’il trouve. ¢'est que le fluide
contenu dans les boutons vaccins se conserve lim-
pide presque juﬁqu'uu dernier moment, tandis que
celui des boutons variolenx devient purulent 3 une
certaine période.

On peut juger par ces derniéres lignes si Jenner
était embarrassé pour distinguer les boutons de vac-
cine des boutons de la variole. 1l faut en effet qu'il fiit
bien grand cet embarras pour jeter un si bon esprit
dans une erreur si palpable. Les vaccinateurs les
wmoins exerces savent que le vaccin, parfailement
clair jusqu’au sepli¢tme ou huitiéme jour, se trouble
cnsuite fort rapidement et s’épaissil a mesure que le
bouton se développe. Etvoila pourquoi l'expérience
a fait une rcgle de le recueilliv avant celte époque,
car il est d’observation qu’il perd ses propriétés en
perdant sa limpidité.

5° Méme conformite dans la marche. Apres trois
ou quatre jours dincubation, les deux virus font
explosion en méme temps. Du septi¢me au dixieme,
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les pustules sont dans tout leur éclat; dés le on-
zieme, l'inflammation décroit sensiblement; le dou-
zieme, la dessiccalion commence, el les crotites tom-
bent du vingt an viagt-cinquiéme jour. Enfin, de-
puis leur naissance Jusqu’a la fin, les deux éruptions
se répondent et se suivent sans prendre avcun avan-
tage l'une sur l'autre.

An’en juger que par les formes extérieures, il n'y
auraitdonc aucune différence entre lavariole inocu-
lée et la vaccine ; mais j'en apercois dans le nombre
et lasuccession des boulous. Il est presque inoui que
la vaccine s’annonce par d’autres boutons que ceux
des piqures; an conlraire, I'éruption de lavariole est
essentiellement générale. Vient-clle naturellement,
I'éruption se répand successivement de haut en bas
sur toute la surface du corps. Est-elle inoculée, aux
boutons d’'insertion viennent bientdt s’en joindre
d’autres dont I'apparition mérite d’étre doublement
remarquée, par l'instant ou elle a lieu et par les
phénomenes qui I'annoncent et la préparent. Tout
& coup, vers le septieme jour, lorsque les boutons
d’insertion sont déja avancés, l'inoculé se plaint de
malaise, frissons, céphalalgie, nausées; et, deux ou
trois jours apres, il apparait-d’abord au visage, puis
au cou, a la poilrine, aux bras, elc., une autre série
de boutons tuntot trés rapprochés, tantét trés clair-
semcs, lesquels se succedent exactement comme
dans la variole spontanée.
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Celte nouvelle et tardive apparition de boutons
serait certainement un des caractéres les plus pro-
pres a distinguer la variole inoculée de la vaccine ;
mais, dun coté, il peut arriver que la variole se
borne aux seuls boutons locaux, cela n'est méme
pas tres rare; et, de l'autre, la vaccine n’est pas tel-
lement invariable qu'il ne survienne quelquefois,
quoique beaucoup plus rarement, des boutons sur-
numéraires si parfaitement identiques avec les bou-
tons d'insertion, que le fluide qu’ils contiennent,
transporté¢ sur un autre sujet, reproduit en lui la
vaccine avec ses caraclteres-ordinaires.

4° M, Gendrin, a qui la science doit un tres bon
livre sur I'H istoire anatomique des inflammations, a
trés bien vu que les pustules de la variole et de la
vaccine ont absolument la méme structure, la méme
disposition anatomique. Toutes deux, en effet, sont
déprimées au centre et divisées a l'intérieur en plu-
sieurs petites loges ou cellules ; mais il vient un mo-
ment o les cloisons se rompent, la bride centrale
se déchire, les cellules se confondent, et les pus-
tules [inissent par s’abeéder.

Continuons le paralléle.

5° La variole et la vaceine, semblables en cela a
la plupart des maladies contagieuses, n’attaquent
quune seule fois la méme personne. Ce n’est pas
qu'on ne soit parvenu quelquefois 4 donner une
seconde vaccine ; mais ces cas rentrent tout-a-fait
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dans les exemples de récidive de varjole, ct, si
je ne consultais que mon expérience, je dirais qu'ils
ne sont pas moins rares. Jamais, pour ma part, hors
une seule fois, je n’ai revacciné avec sueces un
sujet déja vacciné, a quelque distanee ¢ue la se-
conde vaccination ait ¢té pratiquee de la premicre.
Au surplus ce ne sont la que des exceptions.

Yoila certes bien des analogies, et peut-étre en
est-il d'autres. Est-ze a dire qne la variole et Ia vae-
cine soient nne seule et méme chose? Non, assurc-
ment. On oublie trop aujourd’hui que deux maladies
peuvent se ressembler symptomatiquement et méme
anatomiquement sans cependant @tre identiques.
Et, par exemple, les causes, en général d'une si
faible ressource pour le diagnostic, mérilenl le pre-
mier rang dans les maladies contagieuses: similifude
de formes, conformité de stricture , toul dait céder
devant cetle puissante considération, ,

Or, il est bien évident que le vums de la \r;arm]e
et celui de la vaccine sont différens, Physiquement,
le premier est plus subtil, plus actif, pjﬁslvaporeux
en quelque sorte; en effet, il se répand dans 'atmos-
phére de lui-méme, 4 la maniére desmoléeules odo-
ranles, L'aulre, au contraire, jlus fixe, plus coneret,
nait, croit et s’¢teint dans le bouton gqui le fournit.

Mais la différence des deux vipus se marque bien
davantage dans les effets physiologiques qnj_’i@s pro-
duisent surl’écopnmie. Qu’y a-t-il de caommun entse
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deux éruptions dont I'une est presque toujours dan-
gereuse et souvent mortelle, etl’autre si bénigne que
la thérapeutique s'en est emparée pour conjurer la
premiére?

Enfin il est une preuve encore plus sensible, plus
palpable de cette diflérence. Qu'on méle les deux vi-
rus ensemble et qu'on inocule cé mélange, croyez-
vous qu'ils se neutraliseront, qu'ils s'altéreront de
quelque maniére? Pointdu tout: il viendra deux érup-
tions parlaitement conformes i leur double origine.
Voodwille a, le premier, tenté celte expérience ;
M. Salmade I'a répétée, et , pres de trente ans aprés,
jai osé la vérifier. C'était au mois de février 18313
je donnais des soins a deux enfans qui avaient i la
fois la vaccine et la petite-vérole. Je recueillis du
virus varioleux sur I'un de ces enfans, et je le mélai
avec du virus vaccin pris sur un autre sujet. Ce mé-
lange fut inoculé & trois enfans. Les deux premiers,
nés depuis quelques jours seulement, n’eurent que
la vaccine; le troisieme, qui pouvait avoir huit a
neul mois, gros, gras, bien pnrtani, fut moins heu-
revx. Du troisiéme au quatricme jour, la vaccine
parul dans le lieu des piqires et sous ses apparences
ordinaires. Mais voilad qu'au méme instant la fidvre se
déclare. Un médecin du voisinage esL appelé et pres-
crit I'application de quelques sangsues derriere les
oreilles. On ne savait encore que penser de cette
fievre. Enfin, au huitiéme jour de I'inoculation, il
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vient autour des lévres quelques boutons ; du visage
ils gagnent les bras, la poitrine, les membres. A
peine cette éruption est-elle achevée que la fievre
s'apaise et I'enfant reprend sa gaité; le calme dure
quatre ou cinq jours; au huitiéme, les boutons en-
trent en suppuration, puis ils brunissent, se dessc-
chent et tombent en €cailles apreés trois semaines
environ, en laissant des traces rougeitres, mais sans
dépression & la peau, c’est-a-dire sans cicatrices ap-
parentes.

Cependant la vaccine ne se dévia pas un instant de
sa marche ordinaire : aussi, notre confrére avait-il
quelque peine a croire a la variole. Mais comment
conserver le moindre doute aprés ce quivientd'étre
dit de l'origine de I’éruption? Que peut produire le
virus varioleux si ce n’est la variole? Encore une
fois, 1l n'est rien dans les élémens d'une maladie
conlagicuse qui,puisse élre ‘mis en balance avec
I'étiologie. Il est ais¢ dailleurs de reconnaitre ici
tous les caractéres de la variole inoculée , moins les
boutons d'insertion dont la vaccine prit la place.
Mais tout le reste est de cette aflection, la forme
des pustules , leur terminaison , et surtout leur ap-
parition au huiticme jour de l'inoculation, aprés
trois ou quatre jours de ficvre.

- Cette expérience est décisive.

(Pest ici le lieu de rappeler des observations

qui ont fail quelque bruit dans le monde. J'ai
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dit , page 208, comment M. Guillon fut conduit
a inoculer le virus de la varioloide, a défaut de vae-
cin, pour arréler les progres d'une épidémie qui fai-
sait les plus affreux ravages ; j'ai dit ce qui en arriva:
I'inoculation de la varioloide, ou, ce qui est la méme
chose, de la variole, ne donna qu’une ¢éruption lo-
cale. Les boutons ¢taient ennombre si parfaitement
égal a celui des piqures, ils ¢taient si semblables a
ceux de lavaccine, que M. Guillou les prit pour des
boutons vacecins. Cesinoculations furent répétees sur
plus de six cenls personnes, et elles donnérent tou-
jours le méme résultat, a tres peu d’exceptions pres.

Ce résultat est sans doute fort extraordinaire
wais il ne saurait justifier la conclusion qii’on en
veut lirer, Ce ne sont pas les faits que je contesle,
c'est'explication qu’'on en a lonnce. J'en trouve une
plus naturelle dans I'influence des conslitutions at-
mosphériques, beaucoup trop négligées aujour-
d’hui. 1l y a des années, on le sait, ou les petites-
véroles naturelles sont toutes discretes, d’autres ot
elles sont toutes confluentes. d’autres on elles sont
mélées. Par la méme raison, on comprend qu'il
existe des temps ou la variole inoculée prenne la
forme d'une alfection locale et se borne aux seuls
boutons d’insertion. En 1850, les médecins de Yer-
sailles, un peu surpris des observations de AL Guil-
lou, essayerent d’'inoculer la petite-vérole a plusieurs
enfans, et, comme lui, ils n’obtinrent que des bou-
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tons locaux. M, Boucher m’amena 'un de ces en~
fans; je pris du virus que je transporlai sur deux
enfans trﬁu’vésl; I'un n’eul en effet que les boutons
d'insertion, mais I'autre eut des boutons généraux.
I’'année d’ensuite , en 1831, les mémes médecins
rEPrirent leurs inoculations, et, cette fois, ils eurent
une double éruption.

M. Guillou lui-méme signala quelques exemples
de ce genre; mais ils étaient en si petit nombre,
comparativement aux autres, qu'il ne crut pas devoir
s’y arréter : et cependant ils auraient dia lui des-
siller les yeux. Il ne fut frappé que de la ressem-
blance des pustules variolenses ou varioloidales avec
les pustules vaccinales, et cette ressemblance, qui
conlient peut-&tre sa justification, explique aussi
SOl erreur.

Depuis lors, M. Guillou a modifi¢ ses idées; il a
cré¢ un fluide mixte entre le cow-pox el la variole,
qu’il a appelé vaccin francais, théorie aussi fausse ,
aussi dangereuse que la premiere. Au reste, il y at-
tache lui-méme trop peu d’impertance pour que
nous prenions la peine de la réfuter; mais il tient
infiniment a ’honneur d’avoir démontré, sinon le
premier, du moins plus solidement qu'on ne I'avait
fait avant lui, que la varioloide préserve de la petite-
vérole tout aussi sirement que la vaccine.

Nous avonstraité cette question en son licu ; notre
unique but en ce moment est d’établir qu'on ne peut
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confondre le virus vaccin avec le virus varioleux.
Comment ne voit-on pas, je le répéte, que, dans
I'hypothese, il serait parfaitement indifférent d'ino-
culer ou I'va ou l'autre? car ils n'en formeraient
qu'un. La ot ily a identité, il y a nécessairement
unite.

Ils se suppléent, il est vrai, dans leurs effets, en ce
sens qu'il importe peu, pour écarter la petite-vérole
naturelle, d'inoculer le virus vacein ou le virus vario-
leux; mais si la garantie est laméme, elle n’est pas an
méme prix : la substitution ne serail pas proposable.

Il faut donc renoncer a I'espoir d’e:piiquer, par
leur identité, la solidarité qui regne entre le virus
vaccin el le virus varioleux. Serail-on mienx recu i
dire qu’il y a au contraire incompalibilité , et que
c¢’est pour cela qu'ils s’excluent? Pas davantage. S'ils
se répugnaient a ce point, on ne les verrait pas si
sonvent marcher a coté 'un de l'autre et dans les
rapports du meilleur voisinage.

Entre ces deux opinions contradictoires, il en est
une troisitme qui semble prendre faveur aujour-
d’hui, quoiqu’elle ne soit pas nouvelle. On dit que le
virus vaccin n’est qu'une modification du virus vario-
leux.Dans ce systeme, la variole appartenait primiti-
vement a 'homme ; avee le temps, elle a passé de
I’homme 4 la vache, et c’est dans cette espece d’émi-
gration qu’elle a pris I'heureuse modification qui en
a lait 1a vaccine. « La bénignité de la vaccine, quoi-
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« que d'une source variolique, tient, dit M. Robert,
« & un de ces phénomenes physiques qui, jusqu’a ce
« jour, ont été inexplicables, a I'inoculation de la
« matiere premiére sur un &tre vivant intermdédiaire,
« ce qui a produit le méme miracle que la greffe
« opere tous les jours sur des arbres pour I'amélio-
« ration de leurs fruits. » Variole et vaccine sont
donc, a ses yeux, une seule et méme chose, mais a
des degres différens : en sorte qu’on peut dire, dans
ce systeme, ou que lavaccine esl une variole mitigée,
ou que la variole est une vaccine grave . intense et
plus on moins dangereuse.

La comparaison est certainemeut fort ingénieuse,
mais est-elle aussi solide? Si la variole et la vaccine
sont de méme origine, comment se fail-il que la date
de leur découverte soit si différente? Si elles ne sont
que deux degrés, deux nuances de la méme maladie,
comment se fait-il qu’elles ne se transforment jamais
I'une dans l'autre? Il n'est pas dans l'essence des
choses qui ne différent que d’intensité de se tenir
toujours & la méme distance, sans jamais se rappro-
cher et se confondre, "

Enfin, si la vaccine n’est en réalité que la variole
adoucie, il faut de tonte nécessité que l'inoculation
du virus varioleux i la vache le convertisse en virus
vaccin. C’est aussi ce qu’on a dit ; mais malheurcu-
sement cette inoculation a été tentée plusieurs fois,
et elle a Loujours échoué,
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Cependant je viens de lire, dans un 1ccueil pério-
diquel, qu'un médecin anglais, du nom de Sunder-
land, est parvenu & faire ce qu'on n'avait pu faire
avant lei. 11 est vrai qu'il n’a pas suivi la méme mé-
thode. Au lieu d'inoculer le virus varioleux au pis de
la vache, li I'a enveloppée avec la couverture d'un
varioleux. L'animal a pris la variole, et celle-ci,
reportée sur 'homme, s’est changée, dit-il, en
vaecine.

S'il en est ainsi, la démonstration est complete ,
et la nature du virus va'ccin est connue ; mais j'avoue
que je conserve quelques doutes. Je doutenon-seule-
ment de la nature du produit, maiz encore du suc-
ces de l'inoculation. Il est 4 ma connaissance qu'une
dame , animée de tous les sentimens qu’inspire la
piété la mieux entendue, a répété sans succes l'expé-
rience du médecin anglais. Je ne conclus rien d'un
seul fait; je dis seulement que c’est un point qui
mérite d'etre éclairei et qui le sera bientét, selon
toutes les apparences. L’Académie a décidé, dans sa
séance du 13 mars dernier, qu'il serait écrit 4 M. le
iMinistre du commerce, pour lui faire part de la dé-
couverte de Sunderland, et pour lui demander les
moyens dela vérifier.

M. Robert va bien plus loin; il est si convaincu
que le virus vaccin est d’origine varioleuse , il est si

(1) Archives générales de médecine. Novembre 1851.
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persuadé qu'il a perdu sa malignité en passant par
la vache, qu'il croit avoir trouvé dans un produit
de cet animal le moyen d’adoucir le virus varioleux
jusqu’a le mettre hors d’é¢tat de causer une éruption
générale, el ce produit..... c’est le lait. Le lait de
vache n’est donc pas pour M. Robert une liqueur
douce, susceptible d’etre remplacée par une liqueur
analogue , comine serait I'eau de gomme ou l'eau
sucrée; c’est un liquide particulier qui, filtré par
I'animai auquel il attvibue la conversion du virus va-
rioleux en virus vacein, a retenu quelque chose de
son origine; en d’autres termes, M. Robert voit dans
le lait de vache une substance spcéeiale , une espéce
d’antidote du virus varioleux.

Le premier lort de ce raisonnement est d’avoir
précédé l'observation, ce qui n'est jamais de bon
augure. Cependant M. Robert a fait aussi quelques
expériences; il a inoculé a treize enfans le virus de
la variole et de la varioloide, tantot pur et tantot
meélé avec ‘e lait; le hasard a [ail que le virus adouci
par le lait a produit des ¢ruptions souvenlt locales
et loujours hénignes ; mais véritablement ces faits
ne sont concluans ni par eux-mémes, ni par leur
nombre. Si M. Guillou, si les médecins de Versailles,
si I'auteur de ce* traité eussent altéré de quelque
maniere les virus donl ils se sont servis dans leurs
expériences, qui peut douter qu'on n’eiit attribué a
cette préparation la bénignité des résultats obtenus?
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Mais ils n'ont pris aucune précaution, et ils onl eu
des résultats encore plus surprenans que M. Ro-
bert; car partout, a Saint-Pol, a Versailles, etc.,
le nombre des éruptions locales I'a emporté de
beaucoup sur celui des éruptions générales.
Puisque nous en sommes aux conjeclures, qu’on
nous permette de hasarder aussi la nétre. Nous ne
croyons pas a la translormation dua virus varioleux
en virus vaccin, mais il ne nous répugne pas d’ad-
mettre que lavariole et la vaccine, quoique issues de
deux origines diflérentes, soient deux maladies cor-
rélatives dans deux espeéces différentes, En Angle-
terre, en Italie, en France, partout on connait une
éruption propre a la vache, sous le nom de picote.
Dans tout le midi de la France la petite-vérole de
I'’homme s’appelle aussi picote. Je ne veux pas con-
clure de la synonymie des termes a la synonymie des
choses ; mais, sans confondre les deux picotes , on
peut supposer que l'une est & U'espece humaine ce
que l'autre est a 'espece bovine. Dés lors il se peut
que, par un rare bonheur. la petite-vérole des va-
ches transportée snr 'homme lui tienne lien de la
petite-vérole naturvélle a son espece. 1l me semble
du moins que cela n'a rien de choquant. Ce quil y
a d’analogue entre la variole et la vaccine s’'explique
par la corrélation des deux virus, et ce qu'il y a de
différent par la différence des espéces. Ainsi tout
s'arrange , toul se concilie. et la vaccine. exclue du
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domaine de la pathologie par l'isolement o on la
tenait des antres maladies, prend enfin la place qui
lui convient, en perdant le merveilleux dont on s’est
plu a I'entourer.



338 DE LA VACCINE

AEAAEEELE R AR ERER AR R ALERRRR RS S ERAFLEE R R PR REE AEEEELEL RN AR R

CHAPITRE XY,

De 'influence de la vaceine sur la populatinu.

in abordant ce sujet, l'un des plus graves, des
plus délicats et des plus compliqués de toul l'ou-
vrage, il est bon d'avertiv qu'on n’entend pas par-
ler, sous ce titre, des suiles de la-petite-vérole. Il
est trop clair qu’en nous déliveant du fléau la vac-
cine nous a déliveés des infirmités qu'il trainait
apres lui. Comparez avec notre génération les gé-
nérations précédentes, vous ne voyez plus ces mar-
((ues, ces cicalrices, cvs coulures qui, semblables
i des traits de feu. sillonnaient le visage des variolés;
yvous ne renconlrez pluﬁ ces yeux rouges el lar-
moyans, ces paupitres renversées, ni rien de ce
((ui composait comme le cortége obligé de la petite-
vérole. L'effet a disparn avec la cause.

La pensce de ce chapitre est uniquement de re-
chercher et d'apprecier Vinfluence de la vaccine
sur le nombre des hommes. influence immense
selon les uns, nulle selon les autres.

Au premier coup d’weil rien de plus simple. La
vaccine prenant la place de la variole, il semble en
effelt qu’elle doit conserver i la société toul ce qu'en
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aurait retranché cette derniére maladie. Et dés lors
il ne s'agit plus que d’estimer les pertes on les ra-
vages de la variole.

Ces ravages varient suivant les temps et les lieux;
il est telle épidémie qui enléve la moitié des enfans
qu'elle attaque, comme elle a fait a Montpellier,
an 17.... , telle autre en fait périr les trois-quarts,
comme celle de Berlin en 1759, etc. Mais la pe-
tite-veérole n’est jamais plus terrible que dans les
pays nouveaux pour elle. A son entrée en Améri.
que vers la fin du seizieme siecle, elle parcourut
tout le continent du Nouveau-Monde, et, au rap-
port de La Condamine, elle commenca par immo-
ler plus de cent mille Indiens dans une seule pro-
vince, dans la province de Quito.

Au dire de touslesvoyageurs, elle est encore plus
meurtriere dans le lLevant, d'oti nous est venun le
premier préservatil, si l'on peut donner ce nom &
I'inoculation,

En écartant les excepticns et confondant toutes
les épidémies, il est démontré que, bon an, mal
an, la petite-vérole luait la qualﬂrziémﬂ‘partie du
genre humain. Je tire mon autorité des tableaux de
Jurin. On dit du genre humain, mais vous remar-
querez que tous les hommes ne vivent pas assez
pour l'attendre. A une époque ol Fon avait le plus
grand intérét a la solution de ces guestions, lors-
que les avantages de I'inoculation étaient encore dé-
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battus, La Condamine ¢1ablit que presque la moiti¢
des hommes périt avant d’avoir la pelite-vérole.

Qu’il y ait un peu d'exagération dans ce caleul, je
le crois: celui qui I'a fait le croyait lni-méme ; mais,
défenseur intrépide de V'inoculation , il vonlait faire
bonne composilion & ses adversaires. Il est certain
au moins qu'il meurt prodigicusement®d’enfans en
bas dge. Or, plus il en mecurt, moins il en reste
pour payer le tribut a la variole; en sorte qu’en
adoptant l'estimation préciiée il est clair que la
petite-vérale enléve le seplicme de ceux qui res-
tent, suppos¢ que dans ce nombre personne ne lui
échappe.

Faites maintenant la part de ce qu'il peut y avoir
d’exagéré dans 'évaluation de La Condamine; tenez
compte des personnes qui, par un rare privilége
d’organisation, répugnent invinciblement i la petite-
verole, s'il en existe; réduisez d’antant le nombre
de ses viclimes, je doute encore qu’apres toules ces
réductions, vous puissiez le meltre an-dessous d'nn
huitieme.

Enfin d’'oublions pas ceux que la vaccine laisse
encore exposés aux atleintes de la variole ou de la
varioloide, si pelil qu’en soit le nombre, el admet-
tons que, tout compensé, la petite-vérole soil pour
un dixiénre seulement dans la mortalité générale:

On conviendra que nous ne la chargeons pas.
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La vaccine conserverait donc un dixiéme des
hommes, selon la plus basse estimalion.

En suivant ce calcul, 'auteur de 'article Faccine,
du Dictionnaire des Sciences médicales, appliquant
a la vaccine ce que La Condamine a dit de l'inocu-
lation, cet auteur estime qu’en quatre-vingt-seize
ans la vaccine doit ajouter trois millions d’habitans
a la population de la France. Mais ce n’est pas assez,
car La Condamine avait dit que l'inoculation sauvait
vingl-cinq mille personnes par an, en fais?nt deusx
suppositions ¢galement fausses : I'une, que l'inocu-
lation immeolait deux personnes sur cent, ce qui est
encore moins applicable a la vaccine; l'autre , qﬁﬁ
la capitale contenait le vingtieme des habitans de la
[‘rance, proportion beaucoup trop forte.

Ce quirend I'appréciation de la vaccine si difficile,
c'est que vingt causes différentes concourenl avec
elle au méme but, L’accroissement de la population
est en eflet un résultat fort compliqué. Essayons du
moins de simplilier le probléme : an lieu d’embras-
ser la population d’'un grand royanme comme la
France, attachons-nous & une province, a une seule
ville, et choisissons nos exemples de maniere que
Iinfluence de la vaccine, dégagée des puissances
rivales, se laisse voir plus clairement.

Le docteur Watt a dépouillé les registres de Glas-
cow depuis 1783 jusqu’en 1813, et, 'l faut l'en
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éroiré, la mortalité n’a pas varié, dans ce long inter-
valle, parmi les enfans de zéro d’age a dix ans.

Il était curieux de faire les mémes recherches
dans un pays comme I'Italie, oli, par mesure de po-
lice, les parens sont tenus de laire vacciner leurs
enfans, Ruasconi a fait ce relevé pour Pavie. On ne
peut pas dire qu'il y ait similitude parfaite, mais il y
a trés pen de différénce dans le nécrologe des enfans
avant ¢t apres la vaccine.

Deux mitdecins francais sont entrés dans la méme
cartitre, quoiqueavecdesintentionshien différentes.
M. Eymard s'est appliqué i compulser les registres
de I'état civil de la ville de Grenoble. 11 a pris pour
terme de ¢omparaison les vingt-cing années qui ont
précéddé la vaccine, et il les a opposées aux vingt-
cing années qui l'ont suivie. Examen fait, il a trouvé
qu'il n’y avait rien dachangé : d'ot il se croit auto-
risé a conclure que les gouvernemens n'ont rien ga-

gné a cette découverte et qu'ils ne lui doivent aucun

appui.

Un ‘avtre médeein qui 4 voue sa fortune et sa vie
a la pratique de la vaccine, M. Barrey a fait pour Be-
sancon ce que M. Eymard a fait pour Grenoble. Ses
caleuls embrassent précisément les mémes années et
le méme nombre d’années. Le résultat seul varie,
mais varié peu. ll se trouve que dans la premiére
époque de 1777 4 1801, les naissances se sont éle-
vées a4 26,113, et les décés a 26,155; dans la
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deuxieme époque, de 1802 a 18206, les naissances
ont été de 23,643, et les déces de 22,694. Grand
admirvateur de la vaccine, M. Barrey ne manque
pas de faire observer que, dans la premitre épo-
que, les décés surpassaient les naissances, tandis
que c’est le contraire dans la seconde, Mais en-
core une fois la différence est si légére qu’apres
vingt-cing ans, Besancon n’avait pas mille habitans
de plus, et mille habitans ¢’est & peine le tiers de ce
u’elle aurait dii avoir en trente ans, it une nhissanee
par lrente personnes. 1l faut convenir que céla n'est
pas fait pour dorner une haute idée de la puissance
de la vaccine pour peupler les états.

Dira-t-on que la vaccine ne préserve pas de la va-
riole, ou que, par une funeste compensation, elle
met a la place d’une maladie d’autres maladies non
moins graves quirétablissent I'équilibre? Je sais qu'il
s'est trouvé des hommes assez peu réfléchis pour
soulenir cet étrange paradoxe. Tel était le docteur
Watt que nous venons de citer, et lel est encore
M. Eymard ; ils ne différent que sur la nature des
compengations. L’un s’en prend 4 la rougeole qui lui
paraissait beaucoup plus grave depuis que la petite-
vérole ¢lait devenue plus rare, tandis que I'antre ac-
cuse 2 la fois le croi:p, le rachitisme, la fiévre céré-
brale, la phthisie, ete.

Je proteste hautemenl contre cette explication ;
Je nie et que la rougeole soit plus grave. et que le
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croup, le rachitisme, la phthisie, ete., soient plus
communs aujourd’hui qu'ils ne I'étaient autrefois.
J'ai traite cette question au chap. XV de la PREMIERE
PARTIE. J'y renvoie le lecteur. Mais quand tout serait
comme on le dit, pourquois’en prendre i la vac-
cine? Yoit-on entre elle et les effets quon lui attri-
hue quelque rapport de nature? On a labonne foi de
répondre négalivement, mais on ne peut s'expliquer
autrement I'espéce de contradiction qui existe entre
un fait de statistique et les promesses de la vaccine,
Singuliére maniére de raisonner:!

Au reste, on part d'un principe qui peut étre vrai
pour telle ou telle ville en particulier; mais il est ma-
nifestement faux quand on le généralise trop. 1l est
faux,disons-nous,quelapopulationreste stalionnaire.
L’Europe a gagné soixante-dix millions d’habitans
depuis que Jean-Jacques et Montesquieu ont dit
qu’ellesedépeuplait. LaFrance seule en compte 8 mil-
lions de plus en 1832 qu’en 1775, Voici des chillres.

Elle avaiten 1775. . .. .. 2/4 millions d’habitans.
Tl 20
i8ge. 0, 10 30 e
Topibr b
830,04 0 32

Je néglige les fractions.

Il y a donc un accroisseinent rapide dans la popu-
jation de la France; il en est de méme du reste de
I'Europe. Et si les villes de Glascow. (irenoble,
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Besangon n’y sont pour rien, ce sont des exceptions
dont il faut espcrer qu'on connaitra plus tard les
véritables causes.

Mais la vérité nous fait un devoir de déclarver que
cet accroissement de populalion a commencé long-
temps avant qu’on ne songeit alavaccine ; bien plus,
la vaccine n’y a rien change . car, chose remarqua-
ble, il semble se faire suivant une ligne de, progres-
sion dont il ne s'éecarte pas. Celte progression est
de 2,000,000 pour quinze ans, 4,000,000 pour
trente ans, 1,000,000 pour sept ans.

Il semblerait done que la vaccine n'aqu’une bien
faible part a ce grand résultat. EL cependant il est
incontestable que la petite-vérole enlevait environ
le dixicme des hommes. Que devient cé dixieme?
comment se fait-il qu'il ne se retrouve pas?

Il faut de toute nécessité qu'il exisle une loi su-
périeure a la vaccine et a toutes les influences par-
tielles, une loi qui regle en souveraine la population
des états,

Si, pour peupler. il sufisait a 'homme de faire
des enfans, la terre serait bientdt couverte d’ha-
bitans. Francklin ne demandait pour cela que deux
cents ans, et M. Sismondi a calculé qu’en placant le
premier Montmorency a I'an 1000 de notre ¢re. et
en supposant que ses descendans se fussent livres
sans contrainte 4 la propagation , nous en aurions
anjourd’hui plos de 2.147.4-5,648.
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Lors de la découverte du Nouveau-Monde on
crut aussi que, pour en peupler les déserts, il
ne fallait qu’y mettre des hommes en état de pro-
pager, el le gouvernement espagnol encouragea de
nombreuses émigrations tentées par Pappat des ri-
chesses. Cependant que sont devenues ces ¢migra-
tions? tout ou presque touta péri, Penser a peupler
un pays sans pourvoir a I'existence de ses habitans,
ou lever une nombreuse armée sans s'occuper des
fournitures de toute espece qui lui sont néeessaires:
inconséque“c#, chimere des deux parts.

Ce n'est done pas tout que de faire des enfans; il
faut les élever. Elever un enfant ¢’est fournir a tous
ses besoins, des alimens , du {eu quand il fait froid,
un abri cdntre Vintempérie des saisons, des véte-
mens approprits a toules les températures, les se-
cours de la médecine en cas de maladie, et finale-
ment tous les soins que peut réclamer sa position.
i'n d'autres termes, I'éducation d'un enfant, telle
que nous I'entendons ., ne se compose pas seulement
de la nourriture, mais encore de tout ce gui lui est
utile ou nécessaire pour vivre jusqu’a ce qu’il soit
en état d'v suppléer par lui-méme.

Or, le travail de I'homme est borné comme ses fa-
cultés, et comme nul ne peut se donner plus de
facultés qu’il n’en o recues de la natare, nul ne peut
en étendre indéliniment le produit. Les supério-
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rités soit rares en toutes choses et d'ailleurs elles
importent peu a notre but. On veut établir seule-
ment que, quelques soins qu’il se donne, les sueurs’
d’un peére ne peuvent alimenter qu'nn certain nom-
bre d’enfans. S'il en fait plus qu’il n’en peut faire
vivre, ils souffriront tous et les plus faibles paieront
pour les plus forts. L'un périra faute d’alimens, car
il ne faut pas croire que personne ne meure de faim,
comme on le dit chaque jour; jamais les déces ne
sont plus nombreux que dans les années de disette;
un autre périra des suites de la malpropreté, un
autre de froid, I'une des impressions les plusfunestes
aux deux extrémités de la vie, etc. La douleur, cette
triste condition de I'humanité , en use précisément
avec les enfans comme la loi de Sparte; elle endur-
¢it, elle fortifie ceux qui sont assez forts pour lui
résister, et fait périr tous les autres.

Placé entre Pattrait du plaisir qui l'invite 4 se re-
produire et la crainte de meltre au monde des étres
qu’il ne peut nourrir, 'homme résiste 4 ses pas-
sions, bien différent en cela de la brute qui, dé-
pourvue de toute prévoyance, obéit aveuglément a
son instinct. C’est ce que les économistes appel-
lent, d’aprés Malthus, la contrainte morale. Ce sen-
timent agit sur tous les hommes, quoique a des de-
grés bien différens.

L’artisan, le pauvre fait volontiers autant d’en-
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fans qu'il en peut nourrir; souvent méme il dé-
passe ses ressources; il se plait & voir en cux son
espoir de fortune.

Il n’en est pas ainsi du riche. Esclave des préjugés
cociaux, celui-ci a d'aulres vues, d'aulres pensées:
il songe a I'avenir de sa postérité ; car il veut qu’elle
occupe un rang proporlionné a sa naissance , et il
sait que, dans le monde, c’est presque uniquement
la fortune qui marque la place qu'on y tient. Ainsi,
soilicité d’un ¢G1é par la nature, il se sent refenu de
I'autre par des considérations de fortunc, de rang
et d'ambition, sentimens d’autant plus impéricux
qu’ils prennent leur source dans la vanité, 'une des
faiblesses les plus incurables du cceur humain.

On dira peut-étre que si le riche fait moins d’en-
fans que le pauyvre. en revanche il dépense davan-
tage et sa dépense tonrne an profit de la société;
mais ce n'esl pas laméme chose. Chacun dispose de
son argent, de son bien comme il I'entend. Les
revenus do riche se divisent : une bonne partie va
se perdre en ohjets de luxe . objets d’ordinaire fort
chers et qui représentent presque loujours des capi-
taux improductifs.

En dernier résultat, on voit que, tout occupé du
sort de sa postérité, le riche fait moins d'enfans
qu’i! n’en peul ¢lever, el le pauvre en fait souvent
plus qu'il n’en peut conserver. Aussi la mortalité est-

alle bien différente dans ces deux classes de la so-
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ciété. Nous renvoyons pour plus amples renseigne-
mens aux tableaux de M. le docteur Villermé, si
vers¢ dans lout ce qui concerne la statislique mé-
dicale.

Sauf les influences morales, il n'y a en réalité
quune seule cause, une seule puissance qui aug-
mente ou diminué la population. Cette cause, c’est
le travail, U'industrie, le commerce, ou plutot le ré-
sultat, le produit de tout cela, ¢’est-a-dire la subsis-
tance, la richesse, la production : puissances si ab-
solues que rien n'en peut altérer ni balancer les
effets d’'une maniere durable. Les épidémies les
plus meurtrieres, les guerres les plus opiniitres
ne lui porlent qu’une atteinte passagere. S'il sur-
vient une ¢pidémie, les années suivantes les ma-
riages sont plus féconds, de maniere que 'équilibre
un instant rompu se rétablit Uinstant d’apres. Clest
ce qui arriva, au rapport de Messance et de I'abbé
d'Expilly, aprés la peste de Marseille de 17205 mais
jamais, 4 ma connaissance, ce résultat n’avait été
plus sensible qu’apres la peste qui ravagea la Prusse
en 1710. En effet le nombre des naissances qui,
en 1709 et 1709, était & peu pres de vingt-six mille,
s'éleva en 1511 a trente-deux mitle. Qui n’aurait
pens¢, remarque judicieusement M. Say, qu'aprés
un si terrible fi¢an le nombre des mariages du mioins

ue diat considérablement diminuer? 1l doubla, tant
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est grande la tendance de la population 4 s'élever au
niveau des ressources d'un pays!

Je doule cependant que la méme compensation
reparaisse i la suile du choléra; mais ici il y aura
une raison particulitre qui rendra bon comple de
Finfraction a la loi générale. La médecine a crn que
rien n’était plus favorable au développement de I'épi-
démie que les plaisirs du mariage, et il est plus que
probable que la erainte aura retenu les ardeurs de
plus d’un mari.

Ce que l'on dit ici des épidémies, il faut le dire
des guerres et des calanités de toute espéce. Sur ce
point la France enli¢re sera mon autorité, la France
dont la population n'a cess¢ de s'accroitre malgré
les saturnales de la Convention et les luttes san-
glantes de I'Empire.

L’homme est un étre pensant, réfléchissant. Entre
autres attributs qui le distinguent des animaux , il a
le don de la prévoyance. De méme qu'il sait s’ar-
réter lorsqu’il a les enfans qu'il désire, de méme,
s'il fait des pertes en ce genre, il s'empresse de les
réparer.

Au reste, en disant que les hommes se multi-
plient en raisoff de la subsistance , nous ne disons
vien de nouveau, rien qui ne soit admis des ¢cone-
mistes les plus célebres. Parcourez la surface de la
lerre, I'histoire a la main, partoul vous verrez les
hommes affluerla oula civilisation porte ses pas et se
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relirer avec elle. Yoyez I‘Egypte el la Gréce, autre-
fois si florissantes, et maintenant si désertes! Que
sont devenues les nombreuses populations qui fou-
laient le sol de ces heureux pays? Le climal n’est-il
plus le méme? le soleil a-t-il cess¢ de les éclairver?
le sol est-il ehangé? non, mais les lettres, les scien-
ces, les arts ont porlé ailleurs leur empire.

Si nolre principe est juste, il est clair que plus
il y aura de richesses, et l'on sail maintenant dans
quel sens il faut entendre ce mot, plas, dis-je,
il y aura de richesses dans un pays, et plus il y
aura d’habitans; en sorte que dire d’un état qu'il
est le plus riche, c’est dire implicitement qu'il
est le plus peuplé, et réciproquement; on pourrait
presque faire le recensement d’'un empire sur le
chiflre de soun budget.

Je n'ignore pas (qu'on cite des PKE‘.I'I‘.II}II:.*S en op-
position de ces doctrines: on désigne entre autres
la Chine et I'lrlande, deux pays, dit-on, trés peu-
plés quoique trés pauvres. 11 v a quelque chose de
spécieux dans cette objection et les exemples sont
bien choisis; mais il est ais¢ de répondre que si,
dans ’état de nature, les besoins de I'espéce sont
partout les mémes , ils varient dans I'état social , dif-
férence factice, je le veux, mais réelle; la malai-
sance , la pauvreté sont en ellet choses relatives. I
n'y a nulle comparaison a faire entre un sauvage de
'Amérique du nord qui vit de péche et de chasse
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et un ¢légant de Londres ou de Paris; entre les ha-
bitudes de la ville et celles de la campagne. 11 est
évidentqueladeépenseestinfiniment plusconsidérable
d’'un coté que de P'autre; ce qui revient a dire que
les penples les plus polis sont les plus exigeans, mais
aussi ils sont les plus heureux. Gar si la civilisation
leur donne des gouts de luxe ou de dépense . elle
leur offre la facilité de se satisfaire.

A la Chine on sait vivre de pen. Un Chinois vil
avec deux sous par jour. Ge pays ne ressemble pas
a notre Lurope. Le respect des enfans pour les pa-
rens, lautorité des parens sur les enfans. un alta-
chement qui tient du fanatisme pour les maeurs, les
usages ¢lablis, I'attention du gouvernement d'¢loi-
gner les élrangers: fout fait de ce vaste empire un
empire a part.

Ndéanmoins, la Chine est si peuplée que, pour peu
qu'il vienne une mauvaise annce, ce sont des exces
de tout genre. La misere expose tous les ans a la
charité publique deux mille enlans dans les rues de
Pékin, et le pére Amiot nous apprend qu’en temps
de disette les meres les plus tendres ue se font au-
cun scrupule de détruire leur fruit.

1l est viai aussi que la population surzbonde en
Irlande: de 1785 41830, c'est-a-dire en moins d'un
demi-siecle, elle a presque doublé. Cela semble
annoncer une grande prospérilé, et cependant la
misére y est extreme. Comment expliquer cette con-
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tradiction ? Je la crois plus apparente que réelle. I
est certain du moins que ce prodigieux accroisse-
ment de population s'est fait dans un temps heureux
pour I'Irlande. On s'en est pris & vingt causes et jus-
qu’aux pommes de terre qui composentla nourriture
du peuple ; il n’en est qu'une de véritable, signalée
récemment par un journal politique. Dans le temps
dont nous parlons, 'Angleterre étail en guerre. La
suspension des paiemens de la banque, le cours forcé
du papier-monnaie, la suppression des entraves qui
génaient le commerce desgrains, tout cela ayant pro-
duit une hausse considérable dans les produits de la
terre, la culture du sol prit un accroissement rapide
en Irlande. Une demande considérable de travail oc-
cupa les bras disponibles et répandit l'aisance dans
les classes ouvrieres. Le fermage des terres se divisa
et se subdivisa. Chaque famille eul son coin de terre
qu’elle cultiva de ses mains, et I'lIrlande se vit bien-
tot couverte d’habitans.

Au retour de la paix, la baisse des prix et la dimi-
nution des profits a plongé cette population dans la
plus affreuse détresse, et si le gouvernement britan-
nique ne trouve pas les moyens de l'occuper et de
la faire vivre, il est infaillible que la famine, la mi-
sere et les maladies qui en sont la suite feront bien-
tot disparaitre les ellets d'un bonheur passager.

Pour se faire une idé¢e de l'influence des richesses
sur l'existence des hommes, il faut voir seulement

23
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ce qui arrive dans ies anndées d’abondance et de di-
sette. Dans le premicr cas, le nombre des naissances
angmente , il diminue daas le second. La mortalité
éprouve les mémes variations, mais en sens inversel,

Je diraidonc aux gouvernemens : Vous qui voulez
peupler vos ¢tals, faites fleurir le commerce, don-
nez 4 l'indastrie toute l'extension dont elle est sus-
ceptible, occupez les bras oisifs, multipliez sous
toutes les formes les choses nécessaires al'existence,
et ne soyez pas en peine du résultat. La population
s'accroit toujours en raison de I'abondance.

C’est dans ces temps heureux pour les nations que
la médecine se montre avec tous ses avantages, Se-
conddie par la civilisalion, elle rend amplement ala
société ce quelle en recoit. Ce sont deux puissances
rivales qui se prétent un secours mutuel, Si la vac-
cine arrache uune victime i la mort, du moins il
n'est pas & craindre que la faim, la soif, le froid, la
misére enfin vienne détrnire son ouvrage. Dans tout
pays qui produit plus que ses habitans ne peuvent
consommer, il y a place pour d'autres, et la la mé-
decine exefce tous ses droits.

Il est une contrée qui, admise parla conquéte a
prendre rang parmi les nations les plus policées, a

(1) On peut consulter sur ce double objet les Recherches
de MM. Quetelet et Smilz sur (2 reproduction et la mortalité
de I’ omme wux différens ages : ouvrage inleressant ou les chif-
fres viennent toujours 4 'appui des paroles.
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pass¢ rapidement de la barbarie au plus haut degré
de civilisation. Cependant, impaliente du joug étran-
ger, elle a secoué ses chaines et aux avantages de la
civilisation elle a joint ceux de la liberté. Nous vou-
lons parler des Etats-Unis. Parmiles merveilles qu’on
raconte de cet heureux pays, la moins étonnante
n'est pas le mouvement de sa population, laquelle
double, dit-on, tous les vingt ans, Sans doute un si
grand résultat a plusieurs causes, mais la vaccine
est une des principales, et son influence se main-
tiendra, jusqu'a ce que le nombre des hommes s'é~
léve au niveau de la production.

Ce moment n’est peut-étre pas tres éloigné.
Quelque industrielle que soit une nation, quelque
fertile que soit son sol, quelque avantageuse sa
position géographique , il est un terme a sa gloire
et a sa prospérité. Les pays agricoles produisent
bientdt tout ce qu’ils peuvent produire; aussi la
population y varie-t-elle peu. Les pays industriels
ou commercans ont a cet égard un avantage in-
contestable ; mais enfin tout finit. Quand un état
posséde toule la population compatible avec ses
revenus, que voulez-vous que la vaccine y ajoute?
Balancée dans ses ellets par des puissances contrai-
res, elle perd bientot tout le froit de ses efforts.
Sans doute elle conserve ses propriétés contre la
variole, et a cet ¢gard elle est toujours également
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chére aux individus ; mais la sociélé y gagne peu de
chose.

Eh quoi! dira-t-on, lamédecine est-elle donc une
science si vaine ou si secondaire qu’elle ne puisse
rien ou presque rien par elle-méme? N'a-t-elle pas
des ressources qui lui sont propres? des regles pour
se diriger? un but éminemment conservateur?

Loin de nous la pensée de lui contester aucun de
ses avantages; nolre art nous est trop cher pour le
rabaisser nous-mémes.

Nous reconnaissons 4 la médecine en général une
double influence sur les hommes, celle d'en augmen-
ter le nombre et celle d'en prolonger lavie ; mais les
circonstances ne lui sont pas toujours é¢galement fa-
vorables. Lorsqu'un royaume, lorsqu’'une province
possede autant d’habitans qu’elle en peut nourrir,
je dis que, dans ce cas, mais dans ce cas seulement,
les bonnes pratiques médicales prennent peu de part
al’accroissement de la population et qu’elles n’y con-
tribuent que d'une maniére indirecte; voici comme.
Si la médecine ne sauve pas tous les malades, du
moins elle lessoulage, elle abrége leurs soullrances :
En abrégeant leurs souffrances, elle les rend plutot
a leurs occupations et les met en état de créer de
nouveaux produits. Telle est, dansl’hypothése, toute
son influence: elle n’en a point dautre. D’on il suit
que si, au lieu de les guérir, elle laissait les hommes
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infirmes, elle serait funeste a la société loin de lui
étre utile.

Mais alors méme que la médecine n'ajoute pas
au nombre des hommes, elle les fait vivre, elle les
conserve. G'estparticulierement scus ce point de vue
qu’elle intéresse les gouvernemens.

Il est pour les nations deux manieres de se main-
tenir a cet etat florissant ol nous les Supposons par=
venues; dans 'une, les décés et les naissances se
succedenl rapidement et dans une proportion a peu
pres egale; dans l'autre, les hommes vivent plus
long-temps. Un si beau résultat est le triomphe des
institutions humaines. C’est, dis-je, de cette ma-
niére qu’agit la médecine parmi les peuples les plus
avancés en civilisation : elle étend, elle allonge le fil
de lavie. La vie moyenne est en eflet bien différente
de ce qu’elle était. En 1806, Duvillard I'a fixée a vingt-
huit ans, et I'on estime aujourd’hui qu’elle est de
trefite-trois. M. Barrey a fait la méme remarque pour
Besancon. Elle a donc gagné cinq ans et peut-étre
davantage en un quart de siecle : ce résultal est in-
mense 1,

Entre ces deux modes de conservation, force nais-
sances d'une part, prolongation de la vie de l'autre ,

(1) La vie moyenne s’obtient, comme on sait, en addition-
pant les années qu’ont vécu plusieurs personnes et en divi-
sant la somme totale par le nombre de ces mémes personnes.
La vie moyenne n'est pas la probabilité de la vie,
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le choix ne saurait étre donteux. On peut voir, dans
'ouvrage cité¢ de MM. Quetelet et Smitz, que,
toutes choses égales, il y a plus de naissances en
Belgique qu’en Angleterre ; en revanche on vit plus
long-temps en Angleterre qu’en Belgique. L’avan-
tage est ¢videmment pour I"Angleterre; la raison est
facile a saisir. S'il y a plus de naissances en Belgique,
il y a plus de déces: on y meurt donc plos jeune.
Or, la multipication des naissances n'est pas mcins
nuisible a la richesse publique que la fécondité des
mariages a la fortune des particoliers. Dans la mort
d'un enfant, tout est perte pourla société; car cet en-
fant n’afait que dépenser méme avant que de naitre ;
il a mis samere hors d’¢tat de travailler pendant-une
bonne partie de la grossesse et pendant les couches;
puis viennent les soins de I'allaitement, ceux de la
premiére éducalion,etc. ; enfin on peut calculer, sans
exagération, que, jusqu’al'ige de seize ans, 'homme
est une véritable charge pour sa famille et par con-
séquent pour la patrie. Et si malheurevsement il
périt avant l'age ou il aurait pu se rendre utile, il
est clair que toutes les avances qui lui ont été failes
sont perdues sans ressource el sans compensaliou.
Malheur au pays dont la population se renouvelle
sanscesse ! il est le plus pauvre de tous.

Aipsi. vouslevoyez, de deux pays également peu-
plés, le plus heureux est évidemment celui ou I'on
vit plus long-temps. La vaccine peat a juste titre ré-
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clamer sa part dans ce beau résultat. En écartant la
petite-vérole, elle écarte un des écueils les plus fu-
nestes & l'enfance; elle prolonge done 'existence
en géncral, et elle ménage uue longue vie a ceux
qui, doués d’ailleurs d’une bonne organisation, n’a-
vaient a redouter gne cette cause de mort a I'entrée
de leur carricre.

On a dit aussi qu’en prolongeant la vie, la vac-
cine meltait les hommes en ¢tat de se reproduire,
ce qui est incontestable ; mais ce n’est pas par-la
qu’elle se recommande & ]'intu_".rﬁtdes gouvernemens.
Qu’importe de meltre des enfans au monde si le pays
ne peut les ¢lever ! micax vaadrait cent fois qu’ils ne
fussent pas nés. Le véritable litre de la vaccine a
la reconnaissance publique, c’est de conserver les
hommes moins pour la propagation que pourle tra-
vail. C’est, dis-je, en cela surtout qu’elle contribue
a I'accroissement de la population ; nous en avons
dit la raison.

Ceux qui ont crié contre les couvens parce que
les hommes s’y condamnaient a la chasteté ont
prouvé qu'ils n’avaien’ pas des idees bien saines en
économie politique. Il est d’autres reproches et des
reproches plas mérités a leur faire. Dans une société
bien organisée , tous les membres doivent se rendre
uliles, parce qu’ils ont tous besoin les uns des au-
tres. Les religieux manqualent a ce premier devoir ;
oisiveté faisait leurs torts. G’étaient des super-
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fluités, des étres parasites qui, consommant sans
produire, portaient un double dommage & la société
et retenaient la population au méme point. S'ils eus-
sent occupé leurs bras, s'ils eussent exercé leur es-
prit, s'ils eussent cullivé les sciences, les lettres,
comme le laisaient du reste certains ordres, ils au=-
raient rempli leur liche a leur manicre et satisfait
aux conditions du pacte social. Qu'aurait-on pu leur
demander encore? des enfans? Assez d'aulres se
seraient chargés d’en donner & la patrie.

La propagation n’est pas de méme nécessité que
le travail. Si tous les hommes se melttaient a propa-
geravec une ¢gale activité, la terre contiendrait bien-
tot plus d’habitans qu’elle n’en peut nourrir; caril
ne faut pas croire ¢ue la subsistance se multiplie
avec la méme facilité que I'espece: on propage dans
une progression géomélrique, mais on ne produit
pas de cette fagon.

Si maintenant on nous adressait cette question
‘tant de fois débattue : La terre a-t-elle eté plus peu-
plée qu’elle ne l'est? que répondrions-nous? Nous
demanderions & notre tour si I'on croit sincérement
que les arts, les sciences, le commerce, I'industrie
aient ¢té plus florissans que nous ne lesvoyons. Sans
doute 1l est des temps heureux pour les lettres et les
beaux-arts : les si¢cles de Périclés, d’Auguste, des
Médicis et de Louis XIV feront 4 jamais la gloire de
la civilisation ; mais I'esprit des letires et des beaux-
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arts n’est pas celui des sciences, ni de l'industrie.
Hors du domaine de I'imagination est le monde po-
sitif, et la tout marche lentement et progressive-
ment. De méme qu'il serait absurde de soutenir que
la civilisation ait alteint en naissant son plus haut
degré de perfection, il le serait ¢galement de dire
que les hommes étaient plus nombreux & l'origine
des soci¢lés qu'a présent,

Cependant Montesquieu s’est prononcé pour I'an-
tiquité : il faut pardonner cetle erreur au génie. Il
parcourt les différentes capitales qui tour a tour
ont brillé sur la terre et fait voir qu’elles sont de-
venues presque désertes. Qui peut douter que Thebes
aux cent portes, Rome, Conslantinople aient été
plus peuplées? mais ces populatlions n’ont fait que
se déplacer. Il est bien naturel que lorsqu’une ville
devient le centre d'un grand empire, elle appelle
dans son sein des hommes qui I'abandonnent a me-
sure que la civilisation se retire.

En suivant son systéme, Montesquieu estime«que
la terre n'a pas la dixieme partie des hommes qu’elle
a possédés, et il ajoute que si cela continue elle
sera déserte en dix siécles. Quelque respect que
mérite un si grand nom , on me dispensera, je pense,
de retracer ici toutes les explications physiques et
morales qu’il donnait d’une révolution qui devrait
paraitre si extraordinaire si elle n’était imaginaire.
Voltaire, toujours si raisonnable quand il ne se laisse
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pas aller a ses passions, Voltaire n’était passi crédule.
Ilfautse méfier, dit-il, de cette multitude prodigiense
de Huns, d’Alains, de Visizoths, d'Ostrogoths el de
Yandales qui se répandirent comme des lorrens sur
I'Europe au cinqui¢me Sicele. 1l faut se méfier de
ces millions d’hommes qui composaient les armées
de Xerces, de Cyrus et de Tomyris. Voltaire était
convaincu au contraire que I'Allemagne, I'Angle-
terre, la France ctaient bien plos peuplées de son
temps qu’elles ne I'élaicnt du temps de Cdsar, etla
raison qu'il en donne semble péremploire ; ¢'est la
prodigieuse extirpation des foréts et le nombre ton-
jours croissantdes grandes villes 5 & quoi il faut ajou-
ter le pPrft‘cliunnEmvnt des sciences et des arts et
les progreés de la raison humaine en général.

Conclusions:

1° Il n'y a qu’une cause susceptible de produire
un accroissement sensible et durable dans la popu-
lafion des états: c’est le travail ou plutdt la richesse
qui en est inséparable.

2° La médecine ne peutrien ou presque rien pour
la population sans ce puissant auxiliaire, quoiqu’elle
soit toujours également priécieuse pourlesindividus.

3° Avec cet auxiliaire, la mdédecine agit de la ma-
ni¢re la plus heurcuse sur les hommes; mais elle
agit diversement dans les divers pays, suivant Pétat

de la civilisation comparé a celui de la population:
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4° S'il se trouve un pays qui, par un heureux
essor de l'induslrie, produise tout 4 coup beaucoup
plus que ses habitans ne peuvent consommer, la
médecine en angmentera incessimment le nombre,
jusqu’a ce qu’il ait alteint le niveau de la produc-
tion.

5° Ce niveau une fois atteint, elle n’a qu'une in-
fluence indirecte sur la population ; mais elle tend
toujours a prolonger lavie, et, sous ce rapport, ellg
n’est pas moins chére aux gouvernemens qu’aux par-
ticuliers.

FIN.
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