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PREFACE.

Une réorganisation des long lemps réclamdée
avee instance se prépare enfin pour la médecine,
et promet des’accomplir dans un avenir prochain.

Si de graves désordres introduits dans la prati-
que de Part appellent toute I'attention du législa-
teur, des lacunes déplorables dans I'enscignement

L
de la science n’ont pas moins de droits a exciter sa

sollicitude.

Il est du devoir de toul homme qui a cru recon-
naitre quelque vice a corriger dans nos institu-
tions, quelque perfectionnement a y introduire,
de faire part du résultat de ses recherches ou de
ses réflexions. Je crois avoir étudié plus que d’au-
tres la question de l'utilité des études et de l'en-
seignement historiques en médecine; et je crois
remplir un devoir en livrant au public le volume

auquel ces lignes servent de preface.

Les articles dont il se compose avaient déja vu
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le jour; mais ils étaient dispersés, et ne pouvaient
fournic en cet état les lumieres qu'il est peut-étre
possible d’en tirer. Il m’a paru plus utile de les
rassembler que de perdre du temps i les présenter
sous une autre forme. Les titres que je leur ai
conservés (1) pourront, aupremier coupd’eeil, faire
penser au lecteur qu’il eiit mieux valu les refondre;
Jespere qu'apres les avoir lus, on jugera que,
n’ayant en vue que leur utilité, et nullement Fin-
térét de auteur, j’ai pu m’épargner cette peine et

consacrer mon temps a d’autre: travaux.

l.es vues que j'ai exposées sur la naturede I'his-
teire des sciences et de la médecine en particulicer,
et sur la maniere dont elle demande a étre traitée,
vues nouvelles et qui me sont propres, auraient
exigé, pour étre bien comprises, d’étre appliquées
A l'étude de quelqueépoque ou de quelque branche

de la science ou de Uart.

Yespere faire mieux, d'ici aune ¢poque qui n'es!

pas ¢loignée, en commencant la publication d’une

(1) Tel que celui de petition par exemple. Je prie les lecteurs
e ne pas tenir compte de ce titve ; ils penvent live sans crainte
de ne trouver gque les banalités obséquicuses gqui s'intitulent ordi-
nairement de ce nom.
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Histoire de la Médecine, unique objet de mes étu-

des et de mes travaux depuis quinze années.

Yai cru pouvotr, en attendant, réunir un certain
nombre de fragmens historiques que j'ai fournis &
divers recueils, en prévenant touteflois que la na-
ture méme des ouvrages pour lesquels ils avaient
été faits leur avait imposé une forme ct des carac -
teres fort différens de ceux qu'ils devraient avoir

pour entrer dans une histoire réguliere.

L
Je n’en dirai pas plus sur le contenu de ce vo-
luwne, dont je désire qu’on prenne une idée en je~
tant les yeux sur la table des matieres qui le

termine.
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Quoique veuve de son titulaire , la chare d’histoire et de
bibliographie ne cessa donc point de subsister légalement,
et, comme telle, c'est par concours qu'elle doit étre
pourvue d’un professeur.

La commission nommée le 2 aoit 1830 par le ministrz
de DPlInstruction publique exprima le veeu de la voir
rétablir.

En 1831, la Faculté de médecine, en adressant an
ministre une pétition de M. C. Broussais, réitéra la méme
demande.

Le 27 octobre 1834 , dans une séance solennelle de
I'association des médecins de la capitale , ot 'on discutait
les bases d'un projet d’organisation de la médecine , M. le
doyen de la Faculté de Paris déelarait quil regardait
comme une honte pour cette Feole , que Thistoire et la
bibliographie de la sciencen’y fussent point enseignées.

En 1835, vingt et un professeurs de la Faculté de mé
decine exprimaient, dans une pétition adressée par moi i
M. le mimistre de I'nstruction publique , leur conviction
sur la nécessité de cel enseignement , et manilestaient vi-
vement le veeu de voir rétablir et mettre au concours la
chaire de Moreau (de la Sarthe).

Un obstacle sy opposait alors. Une portion de la place
de Moreau (de la Sarthe), la place de bibliothécaire,
était occupée par un homme qm méritait, atous égards,
- qu'on respectiit sa position; et i moins de 'en déposséder,
il aurait fallu charger le trésor de deux traitemens au licu
d'un; il aurait fallu partager entre deux personnes des
attributions auxquelles une seule peut suffire, des attri—
butions qu'il y a de grands avantages & réunir, quiavaient
été réunies jusqu'en 1822 dans la Faculté de médecine
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de Paris, et qui nesont point séparées dans les universités
d’Allemagne les mieux organisées.

Mais aujourd’hui , que le rétablissement d’un ordre de
choses si regrettable ne blesserait d'autre mtérét que le
mien , puisque ¢’est moi quisuis bibliothécaire, je déclare
étre prét a olfrir ma démission, st 'on veut rétablir et
mettre au concours la place oceupée autrefois par Mo-
reau (de la Sarthe).

Je viens done , monsieur le ministre, solliciter de votre
amour pour la science et de votre ztle pour le perfection-
nement des études, qu'il vous plaise d'ordonner le réta—
blissement et la mise au concours de la place de biblio-
thécaire professeur d’histoire de la médecine et de bi-
bliographie médicale, 4 la Faculié de médecine de
Paris.

Je suis , ete.

DezeimER:S,
Bibliothécaire de 1a Faculté.

Fremiére réponse d;l Ministre de I'Instruction publique.

Jai le regret, Monsieur, d’avoir 4 vous dire que Iavis
du Conseil royal et celui de la Faculté m'interdisent les
moyens de créer une chaire de I'histoire des sciences
médicales (1) : j’ai voulu vous dire moi-méme le chagrin

(1) L’avis de la Facult¢, dont parle M. Salvandy, n'était que
celui du membre du Conseil royal de I'Instruction publique qui
est en méme temps doyen de la Faculté, et I'avis du Conseil royal
n'était que celui du doyen de V'école, qui est en méme temps
membre de ce Conseil. Ni la Faculté ni le Conseil n'avaienl été
consultés. Un seul homme, & la faveur de son double titre de
représentant de la Faculté et de membre du Conseil, avait pris



7

que j'en éprouve, et vous offrir I'assurance de mes sen—

timens les plus distingués.

SALVANDY.
Paris, 13 mai 1837.

Deuxiéme réponse du Ministre de I'Instruction publique.

Ministére de l'instruction publique. Bureaun des Facullés.
Division. N. 17,771,
MonsiEUr,

J'ai examiné en Conseil royal de I'Instruction publique
la demande que vous m'avez adressée pour la création
d’une chaire d'histoire de la médecine et de bibliographie
médicale dans la Faculté de Paris, Les motifs sur lesquels
vous fondez cette demande ont paru au Conseil dignes
d’étre pris en considération. Mais la mesure que vous
proposez ne saurait étre exclusivement- applicable &
I'’Académie de Paris. Les autres Facultés de médecine
sont ¢galement intéressées a obtenir dans leur enseigne-
ment toutes les améliorations désirables. La question
entraine dés lors des conséquences financieres qui jus—
qu'a présent nont pas été prévues au budget de I'Etat.

Pour quil fut d’ailleurs possible de donner quelque
suite & votre demande, il eut été nécessaire que la Faculté
a laquelle vous étes attaché en eat préalablement délibéré
d’une maniére spéciale(1). Je me rappellerai dans 'occa-

sur lui de faire prononcer en leur nom, C'est ce dont la certitude
m’a éLé parfaitement acquise, et dont on va voir la preuve dans
la lettre ministérielle suivante.

(1) Voyez la note placée au bas de la lettre précédente.
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sion les attestations honorables dont vous avez été I'objet.
Recevez , Monsieur, I"assurance de ma considération
distinguée.
: Le ministre de UInstruction publigue,
SALVANDY.
Paris, 20 mai 1837.

e ey

Seconde pétition adressée au Ministre de I"Instruction publique
au mois de juin 1837.

MoNSIEUR LE MINISTRE,

L’objet de la demande que je vais avoir I'honneur de
vous adresser me parait intéresser a un assez haut degré
P’enseignement et I'avenir de la science pour m’autoriser
i entrer dans quelques développemens.

Pour ne point charger cette lettre de choses qui n'y
soient pas indispensables, je vous demanderai la permis-
sion de supprimer tout préambule et d’entrer brusque—
ment en matiére.

Toute science d’observation résulte de la connais—
sance et du rapprochement systématique de tous les
objets et de tous les faits qui constituent son domaine.

Les objets dont quelques unes de ces sciences s’occu-
pent se retrouvent partout, et l'observation peut les
étudier & toute heure ; les faits qui leur appartiennent ne
sont pastous des actes dont la nature se réserve le secret,
et 'expérience en pent reproduire une partie, aussi sou—
vent que P'exige le besoin de les mieux connaitre.

L'observation directe est la véritable méthode d’étude
de ces sciences partout ol elle est applicable; pour le
reste, il n'y en a pas d'autre que Vobservation recue de
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ceux qui ont pu la faire divectement , c’est & dire I'hzs—
toire,

L'étendue relative du champ de ces deux méthodes
varie selon la nature des sciences, et selon la disposition
des esprits qui les eultivent aux diverses époques.

La richesse de nos musées concentrera bientot en un
seul point les productions naturelles du monde entier, et
le naturaliste pourra tout voir par lui-méme. Les progres
rapides dela chimie et de la physique permettront de re-
produire & volonté, sous les yeux de I'homme qui veut
s'instruire, presque tous les phénoménes que la nature
ne montrait qu'accidentellement et ’une maniére fugitive,
ou qu'elle n’opérait jamais qu'en secret. Clest ici le do-
maine de 'observation directe. Mais il est des sciences ot
les faits susceptibles d’étre actuellement soumis & I'ob-
servation sont les moins nombreux, et ou Pexpérience
est interdite par la nature de 'objet méme des études.
Lei I'élément historique acquiert nécessairement la pré-
pondérance qu'avait'observation directe dans les sciences
indiquées préeédemment. La médecine appartient i cette
seconde catégorie ; et si 'on fait abstraction de quelques
unes de ses parties, telles que I'anatomie, la clinique et
les opérations chirurgicales pratiquées sur le cadavre,
tout le reste est constitué presque exclusivement par un
enseignement historique de ce qui a été observé, expé-
rimenté, pensé, sur des faits fugitifs qu'on ne peut re—
produire i volonté, que le hasard ne présente i I"obser—
vateur que de loin en loin et trop rarement pour lui four—
nir les moyens de les bien connaitre , ou qu'il peut multi-
plier tout & coup en grand nombre devant le praticien
encore inexpérimenté, au grand dommage -des malades,
si ce dernier a négligé de suppléer par Phistoire a ab-
sence de Pobservation.
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Iy a done une portion considérable de la science mé-
dicale, et une plus grande encore de I'art de guérir, qui
n’a d'autre base que I'histoire, et dont le degré de certi—
tude se mesure uniquement sur le degré de perfection de
cette histoire, sur ce qu'elle est faite avec plus ou moins
de critique, et d'une maniére plus ou moins compléte.
Ainsi, repousser I'histoire du nombre des études médi-
cales , ¢’est andantir une partie considérable de Ia science
et de I'art,

Il y aeu des époques oit Penseignement historique
était presque le seul enseignement qu’on donnit en mé-
decine; ou l'histoire était la seule source ot 'on cherchit
a puwiser la connaissance de la vérité. Content des no-
tions acquises durant les siécles écoulés, ou seulement
durant quelques siteles, dans la période des Grees et
des Romains, on renoncait volontairement & faire un pas
au dela de la imite qu'ils avaient atteinte. Par cette ab-
négation de toutes les facultés de leur entendement faite
au profit de leur mémoire, les savans des quinzicme et
seizicme siécles condamnérent leurs travaux i une stérilité
qui les a fait tomber dans le mépris. Ils avaient sacrifié
Vobservation i 'histoire; ils ne furent que I'écho du
passé. Dés que ce passé fut abordable pour tout le
monde, on n'eut plus rien a leur demander, et I'on put
s'avancer dans la voie du progres sans remarquer dé-
sormais qu'ils y eussent laissé lamoindre trace.

D’un autre coté, I'enthousiasme qu'exciterent les pre-
mieres découvertes dues & 'étude directe de la nature et
a I'application de la méthode expérimentale jeta les es-
prits dans P'excés opposé. Absorbds tout entiers par ’é-
tude des productions de la nature, par les recherches ana-
tomiques , par ['observation des maladies dont les
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exemples se multipliaient incessamment sous leurs yeux,
les médecins négligérent tout le reste. Sacrifiant complée-
tement 'kistoire 3 Vobservation , perdant les richesses
du passé plus rapidement encore qu'ils ne faisaient de
nouvelles acquisitions , ils renouvelérent véritablement la
fable des Danaides.

Les médecins de notre siécle n'ont pas été exempts
de ce travers. Naguére encore, sous la domination
d'une doctrine qui se disait neuve, et qui avait, comme
tant d’autres, la prétention d'étre vraie, on regardait
comme parfaitement inutile de s’occuper d'autre chose
que de ce qu'elle enseignait, et I'on tenait pour perdu
tout le temps passé a étudier d’antres livres que ceux ou
elle était exposée. La chute de cette doctrine a amené
une réaction profonde dans les esprits. Il n'est pas un
seul médecin, comprenant les besoins de la science et de
Part qu'il cultive, qui ne reconnaisse la nécessité plus
impérieuse et plus pressante que jamais de renouer avec
le passé la chaine des observations et des expériences,
pour donner de plus larges bases aux principes scienti-
fiques qui doivent en sortir, et plus de certitude aux pré-
ceptes de la pratique. Il n'est pas un seul médecin, doué
de quelque esprit philosophique, qui ne sente le besoin
d’éclairer I'avenir des lumicres que peuvent fournir et
Ihistoire des méthodes qui ménent & la découverte de la
vérité, et I'histoire des écarts qui jettent trop souvent les
esprits hors de la voie qui peut y conduire. Mais ce be-
soin si vivement senti, 'enseignement de nos Facultés de
médecine, et celui de la plus riche d’entre elles, fournit-
il les moyens de le satisfaire? ou, en 'absence d’un ensei-
gnement professoral, la littérature médicale fournit-elle
seulement un guide qui facilite 'étude du passé a celui
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qui aurait le courage d’en braver les diflicultés , et se deé-
terminerait 4 Maborder par Ini-méme ? La réponse a ces
questions n'est pas douteuse. Non, la partie historique
de la science et de Part n'est point enscignée dans les
ouvrages classiques oi les éléves en puisent les prineipes;
non, elle n'est point enseignée dans les cours of on
leur développe ces principes. Elle ne Pest ni ne pent
Pétre. Dans I'état présent des sciences médicales, vu
Iimmense développement qu'elles ont pris et Ia difficulté
d'en embrasser toute 'étendue, 1l est impossible i qui-
conque donne une partie de son temps & Pexercice
de P'art et & un enseignement déja étendu, de trouver
celui qui serait nécessaire pour prendre connaissance des
travaux importans qui ont €té faits dans tous les siceles et
dans toutes les langues. Ce n'est pas trop d'une vie en-
ticrement consacrée i ce genre d'étude pour étre en élat
de P'enseigner avec quelque succs.

[l suit de ce qui préeede que le développement histo—
rique de la médecine, prise dans son ensemble et dans
chacune de ses parties, dans ses généralités et dans Lous
ceux de ses détails qui ont quelque importance, doi
faire I'objet d’un enseignement & part. Il est néeessaire
de joindre & cet enseignement celui de la bibliographie
médicale, qui, dans cette masse effrayante de livees dont
se compose la littérature médicale, signale aux éléves
ceux qui méritent d’arréter particulicrement leur atten-—
tion, trace la route qu'ils doivent suivre dans lenrs
études, etles mene, sur chaque objet de leurs recher—
ches, droit aux sources ot ils en peuvent le plus facile—
ment et le plus sirement puiser la connaissance la plus
complite.

Ce double enseignement existait , M. le Mimstre, a la
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LETTRES

BUR

L'TISTOIRE DE LA MEDECINE

" BT
: SUR LA NECESSITE

DE L’ENSEIGNEMENT DE CETTE HISTOIRE.

CHAFPITRE FPREMIER.

Pitition adressée au Ministre de "Instruction publique ,
au mois dravril 1837.

MONSIEUR LE MINISTRE ,

Entre toutes les universités de 'Europe les plus eé-
lébres, la Faculté de médecine de Paris brille par la ri-
chesse de son enseignement. Nulle autre n'a I’avantage de
posséder comme elle un ou plusieurs professeurs pour
chaque branche particuliére de la science; nulle autre ne
présente aux éléves tant de moyens d'instruction réunis,
nulle autre aussi ne voit affluer autour d’elle une aussi
grande multitudede diseiples.

Mais une lacune existe au milien de ce vaste enseigne-
ment , et, en un point, la Faculté de médecine de Paris
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reste au dessous de toutes les universités de I'Allemagne :
P'histoire de la médecine et la bibliographie médicale ne
sont point enseignées en France.

L’existence de cette lacune a lieu d’étonner dans la
disposition actuelle des esprits, car jamais on ne sentit
mieux Pimportance des études historiques pour Pavance-
ment de toutes les parties des connaissances humaines ,
et leur indispensable nécessité dans la eulture des sciences
d’observation. Eneffet, la condition fondamentale de ces
~ sciences est de n’exister et de ne pouvoir s'agrandir que
par une attention égale & acquérir des notions nouvelles
par I'étude de la natuve, et 2 recuneillir, rapprocher et
féconder les notions déja acquises, par I'étude des livres.

La Faculté de médecine de Paris ne fut point toujours
privée de cet enseignement;; il y exista dés 'origine méme
de cette Ecole en 1796. 11 y exista double pendant plus
de quinze années, partagé en chaire d’histoire de la mé-
decine et chaire de bibliographie , unique plus tard sous
cette dernicre dénomination. Il avait continué sans in-
terruption, et il existait en 1822, confié au professeur et
bibliothécaire Morean (de la Sarthe), quand les ordon-
nancesillégalesdu21 novembre 1822 et dubfévrier 1823
abolirent la Faculté, et évincérent ce professeur en méme
temps que les Dnbois, les Desgenettes, les Pinel , les
Chaussier, les Vanquelin, les de Jussieu, ete.

L'ordonnance réparatrice du 5 octobre 1830, qm
réintégra & la Faculté les professeurs évineés en 1823,
Pappelait , s'il eiit vécu, a reprendre sa place de biblio—
thécaire et professeur d’histoire et de bibliographie mé-
dicales. Comme plusieurs de ses illustres collégues, il
avait survécu peu de temps i la proseription. Mais la mort
&’an homme n’entraine point celle d'une institution.
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Faculté de médecme de Paris, dans la chaire d’histoire
et de bibliographie, occupée en dernier lieu par Moreau
(de la Sarthe). La demande que javais faite du rétablis-
sement et de la mise au concours de cette chaire ayant éié,
quant a présent, rejetée « comme entrainant (par la
nécessite d'accorder la méme chaire auxr autres Facul-
ies) des conséquences financieres qui n'ont pas éte
prévues aw bhudget de U Etat », ai honneur de vous
demander d’étre chargé de faire ala Faculté de médecine,
en quahté de bibliothéeaire ; un cours d’histoire de la
médecine el de bibliographie médicale , moyennant une
indemnité , qui pourra étre ultérieurement maintenue ou
supprimée , selon que Jaurai rempli 'une manicre plus
ou moins satisfaisante la tiche qui m'aura été confide.

Sans insister plus long—temps sur les avantages qui
résulteraient de cet enseignement, et qui se présentent
d’eux—memes a Pesprit de quiconque réfléchit a cette
maticre , j"ajouterai ici un fait qui a bien sonimportance,
¢’est qu'une décision ministérielle , du 14 juin 1831 , a
autorisé M. Kihnholtz a faire , en sa qualité de hiblio-
thécaire, des cours d'histoire et de bibliographie A la
Faculté de médecine de Montpellier, et que ces cours se
font effectivement. Or, il n’est pas possible que I'on con-
sente i laisser plus long—temps , sous ce rapport, la Fa-
culté de médecine de Paris en arriére de sa rivale.

Fose espérer, M. le Ministre, que vous accueillerez
favorablement ma demande, et que vous ne refuserez pas
“de m'accorder les moyens de faire tourner au profit de
Venseignement des études poursuivies avec une constance
invariable , pendant plus de quinze années, dans une diree-
tion oii l'amour de la science entraine invineiblement
celut qui n'a pas d'autre passion, mais d’oii 'ambition
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écarte quiconque a, par dessus tout, envie de parvenir
a la fortune.

Je suis avee un profond respect , ete.

DrzeimEeRIs,
Biblinthécaire de la Farulté de médecine de Paris.

La lettre qu'on vient de lire fut renvoyée par le ministre
de I'Instruction publique a la Faculté de médecine pour
prendre son avis. En conséquence une commission fut
nommée dans le sein de la Faculté, pour en délibérer.

Javais appris quon cherchait & donner le change sur
objet précis de ma demande, afin d’obtenir de la Faculté
une réponse qui ne répondit & rien, et je n'ignorais
pas que des hommes habitués & supposer i toute dé-
marche un autre but que celui qu'on avoue en la faisant,
prétendaient découvrir dans la mienne une tactique cou-
verte pour forcer les portes de la Faculté; je me hatai
donc d’adresser aux professeurs la lettre suivante, au
contenu de laquelle je donnai, par la publicité, le carac-
tére d'un engagement solennel.

Lettre & la Faculté de Médecine de Paris.

MgessiEURs LES PROFESSEURS,

Le ministre de 'Instruction publique vient de soumettre
a votre examen la demande que je lm ai adressée d’étre
chargé, comme hibliothécaire, de faire i la Faculté des
cours d’histoire de la médecine et de bibliographie mé-

dicale.
Avant que vous délibériez sur cette demande, je crois
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devoir vous adresser quelques explications sur les vues
qui m'ont conduit i la faire, afin que vous puissiez appré-
cier 4 leur valeur les assertions de ceux qui pourraient
m'en préter que je n'al jJamais eues, que je n’aurai jamais,
et qui répugnent 2 mon caractere.

Mes intentions ne sont point douteuses, et ma pensée
n'est point voilée dans la lettre sur laquelle vous avez &
délibérer ; mais si je puis m’expliquer d'une maniére en—
core plus claire et plus compléte , je regarde comme un
devoir de le faire. :

Je dirai done qu'il ne s’agit point ici de Vawtorisation
de faire un cours; autorisation que je n'aurais point eue i
demander au ministre , et sur laquelle il n’aurait pas eu
lui-méme & consulter la Faculté; il s'agit de Zintroduc-
tion de Uenseignement de Uhistoire de la médecine et
de la hibliographie medicale dans la Faculté de méde-
cine de Paris. La nécessité de cet enseignement dans une
école aussi richement dotée sous tout autre rapport que
I'est celle de Paris, voila ce que j'ai voulu établir; ce n’est
que comme moyen de 'y introduire d'une maniére peu
onéreuse pour le trésor que j'ai proposé d’en charger le
hibliothécaire de la Faculté, en indemunisant ce fonction-
naire du surcroit d’occupations qui en résulterait pour lui.

Aucun de vous n'ignore sans doute , Messieurs les pro-
fesseurs , que cette demande n’est pas la premiére que
J'aie faite dans le but d’obtenir que I'histoire de la méde—
cine et la bibliographie médicale fassent partie de'ensei-
- gnement de la Faculté, comme elles font partie de la
science; mais je dois dire que je n'ai demandé que le
bibliothécaire en fiit chargé qu'aprés que le ministre a eu
repoussé , quant a present , et pour des motifs gui peu—
vent cesser prochainement , la demande que j'avais faite
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du rétablissement et de la mise au concours de la chaire
occupée en dernier lieu par Moreau (de la Sarthe). Nulle
conviction ne saurait étre plus profonde que celle que
j'ai de la nécessité de I'enseignement historique , et aussi
de 'opinion unanime qui ne peut tarder a se former en ce
sens dans le public. La constance dans mes efforts pour
lobtenir était donc un devoir, et je puis déclarer que je
n'y faillirai jamais. Mais sans doute le moment approche
out la Faculté de médecine de Paris , prenant une initia—
tive qui lni appartient & tous les titres , demandera elle-
méme le rétablissement d’une ehaire sans laquelle son en-
seignement est incomplet, et dont labsence la met, en ce
point, au-dessousde touteslesuniversités de I'Allemagne.

Jannonce done, et je déelareici 4 titre d’engagement
formel, que, les attributions de bibliothécaire faisant partie
de celles de professeur d’histoire et de bibliographie, je
seral prét &t donner ma démission dés qu'on annoncera
intention de rétabliv cette chaire et de la mettre au
concours.

Jusque-la, Messieurs les professeurs, et quel que soit
le temps qui doit s'éeouler dans cette attente , on ne peut
priver les éléves d’un enseignement sans lequel les études
i faire dans les livres sont hérissées de difficultés, et dont
les résultats peuvent étre prévus d’aprés les avantages
frappans qu'il procure dans le pays oun il existe et s’a-
grandit incessamment depuis un si¢ele.

Vous jugerez done, Messieurs, qu'il convient de charger
dés 4 présent de cet enseignement le bibliothécaire de~
votre Faculté, et que, lui imposant de nouveanx devoirs,
le chargeant d'une tache nouvelle et difficile , il est juste
de I'indemniser de ce surcroit d’occupations.

Je suis, ete. DezeiMERIS,
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CIHAFITRE IX.

EXPRESSION DE L'OPINION PUBLIQUE SUR LA NECESSITE
DE L'ENSEIGNEMENT DE L'HISTOIRE DE LA MEDECINE.

A l'occasion des pétitions qu’on vient de lire, laplupart
des journaux scientifiques, et méme des journaux politi-
ques, exprimérent P'opinionqu’on a dans le monde savant
et dans la portiondu public qui prend intérét auxsciences,
sur la néeessité d'un enseignement sans lequel eeux qui
les cultivent semblent condamnés & marcher en sens in—
verse de ce que preserit la loi du progres de Pesprit
humain : loi qui fait dériver sa perfectibilité de la faculté
qu'il posséde de combinerles découvertes de la veille avee
celles du lendemain. Je citerai quelques fragmens des
articles qui parurent alors dans ces recueils. Les méde-
cins, & quis'adresse cet ouvrage, savent déja ce quion:
dit, & cet égard, les journaux scientifiques, ou peuvent en
prendre facilement connaissance ; je me bornerai done a
rapporter ce qu'en divent quelques journaux politiques ,
qu'il n’est pas aussi facile de retrouver. Le Journal des
Deébats consacra i se sujet plusieurs articles fort judi-
cieux; je n'en citerai qu'un seul.

Article du JouRNAL DES DEBATS du 13 acit 1837,

« Depuis 1822 il n'existe plus, a la Faculté de Méde-
cine de Paris , de cours d’histoire de la médecine et de
bibliographie ; c’est assurément une lacune facheuse dans

cet enseignement , et on ne cONCOit pas ce qui a jus—
2
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qu'a présent empéché de rétabliv la chaire dont Moreau
de la Sarthe fut évineé lors de la dissolution de 'école
sous la restauration. Si 'ancien professeur eit existé en
1830, il est probable que la réparation I'eit atteint comme
ses autres collegues, et sa mort n’aurait pas di empécher
que I'on ne fit & 'avantage de la science ce que P'on eiit
faitau profit d'un homme ; dautant mieux que les motifs
de cette suspension ne sont ni graves ni plausibles. Quant
a P'utilité d'un pareil cours, elle est incontestable pour
tous les bons esprits, et ¢’est surtout & une époque d’anar-
chie scientifique comme celle-c1, lorsque les éléves ne trou-
ventde guide pour les conduire & travers les différentes
doctrines ni dans un systéeme ni dans lautorité d'un
maitre , lorsque le défaut d’érudition fait tourner souvent
la science sur elle-méme , qu'il serait nécessaire de passer
en revue les époques antéricures, de mettre en regard les
anciennes opinions et les nouvelles, de comparer les
temps , les hommes et les choses , et d’apprendre a juger
les vivans par les morts.

» Quel est done 'obstacle au rétablissement de la chaire
d’histoire de la médecine? Ce ne peut étre une mesquine
économie, dans une Faculté aussi productive que celle de
Paris. Est—ce le défaut d'un homme capable de remplir
un tel enseignement ? Nous ne le pensons pas.

» Voiei ce que I'on peut dire de plus positif a cet égard.
Les ministres de 'instruetion publique qui se sont suceédé
depuis 1830 ont tous, ace qu'il parait, considéré I'an-
cienne chaire de Moreau de la Sarthe comme n’existant
plus; le rétablissement de cette chaire serait donc une
création nouvelle; or, on sait que la nomination & une
nouvelle chaire appartient de droit au ministre (1); ¢’est

(1) §'il était possible d’admettre un pareil systéme, il 0’y aurait
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un droit dont le pouvoir se dessaisirait d’autant moins vo-
lontiers que I'opinion devient, non sans raison, de moins
enmoins favorable au concours.

» Ce droit, il est vrai, estcontesté; la chairede biblio-
graphie, dit—on, n’a jamais été supprimée; le cours n’est
que suspendu par la mesure violente de 1822, et tant que
la loi sur le concours sera en vigueur, ce mode devra étre
appliqué i Pélection des professeurs faisant partie de
Pancien programme de la Faculté. L'un des candidats
i la chaire d’histoire de la médecine et 'un des plus ca-
pables sans doute , M. Dezeimeris, conservateur de la
Bibliotheque de 'Ecole, a remis plusicurs pétitions dans
ce sens aux ministres ; dans la derniére, adresséed M. de
Salvandy, M. Dezeimeris ayant réclamé de nouveau la
mise au concours de la chaire d'histoire de la médecine ,
sa demande a été accueillie pour le fond comme elle
devait I'étre par un corps aussi éclairé que le conseil royal;
personne n'a élevé le moindre doute sur I'utilité de cet
enseignement , mais le droit que pourraient faire valoir
les autres Facultés de Médecine d'étre aussi bien traitées
sous ce rapport que celle de Paris, exige qu'un projet
soit soumis aux Chambres, afin d’obtenir les fonds néces-

plus de limite au droit que, par une fausse interprétation de la
loi, le ministre s’arroge de nommer des professeurs i toute chaire
de nouvelle eréation. 11 suffirait, en effet, quand un professeur
vient & mourir, de laisser quelque temps sa place vacante, pour
que cette vacance un pen prolongée fat considérée comme équiva-
lant & Pabolition de la chaire, et pour qu'on en qualifisl le réta-
blissement de nowrvelle ercation. Alors les ministres, 3 qui on
laisse prendre, sans que la loi le leur ait réellement conféré, le
droit de créer, i leur gré, des chaires utiles ou superflues, et d'y
placer leurs créatures, en leur épargnant les tribulations et les
mauvaises chances du concours, les ministres, dis-je, pourraient
bientdt considérer les Facultés comme lewr maison.
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saires & I'élablissement d'un cours de bibliographie dans
toutes les écoles de médecine en méme temps.

Par cette réponse on semble reconnaitre que la chaire
de Morean (de la Sarthe) n'existe plus, qu'elle a été sup-
primée , si ce n'est de droit au moins de fait, et depuis
st long—temps qu’en cette circonstance le fait équivaut au
droit. Nous sommes de cet avis, mais nous eussions mieux
aimé que le conseil exprimit formellement son opinion
cet égard; sa réponse n'est point directe, quoiqu'elle
n’ollre aucun doute au fond.

» Voici I'enseignement le plus philosophique, le plus
propre a former I'esprit des jeunes gens en leur faisant
apprécier la valeur des systémes passés et le pen de
nouveauté de la plupart des opinions pour lesquelles ils
sont préts i se passionner, soumis encore une fois a
toutes les chances de I'avenir et de la politique.

» Ce seraitun malheur que nous déplorerions sineére-~
ment, s'il ne s'offrait un moyen trés simple d'y remédier.
M. Dezemmeris a renouvelé sa pétition au ministre sous
une autre forme; il demande a éwre chargé, comme bi-
bliothécaire, defaire ala Faculté des cours d’histoire de
la médecine et de bibliographie médicale, moyennant une
mdemmité. Le ministre a renvoyé cette demande i P'exa-
men de I'Ecole. Le suceés ne nous en parait pas douteux;
car quel est le professeur qui voudrait repousser 'ensei-
gnement de Phistoire médicale de la Faculté de médecine
qui a la prétention de se placer en téte de toutes celles
de 'Europe? L'Ecole de Paris nefera d'ailleurs, en cette
circonstance, que suivre I'exemple de la Faculté de
Montpellier, dont le bibliothécaire, M. Kihnholtz, est
depuis 1831 chargé de faive et fait réellement chaque
année un cours d’histoire surles sciences médicales.
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» Iy a pourtant un point propre a soulever des difficultés
et des discussions; on craindra peut-étre de eréer un anté-
cédent ficheux en donnant au bibliothéeaire Mautorisation
qu’il demande, et surtouten lui aceordant une indemnité.
Cette autorisation ne pourra-t-elle pas un jour étre invo-
quée par d’autres et devenir une voie nouvelle par oi 'on
tenterait de s'introduire dans la Faculté et d'y prendrepied
i coté des professeurs? On concoit combien ce danger
doit éveiller la susceptibilité du corps enseignant; il touche
en méme temps a ses intéréts el a son amour—propre.

» Et pourtant, en y réfléchissant de bonne foi, quel mal
peut- on séricusement trouver dans cette innovation, qui
n'en est méme pasune, en supposant qu'elle puit serviv
plus tard de prétexte & d'autres pour faire une demande
analogue, y compris 'indemnité? Ne serait—ce done pas au
contraire le meillenr moyen de favoriser le développement
de toutes les branches de Uenseignement, que de charger
des hommes connus par leurs travaux d’exposer aux
éleves des parties neuves ou négligées de la scienee? Ce
moyen, a4 notre avis, serait plus sir, plus prudent et
moins coiteux que la eréation subite, vers 1:1{|tu.~11r: on pa-
rait souvent pencher, de nouvelles chaires de spéeralités,
dont 'utihté est encore loin d'étre démontrée.

» L’Ecole ne trouvera quavantage et honneur i con-
centrer dans son sein tout ce qui fait marcher la science, ei
le nouveau moyen qui s'offre i elle d'entrer largement
dans cette voie, loin de le repousser, nous ne doutons pas
qu'elle ne Paceveille avee empressement, précisément i
eause des conséquences qu'ilpeut avoir. Ellenereculerapas
devant quelques sacrifices pour attirer & clle deshommes
qui, pour une médioere indemnité , ln consacreront les
reésultats de Tewrs travaux et de leurs découvertes. Que
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peut—elle craindre ? Ne sera-t—elle pas toujours maitresse
de ses faveurs et de ses choix? Ne pourra-t-elle pas les
donner, les retirer , les limiter A un an, méme a un se-
mestre, comme elle le jugera convenable?

» Quoi qu’il en soit, on voit que la demande deM. De-
zeimeris va donner lien & une délibération importante
dans le sein de la Faculté. La question est nettement
posée par le pétitionnaire. Il ne sagit pas d’une autori-
sation pure et simple de faire un cours d’histoire de la
médecine , puisque cette faculté est un droit pour M. De-
zeimeris, comme pour tous ceux qui veulent faire des
cours particuliers. Depuis long-temps le bibliothécaire
est autorisé i se servir des salles mémes de la bibliothe-
que pour cet objet. Mais il s'agit aujourd’hui, ainsi que
le dit I'auteur de la demande, de l'introduction de I'en-
seignement de I histoire de la médecine et de la biblio-
graphie médicale dans la Faculté de Paris, Cesl sur
cette question que les professeurs auront i se prononcer, et
voila comment 'indemnité se trouve étre un point impor-
tant; car autoriser le cours sans indemniser, c¢’est ne rien
faire; c’est accorder un droit que 'on ne peut refuser, qui
appartient au premier venu, sur lequel la Faculté n’a pas
i se prononcer; tandis qu'avec 'indemnité, c'est réelle—
ment mtroduire , aux moindres frais possibles, I'enseigne—
ment de P'histoire , si souvent et si justement réclamé par
tous les hommes éclairés,

» On fera peut-étre & M. Dezeimeris une autre objec-
tion. Qu'avez—vous besoin, lm dira-t—on, d'une autori—
sation pour faire le cours que vous eroyez utile? Pourquoi
ne suivez—vous pas I'exemple de tous les hommes qui ont
brillé dans 'enseignement? Dubois, Marjolin, Dupuytren,
le doyen actuel de la Faculté, ont commencé par faire
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leurs preuyes dans les mu]]hitlniﬂlrt‘tﬁ particuliers avant de
prétendre aun fauteul de I'Ecole. Que ne [aites—vous les
votres de méme; que ne suivez—vous la route ouverte i
tout le monde, et oi se précipitent en foule les agrégés
les prosecteurs et beaucoup de médecins d’hopitaux ?
Montrez enfin par expérience T'utilité de histoire de la
médecine aux plus aveugles et aux plus prévenus, et tous
les obstacles que I'on vous oppose seront levis.

» Nous sommes les premiers i regretter que M. Dezei-
meris n'ait point pris cette voie, de beaucoup la plus
courte et la plus sire ; mais 'important n’est pas de savoir
s'il sy est bien ou mal pris pour le suceds de sa demande,
el ¢'est avec intention que nous laisserons de coté toute
question de personne. Un grand intérét domine cette
affaire, c’est celui des sciences et de I'enseignement.
Quant 4 M. Dezeimeris, le seul point est de savowr
s'il est capable de remplir sa mission, et personne n'éléve
aucun doute & cet égard. Les professeurs de la Faculté
doivent sérieusement songer a P'avenir et se placer ai
dessus de toute considération personnelle et mesquine.
Si, par des motifs plus ou moins plausibles, mais pris en
dehors de 'intérét scientifique , P'enseignement de Phis-
toire médicale reste encore suspendu pendant quelques
années, nous prédisons que non seulement on netrouvera
plus personne pour le remplir, mais, les recherches d’éru-
dition manquant de but, I'ignorance aura bientot jeté un
voile épais surle passé de notre science. Nous ferons con-
naitre la décision de la Faculté quand elle sera rendue. »

A P'exception des quelques lignes sur le concours, ins-
titution qui ne semble pas étre du goit du journaliste, et
que je regarde au contraire comme la plus excellente de
nos institutions médicales, tout cet article me parait aus s
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solidement pensé que judicieusement cerit. J'en dirai
autant du suivant qu'on trouve dans un autre journal de
la méme époque.

e

Article du JOURNAL DU CommmERCE du |15 aodt 1837.

« Sous I'mflluence d'une foule de circonstances, dont
les principales sont la succession de quelques hardis no-
vateurs en médecine, et I'enthousiasme qu'avait excité
Pétude de quelques parties spéciales de Part de guérir,
Pesprit médical en France, depuis prés d'un demi-sitcle,
était devenu spécial, exclusif et égoiste. Tout ce qui était
en dehors du cercle de ses recherches de prédilection,
des dates contemporaines, des limites de la patrie, était
traité par lui avec le plus souverain mépris. Le passé était
répudié, et le présent n'existait sans doute que pour la
France ; «rien avant nous, rien hors denous » , disaient ces
exclusifs qui ne commencaient 'ére médicale qu'a dater
de leurs ouvrages. Les Hippocrate, les Galien, ces grands
noms auxquels on pourrait appliquer les vers si connus de
Chénier sur HHomére, en un mot tous les savans, toute la
science du passé, étaient supprimés avee autant de facilité
que pendant la révolution on avait supprimé Dieu et ses
saints; et ces niveleurs, qui érigeaient ainsi l'ignorance en
systéme, mettaient leur conscience et leur vanité i couvert
de tout reproche avee cette phrase commode : « Ils dé-
daignaient, disaient-ils, 'étalage facile d’une vaine éru-
dition. »

» Mais ce n'était pas seulement I'érudition dont on fai-
sait de si bon ceeur le sacrifice, ¢’était une portion impor-
tante de la science elle-méme. Elle n'existe que par le
rapprochement des faits, et son étendue, comme le de—
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gré de sa certitude, se mesure en général sur leur nom-
bre et sur leur constance i se reproduire avee les mémes
caractéres; elle a done besoin d’appeler a elle le tribut de
tous les temps et de tous les pays.

» Au plus fort d'une disposition si facheuse, des esprits
plus éclairés se préparaient, dans le silence des longues
études, A lutter contre ce travers du sicele. Au premier
rang de ces patiens et lonables reactionnaires, il faut
citer M. Dezeimeris, bibliothéeaire de la Faculté de mé-
decine de Paris, connu par des travaux fort importans de
bibliographie médicale, et dontles efforts pourfairerevivre
Pamour de P'antiquité, et nous rendre le goit d'une saine
et profonde érudition, ne sauraient étre trop encouragés.

» Un des moyens les plus sirs de faire goiiter aux jen—
nes docteurs les études séricuses et fortes serait sans
contredit le rétablissement de la chaire d’histoire de la
médecine et de bibliographie dans 'Ecole de Paris. Cette
chaire, dont 'origine remontait & la eréation méme de la
Faculté, y exista sans interruption, et ne fut abolie que
quand la Faculté tout entiére périt sous le coup dune
ordonnance illégale de M. Corbicre, en 1822 elle était
occupée en dernier lien par Moreau (de la Sarthe); ce
professeur était en méme temps bibliothécaire. M. Dezei-
meris adressa, il y a quelques mois, au minstre de P'ins-
truction publique, la demande du rétablissement de 'an-
cien ordre de choses. Il réclama la chaire, non pour lui,
car au contraire il offrait de donner sa démission de bi-
bliothécaire, mais pour le plus digne. La place de pro-
fesseur bibliothéeaire serait alors mise au concours.

» Les hommes qui connaissent le mieux I'état de la
science médicale en France et les hesoins de Penseigne-
ment s'étonnent que la Faculté de Paris n'ait pas pris
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Pinitiative d’une pareille demande. Jalouse de 'honnenr
du corps et de I'éclat de notre école, elle comprend sans
doute la nécessité des études historiques dans une science
d’observation, qui n'est elle—-méme en grande partie que
de I'histoire. Il est de son intérét bien entendu d'ajouter
un complément indispensable aux études de ses éléves par
établissement défimtil’ d'une chaire d’histoire de la mé-
decine. Sa gloire souffrirait, bien certainement, d'étre sur-
passée en ce point, elle, la premiére école du monde,
par la plus petite université d'Allemagne, o des chaires
semblables existent depuis long—temps.

» Il ne s’agit point ici d’une prééminence purement no-
minale et plus apparente que réelle ; il suffit au contraire
de considérer les productions qui émanent de ces univer-
sitds, depuis les plus minces dissertations des éléves jus—
qu'aux ceuvres des maitres, pour reconnaitre gu’a mérite
égal dans les auteurs il y a supériorité marquée sous le
rapport de I'étendue de la science chez les derivains
d'outre Rhin , supériorité qu'on est forcé d'attribuer
aux cours d'histoire et de bibliographie, qui donnent une
premiére érudition , et qui mettent chacun en état d’ac-
quérir en ce genre des connaissances plus approfondies.

» La Faculté de médecine de Paris , qui sait justement
apprécier les plus pressans besoins de Penseignement,
secondera, nous I'espérons, ou plutot assurera le suceés
des démarches de M. Dezeimeris. Le ministre de I'in-
struction publique ayant répondu & ce médecin que les
motifs allégués par lui en faveur du rétablissement de la
chaire d’histoire avaient paru an conseil royal dignes
d’étre pris en haute considération, mais que le défaut d’une
allocation spéciale au budget de I'état empéchait de pren—
dreune décision immédiate, M. Dezeimeris a pensé qu’on
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ne pouvait du moins se dispenser de procurer aux éléves,
aun titre quelcongue, un enseignement sans lequel leurs
études sont hérissées de difficultés, et il a demandé que le
bibliothéeaire de la Faculté fiit chargé de faire des cours
d'histoire de la médecme et de bibhographie médicale,
jusqu’a ce que la chaire fat rétablie et mise au concours.
Nous savons que le ministre de I'instruction publique a
renvoyé cette pétition & la Faculté de médecine pour
prendre son avis. Evidemment cet avis ne peut qu'étre fa—
vorable, et quoiqu’on puisse hiter de ses veeux le moment
oi la chaire de Moreau (dela Sarthe), régulicrement réta—
blie & la Faculté, sera mise au concours, on peut du moins
dés a présent se féliciter de voir le but scientifique atteint
et lalacune de'enseignement comblée, puisque ces cours
se feront jusqu'a ce qu'il y ait un professeur titulaire. »

Le Journal de Paris n'est ni moins préeis, sur la né—
cessité de I'enseignement de histoire de la médecine et
de la bibliographie médicale, m moins [ormel sur la lé-
galité du rétablissement et de la mise au concours de
la chaire de Moreau de ia Sarthe, ni moins décisif sur la
convenance et l'urgence de confier provisoirement cet
enseignement au bibliothéeaire, en attendant que la chaire
soit rétablie.

: - =

Article du JOURKAL DE PARIS du 5 aoit 1837.

~ « Depuis quelques mois il est question dans le monde
médical de la réorganisation d'une chaire d’histoire et
de bibliographie médicale i la Faculté de Paris.

» Vers le milieu du mois de mai, M. le bibliothécaire
de la Faculté de médecine de Paris renouvela i M. le mi-
nistre de 'instruction publique une pétition déja adressée



28

par lum en 1835 sur la réorganisation de cette chare,
et M. Dezeimeris , bibliothéeaire 4 la Faculté, un des
hommes les plus érudits en semblable matiére,, dut né-
cessairement rencontrer une opposition assez prononeée,
car , pour lui, proposer de rétablir cette place, ¢'était
paraitre se désigner pour Poccuper, et bientot le repro-
che lui en fut adressé (1). Mais avant les questions de
personnes, que 'on a toujours mauvaise grace a traiter,
examinons un peu le fait en lui-méme, et voyons jusqu'a
quel point la chaire proposée est utile,, jusqu’a quel poini
son rétablissement , loin de devoir étre aceepté comme
la faveur d’une eréation nouvelle , ne pourrait pas étre
réclamé presque comme un droit, comme une exigence
des changemens qui ont reconstitué la faculté de méde—
cine en 1830, et la gouvernent maintenant.

» Quant i 'utilité, i la nécessité méme de eette chaive,
assurément il est impossible & tout homme qui est attaché
a la profession médicale de ne pas reconnaitre , s'il est
de bonne foi, la lacune immense qui existe dans les étu—
des, & moins que, libre de tout soin, sir d'une existence
indépendante, il ne se soit liveé d'une facon spéciale, et
en amateur, comme l'on dit, & cette partie des connais—
sances médicales si négligée , si inconnue méme pour
la plupart des praticiens.

» Le défaut des connaissances historiques et bibliogra—
phiques en médecine était trop généralement reconnu,
pour qu'on tentit de le nier ; mais quant a la nécessité
de créer une chaire i la Faculté de médecine pour remé-

(1) Non, jamais ce reproche na pu m'élre adressé, car je n'ai
jamais demandé que la chaire me fat donnée; jai réclamé I'exé-
cution de laloi, qui veut qu'elle soit mise au concours, et il n'y
a rien de personnel dans ma démarche, que Voffre que jai faite

du sacrifice d'une position qui m'est acqguise.

—— e e — e . = =
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dier a cette lacune , ¢’est un fait que tous les esprits ne
paraissent pas avoir également appréeic,

» Assurément, pour ce point de la science plus que pour
tout autre , il nous semble inexact de prétendre qu'un
cours public fait oralement par un professeur spécial est
inutile. Quels sont en eflet les cours que les éléves peu—
vent facilement se dispenser de suivre? ceux auxquels
suppléent des livres bien faits, des traités particuliers,
résultats consciencieux de la pratique ou des observations
de tel ou tel maitre distingué, souvent du professeur
lui-méme , et surtout ces cours qu'une ¢tude séricuse
et assidue des faits cliniques remplace avee le plus grand
avantage. Encore, au début dans la carriére, et plus
tard méme , il serait souvent mmpossible,, ou tout au
moins bien dificile aux éléves de pouvoir choisiv une
direction et d'apprendre seuls & profiter des faits qu'ils
observent et dont ils ne peuvent débrouiller la portée ,
ou des livres, si nouveaux pour eux, qu'ils liraient souvent
long—temps sans les comprendre.

» Si dans 'étude de ces parties de la science , oi1 tant
de ressources abondent , les cours publies , faits orale—
ment par un professeur spécial , sont déja d'une grande
utilité comme regle de conduite, comme guide, certes
'atilité , la néeessité méme d'un semblable cours sur
I'histoire et la bibliographie médicales, ne sauraient étre
contestées.

» Il n’existe aucun ounvrage complet sur cette matiére,
qui est enticrement en dehors des faits médicaux, et
qui ne peut tirer ancune lumicre de leur observation.
Bien au contraire , la médecine pratique empruntera de
bien utiles instructions & Phistoire et & la bibliographie
médicales. L'érudition deviendra plus facile , les con-
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naissances plus généralement répandues ; et que d'incer-
titudes, que d’embarras cette science n’aurait-elle pas
déja sauvés a la médecine clinique , surtout depuis quel-
ques années, ol tant de gens, dévorés du désir d'éerire,
inventent, préconisent des moyens de thérapeutique déja
mventés , préconisés , rejetés depuis long-temps | et en—
travent ainsi en la compliquant la marche dela thérapeu—
tique , qu'il serait an contraire si important de simplifier.

» Un cours est done indispensable pour établir les faits
et surtout guider les éléves et les praticiens dans les
études Instoriques qui se rattachent i lamédecine , et qui
certamement sont aussi utiles acette science qu'elleslesont
aux arts et aux différentes spécialités de notre société.

» Maintenant si'on cherche desexemples qui montrent
lerésultat de cescours, onn’aura quabien examinersous ce
point de vue I'état des universités allemandes, si avancédes
dans cette partie de la science, desquelles sortent des
éleves st profondément érudits , qu'en vérité ¢’est une
honte pour la Faculté de Paris, la premiére des Faeul-
tés de médece.

» Vientmaintenant laquestion de droit. Crééeen 1796,
la chaire d’histoire et de bibliographiec médicales exista
jusqu'en février 1823, époque ou des ordonnances ar—
bitraires la détruisirent en méme temps que la Faculté.
Elle fut alors supprimée , Moreau (de la Sarthe) fut le
dernier professeur d'histoire et debibliographie médicales.

» Le 5 octobre 1830, une ordonnance, contre-signée
par M. deBroglie,rétablit 'ancienne Faculté de médecine
amsi que toutes les chaires existant avant I'ordonnance
du 2 février 1823. Toutes celles qui étaient devenues va-
cantes par démissions volontaires ou par déeés devaient
étre remises au concours. Moreau (de la Sarthe) étant
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mort, la chaire d’histoire et de bibliographie devait étre
mise immédiatement au concours, et elle eit été si les
fonctions de bibliothécaire n'eussent pas pu et di méme
étre réunies 2 cette chaire, et si M. Mac=Mahon , homme
si recommandable, n’eat pas été a la téte de la biblio-
théque de 'Ecole de médecine, poste qu'il et été injuste
et presque odieux de lui 6ter. Mais mamtenant un autre
bibliothécaire a remplacé M. Mac—Mahon , décédé , et
c’est ce bibliothécaire lui-méme qui demande le réta-
blissement de la chaire dont la Faculté est privée. Rien
de plus juste, 1l nous semble.

» Tout le monde n'est cependant pas convaincu. Reste-
rait la question de personnes; mais M. le bibliothécaire
s'est encore placé en dehors, en demandant le concours,
et en offrant, lors de l'ouverture des épreuves, sa dé-
mission , qui nécessairement devient indispensable.

» Enfin, il propose un essai, et certes il nous semble
qu'on ne saurait faire mieux ; il demande de faire provi-
soirement 4 la Faculté le cours d'histoire. Par la, on
pourra juger , il espére , du degré d'importance de ces
maticéres ; puis, sile cours parait utile, on ouvrira le con-
cours , sans qu'il y jouisse , lui, d'autre faveur person—
nelle et spéciale. »

Le Temps trouva la question de 'enseignement histo-
rique et bibliographique de la médecine assez importante
pour consacrer toute une série d’articles i la trater. Pour
ne pas répéter I'énoncé des faits déja indiqués dans les
pages précédentes, je ne prendrai de ces articles que les
considérations générales ayant pour but de démontrer
I'utilité de I'histoire de la médecine et de la bibliographie
médicale , la nécessité de consacrer une chaire i leur en-
seignement , et I'urgence du rétablissement de cet ensei-
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gnement avant méme que la chaire de Moreau (de la
Sarthe) soit relevée.

o ——- —

Extrait des articles du TeEMPS des 10 et 13 juillet et 6 octobre 1837.

« Une question de haute importance a été dernicre—
ment soulevée par un des médecins les plus distingués de
Paris, par M. le docteur Dezeimeris, qui est attaché en
qualité de bibliothécaire & la Faculté de médecine. II
s'agit du rétablissement d’une chaire pour I'enseignement
de Thistoire de la médecine et de la bibliographie mé-
dicale.

» Cette chaire avait existé, ete., ete. Clest pour ob-
tenir son rétablissement que M. le doctenr Dezeimeris a
sollicité une décision du ministre de I'instruction publi-
que. La pétition a été bien accueillie par la presse mé-
dicale et par tous les hommes qui poussent au progrés
de la science. Des diflicultés d’administration ont pu seules
retarder la promulgation d'un nouvel arrété i ce sujet.
Tandis que 'on est encore dans P'attente, M. Dezeimeris
a entrepris de démontrer péremptoirement, par une série
de lettres adressées a un journal de médecine (La Presse
meédicale) , 'utilité d’une semblable mesure et 'mpor-
tance de I'enseignement de I'histoire de 'art dans la Fa-
culté de médecine.

» Lesargumens nombreux et plemns de science qui sont
a 'usage de M. Dezeimeris sont bien capables de piquer
vivement Pattention du public; aussi croyons—nous bien
faire , en indiquant ici comment ce jeune médecm plein
de ménite soutient la cause dont il a entrepris la défense.

» M. Dezeimeris procéde avee logique a la démon-
stration des faits, ete. , ete...
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» Nous ne pensons pas, dapres quelques oui-dire, que
la eréation d'une nouvelle chaire soit prochaine; bien des
diflicultés s'opposeront i Pexéeution définitive des bonnes
intentions du ministre de I'mstruction publique et des
membres du conseil. Nous savons que M. Dezeimeris a
été parfaitement aceneilli, et que sa demande a fait sen-
sation , et nous espérons qu'une demi-mesure sera prise
dont 'exécution satisfera tout le monde. 1l est possible
que I'année prochaine 'enseignement de Phistoire de la
médecine soit fait & la Faculté de Pans, Le public sera
juge alors des avantages qui peuvent résulter d'uy cours
sur ce sujet, et Pautorité sera éclairée d'aprés des rap-
ports exacts qui lui seront faits & eet égard. » (N° du 10.)

« Nous avons initié¢ nos lecteurs i la connaissance des
opinions émises par M. Dezeimeris sur utilité de Pen-
seignement de histoire de la médecine dans la Faculté
de Paris. M. Dezeimeris aceumule les preuves, appuie ses
assertions d’un nombre considérable d’argumens sans ré-
plique, se tient sur la bréche avec Pattitude d'un homme
qui ne manquera pas d’entrer dans la place.

» Ila déja traité des divers pomts de vuesous lesquels
il convient de considérer histoire d'une seience, ete. ...
De la résulte clairement la nécessité d’un cours ayant
pour objet I'enseignement historique de la science et de
Part. On se laisse préoccuper par des passions mesquines
lorsqu’on se confine dans les événemens du jour 5 on ap-
précie mal la portée scientifique de certains hommes ,
lorsque , pour les juger, on se borne i les mesurer i la
taille de leurs contemporains ; on se rappetisse en vérité
lorsqu’on ne recherche pas un autre spectacle que celui
des faits actuels ; mais si, par I'étude, on se reporte vers
les temps passés, si I'on analyse leurs préoccupations

3
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les diverses nouveautés qui dénotent la marche de I'es—
prit humain dans une voie progressive, si 'on compare
les hommes qui tour i tour se sont suceédé sur le trone
de la science, si I'on cherche i connaitre enfin la tradition,
I'esprit s’éleve, le jugement se forme , les petites passions
font silence, et c'est alors seulement que 'on a droit i
I'estime de ses concitoyens.

» Par la spécialité de ses études, le corps médical est
déchu, dans la personne de quelques uns de ses membres,
de la haute position qu'il devrait occuper. L'enseigne—
ment de I'histoire , dans les Facultés , nous semble ca—
pable de luil rendre une partie de son lustre. Nous re—
viendrons sur cette question. » (N° du 13.)

A T'occasion d'une question qui touche i celle qui nous
occupe , le méme journal s'exprime de la maniére sui—
vante :

« Mais au sein de ce débat continuel et animé, on a
perdu de vue les travaux des anciens. La critique s'est
exercée si violente , si acrimonieuse a leur égard, que,
de nos jours, on a craint de faire appel a la tradition,
d'invoquer I"appui de ces maitres, que I'on a classés parmi
les humoristes, les vitalistes, les ontologistes, comme pour
lesanéantir sous une réprobation dédaigneuse. Il estarrivé
cependant qu’apris de longs efforts et un travail assidu
on n'est point sorti du vaste cerele qulils avaient déja
tracé, que souvent méme on a rétrogradé , on a mis en
doute des faits depuis long-temps démontrés.

» Ce mépris donné aux travaux de nos prédécessours ne
pouvait étre accueilli que dans untemps de fougue et d’ef-
fervescence; les monumens qu'ils ont élevés & la science
sont pour la plupart impérissables; on commence i le
comprendre , et voici qu'a 'exemple des philosophes, des

—— e ——
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historiens, des littérateurs, les médecins se mettent a
fouiller dans les vieux écrits, pensant bien que Pexpérience
des temps modernes sera d’autant plus vaste, d’autant
plus solide , qu'elle sappuiera davantage sur 'expérience
des temps passés.

» Le choc a été donné, I'mpulsion est transmise , le
mouvement se fait déja sentir, et nous avons tout lieu
d'espérer que ces éludes sérieuses nous conduiront i
rendre de nouveaux services i I'humanité.

» Deux hommes que I'on rencontre toujours dans les
régions ¢levées et difficiles qu'il nous faut parcourir, deux
jeunes médecins qui ont fait leurs preuves par des tra-
vaux érudits et complets , viennent de s'associer dans le
but de commander i la révolution médicale qui se pré-
pare.... L'intention de MM. Dezeimeris et Littré est de
rattacher la science au passé, en d'autres termes, de
chercher la racine par laquelle les productions actuelles
tiennent aux productions anciennes; de rapprocher dans
une vue commune les développemens contemporains, mais
divers, que cette science, fille du temps, comme dit
Baglivi, recoit journellement dans dautres pays, dans
d'autres écoles, sous d’autres influences.

» Latradition médicale esttrop certaine, les observations
naissent trop directement les unes des autres , les théo—
ries s'enchainent trop étroitement, pour qu'il n'y ait pas
le plus grand dommage a établir volontairement des la-
cunes dans une ceuvre quine fait des progres réels qu'a
la condition de se continuer, et ol il faut toujours, totou
tard , sciemment ou sans le savoir , rétablir les anneaux
rompus, ete. » (N* du 16 octobre.)

Jaurais désiré faire connaitre, au moins par des ex—
traits , les articles qui furent publiés dans le National et
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—dans le Courrier francais sur la nécessité de I'enseigne-
ment de Phistoire de la médecine et de la bibliographie
médicale , mais je n'ai pu me les procurer.

1|

1

CHAPITRE III.

POLEMIQUE AVEC LA PRESSE MEDICALE:

Je n'espérais point un assentiment aussi complet de
la part de tous les journaux. Ainsije ne comptais point
sur celui de la Presse médicale. Malgré le caractere
d"indépendance et la loyauté bien connue du directeur de
ce journal, il était évident que le rédacteur, chargé de
parler de tout ce qui était relatif & la Faculté de médecine
de Paris, allait puiser ses inspirations dans le cabinet du
doyen, et Javaisde graves motifs, qu'on pourra connaitre
plus tard , pour penser qu'il n’en pouvait rien sortir qui
me fut favorable.

Le directeur du journal, lni-méme, parla le premier de
ma démarche prés du ministre; il en parla d’aprés ses
propres opinions et en ne consultant que Pintérét de la
science et des études; aussi en parla—t-il de la maniere
laplus favorable, et avec les expressions d'un homme qui
en désirait sincérement le succes. Les restrictions ne
vinrent qu'aprés, et elles vinrent d'une autre main que la
sienne.

Jaurais presque autant aimé des objections faites avec
franchise, et une discussion'sérieuse , qu'un assentiment
pur et simple, qui laisse toujours douter s'il est on n'est



3

pas suflisamment raisonné. Cette discussion fut annoncée
et souvrit méme ; on admettait comme incontestable 'u-
tilité de 'histoire de la médecine et de la bibliographie
médicale (et comment la contester en effet?), mais on
laissaitapercevoir des doutes sur P'atilité d'un enseigne—
ment qui leur fiit consacré. Je m'empressai d’entrer dans
cette discussion et de me placer sur le terrain qu'on
avait choisi. Mais mon adversaire fit défaut, et je ne pus
le ramener dans la lice.

A défaut d'un antagoniste direct, je profitai de 'occa-
sion qui m'étaitofferte pour réfuter les argumens connus de
ceux qui repoussent 'enseignement historique de la méde-
cine; je leur prétai méme en outre les plus spécieux qu'il
me fut possible dimaginer, en attendant qu’ils fassent
connaitre les motifs de leur opposition , si ces motifs sont
de nature & étre avouds.

Premier article de la PRESSE mEDICALE. |3 juin 1837 |

« Tout I'intérétdu moment se concentre surla discussion
de philosophie médicale qui s’agite 4 'Académie. Clest
a peme s'il nous reste assez de temps et d’espace pour
dire quelques mots des faits qui surgissent en dehors de
cette discussion, a laquelle, il est vrai, nous prenons un
bien vif intérét, et que nous nous effor¢ons de reproduire
avec exactitude. Il importe cependant que rien de ce qui
peut intéresser le monde médical ne soit passé sous si—
lence dans ce journal; et, sous ce rapport, nous de-
vons attention & la pétition de M. Dezeimeris pour le
rétablissement de la chaire d’histoire de la médecine et de
bibliographie. Cette pétition a été généralement bien ac-
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cueillie. On a vu avee plaisir que le pétitionnaire ait fait
abnégation de tout mtérét personnel par la demande
loyale du concours. Sa résolution de se démettre de sa
place de bibliothécaire , si le concours est accordé, est
noble et généreuse ; elle a été unanimement approuvde.
Quel serale résultat de cette demande? Il est trés pro—
blématique. Si la Faculté est consultée sur cette affaire ,
et elle doit I'étre, nous eroyons savoir que, malgré les
vingt et une signatures obtenues par M. Dezeimeris, tout
en adoptant comme bon et utile le rétablissement de la
chaire d’'listoire, elle demandera la priorité pour la
eréation de chaires nouvelles qui lui paraissent plus utiles,
telles, par exemple, que de nouvelles chaires de clinique.
Dans ce conflit d’opinions , il pourrait bien se faire que
la pétition de M. Dezeimeris fut ajournée indéfimment ,
et qu'il en fat de méme de la ceréation de chaires nou—
velles.

» Pour nous, nous verrions avee peine que I'état actuel
de I'enseignement dans la Faculté de Paris empéchit
pour quelque temps encore, le rétablissement de la chaire
d'histoire de la médecine. Nous sommes partisans en
principe de toutesles mesures qui ont pour but de mul-
tiplier les moyens d'instruction. Les études historiques ,
convenablement faites , avec sagacité,, un jugement droit
et une compléte indépendance , ont pour nous une grande
valeur. Nous exprimons cette opinion avee d'autant plus
de plaisir , que les partisans de la statistique ont été accu-
sés de rejeter comme inutile I'étude historique et litté—
raire; qu'aux yeux de certaines personnes ils passent pour
des sortes d’iconoclastes et de brileurs de livres, profes-
sant un souveraim mépris pour tout ce qui ne porte pasle
cachet de leur école. Il serait puéril de les défendre contre



39

nne accusation si mconsidérément portée. 1l vaut mienx
que , par notre organe , ils témoignent de tout I'intérét
qu'ils prennent an sort de la pétition de M. Dezeimeris
et desveeux qu'ils forment pour son succes. »

Deuxidéme article, —Lettre 2 M. le rédacteur dela PRESSE MEDICALE.

« MONSIEUR LE REDACTEUR ,

» a1 lu avec beaucoup d'intérét la pétition de M. De-
zeimeris pour le rétablissement de la chaire d’histoire de
la médecine, et les réflexions qu'elle vous a suggérées
dans votre dernier numéro. Comme vous, J'applaudis a
toutes les mesures qui ont pour but la propagation d’une
solide instruction, et le cui bono que vous demandiez
dans une autre circonstance est ici incontestable. A tort
ou 4 raison, cependant, la pétition de M. Dezeimeris
rencontrera plus d’un obstacle, et sa candidature surtout
plus d'une prévention. Je crois, monsieur le rédacteur
(et il me serait bien agréable que mon opinion recit votre
assentiment), que M. Dezeimeris aurait un excellent moyen
de surmonter les obstacles et de dissiper les préventions
en ouvrant dans ce moment méme un cours public d’his-
toire de la médecine et de bibliographie. En agissant
ainsi, M. Dezeimeris donnerait la mesure, non pas de ses
talens, qui ne sont contestés par personne, mais du degré
d'utilité qui résulterait de son enseignement, utilité qui
est mise en doute par quelques bons esprits. Rien sans
doute ne serait plus facile & M. Dezeimeris, et, je le ré-
pete, rien ne lui serait plus profitable.

» Veuillez avoir obligeance, monsieur le rédacteur, de
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donner insertion & cette lettre , qui ne m'est inspirde que
par Pintérét que je porte au succes de la pétition de
M. Dezeimeris. Veuillez en outre agréer, ete.
»Paris, 4 juin 1337.
» Un de vos abonnés. »

Note du rédactewr. « Nous donnons volontiers notre
assentiment & Popinion de notre correspondant. Nous
croyons, en effet, que l'utilité de la chaire d’histoire ne
peut étre bien appréciée par ceux qui la contestent que
par expérience, et cette expérience, c'est i M. Dezeimeris
qu'il appartient de la tenter. »

b

Réponse a l'article précédent.

MONSIEUR LE REDACTEUR,

Jeregrette de ne pas connaitre cet abonné de 1A PrEsse
mEpicark dont la letire insérée au numéro de mereredi
prouve qu'il s'intéresse vivement au sucees de mes dé-
marches pour le rétablissement de la chaire d’histoire et
de bibliographie. J'aimerais & le remercier de cet intérét
et de la sollicitude que lui inspire ma candidature. Cette
sollicitude lui fera facilement comprendre pourquoi je ne
puis profiter, quant i présent, du conseil qu'elle lui a dieté.
Le moment serait mal choisi pour ouvrir un cours d'his-
toire et de bibliographie, quand une partie des éléves se
dispose i aller en vacanees , tandis que les autres s'occu—
pent exclusivement de leur thése ou de leurs examens.

Je ne saurais d’ailleurs admettre, quoique vous sembliez
la partager, 'opinion de votre abonné sur Pimportance de
I'épreuve qu'il propose. S'agit-il de savoir le jugement
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que porteraient sur un cours dhistoire les hommes qui
seront appelés & prononcer sur Tutilité de la chaire en
question? Mais ces hommes ne se donneront assurément
pas la peme de Pentendre. Veut-on seulement savoir le
degré d’empressement que les éléves mettraient i le suivre?
Mais ignore—t—on que leur assiduité ne se mesure guére
que sur l'obligation qui leur est imposée de suivre tel ou
tel cours, pour subir les examens qui terminent leurs
études?

Je ne saurais non plus admettre que de hons esprits
puissent élever des doutes sur la haute importanee, je dirai
méme sur la néeessité de Penseignement de'histoire, dans
la culture des sciences d’observation. Bicon, qui était,
je crois, un bon esprit, n'eut pas besoin de I'éprenve d'un
cours public pour comprendre qu’une science d’observa-
tion n'étant elle-méme, au fond, que de Phistoire, en
négliger le passé, c¢’est tout bonnement la recommencer
tous les jours.

La nécessité de T'histoire de la médecine une fois re—
connue, quimportent les préventions que pouwrra ren—
contrer ma candidature? Et pourquoi s'en préoccuper?
Je n'ai point demandé que la chaire me soit donnée, mais
qu'elle soit mise aw concours. Or, quand le concours
viendra, ce sera le moment de voir sur quoi ces préven—
tions se fondent. Gardons—nous, monsieur le rédacteur,
de réduire aux proportions d'une affaire personnelle et
d'intérét individuel une question de principes et d'intérét
public.

DEZEIMERIS.
Paris, 8 juin 1837.

Note du rédacteur. « Nous ne cherchions pas la dis—
cussion au sujet de la question soulevée par M. Dezeimeris
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sur le rétablissement de la chaire d’listoire de la médecine;
cependant nous craignons que la lettre qu’on vient de lire
ne serve d’aliment & une polémique qui, aprés tout, ne
peut que jeter des lumiéres sur un sujet quiintéresse aujour-
d'liui un assez grand nombre de personnes. Au reste, notre
position & nous est bien nette : nous sommes convaincus
de T'utilité des études historiques. Si quelque indécision
existe dans nos idées, elle touche plutot i la maniére dont
ces études doivent étre faites qu’a Pintérét qu'elles pré-
sentent et qu"au profit c[u*ﬂn en peut retirer. Nous Croyons
que le correspondant & qui répond M. Dezeimeris n'a pas
voulu dire autre chose; et, pour mienx préciser les faits,
nous pensons que, par exemple,, 'indispensable nécessité
d'un enseignement oral ne lui est pas encore parfaitement
démontrée; et nous partageons son opinion sur ce point.
(est 1a ce qui nous a fait approuver la proposition faite &
M. Dezeimeris de commencer un cours d'histore de la
médecine, proposition qu'il rejette par des motifs que tous
nos lecteurs peuvent apprécier. Nous devions donner
notre assentiment i cette proposition, nous qui dans une
autre circonstance avons éerit : « Qu'un homme , par des
écrits empreints d’un vrai savoir, par un enseignement
libre , nouvean , qui aura eu de I'éclat, ait prouvé que cet
enseignement était utile, qu'il restait une lacune a com-
bler, et que par cet enseignement il ait rendu de vérita-
bles services a la science, il serait injuste de blimer le
pouvoir qui récompenserait par une chaire le travail et le
talent. » (PRESSE MEDICALE, n” 5.)

» Cette opinion, nous la professons encore, et il nous
semble qu'il n'y a la ni mauvais vouloir contre 'institution
sollicitée par M. Dezeimeris, ni prévention contre sa
candidature. S'l est vrai que ces préventions existent
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quelque part, ce n'est pas dans LA PrESSE mEpicaLe,
dont les colonnes seront toujours ouvertes a M. Dezeime-
ris, s'1l veul répondre aux observations qui pourront étre
présentées soit par nous, soit par d’autres. »

Lettre &4 M le rédacteur de la PRESSE MEDICALE, sur la nécessité
de I'enseignement oral de I'histoire de la médecine

et de la bibliographie médicale.

Jaccepte avee empressement , monsieur, la proposi-
tion que vous faites, d’ouvrir dans la Presse MEDICALE
une discussion grave et sérieuse sur l'enseignement de
Phistoire de la médecine et de la bibliographie médicale.
Nul ne désire autant que moi que la question de P'utilité
de cet enseignement soil soumise i un examen rigoureux
et approfondi, parce qu'on ne saurait étre plus profon-
dément convameu que je ne le suis que Pinstitution dont
j'ai demandé plusieurs fois le rétablissement n’a été re-
poussée que parce que son importance n'avait pas été
suffisamment examinée, et qu'il lui suffirait détre connue
pour emporter tous les suflrages. Le médecin, harcelé
sur Pincertitude de son art par les critiques inconsidé—
rées d'un homme du monde, ne se fait pas scrupule d’a-
journer la discussion jusqu'a I'époque ou ce dernier
aura appris & connaitre ce qu'il altaque; el je ne vois pas
qu'il y ait autre chose a faire avee ces personnes, comme
j'en ai vu quelques unes, qui vous disent d’un ton tran—
chant : « L'histoire de la médecine est sans utilité », et
fui , pour preuve , vous le répétent aussi souvent et d’au—
tant de facons que vous avez la patience de I'entendre |
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mais sans prendre jamais la peine de vous déduire les
raisons sur lesquelles leur opinion se fonde.

Jétais bien sir qu'il y avait dans la PrEssE MEDICALE
trop de lumicres et de loyauté pour que de telles allures
fussent a son usage. Je vois annoncée, dans la note que
vous avez mise i la suite de ma lettre , dans votre der—
nier numeéro, I'intention de développer et de soutenir les
objections quon peut faire au rétablissement d'une chaire
d'histoire et de bibliographie & la Faculté de médecine,
et je m'en réjonis,, puisque vous ajoutez loyalement que
vos colonnes seront ouvertes 4 mes réponses. Si vous
ajoutiez encore que, dans cette polémique toute scienti—
fique, toute de désintéressement et de raison calme, vous
ferez en sorte que I'on sache d'oii les objections viennent,
comme on saura d'olt partent les réponses, vous auriez
fait plus que la justice n’exige rigoureusement , et tout
ce que les convenances peuvent raisonnablement deman-
der. Pour ma part, je vous en serais reconnaissant, car
vous savez quon est flatté de savowr & qui 'on a affaire
dans une discussion de cette nature. Aussi regardé-je
comme une bonne fortune que ce soit avec vous—méme,
monsieur le rédacteur, que s’ouvre aujourd’hui cette
discussion; et )y entre non moins flatté de adversaire
que J'ai & combatire que content du théme que j'ai & sou—
tenir. Yous étes convaineu, dites—vous, de I'ntilité des
études historiques; mais 'indispensable nécessité d'un
enseignement oral (de 'histoire de la médecine et de la
bibliographie médicale) ne vous est pas encore parfai—
tement démontrée.

Vous développerez certainement, monsieur, les rai-
sons qui vous empéchent d’étre enticrement convaineu
de Tutilité de Phistoire de la médecine enseignée dans
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un cours oral, quand votre conviction est compléte i
Pégard de P'atilité de cette histoire enseignée dans un
livre. En attendant ces développemens, jexposerai quel-
ques idées qui pourront peut—étre vous dispenser de vous
arréter sur quelques uns d’entre enx, et qui, réduisant le
champ de la discussion au cercle des argumens neufs et
précis que vous pourrez y apporter, la débarrasseront de
tout ce qui peut en entraver la marche et en obscurcir la
solution.

Ily a des personnes qui ne considérent comme vrai-
ment nécessaire d’autre enseignement professoral que
celui des parties des connaissances humaines qu'il n'est
pas possible d’exposer completement dans les livres, et
4 Pégard desquelles I'éducation de I'éléve se fait autant
ou plus par I'observation actuelle et par 'expérience que
le professeur lui fait pratiquer sous ses yeux que par la
transmission d’un dogme établi. En médecine, elles re-
gardent comme indispensable 'enseignement de I'anato-
mie, de la clinique, de I'histoire naturelle des médica—
mens, des opérations chirurgicales, de I'obstétrique dé-
montrée sur des piéces naturelles ou des mannequins;
pour tout le reste, elles n'en reconnaissent point la né-
cessite.,

A considérer les choses d'une manicre abstraite et
selon la rigueur métaphysique duw possible, il y a du
vral dans cette opinion. Je ne ferai méme nulle difficulté
de convenir que , pour certains esprits, un bon livre vaut
mienx que tous les professeurs du monde. Mais erreur
est d'ériger en un principe général ce qui n'est qu'une
possibilité relative; de faire un précepte d’application
d'une vue qui n'est juste que dans le domaine logique de
I'abstraction, et qui devient fausse dés qu'elle descend




46

aux réalités de la pratique. Pour I'immense majorité des
esprits de la classe ordinaire, le meilleur livre ne vaut
pas un médioere professenr. Pour quinze éléves, au
moins, sur vingt, la physiologie, 'hygiéne, la patholo-
gie, la thérapeutique, la médecine légale, et j'ajouterai
I'histoire de la médecine et la bibliographie seront plus
faciles & apprendre dans des cours que dans des livres.
Pour ne pas donner a cette assertion plus de portée que
je ne lui en donne moi-méme , notez qu'il ne s'agit ici
que des premiéres notions i acquérir sur une science ,
pour se mettre en état de I'approfondir par soi-méme et
de I'identifier avec sa pensée, ce qu'on ne fera jamais,
en quelque étude que ce soit, par la parole fugitive d'un
professeur.

J’ai mis , sous ce rapport , I'histoire et la bibliographie
de la médecine sur la méme ligne que les sciences dont
I'enseignement ne se compose pas a la fois et d’vn exposé
dogmatique de principes et d'une démonstration des objets
auxquels P'enseignement se rapporte; J'espére pouvoir
vous démontrer qu'en cela )’ar fait une concession ; mais
je puis concéder sans difficulté tout ce qui tendrait a
marquer & l'enseignement dont je m'occupe sa place &
coté de ceux o ce genre de démonstration est plus d'une
fois nécessaire, et par conséquent de ceux dont la néces-
sité est le plus rigoureusement démontrée. Je le puis,
dis—je, et je ne m'inquiéte pas qu'il ne soit mis que dans
la seconde classe dont il vient d’étre parlé, car personne
aujourd’hui, que je sache, ne propose de supprimer la
chaire de physiologie, celles de pathologie interne et ex—
terne, et pour citer un exemple qui aille plus directe-
ment a notre discussion, nul, que je sache, ne propose
de supprimer la chaire d’hygiéne , parce que son titulaire
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est mort, ainsi qu'il est arrivé i celle de Moreau (de la
Sarthe).

Prétendrait-on qu'il y a dans la nature dela physiologie,
de I'hygiéne , de la pathologie, de la médecine légale
considérée en elle-méme, quelque chose de particulier
et d'étranger a leur histoire , et & I'histoire de la méde-
cine en général, qui fait que, quoique n’exigeant pas des
démonstrations et des expériences, et pouvant étre traitées
dans des livres, elles réclament pourtant impérieusement
un enseignement oral, que ne demande nullement I'his-
toire ? Ce quelque chose, J'avoue que je ne puis le devi-
ner, et je suis obligé, pouren apprécier 'importance,
d’attendre qu'on me l'ait fait connaitre.

Tout au contraire, je vois dans l'histoire de la méde-
cine et la bibliographie médicale des conditions toutes
particuliéres, étrangeres & la physiologie, & la patholo—
gie, & la médecine légale , et a I'hygiéne , qui en ren—
dent I'enseignement professoral bien plus indispensable
encore que celul de ces sciences. Ces conditions sont
multiples; je ne puis les exposer dans une seule lettre.
Je m'en tiendrar & une pour aujourd’hur, mais celle-
la seule est déeisive. Cette condition , la voiei : la phy—
siologie , la pathologie , la médecine légale , ete.,
sont faites dans des livres classiques, oit 'on pourrait i la
rigueur les apprendre; I'histoire de la médecine ne Iest
pas. Ceci a l'air d'une bévue de Pignorance, d'un écart de
Pesprit paradoxal, ou d’une sentence tranchante de la
vanité; ce n'est pourtant ni I'un ni I'autre. Et d’abord, I'on
m'accordera sans peine, Je crois, qu'ayant consacré
quinze années d'une vie qui n’a pas été prodiguée dans
les plaisirs , & étudier la médecine dans son développe-
ment historique,, je dois savoir ce qu'il existe d'ouvrages
relatifs & cet objet constant de mes études. Aussi puis-je
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dire que je connais & peu prés tout ce qui a été publié en
ce genre , en quelque temps et en quelque langue que ce
soit. Ce n'est done pas par ignorance que j'ai émis I'as—
sertion que je veux ¢tablir. Il ne serait pas moins injuste
de I'attribuer i une disposition exagérée pour la eritique,
a une tendance pour le dénigrement de ce qui a éé fait
jusquiici. Lo de la, esprit frondeur n'est nullement de
mon goit. Je regarde comme un devoir d’honnéte homme
de rechercher et d’honorer le mérite dans les travaux
méme imparfaits de nos prédécesseurs; et Jajoute que
peu de branches de la littérature médicale offrent des ou-
vrages ou il y ait autant & louer que dans ceux qui se
rapportent & lhistoire. Trouve—t-on , en effet, beaucoup
de productions médicales quon puisse placer a coté des
prodigicuses bibliothéques de Haller et de I'histoire du
savant Sprengel ? Et pourtant je maintiens mon dire : la
physiologie, la pathologie, ete., ont des traités ou I'on
peut les apprendre, lhistoire de la médecine n’en a pas.
Yoyons, monsieur, si, aprés s'étre réerié contre cette as—
sertion, onn’est pas plus pres gu'on ne 'imagine de 'ac-
cepter sans difliculté. Prenons au hasard quelques points
importans de médecine. Prenons-en dans chacune de ses
branches, et voyons si, en I'absence d’un professeur qui
en enseigne le développement historique , I'éléve en trou-
vera I'histoire quelque part. Noubliez pas, monsicur,
qu'il s’agit ici de Phistoire dela science et de I'art eneux-
mémes, non de celle des hommes qui les cultivérent , ou
desouvrages qui les eurent pour objet. Qu'on prenne,
par exemple, dans les institutions médicales , le plan et
les méthodes d’enseignement , la constitution des Ecoles,
les institutions académiques, la condition civile et poli-
tique des médecins , etc. ; dans Vanatomie, le chapitre
de Porganogénésie; dans la physiologie générale , la doe-
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trine des prineipes fondamentaux de la vie; dans la phy-
siologie spéciale, la digestion ; dans la pathologie géné-
rale , la doetrine des lésions primitives ou élémentaires;
et , pour y joindre un exemple plus spécial, la doctrine
de Pinflammation ; en thérapeutique générale, celle des
méthodes euratives, celle de laméthode anuphlogistique ,
par exemple; pour étre brely en un mot, qu'on prenne
dans chacune des autres branches de la médecine les
points les plus importans entre tous ceux dont elles se
composent, et qu'on me dise ot 'on en trouvera I'his—
toire. Sil’on ne peut vépontlre i cette mterpellation, on
m’aura donné gain de cause, et je répéterai qulil n'y a
point d'ouvrage oit I'on puisse apprendre Phistoire de la
médecine; d'oit 'on seraforeé de conclure que, cette his—
toive étant utile , il y a nécessité alisolue de Penseigner
oralement.

Que si 'on prétend que Uhistoire de tous ces points
et d'une multitude dantres est faite dans autant d’ou-
vrages spéciaux, je commenceral par le nier pour la plu-
part; puis , apres 'avolr coneédé ensuite par pure com—
plaisance , je déclarerai qu’en ce cas méme encore je sera
autorisé i tirer la méme conclusion jusqu’a ce qu'on m’ait
démontré qu'il est possible & des éleves d’apprendre la
pathologie, sans le secours d’un livee classique, sans le
secours d’un professeur , dans quelques milliers d’ou-
vrages spéciaux relatifs i autant de points distinets de la
seience.

Mais si, aprés les travaux de tant de grands esprits,
I'histoire de la science médicale et de Vart de guérir
n'existe pas encore, ne faut=il pas désespérer de la pos -
séder jJamais , et ne serail—ce pas une entreprise insensée
que de prétendre Penseigner dans un cours?
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Rappelez—vous, monsieur, ce passage des Recherches
de Bayle sur la phthisie pulmonaire, ol il 0’y a pas
moms de profondenr que de simplicité : « I} suflit d’avoir
des yeux et de la patience pour amasser des observations,
el lart de faive des recherches en médecine est presque
réduit 2 une sorte de mécanisme : il n'est point alors né-
cessaire d’avorwr un grand talent pour composer un ou-
vrage utile. » Cette facilité dont parle Bayle était le
résuliat de la découverte et de 'ntroduction en méde-
cine de Ja véritable méthode expérimentale. Par cette
méthode avaient disparu des difficultés devant lesquelles
avaient échoué durant des milliers d’années les efforts
des plus puissans génies. H est done raisonnablement
permis de peuser que si on possédait la véritable mé-
thode historique des sciences, avee une éducation médi-
cale sullisante pour bien juger en médecine , la connais—
sance des langues, une ardeur infatigable pour les re-
cherches, et Uesprit de critique, quoique d’ailleurs fort
mférieur sous beaucoup de rapports i quelques uns des
hommes qui se sont occupés de histoire de la médecine,
on pourrait réussir ot ils ont échoué, acecomplir ce qu'ils
n'ont pas méme tenté; on pourrait, en un mot, fare
Phistoire de la médecine, tandis que leurs eflorts n’ont
abouti qu'a en faire les préliminaires, et a fournir des
matériaux, mais bien msuffisans, pour en faire la partie
fondamentale. Je dis que tout cela pourrait étre le résul-
tat simple et naturel de la véritable méthode historique
des sciences ; eh bien! cette méthode , je crois la possé—
der, et j'en ferai l'objet d’ure seconde lettre.

Veuillez agréer , monsieur le rédacteur, lassurance
de ma considération distinguce.

DezemmERTS.
Paris, 15 juin 1837.



Réplique de la PRESSE MEDICALE.

« Il nous semble que dans la courte note qm suivait sa
premicre lettre , M. Dezeimerts a vu beaucoup plus de
choses qu'il 'y en avait réeliement. Nous n’avons pas
proposé douvrir dans la Presse mEpicaLe une discussion
grave et sériense sur 'enseignement de Phistoire de la
médecine et de la bibliographie médicale; nous n'avons
annoneé que quelques observations sur ce sujet, 11 n'y est
pas question que nous ayons l'intention de développer et
de soutenir les objections qu'on peut fwire an rétablisse-
ment de la chaire d’histoire , mais simplement de I'indé-
ciston de nos idées sur Putilité de cette chaire. Enlin,
quelque flatteuses que soient pour nous les considérations
dont il I'a entourée, nous ne pouvens accepter la qualifi-
cation d'edversaire que nous donne M. Bezeimeris. Un
simple doute ne constitue pas un acte d'opposition, et sl
est vral que pour réussic dans sa demande M. Dezeimeris
ait besom e liveer quelques combats, e n'est pas contre
nous quil doit diriger ses savantes maneavres.

»De quot s’agit-il, en effet, entre nous? d'une chose bien
simple : M. Dezemneris publie une péttion pour réclamer
le rétablissement de la chaire d’histoire; un de nos abon-
nés nous éerit que, pour dissiper tous les doutes sur I'uti-
hté de eet enseignement , M. Dezenmeris ferait pent-étre
bien d’ouvrir un cours; M. Dezeimeris s'en defend, et a
propos de quelques lignes qui accompagnaient sa lettre,
et auxquelles assurément il a fait beancoup trop d’honneur,
il nous adresse une autre letire oi se trouvent soulevées
les questions les plus graves de 'enseignement, up paral-
lele entre Penseignement dogmatique et Penseignement
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démonstratif , dans laquelle il cherche & prouver la né-
cessité de 'un et de autre ; dans laquelle il érablit que,
malgré les travaux existans sur 'histoire de la médecine,
il est impossible’ de I'apprendre dans nos bibliothéques,
parce gque I'histoire de la médecine n'est pas faite dans les
livres classiques ; dans laquelle enfin il annonce avoir trouvé
une méthode historique qui doit le faire réussir la oi
d"autres ont échoué, lui faire accomplir ce qu'ils n’ont
pas méme tenté, lu permettre, en un mot, d'éerire ou de
professer I'histoire de la médecine.

»(est dcoup sir une noble ambition, et personne moins
que nous ne doute que-M. Dezeimeris soit capable de la
réaliser. Mais lui, si ingénieux & devancer les objections
quon peut lum faire,, comment n’a—t=il pas vu que tous les
développemens dans lesquels 1l est entré peuvent préci-
sément étre Invoqués comme argumens par ceux qui de—
mandent qu’avant de rétablir la chaire d'histoire on prouve
son utilité ? Comment n'a-t-il pas vu qu'il y aurait peat-étre
imprudence & eréer une chaire pour une partie de la
science qui, de son propre aveu, n'existe pas encore ?
Comment n’a—t-il pas vu surtout qu'en lui demandant de
prouver par un cours l'utilité de cet enseignement, on ne
demandait qu'une chose trés légitime , puisque tout est
nouveau dans ce qu'il se propose de faire, par conséquent
inconnu, et qu'en vérité on ne peut raisonnablement de—
mander au pouvoir de rétablir une chaire dont il est im-
possible encore d'apprécier 'importance et Mutilité ?

»Yoila, ce noussemble, oi est toute la question; la né-
cessité pour M. Dezeimeris et pour tous ceux qui solli-
citent le rétablissement de la chaire d’histoire de faire un
cours qui donne la mesure de 'importance et de I'urgence
de ce rétablissement. Cette proposition ne comporte au-
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cun des développemens que M. Dezeimeris nous demande;
elle n’est pas pour nous un motif suflisant de le suivre dans
examen de toutes les questions qu'il a soulevées dans sa
lettre, questions qu'il n’est pas opportun d’agiter en ce
moment.

» Il nous semble enfin que si M. Dezeimeris a prouvé
quelque chose dans sa lettre, c'est la nécessité de faire un
bon livre sur I'histoire de la médecine, condition que nul
autre ne peut remplir mieux que lui. Qui sait si, en publiant
un bon traité sur cette matiére , les convietions de M. De-
zeimeris lui-méme sur Penseignement oral de Phistoire ne
seraient pas ébranlées? et s'il en était amsi, n"aurait—il pas
rendua un double service en enrichissant nos bibliotheques
d'un bon ouvrage de plus, et en ne grevant pas le budget
d'une charge nonvelle? »

Seconde lettre au rédacteur de la PRESSE MEDICALE sur la nécessité
de I'enseignement oral de l'histoire de la médecine
et de la bibliographie midicale.

MoONSIEUR LE REDACTEUR

Vous n'étes point, dites—vous, wn adversaire pour
moi, et ce n'est point avec vous qu'il faut que je débatte
la question de I'utilité d’une chaire d*histoire et de hiblio-
graphie. Je suis pourtant obligé, monsieur, de persister
a croire le contraire. Le ton de politesse qui régne dans
votre article, et les expressions hienveillantes dont il est
plein, ne sont point, i fa vérité, d’un homme qui com—
bat; mais, dans nn débat purement scientifique, une
maniére de voir différente suflit pouwr donner a deux
hommes le caractére d'adversaires , quelque éloignées
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que soient leurs paroles d’avoir celui d'une dispute ou
d'une simple contestation. Ges noms, J'ose m'en flatter,
ne seront jamais ceux qui conviendront aux discussions
que nous pourrons avoir sur l'utilité de I'enseignement de
I"histoire de la médecine ; il ne peut y avoir ni dispute ni
contestation entre gens qui s’estiment et qu’aucun intérét
ne divise , si ce n'est celui de lascience et de I'enseigne—
ment , que chacun envisage d'une maniére particuliére et
un peu différente.

Mais, monsieur, a prendre les choses dans ce sens,
qui est le seul raisonnable , vous allez voir & combien de
titres je dois vous considérer comme un adversaire.

Premiérement, tout en admettant la néeessité d’ap—
prendre Phistoire de la médecine et la bibliographie mé-
dicale , vous déclarez que P'ntilité d'un enseignement
oral sur ces maticres ne vous est pas démontrée; et moi
Je regarde la nécessité de cet enseignement comme dou-
blement démontrée ; puisque , d'une part, jadmets, avee
les esprits supérieurs qui ont fondé nos écoles , et avecla
masse des éléves qui les suivent, que Uenseignement est
nécessaire, méme pour les branches des sciences médi-
cales qui sont le plus complétement exposées dans des
livres classiques, oit 'on pourrait, & la rigueur, les ap-
prendre; et, d'autre part, je crois pouvoir établiv qu'il
n'existe pas d’ouvrage semblable pour I'histoire et la bhi—
bliographie.

Deuxiémement , vous trouvez qu'il est pen raison—
nable de demander au pouvoir de rétablir une chaire dont
il est impossible , selon vous, d’apprécier I'importance et
Putilité, jusqu'a ce qu'un cours public ait été fait; et moi
je trouve que 'urgence du rétablissement de cette chaire
est démontrée par la raison, qui vent qu'on enseigne ora—

.
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lement une science que vous reconnaissez nécessaire , el
qu'on ne peut apprendre dans un livre qui n'existe pas;
je trouve quelle est démontrée par l'expérience, qui
prouve les inconvéniens sans nombre de ne pas connaitre,
4 délaut d’histoire, ce qui a été fait et pensé en méde—
cine; je trouve enfin qu'elle est démontrée par la consi-
dération du profit que on retire de I'étude des fragmens
et des matériaux nombreux qu'on posséde de cette his-
toire.

Troisiemement , vous pensez que celte discussion
serait pent-étre mieux ailleurs que dans la Presse mi-
DICALE ; et moi je pense que ¢'est Lisa véritable place
puisqu'une pareille discussion exige une enticre indépen—
dance et une parfaite impartialité a P'égard des personnes
comme & I'égard des choses, qualités que J’honore dans
ce journal , et qu'il n'est peut—étre pas facile de trouver
ailleurs an méme degré. Jajoute que c'est vous—méme ,
monsieur, qui avez assigné cette place i la discussion qui
s'agite entre nous, puisque votre journal est le seul qui ant
fait quelques objections i ma pétition, reproduite en tant
d’autres lieux, et qui n’avait recueilli partout ailleurs que
des voeux en faveur de sa réussite.

Vous me permettrez done, monsieur, de continuer la
défense d'une cause qui intéresse hien d'autres personnes
que moi , mais dont vous et votre correspondant m’avez
constitué le champion.

L’objet de cette lettre sera la méthode suivant laquelle
doit étre faite I'histoire des sciences. Ce sujet, traité sue-
cessivement sous les points de vue eritique et dogmatique,
comprendra P'examen des méthodes suivies jusqu’a pré-
sent par les historiens, puis exposé des principes d'une
méthode différente de la lear.
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Mais avant d'entrer en matiére, et pour ne point lmsser
se reproduire des objections déja combattues, je crois
pouvoir déclarer que, par ma précédente lettre (2 moins
qu'on ne la réfute complétement), la nécessité de I'ensei—
gnement de I'histoire de la médecine et de la bibliogra-
phie médicale restera démontrée jusqu'a ce qu'on ait
prouvé l'une de ces deux choses : ou que la physiologie,
I'hygiéne, la pathologie, la thérapeutique et la médecine
légale, qui n’exigent pas plus de démonstrations et d’ex—
périences que I'lnstoire, n’ont pas besoin d’étre enseignées
A la Faculté de médecine; on qu'il y a dans la nature de
ces diverses sciences quelque chose d'étranger a lhistoire,
et qui m'est inconmu, qui fait que I'enseignement oral
est nécessaire pour elles et me lest pas pour eelle-ci.
Et si quelqu'un entreprend d'établir la premicre de ces
deux thises, qu'il me permette de lui donner un avis sur
la conséquence que cela entrainera inévitablement pour
lui.

Il est de toute évidence quon ne pourrait contester la
nécessité de'enseignement de la physiologie, de'hygiéne,
de la médecine légale, etc., qu'en se fondant sur ce mo-
tuf, qu'il existe des livres oit I'éléve peut les apprendre
aussi facilement que dansun cours. Eh bien ! de tels livres
n'existent pas pour lhistoire de la médecine et la biblio-
graphie médicale. Ce sera donc une obligation rigou-
reusement imposce 4 celui qui sopposera & ce qu'on les
enseigne oralement, de combler cette lacune de la litté-
rature, de faire immédiatement une histoire de la méde-
cine et une bibliographie médicale ; car vous pensez bien,
monsieur, que parmi les personnes qui peuvent se pro-
poser de disputer au concours la chaire d’histoire et de
bibliographie, il n'y en aura pas une seule qui s'avise
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alors de publier un ouvrage dont 'existence servirait de
prétexte pour empécher le rétablissement de cette chaire.
Que penseriez-vous, monsienr le rédacteur, de celw qui,
s'imaginant avoir trouvé le secret de rendre les journaux
désormais inutiles au moyen d’un volume publié une fois
pour toutes, irait vous proposer, a vous, rédacteur de
la Presse mEpicave, de livrer ce secret au public mé-
dical en publiant ce volume? Sur la foi de si belles pro-
messes, vous hiteriez=vous, sans la moindre hésitation,
d’abandonner votre journal, pour enrichir le public de
ce volume précieux, tout en dégrevant sa bourse de la
charge des abonnemens? Jimagine qu'il faudrait, pour
vous décider, que la chose vous fit prouvée un peu
mieux que par de simples assertions. Mais ce secret, di-
rez—=vous, est la pierre philosophale ; rien ne peat anéan-
tir la nécessité des journaux ; vous étes profondément
convaincu que rien ne peut les remplacer, et vous cles
sans crainte sur leur avenir. Eh bien, monsieur, la né-
cessité -de l'enseignement de I'histoire n'est pas & mes
yeux moins immuable, je vous lassure, et je sws tout
aussi convainecu que rien ne remplacera jamais cel ensei-
gnement. Toutefois, il y a ld un avertissement qui ne sera
pas perdu. Pour mon compte, malgré la politesse avec
laquelle vous voulez bien me désigner comme capable de
faire une bonne histoire de la médecine, malgré quinze
années de travaux invariablement poursuivis en vue d’en
faire une sur un plan que je ne puis m'empécher de trouver
meilleur que ceux qu'on a suivis jusqu’ici, quoique je n’aie
pas la moindre prétention i la regarder comme propre a
rendre inutile un enseignement oral de Phistoire, comme
la raison et la vérité ne sont malheureusement pas 'n-
nique régle des conseils des hommes, et qu'ils ne saisissent
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pas toujours avec plus d’empressement P'oecasion de
faire une chose utile qu'un prétexte pour s'en dispenser,
je me garderai bien de publier cette histoire avant qu’une
décision définitive et irrévoeable ait été prise sur Iobjet
de ma pétition.

Jarrive enlin & Pobjet essentiel de cette lettre, et ja-
borde 'examen de la méthode suivie jusqu'ici par les his-
toriens des sciences et des arts, et par ceux de la méde—
cine en particulier, dans la composition de leurs ouvrages.
Jénoncerai d’abord quelques principes dont le dévelop-
pement devra trouver plus tard sa place dans cette lettre,
mais qui nous faciliteront ici 'examen eritique dans lequel
nous allons entrer.

Une science est un ensemble systématique d’obser—
vations, d’expériences et d'inductions, et aussi d’hypo-
théses, d'explications et de conséquences, relatives a I'un
des objets principaux de nos connaissances.

Un art est un ensemble de régles de pratique, en par-
tie rationnelles, c’est i dire déduites d’une science cor—
respondante, en partie empiriques, ¢’est 4 dire recues du
hasard, aceréditées et perfectionnées par I'usage.

L’histoire d'une science est cette science elle-méme
présentée historiquement, ¢’esta dire dans I'ensemble des
vicissitudes qu'elle a éprouvées depuis les premiers rudi-
mens qui en constituérent I'origine, jusqu’an point de dé-
veloppement qui constitue son état actuel, objet du dogme
qu'on enseigne sous son nom.

Cette défimtion, applicable également aux arts, com-
prend rigoureusement et exelusivement tout ce qui con-
stitue I'histoire réelle, 'histoire intrinséque d’'une science,
et rien de plus.

Iy a, pour les seiences et pour les arts, une antre



50
histoire , qui se rattache a celle—ci par des liens souvent
trés intimes, mais qui n'est pas elle, qui fait en quelque
sorte & son égard le méme office que les seiences acces-
sotres A Pégard de la médecine; e’est Phistoire extrin—
séque , c'est & dire histoire de toutes les circonstances,
de quelque nature qu’elles soient , qui ont eu une nfluence
queleonque sur les vieissitudes des sciences. La réunion
de ces deux histoires est nécessaire pour constituer un
tont historique qui, non seulement expose les faits dans
I'ordre de leur développement, mais qui, de plus, en dé-
voile les causes et en signale les conséquences pour "ave—
nir. Ces idées, je le répete, seront développées ultérien—
rement ; il suffit, je crois, de les énoncer et d'appeler sur
elles attention, pour qu’on en saisisse la portée; et nous
pourrons y ramener celles qui ont présidé & la composi-
tion des ouvrages historiques que nous possédons, pour
voir si elles ont pu produire Phistoive réelle des sciences.

Qu’on rassemble autour de soi un aussi grand nombre
qu'on voudra de ces histoires, malgré la diversité de leur
mérite et la variété de lear forme, on les trouvera au fond
toutes concues selon la méme mnithnvrli_'., et selon une
méthode telle que, quelque parfaite que soit lexéeution
il n'en saurait sortir Uhistoire réelle des sciences.

Cette méthode consiste (i part de rares exeeptions que
J'aurai soin d'indiquer) i prendre successivement chaque
auteur P'un apres antre , dans un ordre chronologique
pur, okt dans 'ordre chronologique subordonné i celui
des systémes et des doctrines générales, & tracer le ca—
ractére de son esprit, & examiner ses ouvrages , et i en
faire une analyse plus ou moins étendue , en elassant les
maticres de ces extraits dans ordre suivant lequel sont
éerits les livres d’ot on les tirve,
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Qulon suppose ainsi placées a la suite les unes des
autres la série des analyses les mieux faites de Zows les
livres qui renferment quelque chose qui mérite d’étre
recueilli, ce qui n’existe assurément dans ancun ouvrage
de ce genre; aura-t-on la I'histoire d’une science? non
certes , on ne laura pas.

Il saute aux yeux que cette maniére de traiter histoire
des sciences est identique a ce que sont les annales uni—
verselles par rapport a Phistoire civile et politique de
chaque nation en particulier. Les annales ou tablettes
chronologiques, n’ayant d’autre principe de classification
que Pordre des temps, placent les faits dans cet ordre,
quelle que soit lenr nature, et quel que soit le peuple au-
quel ils se rapportent. Allez demander & un ouvrage ansi
fait 'histoire militaire d'une nation, celle de ses maeurs,
celle d'une institution politique, ete. ; non seulement vous
ne I'y trouverez pas, mais vous n'y trouverez pas méme
les matériaux nécessaires pour la faire.

Amsi en est-il, identiquement, de nos histoires de
sciences. Clest histoire chronologique des savans, ¢’est
I'histoire eritique et littéraire de leurs productions, ce
sera tout ce que vous voudrez, hormis lhistoire réelle des
sciences. Yous pourrez, pour une époque donnée , y
trouver, dépecés en une foule d’articles sans liaison scien-
tifique , des lambeaux plus ou moins nombreux de la
science d’alors, mais vous n'y trouverez pas 'histoire d’un
pomnt quelconque de la science suivie i travers la durée
des temps, de telle sorte que ce soit la science qu mar—
che; vous n'y verrez pomt la science, objet essentiel de
votre étude , s'avancer avece les sieeles, an milien de la
foule des auteurs qlli la cultiverent |, recevant de chacun
de cenx qui Plencichivent le trésor qu'i] avait découvert .
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sans se laisser distraire ou offusquer par I'énorme fatras
de matériaux de toute espéce qui encombrent sa route.
Non seulement vous ne trouverez pas cette histoire réelle
de la science dans les histoires que nous possédons, mais
vous 'y trouverez point les matériaux nécessaires pour
la fare vous—méme dans cet esprit, avee les lambeaux
ramasseés par historien.

En effet, 3 moins de donner i ses analyses une étendue
démesurée, et de faire une compilation d’un volume mon-
struenx , 'historien travaillant selon la méthode recue
est rédmt & choisiv dans de grands ouvrages quelques
observations ou quelques idées, en quelque sorte au gré
du hasard, selon qu'elles le frappent plus on moins dans
une lecture o il n’est point éclairé par Punique lumiére
qui puisse régler convenablement ce choix.

L’importance historique réelle d’un fait ou d’une opi-
nion, pris dans un ouvrage quelconque, n'est déterminée
et ne peut se mesurer que par les rapports qu'ils ont avec
les faits et les opinions de méme nature qui avaient été
publiés auparavant, ou qui ont apparu depuis. Pour juger
si une observation, une pensée d'un auteur du XVI* siecle
a quelque valeur historique et doit entrer dans histoire
de la science, il faut, de toute nécessité, que I'his—
torien les place dans la série des observations et des
pensées de tous les temps relatives au méme sujet,
et qu'il apercoive nettement les rapports qu'elles ont
avec celles—ci. Or, un tel rapprochement n'existe, ou
plutot un tel rapprochement n'est possible qu’autant
qu'on étudie histoire et qu'on en recueille les maté—
riaux suivant Pordre des matiéres, et non pas, comme
on I'a tonjours fait, suivant P'ordre chronologique des
auteurs. Je n'ai pas besom de faive remarquer qulil ne
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sagit en ce moment que de Phistoire intrinséque ou
réelle de la science.

La méthode recue ne serait praticable (1) quantant que
historien, en fisant, par exemple, les ouvrages de Sen—
nert, aurait i la fois dans Ia mémoire, sur tous les points
qui y sont traités, c'est a dire & peu preés sur toutes les
questions qu'embrassent les sciences médicales, un sou-—
venir parfait de tout ce quil a déji lu dans les auteurs
antérienrs & Sennert. Or, de toutes les impossibilités qu’on
puisse imaginer, celle-1a est assurément la plus impossible.
Eh bien, ¢est précisément li le cas oiise trouve lhistorien
qui travaille selon la méthode re¢ue. Un ouvrage arrive
entre ses mains quand la chronologie a marqué son tour;
[historien, choisissant , ai=je dit, & pen prés au gré du
hasard, les observations ou les opmions qu’il en tire ,
tantot s’arréte a des pensées qu'il ne trouvera nulle ocea-
sion de rapprocher, dans la suite des siceles, d’une pensée
analogue, et plus souvent en néglige une multitude qui
formeraient des chainons nécessaires dans histoire réelle
de la science ou de Part.

Le hasard ne présentant que rarement des sujets ana—
logues dans denx auteurs que ovdre chronologique place
4 coté 'un de 'autre, et cet ordre chronologique mettant
a des distances énormes les sujets les plus analogues, d’un
coté tonte série progressive dans les idées se trouve com-
plétement rompue, et, d'un autre coté, lhistorien, oubliant
sans cesse que tel point gu'il trouve dans I'auteur dont il
s'occupe aujourd’hui se retrouve dans quatre , six , dix au-
tears antérieurs i celui-ci d'un ou plusieurs siecles , et

(1) Pour recueillir, bien entendu, des matériaux historiques |
mais non pour faire histoire d'une science , ce qui ne lui est pos
siblg & aucune condition.
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dont il a achevé lexamen depuis long—temps , attribue |
par oubli, la priorité d’une déeouverte a dix auteurs qui
n'ont fait que se la transmettre , ou tombe dans les con-
tradictions les plus ehoquantes.

Aussi, qu'on prenne telle histoire qu’on voudra d'une
science quelconque, qu’on rassemble dans un ordre scien-
tifique les documens épars qu'elle renferme et loin de
former une histoire réelle et smivie de la science , une pa-
reille classification ne servira qu”h montrer la stérilité d’une
foule de répétitions de faits et d’opinions tout i fait iden—
tiques et nullement progressifs, I'mutile citation d’une
foule de copistes qui n’ont fait que répéter ce quavait dit
un seul anteur original, et, a coté de tant de superfluités,
d’énormes lacunes par rapport aux choses que I'listoire
doit s’attacher par dessus tout & recueillir,

Mais il faut mettre fin i cette lettre , déja longue ; nous
reprendrons ce sujet dans un prochain numéro de la
PRESSE MEDICALE.

Veuillez agréer, monsicur le rédacteur, Passurance de
ma considération distingude.

Dezeimeris.
Paris, le 25 juin 1837.

Troisieme lettre au rédacteur de la PRESSE MEDICALE sur la néeessité
de I'enseignement oral de I'histoire de la médecine
et de la bibliographie médicale.

MoONSIEUR LE REDACTEUR,

Je erois avoir suffisamment montré dans ma précé—
dente lettre qu'il ne faut pas se flatter de trouver I'his—
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towre réelle des scienees dans les ouvrages faits tout expres
pour nous la donner. Rien ne serait plus facile que de
multiplier les preuves de cette assertion , en soumettant
a un examen détaillé les histoires que nous avons de
chaque science; mais il me semble qu'au point oui en est
notre discussion , rien ne serait plus mutile , car il s'agit
la d'un fait dont il ne me parait pas possible que I'on con-
teste la réalité, pour peu qu’or: ait jeté seulement un coup
d'eil sur ces histoires; et si 'on ne veut pas méme se
donner cette peine , je puis alléguer Nopinion exprimée i
cet égard par les hommes les plus capables d’en juger,
et dont Pimpartialité ne saurait étre mise en doute. Ainsi,
par exemple, Ernest Platner, homme non moins distingué
comme philosephe que comme physiologiste et médecin,
qui par les beaux fragmens qu'il a donnés de I'histoire de
la philosophie et de celle de la chirurgie a acquis le droit
d'étre tenu pour juge compétent en ces matiéres, Platner
s'étonne qu'on accuse la paresse dusiéele de oubli dans
lequel est tombée Phistoire de notre art | quand ¢’est i la
manicére dont elle a été traitée par nos historiens qu'il faut
uniquements'’en prendre. « Certd i pancissimis intelligitur,
dit-il, quid sit medicina historia, quie sitejus addiscendx ac
seribenda ratio , que denique ad medicam artem wc-
comodatio. .. Ego , cum al hwec studia primum me olin
applicarem, sperabam , historiam ngenn et experientias
medicorum me ibi reperturum esse. Verum nil tale repert,
sed alia ommia. » Et plus loin, exprimant avee autant de
justesse que de concision ce qu'on doit chercher dans une
histoire de la médecme : « Cum idearum notionumgue
vicissitudines potins quiam hominum vitas exigat medica
historia » , 1l ajoute qu'on ne saurait le trouver dans des
histoires écrites selon la méthode recgue.
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Ackermaun a bien senti le vice radical dans lequel
étaient tombés ses prédécesseurs, puisquil dit : « His—
toriam scientice medicinalistractare putantes, litterariam
ejus historiam seripserunt » 3 mais 1l n’a pas va que leur
méthode historique ne  pouvait produire autre chose ;
aussi est=il bien lom d'avoir complétement évité le méme
défaut.

« L'histoire de la médecine, dit Sprengel, est I'histoire
de la connaissance scientifique et du traitement des ma-
ladies , et celle des changemens qu'ont éprouvés les théo-
ries médicales et les méthodes pratiques. » En donnant
cette définition, le savant professeur de Hale ne manque
pas de faire remarquer qu'on a trop souvent méconnu la
différence qu'il y a entre Phistoire ainsi définie , et 2his-
toire litteraire de la médecine. Mais demandez & son
propre ouvrage, en conséquence de cette défimtion , ce
qu'elle semble vous promettre ; demandez=lui, par exem-
ple, Phistoire de la connaissance scientifique et du trai-
tement des hémorrhoides; demandez-lui histoire d'un
point d’obstétrique, de la délivrance, du forceps, ete. ,
el vous verrez que, quoique fort supérieur sous lmaumup
de rapports aux historiens qui 'avaient préeédé et & ceux
qui P'ont suivi, Sprengel s'en distingue & peine sous le
rapport qui nous occupe.

Je m'arréte, monsieur, pour ne pas abuser de la facilité
de démontrer une chose par trop évidente; et je conclus
de nouveau que I histoire réelle de la science médicale
et de Uart de guérir n'existe pas dans nos histoires de
la médecine.

Je veux signaler ici quelques exceptions dont a1 déja
annoncé Dexistence , et dont j'ai [ait pressentir la nature
dans ma précédente lettre; car il ne faut pas qu'on puisse

o
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se prévaloir de Pexception pour nier la régle ; et dailleurs
il est bon dapprécier 'mportance de ce que les histo-
riens nous ont donné de I'histoire de la science dans cer-
tains cas, en sortant quelquefois du plan que devait leur
prescrire la méthode historique recue.

Jai dit qu'ils avaient quelquefois subordonné l'ordre
chronologique des auteurs & l'ordre des systemes et des
doctrines générales. C'était faire pressentir que, par rap-
port aux systémes et aux doctrines générales, ils avaient
fait 'histoire de la seience, etnon plus seulement celle des
médecins et de leurs ouvrages. Je ne m'arréteral pas ici
a démontrer (et il me serait facile de le faire ) que les
historiens n’ont jamais isolé bien nettement, dans les éerits
d'un chel de secte, ce qui constitue et caractérise son
systeme de tout ce qui y est mélé d'étranger, pour en
suivre les développemens et les modifications dans ses
successeurs 3 je ne m'arréterai pas a faire voir qu'ils tom-
bent perpétuellement dans la faute d'exposer a la fois
tout ce qulils trouvent a recueillir et dans les ouvrages
du chef de secte et dans cenx de ses sectateurs , tant les
principes généraux que ce qu’il peut y avoir de relatif i des
points particuliers de lascience ou de 'art qui ne tiennent
nullement a la doctrine, qu'ainsi ils perdent a chaque in—
stant de vue I'unique objetdont ils devraient s'occuper, pour
courirapreés le premier objet étranger quivient distraire leur
attention. A la vérité ce sont li des défauts qui vicient gra-
vement la méthode i laquelle nous consentons i rattacher
leurs travaux sur les systemes ; ce sont des défauts qui
suffiraient peut—étre pour prouver qu'ils n’avaient pas une
notion bien nette des principes de cette méthode, méme
par rapport aux cas ou ils en faisaient usage ; mais, aprés
tout, ce ne sont que des défants d’exécution , qui n'em-
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péchent pas de trouver dans leurs ouvrages I'histoire des
systemes, entremélée,, il est vrai, de beaucoup de choses
inutiles et étrangeres. Nous admettrons done comme faite
V'histoire des systémes et des doctrines médicales. 1l
slagit de déterminer la place qu'elle oceupe dans I'his-
toire de la médecine, tant sous le rapport de Uétendue
que sous celui de importance,

Il suit de la défimtion que nous avons donnée de
Phistoire de la médecine (1) que cette place est précisé-
ment la méme que ecelle que les systemes et les doe-
trines ont dans la médecine, qu'elle n'y doit occuper m
plus ni moins d'espace , qu'elle n’v a ni plus ni moins
d'importance.

Eh bien! les doetrines médicales , les systemes géné—
raux constituent-1ls a eux seuls la médecine tout entiere,
comme P'ont prétendu tant d’éerivains systématiques , au-
trefois ses dominateurs, aujourd’hui tombés dans le mé-
pris, et comme semblent encore 'admettre les historiens?
Non, certes, ils ne la constituent pas. Bien lomn de i,
les plus vastes laissent en dehors de leur domaine infini-
ment plus de faits et de notions sans rapport avec leurs
principes , ou en opposition avec eux, qu'ils ne peuvent
en embrasser. La médecine d'un siecle et les doctrines
ou les systémes de la méme époque sont choses fort dif-
férentes et d’étendue bien inégale. Un systeme peut do-
miner la science, enceindre dans son réseau tout ce

(1) L'histoire réelle d'une science est cette science elle-méme
présentée historiquement, c'est a dire dans DPensemble des
vicissitudes qu'elle a parcourues depuis les premiers rudimens
qui en constituérent Porigine jusqu’au point de développement
qui constitue son état actuel, objet du dogme qu’on enseigne sous
SOT NOMm.
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gu'elle offre de plus saillant ; wmais 1l w'absorbe powt
pour cela son existence pour y substituer la sienne, mais
il n’est point identique avee elle, mais il n’anéantit point
tout ¢e qui échappe i ses chaines | et n’a pu étre englohé
dans sa sphere. Dans la bouche de Galien , ee grand do-
minateur de la médecine , dont Pempire absolu dura
quatorze siceles, cette sentence : la médecine, ¢’est mon
systeme , weit pas éé moins ridiculement fausse que
dans celle de Loms XIV ces paroles lamenses : PEtat |
¢’est moi. Que serait-ce done de tout autre chel de secte
qui oserait élever les mémes prétentions? Nul, aujourd’hui,
wattache aux doctrines médicales et aux systémes plus
d'importance qu’ils n’en ont réellement ; nul n’est disposé
i concéder aux systématiques un empirve absolu et sans
limites sur la seience. L'historien de la médecine pour-
rait=il seul continuer & partager l'illusion de ces éerivains
d’autrefois, qui simaginaient avoir épuisé ['histoire d'une
nation quand ils avaient fait celle des princes qui la gon-
vernérent , des grands dont elle subit les caprices, et des
guerriers qui la ravagérent 7 L'histoire de la médecine
serait—elle encore long—temps réduite & n'étre que celle
de ses rois et de ses héros ” 1l nous semble qu'il est plus
que temps qu’elle sorte de ce caractére. Les systémes
n’ont point, en médecine , il s'en faut presque de tout ,
Pimportance qu'ils ont en philosophie , et l'on a eu
par conséquent le plus grand tort de prendre Ihis-
toire de la philosophie pour modéle de celle de la mé-
decine (1). Cette erreur a produit , et tout récemment

(1) On parait s'étre laissé guider par les préceptes suivans de
Bacon sur la maniére d’écrive Uhistoire de la philosophie, pré-
ceptes quisont aussi judicieux relativement  cette histoire, qu'ils



U]

encore , des livres ayant beancoup de philosoplie dans
leurs titres , beaucoup dans leurs préfaces, et fort pen
dans leur exéention; car la véritable philosophie consiste
a envisager chaque chose selon sa nature, et i ne la traiter
que selon des principes qui lni soient propres.

Cest ce que je ticherai de ne point perdre de vue,
monsieur, dans 'exposé de la méthode qui me parait de-
voir étre substituée a celle quont suivie jusquiici les is—
toriens , exposé que je puis enfin aborder.

Avant tout, il estindispensable de bien détermmer le
but qu'on doit se proposer, et quiil faudra toujours avoir
en vue dans 'étude et Penseignement de Phistoire de |a
médecine. Or , je commence par déclaver que, dans I'étal
présent des sciences médieales , vu l'immense développe-
ment qu’elles ont pris et la dificulté d’en embrasser toute
Pétendue, une étude qui ne serait qu'agréable on curieuse,
mais qui naurait pas une utilité directe et positive, ne
mériterait pas qu'on s'en occupit , et devrait étre rejetée.
Il faut done que Phistoire de la médecine soit éerite pour
les hommes disposés a y chercher, non les délices de 'an-
tiquaire , les plaisirs du roman on les agrémens dune
histoire curieuse, mais wne instruction médicale solide
et profitable. Tl faut qu’elle se montre i tout le monde non

sont vicieux et impraticables quand on en veut élendre Fapplica-
tion & Uhistoire de la médecine.

Optarim igitur.... opus confici, cum diligentia et judicio, de
antigquis philosophiis. Tale enim opus nondum extare video. Atta-
men hic moneo , ut hoe fiat distineté - ita ut singule philosophiz
seorsiim componantur, et continuantur : non per titulos et fasei-
eulos (quod Plutarchus fecit) excipiantur. Quavis enim philoso-
phia integra se ipsam sustentat : atque dogmata ejus sibi mutuo et
lumen et robur adjiciunt . qued si distrahantur, peregrinum
quiddam et durum sonant. (De augm. Seient., lib, 111, cap. Iv.)
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comme une étude de luxe et dornement pour Pes—
prit , mais comme une étude de nécessité et une source de
lumicres pour la pratique. 11 faut, en un mot, qu'elle ré-
ponde aux grandes vues de Baconsur 'histowre des sciences,
vues admirablement exposées dans ce passage , que vous
me permettrez de rapporter

Quod ad wswm attinet, hiee eo spectant, non ut honor
litterarum, et pompa, per tot circumfusas imagines cele—
bretur ; nee quia, pro flagrantissimo, quo litteras prose—
quimur amore, omnia quée ad earum statum quoquomodo
pertinent , usque ad curiositatem inquirere , et scire, et
conservare avemus; sed praecipué ob causam magis seriam
et gravem : ea est (ut verbo dicamus), quoniam per ta—
lem, qualem descripsimus, narrationem, ad virorum doe—
torum, in doctrinie usu et administratione , prudentiam
et solertiam maximam accessionem fieri posse existima—
mus; et rerum intellectualium, non minus quam eivilinum
motus , et perturbationes, vitiaque et virtutes, notar
posse et regimen inde optimum educi et institui. Neque
enim B. Augustini, aut B. Ambrosii opera, ad pruden-
tiam episcopi, aut theologi, tantum facere posse putamus,
quantum si ecclesiastica historia diligenter inspiciatur , et
revolvatur. Quod et viris doetis ex historia terarum ob-
venturum non dubitamus. Casum enim omnino recipit, et
temeritati exponitur, quod exemplis et memoria rerum
non fuleitur. ( De augm, scient. , hb. n. c. 1v.)

Pourrépondre i ces vues, Ihistoire de la médecine
doit remplir deux conditions fondamentales. La premicre
d’exposer les faits, utiles connaitre , que lui présente
Pétude du passé : c'est la le corps de I'histoire ; la se-
conde d'en développer les causes : ceci en est Pame |
selon 'expression de Bacon : Anté omma etiam id ag
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volumus (quod historize decus est, et quasi anima) ul cum
eventis causa copulentur. De la les deux sortes d'histoire,
histoire intrinséquect'histoive extrinseque déjadéfinies
dans ma letire précédente, et qu'il faut maintenant exami-
ner avec plus de détails. Je commenceral par la derniére.

L'histoire générale , ou extérieure, ou extrinsc¢que ,
comme on voudra la nommer, est 'exposition des cir-
constances, politiques ou autres, qui ont eu quelque in-
fluence sur les progres de la médecine ou sur sa déca-
dence.

Létat de la civilisation a I'époque qu'on veut con-
naitre, la tendance du si¢écle au perfectionnement social
ou son déclin, la pente qui Pentraine vers la décadence;
les encouragemens donnés aux études ou les obstacles
qu'on leur oppose; les institutions scolaires et les établis-
semens académiques; la condition eivile des médecins; I'é—
tat des lettres et des sciences, et plus particuliérement des
sciences d'observation; celui de chaque branche de la
médecine elle-méme , en tant qu'elle est capable d'in—
fluer sur les autres; I'exposition des systemes philoso-
phiques dominans, des méthodes logiques aceréditées ;
tels sont les élémens principaux de I'histoire extrinséque
de la médecine.

Quoique Bacon ait recommandé la sobriété des ré—
flexions dans cette partie de I'histoire : « at hac omma ita
tractari pracipimus, ut non, criticorum more, i lande et
censurd tempus teratur; sed plane historice res ipse nar-
rentur, judicium parciis interponatur », cependant il n’en
est point qui fournisse a I’historien plus d’occasions de
donner des preuves de sa perspicacité; car elle peut ne
pas se renfermer dans une simple exposition de toutes
les circonstances que nouns venons d'énumérer , elle com-
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porte également Pappréciation juste et rigoureuse de
I'influence immédiate et éloignée exercée par chacune
de ces conditions sur la marche ultérieure de la science
et de I'art. Or, pour pénétrer i une certaine profondeur
dans la connaissance de cet ordre de choses, I'historien
devrait étre pourvade cet esprit philosophique et scru-
tateur qui sait déméler Porigine d'une série de résultats i
travers la complication des causes, et poursuivre les con—
séquences d'un principe au milieu des résultats d’autres
principes différens ou opposés.

On a de beaux modéles de la mamére dont doit étre
étudiée Pinfluence de I'état de la eivilisation et des insti-
tutions politiques sur les lettres et sur les sciences dans
les ouvrages de Winkelmann, Meiners, Tiedemann, Ti-
raboschi, Bouterweck , Ginguené , et de plusieurs
autres ; et Sprengel s'est placd, sous ce rapport , fort au—
dessus de tous les historiens de la médecime qui Mavaient
précédé , et méme de ceux qui sont venus apres lu.
Toutefois ils n’ont pas tenu compte de tout ce qui peut
contribuer & donner I'explication des vicissitudes de la
science et de I'art, et, sous plus d’un rapport, leur cadre
a besoin d'étre agrandi. Mais au lieu de faire ici une séche
énumération des circonstances négligées par eux, et dont
il serait diflicile d’apprécier la valeur en les considérant
d’une maniére abstraite, il sera plus convenable de faire
& une question historique déterminée application d’un
plan plus complet que le leur; et c’est un essai que je
tenterai dans la PrEssE MEDICALE , dés que j'aurai achevé
Pexposé de la méthode qui nous occupe en ce moment,
ce qui aura lieu, j'espere, dans ma prochaine lettre.

Jaurais voulu ne pas finir celle—e1 sans parler de 1"his-
toive littéraire de la médecine, qu'on a presque toujours
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prise pour Phistoire tout entiére de la médecine ; et qm
n'est, en réalité, qu'une section de Vhistoire extrinséque;
mais je m'apercois que Jatteins la hmite ordinaire d’un
Bulletin, et qulil faut remettre ce sujet a une autre
fois.
Venillez agréer, monsieur le rédacteur, assuran ce de
ma considération distinguée.
DezeimERs.

Quatriéme lettre au rédacteur de la PRESSE MEDICALE, sur la
nécessité de I'enseignement oral de I'histoire de la

médecine et de la bibliographie médicale.

MONSIEUR LE REDACTEUR .,

J'al mis fin & ma précédente lettre en exprimant une
opmion qu'on eit prise pour un étrange paradoxe, si elle
n’eit été précédée de 'examen eritique des histoires que
nous possédons. Quand on n’a pas beaucoup réfléchi anx
conditions quiimpose a 'listoire d'une science la nature
méme de son objet, et lorsqu’on n'en a d’autre idée que
celle qui se déduit naturellement de 'examen et du rap—
prochement des Instoires existantes, on a pemne a com—
prendre que Vhistoire littéraire de la médecine ne soit
qu'une section de son histoire extrinséque. Cette diffi-
culté vient de ce que, dans les mains des listoriens ,
I'histoire httéraire a été ce qu'elle ne devait pas étre,
et n'a pas été ce quelle devait. Elle a été plus, elle a
été moins; elle a été exubérante , elle a été incompléte
elle a offert, sous certains rapports, bien au dela de ce
qu'on pouvait lui demander, et elle est restée presque
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toujours en défaut quant i ce qulon dtait en droit d'exi—
ger d'elle. De la les opinions les plus contradictoirves sur
le degré de son importance. Car ici, comme en toute
oceasion, on ne s'est lait nul scrupule de juger les choses
sans les connaitre; et lignorance présomptueuse a pro—
noncé d'un ton plus tranchant, daprés de vagues appa-
rences, que ne [aitjamais le savoir, avec tous les élémens
du jugement le mienx réfléchi. Ainsi, d'un coté, des his-
toriens du plus grand mérite, identifiant Phistoire littéraire
avec 'histoire de la science, 'ont élevée i un degré d'im-
portance qui ne lui appartient pas; de Pautre, des éeri—
vains qui wavaient réfléchia ces matieres que juste autant
de temps quil en faut pour tourner une phrase d'une
manicre plus ou moins piquante, ne trouvant pas dans
Phistoire littéraire ce qu'ils appellent la haute philosophie
de la science (et c’est bien la son moindre défaut, si
c'est de lewr philosophie qu'il s'agit), l'ont rabaissée
Jusqu'a dive que, enseignée dans une chaire, elle ne mé-
riterait pas d’avoir quatre auditeurs.

Ne nous laissons point préocenper, monsieur, par des
opinions si contradictoires; voyons les choses en elles—
mémes, tirons de leur nature propre les principes d'apres
lesquels il faut les juger, et les régles selon lesquelles elles
dowent étre traitées.

Nous savons que 'listoive littéraire ; quelque étendue
qu'on lui donne, et de quelques détails qu'on surcharge
les notices qui_entrent dans sa composition, ne peut en
aucune mameére m constituer histoive réelle ou tntrin-
séque d'une science, ni méme en rassembler les matérianx.
Ne pouvant accomplir cette mission, il faut qu'elle y re-
nonce. Il faut qu'elle soit histoire littéraire et rien de
plus. Or; voyons ce que ce titre comporte. Je puis ré-
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péter, monsieur, que ceci s‘applique a toutes les sciences
aussi bien qu’i la médecine, car Part historique y est resté
précisément au méme point.

L’histoire littéraive de la médecine est histoire des
hommes qui ont exercé quelque influence sur sa marche
et celle des ouvrages ot leurs travaux sont consignés ,
I'une et l'autre bornées-an pomt de vue qui nous permet
d’apercevoir clairement et complétement cette influence.

Pour bien déterminer les principes de eritique qui ln
sont applicables, et les régles de sa composition, il faut
préciser bien nettement son objet et sa portée. L'histoire
littéraire, comme nous Penvisageons ici, n’étant point un
tout mdépendant, une histoire i part, mas un élément
historique subordonné au plan général d'une histoire com-
plexe , doit se renfermer rigoureusement dans les attri-
butions qui lut sont propres. Ce ne serait donc pomnt en
elle une qualité d'épuiser sur chaque auteur et sur chaque
ouvrage toul ce que cet auleur et cel ouvrage peuvent
offvir & remarquer; ce serait, au contraire , un grave dé-
faut. Il faut qu'elle recueille scrupuleusement, sur ’homme
qu'elle veut faire connaitre, tout e qui peut lui servir i
révéler le caractere de son esprit, tout ce qui peut mon—
trer 'influence quil a subie de la part des circonstances,
tout ce qui peut expliquer celle qu'il a exercée i son tour
sur son sicele et la postérité ; il faut qu'elle signale dans
chaque ouvrage tout ce qui y apparait de neuf et d'assez
important pour réagir d'une maniére notable sur la science,
soit pour la faire avancer, soit pour lui imprimer un mou—
vement rétrograde ou excentrique. Mais elle doit se bor-
ner la. Un pas de plus serait un empictement arbitraire
sur un terram qui ne lai appartient pas, et dont la culture
est réservee pour d'autres travaux que les siens. Ainsi,
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monsieur, pour s'exphquer par un exemple , Phistoire hi-
téraire ayant a soccuper d'Hippoerate , recueillera avee
un soin minutienx tout ce qui peut servir a metire en
évidence la tendance de son esprit pour la méthode ex—
périmentale , car ¢’est a cette tendance qu'est due la ré-
volution profonde qulil opéra en médecine. L’histoire
littéraire ne laissera point échapper ces sentences positives
et précises par lesquelles il détermine d'une maniére
beaucoup plus explicite et plus exacte qu'aneun philo—
sophe de Pantiquité les procédés de entendement dans
la recherche de la vérité, et les principes de la logique
des seiences d'observation (1). Entrant dans Pexamen de
ses divers ouvrages autant qu'il est nécessaire pour le voir
étudier un a un les faits qui constituent le domaine de la
médecine, clest a dire les cas morbides, les rapprocher
selon leurs analogies de cause, de marche, de tendance
et de terminaison, et exprimer en aphorismes les résultats
généraux que P'induction saisit dans ces rapprochemens,
histoire Iittéraire s"assurera qu'il connaissait bien toute la
portée de ces principes, et qu'il avait véritablement deviné
Bacon. Enfin, placant cet homme dun esprit si supérieur
et si admirablement juste au milien des conditions ou se
trouvait la médecine quand il parut, et recherchant ce quil
dut penser en la voyant liveée anx hypothéses des philo-

(1) Telles sont les suivantes :

« Avant tout, les sens doivent sexercer, ¢l le raisonnement
vient aprés. Car le raisonnement n’est qu'une sorte de ressonvenir
des faits que P'observation nous a fait connaitre. »

« La pensée qui s'appuie sur Uobservation conduit & la vérité;
mais si elle procéde d'un raisonnement hypothétique et seulement
vraisemblable , elle jette dans une situation pénible et facheuse ,
car on suit alors un chemin impraticable. »

« Tout art doit son origine aux résultats de l'observation de
chaque phénomene médités et réduits 3 des principes généraux. »



i
sophes, pour qui ¢’était un jen d'expliquer le probléme de
Pexistence humaine dans état de santé et dans celui de
maladie , quand ils expliquaient avee une merveilleuse fa-
cilité T'origine et la nature de toutes choses , 'histoire
littéraire  montrera  quel contre-sens  historique  ont
commis ceux qui ont imaginé qu'Hippocrate ne sépara
la médecine de la plilosophie , amsi que le dit
Celse, que parce que Tunion de ees deux sciences,
pendant un siécle environ , les avait agrandies 'une et
Iautre an point qnun seul homme n’en pouvait plus
embrasser 'étendue. Rapprochant enfin , dans un pa-
rallele qui se présente tout natureflement et de lni-méme,
Hippocrate et Socrate, et les caractéres et les circon—
stances, Ulistoire hitéraire montrera que si Socrate arra-
cha la philosophie des mains des sophistes paree qu'elle
avait cessé par eux d’étre la recherche de la vérité, Hip-
pocrate n’arracha la médecine a ceux qui s’en étaient
emparés que parce qu’il avait parfaitement compris que la
médecine véritable, la médecine qui guént, la médecine
du médeem, n'avait rien de commun avee celle des philo-
sophes, et que, juste appréciateur des systémes d@ priori,
il les abandonnait & cette classe de savans qui n’avaient
rien de mieux & fare qu'i se hiveer aux jeux de leur ima-
gination, pour éiablir sur ses véritables bases étude des
seiencesd’observation. Mais aprés avoir étndié Hippocrate
sous cerapport et sous ([uelquu:-a autres points devueanalo-
gues, Phastoire ittéraire s"arrétera=t—elle & recueilliv dans
ses éerits nombre de notions de pathologie ou de thérapeu—
tique qui ont conservé leur vérité et leur importance depuis
plus de vingt siecles , ou méme quelques découvertes qui
seraient encore neuves aujourd’hum? Non, monsieur, elle
ne le fera pas; car ce n’est point li de Pstoire littéraire,
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mais bien des fragmens de 'histoire réelle ou intrinséque
de lascience et de "art. Lhistoire littéraive doitrester dans
I’étude des conditions de son domame qui ont influé sur
lamédecine; elle doit rester en dehors de la science méme;
elle doit rester histoire exfrinséque; et elle le doit non
seulement pour éviter un double emploi fastidienx et inu-
tile, mais parce qu’elie est assujettie, comme on vale voir,
4 une méthode incompatible avee Phistoire intrinseque ,
sur laquelle elle a tant de tendance & empiéter. D’aprés
ces limites marquées a 'lstoire littéraire des hommes, il
est facile de tracer celles de Phistoire hittéraire des livres;
ce sont les mémes prineipes a appliquer de part et d’autre,
et il n’est pas néeessaire de s’y arréter plus long—temps.

Clest a histoire hittéraire, considérée sous cet aspect
et dans ces limites, que s’appliquent les préceptes suivans
de Bacon : « De modo autemhujusmodihistoriz conficien—
d@, llud imprimis monemus, ut materia et copia ejus non
tantum ab historiis et eriticis petatur, verum etiam per
singulas annorum centurias, aut etiam minora intervalla,
seriatim (ab ultimd antiquitate facto prineipio), libri prae-
cipui, qui eo temporis spatio conscripti sunt , in consilium
adhibeantur; nt ex corum non perlectione (id emm infi-
nitum quiddam esset), sed degustatione et observatione
argumenti, styli, methodi, genius illius temporis littera—
rius, veluti mcantatione quadam, a mortuis evocetur. »
(De augm . scient., lib. 11, c. 1v.)

Aprés avoir déterminé les caracteres généraux de I'his—
toire littéraire de la médecine, nous avons maintenant,
monsienr, 4 en considérer les espéces, car il yen a plus
d’une; puis nous passerons a la méthode smivant laquelle
elle doit étre traitée, car les historiens laissent 3 désirer
SOUS ce rapport; aprés quol nous serons en mesure de
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déterminer d'une maniére précise le degré de son impor-
tance et de son utilité.

L’Instorre littéraire est générale on spéciale; I'histoire

littéraire générale est celle de la médecine considérée
dans son ensemble, celle des hommes et des livres qui
ont influé plus ou moins sur toutes ses parties. L'histoire
littéraive spéciale est celle de chaque branche de la seience
ou de 'art, et 'on comprend qu'il y a encore des degrés
dans cette spécialité : car la littérature peut étre relative
ou & une branche tout enticre, ou senlement & quelque
point plus ou moins restreint. Le seul principe important
qui ressorte de 'histoire httéraire considérée sous ce
point de vue ¢lesl uiu"ullv doit teujours procéder da gé-
néral au particulier, des influences les plus étendues et les
plus hautes aux plus spéciales et aux plus restreintes.
Ceci n’a pas besoin d'autre explication.
" Une distinction qui demande des remarques plus éten-
dues est celle qui considére Mhistoire littéraire comme
entrant dans une histoire de la médecine, ou comme
traitée & part et dans un ouvrage indépendant. Une méme
méthode ne saurait lui convenir dans les deux eas, et rien
n'est plus divers que la mesure du développement qu'elle
prend dans 'un ou dans Pautre.

L'histoire littéraire faisant partie d'une histoire de la
médecine doit se tenir rigonrensement dans la himite du
nécessaire. Quiconque , dans la durée des temps, a mo-
difi¢ d'une maniere sensible le mouvement progressif de
la science ou de I'art, y a sa place marquée, et ne sau-
rait y étre omis; mais la multitude qui se presse sur les
pas du chef d’école et qui fait écho & sa voix en doit étre
soigneusement écartée. C'est pour avoir manqué i cette
riégle que les historiens ont si souvent encombré la marche
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de leurs ouvrages en les surchargeant d'un bagage non
moins inutile que génant.

L’Instoire littéraire,, quand elle est traitée a part, au
contraire , ne reconnait pour amsi dire pont de limites
naturelles, et n'en a d'autres que celles qu'on lm preserit
arbitrairement. Son oflice, i elle, est bien aussi de si-
gnaler les auteurs qui ont apporté un tribut i la science,
de faire connaitre les livres qui contiennent quelque chose
d'utile ; mais ce prineipe ne lui fixe, pour celui qui I'étu-
die avee la prétention de I'enseigner, que des régles bien
incertaines; car, d'un eoté, comme I'a dit Pline, il n'y a
st mauvais livre de la lecture duquel il n'y ait quelque
profit & retirer; et, d'un autre coté, le choix de ce qu'il
y a de mieux dans la httérature médicale suppose une
comparaison faite avee tout le reste; d'oi la néeessité
de ne rien négliger. Mais avec la prodigieuse extension
qu'a prise cette hittérature, il ne faut pas plus prétendre
i en examiner par soi-méme toules les parties, qu'on ne
prétend & recommencer la seience et art, chacun pour
son propre compte, et ales refaire de toutes pitces, en
n'employant d’autres matériaux que ceux qu'on trouve
dans sa propre expérience. Il faut bien reconnaitre la fai-
blesse de notre nature et les bornes de nos facultés : ars
longa , vita hrevis ! et ¢'est en présence de cette néces—
sité bien sentie i,]ll1{}I] ne peut s’{!mpétfhﬂrdﬁ lmsser éela-
ter I'expression de sa reconnaissance pour ces hommes
laborieux dont les recherches eritiques nous ont épargné
la peine d’entreprendre aprés eux ce triage des bons livres
et des productions msigniliantes; pour ces hommes dés—
intéressés qui, comme I'mmortel auteur des Biblio—
theques médicales , le grand Haller, ont usé une partie
de leur vie i la lecture d’ouvrages sans valeur, pour nous
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épargner 'enmui de perdre un jour notre temps i les exa-
miner. Quoi de plus propre & montrer la nécessité de
Phistoire littéraire que ce privilege qu'elle a de nous
transmelttre en un instant tous les résultats instructifs de
recherches qui ont absorbé la vie de vingt savans, et de
nous épargner les dégoiits qu'on éprouve i fouiller dans
le chaos de la litiérature médicale, quand on n'est pas
éclairé d'avance par I'indication des bonnes sources.

Continuons, monsieur, le paralléle commencé plus
haut.

L'histoire hittéraire fmisant partie d'une histoire de la
médecine a une méthode déterminée quil lui est imposé
de suivre rigoureusement ; elle doit étre éerite dans 'ordre
chronologique , mais dans un ordre chronologique sub-
ordonné & quelques conditions qui lient entre eux les
hommes et les livres plus fortement que la diffévence des
dates ne tend i les séparer. Tantot, et le plus souvent,
le principe de eette classification qui domine la chrono—
logie se tire de Paflinité qu'établissent entre les hommes
les systémes et les écoles auxquels lenrs travanx se ratta—
chent ; tantot elle se fonde sur la considération des pays
dans lesquels ces travaux s'accomplissent. Ces différences
tiennent & des conditions surlesquelles il serait trop long
de s'expliquer en ce moment.

L’histoire littéraire traitée a part admet des méthodes
diverses. Les ouvrages les plus importans que nous pos—
sédions en ce genre, sont disposés dans V'ordre chrono—
logique ou dans 'ordre alphabétique des auteurs. L'ordre
le plus convenable parait étre celui qui se base a la fois
et sur la chronologie et sur Parrangement systématique
des diverses parties dont se composent lascience et art,

Du reste, la multitnde des matériaux qui entrent dans
G
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cette histoire, quand elle vise a I'universalité, y rend
toute classification difficile et défectueuse sous divers
rapports; ce n'est que par des tables diversement com-
binées qu'on peut y corriger des inconvéniens qu’il n’est
pas possible d’éviter.

Il nous resterait a parler , Monsieur, de I'importance
et de l'utilité de histoire littéraire. La longueur de cette
lettre ne laisse que peu de place pour cela, mais peu de
mots suffisent pour mettre chacun & méme d’en juger.

Si I'on donnait a faire 'histoire d'un point particulier
de la science, de la pathologie de I'inflammation, par
exemple, croit—on qu'il serait indifférent pour celui qui
entreprendrait de savoir ou dignorer I'lustoire httéraire
générale de la médecine ? Ou, si I'on ne croit pas qu'on
put se passer de cette connaissance, penserait-on du
moins qu'elle n'y fit que d'un faible secours? Si c'est la
ce qu'on imagine, on tombe dans une grande erreur.
Sans cette connaissance de I'istoire littéraire, on aura
beau travailler consciencieusement d’apres les sources,
on,verra inévitablement, dans une foule d'ouvrages ,
toute autre chose que ce que les auteurs y ont réellement
voulu mettre ; onsubstituera continuellement les idées de
son si¢cle i celles d’'un autre siécle qui en avait de fort
différentes ; I'on croira sans cesse retrouver la science
d'aujourd’hui dans un langage qui exprima en son temps
une science presque sans rapport avec elle, ou I'on re-
gardera au contraire comme nouvelles une foule de
choses qui n'ont fait absolument que changer de nom.

L’histoire littéraire est donc véritablement la clé du
passé. Cest par elle que toute histoire commence, et
c'est & elle qu'il faut sans cesse en revemir; si vous
rencontrez quelqu'un qu la dédaigne, ou qu feigne
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de la dédaigner, soyez sir que c'est parce qu'il P'ignore.
Ma prochaine lettre sera consacrée a lhistoire éntrin-
séque ou réelle de la médecine.
Veuaillez agréer, Monsieur le rédacteur, Dassurance
de ma considération distinguée.
DEZEIMERIS.

Bibliothécaire de la Faculté de médecine de Paris.

Cinguiéme lettre au rédacteur de la PRESSE MEDICALE 4 sur la
nécessité de Ienseignement oral de l'histoire de la médecine
et de la bibliographie médicaie.

MoNSIEUR LE REDACTEUR,

Avant de poursmvre 'exposé de la méthode historique
des sciences, commencé dans mes précédentes lettres
il est bon de rappeler les ponts principaux de la discus—
sion qui les a dictées.

Yous reconnaissez, Monsieur, avec tous les hommes
qui comprennent les besoins de la science , la nécessité
de I'étude de Phistoire de la médecine. Clest de ce pont
que nous sommes partis. Il était inutile de s'arréter 4 com-
battre les argumens connus de ceux qui contestent cette
nécessité, argumens qui décelent leur profonde ignorance
du sujet, et qui font peu d’honneur a leur intelligence.

Sans avoir d’opinion bien arrétée sur ce point , vous
doutiez si histoire de la médecine n’était pas de nature
a étre apprise dans un hvre aussi facilement que dans un
cours. J'ai montré que, sous ce rapport, lhistoire de la
médecine ne poavait qu'étre assimilée aux sciences dont
I'enseignement est purement dogmatique et non expéri-
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mental , et il s'est trouvé que votre doute était un proceés
fait aux chaires de physiologie, d'hygiéne, de pathologie
mterne et externc, de thérapeutique, de médecine lé-
gale, etc. Mais des raisons trés solides, prises de la dif-
férence qu'il y aentre un livre et un professeur,, tant pour
la facilité d’étre bien compris que pour le profit qu'ils
doivent procurer aux éléves, et des preuves décisives
tirdes de P'expérience,, ont donné gain de cause contre
vos doutes A Loutes ces chaires, et par conséquent i celle
’histore.

Admeltant ensuite , monsieur , que des personnes moins
réservées que vous, et se faisant illusion sur la possibi-
lité dapprendre ces sciences dans des livres ou elles sont
complitement exposées, se décidassent d supprimer toutes
ces chaires, j'a1 déclaré qu'il en faudrait encore une pour
Phistoire de la médecine , puisquil 'y a point d’ouvrage
ot elle puisse étre apprise par les éléves, pas plus qu'il n'y
en a pour I'histoire des autres sciences, malgré le grand
nombre d’ouvrages historiques que chacune d’elles pos—
sede. Cette assertion, qui attend un contradicteur, a pris
de la consistance & mesure que nous avons examiné ce
que ces ouvrages contiennent. Elle en a pris bien plus
encore, lorsque nous avons considéré la méthode qui a
présidé i leur composition; car il est de toute évidence
que Papplication méme la plus parfaite de cette méthode
ne peut aboutir & donner en réalité 'histoire d’une science,
ni méme & rassembler des matériaux convenables et suf-
fisans pour la composer.

3 étais done autorisé & conclure de nouveau a la né-
cessité évidente et irrécusable de Penseignement profes—
soral de I'histoire de la médecine.

Une seule objection pouvait encore étre faite. On pou-
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vait dire que si les efforts des historiens des sciences el
de la médecine avaient échoné devant les diflicultés de
lenr entreprise , il y avait tout lieu de evaimdre qu’un pro-
fesseur ne fit hors d’état de les surmonter.

Mais il s’agissait de voir si ces difficultés tenaient a la
nature méme des choses, ou si elles ne provenaient pas
tout simplement de 'emploi d’une mauvaise méthode his-
torique. Or, les vices de la méthode recue sautent aux
yeux, au premier examen quon en fait. La route suivie
est une fausse route ; qu'on en prenne une meilleure, et,
sans étre & beaucoup preés un Haller ou un Sprengel, on
parviendra sans des efforts extraordinairves & des résultats
qu'il leur ¢était impossible d’atteindre. Eh bien , cette
voie s onvre delle=méme a celn qlli.. pour la tracer,
prend ses directions non dans desmodéles, qui n’existent
pas, mais dans la nature méme de Vobjet & traiter,

Qu’est—ce que I'histoire d’une science? Clest cette
science elle-méme, exposée comme elle s'est produite,
en suivant les phases et les vieissitudes de son dévelop-
pement (histoire intrinséque). O trouver le seeret et
les lois des causes de ces vieissitndes et de ces progres?
Dans Ihistoire de toutes les choses extérieures & la
seience, qui, placées dans des rapports plus ou moins
directs avec elle, ont pu 'influencer d’une manicre quel-
conque (histoire extrinséque). Llobjet de la premicre de
ces deux histoires est enticrement distinet de Pobjet de
la seconde. L'un est lascience méme, Mautre quelque
chose d*étranger & la science. On peut les lier, mais non
les confondre ; et il faut pour les traiter deux méthodes
tout & fait distinetes. Faire Phistoire intrinstque toute
seule, ce serait bien faive histoire compléte de la seienee,
mais une histoire sans vie, un corps sans ame 3 se horner
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a I'histoire extrinséque, ce serait ne pas donner méme le
premier mot de l'histoire réelle de la science; vouloir
faire rentrer I'histoire extrinséque dans le plan d'une his-
toire intrinséque , serait une méthode viciense et pleine
de confusion ; prétendre introduire I'histoire intrinséque
dans le plan d’une histoire extrinséque, est une méthode
impraticable, une chose impossible, et ¢’est pourtant ce
qu’on a toujours tenté de faire.

Je me swis déja expliqué, monsieur, sur la maniére
dont a é1é exécutée jusqu'ici Ihistoire extrinséque de la
médecine. Dans ma derniére lettre, je me suis particu—
liecrement étendu sur 'histoire littéraire, portion isolée de
cette histoire extrinséque, et laseule dont se soient oc—
cupés la plupart de nos historiens.

Jarrive a I'histoire mtrinséque. Je vais en exposer
Pobjet, I'étendue, l'importance; puis je parlerai de la
méthode suivant laquelle elle doit étre traitée. Tl ne me
restera plus alors qu’a rapprocher dans une vue d’en-
semble les divers points que j'aurai traités isolément, et
2 montrer comment toutes les parties de I'histoire peu—
vent se lier dans un plan simple et régulier.

C’était quelque chose de bien commode pour la pa-
resse des historiens qu'un plan qui n’aurait permis de
voir tout ce qui manquait dans leurs ouvrages qu’autant
qu’on aurait pris, tout exprés, la peine de les refaire spus
une autre forme; un plan & la faveur duquel les Kortum,
les Meza, les Leupoldt, les Hamilton, ete., pouvaient
donner au public leurs maigres compilations sous le titre
d’histoires de lamédecine. Combien s’est-il passé de temps
sans qu'on s'avisit de remarquer qulil n’y avait dans de
pareilsouvragesnil'histoire dela médecine, ni méme I'his-
toire d’un seul ehapitre, d'un seul point de cette scicnce ?
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(Qu'on substitue i ces prétendues histoires un traité de
médecine dans lequel chaque observation, chaque expé-
rience, chaque notion, chaque hypothése, exposée dans
I'ordre de son apparition dans le monde scientifique et
dans ses rapports de filiation soit rapportée i son époque
et & son auteur; olisoient déduites, autant que les lecons
de Pexpérience peuvent les donner, les conséquences que
peuvent avoir pour I'avenir ou de grandes découvertes ou
de grandes erreurs; ol soient recueillis avec soin les en-
seignemens que 'étude de la marche de la science four—
nit i chaque instant sur la néeessité d’étre fidele i la mé-
thode expérimentale, sur le danger des’en écarter, et I'on
aura alors véritablement I'histoire de la médecine ; on
aura 'istoire éntrinséque de la science et de 'art. On
ne 'aura point, au contraire, ou I'on ne I'aura que par-
tielle, incompléte, tant qu'il y aura un seul point de quel-
que importance dans la science ou I'art, dont elle n’expose
pas les vicissitudes et le développement progressif, jus—
qu'au degré qui touche i son état actuel, objet exclusit
des livres et de I'enseignement dogmatiques.

On esttenté de se récrier contre I'étendue démesurée
qu’on suppose qu'exige [I'histoire de la médecine ainsi
faite, pour étre compléte & un degré raisonnable. Il ne
tiendrait qu'a ses partisans de prendre ce reproche pour
une preuve de plus de son importance ; car, puisqu’on
reconnait son utilité, le temps et 'attention qu’on devrait
lui accorder ne devraient plus se mesurer que sur son
étendue. Mais qu'on prenne en considération les remar—
ques suivantes, et 'on comprendra qu'elle puisse étre en
méme temps infiniment plus compléte que toutes les his—
toires que nous possédons, et moins étendue que quel-
ques unes d’entre elles. Celles-ci parlent sur un sujet
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donné de tous les auteurs quis'en sont occupés, donnent
des extraits de tous les ouvrages qui s'y rapportent. L’his-
toire intrinséque ne tient compte que des faits réellement
progressifs; il lul importe peu que cent auteurs se soient
occupés d’un méme sujet depuis celui qui I'introduisit le
premier dans la science, s'il 0’y en a que quatre oun ecing
qui aient ajeuté réellement quelque chose i sa déconverte,
ou qui aient notablement modili¢ ses opinions. L’histoire
ordinaire ne peut [aire ce triage ; car historien, passant
a chaque minute de ses études i des matieres toutes dif-
férentes de celles gui 'occupaient la minute auparavant,
est dans I'impossibilité de se rappeler, sur toutes sortes
de sujets, ce qui se trouve dans tous les auteurs qu’il a
déji examinés 3 histoire intrinstque, au contraire, procé-
dant par ordre de matiéres, sans ancun effort de mémoire,
voit & I'instant, dans chaque ouvrage, ce qui n'est que la
répétition de Pouvrage examiné un moment auparavant,
et choisit i coup sir le fait original qu'il y ajoute. Ainsi
done, point de place vainement prodiguée i un copiste,
point d’inutile répétition.

Dans les histoires faites jusqu’a présent, on a recueilli
indifféremment , sur chaque anteur, et les découvertes
quil avait faites, et les ervcurs quil avait commises.
Quelques historiens ont méme aflecté de ramasser avee
prédilection les erveurs les plus choquantes du passé,
les idées les plus extravagantes, ou les opinions les plus
ridicules 5 et, le champ de Perreur étant sans limites , la
moisson a pn étre prodigicusement abondante. Mais
| c’est la méconnaitre enticrement Pesprit et le but de
f Ihistoire. L'erreur n'y doit trouver place qu'autant qu'elle
a exerceé une influence notable sur la marche de la seience,
et qulelle sert a expliquer ses vicissitudes ultérieures.
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Je n'ai pas besom de dive que Pappheation de ces deux
principes suflit déja pour diblayer le tervain d'un tas
énorme  d'inutilités, et qu'en o'y placant que des objets
qui méritent d’étre vus, le premier coup d'wil les saisira
d'une maniére bien plus netie, et Pesprit pourra les ap—
précier d’'une mani¢re beaucoup plus juste. Dailleurs,
dans P'histoire, méme bornée au tableau des découvertes
successivement ajoutées aux premiers rudimens de la
seience ou de 'art; tout n'est pas également utile i con-
naitre. Rien ne fait 4 Uhistorien un devoir de tout dire;
il peut choisir et se restreindre. Et d'abord, il convient
de faire une distinction entre les diverses partics des
sciences médicales et de Part de guérir. Quelques unes
se composent de faits de détail et de notions tellement
positives, indubitables, que leur ensemble forme un tout
approchant de la perfection. lci, Uhistoire conserve bien
son itérét, mais elle y perd une grande partie de son
mportance; il lui est done permis d’étre trés concise.
Son domaine se compose essentiellement des parties dans
lesquelles il reste encore quelque découverte a faire,
quelque obscurité a éclaircir, quelque incertitude a lever,
quelque erveur a détruire, de celles, en un mot, qui n'ont
pas encore atteint la perfection. Ce domane n'est mal-
heureusement encore que trop étendu; mais tout n'y est
pas également important pour I'histoire ; ou plutot his—
toire n'y est pas également utile i tout ; et ¢’est toujours
sur son utilité que doit se mesurer I'étendue des dévelop-
pemens qu'on lui accorde. On peut poser un principe qui
lixe ses limites sous ee rapport.

Parmi les objets dont s'occupe la médecine, il en est
quion trouve partout et i toute heure ; parmi les phéno-
ménes qu'elle éadie, il y en a qui se présentent d’eux—
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meémes a chaque instant, ou que I'expérience peut repro-
duire & volonté. Par rapport aux uns et aux autres, les
travaux du passé n’ont qu'une importance limitée, et les
enseignemens de I'histoire se bornent & fournir des in-
dices & nos propres investigations. L’histoire ici doit étre
trés concise.

Mais il y a des faits propres i certains temps et a cer-
tains pays, des faits accidentels que le hasard présente
trop rarement pour fournmr a chacun le moyen de les
étudier, des phénomenes variables dont la loi ne pourra
se déduire que du rapprochement d'un nombre immense
de cas particuliers; ici, 'observation directe d'une épo-
que quelconque est peu de chose par elle—méme; I'his—
toire constitue le fondement principal de la science; elle
y réclame des développemens qui répondent & son m-
portance.

De plus longs développemens sur ce point seraient
superflus ; passons, Monsieur, a une autre partie de notre
sujet.

La méthode la plus usitée pour I'exposition systéma-
tique et compléte de la médecine est celle qui convient le
mieux pour son histoire intrinséque. Il n’est pas plus fa-
cile de trouver une bonne classification pour tant de su-
jets exposés historiquement, que cela n'est facile pour
les mémes sujets traités d'une maniére dogmatique ; mais
Phistoire peut la recevoir telle qu'on la lui donne; car
tout ce qu'elle recherche, ¢’est un ordre auquel on soit
accoutumé, et qui nesoit point par lui-méme une source
de confusion. La seule classification dont elle ne pourrait
faire usage, serait celle qui, fondée sur des principes tout
nouveaux , seinderait une foule de questions jusque la
rattachées & un petit nombre de sujets, et que histoire
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doit nécessairement présenter sous I'aspect qui leur a
toujours été propre , ou qui, basée sur des principes trop
étroits, confondrait au contraire ce qui a toujours été
distinet. Ainsi, I'on comprend qu’il serait aussi difficile de
faire entrer 'histoire intrinséque, compléte, de la méde-
cine dans le cadre de la médecine physiologique, qu'il
Pest de faire rentrer tous les faits dans les principes de
cette doetrine.

Laissant de coté les divisions secondaires qu'il serait
mutile et trop long d’énumérer, il suflit de dire qu'on
doit placer en premiére ligne 'histoire de la physiologie,
de la pathologie et de la thérapeutique générales, ou des
systémes et doctrines; parce qu’elle éclaire tout le reste,
vu I'influence exercée par ces doctrines et systémes sur
toutes les parties de la science et de I'art. Viennent en-
suite lhistoire de I'anatomie, de la physiologie spéeiale,
de I'hygitne, de la médecine pratique, de la matiere
médicale, de la chirurgie, des accouchemens, de la mé-
decine légale et de la police médicale; chacune traitée
dans I'ordre méme le plus généralement recu pour I'ex—
position classique de ces sciences.

Comme les autres parties de histoire compléte de la
médecine, 'histoire mtrinséque doit étre divisée par pé-
riodes; mais ses périodes ne peuvent étre les mémes que
les leurs. L'histoire générale a ses époques marquées par
les révolutions politiques, par les grands mouvemens dans
le monde scientifique, par les institutions scolaires on
académiques , qui ont imprimé de brusques et profondes
modifications i la eulture de la science et & I'exerciee de
Part. L'histoire littéraire se partage en antant d’époques
quil y a eu d’hommes faisant école, et imprimant un
cachet particulier aux travaux de lenr siccle. Ces divi-
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sions y sont nécessaires; car il 'y a de considérations
générales possibles sur chaque période quantant qu’elles
n’embrassent que des travaux ayant un caractére impor—
tant qui leur soit commui. L'histoire intrinséque, au
contraire , n"admet que le plus petit nombre possible de
divisions. Ainsi, Phistoire générale et I'histoire littéraire
de la médecine grecque présentent au moins six et huit
périodes bien distinctes, tandis qu’on peut se dispenser
de couper Phistoire intrinséque en plus de deux époques.
Il y a pour les premiéres avantage dans la division : pour
la dernicre, avantage dans la continuité. Cela tient i ce
que la science , prise en elle-méme et dans son ensemble,
éprouve des accroissemens successifs, des temps d'arrét,
ou des modifications plus ou moins profondes, mais non
de véritables révolutions. Quelques parties seulement ,
les systémes et les doctrines géndrales, font exception i
ce principe ; mais il suflit de les considérer chacun i part
et dans son ensemble, dans une section préliminaire qu’on
leur consacre, pour n'avoir pas besomn dlassujettir par
rapport & eux [histoire de la scienee et de Part tout en-
tiers & un moreellement incommode et facheux.

Il ne me reste plus qu'une remarquedfaivesurlaméthode
A suivre dans I'histoire intrinséque de la médecine; ¢’est
quen passant d'une branche de la science a une autre,
de la médecine pratique i la chirurgie, par exemple, ou
de celle-ci a 'obstétrique, on peut avoir i introduire,
comme préliminaires de chacune de ces sections, des
fragmens spéeiaux de Phistoire extrinséque, politique ou
littéraire , qui ne se rapportent qu'a elle, et qui n'ont pas
di rentrer dans le tableaun général de cette histoire.

Il faudrait mamtenant , monsieur, montrer comment
ces diverses especes d'listoires dovent se combiner, dans
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quel ordre et dans quelle proportion, pour constituer une
histoire compléte , extrinséque et intrinséque de la méde-
cme. Ce sera 'objet d'une autre lettre.

Veuillez agréer, monsieur, assurance de ma considé-
ration distinguée ,

Dezeimenis,
Bibliothécaire de la Faculté.,

a e

Sixieme lettre anrédacteur de la PRESSE MEDICALE sur la nécessité
de Penseignement oral de I'histoire de la médecine

et de la bibliographie médicale.

MONSIEUR LE REDACTEUR

Bien que jaie donné assez de développement i Pex—
position des principes suivant lesquels me parait devoir
étre faite Phistoire de la médecine pour qu'il soit facile
de juger combien mes vues different i cet égard de celles
de nos historiens, il se pourrait néanmoins que dans cette
exposition , coupée en une série de lettres qui n'ont pu
se smvre de tres pres, on n'ait pas saist bien nettement
les rapports qui lient entre elles les diverses parties dont
se compose cette histoire. Tour & tour eritique et apolo-
giste de chacune d'elles, selon Paspect sous lequel on
Pavait envisagée, je n’ai peut—Ctre pas assez répété que
chacune, considérée sous son vrai point de vue, me pa-
raissait également importante si elle se rattachait aux
autres et s’harmonisait avee elles, également insuffisante,
incompléte , mutilée, si elle prétendait sisoler et vivre &
part. Peut—étre, avee tous les élémens bien déterminés
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d'une histoire compléte , totale, chaque lecteur ne s'est-il
point représenté d'une vue bien nette le tableau qui doit
résulter de leur réunion, de leur agencement.

Cela deviendrait-il plus clair si je disais qu'une époque
étant donnée I'historien doit faire d’abord, et avee tous
les détails qui peuvent porter quelque lumiere dans son
sujet, 'histoire politique ou des influences extérieures
de toute espéce, qu'il doit prendre ensuite de 'histoire
littéraire de la méme époque ce qui est nécessaire a 'in-
telligence des vicissitudes de la science et de P'art, en
rejelant séveérement tout le reste, et quaprés avomr ainsi
achevé I'histoire extrinséque, en divisant son cadre en
autant de compartimens qu'il le juge convenable, il doit
tracer dans un seul tableau le progres de la science et de
I'art pris dans toute leur étendue (c'est a dire I'histoire
intrinséque), du commencement i la fin de la méme pé-
riode? Toute ohscurité serait—elle dissipée , méme pour
des lecteurs peu attentifs , si, reprenant le sujet dans son
ensemble “apreés Pavoir examiné dans ses parties , je lui
donnais sous une nouvelle forme de nouveaux dévelop-
pemens? La réponse & ces questions est douteuse. En tout
cas, le plus sur est de mettre en pratique les principes en
question. Un exemple sera plus clair que des commentai—
res, et je me décide a le donner.

La difficulté est de trouver, Monsieur, un sujet qui
puisse , sans trop de morcellemens, s"accommoder aux
dimensions de votre bulletin. Car il faut une période
d'une certaine étendue pour que 'histoire extrinséque,
politique et littéraire, trouve a remplir son cadre accou-
tumé ; et, d’autre part, il faut que de I'histoire intrinsé—
que, trop vaste pour entrer tout entitre dans quelques
lettres, on puisse facilement détacher comme specimen
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quelque chapitre susceptible de conserver dans cet isole—
ment une certaine importance.

Je choisirai histoire de la médecine chez les Romains.
Ce sujet nous présentera, dans I'histoire extrinseque,
quelques points sur lesquels les historiens n'ont pu par—
venir i se mettre d’accord, tel que celm relatif & la con-
dition civile des médecins ; d’autres qui ont échappé a leurs
investigations , comme on en trouve plusieurs dans les
questions qui se rattachent i I'organisation et i la police
médicales; d’autres enfin qui n’ont été étudiés que d'une
maniere superficielle, et de ce nombre sont les rapports
qui lient 'histoire de la médecine d’alors i celle de la e1-
vilisation et de la philosophie.

Dans Thistoire intrinséque, je choisirai le chapitre de
hygi¢éne publique ou police sanitaire, parce que c'est a
peu prés le seul o I'on trouve que les Romains aient porté
des vues qui leur appartiennent en propre , et qui ne leur
viennent pas d'emprunt.

‘Mais avant d’entamer ce sujet, qui fournira matiére a
plusieurs lettres, je veux repousser une assertion qui se
répéte, et qu'on produit, peut—étre i défaut de mieux,
comme une objection contre le rétablissement de la chaire
d’histoire de la médecine et de bibliographie médicale.
On prétend qu'il s’agit, dans la question du rétablissement
de cette chaire,, d'une chose entiérement inconnue, dont
on n'a nulle idée (res inaudita et inexperta), et sur la
valeur de laquelle il est impossible de se former une opi-
nion et de prononcer un jugement jusqu'a ce qu'épreuve
en ait été faite.

Voila certes une prétention qu’on peut citer elle-méme
pour preuve de la nécessité d'un enseignement historique;
car 1l faut étre bien étranger & Phistoire de la médecine
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pour ignorer que cette éprenve qu’on réclame se fait sans
interruption, depuis pres d’un sicele, dans un pays qui,
malgré notre supériorité marquée en beaucoup de points,
a bien encore autre chose & nous apprendre que cela,

Je vais démontrer qu'en Allemagne I'histoire de la
médecine et la bibliographie n'ont pas cessé , depuis le
milicu du dernier sicele, d'étre enseignées chaque année
aussi régulicrement que toute autre partie des sciences
médicales; je vais démontrer que cet enseignement a eu
lien dans un trés grand nombre d'universités; je vais le
démontrer par des pieces authentiques, rréeusables, par
des extraits des propres programmes de ces universités.
Ce que je fais pourun grand nombre de ces établissemens,
on le ferait pour d'autres encore, si 'on avait la patience
de rechercher dans tous les journaux du temps Fanmonee
que chacun d'eux donne souvent, mais aucun d’une ma-
nicre constante et réguliére , des cours qui vont s’ouvrir i
I'entrée de chaque saison.

Permettez—moi, Monsieur, de faire précéder le recueil
de ces documens de quelques remarques sur Phistoire de
I'enseignement historique en’ Allemagne.

Je ne remonterai pas jusqu'a Conring, qui, vers le
milien du dix-septicme siécle, fit sur Uhistowe de la mé-
decine et la bibliographie médicale, des lecons non moins
remarquables que celles qui le firent placer an rang des
hommes les plus profondément struits de son sicele
dans I'histoire et la diplomatie. Je prendrai pour point
de départ deux hommes que nul ne refusera de reconnaitre
pour deux grands esprits, et qui signalérent a la généra—
tion qui se forma & leurs lecons immense avantage que
procurent les études historiques i celui qui veut connaitre
I'art dans toute son étendue pour le pratiquer avee satis—



97

faction, et encore plus & celui qu'anime lanoble ambition
de lui faire faire quelques progres. Le premier est Fred.
Hofflmann. Amide Leibnitz, ce grand médecin partageait
la maniére de voir du grand philosophe sur la néeessité de
combiner les résultats des recherches du passé aux dé-
couvertes contemporaines, sil’on ala prétention d'arriver
i quelque chose d'important dans les sciences d'observa—
tion. C'est par ses soins et ses conseils que se forma
J. Henri Schulze, 'un des plus savans historiens qu’ait eus
la médecine. « Contigit mihi, singulari felicitate med, dit
cet historien, ut medicine studiis ultimam manum n il-
lustris medici domini Friderici Hoffmanni @dibus impone-
rem, sepeque cum humanissimo viro privatos sermones
de rebus utilissimis mstituere liceret. Hie autem amo-
rem illum historiz medicinze in me deprehensum non
solum crebris excitationibus fovit et ulterius inflammavit,
verum etiam conatus meos optimis consiliis direxit, ete. »
(J.=H. Schulz. hist. med. pref.)

Un second promoteur des études historiques, non
moins célébre que le précédent , est Boerhaave. 1l ne se
borna point & des conseils, il joignit exemple au pré—
cepte. Non seulement chacun de ses cours s’ouvrait con-
stamment par Phistoire de la partie de la science qui en
devait faire I'objet , mais encore il faisait des cours spé-
ciaux d'histoire littéraire , de méthodologie et de biblio—
graphie médicale, et le sucees de ces lecons était tel,
que les éléves les recueillaient avee avidité ; que quel-
ques—uns d’entre eux se réunirent pour les publier , d’a-
pres leurs cahiers, sans I'assentiment du maitre; que le
suceés en fut immense dans le public ; et que Haller ne
dédaigna pas de s'en faive le commentateur.

Morgagni est encore un des hommes de cette époque

-
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qui aient le mieux connu P'utilité de I'histoire de la méde-
cine , et qui I'aient le plus eultivée; nul n’a recueilli plus
de matériaux que lui pour histoire de I'anatomie, ni des
matériaux plus précieux par leur exactitude.

Mais I'homme qui poussa surtout aux études historiques,
et qui fit lui-méme des pas immenses dans cette carriere,
cest le grand Haller. Ses ftitres & I'mmortalité se
fondent principalement sur des travaux historiques. Dans
le vaste reeneil de ses ceuvres, douze volumes in=4°, son
Methodus studii medici | et ses mcomparables Biblio—
thiéques, sont des ouvrages purement historiques et bi-
bliographiques ; et dans ses Preelectiones, comme dans
ses impérissables Elementa physiologie ; il n'expose
pas seulement P’état de la scienee i son époque, il en
fait I'histoire, et la partie historique de son ceuvre est cer-
tainement la plus étonnante de supériorité. 1l se trouve-
rait peut—étre aujourd’hui quelque physiologiste capable
d’approcher de Haller dans U'exposition deI'état actuel de
la physiologie : on peut afirmer hardiment qu'il 0’y a pas
en Europe un homme capable de faire comme lui 'his—
toire de la physiologie si lasienne n’existait pas.

Aprés avoir exposé les avantages qui résultent des
études listoriques, du rapprochement des travaux de
tous les temps et de tous les pays, il apprécie avee sa
haute raison le dédain qu'affectaient alors les Francais
pour de semblables études. « Audio , dit-il | reclamantes
librorum contemptores, qui nihil legunt nisi noviter in-
ventum , qui @wecfores nunquam nominant , quin una re-
futent. Vulgo ita sentitur in gente ingeniosi, et acri,
quam & legendis libris swpé linguarum ignorantia abster-
ret . quam ad naturam audiendam opportunitas inciden—
dorum cadaverum invitat , quam denique ardor enitendi,
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preemiorumque et Academicorum titulorum cupido solli-
citat. »

En voyant ainsi mis a nu les vrais motifs du dédain
qu'aflectaient pour I'érudition les Francais d'autrefois,
que pensez—vous, M. le rédacteur, vous qui estimez
Ihistoire , des motils de ceux qui la dédaignent encore
aujourd’hui? Et eroyez—vous qu'il serait difficile de trou-
ver au milieu de nous le Sgsie de cet homme dont nous
parle Haller, qui, avec les talens nécessaires pour faire
avancer la science, la faisait rétrograder par l'ignorance
ou il était de ce quiavait été fait avant lui ? « Coram video
exemplum , virum qui experimenta facit, et nonnunquam
repetit, ingenio vero, etiam in ed gente excellit, quae
ingenio eminet. Yerum non legit, ignorat rationes dudum
in utrumque sensum propositas, non pereipit, quantis,
quam dudum enarratis difficultatibus ea hypothesis prema—
tur , quam confidenter proponit, ete. »

Quand des hommes tels que Boerhaave, Hoffmann ,
Morgagni, Haller, proclament la nécessité d'unir his—
toire de la science a la science méme pour la bien con-
naitre et la faire avancer, un siécle qui aime les progres
ne peut rester sourd a de tels avertissemens. Aussi furent-
ils entendus, et mis aussitot & profit; et depuis, 'Alle-
magne ne les a point oubliés. Bien avant le milien du
dix=huitieme siecle, on voit histoire de la médecine
régulicrement enseignée dans plusieurs universités. En
faut—il des preuves?

En publiant son Compendiuwm historiew medicine , le
professeur de Halle, J.-Henri Schulze, dit, dans sa dé-
dicace , qu'il le destine i temir lieu des cahiers que les
professeurs mettent entre les mains des éléves : « Porro
etiam spero fore ut idoneus sit libellus, quem auditoribus
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sws in manus dent, qui medicinze historiam in Acade-
miis explicare volunt : mihi certé illum sic concinnandi
et emittendi hee precipua cansa fuit. » Et, dans sa
préface : « Atque adeo jam pridem, et anté viginti an-
nos in usum auditorum exaratum, iisdemque tune exhi-
bitam hujus historiz compendium sub incudem revocan—
dum censui, multis loeis multa addidi , correxi, sustuli-
que non pauca , de quibus me subsequens dies aliter edo-
cuit , erat autem constlium ita duas ®equales mole partes
efficere 5 ut queelibet earum intra semestre tempus com-
mod¢ posset auditoribus explicari. »

Au milieu du si¢ele , et dans Puniversité illustrée par
Haller, & Gottingue, le professcur George Matthiae faisait
régulicrement un cours d’histoirve littéraire de la méde-
eme, etil ena publié le précis. Ex quo prelectiones de
notitid auctorum et ibrorum medicinalium..... nstitui,
neque aptus proposito exstitit liber impressus; dictandi
in calamum deseribendique labor valdé incommodus esse
ceepit.... consilium eeepi typis excudendi breviarium, eu—-
jus quasi tituli vel note necessariis expositionibus diduei
ac declarari possent , ete. (Conspect. hist. med. chron.
Gotting. , 1761.)

A Leipzig, le célébre Christ. Gottl. Ludwig, qui en-
seigna avec tant d'éelat et avee tant de jugement toutes
les parties des sciences médicales, mettait en premidre
ligne son cours de méthodologie et celui de I'histoire de
la médecine. « Ego vero, dit-il, inscholis meis id semper
cure cordique habebo, ut historie litterarize fundamenta,
ad illustrandam rem medicam necessaria, semper tradam,
et auditores meos eum ad cognitionem, tum ad imitatio-
nem prmstantis&imnrmu t-'.n:-rilntnrum impcll:tm. (M’emm’.
doctrin. med. univers. , ete. Leiprig, ‘1Tﬂﬁ.)
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J ¢ pourrais, pour ces universités, et pour d'autres en—
core, donner la série des professeurs qui, successivement
et sans interruption, furent chargés de 'enseignement de
Ihistoire, mais ces détails ne sauraient trouver place ici:
les tableaux qui termineront cette lettre y suppléeront sur-
abondamment. Qu'il me soit permis seulement de si-
gnaler en passant quelques—uns des résultats quent la
propagation des connaissances historiques et bibliogra-
phiques, conséquence immédiate et évidente de ce nouvel
enseignement. A Gottingne, on i George Matthiae avait
succédé, pour I'enseignement de I'histoive, Murray, qui
fut remplacé par Blumenbach, on vit paraitre les ouvrages
de Vogel, Roederer, Murray, des Richter, oncle et neveu,
de Schroeder, Gmelin, Wrisherg, Blumenbach, ouvrages
oul'on reconnait sans peine des anteurs nourris des études
historiques et bibliographiques, ot I'histoire et la bibliogra-
phie occupent une place importante, et quidoivent précisé-
ment i ce caractére de tenir le premier rang entre tous les
ouvrages publiés a laméme époque sur les mémes maticres.

Le Francais, si dédaigneux de 'histoire et de la biblio-
graphie , trouverait-il dans la littérature de son pays, au
dix=huititme si¢ele , quelque chose qu'il pat comparer &
' Apparatus medicaminwm de Murray , ouvrage ol se
reconnait si facilement le professeur qui avait fait des
lecons sur 'histoire littéraive de la médecine et autenr
d’une bibliographie médicale? trouverait-il quelque chose
a mettre en parallele avee les ouvrages de A. Gottl.
Richter, ceuvres non de génie, mais de science et de
jugement ? trouverait=il dans la méme époque une toxico-
logie qu'il pit opposer a celle de Gmelin; de Gmelin,
(qui n'était certes pas un esprit supérieur, mais qui ¢tait
nourri d*études historiques et hibliographiques ?
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Mais pourquoi presser plus long—temps nos adver—
saires sur un point ot la plus aveugle prévention pourrait
seule nier I'évidence ? Ces résultats si frappans de I'en-
seignement historique et bibliographique ne pouvaient
manquer de frapper tous les yeux dans le pays qui
pouvait les citer comme des titres de gloire. Les univer—
sités rivalisérent a Penvi les unes des autres pour lui
donner plus de portée et le rendre plus complet; et il
serait plus difficile d’en trouver une oii, depuis un demi-
siccle , cet enseignement eit été mis en oubli, qu'il ne le
serait de prouver que, dans la plupart, on ne s'est pas
méme contenté de lui consacrer un seul cours par chaque
année , mais que des lecons subsidiaires plus ou moins
nombreuses y ont toujours été ajoutées. Je me bornerai
4 en administrer les preuves que me fournissent & 'ins—
tant mes notes sur ce sujet. J'y vois , pour chaque année,
depuis 1790, par qui ont été faits les cours d’histoire de
la médecine dans un grand nombre d’universités; et
depuis 1815 environ, par qui ont été faits, en méme
temps que les cours d’histoire , des cours d'encyclopédie
et de méthodologie médicales, cours dont I'objet n’est
en trés grande partie qu'une dépendance de Thistoire
littéraire et de la bibliographie. Jextrais de ces notes ce
qui se rapporte aux années 1790, 1800, 1810, 1822
et 23, et 1834, comme specimen d'une année quel-
conque prise dans ce demi-sicele.

Je dois avertir que quand plusieurs professeurs sont
désignés pour un méme cours , I'un est chargé du cours
général , autre fait des lecons spéciales sur quelque point
particulier de Thistoire. Voici ces tableaux :

— Dans les années désignées plus haut , les cours
d’histoire de la médecine furent faits, savoir :
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En 1790.

a Erfart, par Hecker.
Erlang, Delius.
Gottingue, Blumenbach.
Halle, Sprengel.
Ingolstadt, Leveling.
lena, Gruner.
Keenigsberg, Metzger.
Leipzig, Platner, He-
henstreit ,
Kiihn.
Tubingue, Reuss.
En 1800.
a Erfart, par Rumpel.
Erlang, Harles.
Gottingue, Hoffmann |
Blumenbach
Cappel , 0-
siander.
Halle, Sprengel.
lena , Fizcher.
Tubingue, Hopf, Reuss.
En 1810,
Giessen, Nebel.
Halle, Sprengel.
Koenigsberg, Kelch.
Leipzig, P. 0. D. Plat-
ner.
Marbourg, Conradi.
Tubingue, Reuss,
Wittemberg, Kletten.
Wurtzbourg, Spindler,
1822—1823.
HISTOIRE DE LA MEDECINE. ENCYCL. ET METHOD.
a Berlin, Hecker. Rudolphi.
Berends.
Bonn, Harles, Windisch- Windischmann.
mann.
Breslau, Benedict. Benedict.
Henschel . Lichtenstadt.

Lichtenstadt.
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HISTOIRE DE LA MEDECINE.

Dorpat.
Erlang,
Fribourg,
Giessen,
Gottingue,

Greifswald,
Halle,

Heidelberg,

Iena,

Kwenigsherg,
Leipzig,
Marbourg.
Mun i.'l.:hl
Prague,
Vienne,
Wurtzbourg.

Koehler.
Leupoldt.
Schillz.
Nebel.,

Klose.
Ammon.

Wil. Sprengel.
K. Sprengel.
Fricdlaznder.

Conradi,

Naegele.

Kieser.

Heusinger.

Fuchs.

Burdach.

Meissner.

Bartels (méd. hip.}
Roeschlaub.

Hergenrother.

ENCYCL. ET METHOD.

Eoehler.
Leupoldt.
Beck.
Nebel,
Klose.

Weigel.
Frivdlznder.
Weinhold.,
Dzondi.

Starck.

Burdach.
Puchelt.
Herold.

g.
Scherer.
Hergenrother,

Mes documens sur 183/ ne donnent que les cours du
semestre d'hiver ; mais si I'on en rapproche ceux du se—
mestre dété de 1831 , on a le tableau suivant :

Berlin (académie mili-
taire médico-chirur-
gicale),

Berlin (Université),

Bonn,

Breslau,

Erlang, .
Fribourg,

Giessen,

Gottingue,

Beich.

Hecker.

Bartels.

Ideler.

Harles.
Windischmann.

Henschel.

Leupoldt.
Baumgaertner.
Werber.
Nebel.

Marx.
Krius,

Ruadolphi.
Rudolphi.
Schiitz,
FPheebus.
Windischmanmn.
Bischof.
Weber.
Albers.
Henschel,
Klose,
Wagner.
Werber.

Nebel,
Rau.
Conradi.
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HISTOIME DE LA MEDECINE.

ENCYCL. ET METHOD.

Halle, Friedlender. Friedliender.

Heidelberg, Leuckart. Arnold.
Kobelt,

Iena. Walch.

Koenigsherg. Diete. Baer.

Leipzig, Kneschke. Kneschike.

Rostock, Vogel . Lesenberg.

Wurtzbourg, Hoffmann, Hoffmann,

L’histoire nous fournirait au hesoin les moyens d'indi-
quer les jours de la semaine et les heures ot se faisaient
ces cours,

Voili done 'expérience qu’on réclame comme un essai
non encore tenté, et dont on s’applaudit davoir eu I'idée,
qui, sans qu'on s'en doute , se fait chaque jour et depuis
cent ans!! Mais Dexpérience de cent ans, comme de
mille, est perdue pour celui qui, dédaignant I'histoire
ne sait et ne veut savoir que ce qui se fait autour de lui,
et aujourd’hui méme.

L'espace me manque pour montrer influence qu'ont
eue 'enseignement et la culture de Phistoire de la méde-
cine et de la bibliographie médicale sur les travaux des
Allemands ; permettez—moi seulement , monsieur, quel-
ques courtes remarques i cet égard.

Je n'ai pas besoin de vous dire ce qu'on en pense dans
le pays ot I'épreuve a été faite, et ou [enseignement
historique prend des développemens toujours croissans ;
et vous savez ce que vaut 'opinion de 'Allemagne en fait
d’enseignement. Deux exemples nous donneront la me—
sure des résultats que nous cherchons & apprécier, par
rapport aux petites choses et par rapport aux grandes.
Vous savez, parmi les théses qui se soutiennent dans les
facultés de France, combien il y en a de remarquables ,
combien de bonnes ; combien de médioeres et de mi-
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sérables par chaque centaine. Vous savez si la pro-
portion des unes aux autres est flatteuse pour le pays.
Assurément les éleves des facultés de France ne sont
inférieurs sous aucun rapport i ceux des universités
germaniques. Eh bien, monsieur, si on les comparait
par les theses, ces derniers auraient un énorme avan—
tage. Clest que, quand D'éléve des universités n'a rien
d'intéressant & dire de son propre eri, ses études his—
toriques et bibliographiques lui fournissent au moins les
moyens de résumer d'une maniére plus ou moins utile
les travaux accomplis sur un sujet donné.

Et pour parler de choses d'une plus haute portée,
assurément le génie, l'esprit et le talent francais ne le
cédent & ceux d'aucune autre nation; avons-nous pour
cela la supériorité en toutes choses? et sur quoi reposent
principalement les titres de eeux qui nous la disputent?
Nous avons de grands physiologistes; avons—nous des
ouvrages comme ceux de Tiedemann et de Burdach? La
réponse se donne d’elle-méme : nous sommes obligés de
les importer chez nous.

Nous avons de grands anatomistes dans I'anatomie
humaine et comparée; avons-nous des ouvrages comme
ceux de Meckel ? Oui, nous avons ces ouvrages, et nous
avions naguére dans leur auteur I'homme qu’on pouvait
opposer avec orgueil i tout ce que I'Europe présentait de
plus distingué; nous avions Cuvier! Mais ce grand nom,
lomn d’¢tre mvoqué par les contempteurs de histoire , ne
leur imposera—t—il point silence? Ont—ils déja oublié,
eux pour qui il n'y a pas de passé, que Cuvier voulut
couronner tous ses travaux par des travaux de I'espéce
de ceux qu'ils dédaignent, et que le chant du cygne fut
un cours de I'histoire des sciences naturelles!
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Veuillez agréer, monsieur le rédacteur, 'assurance de
ma considération distingude.
Dezeimeris,
Bibliothécaire de la Faculté.

v
A la suite de ces lettres sur 'utilité de 'histoire de la
médecine , je crois pouvoir placer ici les deux suivantes,
sur quelques—uns des inconvéniens qu'il y a de I'i-
gnorer.

Lettre a I'Institut sur D'histoire de la compression des artéres

comme moyen thérapeutique.
M. e Presipent,

Je n'ai cessé, depuis plusieurs années, de faire des
efforts pour amener les médecins & reconnaitre que la
science et I'art qu'ils cultivent ne sauraient étre consti-
tués avec les faits recueillis récemment et autour de
nous,, mais quil faut tenir compte des travaux de tous
les temps et de tous les pays; quiil faut par conséquent
unir Pétude des livres 4 Pétude de la nature, U'histoire
de la science et de T'art & I'exposé dogmatique de leur
état actuel.

Plus on réfléchit & la nature des sciences d’observa—
tion, sciences qui consistent dans la connaissance des
rapports qu’ont entre eux les objets et les faits qu’elles
étudient, plus on réfléchit an degré de certitude dont
elles sont susceptibles, degré qui se mesure sur le nom-
bre connu de ces rapports, et plus on voit se multiplier
les motifs de laisser au champ de 'observation son éten—
due illimitée dans le temps et dans 'espace , dans le pré-
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sent et dans le passé, dans les lieux oitnous observons, et
dans tous les lieux o des observations peuvent étre faites.

La raison ne trouverait rien & opposer 4 ces mo-
tifs; mais la paresse et I'ndifiérence se dispensent de
les discuter, pour n'avoir pas & céder & leur toute—puis-
sance.

A ceux qui refusent la discussion, il faut done mon-
trer des exemples qui prouvent d'une maniére patente
les énormes inconvéniens qui résultent pour les progres
a faire en médecine de lignorance de ce qui est déjafait.
Il s’en présente un des plus frappans en ce moment, et
sur un sujet de haute importance pour la pratique. Trois
venteurs viennent se disputer honneur d’avoir dé-
couvert I'utilité de la compression des carotides dans le
traitement de plusieurs maladies. Il y aurait quelque
chose de surprenant dans cette apparition de trois in-
venteurs 4 la fois, sicette simultanéité ne s'expliquait
tout naturellement par la communication que j'ai laite
4 deux d’entre eux de cette découverte, 4 'un au mois
d’aout 1837, i l'autre un an auparavant, etsi le troi-
sicme n'avait pu 'apprendre de I'un des quinze ou vingt
médecins 4 P'attention et aux expériences desquels je
Pavais recommandée depuis plusieurs années.

Ne croyez point, M. le président, que je vienne ici,
quatricme prétendant, disputer & ces messieurs une
part de la gloire qu'ils s’arrogent pour le service qu'ils
viennent de rendre a U'humanité. Non , c¢'est pour un
mort que je viens réclamer. Cultivant Thistoire de la
seience en honnéte homme et non dans un esprit de dé-
prédation, jai toujours regardé comme un devoir saeré
de rendre & chacun le tribut de reconnaissance quilui est
dii pour ses services , et il n’entrera jamais dans ma pen—
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sée de memparer de la déeouverte d'un antre , dat le pla-
gial rester & jamais ignoré ; car, & mes yeux, le plagiat
est un ernne.

A chacun done ce qui lui appartient.

Ce n'est ni ces messieurs ni- moi (ui SOMmMes NVen—
teurs de la compression de la carotide ; car, avant nous,
Preston avait lié ce vaisseau dans des cas d’épilepsie ré-
putée incurable; avant Preston, M. Blaud avait comprimé
la carotide dans la ficvre eérébrale; avant M. Blaud, Au-
tenrieth avait employé le méme moyen dans les convul-
sions ; avant Autenrieth, Liston y avait eu recours pour
une névralgie maxillaire; avant Liston, Earle s’en était
servi avee avantage contre I'épilepsie; avant Earle, Li-
vingston et Kellie avaient employé la compression arté-
rielle contre le rhumatisme ; avant Livingston et Kellie,
Ludlow en avait usé contre la goutte ; et, avant tous,
Parry , de Bath, le véritable inventeur de la compression
des artéres, et particulicrement des carotides, avait non
seulement connu T'utilité de ce moyen pour tous ces cas,
mais ['avait encore employé pour plusieurs autres, et
avail été, en tout ce qui touche & la connaissance de ce
sujet , fort au dela de ce qu'en ont su ses successeurs, en
comprenant dans le nombre nos trois inventeurs les plus
modernes, venus tout juste un demi-siécle apres lui.

Voila eertes un demi-sieele bien rempli et des efforts
bien productifs ! Cinquante ans employés par je ne sais
combien de savans distingués en efforts inouis d'inven-
tion et de réinvention; le tout pour aboutir a quelque
chose de fort inférieur & ce qu'une lecon d’histoire peut
enseigner en un instant au premier venu ! Bel argument
pour les contempteurs de I'érudition !

Jaurai Phonneur, M. le président, d’adresser i I'Aca-
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démie, a sa prochamne séance, un mémoire imprimé,
dans lequel j’ai rassemblé & pen prés tous les faits qu'on
posséde sur la compression des artéres, considérée
comme moyen thérapeutique, et sur la compression des
carotides en particulier. Par une série de mémoires de
méme genre, sur des points importans de médecine pra-
tique, j'espére montrer d'une maniére de plus en plus
évidente les avantages mappréeiables que procurent les
études historiques, et le dommage qu résulte pour les
progres de la science et de I'art de I'absence de tout en-
seignement qui soit relatif a ces études.
Je suis, ete.

DEzEIMERIS,
Bibliothécaire de la Facultd,

Lettre au rédacteur de la PRESSE MEDICALE sur l'histoire de la
compression de 'aorte comme moyen d'arréter

les pertes utérines.

Il n’y a point de science qui offre autant d’exemples
que la médecine de découvertes faites, perdues et retrou-
vées; il n'y a pomnt d'histoire qui ait i signaler aussi
souvent que celle de notre art des efforts inutilement
perdus & créer des inventions déja faites, et qui ne de—
mandaient qu'a étre perfectionnées ; c¢’est qu'il n’est point
de classe de savans qui ait été long—temps plus dédai-
gneuse du passé que celle des médecins, et qui ait eu
moins de souci qu'ils n’en avaient, surtout en France, de
se tenir au courant des travaux accomplis hors du temps
et des licux ou ils vivaient. Les inconvéniens de ce vice
des études sont assez graves pour que nous jugions utile
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d’en consigner ici quelques exemples dans une série d'ar-
ticles oit nous nous bornerons i eiter des faits, réservant
pour un autre travail la démonstration rationnelle de la
nécessité des études historiques, tirée des principes les
plus incontestables de la logique des sciences d'obser—
vation.

En [ait d’exemples, on n’a que 'embarras d’en choisir,
tant est grande la multitude de ceux quon pourrait citer.
Oubli du passé de la veille, oubli du passé d'un autre
siccle , oubli du passé de Pantiquité, tout vous montre
P’esprit de recherche s’agitant incessamment dans le cer-
cle des idées que la mode met en valeur, et roulant dans
la direction que semble lui tracer la loi du progrés, mais
perdant incessamment derriere lui les découvertes déja
faites pour ne voir que de nouvelles conquétes i accom-
plir.

Commencons par le sujet annoncé dans le titre de cet
article.

Il y a aujourd’hui environ soixante—cing ans qu'un des
accoucheurs les plus distingués de son sicele, et 'un de
ceux dont il est le moins permis de négliger les travaux , le
célebre Matthias Saxtorph , de Copenhague , annonca que
le moyen le plus surement et le plus promptement efficace
a employer contre les hémorrhagies utérines les plus for-
midables était la compression de 'abdomen faite de ma-
niere & dimmuer abord du sang dans les vaisseaux de la
matrice. Yoici comment Saxtorph parle de cette méthode;
ses expressions méritent d'étre méditées.

« Remedium optimum , eitissimum , et eflicacissimum ,
quo sistitur post partum exorta haemorrhagia, est abdo-
men manibus facile comprimere : per hanc enim com—
pressionem fundus uteri versus dorsum premitur, viscera
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abdominalia sublevantur, ne ob nimium sanguinis affluxum,
et uterum vacuum , plus justo sanguinis recipiant, et in
vasis uterinis patulis eundem effundant : attonitus vidi
siepiis , quomodo sub hac pressione abdominis puerpera
debilis et lipothimia correpta, momento oscitavit sensibus
redeuntibus. Omissam pressionem subsequebatur statim
obscuratio oculorum, susurrus aurium, et ips® quoque
lipothymize. Hane pressionem continuare swepius fui
coactus, in uni nempe puerperi per integrum bihorium,
antequam pulsus, calor, respiratio, et sensus restitue-
rentur: posteaque antequam de lectulo desumpti fuerunt,
puerpere abdomen fascid sedulo ecingendum jussi. »
(Matthias Saxtorph , De placentd in orificio uteri irra—
dicati. In soc. med. Hauniens. collectan. 1774,
tom: 831 _

Il ne faut point confondre avec cette méthode de
Saxtorph la compression de Vutérus recommandée par
Dussé, Puzos, rappelée par Leroux, pratiquée et vantée
par Osiander, comme remplacant en quelque sorte la
contraction de I'utérus dans les cas d'mertie de ce viscere;
mais on peut en rapprocher le procédé plusieurs fois
employé avec sucees par Leefler (Fermischte Aufswize
und Beobachtungen , etc. Herausgegeben von Fogel.
Stendal , 1801, in-8), et qui consiste a appliquer sur le
ventre de la femme un sachet de laine contenant de dix
a vingt livees de sable, procédé usité a Gottingue avant
la publication de 'ouvrage de Leefler, selon la remarque
du rédacteur de la Gazette de Salshourq ( Medicinisch-
chirurgische Zeitung, Ergaenzungs. t. V1, p. 87),
et sur lequel nous nous proposons de publier prochaine-
ment une notice dans ce journal. On peut encore mettre
sur la méme ligne les suceés de Thilenius par la pres-
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sion abdominale, sucees dont il a publié un exemple.
Ce médecin rappela en quelque sorte & la vie une ac—
couchée pres d'expiver exsangue, en exercant avee une
main i plat une pression sur la région utérine de 'abdo-
men. ( Medicinisch — chirurgische Bemerkungen
Franclort—sur—le=Mein, 1739, p. 151).

Saxtorph est le seul de ces auteurs qui énonce positi—
vement l'intention d’empécher par la pression de "abdo-
men le sang d’arriver a 'utérus en trop grande abondance.
Mais il est difficile de supposer que Leefler et Thilenius
alent exercé cette pression dans un but différent. Quoi
qu'il en soit de leurs vues i cet égard, leur silence auto-
rise & attribuer & un autre médecin, de la méme époque,
la découverte de la compression de 'aorte comme moyen
d’arréter les pertes utérines; et en tout cas, cet autre est
mcontestablement 'inventeur de la compression directe
de ce gros trone vasculaire. L'inventeur dont 1l s’agit est
Daniel Ludwig Riidiger, accoucheur & Tubingue. Clest
dans le premier volume du Jowrnal de chirurgie de
Loder, publié a Iéna en 1797, que cette découverte fut
annoncée, et ¢'est Ploucquet qui en fut Péditeur.

Toutes les ressources de la thérapeutique contre les
pertes utérines sont bien souvent insuffisantes, dit Plouc-
quet , et I'art de I'accoucheur, dans ce eas, est bien loin
d'égaler la sureté de celui du chirurgien qui, dans une
hémorrhagie des extrémités, peut toujours arréter le sang
au moyen du tourniquet. Ne serait-il pas possible d'op—
poser a la métrorrhagie un moyen hémostatique méea-
nique? Oui, cela se peut. La main introduite dans la
matrice , qui conserve alors toute son ampleur, peut
atteindre 'aorte , et la comprimer. Cette compression a
un double résultat; elle diminue la quantité de sang que

8
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recoivent les vaisseaux utérins , et par conséquent celle
qui peut s'échapper de ces derniers; et, d’autre part, en
faisant porter plus de sang & la téte, au eceur et aux
poumons , elle ranime la vie préte i s'éteindre.

Et ceci n'est pomnt, continue Ploucquetl , une pure
spéenlation; c'est un fait constaté par 'expérience. Notre
habile aceouchenr Daniel Ludwig Ridiger a sauvé ainsi
une femme de vingt ans. Elle eut, a la suite de "accou—
chement , une perte si violente , que déja se montraient
tous les signes d'une mort prochame ; la matrice restait
dilatée, et nul moyen, pas méme I'introduction de la
main , n'avait pu en provoquer la contraction ; Radiger
porta sa main aussi profondément que possible dans
Putérus, et, par une pression exercée sur sa paroi posté-—
vieure , 1l comprima laorte. L’hémorrhagie diminua A
Pinstant méme 3 bientot I'vtérus se contracta ; la malade
revint i la vie, et fut sauvée. (Eine neue Encheirese zur
Stillung des Mutterblutflusse nach der Geburt, in
Loder, Journal fiir die Chirurgie, Geburtshiilfe, ete.
Béna, 1797, . I, n. 3, p. 493.)

Selon le témoignage d'Otto (in Casper, kritisches
Repertorium [iir die gesammte Heilkunde, 1830 ,
t. XXVII, p. 442), le docteur Thulstrop, de Christiania,
mettait cette méthode en pratique avee le plus grand suceés
depuis 1810, et P'enseignait dans ses lecons i la clinique
d’accouchement depuis 1816. Nous nous proposons de
donver aussi prochainement dans ce journal le résumé de
tous les cas connus jusqu'a ce jour de 'emploi de la
compression de I'aorte suivant ce procédé ; mais I'objet
essentiel qui nous reste & remplir dans cet article est de
parler d'un procédé moins difficile et moins susceptible
d'oflvir des dangers , quoigue non moins eflicace ; et d’en
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signaler l'origine. Au mois d’aout 1825, le docteur
Ulsamer, médecin en second de 'nstitut d’aceonchement
de Wurzbourg , fit annoncer dans le Journal de Froriep
qu'il se proposait de publier incessamment un mémoire
dans lequel il établirait qu’apres la sortie du feetus de la
matrice le paquet intestinal, refoulé pendant la durée de
la grossesse dans la partie supérieure de la cavité abdo-
minale,, ne retombait pas immédiatement en masse dans
celle du bassin, et qu'il était facile , en enfoncant la main
entre ce paquet et le fond de I'utérus, au niveau de
l'ombilic et sur le coté gauche, d’atteindre l'aorte au
dessus de la bilurcation, et de la comprimer assez forte-
ment contre la colonne vertébrale pour diminuer consi-
dérablement I'abord du sang dans ['utérus et suspendre
les hémorrhagies de ce viseere, et qu'il pouvait parler par
expérience de eflicacité de ce moyen (Froriep, Notizen
aus dem Gebiete der Natur und Heidlkunde. Aot 1825,
n” 227, page 112). La publication du Mémoire d'Ulsa-
mer suivit de pres cette annonce. Ce Mémoire fut inséré,
au mois de septembre 1825, dans le recueil pour les
sciences naturelles et la médecine , de Friedreich et de
Hessebach ( Beitreege zur Natur-und Heilkunde
t. 17, pag. 261). Ce recueil est trop pen connu en
I'rance pour qu'il ne soit pas convenable de faire du
Mémoire d'Ulsamer un extrait de quelque étendue; c'est
ce que nous ferons dans un second article. Qu'il nous
suffise de dire, pour le moment, qu'aprés avoir rapporté
quatre observations de sucees complet obtenu par la
compression de l'aorte , Tauteur ajoute : « Je pourrais
rapporter encore quantité de cas semblables; mais &
quoi bon les multiplier? » Expressions qui prouvent
gn'Ulsamer avait éprouvé un assez grand nombre de fois
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Pemploi de cette méthode , pour avoir toute confiance en
son efficacité.

En reprenant I'exposé des observations et des remar—
ques de I'accoucheur de Wurzbourg , nous aurons occa-
sion de parler de la réinvention réelle et de plusieurs
réinventions prétendues de sa découverte.

Nota. L'nterruption de fa publication de la Presse
médicale empécha celle de la suite de cette lettre; 1l ne
fut pas possible non plus de publier le fragment de Ihis—
toire de la médecine chez les Romains, que j'avais déta—
ché de mon histoire de la médecine et adapté aux formes
du Bulletin, pour servir, ainsi que je P'avais annoncé
dans ma sixieme lettre, de specimen des divers aspects
sous lesquels I'histoire des sciences doit étre envisagée.
Sans avoir été éerits dans cette vue, les fragmens his—
toriques rassemblés dans la seconde partie de ce volume
pourront, jusqu'a un certain point, en tenir lieu.



DEUXIEME PARTIE.

Fragmens de I'Histolire de 1a Médecine.
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CHAPITRE PREMIER.

FRAGMENS DE L'HISTOIRE EXTRINSEQUE DELA MEDECINE.

Apergu sommaire de 'histoire EXTRINSEQUE de I'Anatomie.

Extrait du Diciionnaire de Wédecine , elc. (1)

L'histoire de "anatonne, comme celle de toute autre
science , doit, pour étre complete, considérer le passé
sous trois points de vue distinets : 1°relativement aux cir-
constances, politiques ou autres, qui favorisérent ou re—
tardérent le développement de cette science ; 2° relative-
ment aux hommes qui la cultivérent, et aux productions
de leur esprit; 3° relativement anx changemens qu’éprou-
verent, aux progres que firent chacune des parties dont
elle se compose.

En peu de mots, 'histoire doit étre générale ou poli-
tique , littéraire et technologique. L’histoire technolo-
gique éntrinséque de 'anatomie , ou le tablean des dé-
couvertes spéciales dont elle s'est successivement enri-
chie , a sa place marquée dansun dictionnaire aux ar-
ticles ostéologie , myologie , névrologie, ete, L'histoire
générale et Ulistoire littéraire appartiennent i celui—ei.

1) La nature de Vouvrage pour lequel élaient destingés cet ar
ticle et quelques-uns des snivans, imposait & U'auteur une extréme
concision , et excluait Uindication des sources ; ces deux défauls
ne peuvent done &re impuiés i sa volonté,
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Jen vais résumer les principaux traits, aussi briéve-
ment que P'exige la nature de cet ouvrage.

On a perdu beaucoup de temps et dépensé vainement
des trésors d’érudition i chercher les origines introuva—
bles de I'anatomie. De la de savantes disputes , dans les—
quelles il n'y a pas d'exemple qu'on soit parvenu i se
mettre d'accord , quoiqu'il eit plus d'une fois sufli pour
cela de s’entendre sur la valeur des mots. Les uns , don—
nant le nom d'anatomie a toute connaissance , grande ou
petite,, de quelques parties de I'organisme animal, fai-
salentremonter ses premiéres notions sinon an temps oii
Pon commenca pour la premiére fois & dépecer des ani-
maux pour les usages domestiques, damoinsi cette époque
encore tant reculée dans Pantiquité ou de prétendus mi-
nistres de la divinité cherchaient, dans les entrailles pal-
pitantes des victimes sacrifiées sur leurs autels, a lire les
arréts de la destinée.

Aux historiens qui prennent anatomie dans ce sens,
et qui trouvent des anatomistes chez les Egyptiens, les
Hébreux , les Indiens , les Chinois, et jusque dans les
Gaules, on n’a rien i opposer; car dans tous ces pays, et
a quelque époque qu'on remonte, on eut connaissance du
foie, des intestins, du coeur, du eerveau, des poumons des
animaux et de plusieurs autres parties. Ceux au contraire
qui réservent le nom d'anatomie pour les connaissances
qu'on acquiert par une dissection attentive des parties des
animaux dont on veut étudier’organisation , ont démontré
sans réplique qu'en en chercherait vainement des traces
dans 'antiquité ailleurs que dans la Gréee, et que les plus
anciennes ne vont pas au—deli du siéele des premiers philo-
sophes. Plus sages ici que dans la création de leurs sys-
temes imaginaires de physique générale on de cosmogo-



121
nie , les philosophes comprirent bien que pour se faire une
idée de l'orgamsme vivant, il fallait avant tout étudier
la structure des étres animés.

Le respect profond des Grees pour les dépouilles mor—
telles de 'homme , 'extréme sévérité avee laquelle leurs
lois en punissaient la profanation, durent éloigner de
leur esprit toute idée de prendre I'homme lui-méme pour
objet de leurs investigations anatomiques; ils disséquerent
des animaux. Anaxagore, Aleméon, Démocrite, Empé—
docle, se signaléerent dans ce genre de recherches. On ne
sait plus aujourd’hui quelles furent les découvertes qui en
résulterent.

On apprend seulement dans les ouvrages d’Aristote
qu'Aleméon prétendait que les chévres respiraient par les
oreilles , ce qui a fait supposer qu'il connut le conduit qui
fait communiquer Poreille avee arricre—gorge, et qui a
recu le nom de son nouvel inventeur Eustachi.

On sait ce que valent les éloges prodigués par Galien
aux connaissances anatomiques des Asclépiades, quand on
voit combien en méritent peu celles duplus illustre d'entre
eux, le grand Hippocrate. Sil'on met de eoté ceux des ou-
vrages publiés sous son nom qu’on reconnait pour avoir
été écrits aprés ceux d’Aristote , il reste & peine dans les
ouvrages authentiques du médecin de Cos quelques traces
d’anatomie. Hippocrate ne disséqua jamais de cadavres
humains. Tout au plus est-il possible d’admettre quil
ait eu quelques occasions d'examiner des ossemens isolés
ou plus oumoins assortis ou articulés.

S'il mérita le titre de pére de la médeeme dont la pos-
térité I'a honoré , on ne saurait refuser & Aristote celui de
pere de Panatomie, Il n'est pas facile de déeider s le
philosophe de Stagyre disséqua des cadavres humains

T
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comme tendrait a le faire admettre Pattention continuelle
qulil a de rapprocher la structure de chaque organe
chez les animaux de celle du méme organe considéré
chez’homme. En tout cas , il aurait eu fort peu de corps
a sa disposition, car on trouve dans ses ouvrages quelques
erreurs qu'aurait indubitablement dissipdes Iinspection
répétée de la nature. En revanche nul n’a vu plus que lui
en anatomie comparée , et son histoire des animaux
est un monument impérissable de son industrie et de sa
sagacité. Je ne dois pas m'arréter i énumédrer ici les dé-
couvertes spéeiales qu'on y trouve; mais ¢'est bien le lieu
d'indiquer qu'en faisant histoire des parties similaires des
corps ou des élémens organiques Aristote s'est montré
le véritable créatear de Vanatomie genérale. 1l le fut
aussi de Viconograghie anatomique, mais le recueil de
figures auquel il renvoie souvent est perdu depuis long-
temps. Il est fort probable qu’Aristote ne connut point
lart des dissections proprement dit, et qu'il se bornait
& ouvrir les corps des animaux en différens sens.

On sait positivement , par le témoignage de Galien,
quaprés lui, ou 4 la méme époque, Praxagoras disséqua
des cadavres humains. Cependant anatomie humaine
existait & peine quand fut fondée I'école qui la porta au
plus haut point oii elle se soit élevée dans antiquité. Le
musée d’Alexandrie offre 'exemple le plus remarquable
de I'influence prodigicuse que peuvent exercer sur es—
prit lumain les grandes révolutions politiques. Clest un
de ces exemples aussi, bien rares dans I'histoire des rois,
de tout ce qulils pourraient faire pour les sciences, si,
animés de leur esprit, ils voulaient faire servie & leur
avancement les trésors dont ils disposent, et N'influence
que lenr procure P'espece de enlte superstitieux qui les
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environne. Pour ne pas sortic du cercle des considéra-
tions qui se rattachent & 'objet qui nous occupe, quel
sujet d'étonnement et d’admiration n'est-ce point de voir,
dans le pays du monde peut—étre ou la superstition et
les préjugés opposaient les plus grands obstacles a 'ana-
tomie , cette science prendre rang une des premiéres, et
briller du plus vif' éclat parmi celles dont la  culture
embellit la cour des Ptolémée! Hérophile et Erasistrate ,
protégés par ces souverains qui, plus d’une fois, s'il faut
en croire Pline, prirent part a leurs dissections, Héro-
phile et Erasistrate eréérent tout & coup lanatomie de
I'homme , et la portérent & un degré de perfection qu’elie
était destinée i ne pas dépasser pendant la durée de pris
de vingt siecles. Il suffit d'indiquer quelques unes des
découvertes délicates de ces deux grands hommes pour
qu'on juge quelle merveilleuse industrie ils durent avoir
pour pénétrer aussi avant dans la connaissance d'une
machine si compliquée, sur laquelle jusque alors on avait
a peine jeté les yeux. Je citerai la description de quelques
parties du cerveau, dont la connaissance fait supposer
qu'ils devaient avoir celle de beaucoup d'autres; du ca-
lamus scriptorius , par exemple, celle du pressoir
d’Hérophile,, celle des nerfs , suivis depuis leur terminai-
son jusqu'a leur origine , celle des vaisseaux chyliferes,
conduits jusqu’aux ganglions mésentériques, ete.

Les disciples d'Hérophile et d’Erasistrate ne suivirent
point la carriére que ces grands anatomistes avaient ou-
verte. Tout en conservant le renom de la premiére éeole
du monde, Alexandrie perdit peu i peun les avantages qui
le lui avaient mérité ; les dissections de cadavres humains
y deviorent de moins en moins fréquentes, et l'usage en
était perdu au temps de Rufus d’Ephése, un siéele
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apres Uere chrétienne. On peut se borner a citer, dans
cette période , Eudémus, Soranus d’Ephése, Rufus, le
premier auteur d'une nomenclature anatomique, Arétée
de Cappadoce et Marinus.

Enfin parut Galien, homme d'un esprit éminent, labo-
rieux jusqu’au prodige , le plus savant de son siécle dans
toutes les branches des seiences médicales. Heureux sl
n'eut fait servir ses grands talens qu'a cultiver chacune
d'elles comme il fit 'anatomie, au lieu d'user toutes les
forces de son esprit & la eréation d’un systéme hypothé-
tique qui arréta les progres de la médecine pendant
quatorze cents ans? Galien disséqua beaucoup. Il parait
avoir eu quelques occasions de s’exercer sur des cadavres
bumams. Il possédait deux squelettes d’hommes. Mais
quand 1l éerivit son anatomie , il n'avait sous les yeux,
Vésale I'a démontré sans réplique , que des cadavres de
singes. De la tant d’erreurs adoptées sur parole , ensei—
gndes comme des vérités placées hors de toute contesta-
tion, jusqu'an temps de Pillustre réformateur qui vient
d’étre nommé. Quoi quil en soit, Galien brille au premier
rang des anatomistes de Pantiquité, et d'un éclat d’autant
plus vif , qu’apres lui on ne trouve plus que des abrévia—
teurs ou des copistes, comme Oribase , auteur de
I'Zsagoge anatomica , et Théophile Protospatharius.

Les Arabes n’eurent pomt d’anatomie. La loi de Maho-
met aurait condamné comme une profanation sacrilege
Pouverture d'un cadavre humam.

Toutes les seciences s'éteignirent an moyen —age ,
étouffées sous les désastres de Pempire romain | et au
milieu de la barbavie des nations du nord, qui se dispu-
terent les débris de cet empire comme une proie. L'ana-
tomie disparut , et plusienrs siecles s'écoulérent durant
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lesquels il n'en subsista pas la momdre trace. La renas—
sance de la liberté en Italie fut le prélude de la renais—
sance des lettres , des sciences et des beaux-arts. L'ltahe
est, & beaucoup d'égards , pour le monde savant , dans
les temps modernes, ce que fut la Gréee dans Pantiquité
la source commune oit vinrent puiser les nations mémes
qui devaient la surpasser un jour.

L’empereur Frédéric 11 servit la science par ses pro-
pres travaux. Il voulut aussi la servir par ses ordonnances,
qui imposérent & quiconque aspirait au titre de chirurgien
'obligation d’avoir disséqué ; et aux écoles de Sicile et de
Naples, celle d’anatomiser publiquement au moins un
cadavre tous les cing ans. Mais il n’eut point Pavantage
de voir se réaliser de son vivant les bienfaits qu'il se pro-
mettait d’aussi sages institutions. Ce fut plus d'un demi-
siecle apres sa mort, en 1306, que Mondini, de Luzzi,
disséqua le premier cadavre qui ait é1é, dans les temps
modernes , livré au scalpel des médecins , et dix ans plus
tard encore, que le célebre professeur de Bologne fit,
sur deux cadavres de femmes, les premiéres lecons pu-
bliques d’anatomie humaine qui aient été faites avee les
objets sous les yeux. L'ouvrage de Mondini, quoique
presque enticrement tiré de anatomie de Galien, qu'il
avait. éndide dans les copies qu'en avaient faites les
Arabes, renferme pourtant quelques particularités qui
sont propres i lauteur; non seulement il fut regardé ,
pendant deux siceles, comme un livee classique , mais ce
fut, pendant tout ce temps, une sorte de code anato-
mique qu'il était ordonné de hre et de commenter dans
toutes les universités.

Le seizieme sieécle fut témoin, en anatomie, de la ré-
volution la plus remarquable qu'une science ait jamais
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éprouvée. Il y préluda par une foule de travaux, tous fort
dignes d’estime , sinon toujours originaux. A cette époque
parurent Gabriel de Zerbi, Alex. Benedetti, Alex. Achil-
lini, Jacques Berengario de Carpi, Nicolas Massa, tous Ita-
liens, comme on voit, carl’élude de’anatomie n’avait guére
franchi les limites de ce pays. !l n'y avait point une autre
contrée au monde oi 'on eit pu, comme Berengario a
Bologne, disséquer cent cadavres humains dans Pespace
de vingi-cinq années. Cependant en Allemagne on fai-
sait servir les premiers progres des arts du dessin & sup-
pléer & I'nsuffisance des moyens qu'on avait d’étudier
Panatomie. Jean de Ketam, J. Peiligk et Hundt dit le
Grand, firent graver les parties principales du corps hu-
main, dont Albert Durer étudiait les proportions en anato-
miste et en peintre. Un autre Allemand , Gonthier d’Ander-
nach,introduisit enFrance, aveela connaissance de I'anato-
mie des Grees, puisée dans les originaux, le goit de 'étude
de la nature, qui devait en pen de temps mettre en état de
les surpasser. Cest & 1école de Gonthier d’Andernach
que se formérent Jacques Dubois dit Sylvius, Charles-
Etienne, Rondelet, Servet et le grand Vésale lui-méme.
Mais malgré les progres réels qu'ils lui firent faire, ces
premiers restanrateurs de 'anatomie n’osérent point tou-
cher au systéme établi, tant ils étaient pénétrés de I'in—
faillibilité de Galien. Les plus hardis se hasardent tout
au plus & supposer le texte corrompu, quand ils voient les
objets autres que ne les a décrits le médecin de Pergame.
Sylvius fait mieux; il déclare que les hommes sont au-
jourd’hui autrement conformés que du temps de Galien,
qui n'a pu se tromper. Si nous ne trouvons, par exemple,
(ue trois pitees au sternum, ot Galien en a déerit sept ,
¢'est que nos contemporains rabougris n'ont plus ces




127

vastes poitrines des Romains quil disséqua. En un mot ,
i quelques détails prés, Manatomie de tous ces écrivains
ressemble & "anatomie de Galien; elle est plus ou moins
rajeunie; mais c'est toujours I'anatomie de Pantiquité.
[’anatomie moderne n'existe pas encore, mais tout an-
nonce qu'elle va naitre; le monde savant est agité des
premiers symptomes du travail qui doit Penfanter.

L'émulation mettait tout en mouvement, chague ville
d’ltahie voulait 'emporter sur les villes voisines par la
beauté de ses établissemens scientifiques, et par la célé-
brité de ses professeurs. Pise, Rome, Vérone et Pavie
possédaient des amphithéitres; Benedetti en avait fait
construire un i Padoue; il fut remplacé, en 1594, par
un autre bati par ordre du sénat de Venise. En France ,
"amphithéitre de Montpellier fut élevé par les soins de
Rondeleten 1556, et une chaire spéciale d’anatomie fut
fondée dans cette école i la sollicitation de Dulaurens et
de Cabrol. La Faculté de médecine de Paris recut en
1576 le droit de prendre les cadavres de tous les suppli-
ciés. Fuchs obtint, i Tubingue, un cadavre par an; Bokel
en avait deux & Helmstaedt, et & Leyde, o Paaw fit
construire un bel amphithéatre, on se croyait fourni en
abondance parce qu'on en recevait jusqu’a quatre. Bale,
Wittemberg et Strasbourg jouirent aussi de quelque éclat
dans I'enseignement. s

Lesprit de réforme et d'indépendance s’agitait de toutes
parts ; il ne fallait plus qu’un homme doué d’un génie assez
puissant pour donner une grande impulsion a un siecle
ainsi préparé : Veésale fut cet homme. Bravant les clameurs
que devait exciter une telle témérité, ce Luther de I"ana-
tomie attaqua de front les dogmes recus, et en appela de
Pémde de Galien a 'étude de la natnre. Convainen par
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celle=ci que les deseriptions du médecin gree se rappor—
taient & la structure du singe et non i celle de I’lhomme,
il proclama sa conviction, et loinde consentir i se rétrac-
ter de ce qu'il savait étre la vérité, il étaya son jugement
d'une masse imposante de preuves irréfutables. Le fana—
tique Sylvius erut relever 'autel de son idole en accablant
d'injures I'hérésiarque novateur; mais malgré ses efforts
et ceux de quelques auxiliaires dont les noms ne mértent
pas d'étre rappelés , il ne put empécher la plupart de ses
contemporains d’admettre que les hommes étaient faits
alors comme quatorze si¢cles auparavant , mais non comme
Galien les avait décrits,

Un antagoniste plus puissant de Vesale fut Barthélemi
Eustachi. Sans doute , admiration profonde que lui
avaient inspirée les ceuvres de Galien fut un des motifs
qui firent de lui un ecritique sévere et quelquefois injuste
de Vésale; mais ce qui aigrit surtout son caractere et ex—
cita sa Jalousie , ce fut la différence de leur position res-
pective. Tandis que Vésale, i qui rien ne manqua de ce
qui pouvait contribuer & la perfection et au sueees de son
ouvrage , aprés en avoir achevé I'édition dés I'age de 29
ans , jouissait des applaudissemens qu'il avait si bien mé-
rités, Eustachi, a défaut de fortune , ne pouvait publier
le graud ouvrage auquel a!‘.-parlenai(f:ut ses tables anato—
miques achevées en 1552, et jusqu’a sa mort, c'est &
dire pendant dix années , il avaitla douleur de voir cachée
dans son portefeuille P'euvre dans laquelle il avait la
conscience qu'il se montrait le plus grand anatomiste du
sicele. De la 'amertume des eritiques que , dans ses opus-
cules , Eustachi lance & tout propos contre un rival plus
heureux que lu.

A eoté de ces denx grands hommes figurent, sans en
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étre éclipsés, plusienrs disciples du premier. Fallopia ,
qui dans son ouvrage , trdsor de découvertes sur presque
toutes les parties de Panatomie, donne lexemple , trop
peu imité, de n'éerire que sur les points qu'il connait
mieux que ses prédécesseurs; Colombo , qui disséqua
souvent jusqu’i quatorze cadavres par année ; Varoli, dont
le nom est resté attaché a 'anatomie du cerveau; Canani,
qui perfectionna celle des muscles; Coiter, 'un des plus
ilustres éleves de Fallopia, et 'ami d’Eustachi ; Pexact
et savant Philippe d'Ingrassia ; 'embryologiste Aranzi;
Fabrizio d’Aquapendente , qui remplit avee tant de célé-
brité , pendant un demi-si¢cle , la chaire damatomie de
Padoue , et dont les ouvrages offrent cette particularité ,
imitée par ses diseiples, que chaque organe, déerit et fi-
gurd, y est examiné successivement chez 'homme et chez
les animaux ; Casserio et Spiegel , ses éléves et ses sue-
cesseurs 3 enfin, dans un rang inférieur, Guido Guidi
( Vidus Vidius), Valverde et Piccolhomim. Tous ces
hommes célebres appartiennent & cette admirable école
italienne du seizicme sieécle , souche commune de toutes

- celles qui s’éleverent depuis en Europe , qui fonda défini-

tivement 'anatomie humaine, et en cultiva avec sueccés
toutes les parties. Clest de la que Coiter , Salomon Al-
berti , Félix Plater, Gaspard Bauhin, Botalli, Gaspard
Bartholin et de Paaw, transportérent les connaissances
qu'on admirait autrefois dans leurs ouvrages, en Allema-
gne , en Baviére , en France, en Danemarck et en Hol-
lande.

Mais I'aspect brillant que présente anatomie du sei-
zieme siccle va palir dans la premicre moitié du si¢ele
suivant. Un poéte dirait que la nature , fatiguée d’avoir
produit tant de grands hommes , sentait le besoin de re-

9
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pos. L'listoire explique autrement le ralentissement
du zéle des anatomistes , et la plus grande rareté des dé-
couvertes, dont la difficulté, comme on le pense bien,
angmentait en proportion de la science elle-méme.

La situation politique de I'ltalie n'était plus la méme;
les princes qui, a 'envi les uns des autres ,; avaient pro-
digué tant d’encouragemens aux sciences et a Panatomie
en particulier , cessérent de la protéger ; il devint difficile
de se procurer des cadavres. Les établissemens formés
dans les diverses parties de I'Europe retinrent chaque
éleve dansl’université de son pays. L'ltalie cessa détrel’é~
cole anatomique du monde entier , et en méme temps que
se ralentit Paffluence des disciples dut se refroidir et s'étein-
dre Pémulation des professeurs. Les autres pays ne furent
pas beaucoup plus heureux. Dans un temps oile nombre
de ceux qui cherchaient le savoir n’était pas extrémement
considérable, les foyers de lumiére ne pouvaient se diviser
sans s'affaiblir d’autant. En France , d’ailleurs, les hommes
qui auraient da se livrer & la culture de la science , mé-
decins et chirurgiens , partagés en deux corps, et comme
en deux camps opposés , épuisaient tous leurs efforts en
des disputes aussi acharnées que ridicules. L’Allemagne,
¢puisée par la guerre de trente ans, était perdue pour les
sciences. Les antres pays de I'Europe ne commencaient
qu'a cette époque 4 figurer dans le monde savant.

Toutefois , ne soyons pas injustes envers ce siecle ; il
ne s'acheva point sans se relever avec éclat de 'engour—
dissement de ses premicres années. Il vit s'établir les
principes de la philosophie expérimentale , les plus eé—
lebres académies se former, et, pour payer sa dette &
I'anatomie , il découvrit la cireulation du sang, les vais—
seaux chyliféres ; le canal thoracique , les vaisseanx lym—
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phatiques, et il eréa anatomie de structure , Fanatomie
pathologique et la plupart des procédés les plus utiles et
les plus délicats de I'art de 'anatomiste.

A coté de Harvey, Aselli, Malpighi et Ruysch, qui
sont les grandes lumicres de ce sicele , I'ltalie peut citer
Vesling, Marc-Auréle Severino , Folius ; Borelli, Bel-
lini, Pacchioni, Gagliardi et Valsalva, célébre par d'ex—
cellens ouvrages , plus célebre encore par 'mmortel
chsciple qu'il forma.

La France nomme avec estime Riolan, si connu par
sa science , son enthousiasme pour 'antiquité , et son
injuste dédain pour les découvertes de sescontemporains;
Habicot, moins savant, mais plusexercé aux travaux anato—
miques; Yieussens, qui semblait s'attacher i ternir Péclat
de ses belles découvertes en anatomie par 'obsecurité des
systemes chimiatriques qu'il y mélait sans cesse; Peequet,
dont le nom est pour toujours attaché i la découverte qui
le rendit célébre; Duverney, dontrien,pas méme la yieil-
lesse , ne put jamais affaiblir le zéle et ralentir les tra-
vaux, et qui fut le maitre de presque tout ce qu’il y eut
de grands anatomistes en Europe. Un peu plus tard Per-
rault, Littre et Mery, également instruits dans 'anatomie
humaine et dans celle des animaux ; enfin le chirurgien
Desnoues , inventeur injustement oublié de art d’imiter
avec de la cire la figure et la couleur de toutes les par-
ties du corps humain.

L’Allemagne eut des anatomistes tres savans, Rolfinck,
Schneider, Maurice Hoffmann, Schelhammer, Meibom,
et d’excellens observateurs, Wirsung, Wepfer, J. C. Brun-
ner , Peyer, Harder, J. Bohn, Pechlin.

En Hollande, parurent J. Walaeus, 'un des premiers
défenseurs de Harvey, Deleboe, J. de Horne, Blaes,
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Gh. Drelincourty, Hoboken, Regner de Graal, mort tout
jeune , mais déja célébre, Kerkring, Diemerbroeck, le mi-
crographe Leenwenhoek, I'habile Antoine Nuck , Swam-
merdam , qui oceupe une place si distinguée dans Phistoire
de I'anatomie comparée, Verheyen, et 'autenr du premier
recueil important de planches anatomiques , Godefroy
Bidloo.

Le Danemarck cite avee orgueil ses Bartholin, Nie.
Stenon , Olaiis Worm; le nom de Michel Lyser est plus
modeste, mais Lyser mérite notre estime, comme il mérita
ia reconnaissance de Th. Bartholin, dont il était prosee—
teur, et & qui il parait avoir laissé plus d'une fois 'hon—
neur de découvertes qui étaient les siennes.

La Suéde n’a qu'un anatomiste i citer, mais ¢'est Olaiis
Ruodbeck.

Quant & I'Angleterre, depuis le grand Harvey, qui fut
le premier anatomiste de ce pays, et qui sera toujours le
plus célebre, la science y fut toujours cultivée avee zéle, et
plus d'une fois enrichie de découvertes par Glisson, War—
ton, Wilhs, Hygmore , Eysson, Lower, Clopton Havers
et Cowper.

Ce siécle conserva jusqu'a la fin le caractére que Im
avait imprimé Fabrizio d’Aquapendente; il fit servir les
recherches d’anatomie comparée a éelairer les points ob-
scurs de 'anatomie humaine.

Epoque positive par—dessus toute autre , époque d’in-
dépendance, le dix=huitiéme si¢cle devait sattacher avec
prédilection & unescience qui n’admet pas de systémes, et
devant laquelle Pautorité n'est rien. On avait partout & sa
disposition les moyens qu'exige son étude; le nombre des
anatomistes fut immense. Nous ne pouvons mdiquer 1ci
que les principaux,
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Dans la premiére moitié du dixs=hwmticme siecle, on
trouve en ltalie Lancisi, qui acquit des droits & la re-
connaissance de la postérité par ses propres travaux,
mais plus encore pour avoir fait connaitre ceux d'Eus-
tachi, dont il publia les planches en 17145 Biancln,
dont les disputes avee Morgagni et Haller montrérent
qu'entre ces grands hommes et lui la lutte était fort iné-
gale, mais dont les ouvrages renferment pourtant des re-
cherches estimables; Santorini, qui s’était fait, par les
observations qu'il publia, la réputation d'un des anato-
mistes les plus exacts dans 'étude de la fine anatomie des
muscles, et qui y a acquis de nouveaux droits depuis la
publication du recueil de planches qu'il avait laissées iné-
dites ; Morgagni, dans lequel on ne sait ce qu'on doit le
plus admirer, de l'exactitude rigonreuse qu'il mit dans
toutes ses descriptions , de Pérudition et de la candeur
avec lesquelles il fait honneur & chacun des découvertes
qui lui appartiennent , ou de P'attention et de la perspica-
cité avee lesquelles il montre les conséquences pratiques
des dispositions anatomiques qu’il fait connaitre.

En France, le premier anatomiste, en mérite et en date,
est Winslow, & qui on doit la eréation de 'anatomie des
rapports, et dont Pouvrage fut pendant un demi-sic¢ele le
meilleur traité classique, ct la source d'oi furent tirés
la plupart des manuels qui parurent dans cet mtervalle.
A sa suite paraissent avee honneur Garengeot, quine
découvrit rien, mais qui servit beaucoup les études ; Sé-
nac qui fit du petit abrégé de Heister un traité com-
plet d’anatomie et de physiologie , mais qui acquit surtoul
des droits i 'mmortalité par son bel ouvrage sur le
ceeur et ses maladies ; Sue , auteur d’un ouvrage utile sur
Part de Vanatomiste ; Tarin, qui s'exerca sur le méme su-
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jet, et qui publia sur beaucoup d’autres des travaux quel-
quefois originaux ; Antoine Petit, qui rajeunit I'ouvrage
de Palfin, auteur que nous pourrions revendiquer comme
notre ; enfin Lieutaud , le premier anatomiste francais
depuis Winslow qui ait eru pouvoir se dispenser de le co—
pier, et éerire d'aprésses propres recherches.

En Allemagne, on trouve Heister , qui soutint si long—
temps 'honneur de la chirurgie , fut aussi un professeur
distingué d’anatomie , et 'auteur d’un bon manuel; Kulm,
qui publia un recueil de planches, dont le mérite princi-
pal fut d'étre & la portée des éléves par la modicité de
son prix; Trew, qui mit au jour un grand nombre de
bons mémoires , parmi lesquels on distingue le paralléle
du feetus et de homme aprés la naissance 5 mais on dis—
tingue surtout Weithrecht , pour son beau traité de syn-
desmologie ; Cassebohm, pour ses ouvrages sur oreille
et sur art de 'anatomiste ; Lieberkuhn , 'un des disciples
les plus distingués d’Albinus, dont les recherches sur les
villosités des intestins sont si connues; de Berger et Gunz,
dont les nombreuses dissertations académiques ont mérité
d'étre recueillies dans la collection choisie de Haller.

En Angleterre, on remarque Jacques Douglas, auteur
@’une bibliographie anatomique, d’une bonne myologie
comparée , et le premier qui ait bien déerit le péritoine ;
Cheselden, & quil'on doit de belles planches d’ostéologie,
et un traité d’anatomie long—temps elassique; Pophthal-
mographe Poterfield, et Nisbett , dont I'ostéogénie sur-
passe de beaucoup celle de Kerkring , mais eéda bientot
le premier rang a celle d’Albinus.

N'eut-elle i citer que son Bern. Siegfr. Albinus ; la
Hollande balancerait encore toutes les célébrités anato—
miques de "'Europe an dix-huiticme siéele. 11 fuf le vér-



135

table eréateur de I'iconographie anatomique exacte en ce
qui concerne les tableaux d’ensemble; il éclara une foule
de points de I'anatomie de structure et de 'embryogé-
nie , et il traita les principales parties de P'anatomme des—
criptive avec une perfection qu'on a en bien de la peine
a surpasser depuis. Clest de son école que sortirent les
plus habiles anatomistes du siécle dernier.

Le seul nom qui puisse soutenir avec honneur levoisi-
nage dunom d’Albinus, est celui d’unhomme que laSuisse,
sa patrie, citera toujours avee orgueil comme un prodige de
science, du grand Haller, moins profond peut-étre qu'Al-
binus sur quelques parties de Ianatomie, mais qui com-
pense cette sorte d'infériorité par des travaux originaux sur
beaucoup de points , et par Peffrayante étendue de ses
excellens ouvrages.

L'influence de ces deux grands hommes et celle de Wins-
low se font sentir dans la seconde moitié du dix-huitiéme
siecle ; le gout de anatomie se répand de plus en plus ;
le nombre de ceux qui la cultivent est incalculable; des
efforts sont faits en tous sens pour ajouter quelques per—
fectionnemens & Thistoire des parties déja connues.

On croyait désormais les grandes découvertes impos—
sibles ; cependant les recherches infatigables de Hunter,
Cruikshank , Hewson, Mascagni, découvrent dans le
systéme lymphatique, pour amnsi dire, un monde nouveau;
celles de Zinn, Walter, Meckel , Asch, Neubauer, Hu-
ber , Cotugno , Wrisberg, Lobstein, Scarpa, Scemmer—
ring, Vieq—d’Azyr, Reil, Fischer, font faire des pas
remarquables 2 toutes les parties de la névrologie , et a
I'histoire des sens. Sans éprouver un avancement aussi
notable , toutes les autres branches de Manatomie se res—
sentent avee avantage de Pinfluence des travaux entre-
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pris sur chacune d'elles. Accomplis si prés de nous, ces
travaux seront suflisamment rappelés par les noms seuls
de ceux quien enrichirent la science. Ce sont, pour I'lta—
lie, Fantoni, Tabarrani, Bertrandi, M. A. L. Caldani,
Fontana , Spallanzani, Cotugno, Mosecati, Girardi,
Scarpa, Palletta, Rezia, Brugnone, ete.

Pour la France : Leeat, Courcelles , Démours, Ber-
tin, A. Petit, Théophile Bordeu, de Lasone, Gautier
d’Agoty, Bonhomme, Duverney le chirurgien, Lobstein,
Dufieu, David, Sabatier, Portal , ete.

Pour I'Allemagne : J. J. Meckel, Zinn, J. Th. Wal-
ter, Wrisberg, Neubauer, Erdmann , Blumenbach , Reil ,
Fischer , Mayer , Semmerring , Hildebrand , ete.

Pour la Hollande : C. B. Albinus, F. B. Albinus,
i D. de Courcelles , C. Camper, Coopmann, Bonn,
Sandifort , ete.

Pour I'Angleterre : Wintringham, les deux Hunter ,
les deux Monro, Jenty, Hewson, Cruikshank , ete.

Nous fermerons cette hste de noms honorables par
ceux de Vieq—d'Azyr, Desault, Tenon et Bichat, parce
que ces derniers rappellent a Pesprit les caractéres parti—
culiers qu’a présentés la culture de la seience dans le sie-
cle snivant. Les grandes vues de Vieq—d’Azyr sur P'ana-
‘tomie comparée , poursuivies, développées et agrandies
par le eélébre Cuvier, devaient frapper tous les esprits, et
montrer tout ce qu'il est permis dattendre de eette étude
pour Pavancement de celle de organisme humain. De-
puis un quart de si¢ele, on a vu se presser dans cette car-
riere une foule d’anatomistes de tous les pays.

En s'efforcant de porter dans les deseriptions anato-
miques une exactitude mathématique , en s’attachant sur-
tout a faire sentir la nécessité indispensable de connaitre
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les rapports des parties entre elles, Desault mit sur la
voie de I'étude de I'anatomie chirurgicale , des progrés de
laquelle notre si¢ele peut se féliciter comme d'une de ses
plus heureuses inventions.

Ténon recommanda de toutes ses forces I'étude com-
parative des caractéres anatomiques des anmimaux anx di-
verses époques de leur vie. Joignant Pexemple au pré-
cepte, il porta son attention sur Pune des extrémités de
celle=ci; il étudia 'anatomie du vieillard. L’autre extré—
mité de la vie promettait plus de découvertes. L'étude de
I’embryogénie , 4 laquelle on s'est liveé dans ce sieele et
qu'on poursuit avec tant d’ardeur, a déja dévoilé plus
d'une merveille, et jettera, sans aucun doute, les plus
vives lumiéres sur Panatomie aussi bien que sur la phy-
siologie.

Que dirais=je de 'anatomie créée par le génie de Bi-
chat, que le nom de ce grand homme ne proclame plus
hautement que les éloges que je pourrais lui donner?”
Nous vivons encore sous l'influence de Mimpulsion qu'il
donna & son si¢écle; et Panatomie, comme toute autre
branche des sciences médicales, devra encore plus d'une
découverte a la méthode dont il Penrichit.

Apreés Vieq—d'Azyr et Bichat, je m’arréte. L'histoire ea-
trinseque de anatomie au dix-neuviéme siéele ne m’offre
rien qui ne soit connu de tout le monde. Clest I'histoire
des découvertes anatomiques qu'il faudrait faive ; mais, je
le répéte , comme je I'ai dit en commencant, lhistoire
intrinseque de anatomie est exclue de cet article, el
réservée pour ceux qui seront consacrés i chacune des
branches principales de cette seience. Quant anx produe-
tions littéraires des anatomistes de cette époque, ce sont
elles qui remplissent la plus grande partie des notices
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bibliographiques de ce dictionnaire qui y sont relatives,
et la fin de la notice qui va suivre renferme les plus im-
portantes de celles qui ont eu pour objet ou Panatomie
tout entiére, ou des questions anatomiques nombreuses
et variées.

Apergu de 'histoire moderne de la Chirurgie. .

f - 1
IIHIE-T'DIRE EXTRINSEQUE., |

Extrait du Dictionnaire de Médecine.

§ L. De la chirurgie chez les peuples occidentaus au
moyen—dge, et jusq’aw miliew du XV'I" sieele.

Les contrées occidentales de 'Europe avaient vu périr
les sciences sous le fléau des conquétes, et tous les mo-
numens des arts renversés par 'invasion des barbares du
Nord. La décadence de la médecine avait été plus rapide
encore et plus compléte que celle d’aucune autre branche
des connaissances. Les moines, pour qui,dans les temps
d'ignorance, la superstition générale fut une sauve-garde,
et que les revenus et 'oisiveté de leur état mettaient seuls
en position de s'oceuper d’études, étaient seuls dépositaires
de Part de traiter les malades. Les priéres, I'invocation
des saints, I'application des reliques, furent trop souvent
les seuls remeédes employés par ces singuliers successeurs
d’Hippocrate, et la médecine se trouva réduite dans
leurs mains & peun pres i ce qu'elle avait été entre celles
des Asclépiades, dans les temps primitifs de la Greee.
Toute opération sanglante leur fut interdite par les papes
et les coneiles, et la partie la plus importante de la chi-
vurgie ne fut exercée que par des artisans illettrés. Du
reste, aucun monument des connaissances chirurgicales,
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ou plutot de lignorance grossicre de cet dge, n'a été
conservé, et 'histoire de la chirurgie de cette époque est
tout entiére dans celle des circonstances qui amenérent
sa décadence et son anéantissement.

Au onzieme si¢cle on voit poindre les premiers rayons
d'un meilleur avenir.

Les relations qulavaient eues les Chrétiens d'Oceident
avee les Arabes les avaient préparés aux études. Malgré
la haine religieuse qui séparait ces denx peuples, le.
Chrétiens ne pouvaient s’empécher de reconnaitre que
les Mahométans avaient sur eux Pavantage de la civili-
sation. Les hommes qui se sentaient quelque talent
pour les sciences allaient étudier dans les écoles des
Maures, et revenaient propager dans leur patrie “les
connaissances qu'ils avaient acquises, soit au moyen
de I'enseignement , soit par la traduction des ceuvres
de ces maitres de P'art. Dailleurs les médecins juils
qui passaient pour joindre & la connaissance des langues
et des sciences orientales une grande habileté dans Iart
de guérir, venaient souvent se fixer dans nos contrées,
attirés par les récompenses que leur prodiguaient, pour
les attacher auprés d’eux les princes et quelquefois méme
les papes. Ce furent la quelques unes des principales
cireonstances qui amencrent la fondation des universités
et particulicrement des écoles de médecine. L'ltalie, le
pays le plus avancé pour sa culture politique, devait ,
comme on pense bien, précéder les autres contrées de
'Europe dans la carricre des progresseientifiques. L'école
de Salerne fut le précurseur et le modele de celle de
Montpellier, et ¢’est a des Italiens qu'on rapporte la re-
naissance de la chirurgie en France. Quoique 'école de
Salerne existat probablement avant Constantin I'Africain,
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c'esl pourtant a cet homme célebre qu'elle dut, en grande
partie, 'éclat dont elle brilla & partir du milieu du onziéme
sieccle. Qu'il nous suilise de dire 1c1 que ses ouvrages sont
les premiers, parmi ceux qui furent publiés dans les con-
trées occidentales de 'Europe depuis I'invasion des bar—
bares, oii I'on trouve un tableau régulier des connais—
sances chirurgicales. Il les avait puisées dans quelques
ouvrages d'Hippocrate, de Galien et de Paul d’Egine,
aans Sextus Placitus, et dans les wuvres des premiers
médecins arabes, d’Haly Abbas surtout, ouvrages dont
il devait Ia connaissance aux voyages et au séjour qu'il
avait faits , pendant quarante ans, dans la Chaldée, la
Perse, IlInde, 'Arabie et I'Egypte.

Nous nommerons Gariopontus et Eros, non pour avoir
éclairé Part de quelques rayons nouveaux de lumiére
(les véritables progres sont réservés pour une époque
encore bien éloignée) , mais pour s'étre élevés au dessus
du grossier empirisme de leurs contemporains, ce qui est
beancoup pour un pareil sicele,

Roger de Parme ,; Roland, son disciple, Bruno, Hugues
de Lucques et Théodoric, sont plus connus et plus dignes
de I'étre, quoiqu'ils ne s'élévent pas au dessus du role de
trés médiocres compilateurs. Nous nesaurions leur refuser
un tribut de reconnaissance pour avoir acelimaté dans nos
contrées la chirurgie d'Albucasis, et pour y avoir méme
quelquefois ajouté les résultats de leurs propres observa-
tions. (est ainsi que Roger recommande 'éponge contre
les scrofules et le goitre. Bruno avait bien vu que le vé-
ritable mn}'f:n' de guérir la fistule a Panus est de inciser
dans toutesa hauteur ; et Théodoric, outre quil fait connai-
tre des observations importantes , tirées de la pratique de
son pére , et de son maitre Hugues de Lucques, appréeie
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comme il convient, d'apres lexpérience ; lemploi de la
compression dans le traitement des anévrysmes faux,
propose de détruire par le fer un cal vicieusement formé,
et rapporte sur plusieurs points des exemples de guérison
dans des cas graves.

Bien supérieur & tous ceux qm précedent, par son sa-
voir, son expérience et son jugement, Guillaume de Sa—
liceto, né i Plaisance, et professeur 4 Vérone, fut le digne
précurseur de Guy de Chauliac, de qui il a recu des éloges,
dont celui—ci n'était pas prodigue. On remarque dans son
ouvrage un cas de guérison d'une hydrocéphale obtenue
par P'application répétée du cautére actuel, plusieurs
observations de plaies du cerveau suivies de guérison ,
I'histoire d'un homme qui s'était coupé volontairement,
avee un rasoir, la trachée et 'esophage, quil guérit aun
moyen de la suture, et 'exemple encore plus rare d'un
intestin blessé d'un coup de couteau, réuni au moyen de
la suture du pelletier, replacé dans le ventre, maintenu
par la suture des parois abdominales, suivi d'une guérison
compléte.

Son disciple, Lanfranc, de Milan, non moins remarqua-
ble comme auteur et comme artiste, est encore plus digne
de fixer 'attention de I'historien, i cause de 'heureuse et
puissante influence qu'il exerca sur la chirurgie, particu-
lictement en France. Il vivait & Pépoque des plus grands
troubles excités par les factions des Guelfes et des Gibelins;
et , comme il avait pris une part active i ces disputes ,
Mathieu Visconti 'exila de Milan. 1l se réfugia en France,
sarréta  quelque temps a4 Lyon, et vint a Paris ,
oit il ouvrit des cours publics, et acqut une célébrité
extraordinaire. Un grand nombre d’autres chirurgiens ,
Italiens comme lui, et réfugiés en France pour la méme
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cause, s'établirent aussi dans la capitale et y firent fleuriv
les connaissances de leur pays. Les Francais étaient
d'ailleurs convenablement disposés pour mettre ces eir-
constances a profit; les nations acadeémiques, et 'um—
versité qui leur suceéda vers cette époque , avaient, par
leur systtme d’études et la célébrité de leurs maitres ,
assuré depuis quelque temps a Paris le privilege d'attirer de
’Angleterre et de toutes les contrées du Nord quiconque
se senlait quelque gout pour les lettres. Les lumiéres
commencaient an'y étre plus la propriété exclusive de la
classe religicuse ; enfin , la chirurgie elle-méme y comp-
tait déja quelques hommes de mérite.

Tels étaient sans doute les quatre maitres, dont les
noms ne sont pas parvenus jusqu'a nous, non plus que
'ouvrage qu’ils avaient composé en commun , et dont il
ne nous est plus permis de juger que par le témoignage
avantageux que rend Guy de Chauliac de leur mérite et
de leur expérience. Déja brillait Jean Pitard, chirurgien
de Louis IX, qui suivit son maitre dans ses expéditions i
la Terre Sante , puisa dans les rapports qulil put avoir
avec les Sarrasins , non moins que dans I'ardeur de son
propre génie, le désir de renouveler son art, et qui, sous
le roi quenous venons de nommer, et sous Philippe-le-Bel,
dont la santé fut aussi confiée & ses soms, composa et fit
approuver les statuts par lesquels le collége des chirurgiens
fut légalement constitué. Un enseignement régulier fut éta-
bl les éléves [urent soumis 4 des examens, et les maitres
tinrent assemblée dans 1'église St-Jacques de la Bouche-
rie,, en attendant qu'ils eussent une demeure fixe. Depuis
lors, la tradition des connaissances acquises ne fut pas
interrompue ; des moyens nouveaux d'instruction, et le
nombre de ceux qui purent courir désormais dans celte
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nouvelle carriere, excitérent de toutes parts I'émulation; la
chirurgie francaise se placa au premier rang dans I'estime
des connaisseurs, et le college de chirurgie et la Faculté
de médecine de Paris furent la source ou les étrangers
vinrent puiser des connaissances approfondies. Clest de
la sans doute que Gilbert, Jean de Gaddesden, Jean de
Ardern, Richard, ete., chirurgiens anglais des treizieme
et quatorzicme siécles, tirérent les leurs; du moins est—il
certain que le premier avait voyagé sur le continent , et
tous avaient une connaissance des chirurgiens italiens et
francais , qui suppose qu'ils avaient fait leurs études
ailleurs que dans leur patrie, car les progrés scientifiques
ne se propageaient pas a cette époque avec la facilité
de communication qui les transporte aujourd’hui d'un
bout du monde a 'autre; il fallait , pour en profiter, les
recueillir aux lieux oii-ils prenaient naissance.

Le noms de Henrt de Mondaville ou Hermondaville |
de Robert Le Myre, de Jean de St-Amand, de Nicolas
Bertrueei, Guillaume Varignagna, Dino del Garbo, et
de tant d'autres dont I'Index funereus de J. Devaux a
donné la liste, ceux de plusiears médecins qum firent
entrer dans leurs ouvrages les matiéres qui forment le
domaine de la chirurgie , comme Arnaud de Villeneuve,
Pierre d'Abano, Bernard de Gordon, n'intéressent
I'historien qu’en tant qu’ils montrent l'extension et I'im-
portance que prit P'étnde de la ehirurgie.

Malgré tant de travaux réunis, il restait encore une
distance considérable entre la chirurgie du quatorzicme
siecle et celle de "antiquité. Pour se placer & la hauteur
des Grees, il fallait non seulement du génie, mais un
amour passionné pour son état, et une constance i toute
éprenve, capable de surmonter les difficultés qui s’oppo-
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satent , au milieu de la rarveté des livres, aux éludes
longues et approfondies. Si I'on considére Guy de Chau-
liac an milieu de ce sieele qulil illustra , on sera foreé de
convenir qu'il possédait & un haut degré toutes ces qualités.
Doué d'une heureuse perspicacité,, d'un esprit droit ,
d"une raison sévere, 1l dut a des travaux constans, et i la
méthode quil mit dans ses études, 'érudition la plus
étendue qulil fit possible dacquéric de son temps,
et une notion des travaux de ses prédécesseurs aussi
compléte que P'exigeait le projet quil avait formé de
tracer le code des connaissances acquises en chirurgie.
Un savant et judicieux historien (Ackermann) a dit que la
chirurgie de Guy de Chauliac pouvait tenir lieu dé tout
ce qui avail é1é derit jusqu'a cette époque. S'il était permis
d’adopter a la lettre ce jugement, le chirurgien du qua-
torzieme siccle serait le premier, et jusqu'ici pent—étre
Punique auteur qui eit jamais mérité un pareil éloge ;
du moins ne saurait-on lui refuser celui d’avoir fait un
ouvrage infiniment supérienr i tous ceux qui parurent vers
le méme temps et méme bien long-temps aprés. La pos-
térité lui a rendu cette justice, puisqu'il fut pendant prés
de trois si¢cles le elassique par excellence. Il rendit 'étude
facile, profitable, et les nations étrangéres tributaires de
notre patrie.

Tout semblait assurer & la chirurgie un avenir de per-
fectionnement et de bonheur, et & la France la gloire de
marcher désormais la premiére dans cette honorable car-
riere; mais la cupidité, I'égoisme et I'envie jurérent la
ruine de I'art, et firent consumer en de vaines et déplo-
rables disputes prés de denx siécles d'études et de pro-
gres. Jusqulau régne de Charles VII, tous les membres
des facultés de médecine avaient é1é des cleres , a quile
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mariage étaitinterdit. Quoiqu'ils ne fussent point attachés
a la caste religieuse par des liens indissolubles , la loi du
célibat leur conservait toujours 'entrée dans I'élat ecelé-
siastique , et leurs succes dans art de guérir les condui-
saient souvent aux bénéfices les plus riches et aux digni—
tés les plus élevées. Il était done naturel qu'ils se confor—
massent aux lois de 'Eglise , qui leur promettait au dé-
clin de leur carriére les honneurs et la fortune. C'était
probablement I'obéissance aux canons des conciles, au-
tant que les répugnances d’une fausse délicatesse et d'une
vanité ridicule qui avaient engagé ces docteurs i s'abste—
nir de l'exercice de la chirurgie. Ils avaient pris dés long-
temps 'habitude de faire exécuter sous leurs yeux, par
les barbiers, les pansemens qui n'exigeaient point la main
d’un chirurgien. Soit par Peflet de circonstances for-
tuites, soit pour éviter d'avoir recours 4 une industrie ri-
vale , ils introduisirent peu & peu P'usage de faire prati-
quer par les mémes servans des saignées, des ouver-
tures d'abeés, et quelques autres petites opérations de
méme espéee. Les chirurgiens avaient eux—-mémes contri-
bué a étendre et a enraciner cet abus, en se déchargeant
quelquefois sur ces mains étrangeres de ce qu'un es—
prit étroit peut trouver de vil dans les fonetions de leur
état. Ils payérent bien cher les secours qu'ils purent
recevoir de pareils aides. Alléchés par les hénéfices
d'un état qui valait mieux que celui de faire des bar—
bes ou d'arranger des coiffures, les barbiers ne tar—
derent pas a considérer le nouvel emploi qu'on leur
avait confié comme la partie la plus importante de
leur profession; ils en réclamérent mstamment, et fi-
nirent, dans ce temps de privileges, par en obtenir le
privilege légal. A l'ombre de cette constitution et de la
10
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crédulité du vulgaire , ils empiétérent de jour en jour sur
le domaine de la seience, et se chargirent furtivement du
traitement des maladies les plus graves. Ils osérent méme
quelquefois s'ériger ouvertement en chirurgiens. Une or-
donnance royale et des sentences plusieurs fois renouve-
lées réprimérent leurs prétentions. Par eux-mémes, ils
n'auraient jamais été pour les chirurgiens des rivaux bien
dangereux; mais un ennemi plus puissant trouva en enx
d"utiles auxiliaires.

Depuis que le cardinal d’Etouteville eutabrogé en 1452
la loi du célibat imposée aux médecins; depuis qu'on
leur eat donné, comme dit Quesnay , des femmes au lien
de bénélices , leur ambition s'éveilla; ils réservérent pour
enx—-mémes de P'exercice de la chirurgie tout ce qu'ils
en pouvaient pratiquer sans déroger i leur dignité, et rien
ne leur couta pour abaisser de quelque facon que ce put
étre et pour supplanter les chirurgiens. Ils v parvinrent
plus d'une fois en appelant i leur aide la compagnie des
barbiers , dans laquelle ils trouvaient des disciples dont
leur vamité voulait bien se trouver flattée, des serviteurs
soumis et des ennemis tracassiers pour leurs rivaux. Il se-
rait fastidieux d’exposer en détail les contestations tou-
jours renaissantes entre les médeeins et les chirurgiens,
dont vingt déerets ou ordonnances ne purent tarir la
source.

Dans toutes ces disputes, on voit deux corps divisés par
leurs intéréts, ennemis, tantot eachds, tantot déelarés, ani-
més de la haine la plus vive, lors méme qu'ils paraissent
réunis, descendre i toutes les bassesses de I'intrigue , et
compromettre leur dignité par des alliances déshonorantes,
pour s'asservir ou se détruire mutuellement. Il a fallu
quune révolution compléte s'opérat dans les meeurs et
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dans les idées, pour effacer sur ce pomt les dermeres
traces de la barbarie de nos ancétres.

Pendant que la France restait stationnaire , ou sem-
blait méme rétrograder vers les temps d'ignorance, I'lta—-
lie marchait avee ardeur dans la carriére qu'elle avait
ouverte, et ol elle n'avait cessé de s'avancer. Toutes
les villes de la Péninsule rivalisaient d’ardeur pour fare
revivre les lettres et rappeler les arts dans leur antique sé-
jour. La philosophie, les mathématiques, 'astronomie, la
jurisprudence , firent de remarquables progrés. Sans
marcher dn méme pas que toutes ces sciences, la
médecine et la chirurgie ne restérent point étrangeéres a
ce grand mouvement. Déja les décrets de Frédeére 1T,
et les travaux de Mondini, avaient fait renaitre anatomie.
Malgré leur répugnance pour la pratique des opérations ,
un grand nombre de médecins cultivaient & la fois la
chirurgie et la médecine. Nicolas de Faleoniis compilait
de son mieux les éerits des Grees et des Arabes. Si I'on
a la patience de fouiller & travers le fatras d'une érudition
mal digérée, et de surmonter le dégoit qulinspire une
prolixité rebutante , on trouve dans son volumineux
ouvrage quelques remarques qui lui sont propres. Léonard
Bertapaglia, quoiqu’il et disséqué deux cadavres, re—
gardait comme au dessous de lui, aprés avoir manié le
scalpel anatomique , d’emiployer le bistouri chirurgical ; il
usait fréquemment des caustiques ; Pierre de la Cerlata
ou d’Argelata, au contraire, quoique appartenant a la clé-
ricature , savait an besoin mettre la main i Pecuvre , ex-
tirper un testicule caneéreux, ou inciser une fistule. An-
toine Gainer, Barthélemi Montagnana , Marce Gatinaria,
se distinguent parmi la foule des éerivains ou des profes-
seurs de cette époque que leurs contemporains admi-
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rerent , mais que 'histoire doit & pemne mentionner. On
ne saurait nier que les travaux de ces hommes, autrefois
si ¢élébres , et maintenant si déerédités , n’aient enrichi
Part de quelques faits de détail.

Mais la fin du quinzieme siéele est marquée, en Italie
par apparition de deux hommes auxquels remonte, pour
la chirurgie comme pour la médecine, I'époque d'une
véritable régénération : medici, dit Haller, « compila-
tione ad naturam ceperunt redire, et ce retour fut en
grande partic Pouvrage des deux hommes dont nous
voulons parler, d’Antoine Benivieni et d’Alexandre Bene-
detti. A la suite de ces deux grands hommes, on voit
paraitre Jean de Vigo , célebre auteur d'un ouvrage long-
temps classique. A la méme époque, Béranger de Carpi,
aussi grand chirurgien que grand anatomiste , répandait
dans ses commentaires sur Mondim beaucoup de re-
marques chirurgicales. Michel-Ange Blondus ou Biondo
vantait 'usage de I'ean pour le traitement des plaies.

Trois points importans de chirurgie, que ecréérent
alors des circonstances nouvelles ou le génie des chirur-
giens, arrétent lattention de I'histoire; et c'est encore &
I'ltalie que 'honneur en doit revenir. 11 s'agit de la rhi-
noplastie , des méthodes nouvelles de pratiquer la taille
parle grand et le haut appareil, et des plaies d'armes
a feu. A cette époque et a ces travaux se rattachent les
noms d’Alphonse Ferri, Barthelemi Maggi, Jean de
Romani, Mariano Santo de Barletta.

Tandis que I'ltalie marchait ainsi au premier rang dans
la carriére des progrés scientifiques , les difiérentes con-
trées de I'Europe y engageaient leurs premiers pas.
L’Allemagne , qui devait étre bientot la premiére & pro-
clamer l'indépendance de la raison et la liberté de
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penser, se (rainait encore sur les traces de tous les com-
pilateurs du moyen—ige. Le préjugé funeste qui défendait
aux médecins ecclésiastiques de verser le sang, et, par
conséquent , de faire la moindre opération; le préjugé
non moins absurde qui donnait & la médecine proprement
dite une haute préséance sur la chirurgie , et condamnait
ceux qui exercaient cette derniére i une condition presque
servile , ces préjugés régnaient en Allemagne et étaient,
en quelque sorte, sanctionnés par les lois. Cependant
alors s'établissaient en grand nombre ces universités qui
ont formé depuis tant de foyers de lomiére. On commencait
a cultiver 'anatomie , et méme I'Allemagne prenait I'ini—
tiative dans I'emploi d'un moyen propre i en répandre la
connaissance. Jacques Peiligk et Hundt, dit ze Grand ,
mettaient au jour les premiers essais d'iconographie ana-
tomique. La chirurgie ne pouvait long-temps rester en
arriere des autres études ; elle avait aussi ses erreurs et
méme ses superstitions @ réformer : elle dut étre entrainée
dans ce grand mouvement régénérateur qui agita les esprits
alafin du quinziéme sicele.Sans s’élever beaucoup audessus
de la médioerité, quelques hommesrendirent i la chirurgie
allemande des services qu'il y aurait de I'injustice dmesurer
sur lintérét que présentent aujourd’hui leurs ouvrages. Jeé-
rome Saler, ou Braunschweig, mettait au jour le premier
traité régulier de chirurgie en langue allemande qui nous
soit connu. Il ne faisait guére que compiler les Arabes, mais
¢’élait encore servir son pays que de mettre i son usage
les connaissances d'un peuple et d’un siéele plus instruits.
Schielhans dit Gersdorf montrait plus de goiit, en suivant
de plus prés les traces de Guy de Chauliac, et semant son
onvrage d’observations modernes. Son livre est le premier
ot Pon trouve déerits et figuréds les instrnmens pour ex-
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traction des corps étrangers lancés par des armes i feu
et des conseils pour s'en servir. Gersdorl avait lui-
méme pratiqué fréquemment de grandes opérations.
Dans un recueil de lettres infiniment curievx sous d’an-
tres rapports, Jean Lange insérait un grand nombre de
remarques neuves et importantes sur divers points de chi--
rurgie. Il s'élevait avec force contre I'usage des tentes et
des sétons dans le traitement des plaies; il proserivait
Pemploi de la poudre & eanon, qu’on avait 'absurde cou—
tume de briler sur les plaies d’armes & feu ; il faisait con-
naitre, beaucoup mieux que ses prédécesseurs, les plaies
de téte, les aceidens qu'elles entrainent a leur suite, et
les indications du trépan. Enfin, pour ne parler que
des choses qui lui sont propres, et qui lm assurent des
droits & notre estime, il déerivait une inflammation gan-
gréneuse de la langue, qu'il avait vue régner épidémique-
ment , et dont il prévenait la terminaison funeste par
Pamputation de I'organe , pratiquée i temps. Parlerons-
nous ici de Gualt. Hermann Ryll, sous le nom duquel
parurent des traités sur la plupart des sciences , mais par-
ticulierement sur la chirurgie, dans lesquels tout n’est pas
indigne de I'histoire? Conr. Gesner, son contemporain,
dont I'impartialité n’est point suspecte, le dénonce han—
tement comme un impudent plagiaire,, & qui rien n’appar-
tient de ce qu'on trouve dans les livres qu'il a publiés.
Enfin, la période que nous parcourons se termine pour
’Allemagne par apparition des ceuvres chirurgicales de
Paracelse. Quoi qu'en aient dit une foule d’éerivains, tout
n'est pas extravagance dans ce quéerivait ce bizarre réfor—
mateur sur le traitement des plaies. Nous ne nierons point
qu’il n’ait pu faire rétrograder la science par 'abus des
onguens, des hanmes, des emplitres de tonte espéee, qm
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forme un des principaux caractéres de sa thérapeutique
chirurgicale. Mais nous dirons , d’un autre coté , qu'on
trouve dans le premier livre de sa Grande Chirurgie des
remarques aussi justes que neuves sur la guérison natu-
relle des plaies, et une appréciation pleine de justesse
des limites respectives du pouvoir de la nature et de celui
de l'art. 1l a trés bien fait ressortir aussi I'étroite union
de la chirurgie avec la médecine. Ce sont ces idées de
Paracelse, et non ses topiques polypharmaques, qu'il eat
fallu lui emprunter. Il faut convenir cependant que quel-
ques unes de ses drogues avaient bien aussi leur mérite.
Dans le nombre de celles qu'il employait contre les ul-
céres, et quil variait autant que varient elles—mémes ces
affections , on n'a pas oublié les préparations arsenicales
par lesquelles il ne craignait pas d’attaquer le cancer, et
d’autres médicamens héroiques, au moyen desquels il
opérait, dit Gesner, des cures presque merveilleuses.

Les vastes contrées du nord de I'Europe étaient encore
bien éloignées du temps on elles confondraient leurs tra-
vaux littéraires et scientifiques avec ceux des pays que
nous venons de parcourir. Le Danemarck seul vient se
rattacher & la période que nous étudions par 1'établisse—
ment de quelques institutions, et les premiéres traces de
culture chirurgicale. On se ferait difficilement I'idée d’une
ignorance et d'une grossicreté comparables i celles des
anciens Saxons. Depuis qulils furent soumis a la domi-
nation de Charlemagne, I'mtroduction d’une religion
nouvelle adoueit leur barbarie, mais tourna, dans la méme
proportion, leur esprit vers la superstition. Le Danemarek
devint le pays des reliques et des miracles. Nulle part les
moines de toute couleur ne imihlli:rl‘nl |1h|5 l':lpiﬂf:ﬂlﬂul,,
el, avec eux, les pratiques superstitienses qui établissaient
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leur empire sur le peuple, et faisaient leur fortune. Les
premiéres traces de 'exercice de Part de guérir se trou-
vent mélées & celui de leurs cérémonies : .Fgrotis , dit
"auteur des premiéres chroniques danoises , guz pro sa—
nitate idolis sacrificassent , ef a propinquis essent
diffisi, haptismatis medelamn contulerunt cleri, eisque
sanitatem restituebant. Autant qu’il nous est permis
@’en juger par les renseignemens que nous possédons, ce
fut en cela que consista tout I'art de guérir jusque vers le
quinzieme siécle. L'établissement de 'université de Co-
penhague, en 1478, eut peut—étre quelque influence
favorable sur I'étude de la médecine, mais ne fit rien
pour la chirurgie. Christian III, en réformant cette uni-
versité en 1539, fit plus pour cette branche de I'art de
guérir que n'avaient fait ses prédécesseurs. On est sur—
pris, a la vérité, de ne pas voir le nom de la chirurgie
parmi ceux des connaissances que devaient enseigner,
d’apres ses réglemens, les deux médecins oceupant des
chaires & I'Université; mais Christian prescrivit 1'étude
de P'anatomie, et c'était le premier pas a faire pour
arriver & former des chirurgiens. Jusque-la c’étaient les
barbiers qui , sous la conduite des médecins, pratiquaient
les opérations peu difliciles. Quant & celles qui deman-
daient plus. d’habileté , elles constituaient le domaine
d'une classe un peu plus relevée dopérateurs, sur les—
(uels nous ne savons rien, sice nestque leur nombre,
i Copenhague, ne s'élevait pas au—dela de six.

La premiére moitié du seizicme si¢ele prépara les
voies & un meilleur avenir. Les médecins qui , d'aprés les
réglemens de 'Université , devaient, pour achever lenrs
études, voyager dans les pays étrangers, rapportérent de
Tralie Pamour de la chirurgie, on du moms 'estime que
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devait faire rejaillir sur cette branche de Part de guérir le
mérite ¢minent deshommes qui en faisaient leur principale
étude. En 1577, Fréderic I constitua légalement le col-
lége des chirurgiens de Copenhague, protégea leur indé-
pendance , et prescrivit des régles 4 D'enseignement.
Cette institution, qui semblait promettre des résultats
avantageux, ne porta quelques fruits qu'a une époque
éloignée.

Le quinzicme siécle fut pour I'Angleterre une époque
de profonde ignorance. On pourrait croire, dit I'historien
Henry, que dans ces tempsorageux oit les belliqueuxhabi-
tans de la Grande—Bretagne faisaient presque continuel-
lement la guerre, on encourageait avee soin I'étude de la
chirurgie. Mais I'anatomie, si indispensable au perfection-
nement de I'art de guérir, était non seulement négligée,
mais méme un objet d’horreur et d'indignation. Parmi le
petit nombre des chirurgiens qui pratiquaient en Angle—
terre, il s'en trouvait infiniment peu qui eussent quelque
réputation. Lorsque en 1415 Henri V entra en France
avee une flotte et une armée puissantes, il n’emmena
qu'un seul chirurgien ; Thomas Morstéde, qui s'en—
gagea & conduire avee lui douze hommes de sa profession.
Le méme Henri eut encore plus de peine i trouver un
nombre suflisant de chirurgiens dans sa seconde expé-
dition contre la France. Il fut réduit & autoriser par un
mandat Thomas Morstéde i faire embarquer de force tous
les chirurgiens qu'il eroirait nécessaires, et des artistes
pour fabriquer leurs instrumens. Ces circonstances suf—
lisent pour faire connaitre I'état onn se trouvait réduit notre
art a cette époque. Il fit peu de progres en Angleterre
jusquan temps que doit embrasser la période o nous al-
lons entrer bientot.
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L’Espagne et le Portugal n’offrewsc nen au quinziéi.e
siécle et dans la premiére moitié du seizieme qui puisse
intéresser ['histoire de la chirurgie. A peine. convient-il
de nommer ici quelques auteurs qui éerivirent sur les ma-
ladies vénériennes, tels que Francisco de Villa Lobos,
Francisco Delgado, Rodrigo Dias de Isla, et Juliano Gut-
tierres, auteur d'un traité de la guérison de la pierre,
sur lesquels 'historien portugais de la chirurgie moderne,
Manoel Gomes de Lima, nefournit d’autres renseignemens
que ce qui concerne leur personne et le titre de leurs
ouvrages.

Si on jette maintenant un regard en arriere pour em-
brasser dans son ensemble la période que nous venons de
parcourir , on verra I'ltalie briller an premier reng dans
la carricre des découvertes, la France marcher i sa suite ,
I’Allemagne y hasarder ses premiers pas, et le reste de
I'Europe, faisant & peine quelques elforts pour secouer la
rouille du moyen—ige , s'élever lentement au degré d'ins—
truction oit 'on était parvenu dans Pantiquité.

§ Il. De la chirurgie depuis Ambroise Paré jusque
vers la fin du dix—septiéme siécle.

Une ¢ére nouvelle s'ouvre pour la chirurgie dans la der-
nicre moitié du seizicme siécle. Les admirables travaux
de Vésale, Eustachi , Fallopia et tant d’autres, ont dé-
voilé la structure du corps et les rapports des organes;
"opérateur pourra désormais diriger avec hardiesse et si-
reté 'instrument tranchant & travers la profondeur des
parties. Que manquera—t—ilaux chirurgiens pour s'avancer
rapidement dans les routes si heureusement ouvertes par
les anciens au milien de eirconstances bien moins favo-
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rables? Des communications fréquentes transporteront i
'avenir chaque découverle, chaque observation nouvelle
d'un bout de I'Europe i 'autre, éveilleront partout "amour
de la science, exciteront une noble émulation. On verra
s'aflaiblir ces différences qui mettaient i une si grande dis—
tance les unes des autres les contrées de notre Oceident.
Cependant I'Italie, qui a mérité a si bon droit de donner
son nom a I'école anatomique de ce grand siécle, redou-
blera d’efforts pour conserver la suprématie qn’elle dut
aux Berengario de Carpi, Jean de Vigo, Mariano Santo,
Maggi. Mais grace au génie de son Ambroise Paré, Ia
France aura la gloire de tenir, an moins durant la vie de
ce grand homme, le sceptre de la chirurgie. 1l est done
juste de commencer par elle la revue des travaux qui
remplirent cette période.

Entre 1525 et 1580, 1l y eut, suivant Pasquier, une
paix de plus d'un demi-si¢ele entre les chirurgiens et les
médecins de Paris. Mais cette paix ne fut qu'apparente,
et les contestations continuérent avee autant de vivaeité
qu'on en pouvait mettre sans y faire intervenir les tribu—
naux. Les sourdes menées des médecins ne laissérent
Jamais leurs rivaux jouir en paix des droits qu'ils tenaient
de leur institution primitive, ou des priviléges nouveaux
qu'ils avaient obtenus. Les dispositions bienveillantes de
Francois I, Henri II et Charles IX, pour la chirurgie,
furent en quelque sorte obligées de eéder devant la rési-
stance de la Faculté, et les édits de Francois 1" et de
Henri I1 pour l'afliliation des chirurgiens & NMuniversité
ne purent avoir la sanction de I'enregistrement. Cepen—
dant la faveur des rois ne fut pont perdue. A délaut
d’honneurs qui perdaient beaucoup de leur prix par cela
senl gu'on les refusait an ménite, la chirurgie y gagna
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de voir redoubler le zéle de quelques hommes qui la
cultivaient. Guillaume Vavasseur et Rodolphe Lefort
se firent une réputation qu’il ne nous est plus permis de
juger que sur les témoignages de leurs contemporains ;
Mathurin de Lanoue et Jean, son fils, se firent remarquer
par leur savoir; Thierry de Hery, par son habileté, sur-
tout dans le traitement des maladies vénériennes ; Tagault
exposait avec plus de clarté la doctrine de Guy de Chau-
liac et 'enrichissait de commentaires ; Guido Guidi (Vidus
Vidius) enseignait dans toute sa puret¢ I'ancienne chi-
rurgie greeque. ?

Instruits par leurs utiles lecons, les esprits n’attendaient
plus que cette impulsion du génie qui les pousse & la dé-
couverte des vérités nouvelles. Les besoins de la seience
firent naitre Ambroise Paré. 1l semble, en elfet, avoir été
créé pour elle. Doué & un haut degré de toutes les dis—
positions qu'exige son culte sacré , animé , comme le furent
depuis Jean—Louis Petit et Desault, du plus vif enthou-
stasme pour la chirurgie, en dépit de la fortune qui sem—
blait le condamner a 'obscurité , il s'éleva rapidement au
dessus de ses prédécesseurs et de ses contemporains, et
mérita le titre, que lui ont conféré & I'envi les nations
méme rivales de notre gloire, de pére de la chirurgie
moderne.

Apres Ambroise Paré nul auteur n'a plus de droits que
Franco & étre cité pour son origmalité. Plusieurs des
sujets sur lesquels il s’exerca sont les mémes que ceux
qui occuperent son illustre contemporain; le traitement
des hernies, par exemple, auquel 1l apporta néanmoins
un perfectionnement capital, le débridement de 'anneau
pour faire cesser 'étranglement et rendre la réduction
possible. Il sTacquit d*alleurs une gloive sans partage en
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mventant, dans une occasion diflicile, la taille par dessus
le pulns.

Pigray, le disciple et 'ami de Paré, donna aux doe-
trines de ce dernier une forme plus réguliére et plus com-
mode que n’avait fait leur auteur. Guillemeau ne mérita
pas moins bien de son maitre en le faisant parler la langue
des savans. Il a d’autres titres & notre estime : P'ophthal-
mologie lui doit divers perfectionnemens, et il a droit a
étre compté au nombre des réformateurs de Part des ac—
couchemens. Severin Pineau, habile lithotomiste et ehi-
rurgien expert; Jacques Demarque, le premier chez les
modernes, et 'un des bons éerivains sur les bandages ;
Rousset , lithotomiste, écrivain savant et auteur original
sur 'opération eésarienne ; Adrien et Jacques d’Amboise;
Thévening Nicolas Habicot, anatomiste industrienx et
hardi chirurgien, qui appuya par des sucees Pemploi de
la bronchotomie ; Barthélemi Cabrol, professeur & Mont-
pellier, appartiennent a cette éeole formée aux lecons
d’Ambroise Paré, ou a P'étude de ses éerits, qui peut
soutenir sans désavantage la comparaison avee les chirur-
giens contemporains des diverses contrées de 'Europe.
Mais I'éclat qu'elle jeta sur la France ne fut qu'm éclat
passager. La Faculté de médecine ne pouvait laisser au
college des chirurgiens le repos et la liberté dont les fruits
menacaient de faire oublier ses propres travaux. Les
moyens ne lui avaient jamais manqué pour nuire i ses
rivaux ; mais elle sut trouver dans cette occasion le plus
siir et le plus funeste : ce fut d'avilir et de dégrader par
une association déshonorante le corps qui lui faisait om—
brage. Grace i 'impudence de ses valets, les barbiers, et
i la bassesse de quelques chirurgiens indignes d’apparte-
nir au colleége de Saint-Louis, elle réussit, par surprise et
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par intrigue, a faiwe prononcer par I'aatorité supréme la
réunion des barbiers et des chirurgiens en une seule cor-
poration, et a faire exclure de I'université la chirurgie,
qui y avait été un instant reconnue, et dont la dignité se
trouvait alors si gravement compromise.

Depuis lors tout zele et toute émulation pour la chirar-
gie furent éteints en France ; 4 peine pourrait-on citer les
noms de quelques hommes générenx qui cherchérent i
velever I'honneur de leur état, les travaux dun petit
nombre de chirurgiens qui auraient pu briller dans un
si¢cle moins défavorable, et la faible influence qu’exerca
sur la renaissance de notre art, a la fin du dix—septiéme
siecle , Pnstitution de Pacadémie des sciences. Il est
temps d’écarter le triste tablean de la chirurgie dégradée
dans la patrie d’Ambroise Paré , pour porter ses regards
sur celui des progres qulelle faisait dans des pays moins
esclaves des préjugés , moins asservis au joug des privi-
leges.

L'talie s'était élevée, dans les belles=letires et la eul-
ture des beaux-arts , au plus haut degré de gloire on fut
parvenue aucune contrée de I'Europe. Le seizieme siéele
fut le siccle d’or de sa littérature. Les sciences commen-
caient aussi & y briller du plus vif éclat. Rien ne manquait
i leur encouragement : universités sans nombre richement
dotées el soumises a des réglemens o tout tendait i
'nstruction ; académies libres, oi rien n’était néghgé de
ce qui pouvait exciter 'émulation ; honneurs rendus aux
hommes qui se distinguaient par leur génie, leur talent et
leur savoir. Au milieu des travaux qui enrichirent alors
les sciences naturelles et la médecine , on est saisi d’ad-
miration quand on considére les découvertes des anato-
mistes. Les nomsdes Vésale, Eustachi, Fallopia,Colombo,
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Ingrassia , Ganani , Aranzi, Varoh, Aquapendente , sul-
fisent pour faire considérer cette époque comme ia plus
brillante de I'histoire de Panatomie. La chirurgie partagea
cet éclat , qu'elle dut , en partie, aux grands hommes que
nous venons de nommer.

Vésale avait acquis dans la pratique et I'enseignement
de la chirurgie une assez haute réputation pour engager,
aprés sa mort , Prosper Borgarucei & publier sous son
nom un ouvrage peu digne d’un aussi grand maitre.
Philippe d'Ingrassia, surnommé 'Hippocrate sicilien ,
homme savant, dont le principal défaut est de manquer
de critique et d’éerire avec une grande prolixité,, appré-
ciait en praticien expérimenté les ceuvres de ses prédé-
cesseurs , et , contre I'opinion encore assez généralement
répandue de son temps , mettait les Arabes & leur véri-
table place , en montrant que leur plus grand mérite fut
d'avoir copié assez exactement la chirurgie des Grees.

Gabriel Fallopia, enlevé trop tot a la science qu'il
cultivait avec tant de zeéle , n’était pas moins habile chi-
rurgien qu’excellent anatomiste. Quoique publiés aprés sa
mort, et sans qu'il y et mis la derniére main, ses ouvrages
de chirurgie tiennent un rang distingué parmi ceux de la
méme époque. J. A. della Croce cmbrassait, dans un
vaste traité, l'ensemble des maticres dont s'occupe la
chirurgie, et travaillait utilement pour la postérité, en
rassemblant & grands frais, et en figurant et décrivant
avec soin les instrumens déja trop nombreux qui encom-
braient I"arsenal chirurgical. J. C. Aranzi, neveu et dis-
ciple de Maggi, délendit les principes de son oncle.
Félix Palazzo ramena i une extréme simplicité le traite-
ment des plaies. Realdo Colembo proposa le premier le
trépan du sternum pour vider les abcés du médiastin,
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Arcolani enseigna P'art d’obturer les dents percées par la
carie, au moyen de feuilles d’or. J. Casserio rassemblait
les témoignages les plus solides en faveur de la bron-
chotomie, et décrivait avee plus de précision la maniére
de la pratiquer, et les instrumens qu'elle exige. Durand
Sacchi donnait, sur les maladies des yeux et de la vessie,
sur les tumeurs , sur les uleéres et les maladies des os ,
des préceptes ordinairement judicienx dont quelques uns
lui appartiennent. Mais entre tous les chirurgiens italiens
de cette époque, brillait le disciple de Fallopia, Jérome
Fabrizzio d'Aquapendente, précurseur d’un autre Fabrice
qui fit bientot la gloire de la Suisse. Son premier mérite
est d’avoir rassemblé dans un ordre régulier, et exposé
avec lucidité, 'ensemble des connaissances chirurgicales
alors acquises. Mais ce mérite n'est pas le seul qui re-
commande sa mémoire ; plusieurs points de chirurgie
doivent & Fabrizzio ou des notions plus justes sur la
nature des diverses maladies , ou des méthodes de traite-
ment plus rationnelles, ou divers perfectionnemens dans
les procédés opératoires.

Marc—Aurcéle Sévérino reproche i Fabrizzio d’avoir
fait tomber en désuétude la male chirurgie des Grees,
pour y substituer la thérapeutique sans énergie des on—
guens et des emplitres. Le reproche est trop sévére. Si
Fabrizzio rejette avec trop de faiblesse 'excision de la
conjonctive dans I'ectropion, la rescision des amygdales,
opération des hernies, etc. , il sait ordinairement em—
ployer, avec toute la hardiesse que la prudence autorise,
le fer et le feu.

Fabrizzio vivait encore quand parut 'ouvrage de César
Magati contre la fréquence des pansemens des plaies et
Pusage des tentes , ouvrage rempli des principes les plus
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sages, et oi le point important de chirurgie qui y est
traité est ramené a cette simplicité qui forme dans les
sciences le caractére de la vérité.,

A partir de cette époque jusquan temps de Marc-Au-
rele Sévérino, la chirurgie italienne oflre une sorte de
lacune, et c'est une chose assez remarquable, qu'il y eut
aussi pour les autres parties de I'Europe un quart de
sicele de stérilité.

Franchissons cet espace, pendant lequel nous ne trou-
verions & nommer qu’ Antoine Tozzi, auteur d'un ouvrage
estimable sur 'anthrax, et Jean—Baptiste Cortesi, pour
arriver i Marc=Aurele Sévérmo. Jusqu'a Pépoque oir pa-
rut ce chirurgien céleébre ; Padoue était 'école o les
Anglais, les Danois, les Hollandais et les Allemands,
allaient étudier Manatomie et la chirurgie. La célébrité
de Sévérino transporta & Naples, ot il enseignait, le pri-
vilege de passer dans toute I'Europe pour la véritable
source oit 'on devait aller puiser une solide instruction.
Il dut exercer sur les destinées ultérieures de l'art une
nfluence d’autant plus sensible qu'on était accoutumé i
le considérer comme un grand maitre, et que sa chirur-
gie diflérait beaucoup de celle de ses prédécesseurs ou de
ses contemporains. Cette branche de la médecine avait
perdu ce caractere de hardiesse qu’elle avait eu entre les
mains des Grees, et qu’elle n’avait retrouvé qu’imparfai-
tement au seizieme sicele. On trouvait diflicilement alors
en [talie des chirurgiens qui osassent pratiquer les grandes
opérations. Pas un, suivant J.-B. Sylvaticus, n’aurait
osé porter I'instrument sur un anévrysme; on abandonnait
lalithotomie i quelques familles, o se transmettait depére
en fils, sinon 'art de la bien faire , au moins la hardiesse
de 'entreprendre. L'emploidu feret du feu avait fait place

11
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ace qu'on nommait une chirurgie douce et balsamique.
Marc—-Auréle Sévérino s'éleva avee la plus grande éner—
gie contre cette mollesse, qu'il regardait comme V’anéan-
tissement de Part. Il mit tous ses efforts i relever cette
médecine eficace gué , suivant ses expressions , armnée
en quelque sorte d'une main d’Hercule , écrase toules
les maladies. (De efficaci medicind, qud herculed quasi
manw armatd cuncta mala proteruntur). 1l abusa cer-
tainement du fer et dufeu, et sa chirurgie fut quelquefois
mutilement eruelle. Mais peut—étre cette exagération dans
un sens était—elle néeessaire pour détruire I'exces con—
traire , enraciné qu'il était depuis des siécles dans les ha-
bitudes des chirurgiens. Quoi qu'il en soit, sous beaucoup
d'autres rapports comme sous celui-e1, Marc-Auréle
Sévérino rendit incontestablement des services signalés a
notre art.

Il trouva un digne continuateur dans Pierre de Mar—
chetti. Mais avec ces deux hommes célébres finit la pé-
riode la plus glorieuse de la chirurgie italienne. L'Italie
sembla céder & I'Angleterre, qui pouvait alors s'enor—
gueilliv de son Wiseman, le haut rang qu'elle avait
occupé depuis deux siécles.

Pendant que la médecine s'égarait en Allemagne sur
les traces de Paracelse , la chirurgie comptait dans ce
pays plusieurs hommes attachés a la méthode pure de
I'observation. Depuis le milieu du seizieme siécle ses
progrés furent rapides, et au commencement du dix-
septitme siecle cette partie de 'Europe marchait de pair
avec la France et I'ltalie. La Suisse, et particuliérement
la ville de Bile, se placait en téte de ce mouvement, soit
par suite de I'établissement de université de cette ville,
ou i canse de sa proximité de I'Ttalie, soit par I'effet du
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développement général des lumicres et de la philosophie
dans cette contrée; développement dont elle avait donné
une preuve si remarquable par la marche raisonnée , et
en quelque sorte scientifique , suivant laquelle elle avait
procédé i la réformation ; soit plutot par leffet de toutes
ces causes reéunies,

Félix Wurtzen, 'ami de Conrad Gesner, secoua le
premier le joug des traditions de I'école, ou des usages
établis, pour écouter la nature, et tirer ses principes de
ses propres observations. Cette indépendance doit faire
absoudre son excessive prédilection pour les remédes
chimiques qu’il préparait loi-méme. Clest un travers qu'il
racheta d’ailleurs par un grand nombre de remarques
nenves et intéressantes; les préceptes qu'il donna sur le
traitement des plaies simples et des plaies d’armes a feu
ne le cédent point a cenx des Maggi, des Paré et des
Magati, dont ils se rapprochent beaucoup. 1l connaissait
les fissures des os, ou fractures en long, dont on a long-
temps ni¢ existence , mais que des observations authen-
tiques et assez nombreuses ne permettent plus de révo-
quer en doute. A ce chirurgien distingué succéde un
homme bien plus célebre et dont le nom se retrouve
partout ou il faut citer des observations recueillies avee
perspicacité et bonne foi, et publiées avee franchise :
Guillaume Fabrice de Hilden donne & chaque instant des
preuves qu'il était doué de ce génie vraiment chirurgical
qui saisit les indications thérapeutiques fondamentales
et sait bientot les moyens de les remplir, et qui trouve
en lui-méme plus de ressources pour modifier suivant
le besoin les méthodes recues, que les maladies ne pré-
sentent de circonstances extraordinaires ou imprévues.
Il serait trop long d'indiquer tous les points de chirurgie
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qui lui durent des perfectionnemens ou des remarques
utiles. Fabrice de Hilden sera long-temps encore un des
auteurs dont I'histoire peut se borner & rappeler le nom,
parce que chacun veut connaitre par soi-méme et mé—
diter leurs ceuvres.

L’auteur du Sepulehretum , Théophile Bonet , exerca
incontestablement une influence avantageuse sur les pro-
gres de la chirurgie, soit par 'excellent ouvrage que nous
venons de nommer, soit par la publication en francais
d’un riche recueil d’observations chirurgicales tirées des
meilleures sources.

Nous pourrions encore indiquer, parmi les hommes qui
firent faire en Suisse des progres a la chirurgie, les deux
Félix Plater, oncle et neveu, qui, quoiqu’ils n’eussent
point pratiqué spécialement cette partie de Part de guérir,
n'en ont pas moins publi¢ des observations chirurgicales
intéressantes. Nous pourrions enfin citer au méme titre
J.-J. Wepler, et le nom de cet excellent observateur
fermerait honorablement pour la Swsse I'époque que
flous parcourons.

Durant cette méme période , I'Allemagne proprement
dite avait vu fleurir un assez grand nomhbre d’hommes dis—
tingués : d’abord GeorgesBartisch, ¢élébre par son habi-
leté dans la chirurgie oculaire, qui, en publiant le premier
traité spécial d’ophthalmologie qui ait été fait, semblait
réclamer pour son pays la gloire de marcher au premier
rang dans celte carricre , et présager les sucets qui ont
illustré, deux siecles plus tard, les ophthalmologistes alie-
mands; Schenck de Gralfenberg comme plus tard, Henri
de Heers et Salmuth, admettait dans son précieux recueil
d'observations de médecine les faits chirurgicaux, et ser-
vait & la fois ces deux branches de I'art de guérir.
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J. Jessenius i Jessen et Sebiz donmaient d’utiles et ju—
dicieuses compilations ; Matthieu-Lows Glandorp , tout
en faisant usage des livres, et se distinguant méme par
son érudition, consultait surtout son expérience, et y
trouvait des choses nouvelles : par exemple, sur les plaies
du cerveau, sur I'imeision de la dure-mére dans Popé-
ration du trépan, sur les panaris, les polypes, ete.

Scultet, en courant une carriere ot il n’avait quun petit
nombre de prédécesseurs, fit consister sa gloire a tiver de
Poubli tous les instrumens bons ou mauvais qu'on ent
Jamais employés en chirurgie, et i y en ajouter encore de
son mvention. C'était bien pen connaitre le caractire
d’un art qui doit tirer de sa simplicité son plus bel éclat;
et néanmoins l'ouvrage de Scultet ne fut pas sans utilité;
car, pour apprécier ce quiont fait nos prédécesseurs , il
faut le connaitre; vérité triviale dont Poubli a coité tant
d’efforts mutiles an génie, et tant fait perdre de temps a
mventer ce qui était connu depuis long—temps.

Ammann et Bohn , en étudiant les plaies sous le point
de vue de la médecime légale, donnérent i ’Allemagne
une supériorité, dans cette partie des sciences médicales,
qu'elle sut conserver dans le si¢cle suivant.

“ofin le méme pays peut citer avee honneur un chi-
rurgien de cette époque, qui ne le cédait peut—étre 4 au-
cun de ses prédécesseurs, si ce n'est au grand Wiseman,
¢'est Matthieu-Godefroi Purmann, chirurgien militaire ,
et dont on fait suflisamment connaitre la hardiesse en
disant qu'il se soumit lui-méme deux fois & l'infusion de
substances médicamenteuses dans les veines.

Jusque vers la fin du seizieme siécle nous ne trouvons
pas méme @ mentionner les Pays-Bas. Pendant qu'elle
fut soumise i la domination espagnole (et cette époque
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est celle des brillans travaux de la France et de I'ltalie),
la Hollande, qui ne jouait dans les affaires de I'Europe
qu'un role bien secondaire, neut, si 'on peut ainsi parler,
aucune existence scientilique. Mais dés qu'elle eut conquis
son indépendance les armes 4 la main, elle donna au
monde le spectacle le plus frappant de ce que peut la
liberté pour le développement de D'industrie et des lu-
micres. Ses universités s'élevérent rapidement & un haut
degré de célébrité, et I'on y compta des savans, des
médecins distingués en particulier, en aussi grand nombre
que dans aucun autre pays.

La chirurgie y fut cultivée avee éelat, tantot par des
hommes qui en faisaient leur unique profession, plus
souvent par des médecins qui embrassaient dans leurs
études les diverses branches de Part de guérir. Cest &
cette classe qu'appartient Pierre Foreest, I'un des hommes
de son temps qui rendirent le plus de services a la méde-
cine d’observation , et & qui la chirurgie est redevable
d’un assez grand nombre de faits curieux, quoiqu'on
puisse lui reprocher une thérapeutique trop pew chirur-
gicale. Thomas Fyens, au contraire, quoique plus mé-
decin que chirurgien, se déclarait Papologiste du feu et
des opérations hardies , comme le trépan, la laryngoto-
mie , opération eésarienne, ete. Nicolas Fonteyn publia
des observations curienses , parmi lesquelles nous nous
contenterons de citer 'extirpation d'une matrice en état
de prolapsus. Les ouvrages de I'habile anatomiste Paaw,
du savant Beverwik, de Nicolas Tulpius, nappartiennent
a notre sujet que d'une mamere secondare. Il n'en est
pas amsi de ceux de Jean de Horne , digne disciple de
'école italienne, homme d'un jugement solide , rempl
d’enthousiasme pour la chirurgie , qui aurait pu lu devoir
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des progrés importans, s'il n'eit été enlevé par une mort
prématurée. Nous jugeons moins favorablement Paul Bar-
bette, qui jouit pourtant de sonvivant d’une grande célébri-
té, maisqui fut senlement un atile compilateur. Unde ses
ouvrages eut pourtant le mérite de rapprocher, plus qu’on
ne Pavait fait, Panatomie de la chirurgie , et de laisser
apercevoir, dans une exécution a la vérité fort imparfaite
I'idée d’une anatomie chirurgicale. Henri de Roonhuysen
et Job de Meckren [urent assurément de fort habiles
chirurgiens. [ls se bornent dans leurs ouvrages a rapporter
les résultats de leur propre expérience. On y trouve un
grand nombre de faits curieux, et des exemples de cas
graves et difliciles dans plusieurs desquels on ne se con-
duirait point aujourd’hui autrement que ne firent nos deux
chirurgiens d’Amsterdam. 1l ne faut point confondre ce
Henri de Roonhuysen avee son lils Roger , qui imprima
une tache i sa mémoire , en [aisant un secret d’un ins—
trument au moyen duquel il terminait, dit-on, Vaccou-
chement avee autant de bonheur que de promptitude , et
qu'on ne croit pas différent dulevier. Corneille Solingen,
Muys, Antoine Nuck, Corneille Stalpaart Vander Wiel ,
sont des noms que 'on cite encore avec honneur, et dont
la réunion avec ceux qui précédent, dans un espace de
temps peu étendu, donne au pays auquel ils appartiennent
des droits & une haute estime.

Apres la France, nul pays n’eut tant i soufivir que le
Danemarck des rivalités des médecins et des chirurgiens
au seizieme et au dix-septieme sicele. La partie n’était
pas égale entre ces deux corps, dont le dernier ,
wayant pour ainsi dire que depuis quelques jours une
constitution régulicre , ne pouvait opposer que les
connaissances anatomiques positives  d'un  trés  petit
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nombre de ses membres, leur habileté dans Vart des
opérations, I'utilité de leur ministére, 4 la réputation
d'un corps qui passait pour posséder heaucoup de science
grecque et latine, et des droits transmis dige en dge.

La faveur de la cour fut presque toujours pour les
médecins , et plusieurs d’entre eux, hommes distingués
d’ailleurs, tels que Olaiis Worm et Kuster, ne man-
quérent jamais 'occasion d’en user contre les chirurgiens.
Thomas Bartholin se montra plus ibéral que ces hommes
toujours préts a saerifier les intéréts de la science a leur
mtéret particulier; mais il n’eut point de successeurs a qui
il transmit cet amour pour touies les branches des
sciences médicales dont il s’était montré animé. Apreés
lui les docteurs, que Riegels nomme -si bien Jeyizzper,
rétablirent de tout leur pouvoir 'empire absolu du pédan-
tisme. La chirurgie, privée d'ailleurs des études anatomi-
ques, dont lasuperstition ne 'avait laissé jouir qu'uninstant,
végéta dans avilissement et le mépris. Ce n’est qu’au mi-
lien du dix-huitieme si¢ele que le Danemarck commenca &
prendre un rang honorable parmi les pays qui cultivent
la chirurgie.

L’Angleterre le précéda d'environ cent ans. On a vu
le misérable état dans lequel languissait , an quinziéme
siccle, cette branche de T'art de guérir, dans la patrie de
Hunter et de Pott. Son sort ne fut pas beaucoup plus
heareux durant le seizieme , et la moitié du suivant n'a—
mena qu'avec lenteur de faibles et insensibles progres.
A peme oserait-on eiter comme ayant rempli cet inter—
valle des chirurgiens tels que Banister et Read. Ce pays
si industrieux était en quelque sorte obligé d’appeler i son
secours i'industrie étrangere; et le lithotomiste hollan-
dais Groenevelt se trouva sans rivaux a Londres, ou ik
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alla s’établir et ou il chercha 4 se naturaliser en britan—
nisant son nom (il s’appela Greenfield).

Mais au milieu du dix-septicme siccle commence pour
la chirurgie anglaise une ére brillante , dont I'éclat ne
s'est pas encore alfaibli. Wiseman fut le Paré de son
pays ; il fit pour PAngleterre ce qu'Ambroise Paré avait
fait pour la France. L'influence puissante qu'il exerca suf-
firait, indépendamment des témoignages qu'il alaissés de
son esprit et de son excellent jugement, pour prouver
qu'il posséda i un haut degré toutes les qualités qui dis—
tinguérent si éminemment notre illustre compatriote. Cette
influence, en effet, est d’antant plus remarquable, qu’on
peut douter si les Anglais étaient , au milieu du dix-sep-
tieme sicele, aussi bien préparés i profiter des lecons du
génie que nous I'étions un siéele auparavant. Quoi qu'il en
soit , 1ls ont depuis lors marché d’un pas ferme et nonin-
terrompu dans cette carriére, oil ils nous ont souvent dis-
puté le premier rang.

La période que nous parcourons fut pour 'Espagne et
le Portugal une époque moins stérile que la précédente ,
et méme que les temps qui ont suivi. Si lesnoms de Mi-
gnel Juan Pascual, Antonio Perez, Andrea Aleazar, ne
sont pas des noms bien dignes de eélébrité , cenx de Bar-
tholomeo Hidalgo de Aguerro, Juan Frangoso, Francisco
de Arce, rappellent des services incontestables rendus a
notre art. Aguerro introduisit dans la chirurgie de son
pays la plupart des réformes d’Ambroise Paré, et Fran-
¢ois de Arce donna un fort bon traité de tout ce qui con-
cerne la ehirurgie des plaies. Du reste, leur grand mérite
est surtout relatif & leur patrie; car a vrai dire, les
sciences européennes n'ont jamais di un progrés  quel—
conque au pays des moines et de 'inquisition.
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Durant la période d'un siécle et demi qui commence a
Ambroise Paré , on voit la chirurgie pénétrer successive—
ment et s’établir dans des contrées ou jusque alors onn’en
avait eu qu'une idée grossiere. On peut suivre sans trop
de peine les progres isolés qu’elle fait dans chaque pays,
distinguer avec assez de précision la part que chacun de
ces derniers peut avoir dans les découvertes nouvelles ou
les perfectionnemens de P'art : aussi ce développement,
en quelque sorte géographique, dela chirurgie , fournit-
il pour cette époque, aussi bien que pour le moyen—-age ,
le point de vue le plus convenable sous lequel 'historien
puisse 'examiner et en tracer le tableau. Dans les temps
postérieurs, au contraire, la multitude des travaux qui
s'accomplissent en cent endroits 4 la fois, les communi-
cations continuelles qui confondent et réunissent en quel-
que sorte les hommes les plus éloignés les uns des autres,
et diverses raisons encore, doivent faire préférer un
autre ordre. L'ordre ethnographique n'est plus appli-
cable qu'a I'histoire des circonstances extérieures, politi-
ques ou autres, qui ont eu quelque influence sur I'étude ou
Pexercice de I'art, et aurecensement purement littéraire
des hommes qui ont acquis desdroitssur 'estime de lapos-
térité, C'est a un apercu sur ces divers objets que nous al-
lons borner le tableau de la chirurgie an dix-huitiéme
siccle , histoire technologique, comme on sait, devant
se trouver dans d’autres articles.

§ HI. Dix—huitieme siécle.

Le siécle auquel nous sommes parvenus Pemporte sur
tous ceux qui le précéderent, par les découvertes et les
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perfectionnemens sans nombre dont il enrichit la chirur-
gie. La premiére moitié de ce si¢cle compte des hommes
qui feront éternellement la gloire de notre art. La méme
époque vit naitre plusieurs des institutions qui ont exercé
sur ses progrés I'influence la plus heureuse. La seconde
moitié de cette période brille encore d’un éclat plus so-
lide. C'est surtout alors qu'on vit se former le caractére
philosophique du dix-hwtiéme siécle, qu'il semble aujour-
d’hui de mode de calomnier, mais que ses admirables ré—
sultats politiques et scientifiques défendent assez contre
les ennemis des lumiéres et contre les partisans d'une phi-
losophie mystique et intolérante.

Ce génie du sidcle influe sur toutes les connaissances,
et leur imprime un caractére de solidité qu’elles n’avaient
jamais eu. Le joug de "autorité et de pour toujours a 'empire
de la raison ; la culture de I'esprit, bornée jusque alors a
quelques classes d’hommes, devient un besoin géneral; les
spéculations stériles ou abstraites s'évanouissent devant
les recherches utiles; le gout de I'observation fait sans
cesse des progrés au détriment des réveries chimériques
de 'magination. Au milieu de telles dispositions des es—
prits, Pempire gothique des privileges touche mévitable-
ment a sa fin; la chirurgie qui a eu tant i en soufirir ne
pouvait étre la derniere a s’en affranchir : le pédantisme
en robe et en bonnet a perdu pour toujours le droit de
lui dicter deslois. Ces grands résultatsfrappent d’abord
et absorbent toute attention de celui qui jette un regard
sur ce grand siecle; mais bientot on sent le besoin de
pénétrer les causes de cette révolution, et 'on veut suivre
en détail la série des circonstances qui la préparcrent et
I'accomplirent. Cette étude embrasse un ensemble de
considérations qui trouveront place dans un article plus
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général que celui-ci; nous n'examinerons ici que les
circonslances qui se rapportent directement a la spécia—
lité qui nous occupe. Commencons par la France, car la
patrie des J. L. Petit, Louis, Desault, ne peut étre placée
en seconde ligne. Et quel pays oserait disputer la pre-
micre a celui qui posséda pendant un demi-sic¢ele I’ Aea~
démie royale de chirurgie ?

Dans laseconde moitié du dix-septiéme si¢ele , au mi-
lieu méme de 'avilissement de la chirurgie, deux hommes
également distingués par leurs talens et par leur élévation
aux premicres charges deleur état concurentlenoble des—
sein deréveiller dans les esprits 'amour dela seience. C'é-
tait lale véritable moyen de relever dans 'opinion publi-
que la chirurgietombée dans le mépris. Bienaise, et aprés
lui Roberdeau, rétablirent & leurs frais, dans les écoles
désertes de chirurgie, et entretinrent par une pension an—
nuelle, plusieurs charges de démonstrateurs. Nous ver-
rons bientot que cet exemple de générosité ne fut pas
perdu.

Louis XIV, en réformant , par une déclaration du mois
de décembre 1671, I'école royale de chirurgie du Jardin
des Plantes, voulut que I'enseignement, dont les docteurs
des facultés de Paris et de Montpellier s'étaient jusque alors
disputé le privilége comme une proie, fiii confié aun chirur-
gien. Dionis fut nommé pour I'anatomie etles opérations. La
distinction avee laquelle il sacquitta de son emploi justifia
la mesure prise par le monarque, et prouva qua lavenir,
pour avoir des lecons de chirurgie, il ne serait pas dérai—
sonnable de s’adresser i des chirurgiens. Le méme
Louis XIV comblait d’honnenrs et de richesses Félix ,
Clément , Maréchal, Beissier, et tous ceux dont la cour
avait recu les services, Ces encouragemens, bien quils
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ne s'adressassent qu'individuellement & un petit nombre
d’hommes distingnés , n'en étaient pas moins trés capa—
bles d’enflammer I'émulation des autres, et de faire avan-
cer la science. Mais en étudiant cette époque avee plus
de soin, on ne peut manquer d'étre frappé d'une eircon—
stance dont les historiens de la chirurgie n’ont pas tenn
compte , et qui néanmoins I'emporte infiniment par son
importance sur toutes celles qui viennent d’étre exposées.
Si Pon ne peut pas dire quil existit alors des cliniques
chirurgicales telles que celles que nous possédons aujour-
d’hui, au moins est—il certain que les chirurgiens des ho-
pitaux avaient la liberté et méme 'habitude d’amener :
leurs wisites, et de rendre témons de leurs opérations,
leurs éléves particuliers , leurs amis, et les étrangers que
les lecons anatomiques de Duverney, Littre, Méry, Wins-
low, attivaient alors i Paris en assez grand nombre. Les
médecins francais n'ayant senti que beaucoup plus tard
avantage de [aire étudier aux éléves les maladies au lit
du malade, et les historiens qui ont parlé des cliniques
n’ayant eu en vue que celles de médeeimne, il n'est question
nulle part de celles dont nous parlons. Il serait bien su-
perflu de s’attacher a faire ressortir par de longs dévelop~
pemens heureuse et puissante influence que dut avoir,
quelque restreint qu'on le suppose, cet enseignement cli—
nique, si supérieur i tout antre enseignement. La chirurgie
des champs de bataille ne fournissait alors que trop de
lecons du méme genre.

Tandis que le plus grand chirurgien dusiécle , M'immor-
tel J. L. Petit, faisait passer dans "ame des éléves son en—
thousiasme pour art auquel il consaera sa vie, Mares—
chal , premier chirurgien du roi, et Lapeyronie, si digne
de le seconder et de lm succéder dans ces fonctions
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éveillaient chez le monarque ces sentimens de bienveil-
lance dont il a donné tant de preuves pour la profession
de deux hommes pour lesquels il avait une haute estime et
méme une véritable affection. Le premier fruit de leurs
sollicitations fut la eréation, par lettres—patentes dn mois
de septembre 1724, dans I'école de St-Come, de
cing places de démonstrateurs, chargés d’enseigner toutes
les parties de 'anatomie et de la chirurgie. Cette ordon—
nance recut son exéention malgré lopposition violente de
la Faculté de médecine , basée sur le droit qu'elle seule
avait eu jusque alors d'enseigner les diverses parties des
sciences médicales.

L’enseignement fondé par I'édit de Lows XV, dont
nous venons de parler, était incomplet et confié a un trop
petit nombre de professeurs pour ne laisser rien i désirer:
par une munificence qui semblerait plutot celle d’un roi
que celle d’un particulier, aux cingq démonstrateurs nom-
més , Lapeyronie en ajouta un sixiéme, a qui il assura une
pension égale a celle des autres, et qui fut chargé de faire
deux cours d'accouchemens , I'un pour les éléves en chi-
rurgie, l'autre pour les sages—femmes. Il fit en outre
nommer & ces démonstrateurs un nombre égal d’adjoints,
dont il se chargea lui-méme de payer les honoraires.
Lapeyronie ne se borna point a fare fleurir 'enseigne—
ment de la chirurgie dans la capitale, il demanda et obtint
pour la ville de Montpellier la nomination de“quatre pro-
fesseurs et de quatre adjoints qui durent embrasser dans
leurs lecons toutes les parties de la chirurgie. Mais il
manguait un amphithéitre, et 'on négligea d'attacher des
honoraires aux fonctions que I'on venait de créer. Ce fut
Lapeyronie qui leva cette double difficulté et dont la
bourse pourvut a tout.



175

[l serait trop long d'mdiquer en détail tout ce que cet
homme immortel fit pour la chirurgie, et 'on ne pourrait
parler dignement des dispositions qu'il fit pour la servir
encore aprés sa mort. Le testament de Lapeyronie est
un monument admirable de plilanthropie et d’amour de la
science. Frais d'enseignement, institutions de prix annuels,
fondation d'une bibliothéque, rentes considérables desti-
nées i encourager la chirurgie de toutes les maniéres et
a en hiter les progrés, construction d’'un amphithéitre ,
legs aux hopitaux pour assurer des cadavres aux démon-
strateurs d’anatomie, ete., ete. : tels sont les articles
principaux d'un testament dont 'auteur a d’autant plus de
droits a notre admiration qu’il ne fait que continuer apres
sa mort les immenses libéralités dont il s’était montré pro-
digue pendant sa vie.

Le plus grand bienfait de Lapeyromie, I'événement le
plus important de P'histoire de la chirurgie moderne, mais
en méme temps celur dont Pinfluence est le mieux connue,
et sur lequel il est le moins nécessaire de s'étendre, cest
la eréation de I’ Académie royale de chirurgie, de ce corps
a jamais célebre, qui dicta & 'Europe un code chirargical
dont, aprés trois quarts de si¢ele, les articles fondamen-
taux ne sont point encore abrogés. A coté de ce grand
évenement , une foule de circonstances qui favorisérent
plus ou moins les progrés de la chirurgie s’effacent en
quelque sorte, ou paraitraient peu dignes d’arréter I'at—
tention.

Nous ne pouvons nous dispenser néanmoins de rappeler
la déclaration du roi du 23 avril 1743, déclaration digne
de d’Aguesseau, qui la rédigea, laquelle rejette de la so-
ciété des chirurgiens la communauté des barhers, dont
I"alliance I'avait trop long—temps déshonorée, institue des
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degrés académiques , exige des éléves une éducation libé—
rale, et prescrit pour la réception au titre de maitre en
chirurgie des formes sévéres d’examen.

Nous citerons encore la fondation de cette école on
Desault débuta comme professeur de clinique , et ot Cho-
part enseigna avee tant de zéle : I'éeole pratique de chi-
rurgie, établie par arrét du conseil du 4 juillet 1750, et
qui recut sa derniére forme par un réglement du roi, du
19 mars 1760. A cet établissement se rattache celui d'un
hospice de perfectionnement, qui n’avait d’abord que six
lits, et qui fut fondé par édit du roi du mois de décem-
bre 1776.

A I'Académie suecéda I'école de Desault, de cet homme
dont I'heurense et puissante influence ne saurait étre mé-
connue que par lignorance ou I'envie, qui apprit a con-
naitre les rapports mutuels des organes et a diriger I'in-
strument tranchant dans la profondeur des parties avec
autant de préeision que si elles étaient transparentes;
qui fut, en un mot, le créateur de I'anatomie chirurgicale,
qui servit l'art par les découvertes dont il Penrichit, et
plus encore par amour de la chirurgie, par I'enthou-
siasme qu'il communiquait i la foule d'éléves de tous les
pays qui se pressaient i ses lecons.

Une derniére cause de Pavancement de la chirnrgie
francaise, & la fin du siécle passé, furent les guerres de la
révolution. C’est & I'histoire particulicre des progrés de
'art & cette époque & [nire connaitre la part qu’y eut la
chirurgie militaire.

Nous voudrions pouvoir tracer pour les pays étrangers,
comme nous venons de le faire pourla France, I'expo-
sition des circonstances les plus importantes qui exercé—
rent sur I'art dont nous étudions les progrés une influence
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directe ; mais nous manquons de documens, et I'insuffi-
sance de ceux qui suivent nous fait vivement regretter
que, jusqu'a présent, histoire de la chirurgie n'ait jamais
été traitée dans cet esprit.

Bien qu'elle eiit dans ses nombreuses universités des
professeurs de chirurgie dont plusicurs acquirent une
juste célébrité, I'Allemagne manquait de plusieurs institu-
tions sans lesquelles I'étude de P'art ne peut qu'étre in—
compléte et ses progreés fort difficiles.

L’Autriche était, sous ce rapport, une des contrées
les plus mal partagées. On comptait bien & la cour ef
dans les armées quelques chirurgiens dignes d’estime ;
mais , ou ils étaient étrangers, ou, s'ils étaient nationaux,
c¢’était chez I'étranger qu’ils avaient été forcés daller
puiser leurs connaissances ; les hopitaus , cette source
intarissable d'instruction , manquaient entiérement ou
n'offraient aucune des conditions sans lesquelles ils ne
peuvent remplir lear objet. La chirurgie, liveée depuis
des siécles aux mains grossieres des barbiers et des bai-
gneurs, était soumise a Pempire des médecins et con—
damnée au mépris du public. Clest i Joseph Il qu’était
réservé 'honneur de réformer un préjugé si déraisonnable.
Ce prince philosophe nYignorait pas qu’en général
tout art condamné i ramper est anéanti ; c'est de la li-
berté , c'est de la considération, incompatibles avec
I'esclavage, que naissent dans les sciences Pardeur et
I'émulation , méres des progres. Aussi s’empressa—t—il
d'affranchir la chirurgie; il lmi conféra les prérogatives, les
droits, les titres, les honneurs qui appartiennent i toute
véritable science. 1l éleva des hopitaux civils et militaires
sur tous les points de son royaume, et fonda & Vienne ,
an sein méme d’un vaste hopital, une école de chirurgie-

12
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micdicale, telle qu'il n'en existait pas alors dans tout le
reste de I'Europe. 1l eréa six chaires publiques qui furent
confiées & des hommes distingués , qu'il avait fait voyager
a ses dépens. Il enrichit cet établissement de tous les
accessoires qui peuvent contribuer a rendre I'instruction
plus facile et plus solide. 1l y eut une collection compléte
d'instrumens de géométrie et de physique, un vaste
cabinet de préparations anatomiques en cire, une collec-
tion non moins riche de préparations anatomico-patho-
logiques , naturelles ou artificielles , un cabinet d’histoire
naturelle formé i grands frais ; un immense arsenal d’'in—-
strumens de chirurgie, de bandages et de machines, et
une bibliothéque choisie et nombreuse. Des prix annuels
furent fondés; les chirurgiens employés par le gouverne-
ment eurent des appointemens plus élevés que par le
passé , et lassurance d'une retraite honorable. Quels
immenses services n’eussent point rendus a la chirurgie de
pareils établissemens, s'il se {it trouvé un siéele plus tot
en Allemagne un prince assez éclairé pour en sentir
I'importance , assez généreux pour ne pas craindre de les
acheter trop cher! Mais jusque alors il semble qu'aucun
n’en avait eu I'idée. La fondation d’un théatre anatomique
a Berlin, en 1713, celle d'un collége médico-chirur=
gical , en 1744, ayant un professeur d'anatomie et un
démonstrateur de chirurgie, fit & peine quelque chose
pour P'art qui restait avili entre les mains des barbiers. Le
grand Frédéric lui-méme ent 2 la vérité en téte du
service chirurgical de ses armées des hommes d’une
grande distinction, tels que Boness, Schmucker, Theden,
Bilguer, Mursinna ; mais la plupart des chirurgiens d'un
rang moins élevé , et tous les aides—chirurgiens, étran—
gers aux connaissances anatomiques et aux premiers
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principes de 'art , n’avaient , pour tout savoir, que Pha-
bitude de panser des plaies ou d’ouvrir des abees.

Joseph 11 eut des imitateurs; ses établissemens ne
furent point stériles, et, a la fin da dernier siéele, la
chirurgie allemande pouvait soutenir sans désavantage le
paralléle avec eelle des autres contrées de 'Earope.

Le Danemarck fit de généreux eflorts pour y prendre
un rang honorable. Tandis que les familles dégénérées
d’Olaiis Worm et de Thomas Bartholin se partageaient
comme autant de sinécures toutes les places de I'univer-
sité; tandis que les médecins se placaient, par leur mépris
pour Panatomie , presqu’an miveau du peuple ignorant et
superstitienx, qui la considérait comme une profanation,
les chirurgiens Simon Criiger , Bertram et Clauson dis-
séquaient dans leurs propres maisons quelques cadavres
humains, et donnaient & un petit nombre de disciples
pleins d’ardenr pour la science des lecons de chirurgie
bien différentes de cet enseignement grossier que les
médecins élaient chargés de faire aux barbiers. Criiger
et son fils, obligés de quitter le Danemarck, vinrent i
Paris oit ils trouvérent prés de leur compatriote Winslow,
prés de Mareschal et de Lapeyronie, de nouveaux motifs
de s'attacher & P'art qu'ils chérissaient, et les circon—
stances les plus favorables pour y faire de nouveaux
progrés. Rappelés & Copenhague par Christian VI, les
deux Criger résolurent d'y porter les réformes qu'ils
avaient vues s’opérer en France dans Pétat de la chi-
rurgie. Leur premier soin fut d'ouvrir des cours ol se
pressa bientot la foule des éléves. Secondé par Mont-
zinger et Yohlert, dont les vues étaient les mémes, et
dont le zéle égalait le sien, Simon Criger profita de la
bienveillance dont le roi les honorait tous trois pour sol-
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liciter la fondation d’un enseignement chirurgical public
et régulier. Une loi du 30 avril 1736 créa une école
anatomico—chirurgicale , enticrement distincte de la Fa-
culté de médecine , soumise a de sages réglemens, et dont
Criiger fut le directeur. Six mois s'étaient i peine écoulés
que les sourdes intrigues des médecins avaient soulevé
contre Criiger un orage contre lequel il fut heureux de
trouver un abri dans la protection toute spéciale du roi.
On peut voir dans Riegels I'histoire de toutes les luttes
quil eut & soutenir contre la Faculté, jusqu’a la fin de
ses jours en 1760, Fort des talens que ses ennemis mémes
ne lui contestérent jamais, attaché avec la religion la plus
scrupuleuse & toutes les lois du devoir, il opposa toujours
a intrigue et a la calomnie une constanee nébranlable ,
et déjoua toutes les entreprises de la Faculté., Ce grand
homme mourut de douleur en recevant la nouvelle de la
mort de Winslow, aprés avoir professé , pendant vingt—
quatre ans, dans la nouvelle école, 'anatomie et la chi-
rurgie avec un z¢le et une exactitude qui ne se démen-
tirent jamais. Criger eut encore le mérite de contribuer
beaucoup, avec Vohlert, & la composition des sages ré—
glemens de I'hopital Frédérie, établissement qui devait
étre également utile & la chirurgie et & la médecine, par
la liberté accordée aux éléves d'y suivre les visites et les
lecons de leurs maitres, mais dont Criiger seul el ses
disciples surent profiter.

Tant que régna le sage Fréderic V, et aussi long-temps
que Christian VII, I'ami et le protecteur des sciences,
gouverna par lui-méme, la chirurgie jouit en paix de son
indépendance. Hennings, digne successeur de son maitre
dans la place de directeur, Keelpin, professeur plein de
zeley Yohlert et Berger, sontinrent avec honneur la gloire
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de leur école. Mais lorsqu'en 1772, jusquen 1784, la
conduite des affaires fut livrée aux mains du théologien
Guldberg, non seulement les intéréts, mais Pexistence
méme de I'école de chirurgie, furent sacnifiés au caprice
et & la jalousie de P'université. L'enseignement tomba ra-
pidement, et avec lui la considération qu'avait gagnée
depuis un demi-siéele le corps des chirargiens. Mais cet
état d'abaissement n'était plus en harmonie avee les lu—
miéres du sieccle et ne pouvait subsister long-temps.
Tode, Berger, Bodendick, Hennings, Keelpin, Winslow,
Briegel et Laders, réums depuis quelque temps en une
société libre, qui s'occupait avee zéle des progres de la
chirurgie, demandérent autorisation légale de leurs réu-
nions, et la liberté d’ouvrir gratuitement des cours publies
sur I'anatomie et la physiologie, et sur toutes les parties
de la chirurgie et de "art des accouchemens. Leur de-
mande, appuyée d'un mémoire plein de force et de raison
sur la nécessité d'un pareil établissement , fut accueillie
avee faveur; et un édit du 22 juin 1785 eréa I'Académie
royale de chirurgie de Copenhague, qui, aux attributions
de celle de Paris, sur le modéle de laquelle elle était
formée, joignit celles du college de chirurgie, et consti—
tua, par conséquent, une école pourvue dun enseigne—
ment complet. Nous n’avons point de renseignemens qui
nous apprennent quels furent les résultats de cette fon—
dation ; mais, sl était permis de faire de Phistoire avee
des conjectures, nous oserions assurer que I'Académie
royale de chivurgie de Copenhagre dut, comme celle de
Paris , servir doublement la science, et par les progrés
quelle lui fit faire, et par le degré d’estime et de consi-
dération ou elle dut élever, dans 'opinion du pubiie, les
hommes qui consacrent lenr vie & un art aussi salutaire.
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Nous ne dirons plus que quelques mots sur histoire
extérieure ou politigue de la chirurgie au dix-huiticme
siceie, c'est & dire sur les eirconstances qui durent avoir
quelque influence sur son avancement.

L’Angleterre, peu soucicuse en général, au moins jus-
qu’a une époque assez rapprochée de nous, de tout ce
qui se rapporte a lhistoire des sciences, ne fournit point
de documens pour cet objet : ce sont des chirurgiens fran—
cais qui avaient visit¢ Londres qui nousont donné la-dessus
le peu de renseignemens que nous possédions. Ainsi
G. Arnaud nous apprend qu'en 1745 les chirurgiens de
Londres , & 'exemple de ceux de Paris , se séparérent du
corps des barbiers. Le parlement leur accorda une nou-
velle charte par laquelle il confirma leurs anciens privi-
leges quils avaient perdus, et leur en accorda de nou-
veaux. lIls se firent batir une maison propre aux exercices
de la chirurgie , avec un amphithéatre fort commode.
Quant i 'enseignement, tout ce qu’Arnand nous en a dit,
c’est qu'une loi preserivait aux chirurgiens de fawre tous
les ans un cours gratuit d’anatomie.

Nous ne sommes pas mieux mstruits des affaires d'ls-
pagne et de Portugal relatives a la chirurgie. La seule
circonstance propre 2 intéresser son histoire que nous
ayons @ citer est l'ouverture d'un cours d’opérations
chirurgicales a 'hopital royal de Lisbonne en 1762, par
autorisation expresse du roi. Le savant Sanchez, dans une
note manuserite , placée i la suite de exemplaire que je
posséde d'un discours que le professeur Philippe Joseph
de Gouvea prononga a ouverture de ce cours, le consi—
dére comme le premier pas de I'établissement de la chi-
rurgie en Portugal,
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CHAPFITRE I1l.

FRAGMENS DE L'HISTOIRE ENTREINSEQUE DE LA
PHILOSOPHIE MEDICALE ET DE CELLE DES DOC—
TRINES OU DES SYSTEMES DE MEDECINE.

Dogmatisme.

Ce mot a deux acceptions tres différentes : 'une abso-
lue, dans laquelle il désigne une méthode logique, ou
maniére de philosopher ; autre spéciale ou relative, sous
laquelle on I'a appliqué i la désignation d’une école mé-
dicale de Pantiquité. A Tun et & lautre titre, 1l peut
trouver place dans un Dictionnaire historique ; mais il n’y
doit figurer, comme on va voir, que pour de courtes ex—
plications. Comme expression philosophique qui peut se
rencontrer souvent sous notre plume, la valeur doit en
étre précisée ; comme nom listorique , nous avons & exa-
miner s'il désigne réellement , et s'il désigne d'une maniére
convenable , une école ou une doctrine particuliéres, ou
s'il est vague , indéterminé , et s'il ne convient pas de le
rejeter. Peu de mots suffiront pour I'un et pour Iautre
objet.

Deux méthodes philosophiques se disputent éternelle-
ment 'empire des esprits. L'une, fondée sur ee principe,
que la science est I'oeuvre spontanée de I'entendement
travaillant sur les notions générales ou 1dées qui lui sont
innées, pose avant tout, dans chaque science, des principes
généraux, les applique aux faits, et en déduit des consé-
quences; c'estle dogmatisme. L'autre, soutenant au con—
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(raire qu'on ne sait qu'apres avoir appris, qu'il n'y a de
notions dans Vesprit que celles que I'expérience y a fait
peénétrer, que les idées générales ne sont que des formules
abstraites par lesquelles s’expriment les rapports saisis
entre les faits, vadu particulier au général, de I'observation
des phénomenes i la connaissance de leurs conditions
antérienres et communes, et de la aux conceptions les
plus générales : c’est la méthode expérimentale ou indue-
tive, c'est lopposé du dogmatisme, c’est Pempirisme ,
en un mot, pour désigner cette doctrine par le nom qui
lui a été le plus ordinairement appliqué. Tout systeme @
priori, tout systéme construit en procédant par hypothése
est un dogmatisme ; toute doctrine fondée sur les faits
individuels, rapprochés selon leurs analogies , et rattachés
i des lois générales par une induction plus ou moins ri-
goureuse, est un produit de la méthode opposée. Clest
aux traités de philosophie qu'il faut demander laquelle de
ces deux méthodes est la plus appropriée i la nature et &
Pétendue des facultés de notre esprit : nous pouvons
nous dispenser de dire que ce n'est pas au dogmatisme
qu'est assurée notre prédilection.

Ceci posé, sur la valeur d’un mot dont I'acception sera
mieux précisée quand nous aurons parlé de 'éclectisme,,
de Pempirisme et du scepticisme, passons i la deuxiéme
section de cet article.

Parmi les historiens de la médecine, les uns ont désigné
spécialement par le nom d’ancien dogmatisme I'école des
successeurs immédiats d’Hippocrate ; les autres la doe-
trine médicale des quatre humeurs et des quatre qualités.
La dénomination est également mauvaise dans Pune et
"autre de ces deux acceptions. Les successeurs d'Hippo—
erate , il est vrai, et ses lils, Thessalus et Dracon, tous
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les premiers, abandonnant la méthode dont il avait si
admirablement compris et si bien exprimé les prineipes,
se mirent & dogmatiser, & 'exemple et selon la maniére de
Platon; mais, en cela, ils n'ont malheureusement rien qui
lesdistingue del'immense majorité des médecins qui se sue—
cédérent jusqu'au siccle dernier, et qui furent dogmatistes
ni plus ni moins qu'eux. D'un autre ¢oté, la doctrine des
quatre humeurs, remontant par son origine i une épogque
plus éloignée que I'école dite dogmatique ne recut que
plusicurs siécles apres, entre les mans de Galien, les
développemens, je n'oserais dire les perfectionnemens,
dont elle était suseeptible. Ce fut toujours un dogma—
tisme pur, et nul motif n’autorise i réserver cette quali-
fication pour une époque particuliére de son histoire.
Nous ne reconnaissons done niune école dogmatique pro-
prement dite, niune doctrine qu'on puisse appeler 'ancien
dogmatisme, parmi tant de dogmatismes divers. Nousn'o-
mettrons point pour cela ce que les historiens ont compris
mal & propos sous ce titre, etc. (Dezeimeris, Diction—
naire Historique, ete. T. 11.)

Empirisme.

Entre toutes les sectes qui se disputérent 'empire des
esprits dans lantiquité , deux écoles se font remarquer par
la supériorité des méthodes logiques qui dirigérent leurs
travaux , par Pattention scrupuleuse et soutenue qu'elles
porterent dans Pobservation des maladies, par 'exactitude
de leurs deseriptions nosographiques, et par Uimpor-
tance des résultats pratiques qu'elles obtinrent : ce sont
les écoles empirique et méthodique. Elles vécurent assez
long—temps contemporaines; mais lempirique était plus
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agée que sa rivale , et lul survécut. Nous ne nous arré—
terons point a examiner sice fut justice ou partialité.
Quand viendra I'histoire du méthodisme , nous pourrons
hasarder ce paralléle , mais il faudra donner auparavant un
tableau de cette derniére doctrine, tiré des véritables
sources ; car si on la prenait telle qu'elle est présentée
dans les historiens de la médecine, 'empirisme aurait
trop d’avantage. lls ont traité celui—ci avec une prédi-
lection marquée, tandis qu'ils se sont rendus I'écho des
anathémes lancés par Galien contre I'école méthodique.
Mais laissons cette école et ne nous occupons que de celle
dont I'histoire doit faire I'objet de cet article.

Prétendre remonter jusqu’a 'origine premicre de I'em-
pirisme, ce serait vouloir remonter & P'origine méme de
la médecine; car elle ne consista long—temps qu'en I'em—
ploi, dans un cas donné, du reméde quon avait vu gué-
rir dans un cas pareil; or ¢’est li ce qui constitue essen-
tiellement 'empirisme. Mais I'école empirique proprement
dite n’eut d’existence que quand 'empirisme se fut con—
stitué sysiématiquement, et eut proclamé ses procédés
logiques, en opposition avec le dogmatisme.

Acron et Hippocrate, en un sens, pourraient étre con-=
sidérés comme les chefs de 1'école empirique ; mais,
d'une part,la chaine des doctrimes se trouverait interrom-
pue apres eux; et, d'un autre coté, Hippocrate, quoique
empirique par rapport aux philosophes, des mains des—
quels il arracha I'art de guérir, ne P'est plus par rap-
port aux sectateurs de 'école que nous allons faire con—
naitre; car pour ceux—ci 'observation était tout: laméde-
cine n' était qu'un art d’application, les sens et la mé-
moire trouvaient seuls a s'y exercer; tandis que la logique
d’Hippocrate laissait sa place au raisonnement. Pour lui,

T e
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l'observation de 'homme malade et les effets des traite—
mens employés étaient la base de Part de guérir; mais il
voulait y joindre Pobservation de la marche spontanée des
maladies abandonnées a elles—mémes ; mais il voulait pé-
nétrer les procédés par lesquels la nature les guérit,
c¢’est & dive en connaitre les conditions et les lois ; mais
il voulail s’élever a la connaissance de toutes les influences
par lesquelles la vie et la santé de 'homme sont modiliées,
et induire de toutes ces notions des principes pour le
traitement des maladies; il voulait ; en un mot, par P'ex—
périence et linduetion , élever la médecime au rang de
science , et les plus grands efforts des empirviques ten—
daient & ruiner cette prétention.

D’apres ces considérations, il convient de placer 'ori—
gine, non de Pempirisme, mais de Pécole empirique, &
I'époque o furent proclamés par un chef, et soutenus
par des sectaires, les principes de logique médicale qui
reconnaissaient 'expérience pour unique base de la mé-
decine ou plutot pour la médecine tout entiére, et qui
repoussaient toute imtervention non seulement des hypo—
théses philosophiques, mais de I'induction et du raison—
nement. Or, ce chef, ou ces chefs, ¢’est Philinus de Cos et
Sérapion d'Alexandrie; cette époque, le troisicme siécle
avant I'ére chrétienne; ces sectateurs, les deux Apollonius
d’Antioche, Menodotus , Sextus , Criton, Theutras , Cas-
sius, Pyrrhonius, Manteias, Cratevas, et, par dessus tous,
Héraclide de Tarente.

Mais avant d’aborder I'exposition des principes de
cette école , avant de pénétrer dans son intérieur , 1l con-
vient de jeter un conp d’ceil sur les cireonstances qui ame—
nerent sa fondation et favoriserent son développement.

Ces conditions se trouvent soit dans 'état des sciences
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en général a cette époque, soit dans quelques circon-
stances relatives i la médecine elle—méme.

La philosophie grecque, égarée dés ses premiers pas
a la poursuite de questions & jamais insolubles, cherchant
dans ses propres conceptions la vérité qu’on ne pent trou-
ver que dans I'étude de la nature , avait poussé au der—
nier degré laudace des hypothéses.Chacun, donnant libre
carriére i son imagination , avait créé son systéme a part,
et le champ de I'imagination n'a point de bornes. Dans ce
chaos d’opinions hétérogeénes, il devenait impossible & un
esprit droit d’en choisir une et de 'adopter ; et leur mu-
tuelle contradiction donnait le droit de sommer chacune
d'elles de légitimer les bases sur lesquelles elle se fon—
dait en opposition avec toutes lesautres. Cetait non-seu-
lement prononcer leur ruine i toutes , mais encore con—
tester a Pesprit humain le droit de faire des hypothéses et
d'imaginer des systemes. Or, comme ¢’était jusque alors la
seule faculté qu'il se conniit, ou du moins presque la seule
qu'il eat exercée , ¢’était lui nier la possibilité de connaitre
la vérité, c’était saper toute espéce de dogmatisme. Voila
I'histoire de Pyrrhon et de I'école sceptique dont il est le
chef.

Rien n'est contagieux comme esprit de eritique. 11 ne
pouvait tarder de porter ses investigations sur la science
médicale; et certes la matiére ne lni manquait pas. Il n’a-
vait qu'a opposer I'école de Cnide & celle de Cos, Aris—
tote d Platon, Erasistrate 2 Hérophile, etc., etaprés avoir
renversé les dogmes des uns par ceux des autres, & nier
la possibilité de tout dogme; et aprés avoir montré les
écarts du raisonnement , a repousser tout emplox du rai-
sonnement en médecine. Et ¢’est la précisément ce que fit
'école empirique. D'ailleurs, ainsi que nous 'avons déja
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fait entendre , quelques circonstances particulicres a I'art
de guérir favorisaient singulicrement toute tentative qui
avait pour but d’entrainer les esprits dans cette direction.
Les incursions d'Alexandre dans I'Inde , les rapports qui
s'¢taient ouverts pour les Grees dans tout I'Orient, avaient
fait conmnaitre une multitude de substances naturelles
ignorées auparavant , et mis 4 la disposition des médecins
un nombre infini de drogues , la plupart plus actives que
celles qu'ils avaient possédées jusque alors. L'étude et
'administration de ces nouveaux moyens médicinaux
attiraient & elle toute I'attention des praticiens ; la manicre
d’agir toute spéciale d'un bon nombre de ces remcdes
échappait a toute explication tivée des dogmes recus,
et dans la nécessité de faire un choix entre les doctrines
qui expliquaient les maladies et les remedes qui les gué-
rissaient , on doit peu s'étonner qu'un grand nombre de
médecins s’empressassent de déclarer que la médecine
n'est que art de guériv. Aussi le nombre des empiriques
ne tarda—t—il pas a étre considérable.

Quoique le désir d’éviter un excés les ait jetés dans
un exces opposé, il faut leur rendre cette justice , que ce
ne fut m paresse, ni ignorance de leur part. Leurs
principes étaient fort bien refléchis, comme on va le
voir par I'exposition que nous en allons faire.

L’école empirique , qu'on nommait aussi mnémoneu—
tique , n'admettait d’autre source de connaissance en
médecine que 'expérience , eumezean 5 et clest de la qu'elle
voulut tirer son nom. Elle entendait par expérience 'ob-
servation et le souvenir des choses que 'on avait vues
souvent , et toujours de la méme maniére , particuliére—
ment dans Pemploi des remédes. Theutras; prenant les
choses de plus haut, sous un point de vue plus général
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et plus philosophique , définissait Mexpérience , "obser—
vation d'une chose évidente. L'évidence , ou la compré-
hension, était la connaissance vraie, solide, incontestable
de chaque chose. L'explication des choses non com-
préhensibles était tout Popposé, et cette explication était
la source de toutes les disputes, de toutes les diversités
d’opinion sur les choses obscures. L'expérience était
de deux sortes : ou propre , particuliére , asrezoz 3 o0
historique , empruntée i un observateur, de Pattention et
de la fidélité duquel on fut sir comme de soi-méme.
L'observation était ou naturelle , ou fortuite , ou nten-
tionnelle , artificielle. Naturelle, quand elle consistait
dans la connaissance de ce qui rend 'homme malade ,
ou de ce qu le guérit naturellement sans P'intervention
de I'art, comme quand un épistaxis met fin & une fiévre.
Fortuite , quand elle recueillait des données fournies par
le hasard : par exemple, un homme éprouve un mal a la
téte violent, il marche d’un pas mal assuré , tombe et se
fait une plaie au front , qui saigne beaucoup et le guérit ;
voila Pexpérience fortuite. L'intentionnelle oun artificielle
est eelle quon acquiert par I'essai qu'on fait dans un eas
donné , mais sans étre dirigé par aucune idée théorique
ou préconcue , et souvent sous 'inspiration d’un songe ,
d’un reméde non encore essayé en cas pareil.

C’était & cela que se bornaient d’abord , pour les em-
piriques , les sources légitimes de toute connaissance
médicale. Toute autre voie d'instruction était répudiée
comme infidéle et conduisant i Perreur.

Mais Pexpérience ainsi définie n’a point toute Pétendue
que comporte sa nature , et qu'elle peut se donner sans
perdre sa certitude. Les moyens admis jusque-li par les
empiriques sont insuffisans pour les besoins de I'art; car
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que faire , par exemple , en présence dune maladie non
encore observée ni par soi m par d'autres? Menodotus
sentit cette insuffisance , et agrandit le domaine de I'ex—
périence en y ajoutant Iépilogisme, ou observation
transportée des cas sur lesquels elle a éié faite d'une
maniére directe, aux cas qui paraissent avoir avec ceux-la
la plus grande ressemblance. L'autopsie , histoire et la
comparaison, ou bien les sens , la mémoire et Panalogie,
furent dés lors les colonnes de la médeeine , le trépied
de I'art médical, selon expression de Glaucias. La méme
observation , répétée un grand nombre de fois, donnait
un théoréme ; la collection des théorémes ainsi vérifiés
et recus constituait la médecine 3 le médecin était eelm
qui en possédait bien tout 'ensemble dans sa mémoire.

Tout I'art de guérir des empiriques reposant sur la
possibilité de reconnaitre le cas qu'ils avaient actuelle—
ment sous les yeux pour étre identique & celui qui avait
été guéri par l'emploi d’un reméde déterminé, ils durent
se mettre en garde contre le danger d'appliquer a une
maladie le traitement qui n’aurait réusst que dans un cas
qui n'aurait eu que de fausses ressemblances avece elle.
Or, 1ls ne tardérent point & remarquer quun symptome
ne suflisait point pour caractériser une maladie, et pouvait
figurer dans plusieurs allections assez diflérentes. Ils
élablirent qu'une maladie n’était spécifiée et ne se com-
parait avec une autre que par un concours de symptomes
naissant et se succédant dans le méme ordre , présentant
le méme aspect aux diverses phases de sa durde.

Par suite des mémes motils, les empiriques s'atta—
chérent avee le plus grand soin & tracer le tableau le plus
exact qu'il leur était possible des maladies qu'ils obser-
vaient , soit pour rendre plus sire la comparaison qu'ils
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en feraient enx-mémes avee les cas quiils auraient oc-
casion de revoir dans un autre temps, soit pour procu-—
rer les mémes avantages i leurs suceesseurs, et contri-
buer aux progrés ultérieurs de I'art.

Apres la nosographie , ou méme avant elle , la matiére
médicale fut, de toutes les branches de la médecine ,
celle qu'ils cultivérent avec le plus de soin.

Quant i la partie scientifique de la médecme ; la phy—
siologie , la pathologie et la thérapeutique générales, elle
n'existait pas pour eux; el quant & Panatomie qui en est
la base , elle ne vaut pas le dégout qu’elle nspire si on
I'étudie sur le cadavre , elle n’est qu'une barbarie qui fait
horreur si on pense i I'étudier en ouvrant des hommes
vivans.

Ce qui précéde résume d’une maniére triés sommaire
les prmcipes généraux de I'école empirique. Ce qui im-
porterait maintenant serait de pouveir présenter un
tableau de leur médecine considérée dans les détails;
car ¢ était essentiellement une science de détails. Mais
tous les ouvrages sortis de leur école sont perdus depuis
long—temps , et & peine en retrouve-t—on quelques frag—
mens dans Celse , Galien, Ceelius Aurelianus. Ce qui
précéde n'est relatif qu'd la maniére de philosopher
de I'école empirique. Nous allons emprunter i Celse un
long fragment qui fait pénétrer plus avant dans la con-
naissance des opinions principales qu’elle professa ; qui
explique d’'une maniére plus détaillée les motifs de son
aversion pour P'étude des causes cachées des maladies,
et qui rappelle les controverses agitées entre les empi-
riques et les dogmatistes, et les plus forts argumens
produits de part et d’autre dans une dispute qui s’est si
souvent renouvelée depuis.
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Comme les opinions sont partagées , dit Celse, que les
uns prétendent que 'expérience seule est nécessaire, que
les autres soutiennent qu’elle est insuffisante sans la con-
naissance intime du corps et des choses naturelles, nous
allons rapporter ce qu'on a dit de part et d'autre, pour
pouvoir exposer ensuite notre propre sentiment. Ceux
qui veulent, en médecine, joindre le raisonnement a I'ex-
périence , exigent du médecin la connaissance de toutes
les causes, soit cachées et prochaines, soit évidentes,
des maladies; de plus, il doit savoir le mode des actions
naturelles et la structure des parties intérieures. Ils ap-
pellent causes cachées ou prochaines celles qui concernent
les élémens de notre corps, ce qui constitue la santé et la
maladie; ils croient impossible de traiter convenable-
ment une maladie dont on ignore la source. Peut-on dou-
ter, disent-ils, que le traitement ne doive étre tout dif-
férent, selon que les maladies viennent du défaut ou de
Pexcis d'un des quatre élémens, comme P'ont pensé quel-
ques philosophes, ou selon que tout le vice est dans les
humeurs, amsi qu'Hérophile I'a prétendu, ou bien dans les
esprits, comme Hippoerate le soutient; selon qu'elles
naissent de ce que le sang porté dans les vaisseaux desti-
nés au passage des esprits fait naitre Uinflammation et pro-
duit un mouvement semblable i celm de la fiévre, comme
Erasistrate I'a supposé, ou de ce que les corpuscules ex—
halés ferment les pores imperceptibles, comme 'avance
Asclépiade? D’apres cela, 1l est évident que le médecin
qui connaitra la cause premiére de la maladie la traitera
avee plus de sucees. Les dogmatistes ne mient point la
nécessité des expériences; mais ils soutiennent qu'elles
n'ont jamais pu se faire sans le secours du raisonnement.

Les anciens médecins, ajoutent—ils, w'ont pas commenceé
, 13
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par admimstrer au hasard des médicamens 4 leurs mala—
des; maisils ont réfléchi a ce qui était le plus convenable;
ensuite ils ont essayé le traitement auquel ils avaient été
conduits par leurs conjectures. Penimporte, d'ailleurs, que
Pexpérience ait eu part & tout ce qu'ont fait les médecins,
pourvu qu'il soit démontré queleraisonnement 'apréeédée.
N’est—ce pas la marche que I'on observe le plus souvent ?
Ne se montre-t-il pas souvent des maladies d’une espéce
nouvelle, et sur lesquelles 'expérience n'a encore rien
appris? Il est done nécessaire de rechercher leur origine,
sans quoi personne ne pourra dire pourquoi il preserit
un reméde plutot qu'un autre. Tels sont les motifs qui
excitent les dogmatistes & la recherche des causes ca-
chées.

Ils nomment causes évidentes celles ou I'on examine
si la maladie provient de la chaleur, du froid, de la faim,
ou de I'mtempérance, et pensent que celul qui connait
I'erigine du mal pourra dés l'abord en prévenir les
suites.

IIs appellent actions naturelles du corps, la respiration,
la déglutition, la digestion, la nutrition; ils recherchent
également les causes de la dilatation et de la contraction
alternative de nos arteres, celles du sommeil et de laveille,
persuadés que, sans une connaissance parfaite de ces
fonctions, il est impossible de prévenir ou de guérir les
maladies occasionnées par leur dérangement. Comme la
digestion leur parait de la plus haute importance , c'est &
elle qu'ils s’attachent spécialement ; les uns, prenant pour
guide Krasistrate, la considérent comme une simple tri-
turation; les autres, avec Plistonicus, disciple de Praxa-
goras, croient qu'elle se fait par putréfaction; d'autres ,
suivant Hippocrate, admettent la coction; viennent enfin
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les disciples d'Asclépiade, qui, regardant toutes ces théo-
ries comme fausses et inutiles, soutiennent qu'il ne se fait
pas de coction, et que la matiére toute crue se répand
dans le corps telle qu'on I'a prise. Ils ne s’accordent guére
sur ce point, et la seule chose dont ils conviennent tous,
c’est qu'il faut aux malades des alimens différens, selon la
maniéredonts’accomplitladigestion.Si¢'estpartrituration,
il faut choisir ceux qui sont facilement broyés; si ¢’est par
putréfaction, ceux qui se décomposent promptement sont
préférables; si c¢'est par coction, on doit chercher ceux
qui développent le plus de chaleur; au contraire, aucun
de ces alimens n'est convenable, s'il ne se fait point de
coction, et il faut conseiller ceux qui subissent le moins de
ehangemens. Par la méme raison ils pensent que pour
remédier & la géne de la respiration, & I'assoupissement
ou 4 'insomnie, il faut connaitre les causes de ces diverses
affections. Enfin la deuleur et différentes espéces de ma-
ladies attaquant les parties intérieures, ils prétendent qu’on
ne peut, sans une connaissance exacte de la structure de
ces parties, porter un reméde a leurs dérangemens; qu’en
conséquence il est nécessaire d'ouvrir les corps morts ,
d’examiner soigneusement leurs visceres et leurs entrailles;
qu'Erasistrate et Hérophile ont mérité des éloges en dis-
séquant tout vifs des criminels qu’ils avaient obtenus des
rois; en considérant dans ces corps palpitans les parties
que la nature tient cachées; en observant leur situation,
leur couleur, leur forme , leur grandeur, leur disposition;
en appréciant leur dureté et leur mollesse, leur poli ou
leur rugosité, leurs saillies et leurs enfoncemens; enfin en
constatant quelles sont les parties qui s'insinuent entre les
autres, et qui en recoivent d’autres au milieu d’elles.

En effet, lorsqu'une douleur se fait sentir & M'intérieur,
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comment savoir quelle est la partie souffrante, si 'on
ne connait pas la position exacte des viscéres et de toutes
les parties intérieures? Peut-on guérir un organe malade
lorsqu'on ne sait pas ce qu'il est? Et lorsque les viscéres
sont mis & découvert par une blessure, serait-il possible,
a celui qui ne connait pas la couleur naturelle des parties,
de distinguer ce qui est sain d'avec ce qui ne 'est pas,
et de remédier aux altérations survenues? Enfin, n'est=il
pas nécessaire de connaitre la position, la figure et la
grandeur des parties internes, pour appliquer convenable-
ment les topiques a 'extérieur? Il en est de méme de tout
ce dont 1l vient d’étre question, Il n'y a point de cruauté,
ainsi que plusieurs Pavancent, & chercher dans le supplice
d'un petit nombre de eriminels des lumiéres qui peavent
servir dans tous les ages a la conservation d’une infinité
d'innocens. Ainsi parlent les dogmatistes.

Ceux au contraire qui se bornent uniquement i 'expé-
rience, et qui s'appellent empiviques, admettent i la
vérité comme nécessaire la connaissance des causes dvi-
dentes ; mais ils considérent comme nutile toute recherche
sur les causes cachées et sur le mécanisme des actions
naturelles, parce que la nature est incompréhensible. Ce
qui le prouve, c’est la diversité des sentimens de cenx qui
disputent sur cetle matiére, puisque ni les philosophes
ni les médecins eux—mémes ne sont d’accord. Car pour-
quoi croirait—on Hippocrate plutot qu'Hérophile, ou ce-
lui—ct plutot qu'Asclépiade? Si 'on s’en rapporte aux
raisonnemens, les uns et les antres en fournissent d'éga—
lement vraisemblables; si 'on a égard aux guérisons, on
voit que tous les médecins ont ramené des malades a la
santé; on n'est pas plus fondé i refuser sa confiance aux
raisons qu'a "autorité des uns ou des autres. Si le raison-
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nement faisait des médecins, les philosophes devraient
étre regardés comme les plus habiles; mais ils n'ont que
des paroles & donner, et ils ignorent lart de guérir. De
plus, les méthodes de traitement doivent varier selon
les climats, et celle qui réussit i Rome ne conviendrait ni
en Egypte ni dans la Gaule. Si les maladies étaient pro-
duites en tous licux par les mémes causes, les remédes
devraient étre aussi partout les mémes. Souvent les causes
de la maladie sont évidentes, comme dans Pophthalmie et
les blessures, sans que pour cela on connaisse les remédes
convenables; or, si une cause évidente ne donne pas cette
connaissance , comment peut-on l'attendre d’une cause
douteuse? Les causes eachées sont incertaines et impé-
nétrables; il vaut mienx s’appuyer sur ce qui est certain et
constaté, ¢'est & dire sur le résultat de Pexpérience dans
le traitement des maladies, comme cela s'observe dans
tous les antres arts : c’est la pratique et non la thésrie
qui fait le laboureur et le pilote. Ce qui prouve que toutes
ces recherches ne sont d’aucune utilité en médecine, ¢'est
que les médecins, malgré la diversité de leurs sentimens
a cet égard, sont également parvenus a rendre la santé i
lears malades; ils y ont réussi parce qu'ils ont basé leur
traitement non sur les causes cachées et la connaissance
des actes naturels, points sur lesquels ils ne saccordaient
pas, mais sur e qu'ils avaient essayé précédemment avec
succts. Ge n'est pas i des questions de ee genre, mais
aux expériences, que la médecine doit ses premiers pro-
gris. En effet, parmi les malades qui étaient sans méde-
cin, les uns, pressés par la faim, ont pris des alimens dés
les premiers Jours; les autres au contraire, éprouvant du
dégont, ont gardé 'abstinence, et ces derniers se sont
~trouvés soulagds; de méme les uns ont mangé pendant le
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temps méme de la fievre, les autres un peu avant, d’autres
enfin aprés 'aceds terminé, ce qui leur a complétement
réussi; de méme encore, les uns ont mangé beaucoup dés
le commencement de leur maladie, et les autres fort peu,
et I'état de ceux qui s'élaient gorgés d'alimens s'est con-
sidérablement aggravé. Des faits semblables, se répétant
chaque jour, ont été observés par des hommes attentifs,
qui conseillaient aux malades ce qui avait le mieux réussi:
ainsi naquit la médecine, qui apprit par la guérison des
uns, et par la mort des autres, a distinguer les choses
pernicieuses de celles qui sont salutaires.

Clest aprés avoir découvert les remeédes qu'on a com—
mencé A raisonner sur leur maniére d'agir ; ainsi done la
médecine n’a pont été mventée apres le raisonnement ,
mais le raisonnement apres la médecine. Dailleurs , ou
les choses qu'enseignent le raisonnement sont conformes
a I'expérience, ou elles y sont contraires. Dans le premier
cas, il est inutile; dans le second, 1l est nuisible. A la vé-
rité, dansles commencemens, 1l a fallu constater avee le
plusgrandsoinlesvertus des médicamens; mais aujourd’hui
elles sont bien connues, et comme on n'observe point de
nouvelles maladies, on n’a pas besoin de nouveaux remé-
des. Maintenants'il seprésente quelque affection inconnue,
le médecin n'aura pas besoin de se livrer & la recherche
des choses obscures, il lui suffira de voir de quelle maladie
connue elle se rapproche davantage, d’essayer les remédes
qui auront été employés avec le plus de sucees dans celle-
ci, et 'analogie lul fournira les secours nécessaires.

Les empiriques ne prétendaient pas cependant que le
raisonnement fiit inutile en médecine, ou qu'un animal
sans raison put exercer cet art, mais ils regardaient toutes
les conjectures relatives aux causes cachées comme ne
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conduisant & rienj car il importe moins de connaitre ce
qui fait la maladie que ce qui la guérit. L’essentiel n’est
point de savoir comment se fait la digestion, mais quels
sont les alimens les plus digestibles, quelle que soit la
cause de cette fonction, soit qu'il y ait coction ou sim-
plement dissolution. De méme , il est moins utile de re—
chercher les causes de la respiration que les moyens de
remédier & la géne et la lenteur de cet acte; de connaitre
ce qu fait battre les artéres que les signes fournis par
leurs mouvemens. Tous ces documens sont les résultats
de Pexpérience ; sur tous ces points on peut soutenir deux
opinions opposées ; aussi 'avantage est-il du coté de D'es-
prit et de I'éloquence. Cependant les maladies ne gué-
rissent pas par de beaux discours; mais qui connaitrait bien
les préceptes consaerds par 'expérience serait bien plus
grand médecin que celui qui, négligeant cette connais-
sance , aurait exclusivement eultivé Part de la parole.

Méthodisme.

Des principes diw méthodisme considéré comme source
de la doctrine physiologique.

Extrait du Journal complémendadre du DNelionnaire des seiences mddicales,
anndée 1824 (1. [Premier article.)

L'listoire de la médecine n'est aux yeux de la plupart
de ceux qui cultivent cette science qu'un objet de curio-

(1) Cest avec intention que jindique cette date. Jétais jeune
alors et la doctrine physiologique était au plus fort de sa domina-
tion. Aujourd’hui je ferais autrement cel article : I'exposé histo-
rique resterait le méme au fond, car il est exact, mais plusicurs
Jugemens seraient modifiés.
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sité. Ce jugement n'est pas trop sévere, si elle se réduit
a la connaissance de quelques noms illustres, et & I'étude
superficielle des dogmes qui sont tombés successivement
dans oubli. Le degré d'utilité d’une chose donnant la
mesure de l'intérét qu'elle doit inspirer, il n'y a pas lieu
de s'étonner que ce genre d’érudition soit aujourd’hui in-
finiment négligé.

Mais je ne crois pas qu'il y ait une étude a la fois plus
intéressante et plus instructive que Phistoire philosophique
des vérités et des hypothéses dont 'ensemble constitue
les doctrines qui durent encore.

Remonter & l'origine de ces grandes pensées qui ser—
vent de base & la médecine, pour embrasser d’un coup
d’eeil les développemens que leur ont donnés les travaux
dessiécles, voila peut-étre de tous les exercices de I'esprit
le plus propre a l'agrandir et a régler ses conceptions.
Possesseur du trésor que le génie des anciens tira du sein
de la nature, avee quel mtérét ne voit-on pas les richesses
que 'homme a talens de chaque époque vient ajouter a
celles de ses prédécesseurs !

L’étude la plus curieuse en ce genre a laquelle on puisse
se livrer, c'est celle de Phistoire des principes fondamen—
taux de la doctrine physiologique. Quelques uns de ses
partisans me diront sans doute que cette histoire n'est pas
longue, et qu’elle se trouve tout entiére dans les éerits du
chef de la nouvelle école; mais tout en reconnaissant
I'importance des travaux de M. Broussais, j'ose assurer
qu'il n’a fait que batir sur des fondemens jetés depuis long-
temps.

Je crois déja entendre ceux quiveulent que lamédecine
ne date que d’hier s’éerier avee Horace :
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Ingeniis non ille favel planditygue sepultis;
Nostra sed impugnat , nos nostraque lividus odit,

Il ne m'est pas difficile de m’en défendre, puisque je viens,
non pas attaquer la doetrine physiologique, mais lui four-
nir eontre ses adversaives les armes de Tautorité.

On a dit, dans I'intention de rabaisser la nouvelle doe-
trine médicale, quecen’étaitquele méthodisme réchauflé;
je viens, avec une intention toute contraire, dire que c’est
le méthodisme d(h‘::]u[ipli, et ticher de prouver que la doc-
trine que nous a transmise Ceelins Aurelianus est incom-
parablement supérieure a celles quil’ont précédée, et que,
dans le nombre des sectes qui ont régné jusqu’a nous,
celles qui ont le plus approché de la vérité Pont di aux
prineipes de Thémison.

L’opinion que j'ai de 1"école méthodique différe heau-
coup de celle qu'en donnent les historiens de la médecine;
mais il est facile d'indiquer les causes de Pinexactitude
que je me crois en droit de leur reprocher. D'abord, la
plupart ont cherché ses principes dans les éerits de Galien,
qui, professant des opinions contraires, ne s'est pas [ait
serupule de les altérer, les a toujours présentés sous le jour
le plus défavorable, et n’a épargné contre ses adversaires
ni les sophismes, ni les efforts de sa rhétorique, ni méme
les injures. En second lien, les historiens ont di donner
peu d’attention & une doctrine qui n'avait presque rien de
commun avec celle qui régnait au temps ot ils éerivaient.

Il me faudrait un espace plus étendu que celui dont je
peux disposer ici pour exposer avec quelques détails ce
que fa doctrine méthodique offre d’intéressant. Je me
bornerai & énoncer les principes qui lui servent de base, i
discuter les reproches quion lui a adressés et les objec-
tions qu’on lui a faites; apres quoi je jetterat un coup d'wil
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rapide sur son histoire, et J'indiquerai les auteurs dont les
travaux P'ont successivement enrichie, au point d’en faire
fa plus belle de toutes les doctrines.

Epicure avait dit qu'il n’y a dans la nature que de la
matiére en activité, et que la variété infinie des phé-
noménes que présentent les corps n'est que le résultat de
la diversité des élémens (atomes) qui les composent.
Cette pensée resta sans application & la médecine jus-
qud I'époque olt Asclépiade parut & Rome. Doué d'un
esprit trop plilosophique pour s’accommoder des ré-
veries qu'on avait transportées des systémes de Platon
et d’Aristote dans la médecine, il sentit qu’il ne fallait
chercher que dans 1'élat des parties qui la composent
la raison des phénoménes offerts par cette machine or—
ganisée qui vit sous le nom d’homme.

Ce principe important, qui renferme le germe de tant
de vérités, aurait dii le conduire & des résultats utiles a
la science; mais il ne sut pas en faire 'application. Il ne
fallait plus qu'observer; il se livra & des conjectures sur
la disposition des atomes , que I'observation ne saurai
alteindre.

Nous avons di le citer néanmoins, avant de parler
des méthodistes, parce qu'en embrassant une philosophie
hardie, qui lui fit mépriser les préjugés acerédités jusqu’a
lui, il inspira 4 ses disciples cet esprit d'indépendance sans
lequel il n'y a pas de grandes découvertes. Sa longue
pratique lui fit faire d’ailleurs quelques remarques qui
méritent d’étre conservées. Nous citerons les suivantes :

« Negavit esse in passionibus statos dies, quos crisimos
appellant. Etenim non certo, aut legitimo tempore @gritu-
dines solvantur (1). »

(1) Ceelius, tom. 1, p. 47. (édit. de Haller) Lausanne , 1774,
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« Dixit opportunitatem temporis posse magis ab artifice
fiert quam sua sponte aut Deorum nutu venire (1). »

« Causas ®gritudinum antecedentes in liquidis esse
posse, minime vero synecticas seu morbos ipsos (2). »

« Omnia preterea fieri necessitate, et nihil sine causa,
et neque naturam aliud esse, quam corpus, vel ejus mo-
tum (3). »

« Deinde, inquit, non solum prodest natura, sed etiam
nocet (4). »

Thémison de Laodicée, Thessalusde Tralles et Soranus
I’Ephese , tels sont les hommes célébres qui eréerent la
médecine méthodique. On pourrait recueillir sur Thémi-
son et Soranus les jugemens les plus favorables portés par
Pline, Celse et par d’autres auteurs ; et on peut s'assurer
que Thessalus ne leur cédait pas en génie. A la vénté, il
ne put s¢ défendre d’un peun de vanité , et Galien, qui
n'en avait pas moins que de savoir, s'est emporté contre
lui en injures de toute espéce; mais Phabitude que le mé-
decin de Pergame avait de les prodiguer & quiconque ne
pensait pas comme lui ne permet pas de le prendre pour
juge du mérite de ses adversaires. Nous pourrons appré-
cier celui des méthodistes, apres lexposition de leur doc-
trine , et c¢’est cette exposition que nous allons faire
d’abord.

I. La vie est la manicre d'exister des corps organisés ;
elle secompose d'un certainnombre d’actes ou de fonctions.

I1. L'exercice des fonctions, envisagé d'une maniére
générale, est le résultat d’une faculté départie i la matiére

(1; Ceelius, tom. I, p. 4% (édit. de Haller), Lausanne, 1774.
(2) Ibid. p. 50.
(3) Ihid. p. 49.
(4) Ibid. p. 50.
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organisée, qu'on nomme svrovix (ton, tomeité , anjour-
d’hui irritabilité).

I1. Cette propriété est une, répandue dans toutes les
parties. Mais bien que le prineipe d’action seit unique ,
les actions observables sont fort diverses, parce que celles
ci sont le résultat immédiat de la structure ou de la situa-
tion, qui different pour chaque organe. Ainsi un muscle
agit (se nourrit, exerce une influence sur les autres par-
ties, ete. ), parce qu'il est doué de ton; il secontracte parce
quil est musele.

V. La tonicité est entretenue d’un ¢oté par Paction
des agens extérieurs, dont les modifications naturelles ou
artificielles font varier I'état des organes, de I'autre par
les relations actives qui s'exereent incessamment entre
toutes les parties du corps. (M. Broussais attribue & Brown
la découverte de cette vérité; mais on la trouve en cent
endroits dans les wuvres de 'rédéric Hoflmann, qui I'a
habilement développée, et qui I'a fait remonter a anti-
quité. Elle appartient aux méthodistes comme déduction
immédiate de la philosophie épicurienne qui sert
de base a leur doctrine; ou plutit elle appartient & qui—
conque rejetie, comme une absurdité, la eroyance a 'mer-
tie de la matiére.)

V. Si la tonicité s'éleve au dessus du degré néeessaire
a Pexercice des fonctions, cet état des parties prend le
nom de sxingozi: (strictum, excés de ton, irritation);
on donne & I'état opposé celui de zroviz (laxum, atome,
faiblesse , abexeitation) (1).

(1) Je ferai remarquer, en passant , que les noms latins , donnés
par les méthodistes & ces divers états, ont sur ceux adoptés au-
jourd’hui Pavanlage dexprimer que ce sont des modifications
malérielles. Cetie observation serail superfiue | si Fon n'avait sou-




205

VI. Ces dérangemens sont le résultat de Paction des
mémes causes qui entretiennent la vie et ka santé. Ce sont
les seuls que I'on observe, ce sont méme les seuls que
I'on puisse concevoir.

VII. Ils commencent par une partic quelconque du
corps; mais s'ils sont considérables, les autres points de
I'économie doivent s'en ressentir, i cause des rapports
mutuels qui les unissent.

Voila sur la physiologie les pensdes les plus importantes
que I'on puisse tirer des éerits de Galien relatifs a la doe-
trine méthodique, et de 'ouvrage de Ceelius Aurelianus.
Je n'ai pu citer leur texte a 'appui de ces propositions,
parceque la plupart sont déduites, mais déduites rigouren-
sement du rapprochement de plusienrs endroits de leurs
livres (1), et que les citations qu'il aurait fallu faire ne
peuvent entrer que dans un travail plus étendu que celum-
c1. Au reste, celles que je ferai plus tard sont tout i
fait dans le méme esprit, et sufliront pour démontrer
I'exactitude de ce qui précide.

On a pu remarquer que je n'ai rien dit de cette partie
de la physiologie qui traite du mécanisme des fonetions.
Cest qu'on ignore quelles étaient au juste, en ce genre,
les connaissances des méthodistes. Clest la le edté faible
de la médecine ancienme; car, sans une anatomie trés
exacte, cette physiologie n'existe pas. A la vérité, ce n'est
peut=étre pas la partie la plus importante de la biologie;

tenu , jusqua ces derniers temps, cetle proposition gue
les propriétés vitales pouvaient étre altérées sans les organes qui
les possédent.

(1) On w'en sera pas étonmé si lon réfléchit que nous n'avons de
Ceelius qu'un traité des maladies, et que Galien ne parle guére
quincidemment, et pour les combatire, des opinions des mé-
thodistes.
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dun moins on serait tenté de le penser, quand on considére
que les plus belles découvertes qu'on y a faites n’ont pas
eu sur les progres de la médecine pratique, ou du moins
sur 'appréciation de la nature des maladies , une influence
extrémement importante.

Jarrive a la pathologie ; mais avant d’en commencer
I'exposition, je dois déclarer que, quoique dans 'ouvrage
de Ceelius Aurelianus elle ne soit pas traitée d'une ma—
niére dogmatique, et que les vérités qu'on va lire n'y
soient pas rédigées sous forme de propositions, elles y
sont pourtant formellement contenues, et que le travail
de celui qui les cherche se réduit & les extraire de divers
endroits du livre. Partout, d'ailleurs, la pratique y est
fondée sur ces principes ; or les méthodistes, plus consé-
quens que ne le furent jamais les sectateurs d’aucune autre
doctrine, n'agissaient que d’aprés les régles de la leur.

I. 11 faut procéder dans'étude de la pathologie comme
dans celle de toute autre science. L'esprit humain doit
mettre en exercice tous lesinstrumens quisont a sa disposi-
tion: les sens quiobserventlesfaits,lejugement qui les rap-
proche et en déduit des conséquences, et I'induction, ou
cette autre espece de jugement qui, conduit par analogie
comme par un fil continu, embrasse un certain nombre
de vérités particulitres pour les ramener  un principe
universel qui les explique toutes.

I1. On ne verra pas le méthodiste, renoncant A ses
facultés les plus précieuses, se réduire au role de 'em—
pirique qui, rassemblant laborieusement autour de luides
faits que la théorie ne viendra jamais éclairer, s'enferme,
pour ainsi dire , au milien d'un chaos sans oser faire un
pas pour en sortir.

L. 11 n'imitera pas non plus la folle hardiesse de ces
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dogmatistes qui, ne prenant pour base de leurs systémes
que les réves de leur imagination, ne peuvent arriver qu'a
des conjectures ou méme & des absurdités.

IV. L’homme est capable de concevoir toutes les vé-
rités, on du moins toute vérité qui peut lui étre utile. 11
rejettera done comme fawsse ou comme superflue loute
hypothése qui ne reposera pas sur des prineipes évidens.

V. Nous avons déja dit que la senle idée qu'on puisse
se faire de la maladie est celle d'une modification maté-
rielle d’une partie du corps, une augmentation ou une
diminution du ton naturel qu'elle posséde. L'art du mé-
decin consiste i ramener 'organe malade au degré de ton
qui lui est habituel.

VI. On est hors d'état de traiter une maladie tant qu'on
ignore quelle est sa nature, tant qu'on ne sait si elle
consiste en strictum ou laxum (¢rritation ou atonie). La
connaissance du siége du mal est trés importante , mais
moins que celle de sa nature, parce que, quelle que soit
la partie malade, plusicurs de nos agens curatifs s"appli~
quent toujours aux mémes endroits.

On concoit i peine que tous ceux qui ont éerit sur la
doctrine méthodique se soient copiés successivement les
uns les autres pour assurer une fausseté : ¢’est pourtant
ce qu'ils ont fait, quand ils ont dit qu'un des principes des
méthodistes était de ne donner aucune attention au siége
des maladies. Il est vrai qu'ils ne mettaient qu’en seconde
ligne la connaissance de leur siége, et qu'ils s'occupaient
avant tout d’en découvrir la nature (en cela ils avaient
complétement raison) ; mais d’ailleurs il est incontestable
quils mettaient toute P'attention possible 4 la recherche
du siége du mal, et qu'ils sentaient tout I'avantage qu'il y
a e le connaitre.
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Si, i loceasion d'une maladie dont le siége était difli-
cile & connaitre , Celius a dit : NVeque wvalde nobis de
preepatienti loco certandwm est,ne in occultaquwstione
versemur (1), je puis prouver, par une infinité d'endroits
de son ouvrage, qu'on a tiré d’une remarque toute parti-
culiere des conséquences beaucoup trop générales, Je me
bornerai ici aux citations suivantes :

« Il est extrémement avantageux d'appliquer les
moyens curatifs locaux sur les parties malades, ou sur celles
qui le sont le plus. Dans la frénésie et la manie, la téte est
la partie la plus aflectée; dans Phypochondrie, c’est I'es-
tomac (2). »

Pour juger si Jai raison de traduire melancholia par
hypochondrie, il faut live le chapitre consacré & cette
affection(3).

« Si I'on veut appliquer, comme il est rationnel de
le faire, les moyens curatifs le plus prés possible de
Pendroit affecté, il faut, ete. . . . . . (4). »

« Nous combattons le mal dans tous les endroits
oit nous le découvrons , selon la gravité qu'il a dans
chacun d'eux (5). »

« Le moyen le plus prompt de guérir 1'inflamma-

(1) Tom. I, p. 177 (édit. de Haller), Lausanne , 1774.

(2) Est awlem wlilissimum etiam localibus adjuloriis ut
patientibus locis, vel plus patientibus, curationem adhibea-
mus. Phrenitieis alque furiosis caput magis, melancholicis
stomachus patitur. (Ceel, Aur., L 1, p. 204

(3) Tom. II, p. 91. :

(4) Ae eerte, si ul vatio poscil ,vicinis magis ae patientibus
loeis adjutoria sunt adhibenda, coguntur..... éle.

(3) Ubi entm passionem tnvenerimus, eidem parti juxia
magnitdings comparationem  adjutorioadliibemus. (Tom. 1,
p. 260
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tion consiste i tirer du sang de P'organe enflammé (1). »

Mais une chose qui suffit, & elle seule, pour décider en
ma faveur la question dont il's’agit, ¢’est le soin qu’a pris
Ceelius Aurelianus, non seulement de décrive successive-
ment et avee détail chacune des maladies dont se com-
pose la classe des irritations, en parcourant toutes les
régions du corps de la téte aux pieds, mais encore d'in-
diquer, comme chose importante,, les variétés de traite-
ment qu'on doit employer dans Paffection de chaque or—
gane. Clestainsi, pour indiquer quelgues exemples remar—
quables sous un autre rapport, gue dans 'hypochondrie,
qu'il reconnait pour étre une inflammation chronique de
'estomac avec irritation sympathique du cerveau, 1l dé-
fend I'usage des médicamens irritans et des purgatifs.

« Les purgatifs bouleversent I'estomac. (2) »

Et 1l ajoute :

« Mais il faut faire a l'extérieur et principalement vers
le creux de lestomac des applications atoniques, comme
sont celles des sangsues, des ventouses scariliées , des
fomentations émollientes, ete. (3) »

De méme aussi, en parlant des obstructions du foie,
qui ne sont pour lui que des inflammations chroniques ,
il dit :

« Il faut, comme dans le traitement de toute mflam—

(1) Etenim locali sanguinis detractione tumentiarelaran-
tur. (Tom. I, p 215.)

(2) Purgativa medicamina stomachum evertunt. Purga-
tiva medicamina , acrimonie causa, stomachuwm tumentem
acunnt ; ef in periculosamn venlyis effusionem provocantia,
magnificam passionis tngerunt vehementiam. ( Ceel. Aur.,
tom. |, p. 145.)

(3) Sed exterius localia adjuloria algue miligativa (il les
a énumérées plus haut) magis ori ventris sunt adhibenda.
(Tom. 11, p. 93.)

14
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mation, faire usage de cataplasmes et de fomentations,
et d’alimens adoucissans, quand vient le temps que j'ai
si souvent prescrit (celui de la rémission des symptomes).
De plus, il faut appliquer des sangsues et des ventouses
searifices. 51 la maladie est aigué, ces moyens doivent
étre préeédés de la saignée (1). v

Je m'arréte pent—étre trop long—temps sur ce point;
mais il est des plus importans, puisqu’aux yeux d'un
grand nombre de médecins, la seule différence qu'il y ait,
quant aux principes fondamentaux, entre la doctrine mé-
thodique et la physiologique, consiste dans 'indifférence
supposée de la premiére pour la connaissance de 'organe
malade, et dans 'importance qu’y attache celle—ci. Pour=
suivons I'exposé de la pathologie des méthodistes.

VII. On arrive & la connaissance d'une maladie par
Pappréciation des causes qui P'ont produite, et des symp-
tomes qui en sont le résultat. (Les anciens manquaient
dn moyen le plus sir de connaitre les maladies : Pouver-
ture des cadavres.)

VIIL Pour apprécier convenablement les causes desma-
ladies, il faut tenir compte i la fois de 'action propre de ces
causes, et de 'état des organes qui en subissent Pinfluence.

« Car les causes n'agissent point d’une manicére spéei-
lique pour produire telle on telle maladie. »

Nous n’avons d’antre but, dans leur étude, que de dé-
couvrirlanature et le sitge du mal qu'elles ont occasionné.

(1) Oportet, tanquam in tumore curando, fomentis el ca-
taplasmatibus et eibis laxrativis witi tempore quo s@pissimé
docuimus , sed tenwibus ac sorbilibus, Tune cucurbite atque
searificationes et sanguisugarum convenil apposilio, et va-
poraliones. Ae 81 vehemens passio fuerit, adhibenda phlebo-
tomia tis omunibus anteposita. (Ceel, | tom. 11, p. 228.)
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« La différence des causes antécédentes n’en doit pas ap-
porter dans le traitement (1). »

Je reviendrai plus tard sur ces importantes proposi-
tions, el je moutrerai que c'est & la maniére philoso-
phique dont les méthodistes envisageaient étude des
causes , quils ont di d'éviter les erreurs auxquelles
on peut attribuer, en grande partie, P'état stationnaire
de la médecine pendant quinze siecles, et celles qu'on
reproche encore anjourd’hui i des écoles entiéres, Je ta-
cherai de prouver que ¢’est & de fausses idées sur I'étiologie
qu'il faut attribuer Pintroduction dans la médecine des
entités aristotéliques, et des absurditds du galénisme; et,
pour arriver de suite & une époque assez moderne, qu'il
ne faut pas chercher ailieurs la cause de 'mvasion du spi-
ritualisme de Leibnitz dans notre science.

VIIL Il y a des causes quiméritent une attention particu-
licre : e sont celles qui, fixées d’une maniére permanente i
nos Lissus, agissent incessamment sur eux, et persisteraient
apres le traitement au mal quelles ont produit. Tels sont
les poisons, les corps étrangers solides ou liquides, venus
dudehors, ou développés dans nos parties, ete. De leur
considération on déduit ce qu'on a nommé une commu—
nauté prophylactique, c’est i dire 'indication de les dé-
truire , pour prévenir les suites qu’elles auraient sans cela.

IX. Les symptomes sont les phénomenes sensibles des
maladies. Ainsi leur variété presque infinie doit se réduire,
en dernicre analyse, & exprimer I'existence, dans quelque
organe, de 'un des états morbides dont nous avons parlé
(irritation, asthénie).

Il en est quelques uns qui se montrent presque toujours

(1) Non enim curatio, pro differentia antecedentivm cau-
sarum, mutanda aceipitur. (Cel.  tom. 1, p. 130.)
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ensemble dans les maladies irritatives un peun graves. Tels
sont une chaleur plus forte que dans I'état naturel ou iné-
galement répartie, un pouls bien différent de ce qu'il est
ordinairement, un sentiment de lassitude et de malaise ;
on donne & leur ensemble le nom de ficvre, maisils n’ont
d'ailleurs rien de particulier. Ceelius Aurelianus ne parle
jamais de la ficvre que comme d'un symptome de l'irrita~
tion violente de quelque organe; il la range a coté des
autres sans plus de distinction. Il dit dans un endroit :

« On connait la rémission d'une maladie 4 la dimimnu-
tion de la fievre, s'il y en a, ou, dans le cas contraire, &
celle des autres symptomes, de la rougeur, du pro-
rit , ete... (1) » Dans quelques cas, le mot fievre est sy-
nonyme de chaleur..

« On connait la rémission d’une maladie, sl y a fiévre,
a la diminution de la chaleur; au cas contraire, a celle
de la tumeur (2). »

Au reste, les méthodistes n’auraient pas pu penser
autrement sur la fievre, sans la plus grande inconsé-
quence ; et toute sorte d'onfologie est contradictoire
avec l'esprit de leur doctrine.

X. Il nest pas rare d’observer alafois des symptomes
d'irritation et des symptomes d'asthénie; mais alors ils se
rapportent 4 des organes différens. On doit se borner a
attaquer les plus formidables, et tacher de guérir 'organe
le plus important.

(1) Inteliigimus sane dimissionem , si etiam febres affue-
rint , ex earum indulgentia: at si febres non fuerint, ex cce-
teris accidentibus,cum ea indulgentiora viderimus, ut rubo-
rem, pruritum , efe. (Ceel. , tom. 1, p. 289.)

(2) At si aliqua fuerit indulgentia passionis, quae erid ad-
prehendenda, st etiam febres fuerint ex minutione, sietiam
non fuerint minutione tumoris, et . (Ceel,, tom. 1, p. 265.)
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XI. 1l est un ordre de symptomes qui méritent une at-
tention particuliére ; ee sont ceux que développe un organe
qui n'est affecté que sympathiquement. On les distingue
en constatant I'époque de leur développement, et cette
distinction est importante, parce que, le plus souvent, il
suffit, pour les faire disparaitre, de traiter 'organe primi-
tivement affecté.

« Le délire que provoque la douleur pendant le re-
doublement de certaines maladies se distingne du délire
idiopathique aux signes suivans : il commence et s’aceroit
en méme temps que les souffrances qui le provoquent, il
diminue et disparait avec elles. Ce délire est léger et fugi-
uf (1). » N

Dans d'autres cas, l'affection sympathique réclame
des soins particuliers. Ainsi Ceelius Aurelianus ordonne
Fapplication des sangsues, des ventouses scarifides et des
fomentations émollientes au devant de T'estomac, quand
cetorganevient as'irriter dans l'inflammation eneéphalique.

Or, il dit de cette région, et de celle de la vessie (2) :
« Haee enim necessario in phreneticis passioni consen—
tiumt (3). »

(1) Omnes passiones quee ex dolore aceessionis tempore
alienationem faciunt,internoseuntur hoe modo : Primo quod
cum dolores asperantur extendiluyr alque consurgit aliena-
tio, et eorum indulgentia minuitur, quippe levis atque so-
lubilis deliratio. (Ceel. , tom. I, p. 19.)

(2) Adpositi cueurbild scarificamus precordia si in
tumore fuerint constituta. (Tom. 1, p. 26.)

At st preeeordiis tumor fuerit (apud phrenelicos), erunt ipsa
priusscarificanda, sic etinm el vesice paries, velvicinwe ejus.
(Tom. 1, p. 35.)

1 si media fumeant [in lethargo), simili curatione cu-
eurbite atque eataplasmatim utemur. (Tom. 1, p. 95.)
(3) Tom. I, p. 33.
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Une douleur plus ou moins forte, de la chaleur sentie
par la main du médecin i la surface du corps, ou par
le malade a l'intérieur des viscéres, de la rougeur dans
Pendroit affecté, sl est apparent, ou bien a la langue,
(aliquibus vero ob complexionem tumoris parvi in
viscerthus constituti, lingua arida atlque sicca et
rubra attestante desiderio [rigidi potiis), aux yeux,
aux Joues, ou dans d'autres parties, quand le mal
est profond; un gonflement toujours sensible quand la
partie aflectée est superficielle, et quelquelois aperce-
vable quand elle est profonde ; la sécheresse de la peau,
la diminution des sécrétions, la fréquence ou la dureté du
pouls; le dégoiit (le mot latin exprime 'état d'un estomae
que la mondre ingestion fatigue); tels sont les symp-
tomes qui marchent le plus souvent ensemble dans
les cas de strictum , d'irritation un pen forte d’un or-
gane. Mais comme 1l n’en est aucun qui ne soit le résultat
du ton augmenté , il n’est pas nécessaire qu'ils se trouvent
réunis pour dévoiler la nature du mal.

Des symptomes contraires prouvent que la maladie est
atonique quand ils n’ont pas été précédés de ceux que je
viens d'indiquer ; car, en ce cas, il faut se défier d’une
fausse apparence d’asthénie (1). « La petitesse du pouls,
en faisant eroire faussement & I'épuisement des forces, a
[ait souvent employer le vin a contre—temps, et a produit
des maux irremédiables. »

XII. Ce n'est jamais que sur des indications préecises
qu'on doit se décider & I'emploi d’un traitement quel-

(1) Humilitas alque densitas pulsus plurimos fecit errave
wt putarent virium solutionem , atque ita importune vinunt
dantes, insuperabiles mentis alienationes fecerunt exeitari.
(Tom. I, p. 38.)
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conque. (On peut voir, presqu'a chaque page de Ceelius,
avec quelle force il attaque les empiriques (1). )

Les indications se déduisent de la nature et du siége
connus de la maladie. Elles consistent & diminuer le ton
dans les cas et dans les parties ot il est en exces et a
'exciter dans les circonstances opposées.

XIV. Les moyens propres a combattre I'irritation sont
nombreux; les plus simples, ceux qui se rapprochent le
plus des objets dont nous faisons un usage habituel,
doivent étre préférés : est melius simplicibus atque
consuetis medere rebus (2).

On peut les distinguer en hygiémques et médicinaux
proprement dits : parmi les premiers, Pair et le régime
sont des instrumens puissans pour modifier 'organisme.
L’air peut subir, pour ainsi dire , des préparations qui lui
donnent les qualités que 'on désive. Le régime, quand il
se réduit & Pemploi de boissons adoucissantes, ou de quel-
ques substances nutritives trés légeéres , est le moyen le

(1) Yoy. p. 74, 79 et suiv.

(2) 1l est enrieux de voir, & ce sujet, ce gque dit Ceelius Aurelia-
nus des moyens bizarres ordonnés par I'aveugle empirisme con-
tre I'épilepsie. Aprés en avoir passé plusieurs en revue, il continue :
Yon aliter etiam potus sanguis testudinis, sive hominis,
atque vituli marini, et swmptio eccaguli, mustele guoqiee ,
sive hominum ecaro siceala, el equorum impeligines , vel
verelrum atque testes canis aquarit, vel poreelliones, et aqua
de squamulis sive Hnetionibus ferri, et cor leporis et
cameli sive gavie cerebrum male probatur. Elenim ne-
que ex oceulfis causis rafiones ducunt, neque exr aligud
tentatione approbatdi in wsum venerunt medicine.

..... Est admirandum quod de aere alque vigiliis, vel
somno, el polw, el eibo, vel {is que necessario swmuntur,
nihil experimenti wtile collegevint: de 1is veroila eveerandis
el crudelibus atque fnhwmanis enrationes ordinare volue-
rint. Tom. 11, p. 66.
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plus propre & imprimer i celui qui y est soumis des mo—
difications profondes. Ce n'est guére que de la persévé-
rance qu'on met dans 'emploi d’'un régime convenable
qu'on peut espérer la guérison des maladies chroniques
qui exigent une sorte de récorporation.

Quant aux moyensmédicinaux proprement dits, lesprin—
cipaux sont la saignée , 'application des sangsues ou des
ventouses scarifiées, des cataplasmes émolliens et des fo—
mentations de méme nature , et 'emplol des sinapismes
ou des vésicans dans un lieu éloigné du mal. La saignée
doit étre pratiquée toutes les fois que la maladie est assez
forte pour que toute la machine s'en ressente. Dans bien
des cas , les sangsues ou les ventouses opérent aprés la
saignée un effet qu'elles n’auraient pas produit sans elle;
mais elles ont toujours 'avantage de relacher directement
la partie irritée , et de la dégorger plus vite du sang qui
la remplit. (#oy.§VL.)

Dans tous les cas, les fomentations, les cataplasmes
émolliens, sont un aceessoire avantageux. L’emploi des
sinapismes, des cautéres, des vésicans, et autres moyens
analogues, demande beaucoup de prudence; employés
trop tot, ils ne peuvent qu'angmenter le mal que I'on veut
guérir.

« Le sinapisme appliqué durant Paceés double I'in-
flammation et empire la maladie (1). Il faut en dire au-
tant des bains, dont on ne doit faire usage qu’aprés avoir

(1) Sinapismus accessionis lempore Lumorem geminans,
etiam passionem necessario pejorem faeit. (Tom. 1, p. 248, el
tom. 11, p. 64.)

Pajoute ici un passage assez curieux de Ceelius sur le sina-
pisme : Dehine odove, tanquam acre collyrinm oculos, sie
mendes tnflammat. (Tom. 1, p. 101; voy. aussi p. 104.)
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obtenu une rémission marquée : solutis fehribus adhi-
bendum lavacrum ?(1). »

L’époque de la convalescence réclame des soins at—
tentifs. :

L'organe qu était enflammé ne reprend que pen a peu
son état naturel. 1l ne faut pas , sous prétexte de relever
les forces abattues, arriver sans précaution i I'usage des
excitans : facile etentm passio ex occasione parva re-
currit (2).

Les méthodistes avaient tris bien observé que si, dans
les inllammations, on voit quelquefois de bons effets suivre
I'usage a I'intérieur de certains excitans, ¢'est, pour ainsi
parler, & la faveur des circonstances, ¢'est a dire quand
P'irritation, déjia beaucoup diminuée, a une tendance i se
déplacer ou & se terminer par quelque erise. Krasistrate
parle de 'emploi du vin miellé dans la frénésie, « sans se
mettre en peine (dit Ceelius) de déterminer le temps ol
il convient de le donner »; puis il dit « qu'il a souvent
réussi, et ne peut se rendre compte de ce sucees » ¢ Lt
miratur quomodo, nescius temporum convenisse for-
tunam (3).

Les méthodistes rapportaient & la ¢lasse des asthéniques
quelques maladies qui auraient di trouver place parmi
les irritations. Cette méprise était inévitable & une époque
ol 'ouverture des corps était un genre de recherches tout
a fait inconnu. Mais I'aversion raisonnée qu'ils avaient
pour I'usage intérieur des excitans, qu'ils regardaient
comme incendiaires, les préserva des erreurs pratiques ot
leur théorie devait les faire tomber.

(1) Tom. I, p. 70, 138 el suiv,
(2) Tom. I, p. 217. — Yoy. la-dessus les pages 39, 42, 70 et suiv,
'3) Tom. I, p. 45.
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Ainsi ils ne combattaient guére 'atonie que par des
Irictions séches, des bains aromatiques, 'exercice, les ca—
taplasmes astringens, et d’autres moyens analogues. On
peut voir un exemple de la prudence de leur thérapeu—
tique dans le traitement que preserit Ceelius Aurelianus
contre la diarrhée. A la vérité il était sur le point den
connaitre la nature, puisqu’il termine sa définition par ces
mots: Aliquando perseverando etiaminitestinorum vul-
nerationem facit, ex qud dysenteria sepe sequitur (1).
Du reste il dit :

« Le malade, placé dans un lieu commode et silen—
cieux, doit s"abstenir d'alimens et de vin; on lui applique
en méme temps des cataplasmes astringens sur les cuisses
et sur abdomen. Quand la diarrhée a cessé, on lui donne
des alimens toniques. Alors aussi on pent en venir a 'u—
sage du vin et des bains, ete. (2) »

Je devrais maintenant passer a 'examen des opinions
des méthodistes relativement aux maladies chroniques.
Clest assurément une des parties les plus intéressantes
de leur médecine ; mais, par cela méme, cet examen nous
ménerait trop loim. Qu'il me suffise de dire qu'on ne trouve
icl 4 leur reprocher ancun exemple d’ontologie, non plus
que dans le reste de leur doctrine.

« Les maladies chroniques ne different des affections

(1) Tom. 1, p. 307.

(2) Utendum, wgrotanie commode locato, silentio, atque
abstinentid eiby et vini. Tune etiam eataplosmatibus con-
strictivis , seeundum elunes alque venlrem vel pectus tenus
admotis. Alid die si deflluxiocessaverit,alius adhibendus con-
strietivus. Tune etiam vinum alque lavacrum adhibendum
el eetera qua resumptionibus convenire videntur. (Tom., 1,
p. 307, -
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aigués que par la lenteur de leur marche (dans les exa-
cerbations , les chroniques deviennent aigués), la diffi-
culté de les guérir, et la durée du traitement quielles
réclament. »

Ceelius dit de la goutte : Est preeterea passio non
facilis curatione et aliguando magnitudine insana—
bilis, non ut plerique putant naturd. 1l expose tris
bien les raisons qui en rendent la guérison diffi-
cile; puis il ordonne les applications répétées de
sangsues, etc. (1). '

Ce qu'ily a de commun dans le traitement des mala—
dies chroniques, c’est un régime trés sévére, ou méme
une di¢te absolue pendant huit, douze et quinze jours ;
puis ensuite, dansun grand nombre de cas, des exeitans
ou des révulsifs & Pextérieur. La plupart des régles que
donnent i ce sujet les méihodistes sont excellentes ; et
pourtant, si on les étudie dans les historiens qui en ont
rendu compte, elles ne sont que ridicules. A 'exactitude
et a la symétrie qu'ils mettent dans la prescription des
jours qui conviennent i tel ou tel reméde, on eroirait avoir
affaire 2 des pythagoriciens. Pour montrer combien est
mexacte U'idée qu'ils donnent par lia des méthodistes , il
suffira des citations par lesquelles je vais terminer cet
article :

‘on nwmere dierum vel mensiwm, dit Celins, cu-
randirequlaest constituenda, sed passionistemporibus,
qua mutatd requle commutantur. — Neque enim ad
numerwmn dierum oportet medicamina ordinare, cum
debeamus magis passionem quam tempus attendere (2).

(1) Tom. 1, p. 69.
(2) Tom. 11, p. 367 et suiv.
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Et ailleurs, contre Asclépiade : Finwm atque varium
ethum septimd die afferendum dixit, non declinatio—
nem passionis, sed numerum dierum advertens, tan-
quam tunc necessario solvi passionem existimans

quod est juri vel legibus simile(1).
Méthodisme.

Deuxiéme article.

L'exposition que j'ai faite des principes du méthodisme
suffit, tout incompléte qu'elle est, pour faire connaitre
Pesprit decette doctrine. Hseraitsuperflu détablir ici entre
elleet la doctrine de M. Broussais un rapprochement que le
lecteur n’a pu se défendre de faire lni-méme. Comment,
en effet, n'aurait—il pas vu que, filles I'une et 'autre d'une
méme philosophie, elles procédent dans leurs recherches
d’aprés la méme méthode; que partant toutes deux de
certames vérités d’observation que leur simplicité et leur
évidence rendent incontestables, ellesarrivent i desdéduc-
tions parfaitement identiques. Aprés avoir montré dans la
doctrine ancienne les principes fondamentaux de celle
d’aujourd’hui, je crois devoir m’arréter un mstant a exa-
men des applications qu'en a faites la premiére i quelques
cas particuliers.

Je me bornerai & quelques uns restés tellement ina—
percus dans Pouvrage de Ceelius Aurelianus qu’on peut
presque avec raison les regarder aujourd’hui comme
des découvertes toutes neuves.

Je n’ai dit encore que peu de chose sur les opmions

(1) Ceel. Aur., lom. 1, p. 57.
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des méthodistes relativement aux sympathies, Clest
pourtant un des objets sur lesquels leur observation s'est
le plus arrétée, et que leur doctrine leur a fait envisager
de la maniére la plus judicieuse. Il ne sera done pas inu-
tile 'y revenir, et c’est par la que je commence.

Une portion de maticre, quelle qu'elle soit, posséde
au nombre de ses propriétés essentielles, celle d'agir sur
les objets qui I'environnent. Cette action s'exerce i des
degrés d’¢énergie trés divers , sur tel ou tel de ces objets,
suivant des circonstances complexes, dont toutes les con-
ditions ne sont pas bien connues, mais dont la proximité
est une des plus importantes.

Cette loi générale est surtout trés remarquable dans
les corps organisés. Chacune des parties dont ils se com-
posent est a la fois le terme et le point de départ d'in-
fluences réciproques qui s'y exercent incessamment. Les
distances n'y sont pas un obstacle, parce que toutes ces
parties sont renfermées dans un méme systéme. Les
relations de chaque organe sont done universelles, mais
beaucoup plus étroites avee un autre organe en parti-
culier qu'avec tout le reste du corps. Cette faculté de
chaque partie, ne lui étant pas moins propre, moins es—
sentielle que I'action directe que nous appelons sa fone-
tion, doit subir aussi nécessairement des modifications
dans les états divers de maladie. '

Si toutes les conditions de l'exercice des sympathies
étaient connues, on.pourrait déterminer @ priori les effets
qu'elles doivent produire dans tous les cas imaginables ;
mais comme nous sommes lomn de cette connaissance
nous sommes réduits 4 attendre les lecons de 'observa—
tion. Il faut done noter avec exactitude les sympathies qui
se développent dans I'affection de chaque organe.
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Voila quelles étaient les vues théoriques des métho-
distes sur les sympathies. Je vais énumérer quelques
unes de celles qulils ont le mieux observées. On peut
compter parmi les plus mmportantes les relations qui
s'exercent entre 'estomac et I'encéphale.

L'inflammation de ee dernier viscére, lorsqu'elle est
violente, détermine nécessairement eelle de 'estomac (1).
Mais rien n’est plus commun que les iritations cérébrales,
suite d'irritation du tube digestif. Tei je n'ai d’autre em-
barras pour appuyer de preuves ce que je viens de dire
que celui de choisir entre plus de cent passages que je
pourrais alléguer ; je prends le parti de renvoyer le lec—
teur a 'ouvrage de Ceelins Aurelianus, en lui indiquant ceux
qui me tombent les premiers sous les yeux (2).

Les méthodistes ont connu P'influence exercée sur le
foie par Pestomacirrité. Ainsi, d’aprés eux, 'ictére est tan-
tot le résultat d’une hépatite idiopathique, tantot celui
d'une inflammation de Pestomac. Jecoris tumentis in—
flatio, sive savea durities, vel eliam stomachi con-
sensus (3).

Enfin , ils ont su apprécier le role important que joue
Pestomac dans la plupart des maladies. Le passage sui-
vant rendrait superflus tous ceux que je pourrais y ajouter.
« Si plusieurs organes sont malades en méme temps, il
faut diriger le traitement sur les plus affectés , dans I'or-
dre de leur importance , en commencant par ceux qui
peuvent metire le malade en danger, ou par ceux qui

(1) Voyez le passage déja cité : Hee entm regio (de l'esto-
mac) necessario irn phreneticis passtont consentil.

(2) Voyez les pages 33, 36, 76, 245, 278, du tom. ] ; et les pag. 9,
17, 22, 32, 40, 46, 54, 56, 64, 78, 87, 92, du tom. I1.

(3) Ceel. Aur., tom. 11, p. 236.
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transmettent facilement a tous les autres les bienfaits des
moyens euratils, au? ex quibus ceeteris partibus facilé
possit curationis beneficivm dari. Kt aprés I'énoncé de
ce principe général Ceelius ajoute : Sie stomacho lavato
plurima certe conlavantur. Au contraire, I'rritation de
ce viscere se répéte nécessaivement dans le veste de I'é—
conomie (1).

C'était le méthodisme qui parlait par la bouche de
Heequet, quand ce médecin disait : « 11 semblerait
que lesressorts des autres partiesseraient montés sur cela
de l'estomac, et que du ton ou de la tension de ses fibres
dépendrait celui de toutes celles du corps; de sorte que
celles—ci suivraient la disposition de celles—li, et quelles
se banderaient ou se débanderaient avee elles. Ce serait
un concert ou une harmonie qui établirait entre elles une
sorte d'intelligence ; ainsi les impressions faites sur I'es—
tomac passeraient aux autres viscéres qui prendraient les
meémes situations que lui, et retarderaient asi ou hite-
raicnt le cours des liqueurs qu'ils préparent. » Ce n'est
la que la paraphrase de cette proposition de Ceelius Au-
relianus : Stomachus graviter adficitur, et propterea
omnes consentiunt nerve.

Je crois avoir prouvé jusqu'a Pévidence que, loin de
dédaigner la connaissance du siége des maladies, comme
Pont prétendu les historiens de la médecine, les métho-
distes mettaient au contraire tous leurs soins a le décou-
vrir. Je veux ajouter ici qu'aucune secte, avant eux, n’a-
vait su tirer le méme parti de cette connaissance. Peut-
étre méme n'est—ce que depuis la doctrine physiologique
qu'on a senti, comme ils le faisaient, 'immense avantage

(1) Ceel. Aur., tom. II, p. 104.
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qu'ofire dans bien des cas, sur la saignée géndrale, eelle
qu'on fait le plus prés possible de endroit affecté. Je
renonce encore une fois & rapporter les preuves, parce
que j'aurais trop i faire (je renvoie le lecteur i Iarticle
précédent, o il peut voir les citations qui snivent la
sixitme proposition de pathologie); en voiciune qui dit &
elle seale plus que ne feraient toutes eelles dont je pourrais
Paccompagner. Les méthodistes ont été les premiers
médecins qui aient fait usage des sangsues; ils ont
connu la plupart des cas oi les émissions sanguines lo-
cales, et en particulier lapplication des sangsues, doivent
étre préférées a tout autre moyen. On trouverait pent-
étre diflicilement dans la moitié des ouvrages éerits sur
la médecine avant le dix-septitme siécle des vérités
pratiques de cette importance.

Un des points sur lesquels les opinions des méthodistes
et des physiologistes se rapprochent le plus, ¢'est aver—
sion qu'ils ont les uns et les autres pour 'emploi des émé-
tiques, des purgatifs violens, des stomachiques , en un
mot, des excitans énergiques pris i Pintérieur. Clest sur
les mémes raisons qu'ils se fondent pour les rejeter, soit
qu’ils attaquent les partisans de ces remédes, soit qu'ils
développent les inconvéniens qui résultent de leur admi-
nistration. Ici il est tont a fait inutile de citer : comme il
n'est presque pas de maladie oii les empiriques ne trou-
vent & placer des purgatifs ou des toniques , il n’est pas
de chapitre oii Ceelius perde 'occasion de les combatire
avee force , ou de les tourner en nidicule.

La doetrine nouvelle n'a guére allégué contre les re-
médes empiriques  d’autres argumens que ceux dont
les méthodistes s'étaient servis pour les rejeter. Tl
y a peu de chapitres dans Ceelius qui ne soient terminés
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par la réfutation des méthodes de traitement d'Hérachide
de Tarente et dees sectateurs; aussi je renvoie i son ou—
vrage sans autre indication ; mais je veux rapporter ici un
passage doublement curieux. Ony voit les méthodistes re-
jeter les moyens empiriques dans un des cas qui se préte-
ratent le plus facilement i leur admission, et avancer nne
opimon tout i fait semblable & celle que professe aujour-
d’hur M. Broussais sur la méme maticre. Il sagit des
vers intestinaux, qu'on ne doit chercher a détruire qu'en
attaquant la maladie a laquelle il faut attribuer leur pré—
sence dans les voies digestives. Passione enim con—
vield , etiam animalia interficiuntur (1). Comme ils
sont dus le plus souvent a lirritation de ces parties,
voici le traitement qu'il convient ordinairement de leur
opposer : Fomentations , cataplasmes émolliens, saignée,
ventouses scarifiées sur I'épigastre. Quand ces moyens ont
mis les viscéres abdominaux dans le relachement, sans
avoir recours aux spéciliques, il suflit d'une boisson
huileuse pour expulser les vers.

Fomentatio competens est adlibernda algue cata-
plasma lavativum , et si rvalio coegeril phlebotomia
que singula suis temporibus aptanda probamis ;
tum cucurbita adjuncti scarificatione medianis par—
tibus admovenda ; his enim laxatis , sine wlld medi-
caminum (anthelminticorum) wviriute alque facile
animalia decedunt oleo poto, autl equi calida et
oleo, ete. (2).

Les méthodistes ont parfaitement connu les inconvé—
niens de l'opium et des préparations narcotiques dans la

(1; Ceel. Aur., tom. H, p. 340.
(2) Tom. 11, p. 340.
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plupart des inflammations, et surtout dans celles de I'en-
céphale et de Pestomac; ils ont indiqué d'une maniére
judicieuse les circonstances ol leur emploi peut étre
avantageux.

On trouverait la matiére de remarques nombreuses et
intéressantes dans I'examen des 1dées des méthodistes sur
chaque maladie en particulier ; on pourrait y étudier par-
tout I'heureuse influence d'une méthode vraiment philo-
sophique sur I'observation , et d’une physiologie éclairée
et dégagée de vaines suppositions sur le traitement des
maladies. Pour le moment, je me renferme dans les li-
mites que je me suis prescrites au commencement de ce
travail, et je cite seulement, sur quelques affections, des
opinions méthodiques qui sont encore toutes neuves au-—
jourd’hui.

« Toutes les hydropisies sont des maladies irritatives,
ou plutot toutes les collections séreuses ou purulentes
sont le résultat de l'irritation idiopathique des membranes
qui les contiennent ou de I'nflammation chronique des
organes que ces membranes recouvrent (1). »

« Dans la goutte I'estomac est toujours irrité, et ré-
clame, de la part du médecin, une attention toute parti-
culiére. Il faut éviter avec le plus grand soin tout ce qui
pourrait aggraver son état, et ¢'est par la diete absolue qu'il
faut commencer le traitement de la maladie. Atque ini-
tium ex abstinentid ciborum sumendum curationis(2).
Rien n'est plus propre qu'une indigestion i déterminer
une récidive ou 4 décider un nouvel accés. »

‘« Toutes les affections cérébrales, décrites sous des

(1) Ceel. Aur. , cap. De Hydrope, tom. 11, p. 250.
(2) Tom. II, p. 310.
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noms divers : la eéphalalgie, le délire, la léthargie, la
frénésie, Papoplexie, ete. , sont des maladies de méme
nature, des degrés, des nuances de I'irritation; elles peu-
vent, en s'affaiblissant, ou en faisant des progrés, se con-
vertir les unes en les autres. »

Il est bien peu de médecins qui aient senti, comme le
faisaient les méthodistes, de quelle nécessité il est de
soumettre & la di¢te absolue les sujets affectés d'une mala-
die assez grave pour causer un peu de ficvre, et de ne se
relicher de cette sévérité que quand Pestomac n'a plus
aucune tendance i sympathiser avec I'organe qu'on s'el-
force de rappeler & la santé. Si Thessalus reprochait i
Hippocrate de tuer quelquefois les malades en leur don—
nant trop d'alimens, ce n’est point, quoi qu'en dise Galien,
parce qu'il ignorait les régles diététiques preserites par le
peére de la médecine, mais parce qu'il avait trés bien vu
que, dans certains cas, il faut en preserire de plus rigon-
reuses encore.

« Les inflammations sont continues ou intermittentes.
L'intermittence est un caractére purement accidentel des
maladies , et ne touche pas a leur essence. »

Aprés tout ce que nous avons dit des méthodistes, on
peut juger de la supériorité de leur doctrine sur toutes
celles qui Pavaient préeédée. On s’étonne que pendant la
longue série de siécles qui s'est écoulée depuis Ceelius
Aurehianus jusqu'a Prosper Alpino elle ait été presque
complétement oublide. Mais si on réfléchit qu'elle était
trop philosophique pour étre comprise dans les temps de-
barbarie, et trop simple pour qu'on daignit s’y arréter
sous le régne des subtilités scolastiques, on voit qu'elle
n'a fait que partager le sort de tout ce que Pantiquité avait
produit de raisonnable.
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Doué d'un esprit indépendant , et form¢é par un long
exercice de son art, Prosper Alpino sentit la supériorité
du méthodisme sur les théories aceréditées de son temps.
Il s’en constitua le défenseur, et eoncut 'espoir de le
rétablir. Nous devons i ses efforts un ouvrage impor-
tant(1), travaillé comme tous ceux qu'il a publiés, et
curieux sous plusieurs rapports. Mais, dans bien des en-
droits, on peut lui reprocher de n’avoir pas saisi 'esprit
de la doetrine qu'il avait voulu faire connaitre. On ne
saurait s'en étonner, puisqu'a 1'époque ou il éerivait
c'eit été presque une hérésie d’admetire les principes
philosophiques sur lesquels elle est fondée, et qui sont
d’ailleurs si éloignés de ceux qui régnaient universelle-
ment alors. Prosper Alpino s'était trop nourri des éerits
d'Hippoerate pour ne pas attribuer i la nature une puis-
sance presque sans bornes , et aux maladies une marche
et une durée nécessaires et i pea pres détermindes; ansi,
quand 1l naurait pas ern & I'humorisme, on ne pouvait
attendre de lui la doctrine méthodique dans toute sa pu-
reté. Néanmoins son ouvrage est supérieur a ceux de son
époque, sous le rapport des descriptions Jes maladies,
el des traitemens qu'il prescrit de leur opposer. Cet ou—
vrage aurait pu exercer quelque influence sur les progrés
de la médecine, si les doetrimes de Van Helmont et des
chimiitres n'étaient venues faire diversion et s’emparer
de tous les esprits.

Baglivi aurait été le restaurateur du méthodisme si la
mort ne I'eit enlevé presque au commencement de ses
travaux. Esprit observateur, jugement vaste et profond,

(1) Le traité De Medecind methodied est le dernier ouvrage
qu’ait publi¢ Prosper Alpino.
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il posséda toutes les qualités qui promettent un grand
médecin; il ne lni manqua que du temps. On trouve les
fondemens de toute une doctrine dans un de ses ouvrages,
que les erreurs et les suppositions qui le déparent ont fait
tomber en diserédit dans 'opinion de certaines personnes
toujours prétes a fermer les voies i toute vérité nouvelle,
sous prétexte de rejeter les vamnes hypothiéses; je veux
parler du traité De fibrd motrice et morbosd, celui de
tous les ouvrages de Baglivi od 'on trouve le plus de
grandes vérités,

Dégoité de ne trouver dans la plupart des auteurs an-
ciens et modernes que d'innombrables réveries sur I'état
des humeurs, il forme le projet de se dépouiller de
toutes les idées qu'il y a puisées, et de recommencer son
éducation médicale, sans autre secours qu'Hippocrate et
Pobservation ( Preef. ad opus. citat.). Le dernier de
ces maitres en fit un solidiste, et la premiére veérité qu'il
proclame est celle—ci : Duolus preeipuis affectionibus
fibra laborat, aut nimid tensione, aut nimid laxitate.
Et plus loin : Licet solidum progressu temporis in
consentionem trahat fluidwm , in curatione tamen
semper major habenda ratio solidi qudam fluidi(1).

Baglivi eut des idées fort justes sur les sympathies , et
il en étudia plusieurs avee beaucoup plus de soin qu'on
ne Pavait fait avant lui.

Mais celul de tous les médecins dont la doctrine a le
plus approché du méthodisme et de la doctrine physio—
logique , ¢'est Frédérie Hoflmann. Honoré de son vivant
d’une admiration universelle, mais souvent peu raisonnée,
malheureusement trop négligé de nos jours , il est temps

(1) De fibra mot. et morb., lib. 1, cap. 6.
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quil trouve des juges disposés i apprécier comme il le
mérite. On aurait & faire un long extrait de ses euvres, si
"on voulait rapporter tous les principes vraiment phy—
stologiques qui s’y trouvent, et les heureuses applications
qu'il en a su faire. Mais je suis obligé de renvoyer cet
examen a un autre temps, et je me borne ici a indiquer
quelques uns des principaux endroits de ses ouvrages
que 'on doit consulter sur 'objet qui nous occupe.

Sur Pactivité de la maticre, principe essentiel , fonda—
mental, voyez les Proleqomena ad medicinamrationalem
(tom. I, cap. 8, p. 18, de I'édit. in-fol.), et lexcellente
dissertation qui a pour titve : De differentia doctrine
Stahliance et Hoffimanniance (5 37, p. 437, du 1°" vol.
du Supplément),

On peut voir la justesse des idées qu'il avait sur la vie
et sur les causes qui I'entretiennent, dans deux chapitres
de sa Médecine raisonnée , qu'il a consacrés i ce sujet (1).
Dans le dernier, aprés avoir dit combien sont insigni-
fiantes et futiles toutes les doctrines fondées sur 'admis-
sion d'un principe vital , d'une archée, d'une nature
animée , d'un principe immatériel , en un mot, il ajoute :
Ergo quod cor et solidas partes movet iisque vires ac
vigorem addit, materialis indolis est, et forinsecus ex
alimentis et aere accedit.

Aprés avoir lu la deuxicme proposition physiologique
de M. Broussais(2) : « Le calorique est le premier et le
plus important des stimulans; et s'il cesse d'animer I'éco-
nomie , les autres perdent leur action sur elle »; et la

(1) Hoffmann n’a fait que reproduire dans cet endroit des idées
qu'il avait développées auparavant dans plusieurs théses fort re-
marquables. (Lib. e. seef. 1, cap. 2 el 5, p. 30 el suiv. )

(2) Examen . ele.
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cinquieme proposition : « Le calorique met en jeu la puis-
sance qui compose les organes » ; on voit combien Hofl-
mann était pres de la vérité lorsqu'ilidisait : Caloris ad
vitam, nutritionem , propagationem et motus vitales
producendos et conservandos, marima necessitas el
polentia est.

Aprés les essais de doctrine dont j'ai parlé jusqu’ici,
aprés les progres des sciences physiques et naturelles, de
I'observation médicale et de I'anatomie pathologique ,
durant le cours du dix-huititme si¢cle, il ne fallait plus
qu'une philosophie & la fois sage et hardie pour élever
I'édifice de la science médicale. On pourra voir dans les
passages suivans , extraits d’un ouvrage purement phi-
losophique, écrit par un homme étranger a notre art, b
quel point P'esprit humain était préparé a cette révolu-
tion.

« Nous appelons spontanés les mouvemens excités dans
un corps qui renferme en lui-méme la cause des chan—
gemens que nous voyons s'opérer en lui; alors nous {'l!i—
sons que ce corps agit et se meut par sa propre ¢nergie.
De cette espice sont les mouvemens de I'homme qui
marche , qui parle, qui pense ; et cependant, si
nous regardons la chose de plus prés, nous seroms
convaincus qu’a parler strictement il n'y a point de
mouvemens spontanés dans les différens corps de la na-
ture , vu qulils agissent continuellement les uns sur les
autres, et que tous leurs changemens sont dus i des cau-
ses, soit visibles, soit cachées, qui les remuent, ete.

» Les animaux, aprés avoir été développés dans la
matrice qui convient anx élémens de leur machine, s'ac—
eroissent, se fortifient, acquiérent de nouvelles propriétés,
une nouvelle énergie ; de nouvelles facultés | soit en se
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nourrissant de plantes analogues i leur étre, soit en dé—
vorant d’autres animaux , dont la substance se trouve
propre i les conserver, c’est & dire & réparerla déperdi-
tion continuelle de quelques portions de leur propre
substance qui s'en dégagent & chaque nstant. Ces ani-
maux se nourrissent , se conservent , saccroissent et se
fortifient 4 Parde de l'air, de 'eau , de la terre et du fen.
Privés de 'air ou de ce fluide qui les environne , qui
les presse , qui les pénétre , qui leur donne du ressort,
ils cesseraent bientot de vivee. L'ean combinée avee cet
air entre dans tout leur mécanisme, dont elle facilite le
jeu.... Enfin, le feu lui-méme, déguisé sous une infinité
de formes et d’enveloppes, est continuellement recu dans
Panimal, lmi procure la chaleur et la vie, et le rend pro-
pre a exercer ses fonctions, ete.

» Les mémes élémens qui servent a nourrir, i fortifier,
a4 conserver I'animal , deviennent, dans eertaines circon—
stances, les principes et les instrumens de ses altérations,
de_son affaiblissement, de sa mort, ete. »

La véritable doctrine devait done enfin s'élever, et
renverser ce vieux trone de Perreur, dont les bases, cent
fois renouvelées, mais toujours informes ou incoliérentes,
I'avaient soutenu pendant une longue série de siceles.

Animisines

On doit entendre par animisme toute doctrine physio-
logique qui, pour expliquer les phénoménes de la vie,
fait intervenir dans les corps organisés, considérés comme
inertes, un principe d'action, existant par lui-méme, et
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chargé de les animer. Clest & tort qu'on a cru ce mot
réservé pour désigner la doctrine de Stahl. On est tombé
en cela dans une double erreur; car d'une part le stahlia-
nisme , considéré dans son hypothése des causes pre-
micres de la vie, n'est qu'une forme particuliére de I'a-
nimisme, et 'animisme, d’une autre part, est bien loin
de constituer tout enticre la vaste et prolonde doctrine
du professeur de Halle.

L’animisme n’est point un systéme spécial et restreint,
particulier & une école et renfermé dans une époque de
notre histoire, dont le régne ait passé, et qu'il soit per-
mis d'oublier comme n’ayant plus de rapport avec les
idées sous l'empire desquelles nous vivons; non : il est
de tous les temps ; plus d'une fois il envalit le domaine
entier de notre science; 1l n'en fut jamais entitrement
dépossédé; et chaque jour, & chaque instant, soit habi-
tude, soit irréflexion, nous entendons invoquer ses lois
par des hommes qui rougiraient de se dire ses sujets.

Ce ne serait pas une des moindres singularités de son
histoire de montrer les argumens les plus forts qui aient
jamais été émis en sa faveur dans les ceuvres du maté-
rialiste Cabanis (OEwvres complétes, t. N, p.66), et
de faire yoir qu’on me trouve nulle part mieux déduits les
principes qui le ruinent de fond en comble que dans un
livee dont P'objet était de Iasseoir triomphant sur les
débris des doctrines organiques renversées, dans le traité
de Bérard sur les rapports du physique et du’moral de
homme. Deax dispositions naturelles & notre esprit, ou
plutot deux travers dont il ne se corrigera jamais, sont la
source et la base de 'animisme et lui promettent un long
avenir; le désir de tout expliquer, et la facilité avee la-
quelle on se paie d'un mot vide de sens, pour s’épargner
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cet aveu si cruel i P'orgueil du dogmatisme : Je ne sais.
Si I'on ajoute a ces dispositions, communes i la plupart
des hommes, une sorte d’exagération de I'instinct de cau-
salité, et une certaine prédominance des facultés de I'ima-
gination pour les créations métaphysiques, qui paraissent
tenir, chez un certain nombre de personnes, i quelque
particularité de I'organisation, et que, par conséquent,
nul raisonnement ne saurait vaincre, on comprendra faci-
lement combien peu il est permis d’espérer d’obtenir par
des discussions I'abandon d’un systéme dans lequel on se
complait, dans lequel on s'admire, dans lequel on se
sent fier de posséder un génie capable de pénétrer les
mysteres de notre existence et d’expliquer les merveilles
de 'univers.

Mais s'il faut renoncer & I'espoir de faire descendre
PPanimiste des hauteurs de son point de vue, d'oit il con-
coit et explique tout, au niveau du simple observateur,
qui apprend, et qui n’explique rien, on peut du moins pré-
munir ceux qui n'ont pris encore aucun parti, contre les
séductions d’un systéme qui n'est pas plus sobre de fas-
tueuses promesses que réservé dans 'expression de ses
superbes dédains pour toutes les doctrines.

Pour cette classe de lectenrs qui n’ont encore juré sur
la parole d’aucun maitre, il ne saurait étre sans utilité de
soumettre 'animisme 4 un examen sérieux et impartial ;
ou plutot il est indispensable de leur indiquer toutes les
questions que celle—ei souléve, et qu'il faut vider avant
d’aveir une opinion arrétée sur ce sujet.

Pour juger I'animisme, il faut le considérer successi~
vement sous plusieurs points de vue distinets. D'abord
en lui-méme, et sous les diverses formes qu'il a alterna-
tivement revétues, afin de le connaitre dans tous les dé-
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guisemens qu'il a pris. Clest la une question d'histoive.

Il faut Penvisager ensuite & titre de systéme d’explica—
tion; comme un systtme qui, non content de connaitre
les phénoménes et leurs conditions, veut en donner
les raisons derniéres. Cette intention est-elle légitime ,
ou n'est—ce qu'une prétention vaine et chimérique? Il y a
la a débattre la premitre et la plus importante question
de la logique médicale tout entiére.

Enfin, dans la plus haute généralisation des faits que
nous présente 'observation de 'homme sain ou malade ,
dans la constitution scientifique de la médecine, la notion
des causes expérimentales de la vie nous fournit—elle le
principe le plus élevé auquel il nous soit donné d'atteindre,
et devons-nous nous renfermer dans un scepticisme invin-
cible sur tout ce qu'on pourrait prétendre voir au-dela;
ou bien devons—nous donner carriére i notre imagination
et lui laisser faire un pas de plus? Devons—nous nous ar-
réter & la vie considérée comme phénomeéne ou modalité
ou devons-nous la concevoir comme principe substantiel
et cause premicre? Voila une des questions les plus
controversées de la physiologie générale.

Ainsi, pour étre vu dans toute sa portée, et pour étre
jugé comme a droit de I'étre toute opinion qui a joué un
role considérable dans la science, 'animisme doit étre
envisagé au point de vue, 1° de I'histoire, 2° de la phy-
siologie générale, et 3° de la logique médicale. C’est bien
ainsi que nous entendons le considérer; et pour le faire
d’'une manicre convenable, nous ne le séparerons pas,
quant & ces deux derniers rapports généraux, des sujets
avec lesquels il se trouve en liaison naturelle. (Voy. Dog-
matisme, Logique médicale, Systémes, Organisme,

Fie.)
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L'histoire seule de I'animisme est susceptible d'étre
présentée d'une manicre isolée, et clest & cela qu'est
consacré le présent article. Mélé & presque toutes les
doctrines qui aient jamais régné en médecine , I'ani-
misme pourrait faire I'objet d’une trés longue histoire.
Nous espérons en traiter ailleurs avec développement;
mais ce n'est pas ici le lien de le faire. Nous ne vounlons
en donner qu'une idée trés générale; quelques pages nous
suffiront pour cela.

L’idée sous laquelle les médecins se représentérent leur
principe animateur n'a pas moins varié que les dénomina-
tions par lesquellesilsle désignérent ; eréation pure de leur
esprit, il dut porter I'empreinte du moule dans lequel 1l
avait été jeté. Comme les somnambules de nos modernes
Mesmer, dont la lucidité reproduit, sans la dépasserjamais,
toute lascience de celui dont la volonté lesinspire , I'ame,
le principe vital , lanature des médecins, montrérent dans
le gouvernement des affaires organiques les mémes fa—
cultés que ceux qui les en avaient chargés, le méme sa—
voir ou la méme ignorance , la méme profondeur de vue
ou la méme légireté. Les archées de Van Helmont
ont bien plus d'imagination que l'air igné des anciens
pneumatistes : I'ame de Stahl connait bien mieux les lois
générales de lorganisme que la nature d’Hippocrate,
dont elle se dit la fille; le principe vital de Barthez est
bien plus raisonmable que I'esprit de vie et les démons de
Paracelse ; les forces substantielles de Grimaud , existant
isolément dans 'ame sans rompre son unité , ont une
tournure bien plus métaphysique que les propriétés vi-
tales sans cesse réalisées par Bichat. Dans les procédés
combinés pour amener la solution d'une maladie, pour ré-
soudre une tumeur, par exemple, la nature des chimiatre;
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sait opposer un acide a un aleali; celle des méeaniciens, at-
ténuer , broyer par des secousses réitérées la matiére de
engorgement, ou délayer les humeurs épaissies, en appor-
tant dans le lien malade une quantité surabondante des
flnides subtils qu'elle tient sous ses ordres. Partout on
vante sa prévoyance; mais chacun 'entend 4 sa facon.
Indiquons les formes principales sous lesquelles elle s’est
successivement présentée depuis Porigine de la science
jusqu’a ce jour, et les attributs les plus essentiels dont
on I'a revétue.

L’ame ou le principe de vie fut d’abord un étre sem-
blable au corps qu'il devait animer , mais composé d'une
maticre subtile , insaisissable , et comme une ombre de
ce corps. La vie résultait de leur union , on plutit cette
ombre était la vie méme. Ce fut la doctrine de toute
Pantiquité , avant I'époque des philosophes. Ceux-ei la
trouvérent (rop peun subtile ; ils enlevérent 4 P'ame les
qualités qui en faisaient une image de I'étre vivant. Pour
les disciples de Parmenides, et pour 'auteur du traité
hippoctatique De carnibus, ce fut le feu, mais un feu
d'une nature particuliere, un feu immortel, qui comprend
tout , entend tout , sait le présent et Pavenir.

La nature , dont il est tant parlé dans les ceuvres an-
thentiques du péere de la médecine , quoique douée de
facultés moins merveilleuses, n’en a pas moins mérité le
culte des siécles qui ont suivi. « La nature , dit Hippo-
crate , suffit seule aux animaux pour toutes choses; elle
sait ce qui leur est nécessaire sans Iavoir appris de per-
sonne. La nature est le premier médecin des maladies ,
et ce n'est qu'en favorisant ses efforts que nous oblenons
quelque sucees. » Kt ailleurs: « Dans Pintérieur est un
agent inconnu , qui travaille pour le tout et pour les par-
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ties, quelquefois pour certaines et non pour d'autres, etc.
La nature est i la fois une et infiniment variée. »

Au lieu d’une nature ou d'une ame, il en faut trois a
Platon et & Aristote; mais avec trols ames, ou une ame
triple , il n'y a plus pour eux d’obscurité en physiologie.
Ils vous diront pourquoi une plante végete : c'est qu'elle
a une ame végétative ; pourquol un amimal végéte et sent :
c'est qu'il en a deux; pourquoi enfin I'homme est, de plus,
intelligent et raisonnable : ¢’est & une troisicme ame, plus
pure que les deux autres, qu'il doit ce privilege. Et
qu’on ne s'imagine point qu'ils n’entendent désigner par
la qu'une cause inconnue des phénoménes que nous
observons chez les plantes, les animaux et 'homme, sans
prétendre aller au delia. Tant s’en fant qu'ils montrent
une telle modestie , que non seulement ils expliquent en
détail la raison de tous les phénoménes de la vie, mais
encore que Platon, avec le secours de quelques mven—
tions de méme genre, et en donnant i la cause premiére
des anges ou démons pour auxiliaires, nous apprend de
point en point comment fut créé 'homme, les motifs
pour lesquels il fut organisé tel qu'il est et non autre—
ment , en un mot, les raisons premiéres et derniéres de
son existence.

On ne trouve guére dans 'antiquité qu'Asclépiade et
les méthodistes qui aient pris tout cela pour des réveries.
Les médecins pneumatistes abandonnérent les hautes
contemplations téléologiques pour étudier , dans tous ses
détails , le role que joue I'air on pneuma des stoiciens
dans les étres orgamsés qu'il fait vivre. Du reste, ils
procédent dans cette étude commePlaton, par la méthode
des hypothéses ou @ priori; aussi sont-ils moins poétes,
mais non pas plus exacts.
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Les Arabes furent pour la multiplicité des ames, et
pour la médecine qui explique tout. Les scolastiques du
moyen—ige les surpasscrent encore sous ce rapport. Clest
entre les mains de ces derniers que 'animisme d’Aristote
atteignit le plus haut degré de perfection dont il lit sus-
ceptible. 11 faut bien dire qu'alors toute doctrine médi~
cale raisonnable avait disparu.

Il serait difticile, chez Paracelse, de séparer ce qu'il y
a d'animisme dans sa doctrine, des autres extravagances
dont elle fourmille. Ce n’est point par le systéme absurde
qu’il imagina qu'il eut sur la renaissance de notre science
'influence qu'on ne peut lui contester.

Ce que les hippocratistes des seizicme et dix-septieme
siecles reproduisirent avec le plus de fidélité de la doe-
trine du médecin de Cos, ce fut son hypothése de la na-
ture et de sa puissance. La nature opeére la coction des
maticres introduites dans le corps, les prépare et les as—
simile; elle met obstacle & 'introduction de tout agent
nuisible dans 'économie, ou si sa vigilance a été mise en
défaut , elle enveloppe 'hétérogene , Paltére,, prépare les
voies i sa sortie, puis tout & coup, mais i jour fixe , sus—
cite contre lui le soulévement de toutes ses puissances ,
et 'expulse ou anéantit, au risque de briser dans ce grand
combat la [réle machine qui en est le théatre.

Que d'immenses volumes n'a point remplis I'apologie
de cette sage , prévoyante et puissante nature ! Sydenham
trouvait dans la ficvre elle-méme la preuve de son habi-
leté; il admirait un effort conservateur dans ce trouble de
I'économie , qui tue si souvent un homme en cherchant a
le débarrasser de quelque humeur altérée qui pourrait
peut-étre finir par le rendre malade. Sydenham est bien
pres de nous ! et combien d’éerivains, plus modernes en-
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core, n'ont rien trouvé dans ses ceuvres, siriches en ob-
servations précieuses, d'aussi digne de leur admiration
que cette singuliére doctrine !

Laissons pour un instant les hppocratistes modernes ,
et revenons sur nos pas pour signaler une autre école, qui
ne se bornait pas comme eux i confier & un principe im-
matériel le gouvernement de I'organisme dans I'état de
santé et de maladie, mais qui avait la prétention de con-
naitre ce principe en lui-méme, et qui en savait asse
li—dessus pour pouvoir faire d'immenses volumes de psy-
chologie. Nous nommerons les cabalistes ; mais nous nous
garderons bien de chercher i faire connaitre leurs idées,
laissant la Liberté &'y choisir ee qu'il y a de raisonnable a
ceux qui pensent que tout systeme renferme quelque
chose de raisonnable.

Nous ne nous arréterons pas davantage aux nouveaux
platoniciens, qui ne firent qu'embellir & leur facon la doe-
trine de leur maitre, d’ornemens pris dans d'autres doc—
trines plus on moins analogues. Yan Helmont sera le seul
auquel nous consacrerons quelques hignes, parce qu'il est
plus original. Tant d’autres avaient parlé de Pame sansla
connaitre! Van Helmont eut seul le merveilleux privilege
d’étre animiste et pourtant de ne parler que de ce qu'il
avait vu. Son ame lui était apparue. « Fédi enimanimam
meam , dit-il, satis exiquam, specie humand, sexus tan-
tum diserimine liberam. » Ce qu’ily avait de singulier,
et ee qui Pétonna heaucoup, c'est qu'au dedans de lui
subsistait encore sonmoi, qui contemplait son intelli-
gence placée au dehors. « Confestim in spectaculo ad-
miratus heesi , nesciens quwnam in me esset eqoitas
gua animam a se distinctam cerneret, intelligeretque
aniellectm extra se.» Nous ne copierons pas le portrait
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fort curienx qu'il en trace; mais nous ferons remarquer
Pexpression par laquelle il caractérise la situation d'esprit
dans laquelle on se trouve quand on dogmatise & samaniére
et alamamére des animistes en général : ¢’est,comme il le
dit fort judiciensement, un somniwm intellectuale. Con-
venons néanmoins qu'il avait trop d’esprit, et trop d'esprit
d'observation, pour réver toujours. Si ¢'est au somnium
intellectuale quenous devons Uanima spiritualis, comme
il entend, I'egoitas ou Pame sensitive, la grande archée,
premier heutenant de celle—e1, dont la résidence est vers
le pylore , et les archées secondaires, dispersées dans les
viseéres pour obéir aux ordres du chef, seconder ses vues,
ou quelquefois lui susciter des embarras, c'est sans
contredit & un profond esprit d’observation que I'on doit
les grandes vues mélées 4 toutes ces réveries , sur la vie
propre de chaque organe et sur les liens réciproques qm
les unissent dans un but général et une commune dépen—
dance. Regrettons que le mysticisme et les préjugés du
si¢cle aient fait tomber dans de telles extravagances un
homme doué d’autant de perspicacité que Van Helmont.

A la perspicacité prés, beaucoup de ses contemporains
et de ses successeurs lui ressemblérent. On adopta de lui
autant d’ames ou d’archées qu'il en voulut imagmer. Cé-
tait le gotit du temps.

Descartes porta les premiers coups 4 cette manie onto-
logique. Ennemi des causes occultes, il expulsa les es-
prits, les ames, les archées des domaines de la vie.
Malheureusement il ne renversait les hypotheses vieillies
que pour y substituer les hypothéses qu’il eréait. 1l ré-
duisit les phénoménes des étres organisés & un grossier
mécanisme ; tant s'en faut qu’il ait fourm & Stahl, comme
on s'est plu & le répéter d'apres Sprengel, les bases de la

16
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doctrine la plus opposée au mécanicisme qu'il soit possible
d'imaginer. Stahl n'eut pas méme d’emprunt i lui faire
relativement & I'mertie de la matiére, opinion qui, toute
fausse qu’elle est, et peut—étre parce qu'elle est fausse ,
n’avait jamais cessé d’étre dans le domaine philosophique
depuis Anaxagore, et trés probablement depuis une époque
encore plus reculée. Du reste, ce n'est point la seule
mexactitude contre laquelle aurait & réclamer lillustre
professeur de Halle. Combien de fois ses doctrines n'ont-
elles point été travesties ou défigurées! Clest les défigurer
que de les enfermer dans une théorie des facultés, des
détermimations et des mfluenees de 'ame, de les identifier
avec un systeme hypothétique d’anmimisme. Il y a de
‘I"animisme dans ces doctrines, cela n'est pas douteux,
quoi qu'en ait pu dire Cabanis; mais il y a bien autre
chose encore.

La premi¢re chose qu'on aurait di y voir, et la der-
ni¢re qu'on y ail remarquée, c'est que, tont au contraire
des systémes d’animisme fabriqués jusque-la, lauteur de
celui—ci ne parle point de ame comme d'un principe gé-
néral et dont il faille d’abord convenir pour deviner
ou en déduire par une série de conséquences tous les
phénoménes de I'organisme ; mais il part de ees phéno-
ménes, les étudie en enx—mémes, dans leurs rapports ré-
eiproques, dans les conditions de leur production; il les
rapproche , il y saisit les caractéres spéeifiques qui les
distinguent de eeux que les corps inorganiques présentent
au chimiste ou au physicien ; enfin, il les rattache par
induction & une eause substantielle, différente de la ma—
tiére morganique.

Nous ne direns point que, trouvant I'ame intelleetuelle
admise de son temps & pen pres par tout le monde, il
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était assez naturel qu'il trouvit en elle ce prineipe sub-
stantiel dont il eroyait avoir besoin pour couronner le faite
de sa doctrine ; nous ne le dirons pas, parce que nous
ne prétendons point faire ici apologie de Stahl; mais
seulement donner une idée de sa maniére de philosopher.
Elle consiste, non a procéder par hypothése d'un prin—
cipe général que 'on pose aux faits particuliers que 'on
déduit, comme avaient fait jusque alors les animistes, mais
i partir des faits d'observation pour s’élever, par des rap-
prochemens et des abstractions, i un principe général
qui les domine tous.

On nous dira que 'mduction de Stahl est illégitime.
Sans doute; Pesprit général de cet article dit assez que
nous en jugeons ainsi, ou méme que nous la qualifierions
plus sévérement encore. Stahl s’est trompé par I'ani-
misme, avee les animistes ; mais 1l ne s'est point trompé
comme eux. Qu'on Gte aux pneumatistes leur air igné,
lenr doctrine croule de fond en comble, et on n'y trouve
pas méme de débris i recueillir ; qu'on enléve son ame &
Stahl, le plan et le couronnement de son édifice sont
mutilés, mais celui-c1 reste élevé sur les fondemens les
plus solides. ('est ce que nous espérons pouvoir mettre
hors de contestation quand nous aurons a traiter de la
doctrine de Stahl. 1l serait déplacé de s'étendre ici plus
longuement sur cette maticre, car c’est I'animisme seul
gqui doit nous occuper. Pour revenir done i notre sujet ,
et pour caractériser en peu de mots I'animisme de Stahl,
nous dirons que, se eroyant obligé, pour faire une doc-
trine ganérale, de remonter jusqu’a la cause premiére de
la vie, il n’a rien vu de mieux & faire que de prendre I"ame
pour cette cause. S'il faut une ame pour expliquer les
fonctions mtellectuelles, comme on I'admettait alors gé-
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néralement, certainement il en faut une aussi pour expli-
quer des phénoménesdans lesquels tout se passe autrement
quedansles corps inorganiques, dans lesquels toutest lié et
tout conspire pour un but déterminé, oit tout proclame I'in-
fluence d’une raison supérieure qui en dirige le mécanisme
elquisaits’accommoder aux circonstances tant pourrésister
aux causes de destruction que pour réparer les désor—
dres introduits par la maladie. La vie organique exige une
ame tout aussi impéricusement que la vie intellectuelle ;
mais il serait absurde d'introduire pour cela deux ames
distinctes dans I'économie, quand une seule peut suffire
pour rendre raison de toutes les merveilles que 'on y ob-
serve. On tenterait vainement d’ailleurs, si 'on en admet-
tait deux, de marquer la limite des domaines respectifs
de chacune d'elles. L'empire de la volonté sur les fone-
tions s'étend plus loin que 'on ne pense, et celui des pas-
sions n'a pas de bornes. Ansi, fonctions organiques, in—
tellectuelies et allectives, tout se rattache & une méme
cause primitive, A une ame, mais 4 une ame qui agit tantot
avec réflexion et volonté, tantol instinctivement , et par
Peffet de dispositions primordiales qu'elle posséde et qui
agissent sans qu'elle ait besoin d’en délibérer.

Nous ne pousserons pas plus loin Pexposé de ces hypo-
théses, que nous retrouverons en traitant de la doctrine
vitaliste dont elles font malheurensement partie.

Si cette doctrine n'eit été exploitée que par des hommes
dela trempe de Stahl; si les dévots suceesseursde ce grand
maitre ne s'étaient attachés avee prédilection et presque
exclusivement a développer les idées hypothétiques qui
pouvaient en faire un systéme orthodoxe, plutot qu'a
confirmer et & agrandir les principes qu'elle avaitrigoureu-
sement déduits de 'observation, la seience aurait marché
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cle plus tot aux principes les mieux établis de nos doc-
trines modernes, dont I'origine n'est point ailleurs que
dans celle du professeur de Halle.

Aprés tant de variations dans les formes d'une doc-
trine au fond si peu susceptible de varier que I'animisme ,
il ne serait guére possible de trouver, dans les temps plus
rapprochés de nous, que des changemens dans les déno-
minations qu'on lui a imposées , et nous aurons assez fait
quand nous aurons dénoncé sa présence sous les dégui-
semens qui le cachent.

Lorsque, refusant avee Bordeu d'étudier la physiologie
de Thomme ailleurs que dans 'observation de 'homme
lui-méme, on repousse, par un principe de logique incon-
testable et par mépris des hypothéses, les prétendus se-
cours , les principes tout faits que viennent oflvir des
sciences étrangeres a la notre; lorsque attaché, avee cet
ingénieux auteur, i étude de Porganisation, on déclare
ne vouloir méler & Iidée qu'on se fera de la vie, dapres
la considération des étres qui la possédent , ancune idée
tirée d’une autre source ; lorsque, rapprochant avee lui un
nombre imposant de phénoménes bien observés, on re-
marque dans tous, pour caractére commun, un fait qui
ne se retrouve point dans la nature morganique , un
acte quelconque de sensation; quand on a proclamé
avec Bordeu Dexistence dans les étres animés, et dans
chacune de leurs parties , d'une faculté qu les distingue
des étres inorganiques, existence d’une propriété vitale,
la sensibilité ; qu'on y prenne garde, il est temps d’a-
bandonner lexcellent guide qu'on a suivi dans ces inves—
tigations et dans ces déductions logiques ; on ne saurait
faire avec lwi un seul pas de plus sans s’égarer. Si I'on
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céde & l'attrait de ses spirituelles provocations ; si 'on se
laisse éblouir par le feu de son imagination méridionale,
on sera bientot entrainé loin des limites de la vérité posi-
tive, dans le domaine sans fin des illusions et des hypo-
théses. La sensibilité deviendra une puissance indépen—
dante, un prineipe substantiel, doué d'intelligence, pro-
cédant par des lois qu'on peut et qu’il faut étudier en
elles—mémes, sujet a des irrégularités de conduite, i des
caprices, une ame enfin , pour tout dire en un seul mot
sur les bizarreries de cet étre imaginaire.

La sensibilité de Fouquet, celle de Descze, ne sont pas
autre chose.

Autant en peut-on dire du prineipe vital de Barthez; et
ceci est d'autant plus extraordinaire , que personne n'a
peénétré ausst profondément que Pillustre professeur de
Montpellier , m développé avec plus de précision et de
Justesse d'esprit la seule méthode logique qui pusse
mettre a 'abri de semblables écarts.

Malgré les elforts de nos Platons modernes pour res-
taurer le spiritualisme sur le trone de Popinion, un sys-
téme d’amimisme médical, lié dans toutes ses parties, et
présenté avee ces formules qui le font reconnaitre aux
plus inattentifs, ne serait aujourd’hui accueilli que par
des sifflets; et pourtant, admirez I'meonséquence! On
laisse passer tous les jours, dans une foule d'éerits, des
idées qui n'auraient pas de sens si elles ne se rattachaient
pas & un systeme de cette espéee. Yous surprendrez don-
nant des éloges 4 'opinion qui fait consister la fievre
dans un systeme de réaction concerté pour annihiler des
causes de maladie, qui y voit distinctement une série
d'efforts habilement dirigés vers ee but, tel médecin qui
haunsserait les épanles i la lecture d'une dissertation sur
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les procedes de la sage nature, on seraient séricusement
déduites des facultés qu'une telle opinion suppose a cette
bonne mére. Partout 'animisme se glisse et corrompt la
pureté des doctrines expérimentales.

Quand cessera cette funeste aberration de Pesprit? 1l
serait bien difficile de le prévoir; car sur quoi compter
pour la détruire? Sur une étude approfondie des principes
de la méthode expérimentale? Mais comment faire com-
prendre la nécessité de 'étude approfondie de cette mé-
thode , discréditée en quelque sorte par Pemphase avee
laquelle en ont parlé tant d’écrivains qui n'en connais—
saient que le nom, et par les applications que prétendent
en avoir faites tant d’autres quil'ont étudiée sans la com-
prendre ?

Mais d’ailleurs combien peu doit—on compter sur I'in-
fluence de principes abstraits, qu'oublient si facilement les
esprits méme les mieux faits pour les comprendre. Com—
pterons-nous davantage sur'exemple ? Son influence est
incomparablement plus étendue et plus constante ; mais
Jusqu'ici c¢’est le mauvais exemple qui est partout sous
les yeux; et nous aurions quelque embarras & citer un
seul auteur qui soit resté constamment fidéle aux prin-
cipes de la bonne méthode.

Sans avoir I'espoir ni les moyens d'y ramener les es—
prits, nous ne laisserons pas d'exposer ces principes
dans ce dictionnaire avec les développemens nécessaires;
car nos paroles ne sont pas celles i I'égard desquelles
on puisse regretter que ce soient des paroles perdues.

(Dictionnaire de médecine, ou Répertoire, ele.
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Eclectisme,

Eclectisme , d'exleys, je choisis, je recueille. Si ce mot
avait réellement 'acception qu'indique son origine , il n’y
aurait, ni en médecine, ni dans aucune autre science, pasun
seul homme qui ne fut éclectique, hors celul qui se eroirait
capable de la créer avec sa seule expérience et ses seules
idées; et celui-la encore serait un fou ; car c'est une des
conditions de notre nature , destinés que nous sommes
a vivre en société et pour la société , de ne rien pouvoir
qu’'avec I'appui de nos semblables et le secours de nos
prédéeesseurs, La faiblesse des facultés individuelles de
chaque homme, les bornes de son entendement lui font
une loi de recueillir non seulement les observations, mais
encore les expériences et les iddes des autres; 'indépen-
dance qui fait le caractére essentiel de la raison ne con-
sent & subir cette nécessité qu'a la condition de choisir ce
qui lui plait, de rejeter ce qui lui répugne. Ainsi, recueilliv
et choisir sont deux actes de notre esprit qui se retrouvent
dans tous ses travaux, quise lient presque inséparable—
ment i tout exercice de ses facultés, 4 tel point quon
pourrait presque dire que 'homme est un animal éclec—
tique, comme on dit gu'il est un animal raisonnable. Mais
en ce sens, ce nom, qui conviendrait i tout le monde, est
un mot parfaitement inutile. Aussi cette acception n'est-
elle point celle que les éclectiques ont prétendu lui donner
et celle par laquelle il entre dansle domaine de I'histoire
de Pesprit humain. Et sil'on considére le caractére des
hommes qui, & diverses époques, se sont arrogé le droit
exclusif de le porter, il est facile de reconnaitre que ce
qui les choguerait le plus dans ee nom, serait d'imagi—
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ner que le vulgaire, ou seulement le peuple des savans ,
put le partager avee eux. Ne consultons done point le bon
sens qui nous dirait qu'étre éclectique, étudier avec élec-
tisme, est et a di étre en tout temps le bon esprit de
prendre le bon, le vrai partout ol onle trouve ; mais con-
sultons I'histoire pour qu'elle nous dise ce que fut I'é-
clectisme entre les mains de ceux quise quahfiérent d'é-
clectiques, quand personne nesongeait i se décorer d'un
pareil titre.

Ce n’est guére que dans I'histoire de la philosophie ,
oit I'on voit si souvent la vanité humaine élever les pré—
tentions les plus gigantesques sur les bases les plus futiles,
que P'on voit fignrer le nom d'éclectique avec des titres
suffisans pour autoriser une dénomination propre & ceux
qui le portérent ; et cest [ qu'il faut d’abord étudier I'é-
clectisme, quoiqu’en réalité il commence déji un peu an-
paravant a se montrer dans [histoire de la médecine,
Comme le pédantisme de la premiére coterie médi-
cale éclectique ne fit d’ailleurs que copier le pédantisme
des philosophes, il convient de dire quelques mots de ces
derniers, de produire aux yeux de nos éelectiques d'a pré-
sent les hommes qu'ils doivent reconnaitre comme leurs
patrons et leurs guides.

Nous nousbornerons i citer le jugement que porte sur
cette école en génédral un historien de la philosophie,
dont nous adoptons ici plemement l'opmon. « Telle fut |
dit=il, Porigine de 'éclectisme; mais par quel travers in-
concevable arriva-t-il qu'en partant d'un principe aussi
sage (que celui de recueillir de tous les philosophes, Tros
Rutulusve fuat, ce qu'on y trouve de plus conforme a la
raison, on négligea tout ce qu'il fallait choisir, on choisit
tont ce quiil fallait néghger, et Pon forma ie systéme d’ex-
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lravagances le plus monstrueux qu'on puisse imaginer,
systéme qui dura plus de quatre cents ans, qui acheva
d'inonder toute la surface de la terre de pratiques super-
stitieuses, et dont il estresté des traces qu'on remarquera
peut—étre éternellement dans les préjugés populaires de
presque toutes les nations.

» Il s’en faut bien que les idéalistes de nos jours aient
poussé D'extravagance aussi loin que les éclectignes
du troisi¢me et du quatritme siécle ; ceux-ci en étaient
venus & admettre exactement Pexistence de tout ce qui
n'est pas, et i nier l'existence de tout ce qui est. »

Ce n'est pasici le lieu de faire connaitre d’'une ma-
mére plus particuliére la doetrine de Potamon, d’Ammo-
nius Saceas, de Plotin, Porphyre, Jamblique, ete.; qu'il
nous suflise de dire que, dans leur prétendu choix entre
tous les dogmes des philosophes leurs prédécesseurs, ils
n'avaient trouvé autre chose a recueillir que les idées les
plus exagérées de spiritualisme. Et nous citons ce résultat
parce que ¢'est exactement ce qui eut lieu de la part des
éclectiques en médecine. Il y avait eu une école qui,
pour s’épargner le déplaisir d’avouer que la cause pre-
miére des phénoménes de la vie lui était inconnue , avait
imaginé un principe substantiel, différant, par son activité
spontande, de la matiére, que cette école supposait inerte,
principe qu'elle gratifiait d’ailleurs de toutes les proprié-
tés, de toutes les vertus nécessaires pour produire tous
les phénoménes qui se passent dans le monde animé, et
pour donner de tout, par conséquent, une explication fa-
cile. Ce principe était le pneuma, cette école celle des
pneumatistes. En fait de théories médicales, le pneuma
et ses vertus furent tout ce que les éclectiques trouvérent
a reeneilliv, Ils enrichirent cette doctrme de subtilités
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qu'eux-mémes étaient hors d’état de comprendre, et,
dans la pratique, ils adoptérent sans examen toutes les
recettes de I'empirisme le plus aveugle.

On peut affirmer hardiment que Péclectisme des anciens
ne fit rien, absolument rien pour la science médicale, et
que I'art de guérir n’en recut que du dommage.

Les prétentions de I'éclectisme moderne sont-elles
mieux fondées que celles de 'ancien? 1l n’a fait jusqu'icl
que disserter magistralement pour prouver sa possibilité
et son excellence ; mais en réalité 1l n’a rien produit. 1l a
dit, il a répété sur tous les tons, que chaque systéme
médical, ancien ou moderne, quel qu'il soit, contient une
parcelle du systéme parfait et définitif que 'on recherche,
un coté de la vérité dont il faut connaitre toutes les faces;
mais il n’a pomnt encore tenté d’allier entre eux et de
combiner ees élémens contradictoires. Or, s'il 'eiit tenté,
il serait mort a la peine, ou il se serait apercu qu’un pa-
reil alliage est impossible, et que par conséquent le prin-
cipe fondamental qui lur sert de base est radicalement
faux. Il edt été forcé de reconnaitre que la médecine n'a
qu'une base, 'observation ; qu'une voie d'étre érigée au
rang de science, 'induction; qu'une seule méthode, en
un mot, par laquelle elle a été constituée ce quelle est,
et qui a suffi et suflira toujours i ses progrés, la méthode
expérimentale, Il se serait vu contraint d’avouer que jamais
une hypothése ne procura la moindre découverte & la mé-
decine, ne lui fit faire un progres quelconque; que cette
science ne trouva jamais que dommage et que ruine dans
les systtmes @ priori, et que, bien loin qu'il y ait dans
chacun de ces syst¢mes une parcelle de vérité qu’on doive
sattacher & recueilliv pour la combiner éclectiquement
avec les parcelles fournies par tons les antres, on ne



E
|
|
é

252

saurait, au contraire, les répudier avee trop de foree;
on ne saurait secouer avec trop de soin la rouille qu'ils

ont déposée sur la médecine, et dont elle portera long-
temps les traces.

CHAPFPITRE 1V,

FRAGMENS DE L'HISTOIRE INTRENSEQUE DE LA
MEDECINE PRATIQUE.

Eléphantiasis.

Aprés la syphilis ; dont Uhistoire , 4 force de recher—
ches savantes et d'autorités entassées, est devenue une
énigme presque indéchifirable, la lépre du moyen-age,
ou éléphantiasis des Grees , est ine des maladies sur les—
quelles les opinions historiques ont été long-temps le
moins d’accord. Clest pourtant une de celles dont I'his-
toire est le plus utile & explorer, et qu'il faut se résoudre
aujourd’hui & étudier en érudit, méme quand on n’a en vue
que de la connaitre comme praticien, car elle est du nombre
de ces aflections autrefois si graves et sifréquentes, méme
dans nos contrées, que les progres de la civilisation, des
habitudes de vie moins grossicres, et une multitude de
causes dont 'influence modifie 'homme et les elimats ,
ont reléguées peu i peu dans les pays d'ou elles étaient
autrefois sorties, et o des conditions physiques , politi—
ques et morales moins heureuses fournissent encore un
aliment i leur furenr. Ge n'est qu'en étudiant dans toutes
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les phases de son histoire une maladie sur laquelle I'ob-
servation actuelle ne peut fournir chez nous, et par occa-
sion seulement, que des documens incomplets, qu’on
peut se faire une juste idée de sa nature, et qu'on peut
éviter de graves erreurs sur quelques uns de ses carac—
téres qui sont plus ou moins subordonnés aux circon—
stances, tels que celui de sa contagion.

Répandue dans toutes les contrées de 'Europe au dou-
zitme siécle avec une profusion et une violence qui de-
valent faire craindre son acelimatement dans cette partie
du globe, la lépre avait déja fait une apparition en France
au milien du huitiéme si¢cle. On P"avait vue chez les Lom-
bards vers le milieu du septicme sicele. De rares exem-
ples s'en étaient montrés auparavant en Italie, jusqu’a
une époque plus reculée, oit I'on en avait vu pendant un
certain temps un assez grand nombre, et cette époque
est le sicele qui précéda 'ere chrétienne. Jusque-li il n’y
en avait pas eu de traces hors des contrées de I'Asie et de
I'Afrique, oni elle existe encore aujourd’hui.

Mais dans ces derniers pays Pexistence de la lépre
remonte dans le passé aussi loin que peuvent nous con—
duire les monumens historiques que nous possédons.

Le législateur des Hébreux en traite avec détail dans
plusieurs endroits de son ouvrage.

Il reconnait deux espéces de la maladie, et deux es-
péces qui semblent n’avoir rien de commun que le nom.
L’une répond évidemment a la lepre des Grees, par les
caractéres que Moise nous en fait connaitre, et notam-
ment par une gravité infiniment moindre que celle de
I"autre , soit par rapport au malade lui-méme, soit pour
les personnes qui vivent avee lui. L'autre espéce, au con-
traire , est une maladie formidable qui fait du malheureux
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qu'elle frappe un objet d’horreur et d’ellroi pour tout ce
qui Penvironne, et qui oblige & le séquestrer comme un
étre mort & la société. Mais quelle était cette maladie?
L'incertitude qu'indique cette question aurait ieu d'éton-
ner, si Moise en avait réellement donné une description
admirable de vérité, comme Paflirment de pieux enthou-
siastes, pour qui tout est sujet d’admiration dans son on-
vrage. Je ne rassemblerai point ici les divers traits qui se
rapportent a cette description dans 'ceuvre de Moise , on
peut les voir aux chapitres XIII et XIV du Lévitique;
Il me suffira de dire que les opinions se partagent entre
ceux qui assimilent la lepre des Hébreux a I'éléphantiasis
et ceux quiy tronvent le type primitf de la Zeweé des Greces.
J'ajouterar que si l'on ne tient compte que de la deserip-
tion donnée par Moise, I'opinion des derniers (opinion
qui est celle de Lorry) est la plus probable ; mais que si
I'on prend en considération les documens qu’on peut puiser
ailleurs sur cette maladie, on sera foreé de regarder comme
inadmissible I'opinion de ceux qui prétendent I'identifier
avee la lepre vulgaire des Grees. D’ou il faudra conelure
ou que la lepre des Hébreux est I'éléphantiasis , ou que la
leucé des Greces est une maladie fort différente de leur
lépre ou de leur alphos. Ces deux points méritent égale—
ment d’étre discutés, et tiennent aussi nécessairement
'un que P'autre a Phistoire de I'éléphantiasis ou lépre du
moyen—age. Examinons d’abord si la Jewcé des Grecs ne
serait pas une maladie différente de leur lépre.

Hérodote rapporte (Clio, §138, t.1,p. 107, trad. de
Larcher) que chez les Perses, un citoyen infecté de lalépre,
mais seulement de lespéce de lépre appelée leueé, ne
peut entrer dans la ville ni avoir aucune communication
avec le reste des Perses, et que tout étranger attaqué de
la méme lépre est chassé du pays.
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Eschines, racontant son voyage par mer, dans une

lettre & Philoerate , dit que le navire ayant passé par Dé-
los, ils trouvérent les habitans affectés de lewcé. On re-
marque dans la description qu’il en donne, outre les taches
au visage et les cheveux devenus blanes, la tuméfaction du
cou et de la poitrine; mais ce qu'on y remarque surtout,
c'est que la maladie était contagieuse ou passait pour telle,
et que les voyageurs s'éloignérent en toute hite, trem-
blant de se voir saisis eux-mémes par eette sorte d'épi-
démie.
_ Ce passage d'Hippocrate : Fiunt autem leuece quidem
ex lethalissimis morbis, qualis est morbus phenicius
dictus (Pradict. , hb. 1, § 49), se rapporte on ne peut
mieux avec ce qui précéde, mais nullement avee opinion
qui prétend voir dans la Zewee une affection aussi peu dan-
gereuse que l'alphos ou lépre vulgaire. Clest bien de la
lépre phénicienne qu'il s’agit dans ce passage, car le mot
de gowuern qui avait été corrompu a été rétabli depuis
long—temps par divers eritiques, et fut déja introduit par
Van der Linden dans son édition, sur la foi de bons
manuscrits.

Soit qu'il ait ou n'ait pas pratiqué la médecine , Celse
est un des nosographes les plus exacts de P'antiquité, un
de ceux qui représentent le mieux toute la médecine grec-
que, et celui qu'on a le plus souvent copié en traitant de la
lepre; atous ces titres il doit étre cité dans la question que
nous agitons. Pour lui P'alphes et la leucé ne sont point
une méme maladie. Leuce habet qguiddam simile alpho,
sed magis albida est et altius descendit; in ed qui albi
pili sunt et lanugini similes ;.... alphos et melas in
quibusdam variis temporihws et orvuntur et desinunt:
leuce quem occupavit non facilé dimittit , priora cu-
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rationem non difficillimam recipiunt : wltimum vix
unquam sanescit; ac si quid el vitio demptum est
tamen non ex tolo sanus color redditur.

L’expérience que Celse propose pour s’assurer si un
cas est curable on ne Iest pas, si c’est un alphos ou une
leucé, prouve bien que ces affections sont fort différentes;
que dans l'une le tissu cutané conserve sa texture et son
orgamisation , tandis que dans P"autre il est assez profon-
dément altéré pour ne pas fournir de sang quand on le
divise. Incidi enim cutis debet, aut acu pungi; si san—
guts exit, quod fere fit in duobus prioribus (I'alphos
et le melas) , remedio locus est ; si humor albidus ,
sanari non potest. Itague ab hoc quidem abstinendum
est (Celse, De re medicd, hib. V, cap. xxvi, §19).

Une foule d’auteurs ont emprunté 4 Celse ce moyen
d’épreuve. '

Archigene, cité par Aetius (fetrab.IF, sermo 1, cap.
134), distingue avee soin la lepre et lalphos de la lewce.
Cutis enim sola est quew affecta est (in leprd et alpho),
undé et excorialda cule, caro subjecta sana reperitur.
In leuce vero subjecta cuti caro tota per profundum
transmutata est ad albidiorem colorem.

Galien admet qu'il y a dans la Jewcé, comme dans I'élé-
phantiasis, une perversion profonde dans la nutrition (De
symptomatum causts , b, TII , t. 11, col. 92, édit.
Froben , 1549); il oppose la leuce a l'alphos, en disant
que cette derniére affection n'atteint que la surface du
corps, tandis que dans la Jeweé, comme dans I'éléphan—
tiasis, la constitution tout entiére est altérée : fofa caro
vitiatur (ihid, col. 97), et plus bas : ergo lewce maxi-
mus quidem alteratricis virtutis error est (ibid., col.
98); 1l ajoute, et 1l faut le noter parce que cette remarque
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a été reproduite par beaucoup d’auteurs , il ajoute que
dans la Zeuce les chairs situées au dessous sont devenues
semblables a celles des animaux de la famille des éere-
visses , ou des animaux & sang blanc.

Aetius n’est pas moins formel.Tout ce qu'ont de com-
mun la lépre et 'alphos, comparées i la lewcé, ce sont les
taches qu'elles produisent i lasurface du corps : mais les
premicres s'arrétent la, tandis que dans la lewcé , sous
cette tache de la surface , les chairs sont profondément
transformées de la méme maniére , transformation indé-
Iébile, que ne saurait plus faire disparaitre le travail nutri-
tif, quand on réussirait & le ramener i son état normal,
et & faire cesser I'altération par laquelle il a produit la
maladie. La deseription d’Aetius, calquée sur Galien ,
donne I'idée d'une sorte de dégénération lardacée, com—
prenant non seulement la peau et le tissu cellulaire sous—
cutané , mais méme toute I'épaisseur des muscles (Aetii,
tetrah. IV, sermo 1, cap. 133).

Paul d’Egine emprunte de Celse expérience indiquée
plus haut. 1l en ajoute une autre qui prouve également la
dégénérescence de la peau dans la lewcé. Frottez rude-
ment , dit=1l, la surface altérée avec un morcean d'étoffe
de laine; si ces [rictions y développent de la rougeur, on
peut en entreprendre le traitement ; si la tache conserve
sa couleur, le mal est incurable (Pauli Egnete, lib. IV,
cap. 5).

Actuarius donne les mémes conseils , et exprime la
méme opinion (Method. medendi, lib. II, cap.11).

Theophanes Nonnus , tout en se bornant i suivre ses
prédécesseurs, sépare complétement la lépre de la leuee
et les place dans son ouvrage a quatre chapitres de di-

stance I'une de V'autre. Clest également dans un cha-
17
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pitre distinet qu'il traite de Palphos , maladie fort diffé-
rente A son sens de la leucé sous le rapport de la gravité.
(Theophanis Nonni epitome de curatione morborum,
grac et lat.; ed. S. Bernard. Gotha, 1795, t. u, p.
235, cap. 238.)

Si nous passons des Grees aux Arabes, nous y troun-
verons de nouvelles preuves des idées qui vienment d’étre
exposces, et ces preuves auront encore plus de poids,
carles Arabes eurent plus d'oceasions que les Grees d’ob-
server les maladies en question; et quoiqu’ils copient
Galien pour la théorie, ils laissent assez connaitre qu'en
pratique 1ls ont di voir par leurs propres yeux et non par
ceux du médecin de Pergame.

Rhazes rapporte les opinions de Galien, Paul d'Egine,
Aaron, Simon , Ben Serapion, ete., sur la différence de la
morphea et du baras, c’est i dire de I'alphos et de la
leucé , et il les confirme par son expérience. Il indique,
d’aprés Paul d’Egine , les moyens de distinguer la der—
niére et de constater son incurabilité (Rhasis totum con-
tinens, lib. XXXVI, tract. II, cap. 3 et cap. 4).

Haly Abbas exprime exactement les mémes idées,
mais peut-étre en des termes dilférens; du moins le tra—
ducteur rend par les termes de lepra albedo ce qui cor-
respond au haras de Rhazes. Differunt autem, quoniam
morphea cutis est exterioribus; lepra albedo awtem in
membri profundo; et qui in ejus loca oriuntur pili
albi sunt (Haly filus Abbas, Theorie ,ib. VIII , cap.
16 ; Practieee, hb. IV, cap. 4).

Ajoutons encore le témoignage d’Avicenne, ce sera le
dernier mot de la médecine arabe. Aprés lui on ne fit
plus que répéter ee qu'il avait dit ; or voici comment il
s'exprime : Differentia inter duas morpheas, et albaras
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albam veram est, quod utraque morphea est in cute,
et st est profunda, est parum valde : et albaras est in
cute et carne usque ad os. Avicenne répéte, apres Ga—
lien, que dans I'albaras ou Jeweé la partie aflectée est a1
profondément dégénérée que le travail nutritif ne peut plus
la ramener & son état normal, et qu'an contraire la sub-
stance alimentaire, quelle qu'en soit la nature, est conver—
tie en une matiére qui s'unit & la substance morbide pour
laugmenter (Avicenne, lib. 1V, fen. IV, tr. 11, cap. 9).

Il suffira de citer , sur la question qui nous occupe ,
Popinion de quelques uns des premiers chirurgiens ara—
bistes. On lit dans Guillaume de Salicet : Convendunt in
hoc morphea et albaras, guoniamn in wirdque est cutis
defeedatio, et dedecoratio, propter defectum assimi-
lantis virtutis, sed differunt in specifica formd ratione
malerice et rvatione dispositionis et actionis ipsius.
Nam albaras mayis intrinsecatur, imprimitur el in—
frigidatur membro propter ejus maleriam adustam,
ut dixi; et per consequens exsiccando et corrodendo
magis profundari ; in morpheis autem non sic in in—
terioribus fieri ; tmmo in superficie talis defeedatio
egmprimitur ( Guill. de Saliceto ; Chirurg. , lib. T,
c. b4).

Je ne citerai plus que le témoignage de Lanfranc. 7tem
differunt,dit-1l, morphea et albaras; et conveniunt......
differunt in materid et formd ; in cutis defeedatione
conveniunt...., differunt quia virtus evpulsiva fortis
est in morphea, maleriu quoque pauea ; quare ad cu-
tem tota mittitur. In albaras vero virtus erpulsiva
est debilis, materia corrupta multa : quare non solum
cutem inficit, sed etiam carnem ; necdiffert a leprd ,
nisi quod albaras tantum infieit unum locum : lepre
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vero inficit totum corpus (Lanfranc, Chirurgia magna,
doctrina 1, tractat. tert., cap. ).

A mesure qu'on arrive 4 des temps plus rapprochds ,
on voit l'histoire de I'albaras se fondre dans celle de la
lepre, et la premiére de ces affections n’est plus consi—
dérée que comme le commencement,, comme un moindre
degré ou comme une forme particulicre de I'autre. 4/~
baras est in cute et in carne usque ad os, dit Balescon
de Tarente, et sie videtur quod sit lepra particularis
(Philon., fol. 422, édit. 1535); idée qui avait du reste
été déja énoncée par d'autres écrivains que Lanfranc,
notamment par des Arabes.

Mais il est temps de reprendre I'histoire de I'éléphan—
tiasis ; aussi bien cette maladie se trouvant liée désormais,
dans les écrivains du moyen-ige et jusqu'an dix-huititme
siccle, avee celle qui vient de nous occuper, nous pour—
rons les envisager simultanément quand nous aurons
conduit T'histoire de I'éléphantiasis au méme point que
celle-c1. -

Nous avons déclaré ne pouvoir prononcer d'une ma—
niere positive sur la question de savoir si la lepre des
Hébreux, décrite dans le Lévitique, étmt ou n'était pas
I'éléphantiasis. Nous avons dit toutefois que la deserip-
tion qu'en donne Moise devrait plus naturellement la faire
assimiler a la leucé des Grees; mais nous avons démontré
en méme temps, par des monumens empruntés i toutes
les époques out ces maladies furent le mieux connues,
que la leucé des Grees était une maladie fort différente
de leur lepre. Un autre éerit, faisant également partie de
la Bible, souléve les mémes difficultés, et donne lieu anx
mémes remarques : ¢'est histoire de Job. Depuis Origéne,
beaucoup de eritiques, et parmi eux le célébre Machaelis
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(Introd. in lib. Jobi, p. 117), ont soutenu que la ma-
lacdie de Job était I'éléphantiasis. Hensler, au contraire,
a cherché a établiv ( Fom Abendlandischen Aussatze
@m Mittelalter. Hambourg, 1790, p. 193) que ce ne
pouvait étre que la lewee ou lepre blanche, weissen Aws-
satz, comme il la nomme, attendu que lauteur ne fait
nulle mention de tubercules, bien qu'il semble qu'il neut
pas di les négliger dans le tableau pittoresque quil trace
de cette affection terrible , la fille ainée de la mort, qui
le tourmente et le déligure. Pour étre bref, je n'indi-
queral pomt en détail les passages du livre de Job, que
Sprengel a rapprochés (dans sa thése, soutenue par Bo-
norden : De leprd squammosd. Halle, 1795), pour com-
battre T'opinion d’Hensler. Ces argumens perdent leur
force deés qu'on sait qu'on n’a plus i se décider, comme
le pensait Sprengel , entre 'éléphantiasis et la lepre des
Greces, mais entre I'éléphantiasis et une maladie (la lepre
blanche, weisen Awussatz) dans laquelle il n'est pas ex-
traordinaire de voir les symptomes sur lesquels Sprengel
insiste : I'altération profonde des os, des ulceres putrides
et vermineux qui dévorent le corps comme les mites dé-
vorent un drap, I'obscurcissement de la couleur de la
peau, la puanteur repoussante de I'haleine, P'altération
de la voix, le dégout de la vie, et le désir de voir la mort
mettre un terme i un état plus affreux qu’elle.

Quoi qu'il en soit, il convient de noter que Pauteur,
quel qu'il soit, du livee de Job, connaissait parfaitement
IEgypte et Pavait sans doute habitée : or 'Egypte était
dans 'antiquité le pays qui passait pour connaitre seul
I'éléphantiasis, comme on le voit par ces vers de Lucréce:

Est elephas morbus, qui propter flumina Nili,
Gignitur Egvplo in media, neque praeterea usquam
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aliis alius locus est inimicus
Partibus ac membris ; varius concinnat id aer.

(T. Luereiit, Car. de rerum naturd, lib. v1.)

Les autorités ne manquent pas pour prouver qu'en
sortant de I'Egypte les Hébreux emportaient une ma-
ladie qui corrompait tout le corps. « Plurimi authores
eonsentiunt, dit Tacite, ortd per AEgyptum tabe, que
corpora foedaret : regem Occhorim , adito Hammonis
oraculo, remedium petentem purgare reqnum, et id
genus hominum (les Hébreux) wt invisum Deis, alias
in terras avehere jussum (Tacit. Hist. 1ib. V). L'a-
bréviateur de Trogue Pompée dit la méme chose, en
ajoutant explicitement pour motif la contagion de la ma-
ladie : AHgyptii .... responso moniti , Mosen cum
@gris, ne pestis ad plures serperet, terminis AFqypte
pellunt (Justing Hist. 36).

La maladie phénicienne mentionnée par Hippocrate
était I'éléphantiasis, au jugement de Galien, dont 'opi-
nion, exprimée d'une maniére fort positive , reposail sans
doute sur la connaissance qu'il avait de la fréquence de
I'éléphantiasis dans la Phénicie aussi bien que dans I'E-
gypte , ou il 'avait souvent observé, et ot il avait pu
étudier une partie des causes qui en font une aflection
endémique dans ce pays : c'est ce qu'on peut voir par le
passage suivant : In Alevandrid quidem elephantis
morbo plurimi corripiuntur propter victics modwm et
regionts fervorem. At in Germania et Mysia raris—
sima hewe affectio videtur, et apud Seythas lactis po-
tatores nunquam feré apparvit. In Alevandria vero
plurimum generatur ex wvichis ratione. Comedunt
enim farinam elivatam et lentem et cochleas, et multa
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salsamenta, et nonnwlli ex ipsis carnes asininas, et
alia quwdam que crassum et atre bilis humorem ge-
nerant (Galien, De arte curativd ad Glaucon. hb. 11,
cap. 11, t. vi. Col. 415, ed. Froben., 1549).

Aristote parait avoir connu sous un autre nom ['élé-
phantiasis ; et 'on a supposé, non sans raison, qu'il avait
da Vobserver dans ses voyages en Orient, ou du moins
qu'il Pavait étudié daprés des renseignemens venus de
ces pays. Ce qui le conduit & en parler, ce sont ces
énormes hypertrophies partielles qui changent la forme de
certanes parties au point de les rendre méconnaissables.
« Proximum huic est morbus, dit-\l, quem satyriam
appellamus, etenim in eo, pree abundantia fluxionis
aut flatus erudi, in partes faciei decumbentes, facies
animalis diversi, el satyri apparet. (Aristote, De ge—
nerat. animal., ib. IV, p. 1311, ed. 1607, n-8").

Il serait inutile d’ajouter ici la longue série de témoi-
gnages anciens et modernes qui prouvent que 'Egypte ,
la Syrie et les contrées environnantes furent de tout
temps et sont encore aujourd’hui le principal foyer de la
maladie dont nous faisons I'histoire; il est temps d'mdi-
quer les invasions qu’elle fit i diverses époques en Europe,
les progrés plus ou moins considérables qu'elle y fit selon
les temps et les circonstances, les modifications qu’elle y
éprouva, et surtout les travaux dont elle fut I'ebjet de la
part des médecins,

Pline fixe au siecle qui précéda 'ere chrétienne I'épo-
que de la premiére apparition de 'éléphantiasis en Italie.
Voici comment il s’exprime :

« Nous avons dit que I'éléphantiasis avait été une ma—
» ladie inconnue en Italie jusqu’au temps de Pompée le
n Grand; elle commenca i se manifester au visage et aux
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» narines, sous la forme d'une petite lentille : bientot
» elle envahit tout le corps. La peau est remplie de
» taches de couleurs variées; elle est inégale, épaisse
» dans un endroit, mince dans un autre, dure et rendue
» raboteuse comme par la gale; la peau finit par prendre
une teinte noiritre , elle serre les chairs sur les os
tandis que les doigts des pieds et des mains se tumé—
fient. Ce mal est particulier & 1'Egypte, oli, quand il
attaquait les rois, il était funeste aux peuples; car, pour
» les guérir, on leur faisait des bains oiiil entrait du
» sang humain. » (Pline, Hist. nat.,lib. XXVI, cap. 1,
proem.)

Plutarque est & peu prés d'aceord avee Pline sur I'é—
poque i laquelle on commenca i connaitre I'éléphantiasis
en Europe; maisil ne s'explique pas sur la source ot il
avait pris naissance.

« Philon, le médecin, assurait que la maladie de la—
» drerie avait été connue de bien peu de temps en ca,
» parce qu'iln’y a aucun des anciens médecins qui en
» fasse mention, combien qu'ils se travaillassent & traiter
» de je ne sais quelles autres menués subtilitez difficiles
» a comprendre du vulgaire; mais je luialléguay un tes—
» moing de la philosophie, Athenedorus, lequel, dans
» son premier hivre des maladies populaires, escrit que
» non seulement la ladrerie, mais aussi I'hydrophobie
» vindrent premiérement en évidence du temps d’Asclé—
» piade. » (Plutarque, Des propos de table, livre VIII,
quest. 9°.)

Malgré 'accord de ces autorités, cette mvasion de I'é-
léphantiasis en Italie pourrait bien n’étre pas la premiére,
car Plaute, dans une de ses comédies (Miles gloriosus)
dont la date est antérieure de plus d'un siécle , fait dire

= = . 3
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a un de ses personnages : Herus meus elephanti corio
circumtectus est non suo, neque habet plus sapientie
quam lapis; ce qui semble devoir désigner un éléphan-
tiaque.

La maladie transplantée sur une terre étrangére n’y
put prendre racine , etne tarda pas & périr. Et hic qui-
dem morbus, ditPline, celeriter in Italid restinctus est
(loc. cit.). Du temps de Celse, qui suit d'assez prés As—
clépiade, & peine en trouvait-on de rares exemples en
Italie. Voici comment s’exprime éerivain latin : « L'é-
» léphantiasis, comme 'appellent les Greces, estune ma-
» ladie chronique presque inconnue en Italie et trés fré—
» quente dans certains pays. Elle attaque si profondé-
» ment toute ’économie, que les os eux—mémes ne sont
» pas épargnés. La surface du corps se couvre de taches
» et de tumeurs multipliées, qui, d’abord rouges, passent
» peua peu a une couleur liide. La peau, inégalement
» épaisse et mince, dure et molle, esthérissée d'une sorte
» d'écailles. Le corps maigrit, tandis que le visage, les
» jambes et les pieds se tuméfient. Quand la maladie dure
» depuis long—temps , les doigts des mains et des pieds
» sont cachés sous cette tuméfaction. Il survient enfin
» une petite fievre qui emporte en peu de temps le ma-
» lade accablé de tant de maux. » (Celse, De med.
lib. TIT , cap. 27.)

Les auteurs indiqués jusqu’ici n’avaient parlé de I'élé-
phantiasis qu’en histofiens , et sur des renseignemens pris
dans les livres ou la tradition : le premier qui en a traité
en observateur est Archigéne. Né dans la ville d’Apamée,
en Syrie, il vécut et pratiqua assez long-temps dans un
pays oi cette maladie n'était nullement rare pour en con—
naitre les diverses formes. Il en donna une bonne des-
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cription, qui s’est conservée dans la compilation d’Aetius
(tetrab. 1V , serm. 1, cap. 120), et qui avait déjh passé
tout entiere dans le chapitre tant renommé d’Arétée sur
I'éléphantiasis. Archigéne parait étre le premier qui ait
assimilé anatomiquement I'éléphantiasis & la ladrerie des
cochons, en établissant que dans I'éléphantiaque , comme
chez le pore , toutes les chairs sont criblées d'une multi-
tude de tubercules; mais peut—étre avait—on de tout temps
assimilé ces deux maladies, car I'usage de la viande de
cochon était interdit rigoureusement dans tous les pays
ot régnait I'éléphantiasis. On lit dans Plutarque (livre IV,
quest. V, trad. d’Amyot) : « Mais il semble que les Juifs
» abominent la chair de porc, pour autant que les bar—
» bares ont fort i contre—cceur et haissent merveillense—
» ment, entre autres maladies , la lepre et le mal de St-
» Main; estimans que telles maladies dévorent et rongent
» a lafin les hommes auxquels elles s'attachent. Or,
» voyons-nous que le pourceau ordinairement a le ventre
» tout plein de lépre, et couvert de cette fleur blanche,
» qui s'appellepsora, ce quisemble procéder de quelques
» mauvaiseshabitudes an dedans et de quelque corruption
» intérieure , se montrant au dehors par le dessus du
»ocur. »

Archigtne est encore le premier qui, se fondant sur la
moindre fréquence de la maladie chez les femmes, et sur
Pun des symptomes qu'elle présente quelquelois, le saty-
riasis, ait compté la castration au nombre des moyens de
traitement. On crut a Ueflicacité de ce moyen, et divers
auteurs citent des exemples de son application.

On a lieu de regretter la perte de la plus grande partie
du chapitre que Ceelius Aurelianus avait consaeré i I'é-
Iéphantiasis : nous y aurions trouvé sans doute une des—
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cription de lamaladie pleme de vérité comme sont toutes
celles de cet auteur, et un exposé des opmions des mé-
decins antérieurs, plus exact et plus complet qu'on ne
peut le faire aujourd’hui d’apres les fragmens qui nous en
restent. Mais nous n’avons plus de ce chapitre que la par-
tie relative aux traitemens proposés par Thémison et par
d’autres, ¢’est i dive, selon 'habitude de Pauteur, la der-
niére et la moindre partie de ce qu'il renfermait sur I'art
de traiter la maladie. La réflexion qui le termine est
digne d'étre recueillie. On recommandait de déporter
dans des lieux inhabités le malheureux affecté d’éléphan—
tiasis ; « mais, dit Ceelius, Phumanité du médecin veut
qu'on traite le malade et non pas qu’on s'en débarrasse :
elle repousse de semblables moyens» (Ceelius Aurelianus
Morbor.chron. lib. 1V, cap.1). Archigéne avaitmentionné
la contagion comme probable; Ceelius Aurelianus I'énonce
comme une chose reconnue : tous les écrivains posté—
rieurs, jusqu’au XVI® siécle, en parlent dans le méme
sens. Clest une remarque sur laquelle nous reviendrons
plus loin.

Nous ne répéterons pas ce qu'on a dit tant de fois sur
la deseription de I'éléphantiasis donnée par Arétée : clest
le tableau le plus fortement tracé et le plus complet que
nous ait transmis Pantiquité. (Arétée, De morh. acut. |
lib. I, cap. 13.)

Ce n’est point par ces qualités que brille 'histoire que
nous a donnée Galien de I'eléphantiasis ; 1l eut pourtant
de nombreuses occasions de I'observer, puisquiil rapporte
avec quelques détails cing cas de guérison obtenue par
I'usage de la vipére, d'une maladie qulil reconnait pour
étre presque toujours incurable (Galien, De simplicium
medic. facultatibus, cap 1, 1. 5, col. 299, ed. Froben.,
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1549). Sur quoi Galien s'étend le plus, c'est la théorie
de la maladie, Pexplication de ses diverses formes; il vous
apprendra, a sa maniére, pourquoi l'odeur des éléphan-
tiaques est repoussante, pourquoi leur mal est contagieux,
en un mot pourquol tout ce qui constitue leur état se passe
ainsi et non autrement. Tout cela n’est pas d'une grande
importance et mériterait bien peu d’étrelu si cen’était pré—
cisément ceque les Arabes et les écrivains du moyen-age,
jusqu’au seiziéme siécle, se sont attachés i copier, a abré-
ger, a étendre ou & commenter de toutes maniéres. Clest
une clef qu'il faut avoir pour pénétrer le fond de certaines
opinions qui seraient des énigmes sans une lecture préa-
lable de Galien. (De simplic. med. fac. — De arte cu—
rat. ad Glaweon.— De tumoribus. — De causis mor-
borum, etc.)

Aprés Galien il ne reste plus & citer, parmi les Greces,
que Aetius et Paul d'Egine; celui-ci pour avoir non pas
mieux déerit la maladie qu’on n’avait fait avant lui, comme
on 'a dit, mais pour avoir assez judicieusement copié
Celse et Galien, et parce qu'il a été lui-méme fort sou—
vent copié; Aetius, parce qu'il a donné de précieux frag-
mens d'un ouvrage perdu d’Archigéne. 11 nous fournira
dans ce qu'il a éerit sur 1'éléphantiasis 'oceasion de re—
marquer en passant jusqu'a quel point sont fondés ceux
qui ont prétendu récemment le laver du reproche d’avoir
été souvent peu scrupuleux dans I'indication des sources
oit 1l puisa les matériaux de son ouvrage. Dans un chapitre
sur la vipere, il cite comme de lui une observation de
guérison d'un éléphantiasis par I'emploi de ce moyen
qu'il tire de I'ouvrage de Galien eité plus haut. Il a 'im-
pudence d’y parler en son propre nom, quoiqu'il copie
Jusqu'aux expressions mémes de Galien. « Quand j'étais
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jenne , dit-il, voici un cas dont je fustémoin » (fetrab.l,
sermo 11, cap. 170); et ¢'est Galien qui avait vu et rap-
porté le fait.

Avee I'époque des Arabes s'ouvre une nouvelle source
de confusion pour histoire de la lépre du moyen—ige.
Lesmédecins de cette nation connurent bien I'éléphantia—
sis des Grees. Et comment ne Pauraient-ils point connu,
habitant le pays natal de cette maladie, les lieux mémes o
Arétée avait tracé le tableau si pittoresque qu'il en a donné?
Les Arabes connurent encore la lepre des Grees propre—
ment dite , et ils ne se bornérent pas i en transmettre I'his-
toire telle qu'ils Pavaient recue; les occasions ne leur
manquérent pas d’observer la maladie, et de la décrire
d’aprés leurs propres observations. Mais en outre, et cest
la la source de la confusion dont nous parlions, ils décri-
virent les premiers, comme une affection tout a fait i part,
une maladie des extrémités inférieures i laquelle ils don—
nérent aussi le nom d’éléphantiasis. On ne peut s'empé-
cher de s’arréter ici pour se demander si c¢’était bien une
maladie nouvelle, et dont il fit alors question pour la
premicre fois? On aurait lien de s'étonner que les Grees
et les Romains I'eussent ignorée, eux qui connurent bien
'Egypte, oii elle devait régner de leur temps, ol elle
était fréquente au temps des Arabes, olt Prosper Alpino
la retrouva au seizitme sic¢ele, et ot elle n’a point cessé
de se montrer méme de nos jours. Or il faut savoir que
les Egyptiens avaient été surnommés par les Grees Sar—
menteux , ce que Casaubon applique i la difformité trés
fréquente chez eux des extrémités inférieures; explication
d’autant plus vraisemblable que les Arabes désignérent
quelquefois P'éléphantiasis par un nom qui rappelle
celni-li , en rapprochant également la forme de la jambe
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éléphantiaque de celle d’un trone de vigne. Quoi qu’il en
soit, il suflit d'avoir rappelé que les Arabes furent les
premiers & donner de cette maladie, nouvelle ou non, une
histoire détaillée.

S'ils eussent eu l'esprit moins tourné aux subtilités dia-
lectiques et moins asservi aux théories hypothétiques de
Galien , ils auraient pu sans doute faire faire un grand pas
a la science dans I'étude de I'éléphantiasis des Grees, car
ils étaient placés sur un théitre d’observation infiniment
plus favorable que les Romains et les Grees, On devine
aisément combien 'éléphantiasis dut étre une maladie
fréquente parmi eux, quand on voit le prophete leur faire
un précepte de religion déviter I'approche des lépreux :
« Fuis le dschossan comme le lion. »

Si l'on en croit D. R. Warburg, Jean Serapion est le
premier parmiles Arabes qui ait distingué I'éléphantiasis
de lalepre, c'est & dire I'éléphantiasis des Arabes de celm
des Grees. N'ayant point & ma disposition 'ouvrage de
J. Serapion, je ne saurais dire si Warburg est exact ou
s'il se trompe. Mais je dois avertir que parmi les reproches
que Haly Abbas fait a Serapion d'avoir laissé de nom-
breuses lacunes dans son ouvrage, se trouve précisément
celui de n'avoir pas parlé de I'éléphantiasis. (Haly filius
Abbas, lib. 1 Theoriw, cap. 15 Prologus lLibri, fol. 6,
édit. 1523.)

Haly Abbas , Rhazes et Avicenne sont les auteurs arabes
qui ont traité avec le plus de développement et de la ma-
niere la plus compléte de tout ce qui se rapporte anx élé-
phantiasis et a la lepre. Il serait inutile de s'arréter a
Pexposition de leurs idées, qui du reste ne présentent rien
de neuf. Haly Abbas a cela de particulier qu'il cherche &
éclairer le diagnostic de la lépre a son début et quand elle
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pourrait étre encore ecachée, afin de prémunir ceux gui
auraient des esclaves i acheter contre le danger de faire
lacquisition d’un lépreux. Quel que soit le motif des re-
cherches d'Haly Abbas, elles ont leur intérét.

Je dois prévenir que la lecture préliminaire des Arabes
n'est pas moins nécessaire i Pintelligence complete des
éerivains européens du moyen-ige, que ne l'avait été celle
de Galien a I'intelligence d’Avicenne et des auteurs de sa
nation. Aussi a—t—il fallu poursuivre chez ces derniers
Phistoire de la lépre avant de parler des invasions de cette
maladie dans nos contrées, bien que les premieres re-
montent & une époque antérieure i celle de la culture de
la médecine par les Arabes. On ne trouvera point cette
marche irrégulicre si P'on réfléchit que les médecins eu-
ropéens auxquels on doit des documens sur la lépre sont
tous d'une date postérieure i celle des Arabes.

Passons done & cette partie de Phistoire de notre sujet
que le savant et laborieux Hensler a prise pour objet de ses
recherches : T'histoire de la lepre d'Occident dans le
moyen—ige.

Tantot la lepre fut transmise aux Européens par des
émigrations de Juifs, tantot par des Arabes, qu l'avaient
puisée en Egypte, sur les cotes de Barbarie, ou dans
d’autres contrées de I'Orient, et qui 'importérent en Es-
pagne, en ltalie, et sur le littoral du midi de la France.
Lorsqu’elle se manifesta chez les Lombards, vers 641, on
crut la tenir des Grees, avee lesquels ils avaient eu de
[réquentes communications durant les longues guerres de
leur roi Rotharis avee l'empire, dont le résultat fut la
conquéte de toutes les places qui restaient aux Grees de-
puis les Alpes Cottiennes jusqua Lune en Toscane. Les
mesures vigoureuses que prit Rotharis pour arréter la



272

communication du fléau en suspendirent d’abord les pro-
ares et bientot apres I'éteignirent entierement. Dans le
code des lois des Lombards qu'il fit rédiger et qui fut pu—
blié le 22 novembre 643 (Art de verifier les dates), il y
en a une qui ordonne non seulement que les lépreuxsoient
relégués dans des lieux isolés, mais qui les déclare morts
civilement , les dépouille de leurs biens, et les réduit aux
seuls secours de la charité publique. Cette loi fut adoptée
dans la suite avec quelques modifications dans plusieurs
provinces de France(Coutumesde Normandie,art. 224).
En quelques endroits les lépreux furent frappés dans leur
postérité : la coutume de Calais exeluait du droit de bour-
geoisie de cette ville les membres d'une famille dans la-
quelle il y avait eu des lépreux. (Ordonnances du Louvre
t. XII.)

C'était dans le huiticme siécle que la lepre avait fait
apparition en France. Une ordonnance de Pépin-le-Bref,
de I'an 757, permet le divorce entre une femme lépreuse
et un mari sain, ou une femme saine et un mari lépreux
(Capitul. req. Franc.,ed. Baluze,t. I, p. 184). Les
mesures prises alors pour s'opposer & la propagation de
la maladie furent probablement sans effet, car, en 789,
Charlemagne fut obligé d’en adopter de plus sévéres. Les
lépreux furent par lui retranchés de la société (Capitul.
reg. Franc.). Mais ce fut surtout au douziéme si¢ele que
la léepre se répandit en France et dans toute I'Europe,
avecune rapidité et une violence jusque alors inconnues.
Une multitude prodigieuse de chrétiens passérent d’Oc—
cident en Orient pour aller disputer aux infidéles la terre
sanctifiée par le tombeau de leur Dieu. Unnombre immense
y périrent; ceux qui échappérent au fer de I'ennemi, aux
suites des débauches qui caractérisaient ces pieux brigands,
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rapportérent de ces chmats étrangers et insalubres toutes
les maladies qui accompagnent des armées vaincués et en
désordre, et notamment la lepre. Cette aflection redou-
table se tronva pour ainsi dire tout a coup transplantée
sur tous les points de 'Europe, et prit racine partout oi
elle trouva des conditions locales propres a la nourrir.
Partout on fit de vains efforts pour en empécher I'établis-
sement et en arréter la propagation. Tout individu soup-
conné de lepre était soumis a Pexamen d'un chirurgien.
Lexistence de la maladie étant constatée, le magistrat
s’emparait de la personne du lépreux pour en disposer
selon les lois. Sl était étranger, on le fasait conduire
dans le lien de sa naissance, aprés lui avoir fourni un
chapeau, un manteau gris, une besace et un petit baril.
Bendu dans sa patrie, il ne rentrait point dans le sein de
la société, I'église méme le retranchait de la communion
des fidéles par une cérémonie particulicre. Les villes,
les bourgs et les villages des environs étaient obligés par
la loi de lui faire construire une petite maison de bois
sur quatre ¢tais; et aprés sa mort la maison avee tout
ce qu'elle renfermait était livrée aux lammes.

Le nombre des Iépreux croissait de jour en jour; les
petites maisons qu'on leur bitissait entrainaient des frais
considérables. On imagina de les réunir dans un lieu
commun appelé ladrerie, maladrerie ou léproserie. Leur
entretien devint moins dispendieux, leur séquestration et
leur cloture plus exactes, et il fut plus facile de régler leur
régime et I'administration d’un traitement.

On peut se faire une idée de I'effrayante multitude des
léprenx au treizicme si¢cle par le nombre de ces établis-
semens. L’historien Matthieu Paris, sous 'an 1244, en
compte dix—-neuf mille dans toute la chrétienté. Il n’y a

18
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point erreur ou [ausse interprétation dans ce nombre,
comme on I'a supposé, car en France seulement, un peu
avant cette époque, on comptait jusqu'a deux mille 1épro-
series ainsi qu'il est prouvé par un article du testament de
Louis VIII. i

Mehsen a exposé dans son histoire des scienees dans
la Marche de Brandebourgles principales causes qui favo—
ristrent la rapide propagation de la lépre en Europe aprés
les eroisades. (Mewhsen, Geschichte der W issenschaften
in der Mark Brandenhury, besonders der Arznei-
FWissenschaften , p. 280.)

On croyait encore i cette époque a l'utilité de la cas—
tration comme moyen de traitement. Car dans une lettre
du pape Innocent T & Pévéque de Paris, onvoit le Saint-
Pére permettre & Michel, prétre parisien, chdtré pour
raison de la lépre, de conserver la dignité dont il était
revétu, par exception aux canons de 'église qui excluaient
les eunuques des fonctions ecelésiastiques.

Le moine Guillaume de Malmesbury , dans sa chronique
(De gestis pontificum angl. x1, p. 236, édit. Munich,
1601, in-fol.), rapporte que I'évéque Hugo, étant devenu
lépreux peu d'années aprés son ordination, se laissa per-
snader de se soumettre i la castration. Il lul en advint ce
qui arrivait sans doute ordinairement en pareil cas: ltaque,
dit le chroniqueur, ez opprobrium spadonis tulit epis—
copus, et nullum invenit remedium, quoad vixit, le-
prosus.

Plusieurs causes concoururent i extinction de la lepre
en Europe : le goit des pélerinages disparut avec la manie
des croisades; les Juifs et les Maures d’Espagne, renvoyés
dans le Levant ou sur les cotes de Barbarie, ne la ré—
pandirent plus dans le reste de I'Europe ; enfin, aprés que
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Vasco de Gama, doublant le cap de Bonne—ispi-
rance, en 1497, eut découvert un chemin pour faire par
'Océan le commeree des Indes orientales, UEurope ent
des relations moins direcies avee le Levant, foyer de Ia
maladie. Les marchands cesserent de voyager en Egypte,
en Syrie, et jusque dans la Perse dou il leur areivait si
souvent de rapporter des marchandises pricieuses et une
maladie [uneste.

Il faudrait un espace beaucoup plus étendu que celu
que doit occuper cet article pour pouvoir donner un ex—
trait de chacan des auteurs qui éervirent sur la lepre
depuis le moine de Salerne Constantin 'Africaing je me
borrerai & indiquer dans leurs ouvrages le lieu oft ils
traitent de I'éléphantiasis. Pour ceux qui n’auraient pas
été convaincus par ce qui précéde quentre Péléphantiasis
et la lopre des Grees, mais loin de cette derniére, il veste
ou une autre maladie, ou une antre forme morbide, sans la
connaissance de laquelle I'histoire de la lépre du moyen—
age n'est point compléte , pour ceux—la je croirai pou-
voir affirmer gqu’une lecture attentive des auteurs que je
vais indiquer ferait cesser leurs doutes , et je ferai, pour
u’y plus revenir, la méme remarque a I'égard de la plu-
part des médecins modernes qui ont écrit sur la lépre
apres P"avoir observée dans un pays ol elle régne encore
de nos jours, et ot il leur a été donné d’en avoir a la fois
un grand nombre d’exemples sous les yeux. Ce serait
sortir des limites de 'histoire et faire un article dogma-
tique de répéter ces remarques ou de les étendre a Poe—
casion de chacun des auteurs qui pourraient y donner
lien. J'essaleral dans un autre endroit de tracer d'aprés
les documens contemporains de la maladie le tablean de
cette lépre blanche dont il faut joindre Phistoire 4 celle
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de I'éléphantiasis , pour aveir compléte celle de la lépre
du moyen #ge. Les principaux auteurs de cette époque

qui ont traité ce sujet, sont les suivants, ete. (Extrait du
Dictionnaire de médecine.)

Histaire de la Gale.

De graves autorités se sont réunies, dans ces derniers
temps , pour nier que la gale ait été connue des anciens.
L’un denos plus célébresdermatologistes, M. Biett, acher-
ché & établir que c’est au lichen agrius de Willan que se
rapporte un passage de Celse oul’on avait eru voir la de-
scription de la gale. Son opinion se fonde principalement
sur ce quil n'est point fait mention dans ce passage de
la contagion de la maladie i laquelle il est relatif. L'auto-
rité de Galien , souvent invoquée dans le méme sens que
celle de Celse , est combattue , d’abord par le méme mo-
tif, puis par P'assertion que le mot Jwez, synonyme du
mot seabies des Latins, ne peut étre traduit en celu degale,
attendu qu'il désigne diverses allections squammeuses
de la peaun, et non pas celle qui nous occupe. M. Rayer,
qui a fait avec beaucoup de soin I'histoire des travaux dont
chaque maladie cutanée avait été 'objet, niant que les
Grecs aient parlé de celle-ci, rapporte le passage de Celse
au lichen confluent et excorié, notamment parce quiln’y
est pas parlé de contagion, et reluse de voir la gale dans
le Ympa de Galien , parce qu'il nest pas dit que celle-ci
soit contagieuse , ou parce que, si cela est dit, dans un
seul passage , 1l y a lieu de présumer que ce passage est
relatif 4 une maladie des yeux, et non pas a la gale.
M. Rayer ne croit pas davantage qu'Avicenne ait parlé de
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la maladie qui nous occupe ; car ce médecin arabe non
plus ne parle pas de la contagion de la maladie dans la
description de laquelle on prétendrait voir celle de la gale.
Enfin, M. Rayer assigne & la gale le XIV® siécle pour
premicre date de son apparition dans la pathologie , et
c’est dans Guy de Chauliac qu'il la voit signalée pour la
premiére fois d’une maniére non équivoque ; car cet au-
teur déerit la scabie, et dit la scabie conlagieuse.
M. Rayer signale, aprés Guy de Chauliae, Vesale, Foreest
et Yan Helmont, comme ayant fait mention de ce carac-
tére de la gale, et Willis comme ayant bien connu uti-
lité du soulre dans son traitement.

Malgré le poids de ces autorités, je ne crains pas d’al-
firmer que la connaissance de la gale est d'une date fort
antérieure i Guy de Chauliac, qu'elle fut connue des
Arabes, qu'elle fut connue des Romains, qu'elle fut con-
nue des Grees, et que non seulementilsconnurent la gale,
mais méme qu'ils n'ignorérent ni son caractére conta—
gieux, m Peflicacité particuliére du soufre dans son trai-
tement. S'il ne {allait qu'établir ces divers points contra-
dictoirement aux assertions opposées, il suffirait de mon-
trer que le chapitre en question de Guy de Chauliac est
pris fextuellement dans Avicenne, ilaly-Abbas et Rhazes,
et que Rhazes, Haly-Abbas et Avicenne n'ont pas été
moins fidéles que le chirurgien du moyen age i reproduire
les opinions empruntées par eux aux Grees leurs prédé-
cesseurs. Mais pour éviter les longueurs de la polémique ,
et pour donner une idée claire de la succession des re—
cherches et des idées, il vaut mienx remonter diree-
tement aux sources, et les indiquer dans lordre que
le temps leur assigne.

Hippocrate parle de la psore dans plusienrs endroits
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de ses ouvrages, notamment dans le passage suivant @

« Lepra, et pruritus, et scabies (Jmpx) et impetigines,
et vitiligo , et alopecie, a pituita fiunt. Sunt autem talia
turpitudo magis quam morbi (de A ffectionibus, ed. Lin-
den. t. 2, p. 182, §35). »

Ce passage ne suflit point pour nous apprendre quelle
maladie désigne le mot Jwpz , employé par Hippocrate ;
on y voit, toutefois, qu'il s'agit d'une maladie de la peau,
d'une maladie qui se rapproche du pruritus ou prurigo
(zvnopoz), d'une maladie peu grave; on peut ajouter qu'il
sagit d'une maladie contagieuse. Ce n'est point Hippo-
crate qui nous Papprend ; mais ce caractére de la psore
est mentionné par Aristote. Dans la septicme section de
ses problémes, le philosophe de Stagyre pose la question
suivante :

« Cur a tabe, et lippitudine et scabie (Ywpz) capiuntur,
qui appropinguarint : ab aqui autem intercute, aut febre,
aut stupore attonito, aut aliquo ex numero cweterorum
malorum capi nequeunt ? »

Cette question sullirait pour établir que la maladie dé-
signée par les Grees sous le nom de Jues était une ma-
ladie contagiense ; mais la réponse qu'y fait Aristote
mérite d’étre rapportée, car elle peut servir & montrer
que cette maladie était bien la gale. Voiei cette réponse :
« Sed scabies (s d: Jwpa) magis quam lepra, cweteraque
vitia generis ejusdem, afficere potest : quoniam per sum-
ma corporis errat, et humore manat glutinoso : genus
namque prurientium omne tale est. Itaque id ipsum quia
per summa oritur glutinosumque est, nimirum ideirco at-
tingere potest : cetera nequeunt, vel quianon per summa
proveniunt, vel quia persistere suam ob siceitatem non
possunt, quamvis per summam cutem oriantur (Aristote ,
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Problem. , sect. vir, probl. 8, t. 1v, p. 91, ed. de
Duval :] "

Le disciple et le successeur d’Aristote, Théophraste
signale la malpropreté comme cause de la psore. Il dit
dans son Traité de la sueur (Theophrasti, lib. de sudo-
ribus, in ed. opp. Heins. , p. 457) :

« Sawpé fit ut propter sudoris salsuginem pruritu quo-
dam eruptiones oriantur varis similes. »

« Simili ratione fiunt scabies, papule, lepra et omnes
caetere hujusce generis eruptiones. (ZThid.) »

L'étiologie de la psore, que donne ici Théophraste ,
n'exclut point I'idée de la contagion de eette maladie. La
méme remarque s'applique aux tentatives d’explications
éuologiques du médecin de Pergame. 11 ne faut point
qu’on s'imagine trouver une preuve que Galien ne regar—
dait pas la psore comme contagieuse dans Popinion
émise par lui que cette maladie a pour cause une affec-
tion mélancolique de la peau; car, pour chacune des
maladies auxquelles il reconnait incontestablement un
caractére contagieux, il croit devow surajouter i l'é-
tiologie réelle que donne Vobservation Pétiologie hy-
pothétique que fournitsa doctrine pathologique.

Mais, d’ailleurs, que le fait paraisse ou non contra—
dictoire , Galien dit positivement , et dans plusieurs en-
droits , que la psore se communique par contagion : « Kt
quidem quod aeris pestilens status febrem allerre con—
suevit, nemo san@ mentis dubitavit, sicuti et pestilent
morbo laborantium conversatio periculosa, ne inde con-
tagium contrahatur , quemadmodum ex seabie et lippi-
tudine (Galen. de different. febr., lib. 1, ¢. 3). »

Et dansun autre traité : « Sed w«f psord et lippitudine,
qui propius accedunt , quidam corripiantur inviti , sie...
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ete. (Galen. de Pulswum differentiis , ib. 1v, ¢. 1).»

Si la psore se trouve placée, dans ces deux passages,
i coté de la lippitudo, ce n'est pas parce qu'elle a pour
sicge l'organe de la vision, mais parce qu'elle est I'une
des maladies trés peu nombreuses qui partagent avee la
blennophthalmie la faculté de se transmettre par conta—
gion. Galien , en effet , ne reconnaissait cette faculté qu’a
la peste , ala psore, & une espéce particuliére d’ophthal-
mie, et, jusqu’a un certain point, a la phthisie pulmo-
naire. Et une preuve bien positive que le rapprochement
de la psore avec la lippitudo 0’ indique pas qu'il s'agisse
d'une maladie des yeux, c’est que, dansun autre ouvrage,
Galien recommande ¢ontre la premiére de ces maladies
plusieurs remedes dans lesquels entre le soufre, et qu'on
emploie en onctions genérales et dans le hain :

« Ulmi folia trita in balneo inspergito, aut sulphure
ignem non experto et sylvestri uva, et arsenico, et san—
daracha ex oleo et aceto in balneo oblinito. — Aliud.
Myrrha ex muliebri Jacte cutem oblinito, aut duleis ra-
dicis succum ex dulei vino potui offerto. Aut ova galline
integra in acetum acerrimum demitte per diem noctem—
que : quie si tria fuerint  ipsis cum putaminibus in eodem
aceto contritis, adjice sulphuris ignem non experti, arse—
nici scissilis, uvae taminie , ceruse , spumie argenti, neri
succi, singulorum unciam unam , olel veteris quantum
satis est : ommbus contritis ebline in balneo (Galen.
de Medicinis facilé parabilibus, cap. 77, ad scabiem
pruritumgue). »

Deux moralistes célébres, du méme siécle que Galien,
Plutarque et Lucien nous fournissent un document qui
n'est pas sans importance pour déterminer quelle maladie
était la Jwpz, quand ils nous apprennent que, dans cette
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maladie, le besoin mvincible qu’on éprouve de se gratter
était si connu, qu'il était, en quelque sorte, passé en
proverbe :

« Quid enim interest , si veritatem rei spectes saty—
riisne aliquis libidinem provocet, aut gustatum odoribus
et condimentis irritet , ac scabios® partis alicujus instar
pruritu semper titillationeque indigeat (Plutarchi de Sa-
nitate tuendd , Opp. omn., t. 11, ed. Xiland., in—fol.,
LB 1 ]-fl-:l. "

« Delectatur enim , nescio quo pacto, istius modi ar-
gutias disputando,ut quibus psoram fricari est jucundum.
(Lueciam bis accusatus, versusfinem. Opp., t. 11, p. 237,
ed. Varior. Amsterdam , 1607 in=8"). »

Je ne rassemble pasici tous les passages que pourrait
fournir la littérature grecque sur cette démangeaison
violente qui caractérise la Jmpa, sur cette jounissance
qu'on éprouve d'abord i se gratter , jouissance qui finit
par se convertir en un vrai supplice.

Je reviens anx auteurs médecins.

Théophanes Nonnus parle de la psore dans trois cha-
pitres de son livre. Dans I'un (le 100°), I'on voit que la
psore n'est pas le lichen ; dans un aatre ( le 234%), il dit
que la psore siege i la superficie de la peau ( Jopa
emmolatotepa); et dans le suivant , qui est particulierement
consacré a la psore, les traitemens qu’il preserit sont des
remédes employés en onctions , et dans lesquels entre le
soufre. (Theoph. Nouni, Epitome de curat. morbor. |
gr. et lat., ed. J. St. Bernard, Gottingue et Amsterdam,
1795, m-8°, 2 vol.) |

Paul 'Egine aussi a parlé de la psore. Le peu qn'il en
dit ’ajoute aucune lumiére i ce qui préecde , et j'aurais
eru pouvoir me dispenser de le rapporter ; mais on pré—
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tend y découvrir la preuve que la psore était une affection
squammeuse et non la gale, et jemeferais scrupule de ne
pas fournir au lecteur le moyen d’en juger. Voici le pas—
sage de Paul :

« Uterque aflectus (lepra et scabies) cutis aspritudo
est eum pruritu , in qua corpus absumitur eolliquaturque,
originem ex melancholico humore trahens : sed lepra
altam cutem orbiculatim depascitur, et piscium modo
squamulas ex se remitlit, scabies vero summa infestat
potius, varié¢ figurata, furfuraceaque remittit (Paul. Egi-
net., lib. 1v, cap. ). »

Rudesse de lapeau, démangeaison , siége a la super—
ficie du tégument , forme variable, détritus furfuracé : y
a-t—il I quelque caractére exclusif de ceux de la gale,
et qui doive faire prévaloir la conséquence qu'on en tire-
rait contre celles qu'il est impossible de ne pas déduire et
des documens rassemblésplus haut et de ceux qu'on verra
plus loin? Quant & moi, jen'y vois rien de semblable,
mais on prétend trouver tout cela dans le furfuracea
remittit. Ce sont ces deux mots qui suscitent une terri-
ble difficulté & I'opinion que je soutiens sur 'ancienneté
de la gale, et sur la connaissance qu’en eurent les Grees.
Heurensement pour cette opinion qu'un autre auteur gree,
non moins respectable que Paul d’Egine, qui a puisé
pour son chapitre sur la $opa aux mémes sources, mais
qui a puisé mieux que lui et avec plus de eritique, heareu-
sement, dis—je, qu’un autre auteur, Actuarius a pris soin
de rejeter les furfuracea , et de dire qu'il n'y a de com—
mun entre lalépre et la psore que la cutis asperitas et le
pruritus. Voici le passage d'Actuarius :

« Minuspost elephantem mala est Jempz, cui scabies el
huie impetigines succedunt : sed lepra altius descendit el
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orbicularia exanthemata facit, et carms quasdam eolli-
quationes, ac Aemdzs (hoe est squamulas) remittit, unde
etiam nomen adepta est. Non ita profunde scabies (Lope)
penetrat, et varis liguris msignitur, nee furluracea cor-
puscula rejicit. Lepram melancholicus suceus committit :
sed scabiem varii humores, earumque varie miscele con-
stituunt. Communis utrigue est cutis asperitas et praritus. »
(Aetuwarii med ., sive method. medend. ,lib. 11, cap.11.)

Les documens rassemblés jusqu'ici, et puisés dans la
médecine grecque, nous montrent que la psore est une
maladie de la pean différente du lichen, une maladie con-
tagieuse, une maladie compagne de la malpropreté, une
maladie essenticllement pruriginense, une maladie contre
laquelle le soufre a une propriété curative particulicre.
En suivant les traces de cette affection chez les Latins et
chez les Arabes, nous arriverons, J'espére, a démontrer
quelle n’est autre que la gale des Francais.

Mais avant de passer aux Latins, et pour légitimer la
transition que nous allons faire des éerits relatifs i la psore,
chez les Grees, i ceux qui ont pour objet la seabies, chez
les Latins, invoquons le témoignage d'un médecin de la
nation de ceux dont nous avons parlé jusqu'iei.

Aetius indique pour la psore une foule de remédes i
employer, soit & l'intérieur, soit surtout en lotions, en
bains, en onctions, et ces remédes sont ceux que les La-
tins, Seribonius Largus et Serenus Samonicus, par exem-
ple, indiquent pour la seabies. (Aet. tetrab. v, serm. 1,
cap. 126.)

Si nous disons aprés cela que Pline, auteur latin qui a
le mieux connu les travaux scientifiques de la Grece, tra-
duit Jope par seabies, ou méme emploie indifféremment
les mots seabies et psora comme synonymes, il sera suf-
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lisamment démontré que nos recherches ne changeront pas
d'objet en s"appliquant, comme il va étre fait, & déterminer
quelle maladie les Latins désignaient par le nom de secabies,
et que tout ce qui sera établi pour la scabies le sera par
conséquent pour la Jmpe.

Nous trouvons le mot seabies étabh dans la langue la-
tine avant I'époque oi elle fut employée par les Romains
a éerire sur les matieres relatives & notre art; mais, soit
qu'on le prenne au sens propre ou au figuré , il a toujours
une acception qui révéle, chez ceux qui emploient, la
connaissance de la gale. Ainsi, dans le dernier sens, ¢’est
une vive démangeaison , comme dans ces vers d’Horace
et de Prudence :

Cum tu, inter scabiem et contagia lucri.
Hor., Epist. , lib. 1, x11.

Quisquis tacendi intemperans
Silenda prurit prodere;
Vexatur, et scalpit jecur,
Scabiemque cordis sustinet.
AUREL. PRUD. mept Erepavoy, lib. 1, v.254-256.

c'est une cuisante jouissance, comme dans ce pas—
sage de Cicéron : J

« Tmitatrix boni, voluptas, malorum autem mater
omnium : eujus blanditiis corrupti , quz naturd bona sunt,
quia dulcedine hac et scabie carent, non cernimus satis
(Cicéron , de Legibus, lib. 1, c. xvir). »
c'est un prineipe contagieux, comme dans ce passage
d’Ausone :

« Illico nostra illa poetica scabies caepit exscalpere :
cujus morbi quoniam facile contagium est, utinam ad te
quoque prurigo commigret, ete. ( Ausone, Edyllia,
n® 335). »

ety au sens propre el positil, ¢’est nne des maladies
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les p|u5 promples i se propager par contagion. Au dire
d'Horace, le galeux est un homme dont quiconque n’est
pas fou évite avec soin le contact.

. quem scabies . . . . . . urget
. . . tetigisse timent fugiuntque . .
Qui sapiunt. _
Horat. , de arte poeficd , v. 453-56.

La scabies est dans les animaux une maladie sembla-
ble a la gale de 'homme, et contagieuse comme elle ,
ainsi qu'on le voit dans ces vers de Juvénal :

« « . .« « Dedit hane contagio labem,
Et dabit in plureis : sicut grex totus in agris
Unius scabie cadit . . . . . ..

Juv., sat. 11, v. 78-80.

Les auteurs latins étrangers i la médecine me fourni-
ront encore deux traits qui méritent d’étre recueillis. Lun
de ces auteurs , Prudence nous donne les moyens de
juger a quel point la seabies était une maladie commune
et connue de tout le monde, en nous apprenant qu'on
lui avait élevé des autels :

Par furor illorum quos tradit fama dicatis
Consecrasse deos febrem scabiemque sacellis.
AUREL. PrRUDENTI, Hamariigenie, v. 157-158.
I'autre, Quinte-Curce parle de la scabies de 'homme
et de sa contagion :

« Scabies corpora invasit et contagium morbi etiam
in alios vulgatum. Oleum remedio fuit (Quint. Curt.,
Hist., lib. 1x, cap. x). » [

Celse est le premier écrivain latin en médecine qui ait
parlé de la scabies de 'homme. Voiel le commencement
du chapitre qu'il lui consacre. Je le rapporte ici, parce
qu'il a été fort altéré dans la plupart des éditions de Gelse
qui ont été publiées depuis celle de Van der Linden; je
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me sers des éditions primitives laites sur les manuscrits.

« Scabies vero , est durior cutis, rubicunda , ex qui
pustule oriuntur, quiedam humidiores, quadam sicciores,
exit ex quibusdam sanies, fitque ex his continuatis, exul-
ceratio pruriens; serpitque m quibusdam eito. Atque in
alis quidem ex toto desinit, in aliis vero certo tempore
annirevertitur. Quo asperior est, quogue prurit magis, eo
diflicilus tollitur : itaque eam qua talis est aypiay (1d est
feram) Grieci appellant. »

Dans ce passage, disentles dermatologistes modernes,
il n'est pas question d'un caractére essentiel de la gale,
qui n’aurait pu étre omis ni méconnu, de la contagion.

Mais vingt auteurs modernes, qui connaissaient parfai-
tement la gale, ont omis de le mentionner, préeisément
parce que personne ne l'ignore; ét 'on vient de voir que
chez les Romains les écrivains méme étrangers a la mé-
decine connaissaient la propriété contagieuse de la
scabies.

En outre, continue-t-on, la gale ne se termine pas
spontanément ; elle ne revient pas 4 ecertaines époques
de I"année.

Mais Celse ne dit point que la scabies se termine spon-
tanément ; il dit qu'aux uns elle guérit complétement ,
et pour ne plus reparaitre , aux antres elle semble se dis—
siper pour reparaitre i certaines saisons de année. Quant
A cette derniére circonstance , oi 'on eroit trouver une
preuve que la scabies ne saurait étre la gale , je ferai
remarquer que pour en apprécier la justesse et la valeur
il faut se mettre 4 un point de vue différent de celui on
nous placent les progrés récens de I'art de guérir sur ce
sujet. La découverte et la propagation de moyens de trai-
tement qui guérissent la maladie en quelques semaines

B e
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ou méme er dewx jours a modifié assez profondément
sa marche , considérée en général , pour que des deserip-
tions qui furent exactes autrefois ne soient plus recon—
naissables aujourd’hui. Mais qu’on prenne la peine delire
cent auteurs qui aient fait 'histoire de la gale, telie qu’on
'observait dans certams pays ol la misére et la malpro-
preté en faisaient une sorte de maladie endémique, telle
qu'elle secomportait quand on abandonnait a elle-méme,
ou quand on n’employait que des traitemens incapables
de la détruire dans son principe, et sur cent auteurs on
en trouvera quatre=vingts qui parieront de ces aiternatives
de rémission ou de recrudescence suivant les saisons ,
dont il est question dans le passage de Celse.

Enfin, dit-on, c'est le lichen agrivs de Willan , ou
le lichen confluent et excorié, que déerit Celse sous le
nom de scabies.

A cela, jeréponds que, non seulement Celse a bien
connu la différence de la seabies et du lichen, mais qu'il
a parfaitement détermmé la forme élémentaire papuleuse
de la derniére de ces aflections, et qu'il en a déerit les
différentes especes avee plus d’exactitude (malgrésa con-
cision) qu'on n'a fait pendant plus de seize siceles aprés
lui. Il est nécessaire de fournir ici la preuve de ce que
Javance. Voici done la deseription que donne Celse des
diverses sortes de lichen :

« Papularum duo genera sunt. Altera est, in qua per
minimas pustulas cutis exasperatur ; et rubet , leviterque
roditur, medium habetpauxillo levius : tardé serpit (lichen
simplex). Idque vitium maxime rotundum incipit , eadem-
que ratione in orbem procedit (lichen circumscriptus).
Altera autem est, quam eypiav, id est feram, Greci ap-
pellant, in qua similiter quidem, sed magis cutis exaspe-
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ratur exulceraturque, ac vehementios et roditur et rubet
(lichen agrius), interdum etiam pilos remittit ( lichen pi-
laris) Cels., de Re med. 1. v, c. xxvir, § 18). »

Du reste , il est bon de savoir que ee n’est point dans
la description de la scabies de Celse que Willan lui-méme
retrouvait son lichen , mais dans celle que je viens de
rapporter ; et , quant au fichen agrius , le célebre der-
matologiste anglais le retrouve , et avec raison, dans le
passage suivant , ticé du chapitre sur I'impetigo :

« Alterum genus (impetiginis) pejus est, simile papule
ferze, sed asperius rubicundiusque, figuras varias habens :
squamule ex summi cute discedunt, rosio major est ,
celerius etlatiis procedit , certioribusque etiamnum quam
prior temporibus et fit et desinit. Rubra cognominatur
(Cels., de Re med.,lib. v, cap. xxvir, § 17). »

Indépendamment des remarques qui précédent, les
preuves directes ne manquent pas pour démontrer que
la scabies de Celse et la gale des Francais ne sont que
la méme maladie. Je ne eraindrai pas de compter parmi
ces preuves la remarque faite par Celse que la scabies
existe chez le mouton aussi bien que chez 'nomme , et
s'y guérit par le méme reméde @ « Sulphur pice liquida
mixtum , sicut in pecoribus proposui, hominibus quoque
scabie laborantibus opitulatur (Zoe. eit.) 5 » car depuis
que Abildgaard , Rudolphi et Walz ont démontré que la
ressemblance de la maladie dans 'homme et les animaux
s'étend jusqu'a l'existence , chez ces derniers ; d'un sar-
copte qui la produit, la propage et 'entretient, les rap—
prochemens que fournissent sur ce sujet les agronomes
ou les vétérinaires de 'antiquité acquiérent un haut degré
d'importance. Je crois done devoir mentionner ici ceux
qui ont traité de la scabies des animanx, comme pouvant
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servir & éclaiveir de plus en plus la question que nous
agitons.

Columelle en parle, et recommande d’y porter promp-
tement reméde, si l'on ne veut qulelle se propage par
conlagion dans tout le troupeau :

« Huie (scabiel) primo quoque tempore oceurrendum
est , ne totam progeniem coinquinet , et quidem celeritér,
cum et alia pecora, tum priecipué oves contagione vexen-
tur (Columel., lib. vir, 5.) »

(Conf. Geoponic.; |, xviur, 13.)
~ Végiee comple la gale (seabies) des amimaux au nom-
bre des maladies qui se transmettent par contagion (1. 11,
¢. 11, p. 163, ed. J. M. Gesner. Manheim , 1781). Il en
traite plus lom avee développement :

« Scabies jumentis deformem passionem et interdum
periculum generat; contagiosa namgque est et transit in
plures (Zbéd. 1. i, e. 71, p. 256). » 1l est mutile de
rapporter la longue liste des remédes qu'il recommande,
Il suffit de dire que cest la répétition i peu pres exacte
de ce que les médecins ordonnaient pour la seabies de
'homme , et que le soufre fait la base de ces remédes.

Pline a parlé avee le méme soin de la scabies de
Ihomme et de celle des ammawx, i 'oceasion des sub-
stances employées pour les combattre , et qui sont & pen
pres les mémes. Il nous ramene aux aunteurs latins qu
se sont occupés exclusivement de la médecine humaine.
Nous n'en citerons plus qu'un petit nombre :

Macer Floridus, qui, dans un vers sur la scabies , ex—
prime tres bien cette démangeaison caractéristique de la
gale qui fait qu'on se déchire :
Pruritus mordax , scabiesque cutis laceratrix.
19
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(De viribus herharum sub voce paratella, {ol. 144,

¢dit. Aldin. med. antiq. lat.; Vemse, 1547, in—folio.) :
Serenus Samonicus, qui, éerivant surtout pour le peu-
ple, nous montre que la seabies était une maladie com—
mune dans cette classe, et dont les principales causes
étaient la misére et la malpropreté.

Illotus sudor et inopia nobilis esca

Sapeé gravi scabie correptos asperat artus.

Ergo lutum prodest membris adhibere fricatis,

Quod facit ex asino saceatus corporis humor.
Nee pudeal tractare fimum, ete.

QUINT.SER. SAM. , de Medie. precepla salub., c.vi.

Je nommerai Théodore Priscien ou Octavius Horatia—
nus (Euporiston, lib. 1, c. 31), qui recommande parti-
culicrement l'usage des bains sulfureux contre le pranit et
la gale; et je terminerai par le dernier des Latins qu'on
considére comme appartenant & la médecine ancienne :

Trotula a consacré, dans son traité de passionibus
mulierum , un chapitre (cap. 60) & la seabies. Ce cha-
pitre n’a que deux lignes; maisil est intitulé de Scabiema-
nuwwm; il commence par ces mémes mots; il mentionne
un reméde employé dés long-temps, et long-temps
conservé depuis dans le traitement de la gale ; ainsi, par
cette derniére circonstanee, et par I'indication du siege
de la maladie, il fournit une nouvelle preuve que la scabies
des Latins n'est point différente de notre gale.

Je passe maintenant aux Arabes, chez lesquels nous
trouverons des preuves non moins positives du méme fait.

Rhazés signale comme causes prineipales de la gale la
malpropreté, 'habitude de ne point prendre de bains,
et de ne changer que rarement d’habits et de linge (de
Med. ad Almanz. 1. v, cap. xxvii).
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Rhazes est bien préeis en ce qui concerne la conta-
gion de la scabies :

«/Egritudines vero que de uno transeunt ad alium ,
sunt lepra, et seabies, et phtlusis, et febris pestilentialis.
Quee tunc accidunt , quum aliqui in mansionibus angustis
cum hominibus ista patientibus....... sedent. » (Rhaz.,
Opuscul. , Bile, 1544, in-fol., de Re med., . 1v,
c. 2h.)

On a lieu de s’étonner que Rhazés , le premier méde—
cin qui a déerit la variole, et un de ceux qui Pont le
mieux connue , ne dise rien de cetie maladie quand 1l fait
Pénumération de celles qui se propagent par contagion ,
et qu'il n’ait rien dit de cette faculté dans la description
si compléte quil a donnée de la variole. Ce fait senl suffit
pour montrer combien peu on est autorisé a nier qu'un
médecin de antiquité ait connu une maladie, parce qu'il
manque un des caracteres essentiels de laffection dans
la description qu’il en donne.

L’éerivain arabe qui déerit le mieux, sans comparaison,
la seabies, est Haly-Abbas. Voici comment il s’exprime :

« Maxime hiee (scabies) contingit comedentibus mul-
tum et aceipientibus ea cibaria qua grosses gignant chi-
mos, et qui a balneis abstinent ; est aulem pruriginis
maxime illi qui non lavatur. Multiplicantur namque sordes
i corpore residentes (un autre traducteur dit = quibus
prurigo in corpore naseitur propter lutum in corpore
coadunatum).

» Secabiei autem signa sunt pustule parve , que ru-
bew cipiunt, dehine aperiuntur (autre traduction : inei-
pientes rubew et postea inflative) et est cum eis pruritus
imsignis. Et magis in manibus fliunt et inter digitos, ae m
cubitis et ossanio et confinibus nonmmguam autem in toto
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finnt corpore. » (Haly-=Abbas , Liber totius medicine
necessaria continens, lib. theor. vur, eap. xvii, fol. 97,
ed. de Lyon, 1523, in-4"; vel Omnia opera YVsaac.
Lyon, 1515, in-fol.)

Au livre 1v de sa Pratique (chap. vi), Haly—Abbas
rapporte & Galien et i Dioscoride les moyens de trai-
tement quil indique , tels que 'huile, le soufre, les eaux
sullurenses , les eaux de mer, ete.

Avicenne, que M. Rayer croit n’avoir rien dit de la
contagion de la scabies, est au contraire bien formel &
cet égard :

« Et est prieterea , dit=l, ex wgritudimbus quadam ,
quare de uno ad alium transit, sicut lepra, et scabies,
et variola, et [ebris pestilentialis, et apostemata pu-
trida, ete. » (Lib. 11, fen. 16, tr. 3, ¢. 6, 67.)

Il w'oublie pas d'mdiquer le sicge le plus ordinaire de
la gale : « Et non accidit plurimum nisi inter digitos ,
quiasunt debiliores ». (Avicen., lib. 1v, fen. 7, . 3. ¢.);
et, comme pour suppléer i Pimsuflisance de sa deserip—
tion , le nom d’Haly-Abbas , cité¢ en marge , indique la
meilleure source.

Je citerai ici, par occasion, un passage d’'Avenzohar,
auquel nous aurons occasion de faire allusion, quand
nous ferons 'histoive de Vacarus scabier.

« Oriuntur aliqui in corpore sub cuti exterius pedi-
culi parvunculi qui, ¢lim excoriatur cutis, exeunt anima—
lia viva tam parvuncula quod vix possunt videri. »
(Theieir., lib. 11, cap. xi1x.)

Mais Avenzohar, il faut le dive, n'indique aucun rap—
port entre ces petits insectes et la gale, dont il a traité
dans un autre endroit de son ouvrage.

Les autres médecins arabes traitent la plupart de la
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gale comme d'unemaladie commune ; ils expliquent tous
la pathogénie de cette affection et de ses diverses formes,
mais ils ne la déerivent pas, et ils n’ajoutent rien i son
traitement.

Mais ce qui précéde me parait suffive pour établir que
la maladie déerite par les Arabes sous un nom que les tra-
ducteurs ont rendu par celui de seabies ne saurait étre
prise pour une autre maladie que la gale.

Cela va devenir de plus en plus évident, 4 mesure que
nous allons suivre la reproduction et le développement
desidées des Arabes dans les ouvrages des premiers au—
teurs de notre pays, o nous avons puisé¢ directement
les élémens de notre science d’aujourd’hui.

Passons done aux médecins occidentaux dumoyen-ige.
Nous ne parlerons que des premiers; car depuis Guy de
Chauliac, dans lequel on convient que se trouve la des-
eription de la gale , la tradition n’a plus é1é rompue, et
Phistoire n'a plus a s'occuper de savoirsi I'on connut ou
non l'existence de la gale, mais & déterminer ce que l'on
sut & chaque époque sur la pathologie et la thérapeutique
de cette maladie.

Constantin PAfricain , le plus ancien des médecins mo-
dernes, a suivi de tout point Haly=Abbas , ou Ysaac, et
de si prés méme, qu'on lui reproche de n’étre quele tra—
ductenr de I'ouvrage qu'il a donné sons son nom (Fia-
ticum); mais, copiste ou non, il n'en est pas moins pro—
pre i montrer que la maladie dont i} parle sous le nom
de scabies, et qui n'a cessé de le porter cheznous jusqu’a
ce qu'elle ait recu celui de gale, est bien la méme maladie
dont les Arabes avaient parlé sous une dénommnation a
ldquelle les traducteurs substituerent celle de seabies.

Arnand de Villeneuve, médecin du treizieme siecle,

.
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nous montre tout aussi clairement qu'il a connu la gale,
et qu'il retrouve la maladie qu'il déerit & ce titre dans les
derivains de tous les temps.

« Scabies seu pruritus fiunt ex superfluis humoribus
quae ad cutis superficiem transmittuntur..... In scabie
igitur manifeste signa apparent scilicet scabies et pruritus
per totum corpus et maxime in inferioribus partibus cirea
nodos et juncturas, ete. » (Arnald. Villanov. Breviar.,
lib, 1, cap. 43.)

Pierre d'Abano , le diseiple d’Arnaud de Villeneuve,
disserte sur la gale d’aprés Hippocrate , Aristote, Galien,
Théodore Priscien et d'autres, et finit un de ses paragra—
phes en disant : « Et est wgritudo contagiosa, ete. »
(Petri Aponens. conciliat. different., diff. 180, §3.)

Gaddesden, l'auteur de cette Rosa anglica contre
laquelle Guy de Chauliae lance une st mordante épigram—
me, a connu la gale tout aussi bien que le célébre chirur-
gien d’Avignon, et il permet de retrouver plus facilement
encore les sources antiques oil il avait puisé tout ce
qu'il en savait.

« Scabies est ex numero morborum contagiosorum...
Sie definitur : scabies est infectio pustulosa, in exterio—
ribus corporis membris ut plurimum existens, aliquando
magnam corporis partem occupans, cum pruritu magno,
et vigiliis , seu somni carentia : interdum sicea , interdum
cum humiditate extranea conjuncta , squamas producens,
etalios inficiens ; ex phlegmate salso, vel cholera adusta,
aut sangmine corrupto, ut plurimum generata ( Gad-
desden , Rosa anglica , efe., ed. Schopfi, 1595,
m=4", p. 1112.)

« St (scabies) fuerit a sanguine, tum locus vergit ad
ruborem cum humiditate, magno pruritu, magnaque de-
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lectatione e scalpendo; hicet i fine sentiatur dolor. Si
fuerit de phlegmate adusto , vel salso , tune sunt ibi squa-
nie, sanies, et pruritus vehementissimus, atque delectatio
in scalpendo, i fine dolor vehemens..... Si fuerit de
melancholia, totus loeus in circuitn vergit ad nigredinem;
pustulieque ac scabies erunt sieee, eum modica ponde—
rositate , et virulentia parva, et conjunctus est in istis
pruritus, cum furfuribus et squamis. Si fuerit de cholera,
locus vergit ad citrinitatem, cum magno pruritu, sicei-
tate et fissuris. » (Op. eit., p. 1117.)

Gaddesden invoque sans cesse Pautorité d’Avicenne ,
i qui il emprunte le fond de son ouvrage. Il mdique une
multitude deremédes entre lesquels onremarque plusienrs
onguens [aits avee Iaxonge et le soufre, avec ou sans
addition de mercure ou de litharge.

Bernard de Gordon, qui ‘est également antérieur
Guy de Chauliae , savait sur la gale tout ce qua sn Chau-
liae, et le tenait des aneiens.

Bern. Gordon en distingue trois espéees. 1l intitule la
premicre : Scabies non wleerosa neec squamosa, et il la
définit :

« Scabies est infectio cutis , aliquando squamosa,
pruriginosa , aliquando sicca , aliquando humida, ali-
quando saniosa , ut plurimum in extremitatibus , aliquan-
do magnam partem corporis occupans. » — Dans sa
deuxiéme rubrigue , de Scabie wlcerosd siced, cum
squamis, il dit : « Haee scabies frequenter aceidit in ma-
nibus, ete. » (Gordon, Liliwm medicince, particula 1,
cap. 24, rubr. 1 et 2.)

On trouve dans Brunus et dans Théodorie une grande
partie de ce qu’il y a dans Guy de Chauliac sur la gale ;
mais comme il serait fastidienx de répéter, i l'occasion
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de chaque copiste, ce qui a déja été indiqué dans des
¢erivains antérieurs, je me bornerai a citer encore Lan—
franc, dans lequel on retrouve cette circonstance , i la-
quelle on attache tant dimportance : la mention de la
contagion de la maladie :

« Pruritus et scabies fiunt semper de salsis hamoribus
quos abhorret natura et ad cutis superficiem eos ex—
pellit,

» Kt accidunt cim nutrientia comeduntur salsa et mul-
tum acuta, et vinum bibitur purum et forte. Et accidunt
eis‘qui laborant et vigilant , et balneo parum utuntur, et
raro pannis linteis mutantur, et est de wgritudinibus con—
tagiosis : quz de uno transit ad alium.

» Heee wgritudo quidem per aliquos dicatur alia san—
cuinea, alia cholerica , alia flatica , alia melica secundum
diversitates humons salsati : tum enra redoeitur ad bi-
membrem. Nam species scabiei : alia sicca : alia humda.
Sicea appellatur pruritus, humida vero scabies. » (Lan-
frane, Chirurg. major, tract. 111, doctr. 1, cap. v.)

Je m’arréte ici, et ne pouvant renfermer dans un ar-
ticle historique tout ce qui pourrait contribuer & faire
partager au lecteur des convictions qui résultent pour
moi de la comparaison de tous les ouvrages de I'antiquité
qui ont quelque rapport avee le sujet, je déclare qu'il n’y
a dans Guy de Chauliac pas un [ait, pas une idée, pas
un mot peut—étre, relativement i la gale, quine se trouve
dans des auteurs beancoup plus anciens que lui.

Les si¢cles qu ont suivi le quatorzieme ne nous of-
frant ni aucune erreur i relever, m aucune découverte
inportante a signaler, passons a 'histoire d’un des points
qui ont le plus oceupé les dermatologistes modernes, a
Phistoire des opmions sur 'acarws scahiei.
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En 1634, Mouffet décrivit, dans son Theatrum in—
sectorum , 'msecte de la gale :

« Ita sub eute habitat syro, ut actis cuniculis corpori,
P ':i:t:ipu{: manibus ’ iugﬂucrct y €Xiractus acu el super un—
gues positus movet , sisolis etiam calore adjuvetur. »

I fit déja la remarque que ce n'est point dans les vé-
sicules psoriques qu'il faut chercher Pacarus, mais i eoté:

« Hoc obiter observandum, syrones non in ipsis pus—
tulis, sed prope habitare, humore aqueo in pustula ab-
sumpto vel exsiccato, brevi omnes intereunt; neque
syrones isti sunt de pediculorum genere, nam illi extra
cutem vivant, hi vero , non. »

Du reste, Mouflet donne le nom allemand de 'insecte
de la gale, ce qui prouve qu'il était déja connu des Alle—
mands ; il a méme soin de rappeler le passage cité plus
haut d’Avenzohar.

Vingt ans apris Mouffet, en 1657, Hauptmann , le fa-
meux fondateur de la Pathologie animée, dans un ou-
vrage sur les eaux de FFolkenstein (Uralter FW olkens-
tetnischer warmer Bad-und 'V asserchatz zu unser
lieher Frauen auf dem Sande genannt. Leipznig, 1657,
n-8", fig.), signalait la ressemblance de acarus de la
gale avee celui du fromage, et donnait du premier, qu'il
avait observé aumicroscope , une figure grossicre.

En 1687, Jo. Cosmo Bonomi, s'appropriant les ex—
périences de Cinelli et de Cestoni. donna, dans une
lettre adressée & Redi, une deseription plus soignée et
plus compléte de 'acarus de la gale , accompagnée de
figures qui ont été souvent copiées depuis. (Osservazioni
intorno a pellicoli del corpo wmano, Florence , 1687 ,
m=4"; lat. donat. a Jos. Lanzoni, in Misc.; Aec. nat.
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cur., dee. H: an. 1691, app. p. 33, flig.; etén Philos.
Transact.)

Ces publications furent & peun prés sansaucune influence
sur la pathologie de la gale, quoiqu’un eertain nombre de
médecins eussent admis 'existence de 'acarus; et toute
Pautorité du nom de Linné suffit & peine pour appeler
I"attention sur le role que devait jouer cet insecte dans la
production de la maladie. Il est vrai quen accolant le
résultat d’observations positives sur I'insecte de la gale &
des suppositions gratuites sur de prétendus nsectes pro-
duisant tous les exanthémes ( Diss. evanthemala viva,
Upsal, 1757), l'illustre naturaliste devait compromettre
le sucees d'une vérité qui et paru bientot ineontestable
si on P'eit présentée dégagée de tout accessoire erroné.

Des naturalistes s'occupaient seuls de ce sujet.

Geoflroy, dansson Histoire des insectes, donnait, en
1762, une description de 'acarus de la gale; Pallas éta-
blissait , contre Linné, dont 'opinion avait varié i cet
égard , la différence de cet insecte d’avec celui de la fa—
rine, et de Geer donna les caractéres de'unet de Pautre.

Quoi qu'il en soit de ces recherches , la gale était tou-
jours regardée comme une maladie de cause interne,
comme une éruption souvent critique, qu'il n’était pas
toujours prudent de combattre, comme un vice quelque-
fois trés profond et presque impossible & déraciner.

Il est bien surprenant que 'homme qui opéra une ré-
volution compléte dansles idées a cet égard, qui ruina
la vieille pathologie psorigue, qui débarrassa la science
d'une foule de préjugés, et la ramena aux seuls prin-
cipes que Pobservation sanctionne, qui 'exposa enfin , il
y a juste un demi-siécle, telle & pen pres quielle existe
aujourd’hui , 1l est bien surprenant gue cet homme soit &



299

peine connu en France. Il est bien étrange qu’au milieu
des débats deux fois renouvelés chez nous sur 'existence
ou la non-existence de I'acarus, sur le role que joue cet
msecte dans la production dela gale, sur toutes les ques—
tions relatives & Pétiologie de cette affection, ete., débats
qui ne sont que la répétition de ceux qui eurent lieu il y
acinquante ans , le nom de Wichmann n'ait pas été pro-
noneé , ou I'ait été tout au plus par des éerivains qui ne
connaissaient de ce grand observateur que son nom. Sur
tous les points dont il s’est occupé , Wichmann n’a guére
laissé & ses successeurs autre chose i faire qu’a confirmer
ses observations et ses principes.

Les uns et les autres furent étendus par Abildgaard,
Banks et Rudolphi & la gale des animaux domestiques, et
depuis, en 1809, particulicrement a celle du mouton,
par Walz (Natur wund Behandlung der Schaf-Riude.
Stuttgard, 1809, n-8°; trad. fr. Paris, 1811 in-8°).

Le professeur Hecker, 'Erfurt, qui, pour vérifier la
justesse des observations de Wichmann, s'était inoculé
la gale, a fait judicieusement remarquer que les vésicules
seules sont produites par 'acarus, mais que les pustules
qui s’y trouvent mélées , notamment chez les personnes
a peau irritable , ne doivent point leur origine & la pré-
sence de Pacarus (Wichmann, #tiologie der Krdtze,
p. 98).

Ces faits touchent déja a I'exposé des opmions actuel-
les. Je m’arréte ici, pour passer i la bibliographie. (Ex-
trait du Dict. de med.)
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CHAPFITRE V.

FRAGMENS DE L'HISTOIRE IRTRINSEQUE DE LA
CHIRURGIE.

Amputation [His I.oire:].

Je ne puis donner ici qu'un apercu bien bref de I'his-
toire de la chirurgie des amputations; mais je m’effor—
ceral de n'y faire entrer que des documens authentiques
et puisés aux sources. Nul point de I'histoire de la chi-
rurgie n'exige plus impérieusement qu'on s'impose ce
devoir ; car il n'y en a pas sur lequel aient eu cours plus
d"inexactitudes ou d’erreurs : I'histoire la plus exacte, en
passant de main en main , n’arrive pas i la troisicme co-
pie sans étre pleine de faussetés , qui se répétent et se
perpétuent i P'infini. Ainsi, pour citer quelques exemples,
dans combien de livres ne trouve—t-on pasHippocrate et
les chirurgiens anciens, en général, cité comme partisans
de I'amputation danslesarticles? Comme si 'onpouvait ci-
ter atitre d’amputation dans les articles, etinvoquer comme
exemple de cette opération , le retranchement d'une por-
tion gangrenée d’'un membre fait au niveau d'une articu-
lation déjia & moitié divisée , pour n’aveir pas d'os i scier.
Ainsi, Sprengel prétend trouver dans Celse lidée de
Pamputation a lambeaux; dans Héliodore, la proserip-
tion de Pamputation dans les articles; dans le méme ,
Famputation en plusieurs temps, & la maniére de Petit;
dans Paul d’Egine, le premier exemple, depuis Celse, du
consail donné damputer dans le mort; dans Guy de
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Chauhiae, nmme méthode particulicre damputer sans ef-
fusion de sang , laquelle consisterait a étrangler un mem-
bre par une ligature pour le faire tomber de lni-méme.
Eh bien! tout cela est faux, et tout cela a été répété
et quelquelois rendu plus faux encore, dans beaucoup
d’ouvrages plus récens. J'aurai d’autres errveurs i signaler
encore dans cet article; je pourrai quelquefois, sans les
discuter, me borner a y substituer ce que je crois étre la
vérité, Jengage, dans tous les cas, & remonter auxsour—
ces, et, quand j'émets des opmions différentes de celles
qui ont cours, a décider, aprés examen, de quel coté est
Pexactitude , de quel coté est le défant de eritique.

L’listoire de la ehirurgie des amputations se compose
de Pexposé des préceptes relatifs i la détermination du
lieu o la section devait étre faite, des moyens employés
pour se rendre maitre du sang pendant opération , des
méthodes diverses suivant lesquelles se faisait la division
des parties , des procédés suivis pour arréter les hémor-
rhagies et mettre & 'abri de leur retour, enfin des diffé-
rens appareils ou modes de pansemens. On peut y joindre
Pexposé des cas dans lesquels les chirurgiens trouvérent
une indication positive de la pratiquer ; mais cecine regarde
que la chirurgie moderne ; car jusqu'au quinzicme sicele
Pamputationnefut guére faite que dans des eas de sphacéle.

Nous n’avons pas de renseignemens suffisans pour juger
la chirurgie des anciens Grees sous tous les rapports qui
viennent d’éire indiqués; toutefois nous apprenons dans
les ceuvres d'Hippocrate qu'on amputait , de son temps,
dans la partie morte du membre , prés des limites de la
gangréne , mais sans toucher au vif, de peur de causer
une défaillance mortelle. Nous y voyons de plus qu’on
ne pratiquait la section que dans les articles, et que 'on
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abandonnait a la nature le soin de limiter la gangréne et
de séparer du vif toute la partie morte que le coutean du
chirurgien avait du respecter. « J'ai vu, dit-il, 'os du
[émur , dépouillé des chairs quil'environnent ; se séparer
le quatre-vingtieme jour : cependant la jambe de ee
jeune homme avait été coupée le vingtitme au genou
(Hipp., De Articulis). » Quant i des moyens de prévenir
ou d’arréter I'hémorrhagie, on devine sans peine que ,
dépourvas, comme ils I'étaient, denotions anatomiques,
les anciens n'en connaissaient pas ; de 1i le précepte in—
diqué tout a I'heure, de couper dans la partie sphacélée
pour éviter les défmllances mortelles.

A cela se rédmsit, jusquau temps d’Hippocrate , la
chirurgie des amputations ; si méme on peut donner le
nom d’amputation a 'opération par laquelle on débar-
rasse un malade d'une portion de membre qui, en quel-
que sorte, ne lui appartient plus, en laissant subsister
dans toute sa force la maladie qui menace ses jours.

Quatre siccles séparent Gelse d’Hippocrate, et quatre
siceles remplis par I'époque la plus brillante de la méde-
cine grecque, et par les céleébres travaux de 'école d’A—
lexandrie. Aussila chirurgie des amputations se présente-
t-elle, dans l'ouvrage de P'encyclopédiste romain, sous
un aspect tout nouveau. Iei, en effet,non-seulement c'est
bien cette opération hardie , qui agrandissant , en quelque
sorte , les ravages du mal avec I'assurance de les mai-
triser et d'y mettre un terme, sait faire le sacrilice d’une
partie encore vivante d'un membre pour sauver les jours
d'un malade ; c¢'est encore une opération savante dont
tous les temps sont caleulés d’aprés les données fournies
par une vaste expérience , et pouwr des résultats ol tout
est prévu. Ennemi de la prolixité , Celse pousse mal-
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heureusement iei la concision i U'extréme, et sa deserip-
tion, qui laisse entrevoir plus qu'elle ne présente claire—
ment des perfectionnemens remarquables dans I'opéra-
tion , ne fut, pendant bien des si¢cles, que fort impar—
faitement comprise. Toutefois il est difficile an lecteur
attentif de ne pas y voir le précepte donné de relever la
peau vers la racine du membre qu’on ampute, puisque
aprés Popération elle doit recouvrir sans effort la plus
grande partie de la plaie. Il serait plus difficile encore de
ne pas y trouver la conviction que Celse a parfaitement
connu la tendance des chairs 4 se rétracter, et la dispo-
sition de l'os i faire smllie 4 extrémité de 'os du moi-
guon , puisqu’il énonce le prineipe que P'os doit étré am=-
puté plus haut que les chairs, et qu'il propose, pour le
faire, une méthode que quelques chirurgiens regardent
encore aujourd’hui comme la meilleure. Enfin il exprime
d’une maniére positive 'intention d’obtenir autant que
possible une réunion immédiate et sans suppuration; et
I'on doit noter qu'ici 'auteur renvoie, pour les détails du
pansement , au chapitre de son livre consacré au traite-
ment des plaies, chapitre dans lequel il ordonne et déerit
la ligature des vaisseaux pour tous les cas oi I'écoule—
ment du sang ne peut étre arrété par Papplication d’une
éponge mmbibée de vinaigre. Si Celse pratiquait en effet
celte ligature aprés 'amputation , on peut dire que, dans
celte partie, la chirurgie romaine atteignit presque a la
perfection de celle de notre sicele.

Jaurais bien d'autres réflexions & faire sur le passage
de Celse dont il est question , mais j’aime mieux le rap-
porter ici en entier, il y sera d’antant mieux placé que
c’est le seul monument de cette époque que la bibliogra-
phie puisse citer.
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« lgitur inter sanam vitiatamque partem meidenda
scalpello caro usque ad os est, sic, ut neque contra ipsum
articulum id fiat, et potius ex sanii parte aliquid execi-
datur, quam ex w®gra relinquatur. Ubi ad os ventum est,
reducenda ab eo sana caro, et circa os subsecanda est ,
ut ei quoque parte aliquid ossis nudetur ; dein id serrula
precidendum est, quam proxime san® carni etiam in—
hwerenti : ac tum frons ossis, quam serrula exasperavit,
l;evanda est, supraque inducenda entis; qua sub ejusmodi
curatione laxa esse debet, at quam maxime undique os
contegat. Quo cutis inducta non fuerit, id linamentis erit
contegendum , et super id spongia ex aceto deliganda.
Ceetera postea sic facienda, ut in vulneribus, in quibus
pus non moveri debet, prazeeptum est.» (Gelse, de Medi-
cind, lib. vir, cap. 33 et ultimo.)

Archigene, qui véeut peu de temps apres Celse, a fait
un pas de plus que lui. Gelse avait déploré les dangers de
I'hémorrhagie , qui peut faire périr le patient sous le cou-
teau du chirurgien. Archigéne enseigna i les prévenir,
en rendantimperméables au sang les principaux vaisseaux
du membre. Ce n'était point seulement, comme on I'a
dit, par la ligature du membre et des aspersions d’ean
froide qu'il prétendaitatteindre ce but; ¢'était en agissant
directement sur les vaisseaux, qu'il liait immédiatement
ou qu'il embrassait avec une aiguille , probablement avee
les chairs environnantes, ainsi que Guillemeau le pratiqua
dans la suite.

« Laqueo igitur constringenda, vel consuenda vasa sunt,
ad partem secandam lerentia, et in aliquibus totum mem-
brum deligandum est, frigidique aspergendum. » (Oribas,
de Luxat., et Archigenes, in Grecor. chirurg., lib. é
collect. Nicetwe, edit. Coechi; Florence 1754, p 156.)
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Archigene fait un précepte formel de retiver la pean
en haut.

« Praeterea opus est, cutead superiores partes retracta,
qui sana caro est, fascia vel aliquo simili in ambitu ad-
stringendo vineire, juxth quam vincturam circuitus inei-
sionis esse debet. » (Ibd.)

L'opération terminée, si le sang coule trop abondam -
ment, on cautérise avec le fer rouge, non la plaie , mais
les vaisseaux seulement, et méme avee Pattention d'éviter
soigneusement les nerfs. M. Hecker se trompe quand il
dit (Geschichte der Heilkunde, t. 1, p. 460) qu’Archi-
gene liait alors les gros vaisseaux et cautérisait les petits.

Je n'ajouterai plus qu'un mot sur la chirurgie d'Ar-
chigene , ¢’est qu'il agrandit le domaine de 'amputation,
qui n’avait compris jusque alors que les cas de sphaedle
des membres.

« Amputantur corporis quadam partes, dit-il, vel quod
emortue sint, ut in gangriend, vel in ulcere putrescente
aut erodente, et in quibusdam caneri speciebus..... Ah-
scindimus item quie naturalibus igaminibus soluta sunt. ..
ne extrema nervorum contrahantur, alimento caren—
tia, ete. » (Ibid.)

Si Léonides et Héliodoreavaient écritaprés Archigéne,
on pourrait leur reprocher de n’avoir pasmis & profit les
principes de leur prédécesseur; mais il est probable qu'ils
exercaient leur art et qu'ils éerivirent en méme temps que
lui. Ils ont une méthode damputation qui leur est com-
mune, dont le but est de prévenir une perte trop consi-
dérable de sang dans l'opération , et qui consiste 4 couper
dabord les chairs du eoté dumembre opposé i celui par
oul passent*les gros vaisseaux , et i ne faire la section de
ce dermer qulaprés que Pos a été seié. (Greee. chir. | lib,
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¢ collect. Nicetwe , ed. Cocchi, p. 159, — Pauli Agi-
nete, lib. vi, eap. 84.)

Il est singulier d’entendre M. Hecker dire qu'on ne
saurait deviner quel avantage Héliodore se promettait
d’une pareille méthode, quand ce chirurgien dit en termes
fort elairs le but quil se proposait. On pourrait croire ,
d’apres cela, que Ihistoire du professeur de Berlin n'est
pas toujours fidéle a son titre, dans lequel elle s'annonce
comme tirée des sources.

On voit, d"aprés ee qui précede, que Sprengel a tort
de présenter Héliodore comme partisan de 'amputation
en deux ou plusieurs temps, dans le sens que les moder-
nes attachent a ces mots. Il a tort de dire qu'Héliodore
porte un jugement défavorable sur les amputations dans les
articles, mais bien moins tort que ceux quiont dit, d’aprés
lui, quele chirurgien grec avait proscrit ce genre d’opé-
“ration, adopté jusque alors comme méthode générale. 11
faut savoir an juste ce qu'a dit ce dernier; car I'listore
des & peu prés est peut—étre la plus mauvaise de toutes
les histoires. Et d’abord, Héliodore ne parle de désarti-
culationque pour les doigts. Si 'unde ces organes tombe
en gangrene, dit-il, 1l ne reste plus qu’a amputer. Voici
sa méthode :

« Ab articulo praecidere satius ducimus, ut ossiculi
frons aduratur, qua densa cum sit, carne obduei nequit,
eique abscedere opus est.» (Collect. eitat., p. 160.)

(Cest assurément une opinion remarquable que celle
exprimée par Héliodore , qu'une surface articulaire ne
peut se couvrir de bourgeons charnus, et qu'il faut en
provoquer P'exfoliation par le caustique ; mais ce n'est
point un motif suffisant pour dire qulil porte des ampu-
tations dans les articles un jugement défavorable, puisque,
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avec la condition de cautériser, il les adopte de préfé-
rence i toute autre. Bien moins encore y peut-on trouver
la proseription de cette méthode, puisque, au contraire,
il est le premier, et bienplus, il estle seul parmiles Grees
qui ait amputé dans des articulations vivantes, et avec
I'mtention d’obtenir dans cet endroit méme une cicatrice.
Je dois redive qu'li¢hiodore n’appliqua sa méthode qu'aux
doigts, et je ne saurais trop répéter qu'on ne peut pas
raisonnablement considérer comme amputation dans les
articulations la section que l'on faisait avant lui, et que
I'on continua de faire depuis, au milien de Vétendue de
la gangréne, au genou, par exemple, quand le sphacéle
avait envahiune portion de la cuisse. Clest pourtant une
madvertance dans laquelle sont tombés presque tous les
historiens.

Je n'ai rien A dirve de Galien, qui, en commentant Hip-
pocrate , reproduit et adopte ses principes sans y rien
changer. '

Je ne m'arréterais pas non plus a Paul d’Egine, qui n’a
rien de particulier sur I'amputation , sije n’avais i relever
Perreur, souvent répétée, de Sprengel, qu'il fut le pre-
mier, depuis Celse, qui fit un précepte d'amputer dans
le mort.

Jusqu’d Albucasis, la chirurgie des Arabes ne présente
rien de remarquable sur les amputations; car je dois ré-
server pour un autre article les exemples curieux de ré-
sections des os cités par Rhazés et Avicenne, notam-
ment celui d'une résection de michoire inférieure dont
Rhazes fut lui-méme témoin , et qui ofinit, dit-il , cela
e remarquable, qﬁe, au lieu o manquait I'os, les chairs
se rallermirent assez pour permettre la mastication. Je
dois faire remarquer seulement qu'on est fort étonné
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qu'Avicenne, qui déerit , pour arréter Phémorrhagie des
blessures, la ligature des vaisseaux avec encore plus de
détails et de préeision que Celse et Galien, n'en parle
plus quand il passe a "amputation des membres.

La chirurgie d’Albucasis présente sur les amputations
deux perfectionnemens bien remarquables : le premier,
c’est que, partisan de la section dans le vif, Albucasis ne
la pratique point toujours sur la limite de la gangréne, et
preserit les cas dans lesquels il faut la faire & une certaine
distance; le deuxiéme, c’est qu’il introduit dans Iart le
principe , qui n'y avait jamais été jusque alors, d’amputer
dans les grandes articulations avant que la gangrene y
soit parvenue. 1l cite celle du pied, le coude et le genou.
Mais comme pour compenser ces progrés quil fait faire
a son art, Albucasis lui enléve une de ses plus précieuses
ressources, en donnant le timide conseil d’abandonner un
malade & toutes les chances de mort qui le menacent ,
plutot que d’oser entreprendre "amputation au dessus du
coude ou du genou.

Albucasis donne lieu & la méme remarque qu’Avicenne;
c'est qu'ayant fort bien décrit, & Poceasion des plaies, la
ligature des vaisseaux , il ne parle que de les cautériser
ou d'y appliquer des poudres hémostatiques pour sus-
pendre les hémorrhagies qui pourraient avoir lieu pen—
dant Uopération , malgré le lien qui serre le membre au
dessus de la division. A la vérité, aprés avoir terminé la
section de 'os, il recommande, de méme que Celse,
et sans donner plus de détails, de panser comme il
convient de faire dans une plaie de cette espéce; et cette
maniére de renvoi pourrait donner lieu & la méme ré-
flexion que nous avons déja faite en parlant du médecin
romam : Dein membrum ligato vulneratum, ligamen—
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tis illi convenientibus, ete. (Albucasis, de Chirurg. , ed.
Channing; Ozford, 1778, 4°, p. 421, lib. II, sect. 87).

En hisant le chapitre d’Albucasis auquel je renvoie, on
s'assurera qu'il n'y a pas un mot sur le couteau rougi i
blanc, avee lequel les historiens lui font pratiquer cette
opération.

Si I'on a prété a Albucasis un instrument qui n’était
pas le sien, on a fait mieux encore i 'égard de Guy de
Chauliac : on lur a attribué une méthode tout entiére i
laquelle il ne songea de savie : 'amputation non sanglante,
Vamputatio incruenta de Plouequet, dont on peut lais-
ser I'mvention & qui voudra s'en charger, mais dont le
chirurgien francais du moyen-ige ne s’est point rendu
coupable. 1l étranglait, dit-on, avee un fort lien, au ni-
veau d'une articulation, le membre quil voulait enlever,
et le laissait tomber de lui-=méme. Cela a été dit et répété
partout, et cela est complétement faux, imaginaire , et,
qui plus est, il n'y a pas dans Guy de Chauliac un seul
mot obscur qui puisse donner Idée de quelque chose
d’approchant.

Tout en lui attribuant ce qui n'est pas de lui, on luia
quelquelois enlevé ce qui lui appartient 4 bon titre; par
exemple, le conseil qu’il donne, pour déterminer le lien
oi amputation doit étre pratiquée , de reconnaitre
avec la sonde jusqu’on s’élend la gangréne et oit commen-
cent les chairs encore fermes et sensibles, conseil que Guy
de Chauliac ne rapporte point & Avicenne, comme I'a cru
M. Velpeau, et qui n’est réellement pas du médecin arabe.

Du reste, Guy de Chauliac connait et expose assez
bien les bonnes méthodes pratiquées avant lui; mais ce
n'est guére qu'une connaissance traditionnelle. Au qua-
torzieme siecle on admirait la hardiesse de la chirurgie
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grecque sans oser 'imiter. On enveloppait un membre
gangrené des mémes substances qui servaient i I'embau—
mement des corps, et on en abandonnait I'ablation aux
seuls procédés de la nature.

Les Arabes avaient recommandé , mais sans en faire un
précepté général, de cautériser avec le fer rougi, ou avec
Phuile bouillante et le soufre, la surface gangrenée du
moignon d'un membre amputé. Les premiers arabistes,
et Guy de Chauliac lui-méme, étendirent et propagérent .
cette méthode, dont on fit plus d'une fois de funestes
applications aux amputations méme pratiquées dans
le wif.

La découverte de la poudre & canon et des armes  feu
ouvrit a la elyrurgie une carriére toute nouvelle,, et i cette
partie de 'art dont nous tragons I'istoire des occasions
sans nombre de mettre a 'épreuve et de varier ses procé-
dés. (’est en faisant Phistoire des plaies par arquebusades
que notre immortel Ambroise Paré traita des amputa—
tions, de mani¢re a laisser fort loin derriére lui la chirurge
des Arabes et des Grees, et i se placer en téte de tous
ceux qui s'en occupérent depuis, jusqu’a une époque assez
rapprochée de nous; caril devanca sonsiecle, et ne trouva
que dans J. L. Petit un successeur qui le surpassa. Je ne
m’arréteral point & déerire ici sa méthode; )’y veux seu-
lement faire remarquer les choses nouvelles les plus im-
portantes qu'elle renferme. Jusque alors tous les chirur-
giens, hors Albucasis qu'il faut excepter en partie, avaient
amputé ou dans la gangréne, ou tout au plus sur la limite
des parties vivantes. Paré reconnait la faiblesse des prin-
cipes sur lesquels on se fondait, et y substitue ceux que I'on
suit encore de nos jours : 1l faut toujours amputer dans
le vif; 1l est des eas ot 'on doit conserver du membre le
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plus qu'il est possible, comme aux extrémités supérieures,
mais & la jambe tout ce qui excéde cing travers de doigts
au dessous du genou ne saurait étre utile, et nuirait a
laction de marcher. _

Quoique Paré n'ampute pas dans les articulations lors-
qu'il peut choisir le lieu de la section , cependant dans les
cas de nécessité 1l adopte cette méthode; et chose assez
remarquable, il cautérise la surface articulaire comme
avait jadis fait Héliodore , qu'il ne connaissait pas.
(OEwvres de Paré, 12° livre des Contusions, Combus—
tions et Gangrenes, chap. 37.)

Paré exprime positivement que le lien placé an dessus
de endroit de la section n’a pas seulement pour objet
de maintenir et d'aider & relever les chairs et de rendre
Iamputation moins douloureuse, mais encore de com-
primer les vaisseaux et d’empécher hémorrhagie pendant
Popération.

Il recommande, avant d’employer la scie, de couper
exactement avec un bistouri les chairs qui se trouvent
entre les os, aux membres oii il y en a deux; préeepte
important et ignoré jusque alors.

Enfin, et ¢’est ici surtout que Paré acquiert des droits
immortels & la reconnaissance, l'amputation faite, il faut,
pour arréter Mhémorrhagie, au lieu des cautérisations si
dangereuses et si nfidéles que tout le monde pratiquait
alors, saisir avec des pinces les vaisseaux qui fournissent
du sang, et en faire la ligature.

Il fallut un siécle pour ajouier queique perfectionne-
ment & la méthode enseignée par Ambroise Paré. En
1674, Morel trouva le moyen de suspendre avee plus de
sireté le cours du sang pendant Popération; il inventa le
tourniquet. (¥ oy. Meurisse, L’art de saigner, ch. 20.)



312

Morel marque , en quelque sorte, Pouverture d’une
époque durant laquelle les inventions et les procédés se
sont multipliés & infini, mais inventions d’une importance
restreinte, et sur des points tout spéciaux. Je ne puis
que les indiquer trés sommairement.

Au tourniquet de Morel, J. L. Petit substitua le sien,
qui a sur le premier P'avantage de n’exercer une forte
compression que sur Partére méme dans laquelle il faut
interrompre le cours du sang. Mais au lieu des usages
fort étendus auxquels Petit le destinait dans les ampu-
tations, et qui n'allaient & rien moins qu'a rendre la liga—
ture des vaisseaux superflue, on le réserve pour un trés
petit nombre de cas particuliers, et on lui préfére presque
toujours, de méme qu’aux compresseurs imaginés depuis,
le doigt dun aide intelligent.

Pour prévenir un accident qui exerca dans le dernier
sicele la sagacité d’'un grand nombre de chirurgiens, la
saillie de I'os ou la conicité du moignon, J. L. Petit fit
Pamputation en deux temps, que Cheselden imagina peut-
étre aussi de son ¢oté, mais dont on ne peut contester
'invention au chirurgien francais. Louis la meodifia en
donnant le précepte de couper les muscles superficiels
dans un premier temps, et dans le second, les muscles
profonds au niveau de la couche superficielle rétractée.
Alanson coupait les muscles par une section eirculaire
oblique de bas enhaut et de dehors en dedans par rapport
a I'os pris pour centre, de maniére & donner & la surface
du moignon la forme d’un cone creux. Gooch et B. Bell
préféraient la méthode de Celse; ils coupaient les muscles
dun seul coup jusqu'a I'os, et dénudaient ce dernier i la
hauteur d'un pouce, au dessous des chairs, pour le scier a
ce mveau : Ubi ad os ventum est | reducenda ab eo sana
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caro, el circa os subsecanda est, ul ed quogque parte
aliguid ossis nudetur, ete. (Cels.) Cette méthode, de
ne point évider le moignon, a trouvé des partisans dans
ces derniers temps, et parait avoir des avantages réels.

L’amputation i lambeau a été mventée au moins deux
fois. Si Lowdham en eut la premiére idée, Verduin en
donna la premiére deseription exacte et détaillée. Tl pa-
rait diflicile que Sabourin n’ait eu aucune connaissance
des idées de I'un ou de Pautre, et particuliérement du
dernier. Garengeot, Lafaye et Massuet contribuérent i
les faire connaitre et i les étendre. Au lieu d'un seul lam-
beau que faisaient Verduin et Sabourin, Ravaton et Ver—
male en firent deux; au lieu de la réunion immédiate que
tous ces chirurgiens considéraient comme le prineipal avan-
tage de cette méthode, O’Halloran et White substituerent
la réunion tentée seulement au bout de quelques jours.

A Pexception de celles des doigts, les amputations
dans les articulations étaient abandonnées au dix—sep-
uéme si¢ele. Le Dran et Morand, péres, pratiquérent
les premiers celle du bras dans 'épaule ; Heister et J. L.
Petit réclamérent contre la proseription absolue des au-
tres. M. Velpeau vient de prouver qu'on avait eu tort
d’exclure de P'art Pamputation du genou. Il paraitrait
résulter de son expérience et de ses recherches que cette
amputation doit étre préférée a celle de la cuisse.

Comme appendice & Dhistoire des amputations dans
les articles , et des progrés de la chirurgie dans cette
partie, il faut mentionner enfin la méthode ovalaire, dont
M. Scoutetten rapporte la premicére idée i Langenbeck
et a Guthrie, mais dont il est plus juste de lui faire hon-
neur & lui-méme.

Clest un pomt remarquable  dans  'histoire  des
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amputations que la difficulté avec laquelle on parvint
a faire oublier la cautérisation des vaisseaux pour
leur ligature, et que tous les frais d’imagination et de
recherches que Pon fit pour se dispenser de recourir
i ce dernier moyen. On peut aflirmer hardiment que,
dans le nombre des amputations qu furent pratiquées
pendant les deux si¢eles qui suivirent la découverte de
Paré, les deux tiers au moins le furent sans ligature.
Pour arréter le sang, Félix Wiirtz employait la poudre

de vesses—de-loup; Brossard, Morand , Theden , et.

beaucoup d'autres, 'agaric de chéne, et la compression;
Borel et Solingen, un bouton de vitriol ; Maggi, et de-
puis Verduin et Sabourin, regardaient la réunion immé-—
diate de la plaie comme suffisante; opinion renouvelée
par Koch le pére, et soutenue par son fils et par quel-
ques antres. Enfin est venue la torsion des artéres , qui,
comme tous les moyens précédens, laisse encore I'avan—
tage ala ligature de ces vaisseaux.

Je ne dis rien des débats qui ont eu lieu, depuis le
milien du dernier siécle, sur les cas qui réclament am-
putation, et sur 'époque ot il convient de la pratiquer,
deux points encore controversés, et sur lesquels par
conséquent 'histoire des opinions fait partie intégrante
du dogme : c’est dans P'article méme qui préeede cette
notice qu'il'a di en étre question. Au surplus, voyez la
bibliographie qui suit le § I¢".

Il ne me reste plus qu'a donner indication des ou-
vrages dans lesquels la chirurgie des amputations est
traitée dans tout son ensemble, et de ceux qui embras—
sent au moins une grande partie des questions qui se rat-
tachent i son sujet, (Extrait du Dict. de Meéd.)

o o
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Bronchotomie.

Je suis faché d’avoir & commencer cette notice par des
reproches i I'un des historiens de la médecine qui ont
acquis le plus de droits & notre estime et i notre recon—
naissance. Dans le chapitre qulil a consacré a Ihistoire
de la bronchotomie, K. Sprengel s'est servi du mémoire
de Louis sur la méme matiére beaucoup plus qu'il n'est
permis de le faire du travail d'un auteur gqn’on ne cite pas
une seule fois , et il I'a suivi de si prés quiil a besoin de
toute Pindulgence du leeteur pour ne pas encourir le re—~
proche de plagiat. On est obligé de dire que ce n'est pas
la seule fois que pareille chose est arrivée & Sprengel
dans cette histoire des opérations chirurgicales dont le
mérite est bien loin d’égaler celui des bonnes parties de
son histoire de la médecine.

Asclépiade, dit Sprengel (Hist., t. vir, p. 138), fut
le premier qui pratiqua la bronchotomie avee succés, du
temps de Cicéron, et qui sauva de cette maniére un grand
nombre de personnes en danger de périr sulloquées.
Ce savant historien ne montre pas ic1 le caractére
d’exactitude qui lui est assez ordinaire. Ni Ceelius Auré—
lianus, mi Galien, qui sont les auteurs qui attribuent &
Asclépiade d'avoir le premier vanté la laryngotomie dans
I'angine suffocante, ni Arétée, qm parait Pindiquer sans
le nommer, ne parlent de ses nombreux succes, ni méme
ne disent qu'il 'ait pratiquée. Ceelius et Arétée ne men—
tionnent la proposition d’Asclépiade que pour le con—
damner, et Galien ne se prononce en ancun sens, favora-
hle ou défavorable.

Dein, dit Ceelius Aurélianus (Aewtor. morh. _|i|1. 11,



S ——

316

cap. 1v, § 35, p. 103, ed. Almelov.), a veleribus
probatam approbat (Asclepiade) arteriee divisuram,
ob repirationem faciendam , quam laryngotomiam
vocant.

M. Hecker (Geschichte der Heilkunde, t.1, p. 391)

prend a la lettre ces mots : a veferibus probatam, etaf-
lirme sans restriction que la trachéotomie avait été déja
déconverte par les anciens. Il y apourtantiei quelque sujet
de doute; car ce méme Ceelius Aurélianus, qui seul parle
de Pantiquité de la bronchotomie, nous donne un peu
plus lom cette antiquité comme supposée. Est etiam fa—
bulosa arterice ob respirationem divisura, quam la—
ryngotomiam vocant, et quew a nullo sit antiquorum
tradita , sed cadwca atque temeraria Asclepiudis in—
ventione affirmata (op. cit., p. 195). Ceelus Aurélia-
nus juge cette opération avec bien de la sévérité. Ce
serait un erime de la pratiquer, selon lui, et un crime si
grave quil dit : Ne tantwmn scelus angusti oratione
damnemus, libris quos de adjutoriis sumus scripturi,
respondebimus (ibid.).

Ni Arétée, mi Ceelius Aurélianus, ni Galien ne nous
apprennent ot et comment on ouvrait le conduit aérien ;
c¢’est done sans ancun fondement qu'on a attribué a As-
clépiade telle ou telle méthode particuliére de broncho-
tomie. Le premier chirurgien dont on connaisse la mé-
thode d’opérer est Antyllus; ¢’est Paul d’'Egme qui nous
I'a conservée (Pauli Egmeta, lib. vi, cap. 33). La ma-
mere dont il préecise I'indication de Popération mérite
d'étre remarquée. « Dans les angines internes , ou les
bronches et les poumons sont affectés, la bronchotomie
serait sans résultat; mais la raison prescrit d’y recourir
quand la suffocation devient imminente par Peffet d’une

s e g o



317

mflammation siégeant dans Parriére-gorge, au dessus du
larynx, et qui n’a point envahi la trachée elle—méme.
L'ouverture doit étre faite au dessous du 3° ou du 4° an—
neau cartilagmeux de la trachée, et ne comprendre
qu'une partie de la circonférence de ce conduit. Ce lieu
est le plus convenable parce que peu de chairs le recou-
vrent , et que les vaisseaux en sont éloignés, Ainsi, la téte
du malade étantrenversée en arriére, pour rendrela partie
plus saillante, on fait une section transversale entre deux
cerceaux , de manicére 4 diviser, non les cartilages, mais
lamembrane qui les unit..... On connait qu'on a pénétré
dans la trachée a la brusque sortie de Pair par 'ouver—
ture et a l'extinetion de la voix. »

Rhazés, Mesue, Avicenne, parlent de labronchotomie
comme derniére ressource & employer dans I'esquinancie
qui menace de suffocation, mais ne disent rien de plus
sur la maniére d'opérer.

Albucasis nous apprend que de son temps, et dans son
pays , nul n'aurait pratiqué la laryngotomie.

« Memoraverunt antiqui de hae incisione in laryngi ,
et ego non novi aliquem in regione nostri qui eam fece-
rit. » (De Chirurgid, lib.11,sect. 43.) Au surplus, il copie
Paul ’Egine, et, aprés avoir rapporté un cas de plaie i
la gorge heureusement guérie, il termineainsi : « Hine di-
camus quod sectio laryngis est sine periculo, si Deus
voluerit. »

Avenzoar expérimenta I'opération sur une chévre et
conclut du succes que ces plaies ne sont pas mortelles.

Aumoyen-ige on n'avait point oublié la bronchotomie,
mais ce n'était qu'une sorte de souvenir historique ; Gay
de Chauliac, qui représente si bien cette époque , ne fait
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que rappeler ce qu'avaient dit Avicenne, Albucasis et
Avenzoar de la possibilité de 'opération.

11 est probable qu'elle n’avait plus été pratiquée depuis
le temps de la chirargie des Grees, et il faut descendre
jJusqu’an milien du xvi° siécle pour en retrouver un nou-
vel exemple; je dis du xvi® sicele , carSprengel se trompe
lorsqu'il prétend que « le premier qui ait pratiqué I'o—
pération depuis Antyllus, c’est & dire aprés un intervalle
de pres de quatorze sideles, est Bénivieni » (2 lafin du
xv' siecle). Il se trompe, car Bénivieni ne fit que des
incisions profondes au-dessous de la michoire et au
cou, mais non la bronchotomie ; et la cause de cette er—
reur , oit Sprengel n'est pas tombé seul, c'est que Cas-
serio , en parlant de la laryngotomie, cite cette observa-
tion de Bénivieni, intitulée 4ngina incisa, comme un
cas dans lequel Popération d’Aselépiade aurait mieux con-
venu que celle qui fut faite, et qui suflit pourtant pour
guérir le malade. En enlevant & Bénivieni un honneur
qui ne lui appartient pas, nous ne l'enlevons point &
I'ltalie, car cefut Antoine Musa Brassavola qui le premier
chez les modernes pratiqua Popération qui nous occupe,
et la pratiqua avecsucces dans un cas désespéré d’angine.

Environ un demi-si¢cle plus tard , Santorio , au rap-
port de Malavicimi (Util. collect. med. phys., Venise,
1682, in—4"), pratiquale premier 'opération avec un tro-
cart, et laissa trois jours lacanule & demeure danslaplaie.

Sansavoir d’expérience personnelle sur la matiére, Fa-
brizio d’Aquapendente traita judiciensement 'article de la
bronchotomie dans ses opérations chirurgicales (OEwwvres
chirurg. opérat., chap. xuiv,p. 628, 632, éd. de Lyon,
1674, in-8"). 11 est le premier qui parle d’unecanule ailée
a placer dans 'ouverture, exposé qu'on serait 4 voir une
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canule simple tomber dans la trachée. Son diseiple,
Jules Casserio, parla avee encore plus de détails de la
trachéotomie (de vocis et awditus organo, Ferrare,
1600, in-fol.). 1l rassembla avecsoinles exemples de plaies
de la trachée heureusement guéries qui étaient connus
jusque alors, et y puisa des argumens en faveur de Popé-
ration,, qu'il déerivit ailleurs avec beaucoup de soin et de
précision. Nicolas Habicot fit mienx: il la pratiqua, et dans
un cas, en particulier, o la présence d’un corps étranger
volumineux , arrété dans I'esophage, comprimait forte-
ment la trachée et menacait le patient d'une prochane
suffocation (Question chirurgicale, par laguelle il est
demontréque lechirurgien doit pratiquer Popération de
labronchotomie, ete., Paris, 16205 8"). L’ouvrage d'Ha-
bicot, moins estimé en France qu'il n’aurait di Pétre,
parut & un médecin allemand, Frédéric Monavius, digne
d’étre copié ; 1l le mit en latin et le publia sous son nom.
Il faut citer néanmoins Pextension que donna le plagiaire
aux indications de la bronchotomie, et son emploi for-
mellement conseillé pour 'extraction des corps étrangers
tombés dans la trachée; ce qui fait remonter au moins
d'un demi-siéele une idée que M. Robert a attribuée a
Rau (Gazette médicale , 1832), qui n'a pas méme I’hon-
neur d’avoir le premier pratiqué lopération pour ce cas,
comme le prouve la Pathol. chirurg. de Verdue. René
Moreau fit, avec réserve , I"apologie de la laryngotomie;
Mare Auréle Severino s'en montra aussi chaud partisan
qulil Pétait de toutes les opérations hardies (De efficaci
Medicind , chirurg. efficacis, pars 11, cap. 40, p. 93,
éd. Francfort, 1671, in—fol.); néanmoins il ne I'a point
pratiquée lui-méme, quoi qu'en disent Haller et d"autres. Il
n'est pas vrai non plus qu’on trouve chez lui, comme I'a
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cru M. Robert (Gazette médicale, 1832) Vidée de la la-
ryngotomie erico-thyroidienne.

L'emploi d’'un instrument dont Santorio avait déja
fourni Iidée, et une maniére d'opérer qu'il ne serait pas
permis d'imiter , donnent=ils & Dekkers quelque droit a
étre cité,, comme il I'a toujours été , dans 'histoire des
progrés de la chirurgie ; relativement & la bronchotomie ?
Il faudrait, snivant lui, avec le trocart qu'il propose,
percer du méme coup la peau et la trachée (Dekkers,
Exercitat. pract., p. 242, fig.). Clest i coté de sonin—
vention que doivent étre placées celles du bronchotome
de Bauchot, de la double canule de Martine , des instru—
mens de Richter, de Ficker, ete.

Ce n'est pasici le lieu de parler de I'application que
Detharding proposa de la bronchotomie au traitement des
noyés, application fondée sur une erveur, ni des discus-
sions qui s’ensuivirent. .

Des faits isolés, publiés successivement , auraient plus
de droits & étre cités, mais nous entraineraient trop loin.
Nous passons a Louis, dont le premier mémoire sur la
bronchotomie (Aecad. roy. de chir., tom. 1v, p. 455,
512, éd. in-4°), savant pour les recherches, maispeut-étre
trop peu sévére sous le rapport du dogme, a été depuis
copié ou reproduit sous toutes les formes. Louis fut le
chirurgien qui contribua le plus & appeler 'attention sur
ce sujet. Aussi depuis lors parut-il une foule de travaux
qui 8’y rapportent, et vitl-on se succéder rapidement les
méthodes et les procédés opératoires. On doit citer entre
tous la laryngotomie crico—thyroidienne de Vieg-d'Azyr
(Soc. roy. de méd., V776, hist., p. 311), lalaryngoto-
mie de Desault (OEwwvres chir., t. 1), la laryngo et tra—
chéotomie de M. Boyer, et la laryngotomie sous-hyoi-
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dienne de M. Malgaigne. Je ne pousserai pas plus loin
cette histoire qui courrait risque d'empiéter sur la matiere
de 'article qui la précéde. On trouvera, dans la bibliogra-
phie qui va smvre, P'imdication de quelques particularités
qui distinguent lesvues ou les méthodes de divers auteurs,
et qui marquent d'une maniére quelconque dans I'histoire
de cette partie de Part. (Dict. de med.)

S

Anévrysme,

Je divise cet article en deux parties : histoire de la
pathologie des anévrysmes, histoire de leur traitement.
Si Sprengel n'avait pas séparé ces deux études,s'il neit
pas perdu complitement de vue la premiére, Pon n'aurait
pas a lui reprocher, dans le chapitre qu’il a consacré i ce
sujet, un défaut complet de eritique, et appréciation la
plus fausse des diverses méthodes de traitement.

On ignore a quelle époque remonte la premicre notion
qu'on ait eue de anévrysme. Rufus d’Ephése est 'autenr le
plus ancien qui parle de cette maladie ; mais les termes dans
lesquels 1l la mentionne ne donnent point a entendre qu'il
soit le premier qui I'ait connue. « Quelquefois, dit-il, la
plaie de la peaun s'étant réunie, celle de I'artére restant
béante, le sang s’échappe sous la peau et forme une tu-—
meur que les Grecs appellent anévrysme, c’est i dire di-
latation de Dartére. » (Aetins, Tetr. IV, serm. 2,
cap. 51.)

Tout ce que ce passage nous apprend, c’est que I'ané-
vrysme figurait, a I'époque ol il fut éerit, au nombre des
maladies étndiées par les médecins. Galien nous instruit

21
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davantages; il déerit les principaux caractéres de lamaladie.
Dignoscuntur sané hujusmodi pathemata pulsibus
quos edunt arterice. Ferwm cum etiam comprimuntur,
tumor omnis deliteseit. (De tumor. preet. nat. , cap.
X1, t. vir, p. 725, éd. Kihn.) De méme que Rufus,
il ne parle d’anévrysme qu’a Poccasion des blessures d’ar-
teres. Contre Popinion de divers' médecins de son temps,
qui n"admettaient pas que la tunique fibreuse de ces vais-
seaux fut susceptible de se eicatriser, il se prétendait
autorisé par Pexpérience i dire qltl}h{’ﬂlﬂ peut avoir lieu
chez les enfans et chez les femmes, & tissus mous et glu—
tineux, et il rapporte le cas, quil dit étre le seul de son
genre, d'un jeune homme qui eut Partére blessée en se
faisant saigner, et qui guérit sans anévrysme. (Method.
medend. , lib. v, cap. 7, t. x, p. 334, éd. Kiihn.)

Aetius ajoute i la deseription de la maladie quelques
détails utiles. (Tetr. 1v, serm. 111, cap. 10.)

Paul d'Egine prétend distinguer i des signes propres
deux espéces d’anévrysmes: par rupture ou par exhalation.
On devine qu'il n’a pas pu mettre dans I'expression de ses
idées une elarté qui n'est pas dans les choses; hornons—
nous & y voir Panévrysme spontané mis en opposition avee
celui qui succede a la blessure d'une artére, sans préten—
dre, comme M. Hecker, y découvrir ce qui n'y est pas:
la distinction de P'anévrysme vrai et de I"anévrysme faux
(Paul. AEgin., lib. vi, cap. 37); ce n'est pas dans Pan-
tiquité qu'on pouvait faire une distinction dont Pétablis-
sement définitif n'a eu lieu qulaprés les dissections les
plus attentives et les plus minutieuses des modernes.

Ce n'est point d’aprés des données de ce genre, mais
en s'appuyant sur des conjectures sans fondement, que
Fernel,le premier, établit la doctrine de la dilatation des
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tumques  artérielles ( De extern. corp. affect. lib. vii,
cap. 3). Cette doctrine fut bientot celle de presque tous
les médecins. Fabrice de Hilden fa combattit relative—
ment aux anévrysmes qui succedent & une blessure d’ar—
tere, et rappela les idées des anciens sur la non—réunion
des tuniques mterne et moyenne (Oper. omn., obs., cent
1, obs. A4). Sennert fit un pas de plus; il établit que,
méme dans lanévrysme spontané , la tunique fibreuse est
rompue et non pas dilatée (Op. omn., t. uy,lib. v,part.1,
cap. 43, ed. Lugd. 1650). Lappui donné aux opinions
de Sennert par Sylvaticus, par Freind (Hist. de la méd.,
p- T4, éd. n=4°), et par beaucoup d’autres, n’empécha
pasles esprits derester partagds surcette question. Monro,
Hazon et Palletta restreignivent beaucoup le champ at-
tribué & Panévrysme vrai; mais ce fut M'immortel ouvrage
de Scarpa qui opéra une révolution dans les idées, et qui
montra combien on s'était abusé dans la plupart des cas
o l'on avait eru voir les tuniques mnterne et moyenne
anévrysmatiquement dilatées. En allant un peu au dela
de la vérité, Scarpa dépassa le but qu'il voulait at—
teindre. Depuis lors beaucoup de chirurgiens nicrent exi-
stence et la possibilité de Panévrysme vrai. Des exemples
incontestables , entre lesquels je citerai cenx publiés par
MM. Otto et Naegele, ont démontré que, pour étre exact,
il faut se borner & déclarer cet anévrysme fort rare.

Les recherchesrelatives a la distinction des anévrysmes
faux en primitifs et consécutifs, celles deschirurgiens an—
glais sur la varice anévrysmale , sont des points historiques
assez connus pour n'avoir besoin que d’étre mentionnés.
Je ne ferai non plus que nommer, en passant, Haller ,
Trew , Murray, Penchienati, Ribes,pour les descriptions
d’anastomoses artérielles et 'étude des ressources que
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trouve la nature pour le rétablissement de la circulation.
Cestravaux ont en une grande influence sur les progres
de la chirurgie des anévrysmes ; mais tout cela est indiqué
ailleurs.

Aprés avoir fait histoire de la pathologie des anévrys—
mes , passons a leur histoire chirurgicale.

Les anciens eurent plusmurs méthodes d’opérer ces ma-
ladies. La premiére , consignée dans les écrits {l’Aetms,Eat
attribuée a Philagrius parles historiens, quoique lenomde ce
chirurgien, placé en téte du chapitre sur le ganglion , qu
précede immédiatement celm sur lanévrysme, ne se
trouvenulle part dans ce dernier. Cette méthode ne consiste
point,comme le dit faussement Sprengel, dans Pextirpation
de la tumeur; ce n'est point, comme V"ajoute le méme his-
torien,uneméthodebarbare; lavoici: ¢’estpourlanévrysme
du pli du bras. « Premiérement on marque le trajet de
Partére ala partie interne du bras depuis aisselle jusqu'an
coude. On fait une incision simple sur ce trajet, a trois
on quatre doigts an dessous de l'aisselle , & l'endroit on
P'artére est le plus sensible au toucher. On découvre ce
vaisseau dans une petite étendue; on l'isole, on le souléve
avec une érigne mousse, on y fait deux ligatures, et on le
coupe dans leur mtervalle. La plaie est remplie de sub-
stances astringentes, et pansée convenablement. Alors,
sans craindre I'hémorrhagie, on [ait une incision 4 P'ané-
vrysme, on le vide des caillots qu'il renferme , on va a la
recherche de lorifice de I'arteére, on serre ee vaisseau
entre deux ligatures, dans V'intervalle desquelles on en
fait la section, el I'on panse comme 1l a été dit plus haut. »
( Aetius, Tetrah. 1v, serm. 111, cap. 10.) Clest, comme
on voit, la méthode que nous nommons ancienne , mais
avec un prélminaire (la ligature au dessus et a distance de
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la tumeur), qui aurait di donner, bien avant I'époque de
Hunter, I'idée de la méthode conmue sous le nom de ce
chirurgien. Paul d'Egine enseigne deux méthodes dopé-
ver lanévrysme; Pune ressemble i la précédente et n'en
différe qu’en ce qu'on ne lie point artére avant d’ouvrir
anévrysme : celle-li parait étre due a Antyllus; I'autre
méthode est propre an médecin d’Egine, et ne lui a pas
valu d’imitateurs; ¢’est pour les anévrysmes spontanés
qu'il parait laréserver. Il saisit la tumeur dans toute son
étendue ; 1l la traverse a la base (peau et tout) avec une
aiguille garnie de deux fils; il sépare ces deux fils, et,
avec chacun deux, lie et étrangle , en quelque sorte
une moitié de la base de I"anévrysme. Si l'on craint que
ces fils ne ghssent et ne se dérangent, on peut passer une
seconde aiguille & 1a base de la tumeur, dans une direction
transversale & la premiére, et faire de laméme facon deux
autres ligatures : apres quoi on ouvre anévrysme; onle vide
des caillots qu'il renferme, et 'on excise, si besoin est,
une partie de ses parois et de la peau qui lerecouvre ;
puis on panse avec des astringens.

Il serait parfaitement inutile de citer les Arabes et les
arabistes qui ne firent qie reproduire les méthodes d’Ae—
tius et de Paul d’Egine.

Sprengel prétend que Jean de Vigo substitua la com-
pression @ l'instrument tranchant dans le traitement de
I'anévrysme. Schreger I'a copié selon I'usage, ansi que
beaucoup d’autres , sans s'assurer de la réalité du fait. La
vérité est que Jean de Vigo ne traite que des varices, et ne
parle pas plus par conséquent de comprimer Manévrysme
que de le hier ou &’y faire toute antre opération. L’abbé
Bourdelot fut le premier, vers le milien du dix—septicme
siccle, qui se servit, et pour lm-méme, d'une espece de
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lourniquet, au moyen duquel il se guérit d'un anévrysme
produit par une saignée mal faite (zoy . Planque, art. Ané-
vrysme). Depuis lors on ne s'est pas fait faute d’inventer
des tourniquets et des compresseurs. L'histoire n’aurait
pas de terme si on voulait les faire tous connaitre, Clest
dans les arsenaux de chirurgie qu'il faut en prendre con-
NAISSHNCe.

Je reviens i Popération; mais avant d’aller plus loin
je ferairemarquer que la partie la plus importante de son
histoire , dans les temps modernes, se confond avee celle
de la ligature et qu'il faut la chercher & cet article. Je me
bornerai iei aux points de vue les plus généraux.

Ona eu tort dattribuer & Guillemeau d’avoir opéré un
anévrysme du bras & la maniére d’Anel. Guillemeau sui-
vitde tout point la premiére méthode mdiquée dans cet
article , ¢’est adire celle d’Aetius on de Philagrius (Guil-
lemean, OFwrres de chirurgie ; chap. vi, p. 698).

C’est bien & Anel qu'appartient 'honneur d'avoir in-
venté la méthode qui consiste a lier Partere an dessus de
"anévrysme sans toucher i latumeur (Swite de la novvelle
méthode de guerir la fistule lacrymale, Turm, 1714,
in=4°, p. 255). L'on ne peut pas plus lui contester celui
d'avoir bien compris les avantages principaux de cette
méthode. 11 lia, il est vrai, Partére prés de Panévrysme,
mais il n’en fit point un précepte ; et comme dans ce cas
particulier, rien n’exigeait qu'il s’en éloignat, rien ne pronve
non plus qu'en un cas différent, pour un anévrysme po-
plité, par exemple, il n’eit pas cherché, en remontant
vers la partie moyenne de la cuisse , i se procurer cette
facilité, cette simplicité de Popération, qu’il loue comme
un de ses principaux avantages. En un mot, le prineipe
est tronvé, esprit de 1a méthode est découvert , et il ne

S5
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peut plus rester, aprés Anel, que Phonneur d’en faire
Papplication & des cas dilférens de celui qu’avait en le
chirurgien francais. Clest la la gloire qui revient & un
homme qui en a tant d'autres , au célébre Jean Hunter;
car la parité des dates ne suflit pas pour la faire attribuer a
Desault, qui ne sut pas s'élever au dessus d’une imitation
servile d'Anel, dans un eas oi il fallait appliquer judi-
cieusement une méthode et non copier un procédé.

L’article précédent de ce Dictionnaire me dispense de
parler ic1 de la méthode de Brasdor et de son histoire. Je
m'abstiendrai aussi de parler des conquétes successives de
la chirurgie, qui ont fait rentrer dans le champ de sesopé-
rations tant d’anévrysmes sur lesquels les anciens et méme
leschirurgiens du dernier si¢cle n’auraient jamais osé porter
instrument , parce que plusieurs des ouvrages qui vont
étre indiqués présentent le tableau chronologique des
principales opérations qui aient été pratiquées, et montrent
la chirurgie, enhardie par ses sucedés, s'élevant de la liga-
ture de Partére crurale i celle des carotides, de Piliaque
et méme de Paorte. (Dict. de meéd.)

Quelques remarques sur DPhistoire des méthodes d'opérer
I'anévrysme ;—Réponse aux critiques de M. Lisfranc.

L’histoire des diverses méthodes employées depuis
Pantiquité jusqu’a nos jours dans le traitement des ané-
vrysmes est un des chapitres intéressans de histore de
la chirurgie, et un de ceux dans lesquels les istoriens
ont mis le moins d'exactitude et de précision. Dans un
article fort court, inséré dans le tome U1 du Dictionnaire
de Medecine, je m'étais efforcé de débarrasser cette his—
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toire de beaucoup de détails inutiles dont elle est ailleurs
surchargée ; J'avais indiqué quelques unes des erreurs les
plus graves qu'on y avail commises , mais non toutes celles
que J'y avais remarquées; Je m'étais efforcé de faire en—
trer dans le plus étroit espace qu'il fut possible les do-
cumens les plus essentiels de cette histoire, et ces do-
cumens , je les avais tous puisés dans les sources origi-
nales. Je croyais avoir fait non un article bien intéressant,
mais un article exact et utile. Or, je me serais grande-
ment trompé i cet égard s'il fallait adopter comme une
sentence sans appel le jugement qu'on en porte dans la
these présentée par M. Lisfrane au concours pour la
chaire de chirurgie, et qu'un ami vient de me préter pour
quelques instans. L'éclatante publicité qu'elle va recevoir
ne me permet point de garder le silence sur des eritiques
que je-crois sans fondement; 'intérét que je prends aux
progrés de Thistoire de la science me fait sentir vivement
le besoin de repousser des opinions que je regarde comme
de graves erreurs historiques, an moment méme ou elles
sont émises.

« Nous nous étendrons, dit Pauteur de la theése | avec
quelques détails sur cette histoire des opérations proposées
contre lanévrysme, d’autant plus que ni Sprengel ni méme
M. Dezeimeris ne nous semblent exempts ni d'inexaetitude
ni de graves omissions. »

Je n’aurai pas besoin, je crois, de m’étendre beaucoup
dans Pexamen de la thése présentée par M. Lisfranc pour
qu'il soit facile au lecteur de juger de quel coté sont les
mexactitudes, de quel eoté les graves omissions.

« Ainsi il est bien remarquable, dit Pauteur de la these,
que la premiere méthode connue pour le traitement de
Panévrysme ait échappé a tous ceux qui se sont occupés
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de cette histoire. Elle appartient i Rufus, et voici comme
Aetius nous I'a transmise : $7 vas undé emanat sanguis
profundum fuerit.... ubi situm ejus et magnitudinem
diligenter perspexeris, noverisque numquid vena sit
an arteria vas immissa volselld extendemus et mode-
raté circumflectemus; nonnumquam et post vinculi
nexum oblique vas ineidere cogimur. (Aetins, lib. x1v,
cap. 52.)

Il faut se défendre d’abord, aprés quoi il sera permis
de faire succéder le role de critique a celui d’auteur
critiqué.

De quelle inexactitude ou de quelle omission me suis-je
rendu coupable par rapport i ce premier point? Moi auss
J'ar cité Rulus; je lni ai attribué, d'aprés Aetius (Tetra—
bibl. 1v, serm. 2, cap. 51), une opinion exprimée en ces
termes : « Quelquefois, la plaie de la peau s’étant réunie,
celle de Partére restant béante, le sang s’échappe sous la
peau et forme une tumeur que les Grees appellent ané-
vrysme, ¢'est a dire dilatation de Partére. » Je la lui ai
attribuée, 1° parce que,le nom de Rufus se trouvant placé
en (éte du chapitre d’Actius qui vient d'étre indiqué, il y
avait lieu de penser, malgré Iinfidélité habituelle du
compilateur, qu'il devait se trouver dans ce chapitre quel-
que chose qui lui appartint; 2° parce que cette délinition
se trouve presque au commencement du chapitre, et par
conséquent tout pres du nom de Rufus; 3" et prineipa-
lement parce quclle est tout & coté d’une opimon phy—
siologique que je reconnaissais pour étre celle du méde-
cin I'Ephése, et sur laquelle je m’expliquerai au besoin.
Quoique lauteur de la these que Pexamme soit fort éloi-
ané de disputer i Rufus la propriété de cette idée, puis—
que au contrawre il lui en attribue dantres que je vais lm
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contester, ' di faire connaitre mes motifs, parce qu'ils
n'ont que tout juste le poids nécessaire pour qu'on ne
puisse pas enlever & Rufus la seule chose que je lni ac-
corde, et parce qu'ils prouvent peut-étre qu'il s’agit ici
"une question sur laquelle je n'ai pris parti quaprés mir
examen.

Jusqulici il 'y a point d'inexactitude de ma part. Jai
sous les yeux le passage d’Aetius, et je vois que je Dai
fidelement traduit; J'ai indiqué sa place an 51° chapitre
du livre x1v, et c’est bien la qu'il se trouve, quoi quen
dise autenr de la these, qui le met au 52¢, d’aprés une
mauvaise ¢dition.

Mais si je ne suis pas coupable d'inexactitude , suis—je
aussi exempt d’omission ? Voyons. Je répéte le reproche
de auteur de la thése : « 1l est bien remarquable que la
premi¢re méthode connue pour le traitement de I'ané-
vrysme ait échappé a tous ceux qui se sont occupés de
cette histoire; elle appartient & Rufus. »

Je n’ai pont cité Rufus comme mventeur d'une méthode
de traitement de anévrysme, ni méme comme ayant parlé
d'une mamére quelconque du traitement de cette maladie.
Nous verrons dans un instant si mon silence est une
omission; je vais prouver d’abord que ce n'est pas un
oubli. J'avais lu autrefois les fragmens trop courts qui nous
restent des cuvres de Rufus d'Ephese, et je croyais me
soavenir assez de cette lecture pour étre sar quil n’y avait
rien qui se rapportit d'une maniére quelconque aux ané-
vrysmes; je viens de les revoir et de m’assurer que mes
souvenirs ne m'avaient point trompé. Je n'avais point
négligé de consulter les compilateurs grees qui nous ont
conservé des fragmens des ouvrages perdus de ce méde—
cin; je remonte de nouveau i ces sources secondaires et je
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reconnais les traces de mes recherches partout oi je vou-
drais puiser encore aujourd’hui si J'avais & recommencer
mon article; et pour que mon attention fiit encore mienx
éveillée , méme sur ce qui ne touchait qu'indirectement i
mon sujet sans lui appartenir, il se trouvait que I'historien
de la chirurgie ordinairement le plus exact, Peyrilhe,
comme pour mettre i I'avance en défaut quiconque vien—
drait un jour reprocher aux historiens de n’avoir pas parlé
du traitement de anévrysme proposé par Rulus, il se
trouvait, dis=je, que Peyrilhe s’était trompé cette fois, et
avail parlé de Rufus & ce titre. « Sa définition de I'ané—
vrysme, dit-il, suftit pour dépouiller Galien de la primauté;
mais Rufus ne se borne pas a définir Panévrysme, il en
distingue les espices, en assigne la curation, et ne laisse
guére au médecin de Pergame que lhonneur de le copier. »
(Hist. de la chir. ,tom. 1, p.435.) Mais, dirai—je &
mon tour, Rufus n’a rien fait de tout cela, et il y [a une
méprise de Peyrilhe. Je suis tout préta le démontrer, si
besoin est; en attendant, je fais remarquer que Peyrilhe
I'a reconnu lui-méme tacitement, puisque, apreés avoir
promis de reprendre ailleurs cette discussion, il s'en est
prudemment abstenu & Pendroit de son histoire qui
appelait cette discussion.

Ainsi done, st J'ai gardé le silence sur Rufus, en fmsant
I'histoire du traitement de P'anévrysme, e n’est point par
oubli, mais parce que j'ai acquis par 'examen de ce qui
nous reste de cet auteur la conviction qu'il n’a rien en—
seigné i ce sujet, et parce que cette conviction a ¢té assez
forte pour résister & I'exemple d’un lhistorien qui mérite
en général beaucoup de confiance.

L’assertion de Pauteur de la theése prouve-t-elle que
je me suis trompé ! non. Cette assertion ne prouve qu'une
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chose : ¢'est qu'un homme savant et judicieux qui écrit
avec trop de précipitation et qui prononce sur une ques—
tion historique sans examen suffisant , peut, sur un seul
“fait, commettre plus d'une faute grave. En effet, si 'on
remarque qu apréesavoir eité le passage qu'il attribue a Ru-
fus 1l reproche a Galien de P"avoir copié, et il regrette de
ne pouvoir, 4 défaut de temps, comparer, dans les origi-
naux grecs, les expressions de Rufus et de Galien, on de-
vra convenir qu'il était difficile d’accumuler plus d’erreurs
en moins d'espace, quand j"aurai prouvé : 1” que ce pas—
sage n'est pomt relatif au traitement de anévrysme;
2" que ce passage n'est pont de Rufus; 3" que Galien
ne I'a pomt copié; 4° et qu'il n'existe point d’originaux
grees de Rufus, relatifs & Panévrysme, qu'on puisse
comparer avee ceux de Galien.

Pour établir le premier de ces points, & savoir, qu'il ne
s'agit point, dans le passage en question , du traitement
de 'anévrysme, je n’aurais qu'a renvoyer & ece passage
méme ; on y verrait, deés les premiers mots, qu'il ne
s'agit que des plaies actuellement saignantes, et dont
I’hémorrbagie demande i étre arrétée sans retard : 5S¢
vas undé manat sanguis, etc.; les suivans sont bien
plus décisifs encore : Ubi noveris numquid vena sit an
arteria. Quand vous aurez reconnu si ¢’est une veine
ou st c'est une artére. Une veine ou une artére! L’au-
teur de la thése, qui a voulu faire Rufus plus savant qu'il
n’était sur le traitement de 'anévrysme, lui fait tort quant
aux connaissances qu'il posséda réellement, car on a la
certitude qu’il distingua fort bien les varices de l'ané-
vrysme, et qu’il n’attribue point cette dermére maladie a
Paflfection ou & la blessure des veines. Ainsi, dés quiil y
a doute sur la nature du vaisseau qui donne heu a 'hé-
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morrhagie qu'on veut arréter, il ne peut ¢tre question
d"anévrysme dans ce passage. Je répéte done, ce que ce
passage dit suflisamment par lui-méme, qu’il n’est relatif
quiaux plaies compliquées d’hémorrhagie. Pallirme de
plus que toute autre opinion paraitra insoutenable & qui-
conque l'aura luy avee le long chapitre dont il fait partie,
dans Galien, dans Aetius, dans Paul d’Egine, dans Rha-
zés, dans Avicenne, dans Lanfranc, dans Guy de Chau-
hae, dans Tagault, ol il est reproduit presque textuelle-
ment, et dans vingt autres auteurs qui Pont copié, et que
Jindiquerat aux personnes pour qui les huit qui précédent
ne seraient pas une autorité suflisante.

Ainsi done le passage cité par Pauteur de la thése n'est
pomnt relatif & 'anévrysme, et ce n'est point une omission
de Pavoir passé sous silence en faisant histoire des mé-
thodes d’opérer cette maladie : premier point qu'il fallait
établir,

Ceci suffirait & ma justification, mais je veux i mon tour
sonder "érudition de celui qui me eritique.

2" Ce passage n’est point de Rufus.

Quels motifs alléguerait Pauteur de la thise pour éta-
blir, contre toute évidence, que ce passage est du médecin
dEphése? 110’y en a qu'un seul; et ce motif, je allégue,
puisque 'auteur de la thése ne I'a pas fait : ¢'est qu'a la
suite du titre du chapitre d’Aetius, on lit le nom de Rufus,
Prétendrait-il en conclure que Rulus est I'auteur de tout
ce chapitre? Cette prétention serait bientot rélutée par ce
chapitre méme dans lequel sont cités des auteurs posté—
rieurs & Rufus, tels que Philagrius, Galien, Oribase, ete.;
done ce chapitre n'est point de Rufus; donc ce chapitre
ne contient de ce médecin que quelque opmnion isolée.
Mais 4 quoi reconnaitre ce qui est de lwi? Il n’y a que trois
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moyens d'arriver i cette détermination. Ou ses opinions
se font conmaitre par des caractéres intérieurs qm leur
sont propres, c¢'est i dire par un rapport déterminé avee
d’autres opinions qui nous viennent divectement de lui,
et qu'il est facile de reconnaitre; ou bien le témoignage
de quelque éerivain postérieur autorise a les lui attribuer;
ou bien enfin, en 'absence de toul renseignement, on les
lui attribue , parce qu'on ne trouve ancun autre auteur i
qui I'on puisse plus naturellement les rapporter. Or, rien
de cela n'est favorable & 'opinion de 'auteur de la thése.
Le passage n’a en lui-méme rien qui puisse le faire attri-
buer i un auteur plutét qu'a un autre ; mais ce qui le pré-
cede et le suit ne laisse pas la méme incertitude. Sil'on
voulait oublier un instant on cela se trouve, rien ne ferait
penser i Rufus, et l'on-verrait, presque dans chaque mot,
des opinions ou des connaissances que I'on sait appartenir
a Galien, et qui reparaissent en une foule d’endroits dans
ses ouvrages. Qu'est—ce done, quand on considere ces
fragmens au milien du chapitre dont ils font partie, et
quand on reconnait que ce n’est pas une phrase ou deux
dont il sagit de désigner le véritable anteur, mais un cha-
pitre entier & attribuer a Rufus sans nul motif qui y auto-
rise, et un homme comme Galien i accuser d’un énorme
plagiat, reproduit comme & plaisir dans les plus importans
de ses ouvrages? Done encore une fois, et pour vingt
antres raisons qu'il serail superflu de déduire, le passage
en question n'est point de Rufus.

3° Galien n'a point copié ce passage; Galienn’est point
un copiste dans ce qu'il dit de Manévrysme, quoi que puisse
prétendre, a cet égard, Pauteur de la thése présentée an
concours.

Que le chapitre presque entier d’Aetius, dans lequel



345

se trouve ce passage, soit pris 4 peu prés textuellement
dans les @uvres de Galien, ¢’est ce dont il est facile &
chacun de s’assurer en un instant. Onn’a qu'a jeter pour
cela les yeux sur le taité De methodo medendi , anx
chapitres 2 et 3 du livre V5 il 0’y a pas méme i matitre
4 controverse, le fait est indubitable. Or, parce qu’un
compilateur trés souvent infidele dans ses eitations a placé
en téte de ce chapitre le nom d’un homme auquel il ne
peut pas appartenir, est—ce une rmson suffisante pour en
dépouiller eelui chez qui on le trouve dans toute son ex-
tension, et avee plus de développemens encore? Est—ce
une raison pour enlever i Galien des idées reproduites
sous diverses formes dans tous les endroits de ses @uvres
qui se rapportent au méme sujet? Non, assurément non,
Ce serait se montrer dépourvu de tout esprit de critique
que d’en agir ainsi. Et quelque penchant qu’on eit &
prendre ce parti, on serait encore dans 'impossibilité de
le faire; car on se trouverait en face d'une multitude
d’auteurs qui, en reproduisant ou les idées fondamentales
du chapitre en question, on méme la plupart des détails
qu'il renferme, ne manquent pas d’avertiv qu'il appartient
i Galien, de qui ils 'empruntent. Tels sont, pour n’en
citer qu'un petit nombre : Rhazes, Continens, lib. xxviui,
tr. 1, cap. 25 Avicenne, lib. v, fen. 4, tr. 2, cap. 16 et 18;
Lanfrane , Practica que dicitur ars completa totius
chirurgie , doctr. 111, tract. 1, cap. 9; Guy de Chauliac,
traité 111, des Plaies, chap. 3; Tagault, Institut. chir,
hib. 11, cap. 12,

Je puis m'arréter ici et conclure que ma troisicme pro-
position est suflisamment prouvée , savoir : que Galien
n'a point copié de Rufus le passage cité dans la thése pre-
sentée au concours par M. Lisfranc.
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Quant & ma quatrieme proposition, quil n’y a point
d’originaux grecs de Rufus, relatifs au traitement de 1'ané-
vrysme, qu'on puisse comparer avec ceux de Galien, pour
voir si celui—ci en a copié les expressions, J'attendrai,
pour en donner des preuves, qu'elle soit contestée. Je
ferai seulement remarquer que la proposition contraire a
de quoi étonner de la part d'un historien qui se pigue
d’avoir tout examiné par lui-méme , et qui doit avoir la
mesure d’érudition indispensable pour cela, Jentends la
connaissance de ce qui nous reste des sources originales
de la médecine grecque.

Voila ma défense achevée contre le premier paragraphe
de la these présentée an concours par M. Lisfranc.

Que 'auteur se défende i son tour :

1° D’avoir cité comme description d'une méthode de
traitement de "anévrysme un passage qui n'est point re—
latif a "anévrysme;

2° D'avoir attribué 2 Rufus un passage qui n'est pas
de lm;

3° D’avoir traité faussement Galien de copiste; de
I'avoir accusé de copier dans Rufus un passage qui n’est
pas de Rufus et qui n'est de personne que de Galien
lm—méme ;

4° D’avoir commis une inadvertance quialieu d'étonner
de sa part, en regrettant de ne pouvoir, i défaut de temps,
comparer al'original grec de Galien 'originalgrec de Ru-
fus, relatif au traitement de I'anévrysme , qui n’existe pas.

En attendant, je passe au deuxiéme paragraphe de la
thése. Ilest relatif & la méthode d'opérer I'anévrysme
qu'on trouve réellement décrite dans Aetius.

Ici on ne me reproche ni inexactitude ni omission ; mais
moi |'y reprocherai une omission i I'auteur de la these.
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Elle consiste 4 s'attribuer 'honneur d'avoir débarrassé
cette histoire d'un nom ecité & tort par les historiens ,
et & taire le nom de quelqu’un qui Pavait déji fait aupa-
ravant.

« Aetius , dit=il, décrivit plus tard un autre procédé
qui parait lui appartenir. » EL plus loin: « Comme on
le voit, nous rayons de cette histoire le nom de Philagrius
auquel on rattache ordinairement ce procédé, sans qu'on
apporte méme en faveur de cette opinion une raison au
moins probable. » Comme je suis, avee Sprengel, le seul
historien qui ait ét¢ mis en cause par 'auteur de la these,
le lecteur pourrait supposer qu'une partie de cet: on
raltache ordinairement , et de la conséquence , vient 4
mon adresse ; or, voici ce que J'ai dit dans mon article.
« La méthode consignée dans les écrits d'Aetius est at—
tribuée 4 Philagrius par les historiens, quoique le nom de
ce chirurgien, placé.en téte du chapitre sur le ganglion,
qui précede immédiatement celui sur Panévrysme, ne se
trouve nulle part dans ce dernier. » J'avais done, avant
Pauteur de la thése, rayé le nom de Philagrius de cette
histoire , et j'avais méme indiqué la cause de erreur
qui I'y avait fait introduire.

Le troisieme paragraphe de la theése de concours
traite des deux procédés déerits par Paul d’Egine. Jai
dit que le premier de ces proeédés ressemblait & celui
décrit dans Aetins, st 'on retranchait de ee dernier le
temps qui consiste a lier Partére i distance au—dessus de
la tumeur avant d’ouvrir anévrysme.

« Le texte est assez obseur, dit I'auteur de la these ;
cependant il est naturel de penser que la ponction se fai-
sait dans le sac, et que les ligatures étaient placées au—
dessus et an-dessous... On voit qu'il n'est pas tout-a-fait

22
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exact de dire, comme I'a fait M. Dezeimeris, qu'elle res-
semble & celle d’Aetius. » R

A cela je réponds que le texte ne me parait pas obscur ;
qu'il n’est point naturel de penser que les ligatures fussent
placées au-dessus et an-dessous de I"anévrysme , puis—
quelles étaient toutes deux passées du méme coup , et
avec une seule aiguille par dessous Partére 5 j'ajoute enfin
que j'ai dit en quoi cette méthode diflérait de celle d"Aetius,
et que je n'y vois pas d'autre différence que celle que j'ai
indiquée.

L'auteur de la thése passe aux Arabes et prétend qu'ils
ne se bornérent pont, comme on U'a dit (je suis de ceux
qui ont dit) & copier les Grees. Je maintiens mon dire
jusqu'h ce que auteur de la thése ait prouvé le contraire.
Il ne I'a point fait jusqu’a présent, car le passage qu'il cite
d"Avicenne, et qu'il tire d'un chapitre copié presque tex—
tuellement de Galien, nest pas plus relatif aux anévrysmes
que le prétendu passage de Rufus, mais se rapporte uni-
quement, de fait, et dans l'intention de auteur, aux plaies
compliquées d’hémorrhagie.

« Guy de Chauliac, dit 'auteur de la thése, parle le
premier de la compression appliquée sur la tumeur, en
y ajoutant I'action de substances astringentes. »

Guy de Chauliac n’est ni le premier qui parle de la
compression, ni le premier qui y ajoute Paction des sub-
stances astringentes ; Galien a enseigné et pratiqué tout
cela; plus que cela méme, puisqu'il a employé aussi les
réfrigérans , et qu'il rapporte le cas d'un esclave qui fut
guéri d'un anévrysme en appliquant long—temps de la
neige dessus, d'aprés le conseil d'un homme étranger
a la médecine. Je cite ce fait en passant pour montrer i
Pautenr de la thése combien il se trompe en assignant
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an dix-huititme siéele Porigine de la méthode des réfrige-
rans, et en en faisant remonter tout au plus, avee d’autres,
les premiéres traces jusqu’a Th. Bartholm.

L'auteur de la thése termine son historique par un pa-
ragraphe ot je suis inculpé plus fortement que dans ceux
qui précédent, mais contre lequel il ne me sera pas plus
difficile de me défendre. '

« Iei commence, dit=il, une discussion plus intéressante,
puisqu'il ne s’agit de rien moins que de la véritable origine
de la méthode d’Anel. On sait que plusieurs auteurs Pont
rapportée & Guillemeau; M. Dezeimeris le nie formelle—
ment, et prétend que Guillemeau ne fit que suivre la mé-
thode d’Aetius. Nous ignorons ee qui a pu induire ce
savant dans une telle erveur; mais il est facile de démon-
trer que Guillemeau a indiqué en propres termes la mé-
thode d'Anel et qu'il n’a point suivi celle d"Actius. »

Et moi je dis qu'il n’y a qu'une chose facile i démontrer,
parce qu'il n'y a qu'une chose vraie, ¢’est que Guillemean
n'a déerit en termes propres ni impropres la méthode que
Ja revendiquée pour Anel, et quil n'a fait que suivre
celle d’Aetius. Qu'on ne s'en laisse point imposer par
I'assurance avee laquelle 'anteur de la thése ajoute, aprés
avoir rapporté un long passage de Guillemeau : « On vyoit
que le procédé de cet auteur n'a aucune analogie avec
celui d’Aetius. » Je vais mettre le lecteur 4 méme d'en
juger. Je n’ai qud placer en regard la description que
chacun d’eux donne de Popération qu’il propose. Je ne
demande que la permission de faire auparavant une seule
remarque : ¢’est que la ' méthode d’Anel consiste essen—
tiellement , uniquement i faire la ligature de Vartére au
dessus de la tumeur, sans toucher a celle-ci, et que la
méthode d’Aetius consiste @ owvrir la tumewr aprés avoir
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lié lartére au dessus, a@ vider cette tumeur des caillots
et du sang grumelé qu’elle contient, puis a la panser,
de facon a faire qu’elle se remplisse de chairs et s’obstrue.
On va voir 4 laquelle de ces méthodes ressemble opé-

ration de Guillemeau.

Premiérement, on marqueleira
jet de l'artére a la partie interne
du bras , depuis aisselle jusqu’au
pli du bras; ensuvite , en cetle
méme partie interne du bras, et
sur ce trajet 4 trois ouw quatre
doigts au dessous de l"aisselie, on
fait @ne simple incision en long a
la peau, i I'endroit de artére o
elle se rencontre au toucher, et
Payant peu & peu découverte , on
I'isole avee soin des parties envi-
ronnantes, on la souléve avec un
crochet mousse poar passer au
dessous deux liens de fil et la lier
so'idement ; on la enupe ensuite
entre les deux ligatures, et on

nse, Cela fait, w’ayant plus a re-

outer 'hémorrhagie, on ouvre
la tumeur, on dte tout lesang gru-
melé qu'elle contient, on recher-
che 'artére d'ou est venu le sang,
on la lie comme la précédente, on
remplit la plaie de pite d'encens,
et on la fait suppurer.

Aetius, Tetrab. sv, serm. 3, cap.
14,

Premi¢rement, je remarquai sur
le cuir l'artére en la supérieure
etintérieure partie de Vavant-hras
{ ein bras }, ainsi qu'elle descend
de Maisselle au pli du bras, trois
tloigiz an dessus d'icelui, et en
cette méme partie, suivant ce que
jJavais remarqué, je fis une sim-
ple incision en long au cuir qui
érait comme séparé & 'endroit de
I'artére of elle s¢ rencontre au
toucher, et "ayant ainsi descou-
verte, passay par dessous avec une
rrosse esguille courbe une petite
fisselle desliée, puis avec icellefis-
selle, je liay la dicte artére & dou-
ble noend. Cela faict, tout le sang
grountelé et autre caillé contenu
en la tumeur furent ostés, puis
les parois de la tumeunr furent la-
viées avee ean de vie, en laguelle
j'avais fait dissoudre un peu d'é-
gyptiac pour corriger la pourri-
ture jd commencée en cetle par-
tie; un mois aprés, le malade fut
parfaitement guairy , sans estre
aucunement estropiatde son bhras.

Guillemeau , La Chirurgie fran-
coise , ete. Edit. de Pariz, 1594,
pag. 92.

Que pense le lecteur mamtenant de la hardiesse de

Vauteur de la thése & dire que le procédé de Guillemeau
n’a aucune analogie avee celui d’Aetius? et quelle analogie
trouve=t-il au contraire entre la méthode d'Anel, qui
consiste i lier I'artére au dessus de la tumeur, sans fou-
cher a celle-ci, et 'opération de Guillemeau, qui, aprés
avoir lié I'artére comme Aetius, vide, comme Aetius, la
tumeur anévrysmale des caillots de sang qi’ellerenferme,
et lave méme ses parois avec de I'eau—de—vie chargée
d’égyptiac avant de la panser pour la faire suppurer ?

N
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Comme la non-incision de la tumeur est ce qui carac—
térise essentiellement la méthode d’Anel, Vauteur de la
thése, pour trouver ce caractére dans Dopération de
Guillemeau, n’a pas craint d’émettre une assertion qui est
une erreur {lagrante et palpable. Il prétend que la tumeur
w'a point élé ouverte, que le sang groumeléd et autre
eaillé a été vetird par Pouverture qui y existait avant "opé-
ration. Ainsi, pour ne pas convenir que cetle opération
n'a nulle ressemblance avec celle d’Anel, il ne craint pas
de dire gqu'on a pu vider un anévrysme ancien et de la
grosseur du poing des concrétions fibrineuses résistantes
et des caillots qui existent dans les tumeurs de celte nature
et de ce volume, qu'on a pu méme en laver les parois, a
travers une ouverture (ui n’était, selon toute apparence,
qu’un pertuis par lequel commencait & se faire un suin-
tement purulent. N’est-ce pas la une assertion bien
étrange ?

Il est facile de voir, dans 'observation de Guillemeau,
que cette ouverture n'est pas autre chose que ce qu
vient d'étre dit; voier un passage de cette observation;
il n’a pas besoin de commentaire.

« Aprés une saignée faicte an ply du bras, était survenu
un petit aneurisme , qui par succession de temps était
aceru de Ja grosseur du poing, anquel enfin le sang con—
tenu en iceluy se groumela: ce qui fut cause d'engen—
drer quelque commencement de pourriture en la dicte
tumeur , comme il saperceut par le cuir , quiavait changé
sa nailve eouleur en noirceur et lividité, estant mesme
altéré et ouvert : pour i quoi obvier, ef auw grand flux
de sang principalement , qui §'en pourrait ensuivre
avee déperdition d’esprits, si ouverture se faisait plus
amph*, jr proposay, ete....»
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Cela est clair, 'ouverture n’était pas assez grande pour
qu'il pit y avoir, & moins qu'elle ne slagrandit, flux de
sang et déperdition d'esprits ; done il est évident pour
tout le monde, excepté pour lauteur de la thése, que
eette ouverture dut étre considérablement agrandie par
Popérateur, pour quil put vider la tumeur de fout le
sany growmelé et autre carllé contenu en elle, et pour
qu'il put en laver les parois; done , Guillemean pratiqua
dans ce cas ['opération d’Aetius, et non pas celle d'Anel;
done l'auteur de la these n'a rien prouvé contre la
priorité. adjugée & Anel pour la méthode connue sous
son nom, en rapportant 'observation de Guillemeau.

Quant i la conclusion que Guillemeau tire de ce fait :
« en cas pareil , le chirurgien peut sirement découvrir
Vartére vers sa racine et partie supérieure, et la ler de
méme facon et sans autre cérémonie » ; conclusion que
P'auteur de la thése rapporte en déclarant que la mé-
thode d’Anel est tout entiére dans ce peu de mots, il
est clair que cette conclusion ne peut renfermer que ce
que renferme lui-méme le fait d'ou elle est déduite;
lier Uartére de mesme fagon et sans autre cérémonie,
ne veut pas dire faire Popération d’une fagon différente,
et en se gardant bien de toucher a la tumeur, au lieu de
Pouvrivr comme on l'avait fait. Sans autre cérémonie,
signifie tout simplement sans s’arréter 4 une multi-
tude de traitemens inefficaces ou dangereux qui ont
¢été proposés, et qui ne valent pas la ligature gui y est
seule proufitable.

Aprés avoir prouvé que la méthode d’Anel n'est pas
dans Guillemeau, on pourrait se dispenser de suivre
Pauteur de la thése, qui, croyant avoir trouvée dans les
ceuvres de ce disciple d’Ambroise Paré, a pensé qu'elle
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devait remonter jusqu'an maitre. Mais puisqu'il croit en
effet avoir mis le doigt dessus, et qu'il aflirme avee as-
surance que c'est la qu'est la véritable origine de cette
méthode, je vais remonter avee lui jusque-li ; car moi
aussi)'aime a aller aux sources. Or voici le passage allégué
d’ Ambroise Paré (livre vir, chap. 34).

« Je conseille au jeune chirurgien qu'il se garde d'ou-
vrir les anévrysmes, si elles ne sont fort petites, et en
parties non dangereuses, coupant le cuir au-dessus, le
séparant de I'artére; puis on passera une aiguille i sé-
ton, enfilée d’un fort fil, par sous lartére aux deux
cotez de la playe, et sera ladite artere liée, puis coupée ,
et la playe traictée comme une simple playe, laissant
tomber le filet de soy-mesme : et ce faisant nature en—
gendre chair, qui sera cause de boucher I'artére. »

L’auteur de la these trouve la le précepte de lier I'ar—
tére au—dessns de la tumenr, et de ne point toucher i
celle—ci; car il faut qu'il y ait cela pour qu'on y trouve
la méthode d’Anel. Moi j'y vois tout le contraire.

Si les anévrysmes sont volumineux et situés en des par-
ties ot leur ouverture serait dangereuse, répéte Paré
avec la longue suite de ses prédécesseurs depuis Aetius,
il faut les respecter et se garder de les ouvrir. « Je con-
seille au jeune chirurgien qu'il se garde d’ouvrir les ané-
VIySmes s¢ elles ne sont fm‘ﬁ petites, et en parties non
dangereuses. » Mais st elles sont fort petites et en parties
non dangereuses , dit évidemment ce passage, c'est alors
le eas de les opérer, et cetie opération se fait « coupant le
cuir au-dessus , le séparant de Uartére » , ete. Done,
premié¢re conclusion , Paré veut que l'on owwvre Iané-
vrysme guand il est operable.

Maintenant, oun vent=il que on fasse la hgature? Je
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puis déja répondre : & Pendroit de la tumeur, puisqu’il
ne parle que de couper, d'ouvriren un seul endroit ;
mais en voici une nouvelle preuve.

L’auteur de la thése pense qu'il s'agit d’une ligature a
distance de la tumeur et au—dessus d’elle. Mais , dans la
langue de Paré, au—dessus ne veut pas plus dire au—dela
par en haut , que par sous ne veut dive au—deld par en
bas. Au—dessus, pour Paré, signifie exactement la peau
qui est sur la tumewr. Je maintiens ce sens pour incon—
testable. Que si I'on a quelque doute sur cette interpré-
tation, on n'a qu'a prendre la traduction latine des
ceuvres de Paré, et toute incertitude cessera, car on y lit
superincidatur eutis; enunseul mot, superincidatur!
pour rendre tout doute impossible. Et qu'on n'aille pas
dire que la traduction peut étre infidéle, car elle a pour
auteur celui a qui 'on attribuait tout i I'heure la mé-
thode d'Anel, Guillemeau lui-méme , auquel on ne peut
objecter qu'il n’a pas bien compris la pensée de son
maitre, et qui se serait bien gardé de I'affaiblir en un
point sur lequel il aurait eu la méme opinion , et auquel
il aurait attaché tant d'importance.

Paris, 30 juillet 1834.

Réphque a M. Lisfranc, par M Dezeimeris.

Dans la partie historique de la these présentée au con-
cours par M. Lisfranc, J’étais attaqué d’une maniére fort
tranchante comme auteur d’un article sur le méme sujet,
qu'on disait entaché d'inexactitudes et de graves omis-
sions. Cette thése n’était pas encore livrée au public | ni
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méme aux compeétiteurs de M. Lislranc, elle n’était encore
connue que de ses aflidés, que déja le hruit se répandait
de tous cotés que M. Lisfrane avait fait une eritique acea-
blante de mon article.

Je n'avais pas Phonneur de connaitre personnellement
M. Lisfranc, mais je m'étais fait une idée peu favorable de
son respect pourles convenances, qu'il imvoque aujourd’hui,
d’aprés le ton dont ses disciples , et jusqu’a son libraire
parlaient d'une discussion qu'ils n’étaient pas aptes i juger.

Ce ton n’était pas supportable ; et je devais répondre
au plus tot. Je ne pris que le temps nécessaire pour éerire
une réponse. Il ne m'en fallut pas beaucoup pour démon-
trer, e crois, que ce n'est point mon article, mais la thése
présentée au concours par M. Lisfranc , qui contient de
nombreuses erreurs.

Cette réponse fut préte assez tot pour qu'il me fit pos—
sible , au moment méme oun 'amphithéatre de la Faculté
se remplissait pour Margumentation de la these, de témoi-
gner publiquement, en faisant en quelque sorte le dépot
de ma défense, que je ne me tenais pas pour battu, et de
protester ainsi qu'il faudrait m’entendre avant que de me
condamner. Ma réponse aux eritiques de M. Lisfranc ,
dont je n’avais alors que quelques éprenves, que je n’avais
pas méme eu le temps de corriger, a é1é msérée dans les
Archives générales de Médecine. On vient d'y répliquer
par un éerit mtitulé : Quelques recherches sur Uhistoire
chirurgicale des anévrysmes, en réponse a M. Dezei-
merts, par M. Li.s'ﬁ‘mw.

Silart de manier la plaisanterie avee légereté , si Part
d’embrouiller avee adresse des questions trop embarras—
santes pour quon y réponde, si le sophisme mgénieux et
subtil suffisaient, je ne dis pas pour persuader des esprits
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légers et ignorans, mais pour convainere les hommes sé—
rieux et mstruits que de graves erreurs sont de solides
vérités ; si ces brillantes qualités de Pesprit, qu'on ne con-
naissait pas, je crois, jusqu'a ce jour, a M. Lisfrane,
élaient capables de le tirer du mauvais pas dans lequel il
s'est engagé, assurément il aurait gain de cause. Mais des
plaisanteries, mais des subtilités, mais des réeriminations
sophistiques, mais des allégations qui ne brillent pas tou-
jours par la bonne foi , ne sont pas des preuves, et 'au—
teur de la thése présentée au concours restera, je crois,
convaineu , méme apres ses Quelques recherches sur
Uhistoire chirurgicale des anévrysmes, davoir chargé
cette histoire de plus derveurs qulil n'y a dans sa theése
d’alinéas qui y soient relatifs.

Je lui prouverai méme qu'il en a commis beaucoup de
nouvelles dans ces Quelques recherches , et il sera dé-
montré encore une fois qu'on peut avoir beancoup d’as—
surance et peu de savoir, de 'esprit , du talent , tout ce
qu'il faut pour acquérir une science solide, et étre encore
fort loin de la posséder. Mais quant & présent , et vu le
peu espace dont je puis disposer dans ce journal, je me
bornerai & montrer que les attaques qu'on dirige vers moi
portent a faux, et & prouver que toutes mes objections
contre la these subsistent , qu'aucune n’a été repoussée ,
et qu'on reste convaincu de toutes les erreurs que J'avais
signalées, et dont on n’a pu se défendre.

Il y a deux especes dattaques dirigées contre moi dans
les Quelques recherches. On me reproche d’abord de
m’'étre défendu pendant le concours; on trouve cela peu
délicat de ma part; et I'on prétend ensuite que je me
suis trompé sur quelques questions d’histoire.,

Je wadmets que sous condition le besoin de me deé-
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fendre sur le premier point. Ou bien c’est M. Lisfranc
lui-méme qui, par l'intermédiaive de cewa qui lui pretent
leur plume , m'adresse ce reproche 5 ou bien ce sont les
gaillards ( c’est ainsi que leur libraire les désigne ) qui
font les vecherches et éerivent pour lui, qui se croient en
droit de m’adresser des interpellations i cet égard. Si¢’est
M. Lislrane, je lui répondrai que le concours m’était chose
parfaitement indilférente ; que j'étais attaqué , et que
Javais le droit de me défendre ; que rien ne Pavait obligé,
lui, & imaginer et & soutenir de graves erreurs histori—
ques, tout expres pour attaquer des doeumens que J'avais
rassemblés sur le méme sujet, et qui restent des véritds
en dépit de ses attaques; qu'il serait ridicule de sattribuer
le droit de critiguer quelqu’un dans une thése qui va faire
du bruit un stant, qui sera lue foreément par beaucoup
de monde, au moins le jour de Pargumentation qu'elle va
subir , et de ne coneéder a la personne attaquée d’autre
droit que celui de se défendre contre cette thése quand
on aura cessé de s'en oceuper, quand personne plus n'y
songera , c’est & dire le lendemain de son apparition. Je
lui dirar enfin que cette prétention n'est pas moms ridi-
cule que I'assertion par laquelle il termine sa brochure |
d'un effort qu’il aurait da faire sur lni-méme pour ne pas
se ficher tout de bon de la liberté grande que j'avais prise
a son égard.

Que si le reproche dune atteinte portée aux eonve-
nances m’est adressé , non par M. Lisfrane, mais par
ceux qui font les recherches et éerivent pour lui, au lieu
de leur répondre je les engagerai i ne jamais parler conve-
nance et délicatesse quand il sera question du concours
qui vient d'avoir lieu, et de la thése qui y a été présentée
par M. Lisfrane,
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Je passe outre, pour ne plus revenir désormais sur
cette partie de la discussion.

Si je voulais snivre Pattaque dans tous les détours o
elle s’est fourvoyée , et relever tous les faux pas qu'elle
a faits dans une route ol 1l est sifacile de broncher quand
on s’y engage sans la connaitre, je n’en fimrais pas. Jaurai
une autre fois plus de loisir et plus de place. Aujourd’hui
il faut étre bref.

Toutes les objections , les arguties et les hypotheses
contenues dans les seize premicres pages de la brochure
tombent d’elles—mémes, et il ne reste de cette partie des
Quelques recherches que les erveurs que Pautear y a
glissées, dés qu'on sait qu'il y a plusieurs éditions latines
d’Aetius , que je Pai cité d’aprés les trois meilleores ,
conlérées ensemble, tandis que I'auteur de la these et des
Quelques recherches s'est servi, et s’obstine & se servir
de Pédition défectueuse d’'une mauvaise traduction. A ln
permis si cela lai convient; je ne m’amuserai pas a lu
prouver qu'il a tort. Je dirai seulement que si huit édi-
tions d’Aetius publiées depuis celle qu'il préfére, et dans
aucune desquelles on n’a adopté la traduction qui obtient
son suffrage, n’avaient pas suflisamment démontré Inlé-
riorité de cette traduction, il trouverait peut — étre des
preuves suflisantes de ia supérionté de celle de Corna—
rius (en attendant quil puisse les comparer lui— méme
I'une a 'autre et avec les meilleurs manuserits ) dans les
dissertations qu'ont publides a ce sujet deux savans cri-
liques dont je ne lui dirai pas les noms pour lui laisser
momentanément le plaisiv de dire avec malice, comme il
a fait dans ses Quelques recherehes, que cest parce que
je ne les connais pas.

Par dit que Vanteur de la these avait attribué a Rufus
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un passage qui n'est pas de Rufus; jai dit que auteur
de la these s'élait gravement trompé en prétendant que
Galien avait copié ce passage de Rufus; je I'ai mis dans
la nécessité on de reconnaitre que Rufns n’a aucun droit
sur ce passage, on d'accuser Galien de I'énorme plagiat
de plusieurs longs chapitres du plus important de ses
ouvrages pratiques; je lui a fait remarquer que tout le
fond de ces chapitres se retrouvait méme dans d'autres
éerits de Galien (circonstance dont il ne tient pas compte
parce quil ne remonte aux sources que quand on lui en
donne I'ndication et qu'on les lut met sous la main) ; je
'at montré en contradiction avee tous les éerivains en
chirurgie qui ont paru depuis Galien et qui eitent leurs
sources; J'ai démontré, je pus le dire, sur tout cela, les
erreurs de lautenr de la these d’'une maniére réfutable.

[l m'oppose , pour sa défense , 'autorité de Peynilhe,
lui qui convient (pag. 19) que Lawlorite ne prouve rien
contre le fait, et encore I'autorité de Peyrilhe qui évi-
demment se trompe dans cette circonstance; autorité de
Peyrilhe a laquelle j’ai déja opposé Pantorité plus puis-—
sante des faits; autorité de Peyrilhe a laquelle j'ai opposé
plusieurs autorités graves, et i laquelle jen opposerai
vingt autres qui, dans cette question , ont beaucoup plus
de poids que la sienne.

L’auteur de la thése m’oppose en second lieu un pas-
sage de mon article relatil @ la définition de anévrysme,
guand il s’agit d'un passage tout différent sur la ligature
et la torsion des vaisseaux dans les plaies saignantes, ou,
selon la fausse interprétation qu'il en donne, d'un passage
sur le traitement de Panévrysme.

Puis , par dessus tout cela, des plaisanteries qui ne
prouvent rien que Pesprit de Pauteur, des efforts pour
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trouver des contradictions ot il n'y en a pas, des arguties,
oii il y a peu de dignité et de bonne foi, pour rapprﬁuher
et mettre en opposition les uns avee les autres des pas—
sages qui se rapportent i des objets différens , enfin des
assertions décidément fausses , comme quand on me fait
nier que Rufus ait donné une définition de Panévrysme ,
quand je nie seulement qu'il en ait distingué les espéces,
qu’il en ait assigné la curation , et qu'il W'ait guére
laisse aw médecin de Pergame que U'honneur de le
copier; ou bien encore , quand on dit que Rufus, ou tout
autre , applique la torsion aux veines comme aux artéres,
tandis qu'il preserit un traitement particulier pour chaque
espéce de vaissean ouvert, ce qu'on ne peut déguiser
qu'en tronquant le passage.

Jarrive done & la page 25 de la brochure , et je de-
mande : L’auteur a-t-il prouvé que le passage qu'il attribue
4 Rufus soit de Rufus? non, mille fois non. A-t-il prouvé
que ce passage et tout le chapitre dont il fait partie ait
été copié de Rufus par Galien, et non pas de Galien par
Aetius, et par vingt autres auteurs qui le déclarent eux—
mémes ? L'a—t=il prouvé? Non, bien moins encore assu-
rément. Il peut done chercher de nouveaux argumens
en attendant que je réponde en détail i ce quil a donné
pour des argumens.

Il peut en chercher aussi pour prouver qu'il sagit du
traitement de Panévrysme dans un passage oi il n’est
question que de plaies actuellement saignantes, et a 'é-
gard desquelles on est incertain si hémorrhagie qu’elles
fournissent provient de la blessure d'une artére ou de celle
d’une veine.

Il peut en chercher pour prouver (ce qui est faux)
gque Pauteur du chapitre en question, c'est a dire Galien,
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donne le nom danéveysme & Phémorrhagie simple telle
que celle dont il s'agit dans ce chapitre; que cet autenr
donne également le nom d’anévrysme i Phémorrhagie
fourn'e par une artere et & celle fournie par une veine ;
ou méme enfin, pour donner plus d’avantage i Pauteur
de la thése, quoique ce soit déplacer la question, quil
donne le nom d’anévrysme i toute tumenr formée par du
sang épanché, que ce soit une artére, ou que ce soit une
veine qui I'ait fourni. Ce sont 1a les assertions qui se
trouvent dans les pages suivantes de la brochure , mais
assertions sans preuves, comme on le pense bien.

L'auteur nous apprend (pages 29 et 30) que, quand
il comparait Rufus et Galien et traitait celui-ci de co-
piste, lorsqu'il regrettait de ne pouvoir, & défaut de temps,
slassurer si le plus moderne de ces deux auteurs avait
copi¢ jusquaux expressions de son prédécesseur, quand
il parlait en un mot de comparer les originaux, son re-
aret n'était pomt de ne pas pouvoir comparer, dans ces
originaux , le plus ancien au plus moderne , Rufus & Ga-
lien , mais de ne pouvoir se donner le plaisir de comparer
le gree de Galien avec le gree d’Aetius quilun est posté-
rieur de plusieurs siceles. A la bonne heure ! cette expli-
cation est doublement curieuse ; car elle nous apprend ,
d'une part , qu'on devra appeler les originawe d’un an-
teur une phrase lranspnr!éﬂ' de ses éerits dans une com-
pilation faite bien des siceles apreés lui; et d'autre part,
elle établit comme un principe de critique non encore dé-
couvert, mais qui peut étre d'un grand usage, qu'un ex—
cellent moyen de s’assurer si Galien a copié un augeur
plus ancien que lui, ¢’est de voir, dans un compilateur
beaucoup plus moderne , et dont 'autorité comme histo-
rien ou comme eritique est parfaitement nulle , si le pas=



352

sage relatf an méme sujet est exprimé dans les mémes
termes | Clest quelque chose d’avoir appris eela dans la
brochure. L’auteur a voulu m’apprendre , en outre , qu'il
existe des manuscrits grees d’Aetius et qu'on en trouve
plusieurs i la Bibliotheque royale. Je le remercie de son
obligeance , mais je pouvais me passer de son avis, qui
ne 1i'a rien appris, par la raison que J'ai & ma disposition
un fort bon manuserit , qui appartint autrefois an savant
René Moreaun, et qui, ayant été conféré par lm avee les
quatre meilleurs manuserits de la Bibliothéque, est plus
que suffisant pour en tenir lien dans une dispute telle que
celle que J'ai & soutemr,

Je passerais par dessus la page 31, sije n'avais a re-
pousser le reproche qui m'y est adressé (on va voir avec
quelle justice), d'avoir tronqué un passage de la these ; le
voici tout entier : « Comme on le voit, nous rayons de
cette histoire les noms de Philagrius et d'Antyllus, aux-
quels on rattache ordinairement plusieurs de ces procé-
dés , sans qu'on apporte méme en faveur de cette opinion
une raison au moins probable. » Or, en parlant du pro-
cédé de Philagrius, et de celu-la seulement, jai fait
remarquer , apres avoir cité la partie de la phrase de la
these qui s’y rapporte, de la mani¢re suivante : « Comme
on le voit, nous rayons de cette histoire le nom de
Philagrius, auquel on rattache, ete. », jai fait remarquer,
dis—je, que javais déja fait cette élimination dans mon ar-
ticle, etque non seulement je Mavais motivée, mais que j'a—
~vais indiqué la cause de ervenr de beaucoup d’historiens,
ce gue n'avaient fait ni auteur de la these, ni Peyrilhe, ni
Sprengel, quoi quil en dise. Et voici la preuve de ce
que J'avance par rapport a Sprengel; je copie ses propres
expressions : uebrigens ist er (Philagrius) der erste der
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das Anewrysma zuw operiren Anleituny giebt. [ Kurt
Sprengel , Fersuch einer pragmatischen Geschichte
der Arzneykunde. 3 édit. Halle, 1823, t. 11, p. 130).
it puisquil plait a Vauteur des Quelques recherches de
relever le nom d’Antylius, dont je n'avais pas parlé , si—
lence qu'il mterprete comme un aven de quelque grosse
faute que Jaurais laite sur son chapitre, je prétends au
contraire prouver a Pauteur de la these qu'il ignore les
motils pour lesquels Antyllus a été souvent désigné pour
Vinventeur d’'une méthode décrite par Paul d’Egine, qu'il
serait en peine d'indiquer ceux pour lesquels il a rayé le
nom d’Antyllus de cette histoire , et qu'il y en a pent=étre
de meilleurs encore pour laisser cette question dans le
doute. Iei comme en une foule dendroits des Quelques
recherches , 1l saute aux yeux que 'anteur ne connait des
sources que les seuls passages dontila trouvé indication
dans Peyrilhe , dans Sprengel et dans mon article.

Le défaut d’espace m'oblige & terminer ici ; mais je ne
puis le faire sans dive quelques mots de la prétention de
Pauteur de la these , de trouver la méthode dite d’Anel
dans Guillemeau , et méme dans Paré | prétention qui est
vivement soutenue par auteur des Quelques recher-
ches , et que je crois avoir ruinée dans ma premicre ré—
ponse. Je dirai avee mon antagoniste : « En résumé, il
me parait qu'il y a dans la maniére dont nous entendons
ces passages , des différences tellement tranchées , qu'il
faut de toute nécessité que P'un ou 'autre demeure chargé
d’un ou de plusie irs contre-sens. » Cest au public & voir qui
de nous est cn défaut. Pour moi, quand je compare I'o-
pération de Guillemeau 4 la méthode d'Aetius, qui lie Par-
tere au—dessus de I'anévrysme ef vide la tumeur, et i
celle d'Anel, qui lie Vartere sans toueher da la tumeur,

23
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je ne puis m’empécher de reconnaitre que c'est 4 la mé-
thode d'Aetius qu'elle ressemble , puisque Guillemeau lia
Partére au-dessus et vida la tumeur de tout le sang
groumelé et autre caille contenu en elle ; et quand je
lis dans Ambroise Paré : « Je conseille au jeune chirur-
gien qu'il se garde d’ouvrir les anévrysmes si elles ne sont
fort petites et en parties non dangereuses » , il m’est im-
possible de ne pas voirla e conseil de respecter les ané-
vrysmes volumineux et situés en des parties ou leur ou-
verture serait dangereuse , comme au cou, par exemple ,
(conseil répété par tous les chirurgiens depuis Aetius), et
de ne se décider a ouvrir ou opérer de la manicre qu'il
indique, que ceux qui sont petits et dans des parties non
dangereuses, comme au pli du bras. Il m’est impossible
aussi dene pas voir exprimé d'une maniére parfaitement
claire, dans la suite du passage francais, on de la tradue-
tion latine de Guillemean, au choixde I'auteur des Quel-
ques recherches , le sens que je lui ai donné, et qu'on
ne peut altérer sans changer la valeur des mots et boule-

verser Loutes les 1dées.
(Extrait de la Gazette des Hopitaux, du 9 aoit.)

T
Uo dernier mot de M. Dezeimeris, en réponse au dernier mot de
M. Lisfranc.
‘Brirait de la Gaxeile des Hopilaux , du 38 aotil 1834.
C'est un systéme suivi par certains personnages, et qui
réussit , dit=on, dans le monde, de vanter bien haut leurs

succés , au moment méme oil ils auraient & déplorer leurs
revers les plus décisifs. Tel va s’applaudir dansun cercle
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d’amis ou de flatteurs d’étre sorti triomphant d'une lutte,
qui s’est échappé tout meurtri de la carriére , aux yeux
de ceux qui avaient observé le combat.

En choisissant son monde, et ne laissant parvenir la
brochure publiée sous son nom qu’aux personnes & qui il
lui plait de P'adresser, M. Lisfranc peut se flatter d’en
trouver un certain nombre qui lui donnent gain de cause,
parce qu'il y en a beancoup quin’entendent rien 4 la ques—
tion et qui n'en prennent pas moins parti, el parce que
un plus’ grand nombre , quoique capables de Pentendre |
trouvent plus simple d’adopter une assertion que d'exa-
miner des preuves. Je n’ai ni le loisir ; ui la volonté de
faire imprimer, comme M. Lisfranc, et de distribuer
comme lui de longues brochures pour répéter quiil s'est
trompé sur tous les points de 'histoire de la chirurgie des
anévrysmes, etpour soutenir les preuves que j’en ai don-
nées et les assertions que j'ai émises. Mais je ddsirerais
sincérement que le public médical sit & quoi s'en tenir
sur les questions débattues entre nous. Il ne suffirait pas
pour cela de démontrer que les vingt—quatre propositions
du dernier mot de M. Lislranc sont vingt—quatre erreurs
dont quelques unes multiples ; cela n’empécherait point
M. Lisfranc d’aller répétant & qui voudrait P'entendre :
« Le passage que j'ai cité comme description d’une mé-
» thode d’opérer I'anévrysme, est bien relatif & I'ané-
» vrysme; ce passage, que j'ai attribué i Rufus, est bien
» de Rufus; j’ai accusé Galien de 'avoir copié, et Galien
» I'a copié; j'ai regretté de ne pouvoir comparer les ori-
» ginaux du copiste et de 'auteur copié, on m'a prouvé
» que j'avais trahi par la mon manque d'érudition, puis-
» que les prétendus originaux n'existent pas; mais c’est
» égal, je n'en ai pas moins euraison pour cela de regret-
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ter de ne pouvoir comparer des originaux quels qu'ils
soient; d'ailleurs j'ai pris ma revanche en trouvant des
choses originales sur 'anévrysme chez les Arabes, et,
qui plus est, dans un chapitre copié des Grecs, et qui
n'est point relatif a 'anévrysme. J'ai dit que Sprengel
avait enlevé a Philagrius le procédé déerit par Aetius;
onm’a démontré le contraire en me citant les propres ex-
pressions de Sprengel, mais cela ne m’empéche pas de
répéter que j'al eu raison, en ajoutant, comme nouvel
argument, une assertion fausse. Jai dit que Guy de
Chauliac avait le premier employé la compression de la
tumeur anévrysmale; on m'a fait voir que je m'étais
trompé, et que la compression, telle que I'entend Guy
de Chauliac est dans Galien ; mais je me suis vengé de
ce mécompte en confondant adroitement cette com—
pression avec I'emploi du tourniquet, et concluant que
M. Dezeimeris avait eu tort dans ce cas de dire que
Bourdelot avait le premier employé le tourniquet. J'm
découvert que la méthode d’Anel se trouve au long dans
Guillemean et méme dans Ambroise Paré ; a la vérité,
on a réduit a rien cetle découverte, quid’aillenrs n'est
pas mienne, et on a fait voir que je n’avais compris ni
Aetius, ni Paré, ni Guillemeau; on m'a mis hors d’état
de me délendre avec des raisons, en me mettant sous
les yeux la traduction latine de Paré par Guillemeau, qui
ne peut étre entendue de deux maniéres; mais quand
tout argument m’est enlevé, il me reste mon impertur-
bable assurance, et je répéte non seulement que M. De-
zeimeris se trompe dans la maniére dont il entend
Paré , mais méme qu’il n'a pas lu la traduction de Paré,
dont il m’a pourtant appris P'existence. »

Avec un pareil systéme 1l est évident qu’il n'y a pas de
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solution possible a cette discussion, jusqu'a ce que des
juges prennent la peine d’examiner les raisons alléguées
de part et d’autre, et prononcent sur leur valeur.

St c¢’EST L'AMOUR DE LA SCIENCE ET LE DESIR DE
CONNAITRE LA VERITE QUi ANIMENT M. Lisrranc, 1L
ACCEPTERA LA PROPOSITION QUE JE VAIS FAIRE.

Nous allons déposer, lui et moi, la somme de 1000 fr.
entre les mains d'un notaire qu'il désignera. Cette somme
sera le prix d'un concours qui s'ouvrira entre nous. Un
jury composé de professeurs de la faculté et de membres
de I'’Académie sera prié de nous entendre. (J'ai la certi-
tude qu'un nombre suffisant de membres de ces deux
corps savans acceptera le role de juges.) Jaurai i soutenir
I'article anévrysme du Dictionnaire de médecine , qui a
été attaqué dans la thése présentée au concours par
M. Lisfranc, I'article que j’ai mis dans les Archives pour
le défendre, et ma réplique, insérée dans la Gazetle des
hopitaux du 9 aout.

M. Lislrane, ou les auteurs de la thése présentée par
lui au concours de chirurgie , M. Lisfranc, ou les auteurs
des Recherches sur U Histoire chirurgicale des ané-
vrysmes publices sous son nom, et du supplément ajouté
a cette brochure, M. Lisfranc ou ces auteurs, quel qu'en
soit le nombre, auront & défendre ces divers derits.

Si M. Lisfranc ou ces auteurs sortent vainqueurs de la
lutte , le prix du concours leur appartiendra ; ils en dis-
poseront comme ils P'entendront. Si c’est & moi que le
jury adjuge le prix , jen fais don a la bibliothéque de la
Faculté de médecine, et tout ne sera pas perdn pour les
vaincus, qui pourront y profiter des ouvrages dont ils
I"auront enrichie.

Si M. Lisfrane refuse ce conconrs, son refus suffira
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pour qu'on puisse apprécier les motifs qui 'ont engagé ,
lui ou les auteurs des écrits publiés sous son nom, 4
c¢lever une discussion contre moi, qui n'ai jamais attaqué
personne, et je déclarerai dés-lors que je regarderais
comme perdu le temps qu’il laudrait employer pour ré-
pondre désormais un seul mot a tout ce qu'il pﬂunau
plaire & M. Lisfranc de publier encore sur ce sujet.
DEzemmeris.

Nota. Beaucoup de professeurs étant sur le point de
quitter Paris, je suis obligé de demander une prompte
réponse. Je I'attends sous trois jours (1),

— Pour les personnes qui ont suivi consciencicusement
nos débats, et qui veulent juger avec impartialité, je dois
dire ici que les phrases sur Rufus et Galien, que M. Lis—
franc cite dans Pespoir de me mettre en contradiction
avec moi-méme, et quil tire de article Chirurgie , du
Dictionnaire de Médecine, ne sont pas de moi. Cet article
Chirurgie, qui est extrait du Dictionnaire historique de
la Medecine,ete. , w'est mien qu'en partie; c’est M, Raige-
Delorme qui y a fait I'histoire de la chirurgie grecque et
arabe , et principalement d'apres Dujardin et Peyrilhe.
Ma part commence avee 'histoire de la chirurgie de 'Eu-
rope occidentale au moyen ige.

Des Fractures en géndral.

Des diverses branches de Vart de guérir, il y a
tout lieu de penser que la chirurgie est la plus an=

(1) Celle réponse ne vint pas.
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cienne; et dans la chirurgie, il n'y a point de partie
dont P'existence et le perfectionnement remontent & un
temps plus reculé que celle relative au traitement des
fractures. Les nations mémes dont la ecivilisation est
le moins avancée ne sont pas dépourvues de quelques
rudimens de Tart de guérir les membres fracturés;
et s'il fallait prendre i la rigueur les assertions de quelques
voyageurs, des peuplades barbares posséderaient en ce
genre des artistes d'une habileté remarquable. Quoi qu'il
en soit, les monumens qui nous restent de la médecine
des anciens nous montrent que la connaissance et le trai-
tement des fractures et des luxations en étaient la partie
la plus avancée. Les livres de la collection hippocratique
relatifs a ces matiéres tiennent le premier rang parmi ceux
que leur supériorité fait regarder comme des productions
légitimes du célébre médecin de Cos. La doctrine conte~
nue dans ces livres ayant fait pendant vingt siécles le fond
principal de toutes les connaissances qu'on posséda , nous
croyons qu'il est convenable d’en donner une idée aussi
étendue que le comporte lanature de cet article. Nous ex-
trairons de ces ouvrages les passages qui se rapportent
aux fractures en général, et qui ysont dispersés sans
beaucoup d’ordre. Nous épargnerons aux lecteurs les ré-
flexions que ces passages font naitre naturellement ; nous
nous abstiendrons méme de les lier par des phrases qui
n'ajouteraient rien au sens qu'ils renferment. Nous devons
étre économes d'espace, car nous sommes loin d'a-
voir celui qui serait nécessaire pour rapporter tout ce qu'il
y a d'intéressant dans 'ouvrage d'Hippocrate.

Nous ne nous arréterons pas a répéter les excellens en-
seignemens que donne le médecin de Cos sur les signes
ordinaires des fractures, sur le temps que chacune d’elles
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demande pour arriver i une parfaite consolidation, sur la
nature et le choix des maticres qu'il faut employer pour
"appareil destiné i les contenir.

Les considérations sur lesquelles il fonde le pronostic
se tivent de leur si¢ége, loin ou prés des articulations, de
leur état desimplicité on descomplications diverses qu'elles
peavent présenter. Il note que, dans les fractures de la
cuisse ou du bras, le déplacement des fragmens en dedans
est plus dangereux que celui en dehors, & cause des vais—
seaux qui se trouvent dans le premier sens (/b de Fract.).

Les préceptes relatifs au traitement des fractures for—
ment la partie la plus considérable de I'ouvrage, et c'est
celle que nous allons surtout nous attacher & faire con—
naitre. Nous laisserons parler Hippocrate lui-méme.
(Nous employons, a défaut de-mieux, la traduction de
Gardeil.)

« La situation, I'extension, la flexion , doivent se régler
d’apres les positions naturelles. On connait les positions
naturelles a la maniére dont le membre se place dans les
diverses actions, ayant égard a I'élat de repos, aI'état
moyen et i celul quiest le plus habituel (dw Laboratoire
du chirurgien, 16). »

« (uand la force des hommes suffit 4 'extension, il ne
faut pas employer inutilement d’autres moyens: ily aune
sorte de barbarie i user des machines la ot elles ne sont
pas nécessaires. Mais lorsque la force des hommes, ou des
moyens pareils ne suffisent point, il faut bien avoir re-
cours & d’autres plus puissans, dont on soit le maitre
(des Fractures, 15).

« On fait une extension d’autant plus forte, que les os
sont plus gros, plus forts, qu'il y en a deux de conjugués,
et quetous lesdeux se trouvent cassés. On tire, a cetégard,
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une seconde considération de leur profondeur, L'extension
doit étre plus forte pour les os qui sont profonds, moindre
pour ceux qui ne sont que faiblement recouverts. L'on a
surtout i cramdre le défant d'extension suffisante, 4 moins
quiil ne s'agisse de réduire des os de petits enfans. On
reconnait si le membre est ramené i sa conformation na-
turelle en lui comparant son paveil, pourvu qu'il soit dans
PPétat naturel (du Laboratoire dw chirurgien ;17). »

« Quand les fractures sont simples, sans plaies et sans
esquilles, le traitement en est simple, si on les racommode
aussitot ou méme le lendemain et s'il n'y a pas lieu de
craindre qu'il se séparera quelque fragment de Pos; ou
méme, quoiqu’il y ait une plaie, si les extrémités des os
cassés ne sortent point en dehors; et si enfin il n'y a
point d’apparence qu'il se fasse des esquilles (des Frac—
tures , 21). »

Aprés avoir donné tous les préceptes convenables, re-
lativement & la nécessité de faire la réduction des fractures
le plus promptement possible apres accident qui les a
causées , et avant tout développement de Pinflammation
qui les suit , Hippoerate parle des cas olt on n’a pu faire
cette réduction en temps opportun; 1l montre que
c’est vers le huitieme jour que le relichement des parties,
procuré par un traitement convenable employé dans I'in-
tervalle, permet de tenter cette opération, sans qu'on ait
i redouter les accidents quelle aurait provoqués étant
pratiquée a I'époque ou le gonflement du membre et la
tension des parties étaient le plus considérables.

« Tout étant alors dans le relichement, les os'se pré-
tent davantage au mouvement pour étre parfaitement re-
dressés, s'il le faut; dans ce cas, on les redresse, et I'on
met les éclisses aprés avoir serré davantage, 4 moins qu'il
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n'y ait enflure i I'extrémité du membre avec douleur. On
place les éclisses par dessus le bandage, et on les entoure
d’autres bandes liches, de maniére qu'il ne résulte de
l'addition des éclisses, ni de nouvelle incommodité, ni une
cause d'enflure (des Fractures, 6). »

A coté des principes judicieux et des préceples utiles
dont on est redevable & Hippocraté, il faut signaler aussi
les erreurs dans lesquelles il tomba, et qui eurent de I'in-
fluence sur la pratique de ses snccesseurs.

« Lorsque les bouts des os cassés ont de la saillie, et
qu'on ne peut, au moyen des extensions, les ramener
dans leur place, voici comment on s'y prend. On a des
barres de fer i peu prés pareilles a celles dont les tail-
leurs de pierre se servent en guise de levier, un peu plus
larges et amincies d'un bout; I'on en a trois, on méme
davantage, de différente grandeur, pour servir suivant les
divers cas. On en insére une entre les deux bouts de l'os,
par le coté aminci, et on la fait jouer comme un levier ,
en appuyant sur I'os, en travaillant i en ramener ainsi les
deux bouts & leur place naturelle, vis  vis I'un de I'autre,
durant quon fait faire I'extension ; en un mot, I'on s'en
sert comme l'on ferait si 'on avait & mouvoir une pierre
ou une picee de hois qui opposat une grande résistance.
Les barres doivent étre fortes pour ne point plier. L'on
se procure ainsi une grande force, si le bout de la barre
est bien placé, et si 'on sait s'en servir comme il faut. De
toutes les machines inventées , celles qui augmentent le
plus la force, sont au nombre de trois, le treuil, le levier
et le coin. On ne saurait exécuter les ouvrages qui de—
mandent une trés grande force sans les employer, on sé-
parément, ou toutes réunies ensemble. Cette maniére de
repousser les os est d'un grand secours. On parviendra
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amnsi & les ramener en leur place, ou la chose sera impos-
sible. Quand le bout de I'os qui fait saillie ne peut pas
étre bien assis sur la barre , parce qu'une de ses extré-
mités excede trop Pautre , il faut les scier ua peu pour
que la barre puisse avoir suflisamment de prise. On doit
faire ceci dés le premier jour, ou le lendemain , point le
troisieme, le quatricme, ni le cinquiéme. Si I'on ne réussit
point a remettre les os en place, le tourment qu'on y
aura occasionné excitera une violente inflammation : du
reste il y en aura tounjours, quoiqu’on parvienne a les ra—
juster: I'on est méme plus exposé aux convulsions quand
les 0s sont remis, que si 'on ne peut les remettre. 1l est
bon d'étre prévenu la-dessus, et qu'il y a pen d'espoir de
conserver la vie , lorsque les convulsions arrivent. Il est
done hien essentiel, en repoussant les os en arriére, de le
faire aussi doucement que possible. Les convulsions et le
tétanos n’arrivent point dans les cas ot les ligaments sont
relachés, mais quand ils sont trop tendus. Or, aux jours
que )'ai dits, ¢’est le cas d’une extréme tension : il ne faut
done exciter alors aucun trouble, afin que la plaie ne s’en-
flamme que le moins possible , et que la suppuration soit
abondante (des Fractures, 27). »

On trouve rarement de ces pratiques meurtriéres dans
la ehirurgie d’Hippoerate; il rentre bientot dans les voies
de la prudence, et donne les conseils les plus sages et les
plus utiles,

« Clest par le nombre des compresses qu'il faut sou-
tenir le bandage , plus que par la force employée a le
serrer. Les linges doivent étre doux, fins , légers , pro-
pres, larges, assez forts pour pouveir se dispenser de met-
tre des éclisses , et il faut avoir soin de les arroser abon—
damment (dw Laberatoire du ehirurgien, 20). »
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« Il faut avoir toujours attention que les éclisses ne
touchent pas la chair 4 nu, et qu'elles n’appuient m
sur des os saillans , ni sur des articulations (des Frac—
tures, 18): »

« En faisant application du bandage , on commence
sur 'endroit malade, sans appuyer ni serrer guére. Aprés
deux ou trois tours, on dirige la bande vers le haut , en
serrant davantage, pour empécher affluence du sang , et
on arréte la premicre bande qui doit étre courte. On en
a une seconde , qu'on commence pareillement de rouler
a Pendroit de la fracture; aprés y avoir fait un tour, on la
dirige vers le bas, et on la serre moins que la premicre :
on lui fait parcourir plus d’espace pour aller se terminer
ou la premicre a fini. L'on roule la bande de droite a
gauche ou de gauche 4 droite, ou dans une autre direc—
tion, en suivant toujours celle qui parait la plus utile et la
plus propre i contenir les parties dans la bonne position.
On met ensuite des compresses légérement enduites de
quelque cérat, propre i les tenir adhérentes et assujetties ;
on les recouvre enfin d'autres bandes, allant de gauche a
a droite , et de droite & gauche, commencant par le bas,
et faisant plus de tours de bas en haut que du haut vers
le bas. Les parties gréles et séches doivent étre recou—
vertes de plus de compresses, par parties, sans vouloir
rendre le bandage égal et uni, au moyen d’une seule com-
presse , tandis qu'il en faut une succession graduée (des
Fractures, 5). »

« En commencant par I'endroit malade, on pousse les
humeurs ichoreuses loin du mal , ca et Ia: si 'on com—
mencait par un autre endroit, on aménerait les humeurs
vers le mal. Ceci est un article-important. On choisira
done le lien pour commencer les bandages daprés ce
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prineipe ; on continue ensuite suivant 'occurrence, serrant
moins quand on est cloigné du mal , de maniére cepen—
dant que nulle part les bandes ne soient liches; elles
doivent s'appliquer juste (des Fraclures, 6 ). »

« En mettant le bandage, on observera Joujours si le
malade se plaint qu'il est trop serré a Pendroit du mal;
il ne doit pas I'éire non plus sur les tubérosités; le toat
doit étre arrangé de manicre qu'il n'y ait pas de géne par
la grande quantité de linge, ni par une trop forte pres—
ston. Apres les premicres vingt—quatre heures, on doit
lacher un peu et le troisicme jour un peu plus. Le second
jour, il doit y avoir une légére enflure vers les extrémités
du bandage ; le troisicme jour elle doit étre moindre :
ceel est général pour tous les bandages ; on connait, le
second jour, & ce signe, si le bandage est serré conve—
nablement. Apreés la dissipation de 'enflure on serre da—
vantage, et 'on met plus de linge : on peut commencer
quelquelois dés le troisitme jour. Tout doit étre relaché
le septieme jour, & compter du premier jour du bandage.
Les extrémités des os réduits ne doivent point saillir, ni
se sentir au toucher. (Quand il y a des fanons, si les
parties sont un peu charnues, et s'il n’y a ni plaie ni dé-
mangeaisons, on laisse le bandage sans le délier, jusqu’au
vingtieme jour. Quand il y a des raisons pour cela, I'on
délie 'appareil dans le milien, chaque trois jours, et 'on
fixe de nouveau les fanons. Ayez attention que le bandage,
la situation de la partie , sa figure, restent toujours les
mémes. Chaque membre a une situation qui lui est natu—
relle et habituelle : c’est celle-la qu'il est essentiel de lui
donner (dw Laborat. du chirurg., 18-19). » _

« On doit, en faisant les bandages, prévoir le danger
des secousses, faire que les extrémités qui doivent se
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réunir se touchent, s’adaptent comme il fant, et que ni
le besoin de tousser, ni celui d’éternuer, ne fassent de
déplacement dans les points par oit elles se touchent (dw
Laborat. du ehirurg., 23). »

Ce qui prgecde se rapporte aux fractures simples ; les
fractures compliquées demandent quelques modifications
aux traitemens indiqués.

Dans les cas o les complications ne consistent que
dans une plaie simple ajoutée a la fracture, « On se
conduit en tout & pen prés de méme que s'il n'y avait pas
de plaie , sinon en ce que le bandage doit étre un peu
moins serré. (Quand tout va bien, 'on voit Pendroit de la
plaie perdre continuellement de son enflure, ansi que
toute la partie recouverte du bandage. La suppuration
s'étabhit ainsi plus tot qu'en suivant toute autre méthode :
les chairs noires et mortes tomberont en peu de temps,
4 mesure que 'endroit blessé et le voisinage se désen—
fleront. Le traitement se fait done, en général, i peu
prés comme s'il n'y avait pas de plaie, a la réserve qu'on
ne met point d’éclisses. Clest aussi pour cela qu'on y
emploie un plus grand nombre de bandes ; et parce qu'on
les serre moins, et paree qu'on y place des éelisses plus
tard, quand on y en met; I'on a soin alors qu'elles ne
portent point sur la plaie : on les place plus mollement,
afin qu’elles ne fassent point de compression, conformé-
ment & ce qui a été dit (des Fractures, 23). »

« Quand il n'y a pas lien de eraindre qu'il se déta—
chera des esquilles, on doit' mettre Pappareil de méme
que il n'y avait pas de plaie : Pextension de la partie,
la maniere de redresser les os, sont les mémes, et le ban-
dage est a peu prés le méme. On étend sur la plaie un
cérat mélé de poix; on la reconvre d'une compresse de
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linge fin, doublée en deux, et I'on enduit les entours de
quelque léger eérat. Les bandes et les linges doivent étre
plus larges que s'il n'y avait pas de plaie; la largeur de la
premiére compresse surtout doit excéder de beaucoup la
largeur de la plaie, sans quoi ses bords feraient sur la
plaie une impression qu'il faut éviter. Le premier tour
doit recouvrir toute la plaie, I'excéder méme un pen de
chaque coté : on le fait dans le sens contraire & celm de
la déchirure des chaws; on serre un peu moins que s'il
n'y avait pas de plaie; les compresses et les bandes doivent
toujours étre d'un linge doux, mais plus encore quand il
y a des plaies : leur nombre sera le méme an moins que
s'il n'y avait pas de plaie, ou plus grand; on 'augmen-
tera jusqu'a ce que le malade trouve qgue tout est hien
assujetti, sans étre trop servé (des Fractures, 23). »

Un second genre de complications est celui oir, sur
une fracture qui paraissait simple et ou il n'y avait pas
de plaie, il se forme des abeés, et il se détache des parties
désorganisées par la violence de I'aceident.

« On connait qu'il se fera quelque plaie par la douleur
de la partie , et par les battemens. Les enflures des ex—
trémités deviennent dures dans ce cas : si 'on veut y
enfoncer le bout des doigts , elles résistent et se relévent
promptement. Quand on eraint quelque chose de cette
nature , il faut, aprés avoir défait le bandage , sil'on trouve
des rougeurs, y mettre du cérat mélé de poix, préféra-
blement & tout autre. Si, au lieu des rougeurs, on trouve
que la partie irritée est devenue noire, que les chairs sont
mortifies, et qu'aprés la suppuration les parties mem-—
braneuses se sépareront, on ne doit point rafraichir la
plaie, ni redouter beaucoup cet accident. On le soignera
comme s'il y avait eu une plaie dés le commencement ;
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on fera le bandage en commencant par Pendroit tuméfié,
serrant trés peu les bandes, et allant toujours du bas vers
le haut, avee précaution de serrer un peu plus aux endroits
ulcérés : on se servira de linges propres, de bandes larges,
en aussi grand nombre qu'on en emploierait si 'on met—
tait des éclisses, ou un peu moins. Les compresses qu'on
placerasur les plaies seront enduites de cérat blane. Toutes
les chai:s et les parties membraneuses qui sont noires,
tomberont. Il ne faut point y faire d'applications mor—
dantes , mais adoucissantes , comme dans une bralure.
On fortifie ensuite le bandage au trosieme jour : on ne
met point d'éclisses; on fait garder le repos et le régime
plus scrupuleusement qu’auparavant. On peut étre assuré
que les chairs ou les membranes qui doivent tomber se
détacheront beaucoup plus tot en suivant cette méthode ;
que la pourriture ne s'étendra pas & beancoup pres an—
tant; qu'enfin les enflures ne seront pas aussi considérables
que si, apris avoir délié le bandage, on avait fait le pan-
sement avec des mondificatils. De plus, apres la chute des
parties mortifies , les chairs reviennent plus vite , et la
cicatrice est plus prompte, gu'en pansant de toute autre
maniére. Le point cardinal est de savoir.faire un bandage
convenable et modéré, dans quoi il faut comprendre aussi
la bonne situation de la partie et le choix des inges conve-
nables, sans omettre le régime ( des Fractures, 23).»

Ce n'est pas seulement le lieu de la fracture qui peut
devenir le siege d’accidens variés.,

« On ne doit jamais oublier que les membres qui res-
tent long—temps dans la méme position, sur des matiéres
putrides , sont sujets a s'ulcérer, et que les entamures sy
cuérissent difficilement (des Fractwres, 24.) »

Quoiqu’il semble donner toute son attention & I’examen
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local minutieux des parties malades, an détail des panse-
mens (u’elles exigent, aux pratiques de la partie méea-
nique de Part, Hippoerate n’oublie pas 'importance des
conseils plus généraux que la chirurgie emprunte dans ces
cas i la médecine. Il régle avec soin le régime qu’on doit
prescrire aux malades, selon les cas.

« Le régime, pour ceux dont la fracture est sans plaie
et dont les bouts des os ne paraissent point au dehors,
doit étre modéré. Il sufliva, durant les dix premiers jours,
qu'ils prennent peu de nourriture,, qu’ils ne fassent point
d’exercice, et qu’ils usent d’alimens liquides , propres &
tenir le ventre libre, s’abstenant des viandes et du vin.
On augmente ensuite peu a pen. Ge que je dis du régime
peut étre regardé comme un précepte dont il faut se faire
une loi dans le traitement des fractures pour y avoir une
bonne réussite, sinon Pon peut étre assuré qu'il s’y trou-
vera & la fin quelque inconvénient, pour avoir trop accordé,
ou pas assez. » (Des Fractures,3.)

« Le régime doit étre plus rigoureux et plus long-temps
continué quand il y a plaie dés le commencement, et quand
les bouts des os sont en dehors. Pour le dire en un mot,
toutes les fois qu'il y a de grandes plaies, on fait observer
pendant long—temps un régime sévere. On se conduit de
méme dans tous les cas des fractures des os qui, aprés
avoir été sans plaie an commencement, en ont ensuite ,
parce que des bandages ou les éclisses auront été trop
serrés, ou pour toute autre cause, » (Des Fractures, 23.)

Aprés avoir donné sur la chivargie d’Hippocrate rela-
tive aux fractures en géncral, des détails assez étendus,
quoique bien insullisans pour la faire connaitre dune
maniére complete, Phistoire de cette partie de art jus—
quaux temps modernes sera bien courte, puisque nous

24
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w'aurons a y faire entrer que les additions réellement
neuves qui y furent faites par les chirurgiens, en assez
petit nombre, qui s'en occupérent d’une maniére
spéciale.

Nous noterons dans Celse trois choses dignes de re-
marque , d'abord une erreur, adoptée sans contestation
pendant bien des siéeles, savoir: la prétention d’aug—
menter ou d’amoindrir i son gré, avec des remédes, la
formation du cal; puis ensuite deux méthodes de traite-
ment qui ont reparu dans les temps modernes comme des
découvertes nouvelles; 'une pour les cas de non-réunion
des fractures, 'autre pour les cas de réunion vicieuse.
Voici ces méthodes, déerites par I'auteur :

« Quelquefois encore les os se reprennent parfaitement;
mais le cal pousse trop, et le membre est gonflé a cet
endroit. Lorsque cela arrive, il faut frotter la partie pen-
dant long-temps avee de l'huile, du sel et du nitre, faire
des fomentations dessus avec de I'eau chaude salée; y
appliquer un cataplasme résolutif et serrer le bandage
plus fort. Le blessé doit vivre de légumes, et se faire
vomir de temps en temps; par la le cal diminuera & pro-
portion que le corps perdra de son embonpoint : il est
bon aussi d’appliquer sur le membre correspondant un
cataplasme de moutarde et de figues, et de I'y laisser
Jusqu’a ce qu’il fasse érosion, pour attirer sur cette par-
tie Pafflux des humeurs : lorsqu’on aura diminué , par ces
moyens, la grosseur du cal, on remettra le malade i son
genre de vie ordinaire. » (Celse, liv. vir, sect. X,
chap. 7.)

« Mais si, lorsque la plaie sera guérie, les os ne se
sont pas repris, parce qu'on aura été obligé de les remuer
souvent, et de lever souvent appareil, il n’est pas difficile
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apres d'en proeurer agglutination. Si la fracture est an-
cienne, il faudra étendre violemment le membre fracturé,
séparer les fragmens avec la main, et les faire ensuite re-
joindre 'un contre 'autre, afin qu'ils s’effleurent par leur
choe mutuel, que les matiéres visqueuses qui peuvent
s’étre amassées autour s’en détachent, et que, par ce
moyen, on renouvelle en quelque facon la fracture : on
doit, toutefois, en faisant ces tentatives, observer soi-
gneusement de noffenser ni les museles ni les nerfs. On
fomentera ensuite I'endroit de la fracture avee du vin dans
lequel on aura fait bouillir de I'écorce de grenade, et on
appliquera par dessus cette écorce méme, mélée avec du
blane d’eeuf. Le troisicme jour, on lévera Pappareil, et
on fomentera la partie avee une décoction de verveine;
le cinquiéme jour on fera la méme chose,et on appliquera
des attelles tout autour de la fracture; on continuera de
lever et de remettre I'appareil, ainsi que I'on avait dit plus
haut. » (Celse, liv. viii, sect. x, chap. 7.)

« Il arrive néanmoins , quelquefois , que les fragmens
de 'os se consolident 'un sur I'autre , et que le membre
reste défiguré et plus court que son pareil ; on y ressent
des picotemens continuels si les fragmens sont pointus.
Dans ce cas, il faut fracturer 'os de nouveau. Voiei
comment cela se fait: on fomente pendant long-temps ,
avec de I'eau chaude, la partie fracturée ; on la frotte en—
suite avee du cérat iquide , puis on I'étend ; pendant ce
temps , le chirargien sépare avee ses mains les fragmens
dont le cal est encore tendre et les remet dans leur situa—
tion naturelle. 'l ne peut y parvenir, il faut appliquer
du edté vers lequel 'os incline, une attelle garnie de laine,
placer ensuite Pappareil , et forcer ensuite 'os 4 repren—
dre sa premiére position. » (Celse, liv. vur, sect. x ,
chap. 7.)
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Passons & un autre auteur.

On trouve de la précision et de la justesse dans le ré-
sumé de Soranus sur les fractures , en vingt—trois apho—
rismes, recueillis dans la collection chirurgicale de Nicétas,
et qui onvrent le fragment de cette colleetion publié par
Cocchi ( Grave. chirurg. lib. Sorani unus de fractu—
rarum signis, etc.; e Coll. Nicetw ed. ab. Ant. Cocchi.
Florence, 1754 , m—fol., p. 44=51). y

Soranus substitua & la méthode d'Hippocrate pour la
réduction des fractures du bras, laquelle consistait dans
'emploi de I'ambi , c’est & dire de I'extension de tout le
membre , une autre méthode, qui consistaiL a fléchir
Iavant-bras, et i tirer sur le bras méme au-dessus et an-
dessous de la fracture. Quoique Paul d’Egine, qui nous a
conservé cette idée de Soranus (De re med. , lib. vi,
cap. 99), n'indique point les motifs de auteur , il est
difficile de n'y pas voir celui de mettre les muscles du
membre fracturé dans le plus grand relachement possible;
et & ece titre, la méthode de Soranus méritait d'étre si—
gnalée. :

Galien pratiqua la chirurgie tout le temps qu'il habita
dans sa patrie ; il I'exerca aussi quelque temps & Rome ,
mais 1l ne tarda pas 4 y renoncer, pour se conformer &
I'usage établi alors dans la capitale du monde de séparer
dans la pratique les deux parties du méme art. Le mé-
decin de Pergame a montré d'ailleurs dans ses ouvrages
qu'il les possédait an méme degré 'une et I'autre. Ce
qu'il a écrit sur les fractures occupe un assez grand espace
parmi ses ceuvres. Galien développe le texte d’Hippocrate
avec beancoup de prolixité dans ses Commentaires; mais
il le résume avee beaucoup de justesse et de netteté dans
son Methodus medendi, lib. vi.
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Il expose les avantages d'une sitnation commode et qu
[atigue le moins possible par sa permanence , et, selon

lui, pour la plupart des parties, cette position est la demi-
tlexion.

Il parle d’un glossocome pour 'extension permanente
de la cuisse ( Meth. med., lib. vi). Enfin il répand de
plus en plus Idée que les lotions tieédes fréquentes
amollissent , dissolvent le cal, et permettent de le faire
céder si la consolidation s'est faite d’'une mamiére vi-
cieuse.

En commentant Hippoerate ; qui avait dit que les os
divisés ne se réunissaient pas, il enseigne que ces parties
ne se réunissent point par eicatrice, mais sont maintenues
unies par ossification des parties qui les enveloppent im-
médiatement. '

On ne trouve rien de neuf dans Paul d'Egine sur les
fractures considérées en général; mais nous dirons, quoi-
que ce ne soit pas ici le lieu oii 'on doive chercher cette
remarque, qu'il est le premier qui ait parlé de la fracture
de la rotule, et qu'il a fait de maniére i ne laisser rien a
ajouter d'important a ses successeurs jusqu’au xvin‘ siécle.

A eoté de cet éloge, il mérite un reproche pour ne pas
s'étre borné, comme ses prédécesseurs, i attaquer un cal
exubérant par I'emploi de remedes insignifians comme
les astringens et les emplatres porolithes, mais pour avoir
conseillé de le découvrir et den emporter toute la partie
exubérante, soit avee I'mstrument tranchant, soit méme
avec le trépan. Dans un cas qui semblerait par sa gravité
devoir, bien plus que le précédent, enhardir le chirur—
gien & tout tenter, dans le cas ot un membre a été mis
hors d'usage par la réunion des fragmens dans une sitna-
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tion vicieuse, Paul d'Egine interdit de rompre le cal, a
cause du danger de I'opération. _

Les Arabes ont traité assez longuement des maladies

~des os, et leur époque n'est pas absolument stérile pour
Ihistoire de la chirurgie des fractures.

Rhazés blame la méthode usitée par les chirurgiens de
son temps, de rompre le cal difforme par des coups brus—
ques et violens, au risque de faire une fracture ailleurs
qu'i Pendroit ou elle existait. Il veut qu'on commence par
employer les moyens regardés comme propres a amollir
le cal, aprés quoi une forte extension suffit pour séparer
les bouts de I'os non parfaitement consolidés. (Rhazés ,
Totum continens, ib. XXIX, Tr. 1, cap. 11.)

On trouve dans Rhazés I'idée que la réunion des os
fracturés ne se fait pui'nt par une véritable soudure , mais
que les bouts sont maintenus réunis par une virole qui les
enveloppe.

Haly—Abbas a parlé de la erépitation , comme signe
des fractures, avec plus de précision qu'on n’avait encore
fait; il rapporte qu'un vieillard de 70 ans, ayant la cuisse
difforme apres la consolidation d'une fracture , se la fit
casser de nouveau, et mourut dans Popération.

Je citerai denx passages d’Avicenne, P'un sur la na-

ture du cal : la virole osseuse; Pautre sur le cal difforme
et sur les pratiques usitées alors pour détruire ces dif-
formités, et je dirai qu'on pourrait facilement trouver
dans un autre la méthode de White de réséquer les bouts
des fragmens non réunis d'une fracture pour les raviver.

« Currit super ea (fragmenta) incarnatio ex materia
cartilaginosa conjungens inter duo ossa, de genere ejus
quod facit currere faber de plumbo super continuationem
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wris et aliorum. » (Avicenne, Canon., lib. 1v, fen. v,
Traet. 11, cap. 1. )

« Quandoque fractura est restaurata non secundum
quod oportet : et est necessarium ut iteretur ejus fractura,
quare oportet ut restaurator sciat dispositionem alros—
both (le cal), qui restauravit os. Quod si fuerit magnus ,
fortis, non vadat ad frangendum ipsum secundo; fortasse
enim non erit possibile ut frangatur ex loco fracturae
prima propter fortitudinem alrosboth, quare frangetur in
alia parte loci. Quod si non invenitur excusatio , tune
oportet ut priecedat, et leniat, donec mollificetur alros-
both, et mollificantia ipsum sunt medicine predicte in
capitulo duritierum illic : sicut cutis alalic et dactyh, et
sicut species foecum, oborum, et alahealat, et medulle
ossium, et medulle granorum cotti, et ejus similia: deinde
frangatur, et oportet ut assiduetar eum hoc embrocatio
cum aqua calida, et introitus tinwe in die multoties. Quod
si non profecerit illud, et experimentum, et motio signi-
ficaverint firmitudinem vehementem, tune oportebit ut
sdbetur caro ita ut sit possibile fricare alrosboth ex latere,
et destruere vel debilitare eum cum ea; deinde frangatur
et restauretur : et curetur vulnus curatione sua. Et mul-
toties quidem est possibile ut curetur fractura male res—
taurata absque fractura secunda, leniendo alrosboth cum
eo quod seis , deinde @quetur : et quando servatur super
1 psam , @quatur super ipsam alrosboth iterum, ‘et excusat
_fracturam proprie in corporibuslenibus. » (Avicenne, Ca-
non, lib. 1v, Fen v, tr. 111, cap. x.)

Albucasis est I'auteur arabe qui a traité des fractures
avec le plus d'ordre, de netteté, et de la maniére la plus
compléte. Il ne donne son ouvrage que comme un résumé
de ce que les anciens avaient écrit sur la matiére ; on y
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trouve néanmoins plusieurs choses a citer, sinon comme
originales, du moins comme étant présentées sous un as—
pect nouvean. -

« Tortuositas quando accidit membro post sanationem
ejus, et eminentia ossi [racto, aut nodatio, et feedatur per
illud forma membri, tamen membrum non prohibet ab
operatione sua naturali , cave stolidorum medicorum
exemplo, denuo membrum loco suo el sanitati restitutum
frangas.Nam inventi sunt adeo amentes qui hoc fecerunt. »
(Albucasis, Chirurg., lib. nr, cap. xxin.) A cette
méthode qu'il proserit, Albucasis substitue emplor d'une
foule d’emplitres on de cataplasmes amollissans, pour
rendre le cal susceptible de céder; et dans le cas ot ils
ne produisent pas eet eflet et onn la difformité du membre
est par trop mcommode, il propose de scier 'os au—des-
sus du cal, et de réséquer le superflu de ce dernier. « Si
autem tortuositas jam inveterata et fortis facta est, et
conversa est in lapidem, ut amplius non possit curari sine
ferro, tune oportet ut secetur superior ejus pars et solvatur
continuatio ejus ossis, et incidatur quod superfluit ex o=
datione aut osse , eum inecisoriis subtilibus. Hae omnia
administranda sunt magna cura et sollicitudine (lib. 111,
cap. Xx11).

Dans les fractures compliquées de plaies, si la rédue-
tion des fragmens ne peut se faire, Albueasis veut qu'on
en réseque les bouts avee la seie, assez pour que la réduc-
tion se fasse sans difficulté (Albueasis, Chirurg., lib. 11,
cap. x1x); idée prise de Celse, mais un peu modifide.
Enfin Albucasis parle, lui aussi, de la virole osseuse qui
constitue le cal, et méme du eal provisoire.

« Natura annectit super os fractum ex omni parte ali—
quid simile ossibus, in quo est crassitudo quie adhweret,
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et stringit ipsum donee conglutinantur et ligantur ad in-
vicem, ita ut firmitate et robore omnes suas functiones
obeat, quemadmodum fecerat ante fracturam. » (Albuca-
Chirurg., lib. 1, cap. 1.)

Tous les éerivains occidentanx du moyen-ige copient
quelquefois Galien, trés souvent Avicenne, et presque
toujours Albucasis. Il est inutile de donner 1ci des lam-
beaux de leurs copies. Je ferai exception en faveur de Guy
de Chauliac, parce qu'il nous fait connaitre un procédé
quin’est pas suffisamment indiqué ailleurs, pour fracturer
de nouveaun un membre consolidé dans une situation dif-
forme. Yoici le passage de Guy de Chauliac dans la tra-
duction de Mingelousaulx (traité v, chap. 1) : « Sil'os se
trouvait mal repris, que le calus n’eit pas plus de six mois,
il le faudrait ramollir ; en le faisant tremper dans une dé-
coction de mauves, de gnimauves et d'autres émolliens,
ou par des cataplasmes faits avee lesmémes herbes, comme
dit Jamier, desquels on se servira durant quinze jours, et
par apres faisant une grande et forte extension avec des
liens qui soient bons, on rompra encore d'un coup de
genou 'os dans le mesme endroit, et on le remettra bien,
continuant ensuite de traiter la partie de la facon que nous
Pavons déja dit. Il arrive souvent, dit Avicenne, qu'en
ramollissant le calus par Vordre que nous venons d’expo-
ser, on rajuste la fracture sans qu’il soit besoin de rompre
'os déjh lié ; pour moi j’ai vu que par le moyen des poids
et de la poulie on en venait fort bien & bout; mais si la
fracture est vieille et le calus endurer, vous 0’y devez pas
absolument toucher, ¢'est I'avis de tous les experts de la
profession, et certainement il aurait été plus avantageux
4 ce sage duquel parle Haly-Abbas, sur le troisieme
de Uart, de vivre étant boiteux que de mourir dans de
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tres grands tourmens. Si pourtant le calus était fort in-
commode, et qu'on vous pressit extrémement d'y remé—
dier, Avicenne conseille qu'on fasse une incision dans la
chair, qu'on racle le calus, et qu'on I'emporte par ce
moyen; aprés quoion doit traiter la fracture comme nous
I'avons dit. » (Traité v, chap. 1.)

C'est sur ce fonds fourni par les anciens que travaille-
rent les chirurgiens de la renaissance, et ceux qui les
suivirent jusquau dix-huiticme si¢cle. On ne trouve a
signaler chez eux, relativement aux fractures en général,
rien de neuf, si ce n'est la remarque faite par Fabrice de
Hilden de la non-réunion qu'on observe assez souvent
chez les femmes grosses; remarque confirmée depuis par
Alanson, et qui est mise hors de doute par un nombre
assez consideérable de faits, bien qu'elle ait é1é contestée
jusqu’a ces derniers temps.

Il est bon de noter aussi que Fabrice de Hilden re-
commanda dans beaucoup de cas la position demi-fléchie;
que le méme Fabrice de Hilden, et, environ un siécle
apres lui, Purmann, parlent de 'opération qui consiste
fracturer de nouveau un os mal réduit et consolidé dans
une position vicieuse, en gens qui l'ont eux—mémes pra-
tiquée.

Les anciens, comme on 'a vu, et les chirurgiens du
dix-septiéme sic¢cle, avaient transmis un fonds trés riche
sur les fractures; mais ce fonds consistait surtout en
observations isolées, qui demandent des lecteurs déja
formés, et ne suflisent pas pour constituer la science
et la faire avancer. Laurent Verduc avait tenté de
faibles efforts pour en faire un corps de doctrine.
J. L. Petit mit au jour son Traité des maladies des os
et ses prédécesseurs furent oubliés. Personne n'avait
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encore rattaché, avec autant de soin qu'il le fit, I"anatomie
exacte des parties i I'étude des fractures et des luxations,
qui seraient sans elle d’'une obscurité impénétrable. L'em-
ploi des machines pour la réduction des os luxés et frac-
turés est tout ce qu’on peut reprocher a J. L. Petit.

Bien long—temps aprés, parut un ouvrage éerit proba-
blement & la méme époque; c'est le Traite des maladies
des os, du grand anatomiste Duverney, qui, sous divers
rapports, ne le céde point au précédent.

Comme traités généranx, ces deux ouvrages ne furent
point surpassés jusqu’a la fin du dernier siécle. Les con—
sidérations générales des Closs sur les maladies des os,
les résumés de Pallas et de Manne, et la riche compilation
de Beetcher ne les firent point oublier; mais les travaux
d'une foule de chirurgiens ou d’expérimentateurs jetérent
beaucoup de lumiére sur quelques uns des sujets les plus
inportans de cette partie de art,

L’anatomie pathologique s’étudia & dévoiler le travail
naturel par lequel les fractures se consolident. On a fait&
Particle Cal 'histoire des recherches de Duhamel, Haller
et Dethleef, Hunter, Troja, Bonn, ete.

Les principes généraux du traitement des fractures
avaient peu varié depuis des si¢cles. Surmonter i tout prix
la puissance des muscles qui ont déplacé les fragmens, et
affronter ceux—ci suvant leurs rapports naturels; s'oppo-
ser & un nouveau déplacement par des bandages résistans
qui ne permissent pas une nouvelle déformation du
membre,, ou par Papplication permanente d'une force
qui I'étendit sans cesse, tel étaii le but thérapeutique pour
lequel on avait toujours des machines prétes. On ne s'a-
percevait point que, dans la plupart des cas, la tendance
continuelle des os & se déplacer, et la résistance prodi-
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gieuse des muscles, étaient le résultat de 'extension méme
dans laquelle on placait le membre fracturé. Guillaume
Sharp et Percival Pott se partagent 'honneur d'avoir
établi pour condition fondamentale de la réduction et du
maintien des fractures , l'attention de placer le membre
detellesorte que les museles qui tendraient i déplacer les
[ragmens soient dans le plus grand relichement possible.

Ces principes, adoptés en France par Lassus qui les y
fit connaitre, par Sabatier et quelques autres, s’y seraient
sans doute propagés et établis; mais 'école de Desault,
dont les opinions étaient fort opposées, bien qu'on ne
puisse d’ailleurs lui contester le mérite d’avoir singuliére—
ment éclairé le diagnostic et méme la thérapeutique gé-
nérale des maladies des os, 'école de Desault 'emporta
durant plus d'un quart de siccle, et ce n'est que dépuis
un petit nombre d’années qu'on a commencé i revenir aux
principes des deux eélébres chirurgiens anglais.

D’aprés ce qu'on a lu plus haut, ce n'est pas comme
des découvertes qu'il faut citer, dans le traitement des
fractures non consohidées, la méthode de Hunter de frotter
les fragmens 'un contre P'autre; celle de White de les
rafraichir; celle du méme auteur d’en pratiquer la résec—
tion, et 'application faite par Park de cette opération aux
maladies des articles, opérations que I'on trouve claire—
ment dans Paul d'Egine et Rhazés; mais ces méthodes
doivent étre signalées comme des vérités Jong—temps per-
dues, puis retrouvées.

L’histoire de la chirurgie des fractures ne pourrait se
continuer dans les temps plus rapprochés de nous sans
empiéter sur le domaine dw dogme; il est temps de ren—
voyer a Varticle auquel celui-ci fait suite, et de passer &
la bibliographie. (Dictionnaire de médecine.)



TABLE DES MATIERES.

PREMIERE PARTIE.

Letires sur I'hismirc d:' la méderine et sur la nécessité de 'enseizne-

CHAPITRE 4.

Pétition adressde au ministre .........cc.00nnn.. g
Premidre réponse du ministre. . ... iniininnins Fal

Deunxiéme réponse du ministre.....covovivriviorerirnnnes
Seconde pétition adressée au ministre.. ...o.oovviiinei .,
Lettre & la Faculté de Médecine de Paris....................

CuAaPiTRE Il

Expression de Nopinion publique sur la nécessité de l'ensei-

gnement de Uhistoire de la médecine. . .......... L e
Article du Jourmal des Débats....ov v cinnesnonsnnnns
Article da Journal du Commerce. ... ..... e
Article du Journal de Paris........ o e B e
Exlrail des articles du Temps. ..... ..., s T o e

CuariTRE I,

Polémique avec la Presse médicale....coovvviniviiinnnss,

Premier article de la Presse médicale.....oovnrviniinnnnnn.
Deuxiéne article . ..oeeeeiieeccnsnas e A e e e A
REéponse & V'article précédent. ... .oovvuvernnrerniinieninnas

Lettreau Rédacteur sar la nécessité de l'enseignement oral de
I'histoire de 1a médecine et de la bibliographie médicale,

Réplique de la Presse médicale................ e Al
Seconde lettre sur la nécessité de I'enseignement, etc,. sawafe
Troisiéme lettre sar la nécessité, ete............ e hialetn n e c
Quatriéme lettre sur la nécessité, ete................ S
Cinquié¢me lettre sur la néeessité, elc........cvivvvnnnnan.,
Sixiéme lettre sur la nécessité, etc... .. .cvvuevannannss aletina
Lettre & U'lpstitut sur Uhistoire de la compression des arté-

e R 1SR ke AT Wi el B R A S e e ‘e
Lettre au Rédacteur de la Presse médicale sur Uhistoire de la

compression de Vaorte, €tes....ccviiiiniiiriiiiisnnnnnns

Hute-llll+.l+l1l1!+lll!!""r! -------------------- BoEaE g AEE

p. 3-116

17
17
1§
2y
32

36
37
49
40

43
a1
53
(i1
73
83
93

107

110
116



352 TABLE DFS MAT!ERES.

DEUXIEME PARTIE.
Fragmens de I'histoire dela médecine. ... ......coooivninnn

CuamTrE L.

Fragmens de I'bistoire extrinséque de la médecine. ....... E

Apergu sommaire de U'histoire exérinseque de 'anatomie. . ..

Apergu de I'histoire moderne de la chirurgie (histoire extrin-
F g R e e e R

CaarmiTrE II0 (1).

Fragmens de lhistoire infrinséque de la philosophie médi-
cale et de celle des doctrines et des systémes de médecine.
DOFTIRLISMIE, 30y s s oo o immls SR T iR bk s s o v s & olwid wiialin:«

EMpitisme ..coonenseers A P R e A e A W e e
Méthodisme (premier article)...... ETnifiih tal Rbaii e e
Méthodisme (deuxziéme article)........eivessnsncinnnsenss
Animisme. .... ARPERE IR S e R

Eclnctismetlrl--i--r--r-----l'l----il--l-l-rlrl--'l--r-rl'l-ri-l'l-ll-i-!

CHAPITRE 1V,

Fragmens de I'histoire intrinséque de la médecine pratique .

Eléphanliaais-i-i-rlr--1l-i--l-iil--r--|--ir‘!!ll-+"-"-"-l‘-"" L

Gﬂle...-., ....... mEE e TR e R E TR EEES R EmmEw @ @@ m @k BE R BB r R EEE S
CHAPITRE V.

Fragmens de I'histoire intrinséque de la chirurgie........

Amp“tatiun llllllll -Ii-lll-|l+llll.| lllllll A EFAS FERSEAATEEESE

Bronchotomie . .......... TRy LR R R

T | R S P e e e e S R

Quelques remarques sur 1'histoire des méthodes d'opérer I'a-

névrysme ; réponse aux critiques de M. Lisfrane..........
Reépligue A M. Lidrane. .. ... e ot an s s shrme i s s b i
Un dernier mot de M. Dezeimeris en réponse au dernier mot

daMrLiafl'.ancrllni-lil---i-rll+-|l+ll-!+l"‘-'+l ------- L)
Des - Fractares'en géndral, ... ... ...cncicnncnsansasnngesss

(1) Cest chapitre II, qu'il aurait fallu mettre.

117-340

119
119

138

183
183
185
199
230
132
248

252

252
276

300
Joo
413
321

327
344

354
358















fa
-1
—_
-
—
=
‘i
A
3
<







